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ABSTRAKT

MATEJOVA, Gabriela: Analyza faktorov vplyvajiicich na ponuku produktov vybraného
odvetvia narodného hospodarstva. — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Fakulta
podnikového manazmentu; Katedra podnikovohospodarska. — Veduci zaverecnej prace: Ing.
Nora Grisakova, PhD. — Bratislava: FPM EU, 2013, 63 s.

Ciel'om zavereénej prace je analyza faktorov vplyvajucich na ponuku v polnohospodarskom
odvetvi Slovenskej Republiky. Praca je rozdelena do 5 kapitol. Obsahuje 6 grafov, 15
tabuliek, 3 obrazky a 2 prilohy. Prvad Kkapitola je venovana sucasnému Stavu
V pol'nohospodéarskom sektore na Slovensku. Opisuje Spolo¢ni pol'nohospodarsku politiku
Eurépskej Unie, jej nastroje, mechanizmy a dotadnt politiku. V d’alej Gasti sG napisané
hypotézy o moznych faktoroch vplyvajicich na ponuku v tomto sektore. Nasledne st tieto
tvrdenia overované a dokazované pomocou réznych metdd a Statistickych udajov. Zaverecna
kapitola rozobera najvécsie problémy v odvetvi a uvadza napady, ako by sa sucasny stav
mohol zmenit k lepSiemu. Vysledkom rieSenia danej problematiky je urcenie faktorov, ktoré
vplyvaji na ponuku v pol'nohospodarskom odvetvi v Slovenskej Republike.

KrPucové slova:
pol'nohospodarstvo, ponuka, faktory, SPP, dota¢na politika



ABSTRACT

MATEJOVA, Gabriela: Analysis of factors influencing the supply of chosen sectors of the
national economy. - University of Economics in Bratislava, Faculty of Business Management;
Department of Corporate Finance. Theses supervisor: Ing. Nora Grisakova, PhD. — Bratislava:
FBM EU 2013, 63 p.

The aim of the thesis is to determine factors influencing the supply in the agricultural sector
of the Slovak Republic. The work is divided into 5 chapters, including 6 graphs, 15 tables, 3
figures and 2 appendices. In the first chapter is devoted to a description of the current
situation in the agricultural sector in Slovakia. It describes the common agricultural policy of
the European Union, tools, mechanisms and subsidy policy. In the next section are
constructed hypotheses about the possible factors influencing the supply in this sector.
Consequently, these claims are verified and demonstrated by using a variety of statistical
methods and data. In the final chapter discusses the major problems in the sector and provides
ideas as to how the current situation could change. The result of solving the issue is to
determine the best factors that influencing supply in the agricultural sector in the Slovak
Republic.

Keywords:
agriculture, supply, factors, CAP, subsidy policy
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Zoznam skratiek a znaciek

b. c. — bezné ceny

CAP — Spolo¢na pol'nohospodarska politika (Common agricultural policy)
EAFRD — Eurdpsky poI'nohospodarsky fond pre rozvoj vidieka

ES — Eurdpska smernica

EU — Eur6pska unia

GMO — Geneticky modifikované potraviny

HDP — Hruby domaci produkt

IACS — Integrovany administrativny a kontrolny systém (Integrated Administration and
Control System)

MP SR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej Republiky
PDO — Chranené oznacenie podvodu (Protected Designation of Origin)

PGI — Chrénené zemepisné oznacenie (Protected Geographical Indication),

PPA — Podohospodarska platobna agentura

S. C. — stale ceny

SAPS — Single Area Payment Scheme

SHR — Samostatne hospodariaci rol'nik

SPP — Spolo¢na pol'nohospodarska politika

SPS — Single Payment Scheme

TPG — Zarucena tradi¢na Specialita (Traditional Speciality Guaranteed)

VUPOP — Vyskumny ustav pddoznalectva a ochrany pody



Uvod

Predkladana préca sa zaobera jednym z najdolezitejSich odvetvi kazdého narodného
hospodarstva - pol'nohospodarskym sektorom Slovenskej Republiky. Toto odvetvie uz
niekol’ko rokov prechadza zlozitymi procesmi. Zakladnym ciel'om kazdej krajiny je udrzat’
potravinovu rovnovahu a zabezpecit’ tak kvalitni vyzivu celého obyvatel'stva. Dolezité je,
dokézat’ to takymi sposobmi, ktoré nebudi poskodzovat prirodné podmienky krajiny
a zaroven, vyprodukované produkty sa budu predavat’ za ceny, ktoré budi dostupné pre
vSetky vrstvy obyvatel'stva.

Cielom prace je urcit' faktory, ktoré vplyvaji na ponuku v tomto odvetvi. Pre
naplnenie ciela sme pracu rozclenili do viacerych kapitol. V prvej kapitole sa zaoberame
stiCasnym stavom, ktory je v krajine. Tento stav opisujeme na medzinarodnej urovni,
ked’Ze ako &lenovia Unie, musime respektovat’ a riadit’ sa nariadeniami Spolo¢enstva.

Hlavny dokument, ktory ovplyviiuje sposoby produkcie a dotovanie nasho
polnohospodarstva je Spolo¢na polnohospodarska politika EU. SPP predstavuje systém
mechanizmov a pravidiel, ktoré priamo vplyvaji na produkciu, vymenu a Spracovanie
pol'nohospodarskych vyrobkov.

Ciele SPP st zamerané na zvySenie efektivity produktivity a podpory v odvetvi
prostrednictvom technického rozvoja ana optimalne vyuzivanie vSetkych vyrobnych
faktorov. Poskytovanie tychto podpor ma dat’ pol'nohospodarom zaruku minimalnych cien
a ochranit’ ich pred konkurenciou z tretich krajin. Velky doraz sa kladie na dodrziavanie
bezpecnosti a ochranu zdravia kone¢ného spotrebitel'a. Do popredia sa preto dostavaja
najmi bioprodukty a vyroba, ktord obsahuje ¢o najmenej chemickych zloziek.

Téato politika presla réznymi reformami, az kym sa stanovila dneSnd podoba.
Povazuje sa za ,,ziva* a predpokladdme, Ze aj do buducnosti sa eSte pravidla financovania
a pravidla produkcie budu menit,, podl'a aktudlneho stavu v kazdej krajine Eurdpskej Unie.

V tejto kapitole opisujeme, okrem iného, aj stav narodného hospodarstva Krajiny
a sucasnu poziciu pol'nohospodarskeho odvetvia. Je dolezité poznat' vyvoj obyvatel'stva
a planovat’ v tomto sektore na dlhodobej baze. Tak ako vécSina vyspelych eurdpskych
krajin, mame mierne zvySujuci sa pocet obyvatelov, ktory je spdésobeny imigrantmi
Z inych Statov. Obyvatel'stvo pomaly starne a ubuda l'udi, ktori by chceli pracovat’ v tomto
sektore. Pol'nohospodarstvo ma maly podiel na tvorbe celkového HDP krajiny. Okrem
toho Slovensko va¢si objem polnohospodarskej produkcie dovaza, ako vyvaza, co je

z dlhodobého hl'adiska vel'mi nepriaznivé.



Kombinacia tychto skuto¢nosti bol jeden z dovodov, pre¢o sme Si vybrali prave
tato tému, ako zadanie zavereCnej prace. Druhd atretia kapitola sa venované
podrobnejSiemu opisu ciela prace, stanoveniu ¢iastkovych cielov a popisaniu krokov,
ktoré sme urobili, aby sme ich naplnili.

Stvrta kapitola obsahuje najpodstatnejsiu Gast’ z tejto prace. Je rozdelena do dvoch
hlavnych Casti. V prvej sa venujeme predovsetkym hlavnym faktorom v odvetvi, pomocou
ktorych vymenovavame faktory, ktoré by mohli mat rozhodujaci vplyv na ponuku.
V nasledujucej podkapitole sa zase snazime nase hypotézy a tvrdenia podlozit’ dokazmi.

Poslednd kapitola predstavuje zhrnutie vysledkov prace. Si tu vymenované
skuto¢nosti, ku ktorym sme dospeli, aktoré sa ndm podarilo na dostatocnej urovni
dokazat. Zaoberame sa v nej najmid moznostami, ako by sme do budicnosti mohli
dosiahnut’ vysSiu efektivitu produktivity v odvetvi alepSie prerozdelit financéné
prostriedky urc¢ené na rozvoj pol'nohospodarskeho odvetvia.

PolI'nohospodarska politika je v poslednom obdobi vel'mi ¢asto diskutovana, ¢i uz
na ndrodnej alebo celoeurdpskej trovni. Aj to dokazuje jej nesmierny celospolocensky
vyznam. Je potrebné venovat’ jej dostatok pozornosti, aby sa v budicnosti nestalo, ze
krajina nebude schopna produkovat a zabezpecit' dostatoéné mnozstvo kvalitnych potravin

pre kazdého obyvaterla.
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1 Sucasny stav rieSenej problematiky doma a v zahranici

Pol'nohospodarstvo je najdolezitejSie odvetvie hospodarstva kazdej krajiny. Je
zdrojom potravin pre I'udi a krmovin pre hospodarske zvierata, ktoré su spolu s rastlinou
vyrobou hlavnym zdrojom vyzivy pre obyvatel'stvo. !

Slovenska republika je od 1. 5. 2004 ¢lenom Eur6pskej unie. Vstupom sa zaviazala,
ze bude reSpektovat a riadit sa vSetkymi zavdznymi smernicami, a politikami
spolo¢enstva. Spolo¢na pol'nohospodarska politika (Common agricultural policy — CAP)
patri ku najrozsiahlejSim, najdiskutovanejSim a zaroven najkontroverznejSim témam tnie.

Za najdolezitejSie plodiny sa povazuje kukurica, pSenica, jaémen, ovos, raz,
zemiaky, cukrova a kfmna repa, repka olejna, slnecnica, zelenina alan. K dolezitym
hospodérskym zvieratdm sa zase zarad’uji hovidzi dobytok, oSipané, ovce, kozy, hydina,
kone, kralik domaci a nutria. Z uvedeného ziskavame pre zivot nevyhnutné produkty ako
maso, mlieko, vajcia, obilné zrno, krmoviny a vinu, ktoré st potom d’alej predavané alebo
spracovavané do roznych findlnych vyrobkov. Pol'nohospodarsky sektor mé niekolko
Specifickych hladisk a faktorov, na ktoré nemdzeme zabudat pri jeho posudzovani.

Pol'nohospodarstvo zarad'ujeme do takzvaného primarneho sektora. Znamena to ze
je to sektor, €islo jeden, inymi slovami vel'mi dolezity. Ostatné sektory ako sekundarny,
tercialny alebo priemysel, v kone¢nom désledku krajiny nepotrebuji ku prezitiu a uziveniu
svojho obyvatel'stva. Na prvom mieste by v kazdej krajine malo byt’ zabezpecenie dostatku
kvalitnych potravin pre celé obyvatel'stvo. Kazdy ¢lovek by mal denne prijat’ priemerne
2100 kalorii, aby mal zabezpecent zdravu vyzivu svojho tela.

Ked posudzujeme polnohospodarsky sektor z globdlneho hladiska, zistime, ze
najmd vo vyspelych krajindch, ma pol'nohospodarska vyroba Coraz niz§i podiel na
celkovom HDP krajiny. Rovnako je klesajuci trend v zamestnanosti v tomto sektore.
Zaujimavostou je, Ze vac¢Sina krajin je zavisla na dovoze potravin pre svoje obyvatel'stvo.
Niekde to je iba uréity druh potravin, iné krajiny nie su ani schopné a nemaju také
kapacity, aby dokézali zabezpecit’ potravinovu nezavislost’ pre svojich obyvatel'ov.

Cenova stabilita pol'nohospodarskych vyrobkov priamo ovplyviiuje celkovi cenovu
stabilitu v krajine. Vo v§eobecnosti sa kazda vlada snazi udrziavat’ cenovu stabilitu. Ak by

cena komodit rapidne stapla, nastalo by v krajine napétie. Cudia by si pravdepodobne

1 IZZAKOVOCOVA, Zita a kolektiv: Hodnotenie polnohospoddrskej krajiny v tranzitivnej ekonomiky. 2008.
s. 143
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neprestali kupovat’ zakladné potraviny pre konzumaciu, ale snazili by sa hladat
alternativne, lacnejsie zdroje, tak aby dokdzali uzivit’ seba aj celi svoju rodinu. Prinieslo
by to iba zbyto¢né napitie a nespokojnost’ do krajiny.

V sucasnosti sa uz neaplikuje protekcionizmus na ochranu doméacich vyrobkov voci
dovozu z krajin Spologenstva, iba z pohladu celej Unie voéi tretim $tatom. Z pohladu
Spolocenstva je tato politika vitana, ale z pohl'adu jednotlivych krajin, aj Slovenska, moze
znamenat’ zanik niektorych drobnych domacich producentov, ktori nedokazu drzat krok
a hlavne vyrobné naklady, So zahrani¢nymi producentmi, ktori dovazaju potraviny do

krajiny.

1.1 Spolo¢na poPnohospodarska politika Eurdpskej unii

Spolo¢nd polnohospodarska politika (SPP) vznikla uz zakladajicou Rimskou
zmluvou v roku 1957. Odvtedy presla roznymi a rozsiahlymi reformami. Najvacsi doraz je
kladeny na zachovavani pody v dobrom pol'nohospodarskom a environmentalnom stave.
Pol'mohospodari st povinny reSpektovat’ zivotné prostredie, bezpecnosti potravin, zdravie
rastlin a dobré Zivotné podmienky zvierat. V pripade poruSenia noriem, EU redukuje
krajine prispevky na rozvoj pol'nohospodarstva.

Za hlavny regulaény néstroj spoloéného trhu Unie boli uréené ceny potravin a ako
zakladné principy SPP sa stanovili:?

e jednota trhu — volny obchod s pol'nohospodarskymi produktmi v ramci
spolo¢ného trhu,

e preferencia SpoloCenstva — preferencia spotreby vyrobkov Spolocenstva
pred importom z tretich krajin,

e finan¢na solidarita — ¢lenské Staty sa spolupodiel’ajii na nakladoch spolo¢ne;

pol'nohospodarskej politiky.

Vyznam spolo¢ného trhu spo¢iva najméd v ochrane spotrebitelov pred dovozom
lacnych a nekvalitnych komodit z tretich krajin, a zaroven podporuje vyvoz nadprodukcie
V ramci Unie.

Vieobecnym cielom EU je zabezpefenie primeranej Zivotnej urovne

pol'nohospodarov a poskytovanie dodavok potravin za prijatel'né ceny pre spotrebitel'ov.

2VIDOVA, Jarmila: Hospoddrska politika Eurépskej tinie. 2012. S. 35,
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Za hlavné priority SPP je ustanovené:’
e zabezpecenie kvality a bezpecnosti potravin,
e ochrana zivotného prostredia a dobrych zivotnych podmienok,
e zachovanie konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva EU v globalnom
meradle,

e zachovanie vidieckych komunit a zvySenie ich dynamiky a udrzatel'nosti.

Hlavnou ulohou tnie, je dohliadat na vydavky SPP. O rozpocte kazdy rok
rozhoduje Rada Eurdpskej unie spolu s Eurdépskym parlamentom. V stcasnosti este
dobieha finanény radmec pre sedemrocné obdobie 2007 — 2013. Rozpocet pre toto obdobie,
pre vietkych 27 §tatov, bol 96 mld. EUR v beznych cenach.* Peniaze pochadzaju z
Europskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EAFRD).

Vydavky sa pouzivaju predovsetkym na priame platby pre pol'nohospodarov, ktori
spliajii stanovené podmienky. Priblizne 20% z rozpoétu sa vynaklada na rozvoj vidieka
ana pomoc polnohospodarom, ich modernizaciu, zvySovanie konkurencieschopnosti
a zaroven aktivnu ochranu zivotného prostredia.

SPP zabezpecuje spravodlivi hospodarsku sutaz aidentické normy kvality
a bezpecnosti stravy pre vSetky Clenské krajiny. Pomédha fungovaniu jednotného trhu.
Vicsinu potravin, ktoré si dnes mozeme kupit’ v obchodoch, by bez tejto spoluprace neboli
dostupné.

PoI'nohospodarsky sektor nie je vo vSeobecnosti vel'mi vynosny. V porovnani
S inymi sektormi, pol'nohospodari pracujii dlhSie a zardbaji menej. Zakladné investicie do
ich podnikov s vel'mi vysoké a ich navratnost’ je niekol'’ko mesiacov, az rokov. Preto je
nevyhnutné, aby boli podporovani réznymi dotaciami. Bez $tatnej alebo inej podpory by
neboli schopni konkurovat’ a zaroveti dodrziavat’ naroéné bezpeénostné standardy. °

Peniaze zfondu sa musia pouzit na  podporu malych podnikov alebo
potravinarskeho priemyslu. Kazd4 krajina si stanovila svoje vlastné priority pre rozvoj

vidieka. Podmienkou je iba to, aby 10 % rozpoctu bolo pouzitych na podporu

3 EUROPSKA KOMISIA: portal Eurépskej Unie. [online]. [cit. 2012-03-09]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/fag/facts/index_en.htm>

* EUROPSKA KOMISIA: portal Eurépskej Unie. [online]. [cit. 2012-12-09]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/fag/rurdev/index_en.htm>

> EUROPEAN UNION: The Common Agricultural Policy. 2012. S. 12.
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konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva a lesnictva, minimdlne 25 % na zlepSenie
zivotného prostredia krajiny a asponl 10 % na diverzifikaciu vidieckeho hospodarstva.

Celkova hospodarska situacia za rok 2011 v EU, odrazala mierne oZivenie
z predchadzajuceho roka. Hruby domaci produkt tnie vzréstol o 1,6 %. Tempo oZivenia
v krajinach Unie bolo ale nerovnomerné. Najvyssie HDP dosiahli pobaltské 3taty,
nasledované Pol'skom a Svédskom. Najhorsie, s negativnym rastom, boli na tom Grécko
a Portugalsko, ktoré hlboko poznacili fiskalne Gispory a vysoka nezamestnanost’. 6

Pre pol'nohospodarske odvetvie v roku 2011 v EU, bol charakteristicky celkovy rast
produkcie 0 3,7%. Bol to uz druhy rastovy rok po kritickom, krizovom roku 2009, v
ktorom bol zaznamenany pokles produkcie v polnohospodarstve az 0 13%. Objem
rastlinnej vyroby sa zvySil o 1,7% a zivoCiSna produkcia zaznamenala celkovy rast,
0 7,7% oproti predchadzajucemu roku 2010. !

Jedno z kritérii, na zaklade ktorého sa porovnava uroven v ramci Unie, je
zamestnanost' v pol'nohospodarstve. Metdda porovnania vychadza z posudzovania
zamestnanosti v prislusnom sektore so zamestnanim v inych hospodarskych odvetviach.
Dolezité je uvedomit’ si, ze vacSina l'udi pracujucich v pol'nohospodarstve je zamestnana
iba na ¢iastoény uvdzok a maju iny hlavny zdroj prijmov. V Statistikach nie su tito
zamestnanci uvadzani, zaznamenavaju sa iba l'udia zamestnani Vv podnikoch, kde je
pol'nohospodarstvo hlavna ¢innost’ podnikania.

V roku 2010 pracovalo Vv polnohospodarstve v ramci EU okolo 11 mil. ludi.
Najviac zamestnanych v tomto sektore, v absoltatnych ¢islach, bolo v Pol'sku, v Rumunsku
a Taliansku. Najmenej v Luxembursku, na Cypre a v Belgicku. Slovensko zaznamenalo

okolo 85 000 pracovnikov v polnohospodarstve.®

1.1.1 Reforma SPP po roku 2013

Posledna a aktualna reforma, ktorej cielom je zmenit’ chapanie pol'nohospodarske;j
politiky EU bude uzavreta v priebehu roka 2013. V nastavajicich rokov by sa SPP mala

intenzivne menit’ a snazit’ sa 0 dosiahnutie:®

® EUROPSKA KOMISIA: portdl Eurdpskej Unie. [online]. [cit. 2012-30-09]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/statistics/agricultural/2011/pdf/overview_en.pdf>

" EUROPSKA KOMISIA: portal Eurépskej Unie. [online]. [cit. 2012-30-09]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/statistics/agricultural/2011/pdf/overview_en.pdf>

8 EUROPSKA KOMISIA: portal Eurépskej Unie. [online]. [cit. 2012-30-09]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/statistics/agricultural/2011/pdf/c5-1-351_en.pdf>

9 VIDOVA, Jarmila: Hospoddrska politika Eurépskej tinie. 2012. S. 39.
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e 7ivej politiky, ktora odraza potreby a oakavania spolo¢nosti,

e udrzateI'ného pol'nohospodarstva z kvalitnych vyrobkov,

e multifunkénosti pol'nohospodarov,

e rastu a tvorby pracovnych miest vo vidieckych oblastiach,

e posililovania konkurencieschopnosti a inovacii, tak aby pol'nohospodari
dokazali reagovat’ na nové vyzvy svetového trhu,

¢ riadenia jednoduchymi a transparentnymi pravidlami,

e zabezpecenia neprerusovanych a udrzateInych dodavok potravin.

Na zabezpecenie stanovenych cielov st navrhované rozne opatrenia. Napriklad,
zabezpecenie jednoduchsej podpory, ktord by sa mala obmedzit' na 300 000 € ro¢ne na
jednu farmu a saéasne rozdelit’ ¢o najrovnomernejsie medzi jednotlivé regiony EU. Vicsia
podpora by mala smerovat’ takym pol'nohospodarom, ktori vyuzivaji Setrné technologie

k Zivotnému prostrediu.

1.1.2 Oblasti SPP politiky

Priame platby

Podpora sa realizuje v ramci takzvanych priamych platieb (Direct payments), ktoré
su poskytované priamo pol'nohospodarom Vv ramci schém pomoci. Hlavnym ciel'om tychto
platieb je podpora, oddelena od produkcie, ktora ma stabilizovat’ prijmy plyntice z predaja,
pretoze tieto prijmy su Casto zavislé od sezonnosti alebo volatility trhu. Rezimy priamej
podpory st uvedené v nariadeni Rady ES ¢. 73/2009, ako SPS , SAPS, schémy a $pecifické
podpory.

Dalsi nastroj EU, ktory zarad’'ujeme medzi priame platby je Cross-complience —
podmienenost’. S to sankcie, o ktoré sa kratia priame platby, ak bolo zistené poruSenie
pravnych predpisov na ochranu zivotného prostredia, verejného zdravia, zdravia zvierat,
dobrych zivotnych podmienok pre zvierata alebo hospodarenie s pddou. Velkost' zniZenia,
zéavisi od zavaznosti porusenia.

Na kontrolu dodrziavania musia prijat’ Clenské Staty potrebné opatrenia, aby
zabezpecili, Ze transakcie financované z fondov su vykondvané skuto¢ne a vV stlade

s pravidlami. Pre tento ucel s povinné vSetky cClenské Staty zaviest' Integrovany
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administrativny a kontrolny systém (Integrated Administration and Control System —
IACS).

Je to IT systém, ktory podporuje narodné spravy pri vykone svojich funkcii. Je
prevadzkovany akreditovanymi platobnymi agentirami. Pokryva vSetky priame platby
podpory, ktoré st poskytované na zaklade poctu hektarov alebo poctu zvierat drzanych

chovatel'om a niektoré platby pre rozvoje vidieka.

Rozvoj vidieka
Dolezitou sucast'ou SPP je aj rozvoj vidieka. Podl'a oficidlnych Statistik je az 91%
tizemia v EU vidiek a Zije tu celkovo 56% populacie. Mnoho z tychto oblasti je dnes
ohrozenych. Priemerny prijem na jedného ¢loveka je niz§i ako v mestach, zatial’ ¢o sluzby
st ovel'a menej rozvinuté. Starostlivost’ o vidiecke prostredie je financne nakladna. Vidiek
je ale mnohokrat zdkladnym zdrojom potravin a surovin, ktoré spolo¢nost’ potrebuje.
Mnoho T'udi by ovel'a radsej zilo na vidieku, keby mali k dispozicii dostato¢ne rozvinuta
infraStrukturu a sluiby.10
Zéakladné pravidla, ktorymi sa riadi politika rozvoja vidieka na obdobie 2007 —
2013 st uvedené v nariadeni Rady ES ¢. 1698/2005. Tato smernica rozdel'uje politiku do
troch tematickych oblasti:
e zlepSenie konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva a lesné¢ho
hospodarstva,
e zlepSenie zivotného prostredia a krajiny,
e zlepSenie kvality zivota vo vidieckych oblastiach a podpora diverzifikacie

vidieckeho hospodarstva.

Na rozvoj vidieka st potrebné vysoko individualne projekty, ktoré rieSia
konkrétne, lokalne problémy. Doélezity je doraz na ucelenu stratégiu rozvoja vidieka
vramci EU ako celku. Toto je zabezpetené pomocou narodnych strategickych planov,
ktoré musia zohl'adiovat’ strategické usmernenia.

Tento pristup sluzi predovSetkym na urcenie oblasti, ktoré prispeju najvacSou

pridanou hodnotou na urovni EU, vytvorenie prepojenia s hlavnymi prioritami,,

% EUROPSKA KOMISIA: portal Europskej Unie. [online]. [cit. 2012-23-12]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/fag/rurdev/index_en.htm>
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zabezpedenie stladu s ostatnymi politikami EU a napomahanie vytvoreniu novej, trhovo

orientovanej, spoloénej polnohospodarskej politiky. **

Zivotné prostredie

Zaclenenie tejto oblasti do SPP ma velky vyznam a hlavnym cielom je odvratit’
riziko  zhorSovania  Zzivotného  prostredia azaroven  zvySenie udrzatelnosti
pol'nohospodarskych ekosystémov.

Priblizne polovica rozlohy vo vsetkych krajinach EU, sa vyuZiva na
pol'nohospodarske tcely. Pol'nohospodarstvo a priroda sa navzajom ovplyviiuja a spolu
vytvaraju pestrost’ krajiny ako lesy, mokrade a rozsiahle plochy otvorenej krajiny.

Ekologicka integrita a scénicka hodnota krajiny, su atraktivne pre podniky a l'udi
avyuzivaju sa ako miesto pre zivot, turistické alebo rekreacné ucely. Vazby medzi
prirodnym bohatstvom a pol'nohospodarstvom su zlozité.

Pre mnoho cennych biotopov, volne zijicich druhov rastlin a zvierat sa musia
vytvarat’ podmienky na zachovanie ich prostredia, v ktorom dokézu prezit. Nevhodné
pol'nohospodarske postupy a vyuzitiec pody mdze mat’ za nasledky negativny dopad na tieto
zdroje avedie k znecisteniu pody, vody a ovzduSia, fragmentacii biotopov a ku strate

divokej zveri.
SPP uréila tri hlavné oblasti pre ochranu a zlepsenie dedigstva vidieka: *2

e udrzanie tradinej polnohospodarskej krajiny - Biodiverzita a
jej zachovanie arozvoj ,prirodnych® systémov pol'nohospodarstva
a lesnictva,

e vodné hospodarstvo a jeho vyuzivanie,

¢ klimatické zmeny.

1 EUROPSKA KOMISIA: portal Europskej Unie. [online]. [cit. 2012-05-10]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/fag/rurdev/index_en.htm>

2 EUROPSKA KOMISIA: portal Europskej Unie. [online]. [cit. 2012-20-10]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/envir/index_en.htm>
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Bioenergia

Vsetci si uvedomujeme aké je dolezité bojovat’ proti klimatickym zmendm a za
zvysenie bezpe¢nosti dodavok energie. EU podporuje tieto oblsti v ramci SPP, pretoze
hlavnym zdrojom bioenergie je lesnictvo a pol'nohospodarstvo.

Za bioenergiu sa povazuje energia z obnoviteI'nych zdrojov (veternych, solarnych,
geotermalnych, biopaliva a podobne). Ak je vyrabana udrzateInym sposobom, Setri emisie
sklenikovych plynov. Ak su suroviny pre bioenergie skladovatel'né, mozeme dosiahnut
ich neustalu produkciu astavaju sa tak spolahlivym zdrojom energic a mézu sa
vyskytovat’” v kvapalnej alebo plynnej forme. Biomasa je k dispozicii Vv skoro celej
Eurodpe.

Bioenergie su sucastou energetickej politiky Unie a centrilna &ast pravnych
predpisov je smernica 0 obnovitel'nej energii 2009/28/ES. Stanovuje zavdzné ciele pre
vSetkych ¢lenov, najmi dosiahnutie 20% podielu energie z obnovitel'nych zdrojov do roku
2020. Staty boli povinné zapracovat’ tato smernicu do svojich vnitrostatnych predpisov do
decembra 2010.

Velmi diskutovanou a ddlezitou podskupinou bionergii su biopaliva, ktoré st
vnimané ako prostriedok na znizenie emisii z dopravy. Biopalivo z kimnych plodin
vytvara potrebu dodato¢nej pol'nohospodarskej pddy, ¢o prindsa so sebou aj negativa.
Rubanie lesov, mokradi a nedotknutych oblasti na pestovanie plodin pre palivo je, inymi
slovami, nic¢enie prirodnych biotopov. Druha moznost’ je pestovat’ plodiny pre biopaliva na
uzemiach, ktoré sa uz predtym vyuzivali na pol'nohospodarsku ¢innost’, ¢ize na ornych
p(A)dach.13 Ubudanie ornej pody zase spdsobuje mensiu produkciu potravin a tym padom
moze zapri€init’ zvySovanie ich cien.

Podl'a najnovsich vyhlaseni, chce EU kvéli tymto negativnym téinkom obmedzit
podporu biopaliv. Plan pocita s odstranenim vsSetkych Statnych dotdcii na biopaliva
vyrabanych z produktov pol'nohospodarstva, ako pSenice ¢i cukru. Tieto opatrenia by mali
vstapit’ do platnosti v roku 2020 potom, ¢im vyprsi platnost’ stiCasnej legislativy. Naopak,
snahou je podporovat zvySenie podielu Dbiopaliv, ktoré sa nevyrabajl

s polnohospodarskych produktov, ale produkuju ich napriklad domécnosti. **

3 GREENPEACE SLOVAKIA: portil ochranirov Zivotného prostredia. [online]. [cit. 2012-23-12].
Dostupné na internete: <www.greenpeace.org/slovakia/sk/novinky/Kriticky-moment-pre-biopaliva

4 TREND: Brusel oti¢a. Planuje obmedzit' podporu biopaliv. In: portal Trend. [online]. September 2012
[cit. 2012-23-12]. Dostupné na internete: <http://ekonomika.etrend.sk/svet/Brusel-otaca-planuje-obmedzit-
podporu-biopaliv.html>
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Ekologické poI’'nohospodarstvo

Dolezita a rozsiahla ¢ast’ SPP je ekologické pol'nohospodarstvo, ktoré v poslednych
rokoch ziskalo na vyzname. Rozvoj tohto druhu hospodarenia vyrazne prispieva k ochrane
prirodnych zdrojov, biodiverzity a dobrych zivotnych podmienok zvierat a k rozvoju
vidieckych oblasti. Hlavnym cielom je minimalizovat’ l'udsky vplyv na Zivotné prostredie,

pri¢om je potrebné zabezpecit' polnohospodarsky systém, ktory funguje prirodzene.

Medzi faktory, ktoré sleduje tato oblast’ patria:

e prisne limity na chemické, syntetické pesticidy a hnojiva, chovatel'ské
antibiotika, potravinarske prisady a pomocné latky,

e zakaz zbyto¢ného pouZivania geneticky modifikovanych organizmov,

e vyuzivanie miestnych zdrojov, ktoré st vyrobené na farmach, ako hnojiv
a krmovin,

e vyber rastlin azivoCichov, ktoré st odolné voc¢i chorobdm asu
prisposobené¢ miestnym podmienkam, chov dobytka vo volnom vybehu

a ich kfmenie ekologickym krmivom.*

Ekologické pol'nohospodarstvo je sucast’ SirSiecho dodéavatel'ského retazca, ktory
zahfia spracovanie potravin, ich distribuciu a maloobchod.

Pravidl4 tejto politiky upravuje EU smernicami 967/2008 — o ekologickej vyrobe
a oznacovani ekologickych produktov a neskorSie novely. Komisia okrem iné¢ho uklada
povinné pouzivanie loga EU na vietkych balenych ekologickych potravinach a oznaenie

povodu pol'nohospodarskych prisad.

Politika kvality

Kvalita je dolezita pre kazdého, ¢i uz sajednd o vyrobcu, predavajiceho alebo
konzumenta. Jej zabezpeCenie je  hlavnym predpokladom pre udrzatelnost
konkurencieschopnosti, ziskovosti a v neposlednom rade ochrana spotrebitel'a. Pravne
predpisy EU stanovuji prisne poziadavky, ktoré zaruduju $tandardy vietkych eurdpskych

vyrobkov.

> EUROPSKA KOMISIA: portal Europskej Unie. [online]. [cit. 2012-15-10]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/organic/organic-farming/what-organic_en>
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Specifické systémy zaruGujuce kvalitu a ich oznacovanie sa deli : *°
e pre pol'nohospodarske vyrobky a potraviny, vino a destilaty,
» chranené oznacenie pdvodu (Protected Designation of Origin —
PDO),
» chranené zemepisné oznacenie (Protected Geographical Indication —
PGI),
e pre pol'nohospodarske vyrobky a potraviny,
» zarucena tradi¢na Specialita (Traditional Speciality Guaranteed —
TSG),
e ckologické poI'nohospodarstvo,

e potraviny z najvzdialenejSich regionov (napr. Kanarske ostrovy, Madeira, ...).

EU vedie databazy (DOOR , E-BACCHUS'), kde si kazdy spotrebitel moze
overit’ tieto znacky kvality a uistit’ sa tak, ¢i oznacenie zodpovedd skutoc¢nosti. Kontrola sa
vykonava pomocou verejnych a sukromnych certifikovanych podnikov. Dodrziavanie
tychto noriem ul’'ahéuje porovnanie cien medzi produktmi z réznych krajin, ktoré by mali
byt rovnakej kvality.

Cielom tychto opatreni je spojit’ vyrobcov so spotrebiteImi na trhu. Systém

oznacovania kvality by mal byt pre 'udi jednoduchy a 'ahko pochopitelny.

Chranené oznacenie povodu

Je to nazov oblasti, urcit¢tho miesta alebo krajiny, pouzivany na opis
pol'nohospodarskeho produktu. Podmienkou je, Ze vyrobok pochadza ztejto oblasti,
miesta alebo krajiny, jeho kvality alebo vlastnosti st podstatne dané zemepisnym
prostredim ajeho vyroba, spracovanie apriprava sa uskutoiiuje vo vymedzenej

zemepisnej oblasti. *°

1* EUROPSKA KOMISIA: portal Eurdpskej Unie. [online]. [cit. 2012-10-11]. Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/index_en.htm>

7 Databaza obsahuje nazvy produktov, ktoré st registrované pod znagkami PDO, PGI alebo TSG.

18 Obsahuje register oznageni povodu a zemepisnych oznaceni vin chranenych v EU, zoznam zemepisnych
oznaceni apomenovani pdvodu v neclenskych krajinach, s ktorymi ma EU uzavreta obojstrannii dohodu
0 obchode s vinom a uvadza tradi¢né pojmy chranené v EU v stlade s naradim Rady ES ¢&. 1234/2007.

9 URAD PRIEMYSELNOHO VLASTNICTVA SR: portal vlady SR. [online]. [cit. 2012-23-12]. Dostupné
na internete: <www.indprop.gov.sk/?ochrana-zemepisnych-oznaceni-a-oznaceni-povodu-
polnohospodarskych-vyrobkov-a-potravin-na-urovni-eu>
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Chranené zemepisné oznacenie

Je to nazov oblasti, urcit¢tho miesta alebo aj krajiny, pouZzivany na opis
pol'nohospodarskeho vyrobku. Hlavné kritéria na udelenie tejto znacky su, ze dany
produkt pochadza z oblasti, miesta alebo krajiny, ma Specificka kvalitu, povest’ alebo int
charakteristicka vlastnost’, ktori. mozno pripisat’ jeho zemepisnému povodu a nazov bol
historicky pouzivany na oznacenie daného vyrobku vo vymedzenej zemepisnej oblasti,
ajeho vyroba, spracovanie alebo priprava sa uskutociiuje vo vymedzenej zemepisnej
oblasti. %

Rozdiel medzi tymito oznaceniami je Vv tom, Ze pri zemepisnom oznaceni nie je
taka izka vdzba na oblast’ povodu, ale asponi jedna faza vyroby sa musi vykonavat na
vymedzenom zemepisnom uUzemi. Graficky prehl'ad ochrannych znaciek uvadzame

V Prilohe ¢. 1.

Biotechnoldgia — geneticky modifikované organizmy (GMO)

GMO su vysledkom aplikacie modernej biotechnoldgie. St to organizmy, rastliny
a mikroorganizmy, ktorych genetické vlastnosti boli umelo upravené, s cielom dosiahnut’
unich nové vlastnosti. Napriklad lepsia odolnost’ rastlin proti chorobam a podobne.
Hlavny cielom je, aby vyvoj modernej biotechnolégie bol pre konzumentov bezpecny

a vyuzivany v rozumnej miere.

Propagicia produktov EU

Pol'nohospodarske produkty EU s jedineéné vo svojej kvalite a roznorodosti. Na
sucasnom globalnom trhu, nesta¢i len produkovat. Vysvetlenie noriem spotrebitel'om
a propagacné programy moZu vyrazne pomoOct eurdpskym vyrobcom presadit’ sa
Vv globalnej konkurencii.

V sucasnosti Unia rozvija program propagaénej politiky na medziinstitucionalnej

urovni, ktory by mal vojst’ do legislativ ¢lenskych Statov v roku 2013.

20 URAD PRIEMYSELNOHO VLASTNICTVA SR: portal vlady SR. [online]. [cit. 2012-23-12]. Dostupné
na internete: <www.indprop.gov.sk/?ochrana-zemepisnych-oznaceni-a-oznaceni-povodu-
polnohospodarskych-vyrobkov-a-potravin-na-urovni-eu>
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Statna pomoc
Unia monitoruje §tatnu pomoc, ktord poskytujti jednotlivé krajiny svojim
pol'nohospodarom, najmé dodrziavanie troch podmienok:
* musia sa riadit’ vSeobecnymi principmi hospodarskej sut'aze,
* musia byt v sulade s SPP a s politikou rozvoja vidieka,
* musia byt kompatibilné s medzindrodnymi zavizkami EU as dohodou

WTO o pol'nohospodarstve.

1.1.3 Financna podpora

V roku 2011 predstavovali prijmy Spologenstva okolo 130 mld. EUR?:. Prijmy boli
vypocitané na zaklade hrubého narodného dochodku clenskych statov, DPH vyberanej
&lenskymi $tatmi a tradiénych vlastnych zdrojov EU (cla, poplatky, ...).

Z tejto Ciastky iSlo 43,8 mld. EUR na podporu trhu polnohospodarstva a priame
platby. CiZe islo najmi o platby, ktoré sa vyplacaju na zéklade velkosti plochy, ktora
uviedol 7Ziadatel' o prispevok. Na rozvoj vidieka, zivotného prostredia, rybného
hospodarstva a ochrany zdravia spotrebitel'ov i§lo z celkového rozpoc¢tu 13,9 mld. EUR. 22

Na zéklade tychto udajov, mézeme skonstatovat, Ze podpora pol'nohospodérstva je
zo strany Europskej Unie vel'mi vysokd, skoro az 45% z celkového rocného rozpoctu
putuje priamo alebo nepriamo do tohto sektora.

Ako sme uz vyssie spominali, prerozdel'ovanie zdrojov z rozpoc¢tu Spolocenstva je
vyplacané formou priamych platieb. Musime vSak poznamenat’, Ze priame platby neboli
hned” od vstupu novych ¢lenov vyplacané v rovnakej vyske. Ide najmi o Staty, ktoré

pristupili neskor v rokoch 2004 a 2007.

2l EUROPSKY DVOR AUDITOROV: Vyrocnd spravy za rozpoctovy rok 2011 — informativna sprava. 2012.
S. 15.
2 EUROPSKY DVOR AUDITOROV: Vyrocnd spravy za rozpoctovy rok 2011 — informativna sprava. 2012.
S. 17, 18.
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Graf 1 — rozdelenie prijmov EU v roku 2011, idaje sa v mld. EUR

m podpora
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m ostatné politiky

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov: EUROPSKY DVOR AUDITOROV: Vyrocnd spravy za
rozpoctovy rok 2011 — informativna sprava. 2012. S. 15.

Tvorcova tohto zakona zastavaji nazor, ze okamzité zavedenie priamych platieb
by viedlo k stagnacii polnohospodarstva a znizilo by inovacie prvovyrobcov. Preto sa
tieto platby zacali zavadzat’ postupne, v priebehu prechodného desatroného obdobia. 2
V nasledujucej Tabulke €. 1, uvadzame priebeh zavadzania platieb pre 15 krajin, ktoré

vstapili do Unie spolu so Slovenskou Republikou.

Tabulka 1 - Priame platby a ich navy3enie v krajinach EU - 15

2004 25 30 55
2005 30 30 60
2006 35 30 65
2007 40 30 70
2008 50 30 80
2009 60 30 90
2010 70 30 100
2011 80 20 100
2012 90 10 100
2013 100 0 100

Zdroj: KOTULIC — ADAMISIN. 2009. Analyza rozpoctovych ndkladov EU na spolocnii polnohospoddrsku
politiku z pohladu riadenia verejnych financii: VEGA 1/0403/09. PreSov, Katedra manazmentu PU
Vv Presove, 2009. s. 104

2 KOTULIC — ADAMISIN. 2009. Analyza rozpoctovych nékladov EU na spoloénii polnohospoddrsku
politiku z pohladu riadenia verejnych financii: VEGA 1/0403/09. PreSov, Katedra manazmentu PU
v Presove, 2009. s. 105
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Tento spdsob prerozdel'ovania, podl'a viacerych autorov, prispieva k prehlbovanie
rozdielov, najma medzi malymi a velkymi farmami. Ked’ze vyska platby zavisi hlavne od
velkosti pddy, ktord farmar vlastni, nastava problém pri farmaroch, ktory si pddu iba
prenajimaju pre svoju ¢innost. Neefektivnost’ sucasnej politiky priamych platieb je aj
z tohto dovodu vel'ka, kedze peniaze nekoncia u farmarov ale u l'udi, ktori s priamou
pol'nohospodarskou vyrobou nemaju toho vel'a spolo¢ného.

V zaujme zvySovania konkurencieschopnosti v ramci &lenskych $tatov EU, by sa
mal vytvorit’ tlak na zmenu tohto systému. Pomalé zvySovanie podielu priamych platieb
a diferencované moznosti narodnych rozpoctov prinesi podla nasho nazoru este vacsiu
nerovnovahu. Mnohé krajiny nemali vykonnejSie pol'nohospodarstva v predvstupovom
obdobi, ¢o spdsobila nizku konkurencieschopnost’, napriklad aj slovenskych farmarov.

Proces a problémy agrarneho sektora sa budu viac menej stale opakovat. Preto je
nevyhnutné neustale prisposobovat’ a flexibilne reagovat’ na podmienky trhu, a menit
politiku podpory Spoloc¢enstva tak, aby neboli, najmd menSie krajiny, stavané do

nevyhodného konkuren¢ného postavenia.

1.2 Charakteristika narodného hospodarstva Slovenskej Republiky

Slovenska Republika ma rozlohu 4 903 644 ha, s priemernou hustotou zal'udnenia
110 obyvatel'ov na 1 km?. Pocet obyvatel'ov je 5397 036, z toho 45,6% Zije na vidieku a 0
54,4% v mestach.

Tabulka 2 - Podiel mestského a vidieckeho obyvatel’stva SR

Obce 2011 2001 1991

Pocet Obyv. % Pocet Obyv. % Pocet Obyv. %
obci (podla TP) obci (podla TP) obci (podla TP)

Mestské 138 54,4 136 56,2 136 56,8
Vidiecke 2752 45,6 2747 43,8 2689 43,2

Zdroj: STATISTICS: portal Statistického tradu SR. [online]. [cit. 2012-23-12]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/files/tab-4.pdf>
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Za posledné tri roky sa pocet obyvatelov zvySoval priemerne o 0,3 %. Celkovo
prevlada pocet zien nad muzmi o 2 %. V produktivnom veku, 15 — 64 rokov, sa nachadza

vicsina obyvatel'stva, az 72 % 2

Tabul’ka 3 - Obyvatel’stvo SR podl’a vekovych skupin

SR Obyvatelstvo Vekova skupina

0-14 15 - 64 65 + nezistena index

abs. % abs. % abs. % abs. % starn

utia
2011 5397 036 826516 15,3 3886327 72,0 682873 12,7 1320 0,02 82,6
2001 5379455 1015493 18,9 3705515 68,9 610923 11,4 47 524 0,9 60,2

1991 5274335 1313961 24,9 3415721 64,8 543180 10,3 1473 0,001 41,3

Zdroj: STATISTICS: portal Statistického turadu SR. [online]. [cit. 2012-23-12]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/files/tab-5.pdf>

Na zéklade udajov Statistického uradu, mézeme skonstatovat’, ze pocet obyvatel'ov sa
z roka na rok zvysuje, najmé vd’aka imigrantom. Ddlezité je upozornit’ na trend starnutia
obyvatel'stva. Rodi sa menej deti a pribuda obyvatel'stvo v neproduktivnom, dochodkovom
veku.

V roku 2011 bola celkova nezamestnanost 13,5% a oproti roku 2010 sa znizila
0 jedno percento. Priemerna mzda za celé hospodarstvo SR v roku 2011 predstavovala
suma 786 €, a v pol'nohospodéarskom odvetvi 612 er

V roku 2011 Slovenska republika doviezla cez hranice tovar v celkovej hodnote
55 984,8 mil. EUR. Vyvoz bol v celkovej vyske 56 959,9 mil. EUR, ¢im dosiahla kladné
saldo zahrani¢ného obchodu v celkovej hodnote 975,1 mil. EUR.?®

Pri  blizS8e¢j analyze aporovnani vyvozu adovozu iba  produktov
z poI'nohospodarskeho sektora musime konStatovat zaporné vysledky. Na zaklade
vybranych udajov, podl'a harmonizované¢ho systému, dosiahla SR zaporni hodnotu za

posledné dva roky. Presné idaje uvadzame v nasledujucich Tabulkéach €. 4 a €. 5.

?*Udaje platné k 31.12.2011, zdroj $tatisticky urad SR.

% STATISTICS: portal Statistického uradu SR. [online]. [cit. 2012-17-04]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=6899>

% STATISTICS: portal Statistického uradu SR. [online]. [cit. 2012-25-12]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=53828>
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Tabul’ka 4 - Zahrani¢ny dovoz podl’a vybranych tried harmonizovaného systému

triedy harmonizovaného systému DOVOZ 2011 2010 rozdiel index
(mil EUR, beZné ceny) 2010- 2011/2
2011 010

l. Zivé zvieratd, Zivoci$ne vyrobky 820,3 745,2 75,1 110,1
Il. Rastlinné vyrobky 991,5 781,8 209,7 126,8
lll.  Zivocine a rastlinné tuky, oleje, vosky 263,6 166,7 96,9 158,1
IV. Vyrobky potravinarskeho priemyslu, ndpoje, 1669,3 1426,1 243,2 117,1

tabak

spolu 3744,7 3119,8 X X

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov: STATISTICS: portél Statistického tiradu SR. [online]. [cit.
2012-25-12]. Dostupné na internete: < portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=53848>

Tabul’ka 5 - Zahrani¢ny vyvoz podl’a vybranych tired harmonizovaného systému

triedy harmonizovaného systému VYVOZ 2011 2010 rozdiel index
(mil EUR, beZné ceny) 2010- 2011/20
2011 10
l. Zivé zvieratd, Zivoci$ne vyrobky 589,3 526,7 62,6 111,9
Il. | Rastlinné vyrobky 1018,3 669,5 348,8 152,1
lll.  Zivoc&idne a rastlinné tuky, oleje, vosky 161,3 78,0 83,3 206,8
IV. Vyrobky potravinarskeho priemyslu, napoje, 1159,0 887,7 271,3 130,6
tabak
spolu 29279 2161,9 X X

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade Gidajov: STATISTICS: portal Statistického uradu SR. [online]. [cit.
2012-25-12]. Dostupné na internete: < portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=53848>

1.3 Charakteristika Pol’'nohospodarstva Slovenskej republiky

V Prilohe ¢. 2 uvadzame spotrebu najcastejSie konzumovanych potravin na jedného

obyvatel'a za rok, na Slovensku. Z méasovych vyrobkov najviac konzumujeme bravcové,

Z rastlinnej vyroby to je zelenina a zeleninové produkty. Nezanedbatelnd nie je ani

konzumacia vajicok, mlieka a vSetkych mlie€nych vyrobkov.

Z celkového tuzemia Slovenskej republiky, sa na polnohospodarske ucely vyuZziva

1921961 ha, ¢o predstavuje 39 % z celkového tzemia SR. Trend za posledné roky

ukazuje, ze z tejto pody ubuda. Najvacsiu Cast’ z ornej pody, viac ako polovicu, vyuzivame

dlhoro¢ne na pestovanie obilnin.
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Tabul’ka 6 — Urovei rastlinnej vyroby na Slovensku

1447

149
242
438

517
53
87

157

2135
126
326
355

766

45
117
126

1710
112
309
466

615

40
110
166

1329
66
261
509

470
23
92

180

1925
113
298
601

683*

39*
106*
213*

Zdroj: STATISTICS: portal Statistického tradu SR. [online]. [cit. 2012-16-04]. Dostupné na internete:

<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4586>

Rastlinnd vyroba, okrem cukrovej repy, az do roku 2011 stagnovala. Do budtcnosti

sa rata s postupnym zvySovanim a podporovanim pestovania, aby sa zabranilo zavislosti

na dovoze zékladnych surovin.

v v .

V zivocisnej vyrobe prevlada predovsetkym drobna hydina a hovidzi dobytok. Za

posledné obdobie nedoslo k vyraznému zvysSeniu alebo znizeniu poctu zvierat ur¢enych na

konzuméciu.

Tabul’ka 7 - Intenzita Zivo¢iSnej vyroby (stav na konci roka)

82,2

6 5,9 5,7
1 007,70 1 9703
039,2

415 4126 4243

70,9

4,6

959,2

430

55,5
3,3

832,1

411,8

54,8
3,3

1004,8

462,5

42,7
3 28

959,2 837,4

462,6 455,2

Zdroj: STATISTICS: portal Statistického tradu SR.
<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4787>

[online]. [cit. 2012-17-04]. Dostupné na internete:
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1.3.1 Najvdcsi producenti na Slovensku

Vo vSetkych odvetviach hospodarstva  su

rozne

formy podnikania.

V polnohospodarskom odvetvi mézeme rozdelit’ pravne formy podnikania nasledovne:*’

1. farmy fyzickych osob (samostatne hospodariaci rol'nici — SHR)

2. spoloc¢nosti (obchodné podniky)
a) kapitalové spolo¢nosti —a. S., S. I. 0.
b) osobné spolo¢nosti —V. 0. S., K. S.

C) druzstva

Na Slovensku maju najvacsi podiel na produkcii v tomto sektore najméa vel'mi malé

(SHR) a malé podniky z ré6znych hladisk. Podl'a absolutneho poctu, je ich zastipenie vo

vyske 81%. Podl'a velkosti majetku (aktiv) az 98%. Zo vsetkych subjektov podnikajicich

Vv pol'nohospodarstve dosahuje priblizne 90% hruby obrat mensi ako 2 mil. €. Podrobne;jsie

informécie uvddzame v nasledujucej Tabulke €. 8.

Tabul’ka 8 - Pol’nohospodarske podniky v SR podPla vel’kosti

Velkost podniku Kritérium Pocet Podiel v
podnikov %
Podla poctu pracovnikov
Velmi mala 0-9 prac. 469 34,95
Mala 10 - 49 prac. 628 46,80
Stredna 50 - 250 prac. 244 18,18
Velka Nad 250 prac. 1 0,07
Spolu 1342 100
Podla majetku

Velmi mala do 2 mil. € 843 62,82
Mala 2-10 mil. € 464 34,58
Stredna 10-43 mil. € 33 2,46
Velka Nad 43 mil. € 2 0,15
Spolu 1342 100

Zdroj: CD MPaRV SR, VUEPP, Bratislava, prevzaté s tpravou zprace Z. Chrastinova: Zhodnotenie
ekonomickej efektivnosti pol'nohospodarskej vyroby podla pravnych foriem hospodarenia. Ekonomika

pol'nohospodarstva, XI. 2011, ¢.1.

" GRZNAR, Miroslav: Podnikanie v agropotravindrstve. 2011. S. 57.
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1.3.2 Formy podpory farmdrov na Slovensku

Slovenski pol'mohospodari maju k dispozicii viaceré formy podpory, 0 ktoré sa
moézu kazdorocne wuchadzat. Koordinaciu, zverejiovanie vyziev a prerozdelovanie
zdrojov riadi Podohospodarska platobna agentura (PPA). Tato agentra bola zriadena
zakonom ¢. 473/2004 Z. z. o Pédohospodarskej platobnej agentire o podpore podnikania
Vv podohospodarstve a0 zmene adoplneni niektorych zdkonov V zneni neskorSich
predpisov s u¢innostou od 1.12.2003.

Tato agentura je rozpoctovou organizaciu s finanénymi vzt'ahmi na rozpocet MP
SR. Sidlo ma v Bratislave a na zabezpecenie svojho vykonu mdze vytvarat regionalne

pracoviska s uréenym rozsahom ich ¢innosti. 28
Aktualne podpory a vyzvy, ktoré zverejnilo MP SR a ktoré zabezpetuje PPA %

e Priame platby — najvacsiu podporu, o ktori sa mozu uchadzat’ slovenski
pol'nohospodéri predstavuji uz .Spominané, Priame platby, ktoré sa
vyplacaji zo Statneho rozpoctu SR arefunduju sa zo zdrojov Eurdpskej
unie.

e Program rozvoja vidieka SR 2007 — 2013 — hlavny ciel’ tohto programu je
zvysenie konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva a lesného
hospodarstva, ochrana prirody a zabezpecenie zlepSenia kvality Zivota vo
vidieckych oblastiach. Tento program je tiez financovany zo zdrojov
Spolocenstva, konkrétne z fondu Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu
pre rozvoj vidieka.

e Operatny program Rybné hospodarstvo 2007 — 2013 — Jeden
z operacnych programov, ktory financuje Eurdpsky fond pre rybné
hospodarstvo.

e Regionalny operaény program — cielom tohto programu je zvySenie
dostupnosti a kvality ob¢ianskej infrastruktary, financuje sa z Eurdpskeho

fondu regionalneho rozvoja a Statneho rozpoctu SR

8 PODOHOSPDARSKA PLATOBNA AGENTURA: portal Slovenskej platobnej agentiry. [online]. [cit.
2012-25-12]. Dostupné na internete: <www.apa.sk/index.php?naviD=2>

# MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A ROZVOJA VIDIEKA: portal ministerstva SR. [online].
[cit. 2012-25-12]. Dostupné na internete: <www.mpsr.sk/sk/?naviD=257>
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e Operacny program Bratislavsky kraj — globalny ciel predstavuje
konkurencné posilnenie regionu, budovanie atraktivneho regionu pre zivot
arozvoju vedomostnej ekonomiky.

e Programy cezhrani¢nej spoluprace — Cielom je dosiahnutie vyrovnanej
integracie roznych izemi EU prostrednictvom ich spolupréce.

e Doticie v ramci Spolo¢nej organizacie trhu — podpora je zamerand na
trhové opatrenia v rdmci organizacie rastlinnych a zivociSnych komodit
a podporu exportu.

o Statna pomoc — poskytuje sa podnikatelskym subjektom, ktoré pdsobia
v pol'nohospodarskej prvovyrobe, potravinarstve. alebo v lesnom a rybnom
hospodarstve.

e Narodné podpory — podpory poskytované¢ formou doticie podla vynosu

MP SR

Dolezitym nastrojom na administrovanie podpor su pre agentiiru PPA informacné
systémy. Agentira je napojena na systém EU — IACS, ktory slizi pre poskytovanie
priamych platieb. Systém zabezpeCuje centralizaciu udajov o Ziadatel'och a formu
poskytnutej podpory, ako aj vykon krizovych kontrol. V pripade zistenia nezrovnalosti

vypracovava spravy o tychto nezrovnalostiach.®

% KOLEKTIV AUTOROV: Pddohospodarska platobna agentura. 2012. Vyrocnd sprava Pédohospoddrskej
platobnej agentury za rok 2011. 2012. S. 10 — 13.
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2 Ciel’ prace

Cielom diplomovej préace je identifikacia, charakterizovanie a analyza faktorov,
ktoré vplyvaju na ponuku produktov vybraného odvetvia narodného hospodarstva. Pre
ucely tejto prace sme zvolili narodné hospodarstvo Slovenskej republiky
a pol'nohospodarske odvetvie.

Okrem toho je cielom prace zistit’ a zhodnotit’ vyvojové tendencie vo vybranom
odvetvi. Na ponuku mézu vplyvat rézne faktory. Zalezi najmd na uhle pohl'adu a na
hl'adisku, v ramci ktorého budeme naSu analyzu vykonavat. Okrem hlavného ciela sme
identifikovali aj viaceré Ciastkové ciele, ktoré sme rozdelili na Ciastkové ciele teoreticke;j

Casti prace a Ciastkové ciele praktickej Casti prace.
Ciastkové ciele teoretickej Casti:

e opisanie sucasného stavu SPP EU,

e vymenovanie hlavnych ciel'ov a priorit SPP EU,

e priblizenie poslednej reformy SPP, ktora plati pre rok 2013,

e vymenovanie a vysvetlenie hlavnych oblasti SPP,

e opisanie a vysvetlenie funkcii ochrannych znaciek EU,

e urdenie vysky podpory, ktori poskytuje EU svojim ¢lenom,

e opisanie foriem finanénych podpor z EU,

e charakterizovanie narodného hospodarstva SR,

e vymenovanie aktudlnych trendov v hospodarstve,

e charakterizovanie pol'nohospodarskeho sektora SR,

e opis aktualnej produkcie Vv rastlinnej a zivo¢isnej vyroby na Slovensku,
e opisanie najvac¢sich producentov, ktori posobia vo vybranom odvetvi,

e vymenovanie a opis podpor pre slovenskych farmarov.
Ciastkové ciele pre prakticki ¢ast’ prace:

e zostavenie hypotéz o faktoroch, ktoré maji vplyv na polnohospodarsku

ponuku,
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e identifikdcia ablizSie opisanie faktorov, ktoré¢ by mohli mat vplyv na
ponuku vo vybranom odvetvi,

e zddvodnenie vyberu ovplyvnujucich faktorov,

e overovanie hypotéz, tvrdeni a predpokladov prostrednictvom verejne
dostupnych informacii a oficialnych udajov,

e formulovanie vlastnych aodbornych ndzorov na doteraj§i stav
V pol'nohospodarskom sektore,

e stanovenie moznych pricin sti¢asného stavu,

e formulovanie ndvrhov a odporticani na zlepSenia aktualnej situécie.

Splnenie ciela diplomovej  prace si vyzadovalo  prestudovanie rbéznych
dokumentov, analyz, metodickych pokynov a odbornej literatiry, ktora je vol'ne dostupna
verejnosti. Vacsinu informacii sme Eerpali z roznych hodnotiacich sprav, ktoré zverejiiuju
Ministerstva alebo iné oficialne trady, ktorych hlavnym riadiacim organom je SR. Ciselné
tidaje sme &erpali z oficialnej stranky internetového portalu Statistického tradu SR.

Pri charakteristike sucasného stavu SPP vramci Spolocenstva boli velmi
vyznamnym zdrojom informécii predovSetkym odborné publikacie a brozarky
zahraniénych aj slovenskych autorov, v tlacovej a elektronickej forme, ktoré pravidelne

kazdy rok vydavaju institicie Eurdpskej unie.

Pre ucely tejto prace sme zostavili nasledovné hypotézy:

Hypotéza ¢. 1: V polnohospodarskom odvetvi pracuje stile menej ludi a nedostatocny

pocet kvalifikovanych pracovnikov.

Hypotéza €. 2: Producenti dosahuju neatraktivnu vynosnost.

Hypotéza &. 3: Dotacnd politika EU podporuje viac ekonomicky silnejsie §taty a

povodnych clenov.

Hypotéza ¢. 4: Vynosnost' v polnohospodarstve je zavisla od typu pody atypu plodiny,

ktora sa pestuje.
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3 Metodika prace a metody skiumania

Objektom skumania predkladanej prace su faktory, vplyvajice na ponuku
Vv pol'nohospodarskom odvetvi  Slovenskej Republiky. Téma pol'nohospodarskeho
odvetvia a jej rozvoj, je najmi V poslednom obdobi, ¢asto diskutovana téma, nielen na
Slovensku, ale aj v celej Eurdpskej Unii.

Praca je rozdelena do dvoch hlavnych casti — teoretickej a praktickej. Teoreticka
Cast’ prace je rozdelena do niekolkych podkapitol. Prakticka ¢ast’ sa deli na dve hlavné
kapitoly a niekol’ko mensich. V kazdej Casti sme vyuzivali rézne metddy na dosiahnutie
pozadovaného vysledku.

Pre vypracovanie diplomovej prace bolo potrebné vykonat' nasledovné kroky.

Dodrziavali sme pri tom uvedenu postupnost’:

1. Zadefinovanie hlavného ciela price a stanovenie niekol'kych

Ciastkovych cielov pre teoreticku a praktickd pracu zvIast.

2. Prestudovanie rozliénych, volne dostupnych materialov, odbornej
literatury, Casopisov, oficidlnych sprav MP SR, Statistickych udajov
na oboznamenie sa, S aktudlnou situdciou v polnohospodarskom

odvetvi na Slovensku av EU.

3. Spracovanie teoretickej Casti, ktora opisuje sucasny stav VO
vybratom odvetvi na Slovensku. V tejto Casti sme stru¢ne opisali
vyvoj, ktorym toto odvetvie preslo a situaciu SPP, ktort sa zaviazali

reSpektovat’ vSetci ¢lenovia Spolocenstva.

4. Nasledovalo zostavenie najdolezitejSej Casti prace — formulovanie
hypotéz o0 faktoroch, ktoré ovplyviluju ponuku

V pol'nohospodarskom odvetvi na Slovensku.

5. Vypracovanie praktickej casti, kde sme sa venovali najmai

overovaniu a dokazovaniu stanovenych hypotéz na zaklade
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oficidlnych udajov alebo inych ddékazov, ktoré sme podlozili

doveryhodnymi zdrojmi.

6. Zostavenie zavereCnej kapitoly. Popisanie najvacSich problémov

v odvetvi a navrhov, ako by sa dali tieto nedostatky mohli odstranit’.

Pocas vypracovavania prace sme sledovali dianie na Slovensku a v Eurdpe tak, aby
sme do vysledkov prace zapracovali ¢o najaktualnejSie informacie. Pre zber udajov sme
vyuzivali najmé studium réznych dokumentov a komparaciu informacii z ré6znych zdrojov.
Jednalo sa 0 najméa o literatiru, ktori sme uviedli aj v praci, ako literarne zdroje, ale aj
sledovanie réznych diskusii na internete a ¢itanie odbornych ¢lankov, ktoré st dostupné
online.

Tieto metédy sme vyuzivali v etape pripravy na pisanie diplomovej prace.
V dalSich fazach sme pouzili r6zne metody ako analyzy, syntézy, dedukcie, indukcie,

alebo metody abstrakcie.

Najviac vyuzivané metody:

Stidium dokumentov azber informacii. Po dokladnom 3tadiu potrebnej
literatry, zakonov, ¢asopisov a inych zdrojov informacii, sme spracovali prva kapitolu
diplomovej prace. Definicie pojmov, rozne delenia aopis sGfasného stavu sme
vypracovavali po komparacii informacii z réznych druhov dostupnej literatary. V prvej
kapitole diplomovej prace bolo potrebné pouzit’ analytické metédy. Analyzovali sme
rozne dokumenty a oficialne spravy EU ako aj MP SR.

Metody indukcie a dedukcie bolo potrebné pouzit pri oboznamovani sa so
skutocnostami a suvislostami. Najviac sme ich vyuzivali vo Stvrtej kapitole a pri
formulovani hypotéz. Okrem toho sme sa opierali o nadobudnuté vedomosti, ziskané
informacie a znalosti, ktoré sme museli spravne zoradit’ do suvislosti.

Pri pisani definicii sme pouZili zase metédy abstrakcie. Mnoh¢é definicie ndjdeme
V literatare su prili§ rozsiahle, komplikované a pre tcely tejto prace nevhodné. Abstrakcie
sme vyuzivali aj v praktickej ¢asti, vo Vysledkoch. V S$tvrtej kapitole sme pouzivali najma
kvantitativne metody, konkrétne ekonomickii matematiku, ktord bola pouzita pri

viacerych zostavovani roznych tabuliek, grafov a zbere Statistickych udajov.
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Empirické metody ako pozorovanie pre spravne zoradenie udajov aich
interpretaciu sme zase uplatiiovali Vv celej praktickej Casti. Vysledky sme kvoli lepsej
prehl'adnosti zostavovali do roznych grafickych zobrazeni — tabuliek, grafov alebo sme

pre lepsiu ilustraciu pouzili obrazky.
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4 Vysledky prace

Této cast’ prace sa zameriava na naplnenie praktického ciel’a prace, ktorého ulohou
bolo stanovenie faktorov a determinantov ovplyviiujucich ponuku pol'nohospodarskeho
odvetvia. Analyzy vytvorené vtejto Casti prace vychadzaju predovSetkym
Z nadobudnutych znalosti ziskanych pocas Studia, zo sktisenosti a z racionalnych tvah
o danej problematike Pri analyzach berieme do uvahy najméd globalny aspekt tohto
odvetvia, pretoze ako Clenovia Spolocenstva, uz nemozeme mysliet iba nacionalne.
Ekonomiky ¢lenskych krajin su tzko poprepajané a navzajom sa ovplyviuju. Ked
hovorime o konkurencieschopnosti, musi byt dand v rdmci celého Spolocenstva nie len
jednej, konkrétnej Krajiny. To prinasa zo sebou vyhody aj nevyhody.

Velkym pozitivom su uréite medzinarodné spoluprace, ktoré mozu ulahcit
uplatnenie sa na trhu. Na druhej strane negativom je neustaly tlak na zlepSovanie
a zvySovanie kvality, aby boli aj nasi producenti potravin konkurencieschopni. Pri
zohl'adnovani tychto vsetkych faktorov, nesmt producenti zabudat’ na to najhlavnejsie, na
spotrebitel'ov, ktorym st produkty uréené na spotrebu a na ich preferencie, ocakavanie a
potreby.

Rok 2011 bol pre slovenské pol'nohospodarske odvetvie vynimo¢ny najmé v tom,

Ze to bol rok harmonizacie odvetvia, tak aby bola v stilade s SPP EU.

4.1 Urcenie faktorov vplyvajucich na ponuku

Vo vSeobecnosti, sa za hlavné vyrobné faktory povazuje praca, poda a kapital. Aj v
pol'nohospodarskom odvetvi povazujeme tieto tri ,,zlozky* za vel'mi ddlezité. Predstavuju
zakladné  faktory, ktoré zasadne ovplyviluju  vytvaranie ponuky nielen

V pol'nohospodéarskom ale aj v kazdom inom odvetvi.

Praca
Obdobie transformdcie prinieslo radikdlne zmeny v poctoch pracovnikov
vV pol'nohospodarstve. Najmid V obdobi rokov 1989 — 1998 poklesla zamestnanost

v prvovyrobe o 70,6%, &o je asi 254,7 — tisic 0s6b.*! (Graf &. 2 uvadza aktualnej§i vyvoj

31 GRZNAR, Miroslav: Podnikanie v agropotravindrstve. 2011. S.13.
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zamestnanosti, do roku 2012.) Aj na zéklade tohto faktu, predpokladame, Ze tento klesajuci
trend sa zachoval az do sGcasnosti. Predovsetkym vo vyspelych ekonomikach, kde
pol'nohospodarsky sektor nema podstatny podiel na celkovom HDP krajiny.

Primarny sektor nie je v sucasnosti az taky zaujimavy, ako iné, napriklad sluzby
alebo priemysel. NavySe, na Slovensku stidle prevlada kvoli historickym udalostiam
presvedcenie, Ze je stratovy a nie je mozné podnikat’ v tomto odvetvi zo ziskom.

Predpokladame, Ze Struktura zamestnancov, ktori pracuji v pol'nohospodarskom
odvetvi je vyznamnym faktorom, ktory vplyva na celkovii ponuku. Nejde pritom iba
0 vzdelanie ale aj vekovu Struktaru. Pohlavie T'udi, ktori st v tomto odvetvi aktivni, zase
naopak, nie je rozhodujuci pre ponuku vyrobcov. Niektoré druhy prac su len fyzicky
naro¢né a nie vzdy su vhodné na vykonavanie pre zeny a naopak. Podl'a nasho nazoru ma
zamestnanost’ v tomto sektore klesajlci trend a pracuje tu viac muzov ako Zien.

Jednym z problémov, ktory vidime vtomto sektore su nedostato¢né inovacie
a s tym spojena neschopnost’ byt z dlhodobého hl'adiska konkurencieschopny v porovnani
s producentmi zo zahrani¢ia. Hlavnym problémom je pravdepodobne nedostato¢na
vzdelanostna Struktira vedtcich pracovnikov. Ako sme uz spominali, toto odvetvie nie je
najmé pre mladych atraktivne a veI'mi malé percento Studujucich I'udi, ktori sa pripravuju
na buduce povolanie planuje do buducnosti podnikat’ alebo sa zamestnat’ v tomto sektore.
Na druhej strane si ale uvedomujeme, Ze vécSina prac, ktoré je potrebné vykonavat,
nebudu vysokoskolsky vzdelani 'udia ochotni robit’ a ani pre charakter prac nie je potrebné
aby ich vykonaval vysokoskolsky vzdelany ¢lovek..

AKko uvadza Tabul’ka ¢. 8 — Pol'nohospodarske podniky v SR podla velkosti, U nas
prevladaji malé, az stredne vel’ké podniky. V praxi to znamena, ze pol'nohospodarstvu sa
venuju prevazne jednotlivei na malych pozemkoch. Velky producenti st vacsinou firmy zo
zahrani¢nymi vlastnikmi, ktoré majii dostatok kapitalu na potrebné inovécie a rozvoj
podnikov.

Do blizkej budicnosti nepredpokladdame zmenu v danom odvetvi. Aj kvoli
hospodarskej recesii v ktorej sa eSte stdle nachddzame, nie je vel'mi vel’ky zdujem o pracu
v danom odvetvi a ani na strane ponuky nie je Kk dispozicii vac¢Sie mnozstvo volnych
pracovnych miest.

Vychodiskom z tejto situdcie by mohli byt podniky alebo farmy typu ,,rodinné®.
V zahrani¢i sa tento model vel'mi osvedcil. Ide najmé o viacgeneracné rodinné podniky,

ktoré sa venuji pestovaniu, spracovaniu a predaju rdéznych druhov rastlin alebo chovu
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zvierat’ na potravinarske produkty. Aj na Slovensku existuju podobné formy, ale vacSinou

ide iba o prileZitostny predaj z dvora.

Poda

Druhym zakladnym faktorom, ktory vplyva na ponuku je pdda. Pri pestovani
réznych polnohospodarskych plodin ide najmé o jej kvalitu a zloZenie. Nie je mozné na
kazdom type pddy dopestovat’ kazdy druh plodiny. Pri Zivoc¢isnej vyrobe, je zase potrebna
pdda ako priestor, na ktorom sa bude chov a spracovanie uskuto¢iiovat’ a ako hlavny zdroj
obZzivy pre zvierata.

Uzko a neoddelitelne s kvalitou pddy savisi aj podnebie a zemepisnd poloha
v ktorej sa poda nachadza. Niektoré podnebné pasma su priaznivejSie pre urcity druh
potravin, iné zase menej a Vv niektorych nie je vobec mozné dopestovat’ pre klimatické
podmienky, druhy rastlin uréené na konzumaciu.

Klimu citlivo vnimaji aj zvieratd. Kazdy zivo¢iSny druh potrebuje nejaké
Specifické klimatické podmienky napriklad pocas svojho vyvinu ale aj potom za Zivota.
Toto su vsetko faktory, o ktorych predpokladame, ze vplyvaja na kvalitu produktov, aj ked’
nepriamo.

S klimatickymi podmienkami, musime spomenut’ aj ro¢né obdobia. Tieto faktory
vel'mi tzko suvisia s ponukou plodin a so zdkladnymi podmienkami na ich dopestovanie.
Vsetky plodiny na svete su sezoénne a nie je mozné ich pestovat’ celorocne aj napriek
mnohym technickym vymoZenostiam sucasnosti.

Producenti plodin musia ratat’ aj s nepriaznivymi klimatickymi podmienkami
a katastrofami, ktoré im prakticky mézu zni¢it' celd urodu atym by mohli prist
0 celoro¢nt urodu a ich namaha a prostriedky, by nepriniesli ziadny osoh. Takéto prirodné
katastrofy, najmi velkych rozmerov, si mnoho krat, hlavne pre malych producentov,

zniZzujuce a znamenaju koniec ich ¢innosti.

Kapital

Dalsim neodmyslitelnym faktorom, ktory ovplyviiuje ponuku je kapital. V stcasnej
dobe nie je mozné ani len zacat’ podnikat bez dostatocného mnoZstva Startovacieho
kapitalu. Nemusi pritom ist’ iba o pefiazné jednotky ale mézu to byt aj rozne naturalie.

Kapital je potrebny na kipu samotnej pddy alebo aspont na jej prendjom, ak ju

vyrobca nema uz k dispozicii. Dalej na kupu rdznych strojov a zariadeny, ktoré umoziuju
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spracovanie do finalnych produktov. Finan¢né prostriedky st aj hlavny zdroj odmien pre
pracovnikov vo forme miezd alebo odvodov pracovnych sil alebo pre samotného
podnikatel’a, ktory sa vyrobou zaobera.

Na propagaciu a reklamu, ktora je v sicasnosti dolezita a dokaze vyrazne ovplyvnit
nakupné zvyky zakaznikov. Tu sa ale dostavame aj k Specifikam a nakupnym zvyklostiam
ktoré vyznéavaju zékaznici pri vybere konkrétnych produktov urcenych na priamu
konzumaciu. Podl'a nasho nazoru, vac¢sina Slovakov pozera v prvom rade na cenu. Kvalita
alebo povod potravin su pre nich druhoradé a nepovazuji ich za rozhodujuci faktor pri
vybere medzi substitu¢nymi produktmi.

Tlak na predajné ceny vyvijaju aj velké obchodné retazce, ktoré si vicSinou
stanovia cenu za ktoru st ochotné vyrobky kupit’ a vyrobca nema iné vychodisko, ako len
tieto akceptovat, a tak predavat’ aj za cenu, ktord nepokryva ani vyrobné ndklady, nieto
aby bol schopny vyprodukovat za predaj nejaky zisk.

Ako zévazny problém aovplyvitujuci faktor vnimame aj dotacnu politiku
Eurdpskej Unie, ktord nepredstavuje pre naich polnohospodarov dostatoéna podporu.
Viac prostriedkov putuje paradoxne do bohatSich a hospodarsky vyspelejSich krajin.
Slovenski vyrobcovia potom nie st schopni predavat’ za ceny ako zahrani¢na konkurencia.

Takymto sposobom dochadza ku skutoc¢nosti, ze obchody pontkaji prevazne
zahrani¢ny tovar, ktory je sice lacny ale nie kvalitny. V niektorych pripadoch dokonca

evwe

svojich vyrobkov rozne zakdzané latky.

4.2 Overenie hypotéz

Ako hlavny dokument na overenie nami stanovenych faktorov, budeme vyuzivat
Zelent spravu — Spravu o pol'nohospodarstve a potravinarstve v Slovenskej republike za
rok 2011, ktord kazdy rok vydava Ministerstvo pol'nohospodarstva arozvoja vidieka
Slovenskej republiky. Dalsim vyznamnym zdrojom bud udaje, ktoré zbiera, vyhodnocuje
a zverejiuje Statisticky trad SR a EUROSTAT — Statisticky urad Eurépskej Unie.

V medziro¢nom vyvoji doslo k oziveniu vykonnosti v pol'nohospodarskom odvetvi.

Zisk vsak eSte nedosahoval Uroven ako v rokoch spred krizy. ZvySené vynosy sa prejavili

%2 Zname st kauzy, ako posypova sol’ namiesto jedlej, z Pol'ska alebo farbenie bravéové misa, aby vyzeralo
ako hovidzie, ktoré dovazali mad’arski producenti.
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najmd vd’aka rasticim cenam polnohospodarskych vyrobkov, ktoré sa zase premietli do
zvySenia trzieb a odtial’ zase do pridanej hodnoty.(Tabulka €. 9)
Za hlavné faktory, ktoré ovplyvnili tento vysledok hospodarenia sa v sprave
uvadzaju tieto vybraté faktory:33
- globalne vyrazné zvysenie cien az o 23,2% ale aj vyprodukovaného mnozstva,
- ztoho Zzivoc¢isna produkcia, najmi oSipanych, hydiny a hovéddzieho dobytka
klesla,
- rast cien vstupov do pol'nohospodarstva,
- ndrast finan¢nych zdrojov na financovanie investicii,
- nedostatocnd realizacia produkcie a zvySovanie zasob polnohospodarskych
produktov,
- zvySené nadklady na spotrebnu dan z motorovej (Cervenej) nafty,

- priaznivy priebeh pocasia vo vacSine mesiacov roka.

Tabul’ka 9 - Vysledky hospodarenia pol'nohospodarstva a potravinarstva v SR, v mil. €, index v %

ukazovatel 2010 2011 index rozdiel 2011 -
2011/2010 2010

vynosy 2019,0 2167,3 107,3 148,3

naklady 20329 2135,5 105,0 102,6

vysledok -13,9 31,8 - 45,7

hospodarenia

pridana hodnota 367,6 455,5 123,9 87,9

Zdroj: MPaRV: Sprava o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
64

Na zaklade tidajov, ktoré zverejnila Europska Unia, dosiahli nasi producenti piatu
najniz8iu pridantt hodnotu na cenach za potraviny v roku 2010, v celkovej hodnote 316
mil. EUR. Menej vyprodukovalo uz len Estonsko (232 mil. EUR), LotySsko (230 mil.
EUR), Luxembursko (95 mil. EUR) a Malta (53 mil. EUR). Priblizne rovnaka pridanu
hodnotu dosiahol Cyprus (318 mil. EUR).*

3 Zdroj: MPaRV: Sprdva o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
3.
% KOLEKTIV AUTOROV: Europe in Figures: Eurostat yearbook 2012. 2013. s. 383.
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Ide predovsetkym o dokaz, ze pol'nohospodérsky sektor aj napriek svojmu
nepopieratel'ne obrovskému vyznamu pre celé obyvatel'stvo — ako zdkladny zdroj vyzivy —

neprodukuje u nas vysoku pridant hodnotu z celkového HDP krajiny.

Tabul’ka 10 - Podiel pddohospodarstva na zakladnych ukazovateloch hospodarstva SR

2010 2011 2011 -2010

2,95 2,29 -0,66
3,14 3,18 0,04
2,54 2,48 -0,06
2,30 2,15 -0,15
3,01 2,91 -0,10
4,39 4,38 -0,01
76,98 78,88 1,90
4,88 5,04 0,16
6,57 6,68 0,11

Zdroj: MPaRV: Sprdva o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S. 2.

Tabulka 11 - Naklady prace v roku 2011 pre vybrané ekonomické ¢innosti

2011 index 2010 2011 index
1124 1172 104,3 7,86 8,2 104,3

648 681 105,1 4,55 4,72 103,7
822 859  104,5 5,5 589 107,1
896 950 106,0 6,02 6,4 106,3
947 926 97,8 6,55 6,32 96,5
976 981  100,5 7,37 7,44 100,9
1040 1088 104,6 7,22 7,61 105,44
1103 1166 105,7 7,8 8,23 105,5
1111 1121 100,9 7,52 7,53 100,1
1255 1320 105,2 9,14 9,6 105,0
1993 2115 106,1 13,22 13,96 105,6
2075 2139 103,21 14,51 15,13 104,3

Zdroj: STATISTICS: portal Statistického uradu SR. [online]. [cit. 2013-06-04]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=57488>

% Zahrani¢ny obchod s polnohospodarskymi komoditami.
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Z uvedenych udajov v Tabulke ¢. 11, mozeme skonStatovat, ze zamestnanci
pracujuci v pol'nohospodarskom sektore, st ohodnoteni pod priemernou hodinovou mzdou
vV SR. Pre zamestnavatel'ov v tomto odvetvi, st celkové mzdové naklady na zamestnancov
a stravovacich sluzbach a v podpornych administrativnych ¢innostiach.

Pre ilustraciu uvadzame iba tie najviac, a na druhej strane, najmenej ohodnotené
druhy ¢innosti. Dokazujeme tym, Ze pre zamestnancov su z pohladu finan¢ného
ohodnotenia ovela viac pritazlivejSie finan¢né a poistovacie ¢innosti alebo prace v oblasti
informacii a komunikacie. Pol'nohospodarska vyroba patri medzi tri najmenej finanéne

ohodnotené zamestnania.

Graf 2 - Vyvoj zamestnanosti v poPnohospodarskom sektore od 1994 -2012 v SR, z celkového poétu zamestnanych

12
10,84

10 1] 983, 979

8,87

7,24

6,77
6,72 917 ¢ 43

77
6 2 5,45

3,22 395 3.24

94 95 9 97 98 99 00 01 02 03 04 05 O6 07 08 09 10 11 12

Zdroj: SU SR, tidaje sii v %, viastné spracovanie

Na zaklade udajov, ktoré sme spracovali na Grafe ¢. 2, ukazujeme vyvoj
zamestnanosti v sektore pol'nohospodarstva. Od roku 1994 je to prepad o viac nez 7 %. Aj
ked vroku 2012 sa zamestnanost zvysila na 3,24%, nepredpokladame, Ze je to
nastupujuci trend aj do budlcnosti. V porovnani stempom, Sakym sa znizovala

v predchadzajtcich rokoch, je to zanedbatel'né ¢islo.
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NaSa hypotéza bola, Ze ponuku v pol'nohospodarstve ovplyviiuje Struktiara
zamestnancov aludi, ktori sa aktivne podielaji na produkcii vtomto odvetvi.
Nasledujucimi udajmi chceme naSe tvrdenie dokazat. Podla tdajov SU SR boli

zamestnanci v roku 2011 v nasledujucom zlozeni, ktoré uvadza Tabul’ka ¢. 12.

Tabul’ka 12 - priemerny eviden¢ny pocet zamestnanych za SR v pol'nohospodarstve podl’a pravnej formy

pravna Trvale Cinni z toho
forma zamestnanci
spolu robotnici  robotnici veduci a
v % administrativny

rastlinnej ZivociSnej zamestnanci
vyrobe vyrobe

SR spolu 29724 5696 8 140 6 615
S.r.o. 6442 1653 1688 1412
druistvo 18 686 3362 5079 4143
a.s. D*

Statny D

podnik

Zdroj: KUPKA, Jozef: Struktiira zamestnancov v polnohospoddrstve. 2011.S. 1.

Z iného zdroja zase vieme doloZit’ vekovl a vzdelanostnu Struktiru na Grafe ¢. 3.
Zamestnanych bolo celkom 51,6 tisic pracovnikov, ztoho 74% muZov a26% zien®’.
Pomer zamestnania muzov a zien neposudzujeme ako rozhodujuci faktor, ktory by mal
nejakym sposobom ovplyviiovat ponuku. Skor je to dané charakterom prac, ktoré sa
vykonavaju. V pol'nohospodarstve ma vicsina zamestnancov iba zakladné vzdelanie alebo
st vyuceni v obore.

Pracujtci st vécsinou T'udia vo vyssich vekovych kategoriach a je tu nedostatok
mladych l'udi, ktory by mali zdujem podnikat’ alebo sa zamestnat’ v tomto odvetvi. Aj toto

je jeden z doévodov chybajucich inovacii.

% Polozky, ktoré st oznatené D nie su publikované z dévodu ochrany dévernych udajov podla zdkona
€.540/2001 Z.z. o Statnej Statistike.

37ZdI’Oj: MPaRV: Sprava o polnohospodarstve a potravinarstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
10.
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Graf 3 - Vekova a vzdelanostna Struktira pracovnikov v pol’'nohospodarstve v roku 2011 a 2010

Vekova a vzdelanostna struktira pracovnikov v pol'nohospodarstve,
v %
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Zdroj: MPaRV: Sprdava o polnohospoddarstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
10.

Daldim vyznamnym faktorom, ktory vplyva na ponuku je trodnost’ pdd a typy
pody, ktoré maju pol'nohospodari dostupné. Pod trodnostou rozumieme schopnost
poskytovat rastlinam také zivotné podmienky, ktoré uspokoja ich poziadavky na vodu,

Ziviny a podny vzduch poas ich celého vegetaéného obdobia a tym zaistia ich urodnost’.*®

Vo vieobecnosti sa pody delia na:*°

- stredne az velmi Urodné: Ciernozeme, Ciernice, fluvizeme, hnedozeme
a rendziny na kyprych horninach

- malo az stredne urodné pddy: ilimerizované pddy, ilimerizované a oglejené
hnedozeme, zamokrené Ciernice a fluvizeme, niektoré hlbsie hnedé¢ pody
a antropogénne pddy,

- malo Grodné pody: slance, slaniskd, glejové a mociarové pody, podzolové

pody, plytké hnedé pody, rendziny na pevnych horninach.

% INFOWEBY: vSeobecny informaény portal. [online]. [cit. 2013-06-04]. Dostupné na internete:
<http://www.infoweby.sk/slovensko/geografia/363-urodnost-pod>

% GYMNAZIUM F. V. SASINKA: internetovy portil gymnazia. [online]. [cit. 2013-06-04]. Dostupné na
internete: <http://www.geoska.sk/news/pedosfera/>
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Na Obrazku €. 1 uvadzame rozloZenie druhov pdd na Slovensku. Z grafického
rozlozenia vyplyva, Ze najirodnejSie pody vhodné na polnohospodarsku c¢innost’, sa
nachadzaju na v zapadoslovenskom kraji a na juhu Slovenska.

Pre podlozenie nasho tvrdenia, Ze typ pody, je jeden z faktorov, ktory vplyva na
ponuku, uvadzame aj Obrazok ¢. 2. Je tu rozloZenie vynosnosti z pol'nohospodarske;j
¢innosti podl'a izemia na Slovensku. Vidime, ze najvyssiu vynosnost’ dosiahli v roku 2011
pol'nohospodari, ktori hospodarili na zapadnom Slovensku, kde sa nachadzaju aj
najurodnejSie typy pdd. Vynimkou boli iba uzemia velkym miest, ktoré su hustejSie

zal'udnené a potencialne orné pdd su zastavané budovami alebo infraStruktarou.

Obrazok 1 - typy pody na Slovensku

oanm | ori-or2 | I N
05 oT13 T2-T3
06-07
O - potencidlne orné pddy T - trvalé travne porasty
OT - striedavé polia N - nevhodné

Zdroj: VYSKUMNY USTAV PODOZNALECTVA A OCHRANY PODY: informaény portal VUPOP.
[online]. [cit. 2013-06-04]. Dostupné na internete:
<http://www.podnemapy.sk/portal/verejnost/tpk_pp/tpk.aspx>
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Obrazok 2 - Vysledok hospodarenia za rok 2011 v € na ha pol’nohospodarskej pody

Legenda
v€nahap.p.

Bl :20-200 [ Jo-25
I 200-101 [ 26 - 50
B 00- 51 [ st - 100
50 - .26 B 101 - 200

Pramen: Informaéné Listy MPRV SR, 2011 CD VUEPP 325 I 201 - 300
Vypracoval: VUEPP

Zdroj: MPaRV: Sprava o polnohospodarstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S. 5.

Podla zaznamov EU kazdy ¢lensky $tat vyuZiva priemerne 40,1% z celkovej
rozlohy na polnohospodarsku ¢innost. Slovenskd Republika je vtomto zarovno
S ostatnymi $tatmi, ked’ $tatistiky uvadzaji, ze na tieto ucely vyuzivame 39,5% z celkovej
rozlohy krajiny. Do tychto udajov boli zaratané aj zalesnené plochy, ktoré mame
v porovnani s ostatnymi krajinami v ovel'a va&ej rozlohe, az 21,4% z rozlohy krajiny. *
Cisto na pol'nohospodarstvo teda podl'a zdroja EUROSTATU vyuzivame 18,1%.

Okrem urodnosti pody, rozhoduji o vynosnosti lokality, aj ekonomické faktory.
Kazdy farmar sa musi rozhodnut’ €o, na akej pdde, bude pestovat’. Racionalne uvazujicich
producentov, ovplyviiuje predovsetkym schopnost’ dosahovat’ ¢o najvyssi zisk. Hlavny
faktor, ktory nato vplyva je druh plodiny, ktory sa bude pestovat. Inymi slovami,
rozhoduje rentabilita podl'a druhu pestovanych pol'nohospodarskych plodin.

Na zéklade tudajov v Tabulke ¢. 13, mdézeme tvrdit, Ze najrentabilnejSie je
pestovanie hrachu siateho a ja¢mena jarného. S ostatnymi plodinami sa dosahuje rentabilita
zlozitejsie. Podla idajov VUPOP, ju dosahuje mensie percento pestovatelov. Najhorsie st

na tom pol'nohospodari, ktory zasiali repku olejnu.

“ KOLEKTIV AUTOROV: Europe in Figures: Eurostat yearbook 2012. 2013. S. 232
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TabuPka 13- Hodnotenie a kategorizacia potencidlnej Grovne miery rentability péd pri pestovani
pol'nohospodarskych plodin

. . Miera rentability [%0] pre skupinu plodin
Kategoria rentability pod
A B C (8] E F G H I

1 - nerentabilns <0 <0 <0 <0 <0 <0 <0 <0 <0
2 — malo rentabilne 0-10 o-7 o-4 0-6 o-4 0-135 0-8 o-8 on-3
3 - stredne rentabilne 10 - 20 7-14 4 -8 6-12 4 -7 15 - 30 8-16 8- 16 -6
4 - vysoko rentabilné 20 - 25 | 14 - 20 8-12 12 - 18 7 -10 30-45 | 16 - 24 | 16 - 25 6-9
5 — welmi vysoko rentabilné 25 < 20 < 12 < 18 < 10 < 45 < 24 = 25 = g <

A - pEenica ozimna: B - raZ siata; C - jatmen jarny, zemiaky: D - kukurica na zrno: E - hrach siaty: F - repka oclejka:
G - cukrova repa; H - kukurica na sildz, viscrefné krmoviny: I - rastlinna vyroba spolu

Zdroj: VYSKUMNY USTAV PODOZNALECTVA A OCHRANY PODY: informaény portal VUPOP.
[online]. [cit. 2013-18-04]. Dostupné na internete:

<http://www.podnemapy.sk/portal/reg_pod_infoservis/rentabilita/rentabilita.aspx#mapka>

Pre ilustraciu uvadzame Obrazok €. 3, na ktorom moZeme vidiet, kde sa spravaju
producenti najraciondlnejSie a dosahujii najlepSie hospodarske vysledky vo vztahu

k rentabilite pestovanych plodin. Su to predovSetkym producenti na zapadnom Slovensku.

Obrazok 3 - Zastupenie kategérii péd podla potencionilnej miery rentability rastlinnej vyroby v okresoch a
krajoch SR [% z pol'nohospodarskej pody]

Legenda

@& okresné mesto [__| hranica okresu
rentabilita B stredne rentabilng
nerertabiing @ vysoko rentabiingé
B mélo rentabiing [l ve'mi vwsoko rentabilng

Zdroj: VYSKUMNY USTAV PODOZNALECTVA A OCHRANY PODY: informaény portal VUPOP. [online]. [cit.

2013-18-04]. Dostupné na internete:
<http://www.podnemapy.sk/portal/reg_pod_infoservis/rentabilita/rentabilita.aspx#mapka>
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Tabul’ka 14 - Ekonomické ukazovatele za pol’nohospodarsku vyrobu, € na ha pody

kraj VH Vyroba

2010 2011 2010 2011
Bratislavsky 5 110 1237 1836
Trnavsky -11 147 1500 1853
Trenciansky -26 2 1058 1351
Nitriansky 3 144 1145 1453
Zilinsky 4 221 579 642
Banskobystricky 25 11 769 891
Presovsky 4 0 596 576
Kosicky -11 47 586 756
SR spolu 0 66 938 1159

Zdroj: MPaRV: Sprava o polnohospodarstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S. 6.

W

Aj udaje v Tabulke ¢. 14 dokazujh, Zze najlepSie sa dari pol'nohospodarom na
zapadnom Slovensku. NajvysSie vysledky hospodarenia a objemy vyroby dosiahli
v Bratislavskom, v Trnavskom a Nitrianskom kraji. Ako sme uz spominali, je to spdsobené
najmé urodnymi pddami, ktoré sa nachadzaju na tomto Gzemi.

Jeden z najvicsich a najvyraznejSich vplyvov na polnohospodarsku produkciu ma
dotacna politika. Rozdiely vo vySke dotacii vyrazne ovplyviiuji konecnu ceny vyrobkov,
za ktoré sa produkty predavaju. Staty, ktoré majii bohatsiu dotanu politiku, dosahuju
znacnu konkurenénu vyhodu a dokazu Casto krat predavat’ rovnaké produkty za nizSie ceny
aj ked’ sa ku cene pripocitaju este transportné naklady.

Nasi pol'nohospodari maji v tomto nevyhodu, ked’ podl'a udajov (Graf ¢. 4), ktoré
zverejnila EU, na ha pol'nohospodarsky vyuzivanej pddy, je dotacia vo vyske 257€, ¢o je
pod priemerom EU-27. V porovnani s ostatnymi &lenskymi $tatmi, je to siedmy najnizsi
prispevok v Unii. Zaujimavostou je, Zze povodny Clenovia, takzvana EU-15, prijimaju

V priemere vysSie dotacie v porovnani s EU-27.
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Graf 4 - Podpora v € na ha pol’'nohospodarsky vyuZivanej pody v roku 2010

un
=
[
™~
1800 0
=
1600 i
1400
1200
1000
800
600
— b=+ 3 ]
400 T T =
200
0 .---
¥ & £ 9 @ o 2 g 9 9 9 9 9 o ® o 9o 92 <o 9 9 o 4@ o #F 9 O
[E:_‘ﬂ_‘t_l:_‘t_‘t__‘:_‘t_‘l:_‘ﬂ_‘t_}:_‘t_‘tE_‘t__‘l:_‘ﬂ_‘t__‘:_‘ﬂ_‘t'E_‘t'f_‘c_‘t
=T E3 LT LZEEIZEETZIZIZEIEEE ETE
220 =2 BmL 38 E~ & 3 B3 o0 236 8 o 2 E 2= 8 5
Sl EEC 23 E =25 20,5 = ¢ E 2~ 2 :z3 a3 8 = E
] = £ g 7 £i it = € 2 2 2, a 3 3
« - & E & @ Z g A =
g = -9 =
- 1G]
-

Zdroj: EUROSTAT

Objemovo najviac podpory bolo alokovanej do produkéne rozhodujtcich krajin.
Do Franciizska. (18,1 %), Nemecka (12,9 %), Spanielska (11,9 %), Talianska (8,1 %)
a Velkej Britanie (7,3 %). Slovensku bola poskytnutd podpora vo vySke 0,9 %
z celkovych podpor EU.*' Najmenej zdrojov bolo alokovanych do Rumunska a Bulharska.
Dévodom je, ze vyuzivaju vyrazne vicsie mnozstvo pddy z celkovej rozlohy krajiny na
pol'nohospodarske ucely.

Tymto (Graf ¢. 4) dokazujeme spravnost naSej hypotézy, ze dotacie pre
Slovenskych pol'nohospodarov st v porovnani s inymi krajinami nedostatocné. Aj to je
jeden z dovodov preco sa ku nam dovaza vac¢si objem potravin ako vyvaza.

Nasledujuci Graf €. 5 naznacuje, Ze do budicnosti by sa tato situdcia mohla zmenit'.
Udaje vyjadruji index zmeny prijmu na jedného pracovnika v polnohospodarstve.
Slovensko zaznamenalo v roku 2011 rast vo vyske 17 % oproti roku 2010, ¢o je vyrazny
nadpriemer celého Spolocenstva. Zvysenie bolo z Casti zapri¢inené aj rastom hodnoty
pol'nohospodarskej produkcie v producentskych cenach.

Celkovy rast bol zaznamenany v 19 krajinich EU apokles len v 8 krajinach.
Moézeme vidiet, e najviésie rasty zaznamenali najmi krajiny, ktoré vstupovali do EU

neskor a nepatria medzi ,,povodnych* &lenov EU-15.

* Zdroj: MPaRV: Sprdva o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
46
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Graf 5 - PoPnohospodarsky prijem na jedného pracovnika v EU, zmena 2011/2010 v %
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Zdroj: EUROSTAT

Podla udajov, ktoré zverejnilo MP SR (Graf €. 6), z celkovo pol'nohospodarsky
vyuzivanej pddy, bolo az 90 % prenajatej. VySka najomného sa pritom pohybovala od

4,3 €/ha do 148,9 €/ha. Priemerné vyska ndjomného dosahovala sumu 40 €/ha. Najvyssia

vwe

Graf 6 - Priemerna vy$ka najomného vo vybratych okresoch SR v € na ha v roku 2010

120

100

80 -

60 -

40

20

LM SK ZA

B lms=
DS TT NR TO RS KS M1 BB PO

Zdroj: MPaRV: Sprava o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
18.
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Tymto potvrdzujeme nas predpoklad, ze na ponuku vplyvaji tiez vlastnicke pomery
vyuzivanej pody. Prendjom predstavuje dodato¢né néklady na celkovu produkciu, o ma
v kone¢nom dosledku negativny dopad na konec¢nu cenu pre spotrebitel’a.

Vyrazny vplyv na ponuku mali aj ceny vstupov. V roku 2011 sa zvysili o 11 %.
Najvacsi podiel na tomto raste malo zvySovanie ceny motorovych pohonnych hmot
amaziv, obilnych krmiv pre zvierata, osiv obilnin a dusikatych hnojiv.*

Ponuka v kazdom odvetvi by mala v prvom rade zodpovedat’ dopytu. Ked’ nie je
0 urcité vyrobky zdujem, nema ekonomicky zmysel ich produkovat’. To isté plati aj pre
pol'nohospodarsky sektor. Ak chcem poznat’ akd je idedlna ponuka, musime poznat’ nasich
zéakaznikov a faktory ktoré ovplyviuju ich rozhodovanie pri kupe. Potravinarsky sektor je
V tomto vynimoc¢ny tym, Ze I'udia musia nakupovat’ potraviny nepretrzite, aby zabezpecili
SVoju existenciu.

Na spotrebitel'ské spravanie a ich ndkupné rozhodnutia, vyrazne vplyva ich prijem.
Celkové prijmy domacnosti rastli pomalsie (2,8 %) ako vydavky ( 3,7 %). Z toho vydavky
na potraviny, napoje atabak stapli 01,6 %.%* Tento rast je vSak zapriCineny

nepriamoumernym rastom cien potravin, oproti dochodkom, ktoré obyvatelia dosahuj.

Tabulka 15 - Vyvoj spotreby vybranych druhov potravin v SR v kg na osobu

Miso v hodnote nakosti | 59,0 | 582 | 58,7 | 55.8 55,9 0,1 573 | 51,6-63,0
Ryby 47 1 49 ] 46| 51 48 03 6,0

Mlicko a mlie¢ne virobky| 1534 | 153,0 | 1538 | 1628 | 1588 40 | 2200 | 206,0-240,0
Obilniny v hodnote miky 850 | 842 | 81,0 | 803 85,2 49 98,5 | 94,0-103,0
Tuky spolu 8 | 230 | 236 | 23 219 -1,2 220 | 198-231
Zemiaky 587 | 951 | 538 | 47,6 485 0,9 80,6 | 76,3-849
Strukoviny 6| 16| 15| 16 1,6 0 20 | 2132
Zelenina " 88,4 | 1006 | 1025 | 946 | 1015 69 | 1279 | 1169-1389
Ovocie * 603 | 650 | 553 | 33,6 519 -1,7 96,7 | 86,7-106,7

Zdroj: MPaRV: Sprava 0 polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012. S.
30.

42 Zdroj: MPaRV: Sprdava o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012.
S. 23.
43 Zdroj: MPaRV: Sprava o polnohospoddrstve a potravindrstve v Slovenskej republike za rok 2011. 2012.
S. 29.
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Dopyt ovplyviiuji nédkupné zvyklosti jednotlivych zékaznikov. Ako uvadza
v Tabul'ke ¢. 15, Slovaci uz dlhodobo konzumuju najviac mlieko, mlie¢ne vyrobky
azeleninu. Aj napriek tomu negativny trend zaznamenala najmid spotreba mlieka
a mlie¢nych vyrobkov a poklesol aj dopyt po ovoci. Naopak vzrastla spotreba zeleniny
a muky. Ponuka by sa teda mala zamerat najmé na tieto polozky. Dopyt po ostatnych

druhoch potravin stagnuje uz niekol’ko rokov a zmeny nie st az také vyrazné.
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5 Diskusia

V predchédzajucich kapitolach sa nam podarilo dokézat niekolko faktorov
vplyvajucich na ponuku. Tym sme naplnili hlavny ciel’ naSej prace. Pre doplnenie celej
problematiky, sa na nasledujucich stranach chceme zamysliet' nad najvacsimi problémami
V sucasnosti, ktoré su v pol'nohospodarskom sektore a nad moznost'ami ako ich odstranit’.

Pol'nohospodarske odvetvie Slovenskej Republiky nedosahuje dostato¢na
konkurencieschopnost’ s ostatnymi krajinami EU. Aj preto je dolezité venovat’ mu velkd
pozornost a sustredit’ sa na neustale technické zlepSovania a rozvoj predaja. Pre tieto ucely
poskytuje EU nemalé finanéné prostriedky vsetkym &lenom. Ostatné roky nebola dotaéna
politika nastavena efektivne. Viac podpory smerovalo do pol'nohospodarsky vyspelejSich
krajin, ¢o spdsobovalo prehibenie konkurenénych rozdielov.

Ide osumy, ktoré mensie Staty ako Slovensko, nedokaze vyrovnat z vlastného
rozpoctu, Vlastnou dota¢nou politikou. Nato nemé SR dostatoény objem finanénych
prostriedkov.

Riesenim by mohla byt celkovd zmena prerozdel'ovania finanénych prostriedkov
EU. Mali by sa viac zamerat' na novsich ¢lenov, predovsetkym postkomunistické krajiny.
Podporovat’ by sa mala najmd technickd pomoc azvySovanie efektivity produkcie.
V sucasnosti sa vedie velkd diskusia o zmene SPP. Medzi hlavné body patri aj zmena
financovanie jednotlivych Statov. Vysledky tohto celoeurdpskeho dialogu by mali byt
zname koncom roku 2013.

Na predaj negativne posobi ucast’ zahrani¢nych producentov na Slovenskom trhu.
Dopyt po potravinach pritom stagnuje a prijmy obyvatel'stva nerastii dostato¢ne rychlo. Ak
ku tomu eSte priddme vySSiu dotacna politiku, je jasné, ze slovenski producenti nie su
schopni ponukat svoje vyrobky za obdobne nizke ceny. Tato konkurencia ich casto
privadza do existencnych problémov.

Po vstupe do EU sme sa zaviazali zrudit akékol'vek colné poplatky v ramci
Spolocenstva, preto je potrebné hl'adat’ iné rieSenia ako ochréanit’ slovenskych vyrobcov.
MP RV SR uz zacalo iniciativu ,,Znacka kvality Sk“. Vyrobky s tymto oznaCenim maja
garantovanu najvyssiu kvalitu spomedzi potravinarskych vyrobkov. Okrem toho oznacenie

dava spotrebitelovi jasne najavo, Ze vyrobok ma slovensky povod.
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Odporuacali by sme rozsirit’ tato myslienku a oznacovat’ vyrobky okrem tohto loga
aj vystiznymi, vyraznymi znaceniami, na zaklade ktorého by konzument hned’ vedel urcit
presny povod vyrobku, z ktorej Casti Slovenska pochadza. Aj ked’ to povinne oznacuji
vSetci vyrobcovia uz teraz, va¢sinou je to iba maly napis niekde na obale. Urcite by to
neznamenalo vyrazné zvysenie dopytu po slovenskych vyrobkoch, ale pravdepodobne by
to ovplyvnilo niektorych konzumentov, aby si vybrali produkt pochadzajuci prave z ich
regionu. Treba budit’ narodné a lokalne povedomie Slovakov.

Problémom je aj samotné ziskavanie prostriedkov z fondov EU. K ziskaniu dotacii
je vacsinou potrebné pouzit’ aj ur€ité percento z vlastnych zdrojov, ¢o u producentov, ktori
dlhodobo dosahuji zaporné vysledky hospodarenia, nie je vzdy mozné. Aj samotna
byrokracia a vypracovavanie projektov nie je pre bezného polnohospodara vzdy
jednoduché arlahko zvladnutelnd uloha. Vac&Sinu potencialnych prijimatel'ov podpory
odradza komplikovand administrativa. Ani ziskanie komplexnych informacii pre kazdua
vyzvu nie je jednoduché.

Podmienky za ktorych je mozné ziskat’ dotaciu sa €asto krat menia. Vznikd potom
problém pre tych, ktori odovzdali projekt skor, eSte pred uzdvierkou. Pre formalne chyby
ich potom mézu vyradit’ aj napriek tomu, Ze spiiaju vetky poziadavky a boli by idealny
adepti na ziskanie podpory.

Ako rieSenia by sme navrhovali zavedenie webového portalu, kde by sa na jednom
mieste nachddzali vSetky potrebné informécie pre konkrétnu vyzvu programu. Ulah¢ilo by
sa tak hl'adanie komplexnych informacii. Potrebna je aj vysSia ustretovost’ a ochota poradit’
u slovenskych uradnikov a l'udi ktori, tieto projekty vyhodnocujt.

Ako d’alsi problém v tomto sektore vnimame pokles zamestnanosti. Aj ked’ znakom
vyspelych krajin je tiez pokles, ale ztechnickych pri¢in. ZvySuje sa mechanizicia
a pouZzivaju sa stale dokonalejSie umelé hnojiva a chemické pripravky. Jednoducho sa
zvysi efektivita produkcie, ked’ je potrebnych menej robotnikov a produkcia aj napriek
tomu rastie. Na druhej strane treba ale dbat’ na SPP, ktora presne urcuje aké druhy
chemickych zloziek sa moézu pouzit’ na akl vyrobu. Preferuje sa predovsetkym biovyroba,
ktora predpokladéa pestovanie bez pridanych chemickych latok. Této vyroba je samozrejme
ovel’a viac finan¢ne naro¢na.

U nas je zniZovanie zamestnanosti Z ¢asti aj kvoli technickému zdokonalovaniu ale

aj z demografického dovodu. Obyvatel'stvo starne a mladi I'udia nemaju zaujem pdsobit’
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vtomto sektore. Urcite to ma aj historické korene, ked mnohi Tl'udia maja si
pol'nohospodarsku vyrobu spdjaji so socializmom.

RieSenim by mohla byt spolupraca strednych §kol s firmami alebo osobami, ktoré
st v tejto oblasti uspesné. Podarilo by sa tak vzbudit’ zaujem o toto odvetvie uz v skorSom
veku. Zamerat’ sa na celkovu zmenu vnimania verejnosti tohto sektora. Ako motivaény
faktor v tejto oblasti urcite pdsobi aj mzda, ktorou su ohodnoteni robotnici. Jej zvySenie by
mohol byt’ jeden zo zakladnych prostriedkov, na pritiahnutie mladych l'udi a pracovnej sily
s vySSou kvalifikaciou do tohto sektora. Mohlo by sa to dosiahnut’ napriklad ul'avami na

odvodoch pre takychto robotnikov alebo znizenou sadzbou z dane z prijmu.

Vsetky nami stanovené hypotézy sa nam na predchadzajlcich stranach podarilo

dokazat’.

Hypotéza €. 1: V polnohospodarskom odvetvi pracuje stale menej ludi a nedostatocny

pocet kvalifikovanych pracovnikov.

Hypotéza €. 2: Producenti dosahuju neatraktivnu vynosnost.

Hypotéza &. 3: Dotacnd politika EU podporuje viac ekonomicky silnejsie staty a

povodnych clenov.

Hypotéza ¢. 4: Vynosnost' v polnohospodarstve je zavisla od typu pody a typu plodiny,

ktord sa pestuje.

55



Zaver

Spolo¢na polnohospodarska politika EU sa povaZzuje za najintegrovanej§iu
spomedzi vSetkych politik. Od poslednej reformy sa mohli po'nohospodari v ovel'a vyssej
miere prisposobit’ poziadavkam trhu. Medzi hlavné ciele EU patri vytvorenie
ekoprodukcie, rozvoj vidieka, biodivezita a dobré zaobchadzanie so zvieratami.

Za hlavny prinos tejto prace povazujeme naplnenie ciela, ktorym bolo analyza
a identifikécia faktorov, ktoré vplyvaji na ponuku v pol'nohospodarskom odvetvi v SR. Na
predchadzajicich stranach sme dospeli k nasledujucim faktorom, ktoré vplyvaji na

ponuku:

1. Kklesajuca a celkova nizka zamestnanost’ v odvetvi pol'nohospodarstva,

2. dosahovanie malych =ziskov atym slaba atraktivnost pre buducich,
potencidlnych producentov,

vekova a vzdelanostna Struktara zamestnancov,

kvalita pddy a jej dostupnost’,

druh pestovanej plodiny,

dotac¢na politika EU,

dopyt a jeho nakupné zvyklosti,

ceny vyrobnych vstupov,

© oo N o g B~ w

zahrani¢na konkurencia a import jej produktov.

Okrem menovanych faktov st eSte aj d’alSie, ktoré¢ urcuje Eurdpska unia svojimi
smernicami, a producenti nemaju inu moznost, ako ich len akceptovat’. Jedna sa napriklad
orozvoj vidieka. Producenti musia pri pestovani plodin alebo chove zvierat dbat’ a
pouzivat’ také sposoby, ktoré neskodia prostrediu a krajine, ¢o najmenej umelo zasahovat’
do biotopov a v maximalnej miere obmedzit’ pouzivanie chemickych pripravkov.

Do popredia sa dostdva najmi bioprodukcia a biopalivd. Velky doraz sa pritom
kladie na ochranu Zivotného prostredia a kone¢ného konzumenta. Snaha tnie je ochrana
planéty pre budice generacie a popritom snaha o zvySenie kvality Zivota stéasnych
obyvatel'ov planéty. Jeden prostriedok na dosiahnutie je napriklad biopalivo, ktoré by sa

vyréabalo z rastlinného odpadu, ktory produkuji domacnosti.

56



Na ochranu prirodnych zdrojov abiodiverzity sa vyuziva ekologické
pol'nohospodarstvo. Hlavnym zamerom je minimalizovat® ludsky vplyv na zivotné
prostredie a aj napriek tomu, dosiahnut’ dobre fungujuci polnohospodarsky systém.

Na ochranu spotrebitelov sa vyuziva zase politika kvality. Spotrebitelia maji
k dispozicii znacky, ktoré su zarukou bezpecnych a kvalitnych produktov. Kazdy vyrobok,
ktory je oznaceny, sa nachadza aj v elektronickej databaze, v ktorej si modze spotrebitel’
overit’ daje o vyrobku.

Prinosom tejto prace je aj upozornenie na najvacsie problémy, ktoré sa v sucasnosti
vyskytuju v polnohospodarskom odvetvi. Navrhy na zlepSenie tychto komplikécii
uvadzame v poslednej kapitole. Najvaznejsi problém — zle nastavenu dotacnu politiku — uz
Vv si¢asnosti riedi aj Eurdpska Unia. Je velmi doleZité najmi pre mensie krajiny ako
Slovensko, aby sa vyska dotacie neodvijala len od velkosti objemu produkcie alebo od
vel'kosti obhospodarovanej pody. Tymto spdsobom dotacie plynt predovsetkym do
vyspelejSich hospodarstiev a deformuji tym prirodzenti hospodarsku sutaz.

Na Slovensku klesd zamestnanost’ v pol'nohospodéarskom odvetvi. Stale menej I'udi
prejavuje zaujem angazovat sa vtomto odvetvi. Okrem toho dosahujeme zaporni
obchodnu bilanciu pol'nohospodarskych vyrobkov. Sme zavisly na dovoze potravin, ktoré
aj napriek opatreniam Eurdpskej Unie avlady SR, nie vzdy spinaja prisne zdravotné
normy.

Tento trend je vel'mi nepriaznivy a nebezpeény. Zmena situacie si vyzaduje do
budlicnosti razne mozno az radikalne rieSenia. Idedlny stav by nastal, keby sa nam podarilo
dosiahnut’ potravinovli sebestacnost. Tento ciel’ si vSak vyzaduje celkovi zmenu
V doterajSich systémoch, dotacnych politikdch ale najmd zmenu Vv mysleni celého

obyvatel'stva.
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Priloha ¢. 2

Druh Merna

potravin jednotka 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Maso spolu kg 61,6 61,1 59 58,2 58,7 55,8
z toho
bravéové kg 32,9 32,2 32,2 32,3 32 30,8
hovadzie a
telacie kg 6,2 53 54 5 4,4 4,3
hydina kg 21,1 22,3 19,9 19,3 20,7 19
Ryby a rybacie
vyrobky kg 4,4 5,1 4,7 4,9 4,6 5,1
Tuky a oleje
spolu kg 23,8 23,3 21,8 23 23,6 23,1
z toho
maslo kg 2 2 2,1 2,2 2,8 2,6
rastlinné jedlé
tuky a oleje kg 18,4 18,2 16,5 17,3 17,7 17,4
Mlieko a
mlieCne
vyrobky spolu kg 154,6 152,4 153,4 153 153,8 162,8
Mlieko
konzumné kg 55,7 55,9 52,4 48,3 49,5 54,5
Syry a tvarohy kg 9,1 9,5 9,8 9,2 9,8 9,9
Vaijcia kusy 199 207 205 204 197 208
Cukor kg 34 31,9 29,8 34,5 33,4 34,3
Zemiaky kg 60,3 58,6 58,7 55,1 53,8 47,6
P3eni¢na muka kg 76,3 72,3 72,6 73,2 69,3 68,4
Zelenina a
zeleninové
vyrobky kg 86,7 88 88,4 100,6 102,5 94,6
Ovocie a
ovocné
vyrobky kg 52,6 54 60,3 65 55,3 53,6
Nealkoholické
napoje I 183 213,1 242,2 235,6 225,1 229,3
Alkoholické
napoje | 103 105,5 106,9 106,3 106,9 96,9

STATISTICS: portal Statistického uradu SR. [online]. [cit. 2012-17-04]. Dostupné na internete:
<http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=42032>
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Priloha ¢. 1

Chréanené oznacenie povodu (PDO)

Zarucena tradi¢nd Specialita (TSG)
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