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SOCIALNI INDIKACE PRIJATELNOSTI KANABISOVYCH DROG
PRO STUDENTY PRVNICH ROCNIKU VYSOKYCH SKOL V CR

Libor Prudky, Milan Nosek

1. Uvop

Pres padesat procent vysokoskolakd v této zemi ma
zkusenost s uzivanim konopnych drog. Podle Narod-
niho monitorovactho stfediska pro drogy a drogové

zéavislosti (NMS) je situace v poslednich letech v za-
kladnich rozmérech nasledujici:

Graf ¢ 1: Vyvoj uzivini kanabisovych drog mezi vysokoskoldky (v %)
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(Pramen: Zpravy NMS 2003,2005)

Podle tychz pramenti jsou mezi vysokoskolaky
uzivatelé konopnych drog vic nez dvakrat castéjsi
ne je primér za dospélou populaci v CR, ¢ast&jsi nez
mezi sttedoskolaky a pfiblizné stejné zastoupeni jako
mezi zaky sttednich odbornych uéilist.

Zdalo by se, ze uZivini kanabisovych drog patii
k obvyklému chovdini vysokoskoldkii v Ceské republice.

Toto konstatovani obsahuje nékolik nejistot.

Predevsim pocita s tim, Ze jsou vysokoskolaci ne-
diferencovana skupina. Zpfesiujici otazka zni: jaké
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casti vysokoskoldkii se uZivani kanabisovijch drog
tijkd predevsim? Nebo z jiného hlediska: jaké socidl-
ni charakteristiky diferencuji vysokoskoliky toleru-
jici ¢i netolerujici uZivdani kanabisové drogy?

Totéz se tyka , obvyklého chovani” vysokoskola-
kt. I tady je nutné se ptit na diference v obvyklém
chovdni mezi vysokoskoliky, ale také na diferen-
ce v samotném pojeti toho, co je jimi povaZovino
za obvyklé (,normdlni*) chovdni.

V tomto textu se pokusime pfispét k odpovédim
pravé na uvedené otazky.
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Na tyto problémy ale nahlizime vyhradné ze so-
ciologické perspektivy. Poukdzeme na socialni indi-
kace ne/ pfijatelnosti uzivani kanabisovych drog stu-
denty 1. ro¢niké nékterych vysokych gkol v CR tak,
jak vzesly z empirickych sociologickych Setfeni pra-
cujicich s velkymi soubory dat.

2. METODIKA

Sociologické empirické kvantitativni vyzkumy
pracuji s indikacemi, které napovidaji o charakteris-
tikach (vlastnostech) socidlnich jevii a procesti. Mira
platnosti a pravdivosti ziskanych poznatktt vychazi
z opravneénosti a korektnosti postupti, které k ziskani
zjisténych poznatki vedly.

V nasem pripadé slo o empiricka sociologiska Se-
tfeni zaloZena na shodé pouzitych indikaci pro ana-
lyzovany jev. Vychodiskem byla baterie obsazena
ve vyzkumech European Value Study (u nas realizo-
vanych v letech 1991 a 1999, znovu v roce 2008 — jesté
bez zpracovanych vysledki — a také v jinych vyzku-
mech, véetné opakovanych Setfeni CVVM.) V téchto
vyzkumech se pracuje s dotazniky, které maji obliga-
torni ¢ast pro vSechny ztcastnéné zemé. Do této ¢asti
patfii zde analyzovana otazka.

Tabulka ¢. 1: Zakladni charakteristiky pouZitych vyzkumal
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Tato otazka se ptala na miru ospravedlnitelnos-
ti skutecnosti, které byly respondenttim predlozeny
jako , pfestupky”. Pro miru ospravedlnitelnosti ¢i
neospravedlnitosti téchto prestupktt méli dotazova-
ni k dispozici desetistupriovou $kélu. Stupen 1 zna-
menal naprostou neospravedInitelnost dané skutec-
nosti, zatimco stupen 10 naopak ospravedlnitelnost
vzdy. V publikovanych postupech préce s touto ba-
terii pfestupkdl se ve srovnanich pracuje s vysled-
ky do dosazeného prtimeéru v hodnoté 5 a mensi
jako s potvrzenim faktu, Ze jde v o¢ich respondentt
o prestupek, zatimco ¢im vice se dosazeny primeér
blizi hodnoté 10, tim silnéji je dané zjisténi interpre-
tovano jako odvraceni se od dané skute¢nosti jako
pfestupu a ptriklanéni se k hodnoceni, ze jde zalezi-
tost natolik obvyklou, Ze je povazovana za normal-
ni. Jednodus$e fe¢eno — z prestupku vici normam
chovani se stala spiSe norma chovani. (Ve zkratce se
pravé o této baterii pojednava jako o kli¢ové baterii
pro poznavani struktury a platnosti norem chovani
ve spolenosti ¢i v jejich ¢astech.)

Empirické vyzkumy, s nimiz zde pracujeme, se
vesmés tykaji studentt 1. ro¢nikt vysokych skol. Je-
jich zakladni charakteristiky uvadi nésledujici ta-
bulka:

Vyzkum vzorek metoda vybéru vzorku zakladni soubor datum sbéru
FHS UK 2002 278 Nahodny 473 09. 2002

FHS UK 2003 323 Néhodny 591 09. 2003

FHS UK 2004 338 Nahodny 601 09. 2004

FHS UK 2005 390 Nahodny 622 09. 2005

FHS UK 2006 388 Nahodny 598 09. 2006

Strojni fakulty 2003 445 Nahodny, stratifikovany 1998 10. 2002 - 03. 2003
Strojni fakulty 2004 308 Nahodny, stratifikovany 1635 11. 2004 — 04. 2005
Ekonomické fakulty 2003 287 Nahodny, stratifikovany 1187 10. 2002 - 03. 2003
Ekonomicé fakulty 2005 397 Néhodny, stratifikovany 1982 11. 2004 — 04. 2005
Pedagogické fakulty 2003 389 Nahodny, stratifikovany 1538 10. 2002 - 03. 2003
Pedagogické fakulty 2005 368 Nahodny, stratifikovany 1702 11. 2004 — 04. 2005

Poznamka k Tabulce ¢. 1:

Zaklademnahodného stratifikovaného vybéru byla
typologickd metoda, opfend o pfedvyzkum a analyzy

55

jinych setfeni (Pfedevsim z Centra pro vyzkum vyso-
kych gkol a z fakult CVUT). Spocivala v tom, Ze byly
vybrany vzdy fakulty jednoho typu (strojni, pedago-
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gicka, ekonomickd) ze vSech mést, kde se vSechny tyto
tti fakulty v dobé sbéru dat vyskytovaly (Praha, Brno,
Ostrava, Liberec). Typologie byla zaloZena na pfedpo-
kladu podstatnych distanci mezi studenty nastupujici-
mi do pedagogického studia (jako zastupci humanis-
tickych obort), studia strojni fakulty (pfitahujici spise
technicky ¢i konstruktivisticky orientované uchazece)
a studia ekonomiky (spiSe pekunidrni orientace, se za-
cilenim na dspésnost vzestupu) v jejich hodnotovych
strukturach. Predpokladané diference v hodnotovych
strukturach se analyzou hlavniho zaméfeni vyzkumu
potvrdily. Naopak diference mezi meésty zdaleka ne
tak jednozna¢né. Pouze Ostrava vystupuje jako odlis-
ny region. Také proto se diferencemi vysledkii podle
mést v tomto textu nezabyvame.

Po tomto prvnim kroku byly na kazdé fakulté na-
hodné vybrani studenti 1. ro¢niku s pozadavkem — ne
vzdy naplnénym — aby $lo alespori o 100 studentt.

V roce 2003 odmitla ticast Vysoka skola ekonomicka,
v roce 2005 Strojni fakulta Technické univerzity v Liber-
ci. Celkem slo o vyzkumy podvakrat na 11 fakultach.

Zakladni soubory jsou uvedeny podle pocth stu-
dentti hlavniho zaméfeni prezen¢niho studia na zkou-
manych fakultach. Bylo by mozné srovnavat vzorky
se zakladnimi soubory vsech studentti 1. ro¢nikt pre-
zen¢niho nedoktorského studia na vSech typech téch-
to fakult v CR v dobg terénnich sbérti dat. Ale pro ty-
pologickou metodu to neni relevantni.

Vékova struktura studentti byla pomérné homo-
genni a pohybovala se vesmés v rozlozeni do tfetin.
Tretina byla devatenactiletych a mladsich, tfetina
dvacetiletych a tfetina starSich. S tim, Ze podily stu-
dentti od 22 let vyse byly maximélné v rozsahu 18 %.
V kazdém piipadé se ukazalo, ze vékové diference
se v rozdilech pojeti norem (pfestupkt) prakticky ne-
promitly. (Podle vékovych diferenci byly statisticky
vyznamné rozdily v hodnoceni pfijatelnosti kanabi-
sovych drog pouze jednou.)

Vsechny vyzkumy realizovaly tymy pod vedenim
L. Prudkého. Vyzkum na FHS UK byly v rdmci dlo-
hy GAUK ¢. 518/2004/A-SP/FHS, vyzkumy na ji-
nych fakultdch pak pfedevsim v ramci aktivit Centra
pro socidlni a ekonomické strategie FSV UK. Terénni
sbér dat se uskuteciioval prostfednictvim sbiraného
dotazniku.
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Cely vyzkum byl zaméfen na zkoumani hodno-
tovych struktur vysokoskolakd. Zkoumani ,norem
chovéani” bylo jeho jednim z doplitkovych témat. Pfi
koncipovani vyzkumu jsme pracovali s pojetim hod-
notovych struktur, v nichz hraje rozhodujici roli slo-
zeni zivotnich hodnotovych preferenci (hodnotovych
zebtitkt), zakladnich hodnotovych orientaci (zameé-
feni na dosahovani ur¢itych hodnot) a rozhodujicich
hodnotovych ramct (ohrani¢eni moZznosti dosaho-
vani a napliiovani hodnot — prostfednictvim aktivit,
osudovosti, nabozenskosti, nihilismu ¢i také miry
diaveéry a ochoty k participaci.). Normy v tomto kon-
ceptu chapeme jako aktivizaci pfijatych hodnotovych
struktur. Tedy i jako jejich korektiv, pfipadné zptes-
néni. (Blize napf. Prudky L., 2005)

V celém textu pojednavame o socidlnich souvis-
lostech miry pfijatelnosti kanabisovych drog studen-
ty 1. ro¢nikt vysokych gkol v CR. To proto, e v pi-
vodnim dotazniku bylo mezi prestupky uvedeno
»uzivani kanabisovych drog”. V dalsich letech se né-
kdy za timto uréenim zakladniho indikatoru, ktery
v tomto textu zpracovavame, objevilo znéni ,uzivat
drogy (napfiklad marihuanu nebo hasis)”. Pro jedno-
duchost, a také proto, ze téma stupnd uzivani kanabi-
sovych drog nemohlo byt pfedmétem analyz, pracu-
jeme v textu s vyrazem ,uzivani kanabisovych drog”.
Podle pribéhu vyzkumi, pfedvyzkumt a nasled-
nych analyz je zfejmé, Ze v tomto sméru nedochaze-
lo pti odpovédich k nedorozuménim. Pro responden-
ty bylo poloZzeni otazky srozumitelné a jednoznacné.
Slo o uzivani kanbisovych drog bez dalsi specifikace.
Ani z hlediska frekvence, ani z hlediska dtivodi pro
toto uzivani (¢i neuzivani).

Pro analyzu vztahti mezi proménnymi jsme po-
uzili standardnich programi soustavy SPSS. Jako
statisticky vyznamné vztahy jsme brali v parovych
srovnavani pouze vztahy na trovni 99 % pravdépo-
dobnosti. P¥i uziti faktorové analyzy $lo o faktorovou
analyzu s vracenim.

Zavéretna metodicka poznamka se tyka faktu, ze
jde vyhradné o sociologicky nahled na jedno hledis-
ko vztahu ke kanabisovym drogam. Nejde a nemu-
Ze jit o nic jiného, nez o hledani potvrzenych vzta-
h@t mezi socialnimi indikacemi studentt 1. ro¢niki
vysokych skol a jejich pfistupem k pfijatelnosti uzi-
vani kanabisovych drog. Uvedeny pfistup neumoz-
nuje pfimou analyzu uzivateld a neuzivatel kana-
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bisovych drog. K tomu by bylo potfeba vyuzit jiné
zdroje poznatkil. Tady zjistujeme miru pfijatelnosti
¢i nepfijatelnosti uzivani kanabisovych drog studen-
ty prvnich ro¢nikd vysokych skol, a to ve vztahu

Ik charakteristikdm téch, ktefi povazuji uzivani
kanabisovych drog za pfijatelné proti tém, ktefi je
povazuji za nepfijatelné (¢ili k socidlnim, hodno-
tovym a demografickym charakteristikam, tedy
k jejich socidlnimu a hodnotovému zakotveni);

Ik pfijatelnosti jinych pfestupkt (¢ili ke stavu
a vyvoji miry pfijatelnosti pfestupki vitbec a jed-
notlivych druhtt porusovani norem zvlaste).

Tyto postupy jsou pii zkoumani socidlnich norem
ajejich nositelti Casté a maji i v ¢eské sociologii svou tra-
dici — uz od roku 1991, tedy od prvniho sbéru dat pro
Vyzkum evropskych hodnot. Navazuji na koncepty
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empirickych sociologickych kvantitativnich zkoumani
norem vyvinuté v souvislosti s vyzkumy hodnotovych
struktur. (Pfedevsim na vyzkumy R. Ingleharta, [1977
a d.] a fesitelského tymu opakovanych vyzkumt Eu-
ropean Value Study, dnes pod vedenim Jacquese Ha-
genaarse, 2008). Pouzity postup je vyuZzivan nejen pro
poznavani strukturace norem chovani, ale také jako
dtlezity zdroj poznani redlného chovani a postoja.

3. ZAKLADNI POZNATKY

3.1 Vyvoj, stav a zakladni rozdily v pfijatelnosti
uzivani kanabisovych drog studenty prvnich ro¢-
nikt vysokych skol

Nasledujici graf ukazuje srovnani hodnoceni miry
pfijatelnosti kanabisovych drog studenty prvnich ro¢-
nikt vysokych skol podle jednotlivych typt fakult.

Graf ¢. 2: Mira prijatelnosti uZivani kanabisovyjch drog studenty podle typii fakult

(prmeéry z desetistupniové skaly)

3,47

hospodarské 3
-y 3,39
pecagogicke [ 339
strojni —3

68

3,84
7

@ 2003
02005

2,5 3,5

— 5,96
FHS 5,62

4,5 5/5 615

Mezi typy fakult existuji markantni rozdily. Za-
timco pro studenty 1. roénikdt FHS UK! pfevazuje
pfijatelnost uzivani kanabisovych drog nad nepfija-

! Je samoziejmé, ze i udaje za FHS jsou pouze za roky 2003
a 2005. Nicméné piipomeneme, Ze uvedené tidaje jsou jak v za-
kladnich diferencich, tak i v trendu potvrzeny za FHS i v dal-
sich letech vyzkumu.
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telnosti (uzivani kanabisovych drog je obvyklé), pro
studenty predev$im z hospodafskych fakult je pfija-
telnost radikdIné mensi, o néco vétsi pak u studenttt
pedagogickych fakult, i u studentti fakult strojnich.
(Diference vystoupily jako statisticky vyznamné.)

Na druhé strané praveé u téch druhi fakult, kde je
pfijatelnost uzivani kanabisovych drog nejvétsi, za-
znamendavame pokles tohoto postoje. Fakulty s nizsi
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pfijatelnosti naopak mezi léty 2003 az 2005 ty ostatni
,dohanéji”.

Z uvedeného vyplyva prvni poznatek, totiz fakt
diferenciace ptijatelnosti uZivini kanabisovijch drog
podle typii fakult.

Korela¢ni analyza ukazala, jakd jsou vnitini di-
ferencia¢ni hlediska pro pfijatelnost uzivani kanabi-

sovych drog. Vzdy doslo k posuzovani vztaht vhci
socializa¢nim charakteristikdm (téch bylo 9), charak-
teristikdm hodnotovych struktur (téch bylo 29) a so-
cidlnim a demografickym charakteristikam (téch bylo
celkem 10).

Zakladni srovnani vysledk korela¢ni analyzy
pfinasi nasledujici tabulka.

Tabulka ¢. 2: Porovndni vysledkii korelacni analyzy podle jednotlivych typii fakult (ve sloupcich fakult jsou uvedeny po-
Cty statisticky vijznamnyjch vztahii z celkového poctu moznijch)

indikatory Celkem"” FHS strojni pedagogické hospodarské celkem
2003 2005 2003 2005 2003 2005 2003 2005 2003 2005
socializa¢ni 9 3 2 2 0 3 2 1 2 9 6
hodnotové 29 7 15 9 6 16 13 8 16 40 50
sociodemografické 10 3 1 0 0 1 2 4 2 8 5
Celkem 48 13 18 11 6 19 17 13 20 57 61

Celkovy piehled statisticky vyznamnych vztaht
ukazuje, Ze v relativnim i absolutnim vyjadfeni byly
zaznamenany relevantni vztahy pfijatelnosti kanabiso-
vych drog predevsim vici charakteristikim hodnoto-
vych struktur, pak viici socializaénim vliviim a teprve
potom vidi socialnim a demografickym indikatortim.
To samo o sobé prinasi dtlezity poznatek: mira pfija-
telnosti kanabisovyjch drog u studentii pronich rocnikii
vysokiyjch skol koresponduje predevsim s diferencemi
v jejich hodnotové vijbavé, méné s jimi reflektovanymi
vlivy na jejich dosavadni socializaci a jesté méné s je-
jich socidlnimi a demografickymi charakteristikami.
Lze z toho vyvodit dalsi podstatnou otdzku: zname-
nd to, Ze vztah ke kanabisoviym drogdam je u studentii
pronich rocnikii vysokijch skol vizdn predevsim na je-
jich hodnotovou vybavu, a Ze tudiz urcitd podoba pfi-
jatyjch hodnot je silnéjsi zdroj vztahu k prijatelnosti
kanabisovych drog nez socializacni vlivy a vlivy vy-
chazejici z rozdilit v socidlnim postaveni a demogra-
fickych charakteristikdch studentii?

Prispét k objasnéni tohoto problému lze pomo-
ci detailnéjsiho pohledu na konkrétni statisticky vy-
znamné vztahy viéi prijatelnosti kanabisovych drog.
Budeme vychazet z vyjskytu statisticky vijznamnijch

vztahii viici sledovanému postoji u typii fakult.
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U Fakulty humanitnich studii UK? jsme zaznamena-
li téméf nejvic diferenciaci.

Ze socializa¢nich vlivli se v obou rocich opako-
val pouze vliv pratel jako socializa¢niho mediatoru.
Avgak s negativnim znaménkem. (Slo o testovani po-
moci Spearmanova koeficientu, ktery posuzuje jed-
nak vdhu a jednak smér vzdjemné zavislosti. Je zde
vyuzitelny, protoze témét vzdy slo o porovnavani or-
dinalnich znakt.) Znamena to, ze ¢im vétsi byl vliv
pratel béhem dosavadni socializace dotazovanych,
tim pro né byla p¥ijatelnéjsi konzumace kanabisovych
drog. Podobné jako vztah k ptisobeni pfatel se obje-
vil (ale jen v roce 2003) i vztah mezi ¢etbou a umé-
nim (jako socializa¢nimi vlivy) a pfijatelnosti kana-
bisovych drog: s réistem vlivu ¢etby a uméni rostla
pfijatelnost kanabisovych drog. Pfimy vztah vystou-
pil u vlivu uciteld béhem socializace: ¢im byl vyssi,
tim rostla nepfijatelnost kanabisovych drog. Vlivy

Fakulta humanitnich studii pfitahuje pfedevsim mladé lidi s prefe-
renci spoletenskovédnich pfedmétii, s nejasnou profesni a Zivotni
orientaci, ale nezfidka s poctivou snahou dobrat se smyslu existence
apoznavani. Jde o zcela odlisny typ studentti pfedevsim vii¢i studen-
tlm strojnich a ekonomickych fakult, ale i fakult pedagogickych.
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spoluzakd, médii, zajmovych aktivit, lasek ¢i vefej-
nych udalosti se tu nijak neprojevily. Stejné jako refle-
xe sebe sama jako ¢initele vlivu na socializaci.

Pokud jde o vztahy hodnotovych struktur studenttt
a miry pfijatelnosti kanabisovych drog, tak slo celkem
o0 22 statisticky vyznamnych vztahti (z 58 moznych),
z nichz ale jen ¢tyfi byly po oba roky (a potvrdily se
i v dalsich tfech letech vyzkumi na FHS). Nejsilngj-
81 byl vztah mezi souhlasem s tim, ze ,, pfili§ svobody
v zivoté spiSe skodi” a negativnim vztahem k piijatel-
nosti kanabisovych drog: ¢im vétsi byl souhlas s vyro-
kem, ze ptilis svobody $kodi, tim rostla nepfijatelnost
uzivani kanabisovych drog! Dalsi dvakrat se objevu-
jici vztah byl vztah se souhlasem s tim, ze ,se déti
v rodiné museji naucit pfedevsim poslouchat”. Zku-
Senost s autoritativni rodinou (¢i méné striktné, s rodi-
nou fungujici na pevném fadu) vystoupila v pozitiv-
nim vztahu k nepfijatelnosti kanabisovych drog. Treti
vztah, ktery se zde objevil dvakrat (a zase i u dal$ich t¥i
vyzkumt na FHS) byl negativni: s riistem pfesvédce-
ni o tom, Ze dotazovany ,nevi proc ¢lovék zije” klesa-
la mira nepfijatelnosti kanabisovych drog. Negativni
vztah se objevil jak v roce 2003, i v roce 2005 (a v dal-
gich dvou vyzkumech na FHS) i vlc¢i vaze hodnoty
volného casu: s ristem vahy této hodnoty rostla mira
pfijatelnosti uzivani kanabisovych drog. Vztah k hod-
noté rodiny se objevil ze srovnavanych vyzkumd jen
jednou, ale z péti vyzkumt na FHS celkem ¢ty¥ikrat.
V tom smyslu, Ze s rlistem vahy hodnoty rodiny rost-
la nepfijatelnost uzivani kanabisovych drog. Jednou
se objevil negativni vztah mezi vahou hodnoty pratel
v zivoté dotazovanych, s mirou schopnosti fesit své
problémy sdm a také se souhlasem s vyrokem, ze , zi-
vot neslouzi zddnému tcelu” a s pfijatelnosti uzivani
kanabisovych drog. Potvrzuje se pozitivni vztah in-
dividualistickych a nihilistickych hodnotovych orien-
taci a pfijatelnosti uzivani kanabisovych drog. Zretel-
ny je i vztah odmitani pfijatelnosti kanabisovych drog
anabozenskych hodnot: pfinélezitost k ndbozenskym
hodnotovym orientacim se projevuje v odmitani pfi-
jatelnosti kanabisovych drog studenty FHS UK.

Ze socialnich a demografickych vlivi se zadny ne-
ukdzal jako statisticky vyznamny v obou sledovanych
letech. Jednou tu vystoupil vliv pohlavi (pfijatelné;-
81 jsou kanabisové drogy pro muze nez pro Zeny), jed-
nou vzdélani matky v tom smyslu, Ze s rastem vzdéla-
ni matky roste tato pfijatelnost, a kone¢né také nékteré
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atributy vybavenosti domacnosti. SpiSe takové, které
napovidaji o vyssi kvalité vybavenosti, tedy i o vys-
$im socidlnim postaveni ptvodni rodiny studentd.
Nehral vliv vék, ani vzdélani otce, ani velikost bydlis-
té, ani druh bydleni, ani druh bydleni v misté studia,
ani dplnost ¢i netplnost rodiny (!), ani typ absolvova-
né stiedni skoly, ale ani to, zda je domécnost dotazova-
nych vybavena knihovnou s vice nez 500 svazky, nebo
ne. (Coz je mj. dtilezity indikéator kulturniho kapitalu.)
Ani pifiem rodiny. Cili — socidlni a demografické vlivy
u studentd FHS v obou sledovanych letech jsou vici
pfijatelnosti kanabisovych drog mnohem slabsi a hete-
rogenéjsi nez byly vlivy diferenci v hodnotovych struk-
turach i vlivy socializa¢ni.

U strojnich fakult (prazZské, brnénské, ostravské a libe-
recké) — jako zastupct typu studia zaméfeného prevaz-
né na technicky, exaktné, konstruktivisticky a vlastné
i prakticky orientovanou pfipravu vysokoskolaki — se
mezi socializa¢nimi vlivy zadny neobjevil po oba roky.
Jen v roce 2003 se ukazal vztah mezi vyznamem ucite-
It a médii v socializaci respondentti a mirou nepfijatel-
nosti uzivani kanabisovych drog.

Mezi hodnotovymi strukturami a mirou pfijatel-
nosti kanabisovych drog bylo statisticky vyznamnych
vztahi mnohem vice. Pfedevsim se v obou letech ob-
jevily zfetelné vztahy mezi souhlasem s vyrokem, ze
,»Prilis svobody skodi” a mirou nepfijatelnosti kanabi-
sovych drog. Podobny smér mél i vztah mezi souhla-
sem s tim, Ze smysl Zivotu dava Bhh. S ristem souhlasu
s xenofobnimi hodnotami (mira souhlasu s vyrokem,
Ze cizinci maji uzavirat siatky zase s cizinci) klesala
mira piijatelnosti kanabisovych drog. Z dalsich hodnot
se potvrdil i tady vztah mezi autoritativni vychovou
a nepiijatelnosti kanabisovych drog a také vztah mezi
hodnotami vyjadfujicimi rovnostafstvi a mirou ne-
pfijatelnosti kanabisovych drog. Pokud jde o sociode-
mografické rozdily, nevystoupil vici mife pfijatelnos-
ti kanabisovych drog u studentti strojnich fakult jako
statisticky vyznamny vliv zadny z nich. (Ani vzdélani
rodic¢h, ani druh stfedni skoly, ani lokalita bydlisté, ani
velikost bydlisté, ani druh bydleni, ani dplnost ¢i net-
plnost ptivodni rodiny, ani pffjem, ani vybavenost do-
macnosti...)

Studenti pedagogickych fakult byli rovnéZ z Prahy, Brna,
Ostravy a Liberce. Zastupovali ve vyzkumu spolecen-
sko védni ¢i humanitni smér. Predpokladali jsme, Ze by
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se mohli blizit ve svych charakteristikach studentiim
Fakulty humanitnich studii UK.

Ani u téchto dotazovanych nebyly socializa¢ni
vlivy pfili§ vyrazné. Podvakrat se objevil vliv ucite-
ld. Vzdy v tom smyslu, Ze kdyz ucitelé méli na dota-
zované béhem socializa¢niho procesu vliv, byl jejich
vztah vic¢i piijatelnosti kanabisovych drog méné tole-
rantni. Jednou se v tomto smyslu projevil i vliv rodi-
ny a zajmovych aktivit. Naopak u téch, ktefi ptiznali
vyznamny vliv médii na jejich dosavadni socializa¢ni
vyvoj byla tolerance vtici uzivani kanabisovych drog

Vv

VyS$Si.

Vztahy hodnotovych struktur sdilenych studen-
ty pedagogickych fakult vici toleranci ke kanabiso-
vym drogam byly bohaté. Celkem bylo devét indi-
kaci, které se objevily v obou vyzkumech. Nejsilnéjsi
byl (stejné jako u FHS UK a strojnich fakult) souhlas
s tim, ze ,prilis svobody skodi”. Podobné se proje-
vil souhlas s tim, zZe déti se v rodiné predev$im musi
naucit poslouchat, také s tim, ze ,zivotu dava smy-
sl Bah” (a to ve dvou variantach, v obou ve stejném
sméru) i souhlas s jasné nabozenskou hodnotou (to-
tiz s tim, ze , $tésti 1ze dosahnout az na onom svéte”).
Vyznam méla i vdha hodnoty rodiny mezi Zivotnimi
hodnotovymi preferencemi, ale také xenofobni ori-
entace (podobné indikovana jako u strojnich fakult)
a hodnotové orientace rovnostarské. I u studentt pe-
dagogickych fakult platilo: ¢im vétsi souhlas s nihilis-
tickym vidénim zivota, tim vétsi piijatelnost uzivani
kanabisovych drog.

Konec¢né ze sociodemografickych indikaci bylo
v obou vyzkumech ve statisticky vyznamném vztahu
vicdi toleranci k uzivani kanabisovych drog pouze po-
hlavi respondentd. Vzdy v tom smyslu, Ze pro muze
byly tyto drogy pfijatelnéjsi. Jednou se objevil druh
bydleni v dospivani a druh bydleni soucasny. Vzdy
s vyznamnym vlivem sidlistniho bydleni — spise po-
silujictho toleranci viacéi pfijatelnosti kanabisovych
drog. Ani tady se neprojevily zadné dalsi socialni ¢i
demografické charakteristiky. Véetné oc¢ekavaného,
ale nenaplnéného vlivu netplné rodiny, nebo vlivu
zivotni trovné a socidlnich podminek Zivota.

Hospodirské ¢i ekonomické fakulty v Praze, Brné, Os-
travé a Liberci predstavuji studium pfitahujici spise
individualisticky, vykonové, az pekuniarné oriento-
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vané studenty, pfipravované studiem k nastoupeni
kariéry opfené o kritéria efektivity.?

Vyskyt socializa¢nich vlivii na miru pfijatelnosti
uzivani kanabisovych drog byl u studentt 1. ro¢nikt
ekonomickych fakult ¥idky. Jednou $lo o rodinu a za-
jmové aktivity (vesmeés v nepfimém vztahu: s ristem
vahy téchto mediatort klesala tolerance v{i¢i kanabi-
sovym drogam); vztah mezi spoluzaky jako ¢initeli
socializace byl opa¢ny: s rlistem jejich vahy rostla to-
lerance viici ptijatelnosti kanabisovych drog. Zadny
dalsi vliv zaznamenan nebyl.

Mezi hodnotovymi charakteristikami se pétkrat
objevily tytéz skute¢nosti v obou vyzkumech. Nejsil-
néjsi byl i zde vztah hodnoceni, Ze , pfilis svobody
Skodi” s riistem intolerance vici kanabisovym dro-
gam. Podobné vystoupil i vztah autority v détstvi,
nébozenského hodnotového zaméteni (,Bth dava
zivotu smysl”) a také rovnostarskych hodnotovych
orientaci. (élo o miru souhlasu s vyrokem ,rozdily
v pifjmech by se mély zmensit”.) Stejné jako u ostat-
nich typt fakult i zde vystoupil pozitivni vztah mezi
ristem nihilistického vidéni svéta a mirou tolerance
k uzivani kanabisovych drog. Mezi dal$imi, ale uz
jen jednou se vyskytujicimi hodnotovymi charakte-
ristikami, byly v nepfimém vztahu (s ristem dané
soucasti hodnotovych struktur klesala tolerance vici
kanabisovym drogam) pojeti autority jako zdroje
spravedlnosti, souhlas s vidénim svéta jako ,zkaZze-
ného”, souhlas s individualistickym zvladnutim lid-
ského zivota a také dalsi atributy nabozenského ori-
entovani. Naopak vysoka vdha hodnoty volného ¢asu
a hodnoty pratel méla u studentd hospodatskych fa-
kult pfimy vztah k nartstu tolerance vii¢i kanabiso-
vym drogam.

Sociodemografické souvislosti tu byly o néco bo-
hatsi nez u studentti strojnich i pedagogic-kych fakult.
Jednou se ukazal vztah s pohlavim (muzi jsou viéi ka-
nabisovym drogam tolerantnéjsi), dokonce i s vékem

®  Na tomto misté nezkoumdme, zda se tento predpoklad o stu-
dentech ekonomickych fakult potvrdil. Z jinych analyz vyply-
va, ze v zésadé ano. To, Ze existuje predispozice ke studiu ne-
jen pokud jde o znalosti a studijni zaméfent, ale také pokud jde
o hodnotovou nabidku spojenou s ur¢itym studiem a jeji ptijeti,
to se ve vyzkumech potvrdilo.
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(mladsi byli tolerantnéjsi — jde o jediny statisticky po-
tvrzeny vztah mezi vékem a podobou pfijatelnosti ka-
nabisovych drog ve véech analyzovanych vyzkumech)
a s bydlistém na koleji ¢i doma na sidlisti. Vybaveni
domacnosti internetem a myc¢kou - jako atributy vys-
§i zivotni trovné i vyssiho socidlniho kapitalu — byly
rovnéz v piiznivém vztahu vaci ristu tolerance ke ka-
nabisovym drogam. Ani tady nediferencovalo vzdé-
lani rodi¢h, vybavenost knihovnou, ale ani tplnost ¢i
nedplnost rodiny, pifjem a dalsi sledované indikace.

3.2 Vyvoj a stav miry tolerance ke kanabisovym
drogam mezi procesy zmén tolerance vuéi pie-
stupktim u vysokoskolaku

Druha otazka polozena v tivodu tohoto textu se pta
na pojeti toho, co je vysokoskoliky v CR povaZovi-
no za obvyklé (,normdlni”) chovdni, jaké diference pti-
padné jsou v dynamice tohoto pojeti a konecné jak to
souvisi s dynamikou ptijatelnosti kanabisovijch drog.

STUDIE / CLANKY

Pouzijeme tu pro srovnani celkové vysledky vy-
zkumu miry pfijatelnosti prestupk@t mezi typy fa-
kult, i s mladymi lidmi v CR viibec a pro ndzornost
i s vysledky za dospélou populaci u nés a ve dvou
sousednich statech. Ostatni srovnavani neuvadime.
Nejen pro nedostatek mista, ale pfedevsim proto, ze
potvrzuji poznatky, které jsou prezentovany. Srovna-
ni s jinymi sociologickymi vyzkumy mladeZe u nés,
které se vztahuji k problematice hodnot, uvadét dost
dobfe nelze. Skryvaji totiZz mnoha metodicka, teore-
tickd i vécnd tuskali. (Jde hlavné o vyzkumy P. Saka,
2002, 2004 a o vyzkum Quesnela 2002 a z ¢asti i o vy-
zkumy CSVS.) Srovnavéni s analyzami zaloZenymi
na jinych zakladech nez jaké jsou vlastni kvantita-
tivnim empirickym sociologickym Setfenim je moz-
né spise obrazné nez piimo. Problém metodologické
provazanosti mezi pfistupy sociologickym, medicin-
skym, pravnim, ale i pschologickym a ekonomickym
(pfipadné dal$imi) v nasi souvislosti nefesime, ani
nemuzeme Fesit.
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Tabulka ¢. 3: Mira prijatelnosti prestupkii podle priimérii na stupnici od 1 do 10
(Odpovédi na otazku: Je vzdy ospravedlnitelné [10], nebo neni nikdy [1]...7?)

pedagogické hospodarské CR 1999 SR1999 A1999

2003 2005 2003 2005 mladi primér pramér pramér

znasilnéni 1,22 | 1,09 | 1,40 | 1,20 | 1,18 | 1,07 | 1,08 | 1,10 - - - -
domaci nasili 1,36 | 1,15 | 1,52 | 1,28 | 1,31 | 1,12 | 1,15 | 1,15 - - - -
narodnostni & etnicka 1,94 | 1,90 | 3,02 [ 290 | 231 | 232 | 221 | 2,26 - - - -
nesnasenlivost

tizeni auta pod vlivem 204 | 190 | 234 (1,91 | 1,77 | 1,62 | 1,86 | 1,74 | 1,72 1,50 241 1,72
alkoholu

politicky motivovand vrazda | 247 | 239 | 262 | 225 | 194 [ 1,90 | 1,89 | 219 | 1,68 1,45 - 1,67

prijmout od nékoho tplatek 249 | 256 | 3,68 | 330 | 266 | 264 | 285 | 293 | 273 2,27 - -
za vykon svych povinnosti

vitézit nad jinymi lidmi 267 | 284 | 360 | 325 277 | 3,02 | 325 | 345 - - - -
za kazdou cenu

vyhazovani odpadkt 251 | 261 | 266 | 265 | 239 | 277 | 265 | 269 | 2,15 1,78

na vefejném misté

nasednout do auta, které patti | 2,79 | 247 | 294 | 279 | 231 | 264 | 217 | 249 | 246 1,94 332 1,26
nékomu jinému a z legrace

s nim odjet

pozadovat statni podporu 27 (304 (2721250 (256 | 270 | 253 | 283 | 2,33 1,87 3,19 2,73
a nemit k ni oprdvnéni

sidit na danich, kdyz je 2,74 | 305|283 | 258 | 240 | 267 | 251 | 321 | 240 2,07 2,33 2,64
prilezitost

lhat ve vlastnim z4jmu 389 | 408 | 429 | 423 | 369 | 395 | 396 | 452 | 3,48 2,85 3,63 3,67
vynucovani respektu 426 | 3,85 | 352 | 322 | 3,01 | 3,30 | 286 | 3,55 - - - -
ke kulturnim odlignostem

Romu

jako Zenaty/vdana mit 397 | 402 | 3,65 | 320 | 304 | 319 | 315 | 325 | 3,19 2,81 3,58 2,78

milostny pomér
kazdodenni uzivani alkoholu | 4,13 | 4,03 | 403 | 3,79 | 3,31 | 3,35 | 295 | 3,46 - - - -

pohlavni styk pod pravné 416 | 408 | 39 | 423 | 297 | 350 | 325 | 3,93 | 2,10 1,56 - 3,36
povolenou vékovou hranici

prostituce 4,69 | 443 | 475 | 453 | 337 [ 357 | 321 | 390 | 331 2,83 - 4,51
sebevrazda 498 | 467 | 463 | 421 | 410 | 403 | 412 | 408 | 370 2,90 4,05 3,93
vyhnout se placeni jizdného | 595 | 6,07 | 578 | 547 | 531 | 532 | 539 | 552 | 427 3,06 - 3,20
ve vefejné dopraveé

uzivat drogy, napf. 596 | 525 | 3,84 | 3,70 | 3,39 | 3,68 | 3,00 | 347 | 243 1,65 3,12 2,67
marihuanu nebo hasis

potrat 744 | 757 | 653 | 662 | 638 | 689 | 665 | 710 | 586 5,51 4,79 5,22
euthanasie 728 1720 | 739 | 730 | 690 | 681 | 734 | 7,26 | 6,20 5,50 5,39 5,11
rozvod 7951799 | 688 | 701 | 685 | 734 | 745 | 761 | 643 5,90 5,84 6,60
homosexualita 9,06 | 906 | 625|599 | 791 | 803 | 7,88 | 809 | 673 547 571 6,99

Pozndmka: VSechny piestupky nejsou srovnatelné s vysledky mezinarodniho Setfeni EVS 1999, z néhoz ¢erpame data o souborech mimo
vysokogkolaky. Tam, kde nejsou data k dispozici, je policko proskrinuto.

CR pramér = préimér za celou dospélou populaci v CR; CR mladi = soubor mezi 18 aZ 29 roky z celku dotazovanych v roce 1999; SR 1999
= podle vyzkumu EVS za Slovensko, primér za celou dospélou populaci; a 1999 = podle vyzkumu EVS za Rakousko, primér za celou

dospélou populaci.
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Predchozi tabulka nabizi mnoho interpretaci.
KdyZz mame na mysli pouze misto pfijatelnosti kana-
bisovych drog mezi studenty prvnich ro¢nikévyso-
kych skol, tak vidime predevsim, Ze:

Zjistujeme podstatné rozdily mezi typy skol v dy-
namice zmén tolerance vaci prestupkéim viibec. Jde sice
o srovnani jen za dva roky, ale i z nich je ziejmé, Zze
u strojnich fakult i FHS je mezi roky 2003 az 2005 moz-
né zaznamenat pfevahu zpeviiovani (riist nepfijatel-
nosti) vztahu k pfestupkiim, zatimco u pedagogickych
a jesté vic u hospodarskych fakult naopak rozvoliiova-
ni (rdst piijatelnosti) vztahu k prestupkdtm.

Dtlezité je, ze obdobnyj trend je charakteristicky i u zmén
miry prijatelnosti uzivani kanabisovych drog. 1 kdyz jde
o srovnani jen za dva roky (srovnani za FHS za 5 let
ale tento vztah potvrzuje také) nabizi se hypotéza, ze
mira tolerance vii¢i uzivani kanabisovych drog je v tz-
kém vztahu viéi posuniim v mife tolerance vici pre-
stupkdm viibec: s ristem tolerance obecné roste i tole-
rance vici kanabisovym drogdm a naopak. Hypotéza,
ktera 1ika, ze tolerance viici kanabisoviym drogdm je
u studentii ponich roénikii vysokych $kol v CR soudds-
ti pohybu v celkové mire tolerance viici prestupkiim,
by méla byt nadéle pfedmétem vyzkumu.

Na druhé strané ale k poklesu tolerance vci ka-
nabisovym drogam doslo u téch typt fakult, kde byla
tato tolerance nejvyssi. Plati to zvlasté u FHS. Je mozné
predpokladat, zZe u vysokoskoldkt existuji jakési prahy
tolerance vii¢i kanabisovym drogam? Nebo prahy tole-
rance vidi prestupkiim vibec? Na zodpovézeni téch-
to otazek nemame data. Na druhé strané ale je rozdil
v mife tolerance vii¢i kanabisovym drogdm (a vaci vét-
§iné ostatnich pfestupki) u strojnich fakult proti fakul-
tdm pedagogickym a hospodafrskym jen maly, a pfesto
je mezi nimi odlisny trend vyvoje miry tolerance. To by
o existenci podobnych praht nesvédcilo.
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Porovnani diferenci mezi mladymi lidmi (od 18
do 29 let) a reprezentativnim vzorkem za celou do-
spélou populaci CR (sice z roku 1999, a od té doby
ztejmé doslo k dalsim zménam; aktualni data budou
az za rok 2008) ukazuje jednozna¢né, Ze mira tole-
rance vuci prestupkiim je u mladych lidi vyssi nez
je ,prameér” za celou populaci. Nejvétsi distance je
v mife tolerance k homosexualité, vyhybani se pla-
ceni jizdného, sebevrazdé a k uzivani kanabisovych
drog. I zde je potvrzeno, Ze pro mladé jsou za nor-
malni povazovany jiné skute¢nosti nez pro starsi ge-
nerace. Mira tolerance viici prestupkiim je u mladijch
vyrazné vyssi. A u studentii pronich rocnikii vyso-
kiyjch skol je, jak se zdd, jesté o néco vyssi nez je , prii-
mér” mlddeZe.

Ovsem srovndni také ukazuje, Ze mira tolerance
viidi prestupktim je v populaci Ceské republiky pro-
ti nejblizsim sousediim obecné nizsi. Ze 16 srovnatel-
nych charakteristik je v 11 dospéla populace Ceské
republiky méné tolerantni vici pfestupkiim nez jsou
dospéli v Rakousku i na Slovensku. Mira tolerance
vici uzivani kanabisovych drog je vSak v ¢eské po-
pulaci naopak vyrazné vyssi nez je tomu u soused-
nich zemi.

Poslednim krokem v analyze mista ne/pfijatel-
nosti kanabisovych drog studenty prvnich ro¢niki
vysokych skol byla faktorovd analyjza s cilem zprehled-
nit a zpresnit vztahy mezi toleranci k prestupkiim uvniti
jednotlivych typil fakult, ve vztahu k pfijatelnosti konzu-
mace kanabisovych drog. Analyza sblizovani charakte-
ristik miry pfijatelnosti kanabisovych drog s mirou
pfijatelnosti k jinym prestupkiim pomuze odpoveédét
na otazky tykajici se souvislosti pfijatelnosti kanabi-
sovych drog a prijatelnosti jinych pfestupkd. Se spe-
cifikaci toho, kterych piestupkt se tyto souvislosti
predevsim tykaji a zda jsou shodné ¢i rozdilné u rtz-
nych typa fakult.
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Tabulka ¢. 4: Prehled lokalizace miry prijatelnosti uzivini kanabisovych drog ve vysledcich faktorovych analyz
(Vesmeés glo o faktorové analyzy s vracenim, bez omezeni poctu faktorti; postupy propoctt byly shodné.)

FHS Strojni Pedagogické Ekonomické
2003 2005 2003 2005 2003 2005 2003 2005
Pocet faktora 6 8 4 7 6 7 7 7
Dalsi Styk pod Prostituce; | Lhat; 8idit | Styk pod | fidit pod Prostituce; | Alkohol; Alkohol;
prestupky zakonem; | styk pod na danich; |zakonem; |vlivem; styk pod | prostituce; | prostituce
obsazené prostituce; | zakonem; vzit prostituce; | politicka zakonem | nevéra;
ve faktoru alkohol; politicka aplatek; alkohol; vrazda; styk pod
s ,ptijatelnosti | fizeni pod | vrazda; nevéra; vyjet si styk pod zakonem
kanabisovych | vlivem; sebevrazda; |jezdit cizim zakonem;
drog” politicka alkohol na ¢erno;, |autem vyhazovat
vrazda; ridit pod odpadky;
vyhazovéni vlivem; prostituce
odpadka vyjet si
cizim
autem;
vyhazovat
odpadky;
brat
podporu ;
prostituce;
styk pod
zakonem
Opakované Styk pod zdkonem; Styk pod zdkonem; Styk pod zdkonem; Alkohol; prostituce
v obou prostituce; alkohol; vyjet si cizim autem; prostituce
vyzkumech politicka vrazda prostituce

Poznamka: pfestupky uvadime zkratkovité. ,Styk pod zdkonem” = pohlavni styk pod pravné povolenou vékovou hranici; , Vyjet s cizim
autem” = nasednout do auta, které patfi nékomu jinému a z legrace s nim odjet; , alkohol” = kazdodenni uzivani alkoholu; ,odpadky” =
vyhazovéni odpadkt na vefejném misté; , politickd vrazda” = politicky motivovand vrazda apod.

Predevsim se ukazuje, Zze v roce 2005 byla proti
roku 2003 situace vice diferencovand. Faktorti bylo —
az na hospodarské fakulty — u vsech souborti vic.

Ve vsech faktorech se s mirou tolerance ke kana-
bisovym drogam spojila mira pfijatelnosti prostituce,
celkem osmkrét. Mira pfijatelnosti pohlavniho styku
pod pravné povolenou vékovou hranici se objevila —
az na hospodatskou fakultu v roce 2005 — vzdy. Treti
nejfrekventovanéjsi byla tolerance ke kazdodennimu
uzivani alkoholu, ktera se objevila celkem v 5 z osmi
faktord, v nichZ se lokalizovala také mira pfijatelnosti
uzivani kanabisovych drog.

Diference mezi typy fakult byly, ale neslo o rozdi-
ly zasadni. Pro FHS plati, Ze se ve faktorech s mirou
pfijatelnosti kanabisovych drog objevuji po oba roky
podobné druhy prestupkt. U strojnich fakult byla si-
tuace odlisna. Jednak v roce 2005 bylo faktorti sko-
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ro dvakrét tolik nez v r. 2003 a hlavné byly jasnéjsi.
Vétsi zietelnost faktoru je v r. 2005 patrna i u pedago-
gickych fakult. Jasné vystupuje spojeni miry pfijatel-
nosti kanabisovych drog a miry piijatelnosti prostitu-
ce a miry pfijatelnosti pohlavniho styku pod pravné
povolenou vékovou hranici. Také u hospodatskych
pocet nezménil. Faktor s pfijatelnosti uzivani kanabi-
sovych drog v obou letech zahrnul kazdodenni uzi-
vani alkoholu a prostituci.

Zda se, ze tentokrat vystupuji mezi typy fakult
spise podobnosti nez rozdily. Spojeni miry tolerance
ke kanabisovym drogam s mirou tolerance k prosti-
tuci a také s pfijatelnosti pohlavniho styku pod za-
konem povolenou hranici ukazuji, ze zfejmé existu-
je intenzivnéjsi spojeni prijatelnosti kanabisovijch
drog a prijatelnosti prestupkii v sexudlnich aktivi-
tach. Mtze jit o spojeni zaloZena na intenzité zazitkt
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a jejich umocniovani? Nebo o posunech v pfijatelnosti
prostfednictvim kanabisovych drog, tteba az k roz-
volnéni tstici ve vétsi ochotu k sexudlnim kontak-
tam, véetné posunu pod zdkonem povolenou hranici
na jedné strané a prostituci na strané druhé? Nebo jde
o provazéani plisobeni kanabisovych drog jako spo-
le¢né cesty ke komunikaci tstici az v sexudlni kon-
takty? Nebo nalézani cest k druhym prostfednictvim
kanabisovych drog, veetné ztraty o piedstavach hra-
nic sblizovani az k prostituci ¢ posunu pohlavniho
zivota pod hranici danou zakonem? Nebo spojeni
s prostituci jako zdrojem prosttfedkti pro ziskavani
kanabisovych drog? Moznosti vykladt je mnoho, je-
jich platnost z nasich dat nemtzeme ovéfit. Nicmé-
né lze fici, ze se vztah mezi toleranci ke kanabisovym
drogam a prestupky v sexudlnich aktivitach u vyso-
koskoldkti potvrzuje. A vlastné bez ohledu na typ fa-
kulty.

Podobny je vztah ke konzumaci alkoholickijch
drog a drog kanabisovijch. 1 kdyzZ neni tak zietelny
jako v predchozim ptipadé. Tady jsou mezi typy fa-
kult diference. Neobjevuje se u pedagogickych fa-
kult, méné ale i u strojnich. U FHS a hospodatskych
fakult je ztetelny.

Z ostatnich prestupkil se objevuji predevsim ta-
kové, které jsou spojeny s rozvolnénym (kanabiso-
vymi drogami?) chovénim a sdilenym porusovanim
norem: projet se cizim autem, ¥idit po konzumaci al-
koholu, vyhazovat odpadky ve vefejnych prosto-
rach... Jde vSak o vztahy mnohem méné zfetelné
nez vztahy k pfestupkéim v oblasti sexualnixh akti-
vit a alkoholu.

4. DISKUSE

Lze uvedené poznatky zobecnit ve vztahu k otaz-
kam polozenym v tvodu této analyzy?

Neékteré asi ano.

Pokud jde o prvni otazku - jaké socidlni charak-
teristiky diferencuji studenty prvnich ro¢niki vy-
sokych $kol tolerujici ¢i netolerujici uzivani ka-
nabisové drogy — ukazal se na vSech typech fakult
ztetelny vztah mezi mirou svobody, mirou autority
v détstvi a mirou nesouhlasu s nesmyslnosti Zivota
a ristem intolerance vi¢éi pfijatelnosti kanabisovych
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drog. Spolu s nabozenskymi hodnotami jde o zfetel-
né pruniky mezi vSemi ¢ty¥mi soubory. V tomto smé-
ru jde o vlivy, které spojuji zkoumané studenty prv-
nich roéniki vysokych skol ve vztahu k pfijatelnosti
kanabisovych drog. Jestlize je néco spole¢ného mezi
presvédcenim o pfemife svobody v soucasnosti, ne-
dostatku autority v détstvi, nabozensky zalozeny-
mi normami a hodnotami a pfijetim smysluplnosti
Zivota, pak je to existence v fadu. Cili neanomicka,
zakofenénd, identifikovana existence®. Naopak atri-
buty spojované s anémii (nesmyslnost Zivota, zivot
bez tcelu, spravedlnost bez autority, orientace pie-
devsim na volny ¢as, vliv takto orientovanych pratel
a spoluzakt, mala zakotvenost v rodiné€) se markant-
né Castéji objevuji mezi vlivy na vyssi prijatelnost ka-
nabisovych drog.

I mezi socializa¢nimi vlivy nachazime predevsim
ty, které jsou ve vztahu k identité a zakofenénosti.
Bud'to v rodiné, nebo — zvlasté u studentd pedago-
gickych fakult — mezi jejich uciteli. Vlivy spoluzakt
a médii jsou ambivalentni, nékdy spie posilujici ten-
dence k vykofenénosti.

Sociodemografické vlivy byly nejméné vyznam-
né mezi tfemi skupinami sledovanych indikaci. Ani
jednou nevystoupil vztah mezi neucelenou rodinou
a toleranci k drogam, ale ani mezi ucelenou rodinou
a intoleranci k nim. (Kdyz jedinec dospéje az k vyso-
koskolskému studiu, vliv rozvracenirodiny zfejmé uz
prekonal?) Tolerance je asi vy$$i u muzti a u studenttt
spise vyrustajicich na sidlistich. A mozna i u studen-
ky. Zdaleka ne tak ztetelné jak tomu bylo u hodnoto-
vych charakteristik.

Nenabizi se tu prvni zobecnéni? Totiz: mira to-
lerance ke kanabisovym drogdm u vysokoskolskiych
studentii roste predevsim s ndriistem jejich hodnoto-
vijch orientaci blizkijch nezakotenénosti, spojované
s malou identifikaci s okolim ¢i s néjakym socidlnim
zdzemim a s rozsifovdnim nihilistickijch hodnot.
V tomto smyslu nejde o specifikum fakult ale o pri-
nik mezi fakultami. (Zjisténé hodnotové predispozice
ke studiu na jednotlivych typech fakult predstavuji

*  Pracujeme zde s pojetim socidlni anémie podle R. Dahrendorfa
(1994)
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vlastné hlavné rozdily ve vaze téchto indikaci. U FHS
jsou nejcastéjsi. Studenti jdou na FHS zfejmé prave
s cilem nalézat zde pfi studiu odpovédi na otazky
své identity. U strojnich fakult jde o tendence k feSe-
ni téchto situaci raznymi a jednoduchymi kroky, tedy
i kroky bez hlubsich dtsledkti a moZnosti. U peda-
gogickych fakult s vétsi divérou v moznosti posu-
nd, tedy i vychovy a kone¢né u hospodaiskych fakult
s vysokym podilem racionality a odosobnénosti, jako
zdroje feSeni v pfipadném nezakotveni®. Vynotuje se
i otazka, zda toto zobecnéni neplati i mimo studenty
prvnich ro¢nikd vysokych skol.

V kazdém piipadé jde o pojeti tolerance ke kana-
bisovym drogam z ponékud odlisného hlediska nez
jak tomu obvykle byva. Zda se, Ze jde spise o pro-
jev spolecenskijch procesit vlastnich této fazi vijvo-
je postmoderni spolecnosti (jinak nazvdno: soucas-
né fazi modernizace®) nez o individudlni, socidlni i
dalsi vlivy. Jde mozna o reakci na bezradnost, kte-
ra je vlastni celé generaci. A upfimneé feceno ve vét-
$im rozsahu, nez jsme pfedpokladali. Pojeti kanabi-
sovych drog jako zdroje pfinaleZzitosti, identifikace,
soudrznosti, jako kratkodobé intenzivné pusobicich
nahrazek feseni anodmického stavu, je mozna nejbli-
Ze skute¢nosti.

Pokud jde o druhou otazku, tedy do jaké miry
jsou diference v obvyklém chovani mezi studenty
prvnich ro¢nikt vysokych $kol pokud jde o pojeti
toho, co je jimi povazovano za obvyklé (,normal-
ni”) chovani a v jakém vztahu je k tomuto pojeti
mira pfijatelnosti uzivani kanabisovych drog, zda
se, ze 1 zde se rysuji moznosti pro polozeni obecnéj-
gich otazek.

Predevsim se ukéazalo, Ze mira tolerance vuci ka-
nabisovym drogam ,kopiruje” u studenti prvnich
ro¢nikdi vysokych skol posuny v mife toleranci vici
prestupkim vibec. A rozdily mezi typy fakult zde

°  Blize viz bakalatské prace D. Olchavové, K. Hulové, I. Horako-
vé, V. Cerného, J. Valedové a dalsich studentti FHS UK v Praze,
ktefi prosli sociologickym semindtem L. Prudkého.

¢ Vyraz modernizace zde uzivame jako zavedeného pojmu pro
charakteristiku civiliza¢niho a kulturniho vyvoje od doby pra-
myslové revoluce az do soucasnosti. Viz nap¥. unds Fri¢ P. a kol.
2003.
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nejsou prvoradé. Dulezitéjsi je spiSe to, jak vyrazné
byly obecné tendence k toleranci: kdyz je vychozi si-
tuace charakterizovatelnd jako vysoka mira tolerance
viibec, v dalsim obdobi zaznamenavame pokles a na-

opak.

Zaroven se ukazuje, Ze v ¢eské spole¢nosti je mira
tolerance vici prestupkéim u studentdi prvnich ro¢ni-
ki vysokych skol obecné vyssi nez u ,ostatni” mla-
deZze (nahlizené pranikem za vékovou skupinu mezi
18 az 29 roky v reprezentativnich Setfenich za celou
dospélou populaci v CR z roku 1999) a u mladeze
zase vys$i nez je prumér za celou dospélou popula-
ci. Nemame data srovnévajici mladdez u nas s mladezi
v sousednich zemich, avsak srovnani dospélych po-
pulaci ukazuji, Ze jak na Slovensku, tak pfedevsim
v Rakousku je obecné mira tolerance viiéi prestup-
kéim vy$si nez v praméru za CR. A% na nékolik vyji-
mek, mezi néz snad na prvnim misté patfi prave tole-
rance vuci kanabisovym drogam.

Je mozné uvedena zjisténi zobecnit v tom smyslu,
Ze signalizuji vyjime¢nost miry tolerance vici kana-
bisovym drogam v ceské spolecnosti? A hlavné: Ize
za téchto okolnosti mluvit o toleranci k uzivani drog
u nas jako pfedevsim o socidlnim fenoménu? Jako
o fenoméenu - ve spojeni s pfedchozim zobecnénimn
— ktery posiluje pfesvédceni o nartstajici vaze ano-
mie ve spole¢nosti Ceské republiky? Zda se, ze jde
pfinejmensim o dal$i z naznaki, které na tuto skutec-
nost upozornuji.

Predmeétem diskuse miize byt také metodika vy-
zkumt, s jejichz vysledky zde pracujeme. Pfipomi-
name znovu, Ze jde vyhradné o data z velkych em-
pirickych kvantitativnich sociologickych Setfeni.
PIné komparovatelnych mezi sebou. Vesmés zamé-
fenych na studenty prvnich ro¢nikti vysokych skol.
Mira reprezentativity zjisténych poznatkt vaci sku-
pindm studentt prvnich ro¢nikié vysokych kol v CR
miize byt — strikné nahliZzeno — zpochybiiovana. Ne-
jde o reprezentativni Setfeni vztahujici se jednoznac-
né k zakladnimu souboru vymezenému celkem stu-
dentti prvnich ro¢nikt vysokych skol v jednotlivych
srovnavanych letech u nas. Na druhé strané rozdily
mezi typy fakult (byt nejsou zahrnuty fakulty p¥iro-
dovédné, lékatské, umeélecké...) a ovéfeni platnosti
typologické metody, stejné jako nékolikrat potvrzo-
vana zjisténi v ¢asovém srovnani, to vse ukazuje, ze
jde o poznatky, které umoznuji zobectiovani o sou-
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boru studentt prvnich roénikd vysokych gkol v CR.
Pfinejmensim jako zdroje srovnani pro dalsi vyzku-
my. A hlavné, jako zpfesnéni ¢i rozvijeni otazek, které
byly cilem tohoto textu.

5. MisTO SHRNUTI A ZAVERU

Literatura o p¥i¢inach uzivani drog je velmi boha-
ta. Neaspirujeme tady na jeji shrnuti, ale na poukazy,
které povazujeme za nutné zminit, kdyz pojednava-
me o socialnich indikacich miry tolerance ke kanabi-
sovym drogam.

Snad se v téchto souvislostech pfili§ nezmylime,
kdyz se druhy pfi¢in pokusime shrnout do tii sesku-
peni’.

Prvni uvadi jako pfic¢iny uzivani drog psycholo-
gické a psychosocialni faktory.

M. Frouzova (v Kalina a kol., 2003) shrnuje, ze
lidé berou drogy predeviim pro jejich Geinky. Clent
je do péti skupin:

dosazeni vétsi kontroly a moci nad sebou i nad
druhymi;

urychleni vlastniho vyvoje a zkvalitnéni Zivota
(opfené o viru, ze drogy stimuluji mozkovou ¢in-
nost a vhimavost);

zbaveni se nepfijemného stavu (napf. bolesti, ale
i stavu psychologické ¢i psychosocidlni krize,
traumatického zazitku apod.);

vyvoldni slasti, zintenzivnéni zazitkt (¢asto miize
jit o relaxa¢ni i socializa¢ni funkce, které uzivani
drog pfinasi);

usnadnéni pfizptsobeni, snazsi zatazeni do urcité
skupiny, posileni pfinaleZitosti a vlastné i identifi-
kace.

7 Jde o ptehled tykajici se drog obecné. Pro kanabisové drogy
jsme podobné shrnuti nenasli.
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V téze publikaci uvadi M. Hajny jako rozhodujici
pric¢iny uzivani drog rodinné faktory. Miize jit o

I nedostate¢nou pozornost k chovani ditéte, nebo
jednostranna pozornost, zaméfena piilis na chy-
by a prohtesky, tstici ¢asto v nespravné vychovné
prostiedky — prosttedky, které vyvolavaji pocity
viny a vy¢itky;

I narusené ¢i zatizené vztahy mezi détmi a rodi¢em.
Ptikladem miize byt nadmérna tzkostlivost mat-
ky a chlad ¢i nepfitomnost otce. Obecné absence

otce je spojovana s nedostate¢nosti fadu a discipli-
ny, tedy i jistot a bezpeci (v urc¢itém sméru);

I chaotické ¢&i Spatné vymezené vztahy mezi gene-
racemi. Socialni role a kompetence a odpovédnos-
ti nejsou v ramci rodiny jasné stanoveny a neusta-
le se méni. Dojem neexistence fadu a nejistoty je
ztetelny;

I vysoka hladina napéti, obava z otevieného di-
alogu, pocit ohroZzeni v domacim prostredi, ¢ili
skryté, neventilované ¢i zadrzované uvolnova-
ni hnévu. Vznikaji tak trvalé tenze misto zazemi
a bezpeci;

I zavislost nékoho z rodiny, obvykle rodi¢d, je pro
prostiedi konzumentt drog pfizna¢na.

Tteti skupinu prezentuje P. Lejckova (2004). Jde
o sociodemografické, ekonomické a kulturni pficiny
uzivani drog.

Predevsim jde o kvalitu prostiedi, v némz ¢lovék
Zije. Rozdily Zivota na socialnich periferiich (s nizsi
zivotni trovni, horsi dostupnosti vzdélani, mensimi
Sancemi na profesiondlni uplatnéni, nizsim socidlnim
a kulturnim kapitdlem) proti metropolim jsou jed-
nou z takovych pfi¢in. Na druhé strané ale i vlivy vy-
chézejici z nezdravého zivotniho stylu. Neztidka jde
o soucast hledani pfinélezitosti (identity) prostied-
nictvim svéraznych subkulturnich seskupeni (tech-
no, ale i diskotékové orientace viibec — ¢asto spojo-
vané se stimula¢nimi drogami), zvlasté v urcitych
vékovych skupinach.

Zjisténé poznatky o vztazich vysokoskolaki k pii-
jatelnosti kanabisovych drog by mohly byt pfipadné
doplnénim ¢&i zpfesnénim nékterych z téchto koncep-
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t. Predevsim tim, Ze posiluji vahu socialnich a kul-
turnich vlivii mezi skute¢nostmi souvisejicimi s mai-
rou tolerance vuci kanabisovym dogam. Ukazalo se,
Ze mezi sociologicky zjistovanymi vlivy na miru tole-
rance vUci kanabisovym drogam u studentti prvnich
ro¢nikt vysokych skol ma nejmarkatnéjsi pozici po-
doba jejich hodnotovych struktur. Hodnotové struk-
tury signalizujici posilovani anémie ptisobi mezi sle-
dovanymi vlivy jako zakladni ukazatel k pfijatelnosti
kanabisovych drog. Pfima determinace socialnim po-
stavenim a dosavadni socializaci (v¢etné netiplnos-
ti pavodnich rodin!) je u studentt prvnich roéniki
vysokych kol vyrazné slabsi proud celkového roz-
voliovani ¢i zpeviiovani norem. S tim, Ze proces roz-
volfiovani norem je silngjsi a riist miry pfijatelnosti
kanabisovych drog rovnéz.

Oba tyto poznatky jasné signalizuji, Ze problém
pfijatelnosti kanabisovych drog u student prvnich
ro¢nikd vysokych gkol je v CR ptedev$im social-
ni problém. (Pokud dame pfednost lokalizaci hod-
not a kultury v socidlnich pohledech.) Jde pfedevsim
o problém kvality a pevnosti zakotveni v socidlnich
vztazich. Jde pfedevsim o problém podoby a pevnos-
ti interiorizovanych hodnot.

To zaroven upozoriiuje na skute¢nost, Ze procesy
ristu pfijatelnosti kanabisovych drog mezi studenty
prvnich ro¢nikt vysokych 8kol je mozné chéapat také
jako atributy moderniza¢nich zmén a procesti v sou-
¢asné ceské spolecnosti.

To ale znamend, Ze je nezbytné na né nahlizet jako
na soucast mainstreamu zmén postmoderni existen-
ce®ane pouze ajenom jako na prestupky ¢&i katastrofu.
(Pokud ovsem samotny onen mainstreamovy trend
vyvoje postmoderni spole¢nosti nechdpeme jako ka-
tastrofu...) Znovu se ukazuje, ze pfistup ke drogam
(a kanabisovym zvlasté) nemtize byt ve spole¢nos-
ti zaloZzen pouze na varovanich, restrikcich, trestech
a désu nejblizsich. Ziejmé to neznamend pristoupit
na pfijatelnost drog, ale podstatné rozsifit znalosti
a povédomi o tom, jak s drogami (pfedevsim kana-

8 Izde mtizeme odkazat na fadu textd charakterizujicich soucas-

né hlavni trendy ve vyvoji spole¢nosti. Viz napi. nékteré texty
J. Kellera, nebo srovndni prezentované v publikaci M. Petruska,
koncepty rizikové spole¢nosti U. Becka atd.
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bisovymi, protoZze nejrozsifenéjsimi) zachézet, aby se
nestaly zdrojem katastrof, ale jejich pfipadna konzu-
mace byla soucasti jedné etapy zivota lidi, ktera ne-
pfinesla katastrofalni disledky. Obecné feceno, jde
o jeden z atributi nekone¢ného hledani moznosti
pro posilovani neanomického stavu v soucasné etapé
modernizace (také) ¢eské spole¢nosti.

Ing. Libor Prudky, Ph.D.
Centrum pro socidlni a ekonomickeé strategie pti FSv UK
prudom@pointpraha.cz

O autorech a vzniku tohoto clanku:

Libor Prudky, Ing., PhD., je pracovnikem Centra
pro socidlni a ekonomické strategie pfi FSv UK a uci
sociologii na Fakulté humanitnich studii UK v Praze.
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REsume:

Indications of acceptability of the canabis drugs for
the university students in Czech Republic

The experience with the cannabis drugs has more then
50 % university students in contemporary Czech society.
The article deal with the attitudes of these students to the
using of cannabis drugs, as a part of the attitudes to the so-
cial norms on the whole. The strongest influences to this
attitude has the reasons in the value structure of the uni-
versity students.
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