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Vac¢sinovy volebny systém na Slovensku?

Radoslav Stefarfik

Resumé

In der Slowakei wird regelmallig uUber die Reform des Wahlsystems fur die
Parlamentswahlen diskutiert. Sowohl Parteien und Politiker als auch Politikwissenschatftle
bringen immer ihre Argumente in die Diskussion, um die Offentlichkeit tiber die Vorteile des
Mehrheitswahlsystems zu Uberzeugen. In meinem Kommentar versuche ich die Bedrohung
fur die Stabilitat des politischen Systems darzustellen, die bei der Einfuhrung solche
Wahlsystems entstehen kénnen.

Myslienka zmeny volebného systému sa staldastou predvolebnej kampane
niektorych politickych stran. Politici so Zeleznou pravidetioos Subuju oltanom SirSie
kompetencie pri vybere ich reprezentantov. Bezprostredne prBoamo odrazu pridu
s argumentom, Ze na zmeny volebného zakona je uz neskord pdve’bach zasa odkazu
ob¢anom, aby boli trpezlivi. Tak to ide na Slovensku dokola uZ fikekookov. Stéle tie isté
predvolebné by a rovnaké povolebné vyhovorky. Ani necely rok pred parlamentnymi
volbami 2006 to na Slovensku nevyzera inak. Hoci sa predvolebiyora zmeni
proceduru volieb do Narodnej rady uchadzala o piazelicov v&sina sdasnych
parlamentnych stran, dodnes neboli schopnét ndgstatok ochoty naplhisvoj volebny
program, v pripade kodhych stran programové vyhlasenie viady.

K hlavnym argumentom privrZzencové&noveho volebného systému patri stabilizacia
pomerov v parlamente, zabranenie rozpadu politickych stran, odchodu poslancov
hromadeniu tzv. nezavislych. V neposlednom rade by s&ingvym systémom mala
zabezpéit reprezentécia vSetkych regionov v Narodnej rade Slovenskej republiky.

Za¢nime od posledného argumentu. Vyvazena reprezentacia regionov nie je v zaujm
politickych stran, hoci to navonok prezentuju. Keby moje tvrdenie nebolo pravdou, nemali by
sme takmer osem rokov po Marovej novele zékona o Vibach do NR SR stale jediny
volebny obvod. Rovnako ani systém prefére) vad’by by nepreSiel len kozmetickou
Upravou. Posilni regiony vSak mozno jednoducho aj bez zavedent&imdvého systému.
Stai vytvorit niekd’ko viacmandatovych volebnych obvodov, alebo daplpomerny

volebny systém o systém personalizované&pyppodobne ako v Nemecku.
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Dalsim argumentom bez pevnych zakladov je tvrdenie o stabilite politickych stran
v parlamente a menSom dte nezavislych poslancov. Vo d&novom volebnom systéme by
to bolo presne naopak, pretoZe prave ten wojez aby sa popri stranickych kandidatov
uchédzali o mandat poslanca aj kandidati bez stranickej prisluSnostl. &atigpomernom
systéme musia aj nestranicki kandidati figutbvaa listine niektorej politickej strany,
vo v&sinovom systéme takato podmienka neexistdjisto teoreticky méZu nestranicki
kandidati obsadi vSetky miesta v parlamente. Prikladom, ktory dokazuje vyhddnos
vacSinového systému pre nezavislych kandidatov je zlozesského Senéatu. Z 81 senatorov
sa aZz 20 nehlasi k Ziadnej politickej strane. Ak by sme chceli’ péidobny priklad bez
opustenia Uzemia Slovenskej republiky, ¢staanalyzové vorby na miesta primatorov
a starostov slovenskych miest a obci.

Ak je dnes na poslancoch kritizovana ich politicka nezavislogze sa sta Ze vo
vaSinovom systéme to bude ich dblezitou devizowl#ekazdy z poslancov by bol voleny
priamo v regione, jeho najdélezitejSim lwen by bolo svojmu regionu prindSao najv&si
profit. Cim viac sa mu to bude dgyio to viac sa posilni jeho pozicia v regiénei@s aj
Sanca na opatovné zvolenie do Narodnej rady Slovenskej republiky. Ak si dnes nezavis
poslanci presvegni o ich opatovnhom nezvoleni z dévodu opustenia stran, na kandidatkact
ktorych sa dostali do parlamentu, va$#ovom systéme by to bolo presne naogik viac
Cisticiek, Sportovych hal, ciest a priemyselnych parkov by sa v regidne postavilo, tym by mal
va&cSiu Sancu ostav poslaneckom kresle aj pollaach.

Uprednostnenie nezavislych kandidatov pagé aj faktor tzv. Politik- und
Parteienverdrossenheit, ¢ize znechutenie @anov z politiky a politickych stran, ktoré je
vyvolavané permanentnymi politickymi Skandalmi.c@b radSej podpori nova nestrannu tvar
v politike, nez politika, s ktorym je spajanych viacero kauz na regionéinegloStatne;
arovni.

Zarweneé by v slovenskych podmienkach nebolo ani posilnenie a stabilizdkigche
politickych stran. Dvom resp. trom Klgym stranam sa pri ¥8inovom volebnom systéme
dari v prostredi homogénnej politickej kultary a dlhou demokratickou tradiciou. tdewé
o krajiny, kde nie je spotmog’ rozStiepena do viacerych navzajom konkurujucich si
ideologickych, naboZenskych alebo etnickych segmentov. Politickd kultira na Slovenski
takGto podmienku ne$is.

V ideologickej rovine nejde v slovenskych podmienkach ani tak o privrZzencov pravice
alavice, ako skor dudi, ktori transforméaciou politického systému ziskali a naopak stratili.
V etnickej rovine tu Ziju tri silne zastupené etnika: slovenskéj’arské a romske, hoci
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v pripade posledne menovaného dnes nie su vytvorené silnejSie vazby na vlastnu politicl
elitu. V ndboZenskej rovine existuje na jednej strane skupidéa prepojena na katolicku
cirkev a jej spriaznenych politickych zastupcov, na strane druhejliddi skér s negativnym
postojom k cirkvi a jej predstavitev. NavySe aj v dnesnej spotwsti je stéle pritomny sklon
velkej ¢asti verejnosti k nacionalizmu, populizmu a autoritarstvu, sikoireiahajucimi do
medzivojnového a vojnového obdobia, ktoré brania uzSej spolupraci medzi jednotlivymi
segmentmi heterogénnej politickej kultdry.

V pripade véSinového systému by sa museli z&stupcovia doyth segmentov
spola:nosti dohodntl na predvolebnej spolupraci, ndko sa lentazko da predpokladach
zlu¢ovanie. Tento proces by sa vSak mohol zopak@eal'a scenara volebnej koalicie SDK.
Pred vdbami by sa dohodli na kandidatovi, ale pdhch by nasledoval proces posilnenia
materskych stran rozbitim volebnej koalicie. Vysledkom by bol rovnaky a mozna&j va
pocet politickych stran v parlamente, nez je to dnes pri pomernom systéme. Ak K nim
priratame zvySeny et nezavislych poslancov, zavedeni€3mového volebného systému
by mohlo vyvol& presne op@eé &inky, nez boli pévodne zamyané.

Pomerny volebny systém ma v sebe viac demokratickosti neZz jeho konkurent
ZloZenie parlamentu v pomernom systéme predstavuje zrkadlaispsip pretoZze sa som
odrézaju stranicke preferencie celej spotisti. V pripade w&inového systému byfdz bral
vSetko. Ak sa pozrieme na volebné vysledky parlamentnych volieb vroku 2002 pod
jednotlivych okresov, mézeme len v duchu uvaZopwako by krajina dnes vyzerala, ak by sa

do parlamentu volili poslanci ptia vasinového volebného systému.



