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Extensive, broad and complex land consolidation (LC) brings direct and indirect economic, environmental, social and land-
scape benefits for land owners and communities alike. LC is a planning and development tool crucial for regional develop-
ment, revitalization and environmental protection. Herein, we present a brief overview of LC history and project stages in
Slovakia; with description of the current dismal situation and a warning against oversimplification at the expense of the
landscape and purposeless “solutions”. Problems when landscape is modelled without considering boundary conditions
in the surrounds and the landscape formations crossing and beyond the area’s border are discussed and the necessity of
proposing relevant and acceptable measures for all concerned parties in the LC project, including landowners, is high-
lighted. We then assess the possibilities of landscape modelling and design given the large amounts of data, information
and knowledge (un)related to LC and an information system providing an example of possibilities is briefly introduced.
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Pozemkové tipravy (PU) st komplexny a Specificky
proces, pomocou ktorého je mozné priestorovo a funkcne
reorganizovat tzemie s realnym vysledkom. Mnohé iné
plénovacie nastroje sa o to pokusaju tiez, vacsinou vsak ich
snaha stroskota na nevyrieSenych vlastnickych vztahoch.
Akukolvek stavbu mézeme vybudovat iba na (vlastnych
alebo dlhodobo prenajatych) pozemkoch s jasnym vlast-
nictvom.

Ak je teda snaha v krajine aj nieco realizovat (napr. pol-
der, biocentrum, revitalizaciu skladky, polnt cestu atd’.),
rieSenim je bud’ vykup pozemkov od vlastnikov, vyvlast-
nenie (ale iba vo verejnom zaujme), pouzitie pozemkov
Statu alebo realizicia PU. Vykup od vlastnikov mé svoje
Specifické tiskalia, nakol'ko cely proces sa tyka vsetkych
vlastnikov, v Statistickom priemere v obrovskych podie-
loch, z ktorych je viac ako tretina neznamych, dalsia cast
su podiely v dedicskom konani, par parciel eviduje dup-
licitné vlastnictvo a len zvysok, priblizne 76 % st znami
vlastnici. V tomto pripade je vysledkom komplikovana
cesta zavisla od casu, obchodno-pravnych vztahov a fi-
nanénych prostriedkov. Vyvlastnenia mozu vyvolat na-
sledné stidne spory. VyuZitie Statnych pozemkov je dost
problematické.

Druhou stranou mince st otazky tykajtice sa rozvoja
vidieka. Vyvoj vidieckej krajiny stagnuje uz dlhodobo.
Poda casto degraduje (vodnd, veterna eroézia, zhutnenie),
ohrozuji nds povodne, zelena a modra infrastruktdra
v krajine chyba. Realizovat aj to najlepSie myslené zaria-
denie a opatrenie je v sucasnom stave vlastnickej rozdro-
benosti takmer nemozné. Z doterajsich skusenosti sa PU
javia ako najschodnejsi postup, ktory dokaze v najvyssej
moznej miere reSpektovat poziadavky vSetkych zacastne-
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nych stran. Ide o multifunkény nastroj na dlhodoby a udr-
zatelny rozvoj tizemia, ktory ako jediny komplexne riesi
vidiecky priestor vratane realizacii spolo¢nych zariadeni
a opatreni, Zial, jeho potencial sa vyuZziva nedostatocne.

Z prieskumov verejnej mienky (Muchova et al., 2015)
medzi vlastnikmi vyplynulo, Ze osveta o pozemkovych
upravach je velmi nizka. Vo vidcSine pripadov vlastnici
netusia, o mdzu procesom ziskat. Vlastnici st nedover-
¢ivi a radSej chcti zotrvat v sti¢asnom stave ako, podla ich
nazoru, ,,riskovat”. Ale ani situacia medzi odbornikmi nie
je préve najlepsia. Stétna sprava, samospréava a ani projek-
tanti nevidia celkom moznosti PU a nedokézu odsuntt
svoje Ciastkové (aj politické) zdujmy do pozadia a efektiv-
ne sa medzirezortne skoordinovat.

Sucasny stav projektovania pozemkovych tprav — struc-
ny prehlad

V roku 1992 boli zah&jené projekty PU v 80 katastral-
nych tizemiach (k. 1.) vo vybranych okresoch (v tom case
bolo 34 okresov, t. . 2 aZ 3 projekty PU na okres). Z uve-
deného poctu sa podla harmonogramu ukoncilo len 12,
ostatné sa zastavili vo faze registra pévodného stavu
(t. j. eSte pred projekénymi etapami). Politické rozhodnu-
tie vlady urcilo, Ze sa najprv musi zabezpecit obnova evi-
dencie pozemkov. Vysledkom bola Koncepcia usporiadania
pozemkového vlastnictva v Slovenskej republike z roku 1993.
Zaklad bol dany az zdkonom ¢. 180/1995 Z. z. o niekto-
rych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozem-
kom v zneni neskorsich predpisov, ktory ustanovil Regis-
ter obnovenej evidencie pozemkov (ROEP). Vysledkom
ROEP je zapisanie vSetkych nehnutelnosti na tplnych lis-
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toch vlastnictva a stanovenie spravcov neznamych vlast-
nikov (Vasek, 2014). V k. . s registrom uz nie je problém
zostavit register pdvodného stavu pre projekt PU. Paralel-
ne s ukoncovanim ROEP doslo aj k obnoveniu prace na
projektoch PU v niekolkych ¢asovych horizontoch: 2003,
2006 a 2009. Do konca roka 2010 bola metodicka stranka
projektov PU v podstate vyrieSend. Napriek tomu nastal
v roku 2010 zlom, prestalo zadavanie projektov celoplos-
ne. Bolo to z dévodu odsunutia PU do pozadia vplyvom
politickych rozhodnuti o ich (ne)ddlezitosti, nastali prob-
lémy s transparentnostou a tcelnou realizdciou navrho-
vanych opatreni, rusili sa vyhldsené verejné obstaravania
a pod. V programovom obdobi 2014 — 2020 je z eurofon-
dov na tcely PU vy¢lenenych 80 miliénov eur. Este stale
nie je zname, akym spdsobom a na aké ticely budua pouzi-
té, pritom z odbornych a organizac¢nych dévodov tu nie
su ziadne zasadné prekazky. Ide teda jednoznacne ,len”
o politické rozhodnutia.

Celkovo od roku 1991 do 30. juna 2015 bolo zacatych
427 projektov PU a 23 realizécii (napr. k. t1. Rohov, Me-
lek, Rasice, Levkuska, Prsa, Balog nad Iplom, Ostry Grun,
Povina, Kriva, Sedliacka Dubova, KruSetnica, Zemianska
Dedina, Liptovska Osada, NemeSany, Nizna Kamenica,
OI$avka, Slatvina, FalkuSovce). Doteraz bolo vlastnicky
usporiadanych viac ako 318-tisic ha pddy podla Minister-
stva pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR.

Subezne v tomto obdobi neuteSend situdcia motivuje
cast odbornej verejnosti aj k aktivitdim v oblasti zjedno-
duSenia, ale najma zlacnenia a urychlenia celého procesu.
Vysledkom tychto snaZeni je minimalizécia projektovych
¢innosti v krajinotvornych etapach Miestneho tizemné-
ho systému ekologickej stability na ucely PU (MUSES na
tlely PU) a Vseobecnych zasad funkéného usporiada-
nia tizemia (VZFU). Vyskytli sa aj ndzory vnimat PU len
ako komasdcie a teda neriesit krajinu komplexne. Vzdy
s potrebné analyzy tizemia a ndvrhy, ako udrzat vSetky
funkcie polnohospodarskej krajiny. Nehovoriac o tom, Ze
z vidieka ndm coraz viac ukrajuje investicna vystavba i
uz vo forme priemyselnych parkov, rekreacnych objektov,
alebo zhustujticej sa komunikacnej siete. V Ceskej republi-
ke zacinali prave jednoduchymi pozemkovymi tipravami,
ktoré riesili iastkové problémy, ale po velkom mnozstve
takychto projektov sa na zaklade vlastnych skiisenosti pre-
pracovali k tomu, Ze st potrebné komplexné projekty, kto-
ré v sucasnosti dominuj. Sicasny nezdravy entuziazmus
k zjednodugenym PU v SR pripomina horti¢kovitt snahu
riesit krizov situdciu v Style, ,,aby nieco bolo”, bez ohladu
na dosledky. Motivacia zo strany projektantov je zachovat
svoju profesiondlnu existenciu a v Statnej a verejnej spra-
ve ndjst ¢o najjednoduchsie a ¢o najlacnejsie riesenie, aby
mohli vykazaf aktivitu.

Ako sme uz uviedli, skutoéné PU riesia krajinu kom-
plexne a vyzaduji medzirezortni a medziodborovi koor-
dindciu, kedZe sa tykaji regionalneho rozvoja, Zivotného
prostredia, polnohospodarstva, infrastruktary atd. Preto
musia odbornici (napr. krajinni inzinieri, ekolégovia, ge-

ografi, izemni planovaci atd.) navzajom spolupracovat
a apelovat na tych, ¢o PU riadia (Stat) a vykonavaju (pro-
jektanti), aby to robili na profesionalnej tirovni.

Proces tvorby pozemkovych tprav

Samotny proces tvorby projektu PU prechadza svojim
vlastnym vyvojom, postupne nds uci rozliSovat podstatné
a menej podstatné, stanovovat spravne priority pre kon-
krétne izemie, poctvat miestnych I'udi a na zaklade vset-
kych tychto vedomosti vytvorit nie¢o vSeobecne prospes-
né. V projektoch so skors$im datumom zadania sa navrhové
planovacie krajindrske cinnosti obmedzovali hlavne na
vytvorenie komunikécif. V zadiatoénej faze sa projekty PU
riesili individudlne pre kazdy pripad na zaklade dodacich
podmienok obstarévatela projektu. Projekty PU spravidla
vykondvaju firmy, ktorych napliiou préce st geodetické
¢innosti a ich pristup k rieSeniu problémov bol/je ¢isto
technokraticky. Zhotovitelia v niektorych pripadoch ne-
kvalitne spracovanymi projektmi poskytli zdmienku na
vytvaranie dojmu o zbyto¢nosti PU ako celku. Pri¢om ale
hlavnym vinnikom toho, Ze sa vyskytli aj nekvalitné pro-
jekty, su ti, ktori ich zadali a akceptovali, tzn. Statna sprava.

V neskorsich projektoch sa nastastie presadil uz kom-
plexnejsi pohlad. Viac do popredia vystupili aj projeké-
né etapy. Do krajinotvornych etdp (MUSES na tcely PU
a VZFU) sa zacali prizyvat krajinni inZinieri, ekolégovia
a dalsi odbornici. Z poslednych projektov je zrejmé, Ze ide
o komplexnejsi néstroj planovania a tvorby krajiny, ktory
nahrddza doteraz fragmentdrne, nekoordinované a ciast-
kové opatrenia, ¢i uzZ na iseku izemného planovania, pro-
tipovodniovych, protieréznych alebo ekologicko-krajinar-
skych opatreni atd.

Zial, ked sme sa uz konecne vydali spravnou cestou
podporenou vzdeldvanim Statnej spravy, projektantov
a vlastnikov k environmentalnym postojom, spravnym
metodickym postupom a dopracovali sa k prvym reali-
zacidam, projekty boli mocenskym rozhodnutim zrusené
a stagnuju dodnes.

Projekéné cinnosti v projektoch pozemkovych tprav

Vysledny charakter krajiny uréuji dve etapy: MUSES
na tcely PU a VZFU (tab. 1). MUSES na tcely PU sa riesi
subezne s navrhom VZFU a predstavuje zdkladné vstupné
informdcie na vymedzenie ekologickych a krajinotvornych
zariadeni a opatreni v obvode PU. Struktura a obsahové
stranka elaboratu vyplyva z pravnych predpisov na ochra-
nu prirody a krajiny, je vSak prisposobena poziadavkam
procesu PU. Hlavnym cielom VZFU je stanovenie pravi-
diel ekologicky optimalneho spdsobu hospodarenia v kra-
jine v zmysle priestorového a funkcéného clenenia. VZFU
navrhuju sposob nového funkéného vyuzivania tizemia
v obvode PU, ako aj infrastruktiru vidieckej krajiny for-
mou technickych, biologickych, ekologickych, ekono-
mickych a pravnych opatreni. Vysledkom je vymedzenie
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Tab. 1. Zjednodusena schéma etap projektu pozemkovych aprav podla zakona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych tpra-
vach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych tradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolocen-
stvach v zneni neskorsich predpisov (projekcné ¢innosti st zvyraznené)

Projekt PU podla § 8 — 14 zakona ¢&. 330/1991 Zb.

Operat obvodu projektu PU

Aktualizacia BPEJ a mapa hodnoty pozemkov

Uvodné podklady

Register pdvodného stavu

podla§9-10
Vypracovanie projektu PU
podla§8-13

VZFU

Prieskumy, rozbory a analyza sti¢asného stavu
MUSES na ucéely projektu PU
Navrh funkéného usporiadania tizemia

Navrh nového

Zasady umiestnenia novych pozemkov

usporiadania po-

Plan SZO a plan VZO

zemkov podla
§11-13

Rozdelovaci plan vo forme umiestiiovacieho a vytycovacieho planu

Postup prechodu na nové usporiadanie

Vytycenie a oznacenie lomovych bodov hranic novych pozemkov

Vykonanie projektu PU podla § 14

Rozdelovaci plan vo forme geometrického planu alebo formou obnovy katastralneho
operatu novym mapovanim

Realizacia navrhnutych SZO

Vystavba SZO v teréne

Vysvetlivky: PU — pozemkové tipravy; BPEJ — bonitované podnoekologické jednotky; MUSES — miestny tizemny systém
ekologickej stability; VZFU - VSeobecné zasady funkéného usporiadania tizemia; SZO — spolo¢né zariadenia a opatrenia;

VZO - verejné zariadenia a opatrenia

kostry spolo¢nych zariadeni a opatreni (SZO) a verejnych
zariadeni a opatreni (VZO), ktoré nasledne definuju vy-
sledné podne celky urcené na umiestnenie/projektovanie
novych pozemkov.

Hlavné vychodiska pri modelovani krajiny

Projekt PU (prostrednictvom projekénych &nnosti)
poskytuje moznost vybudovat systém novych zariadeni
a opatreni a taktiez vyriesit vlastnictvo existujucich, na-
vrhnutych stavieb a aj pozemkov pod nimi. Bude to vSak
mozné len vtedy, ak projektant PU spravne vyhodnoti
existujuce prirodné a antropogénne pomery v celom ob-
vode PU a ak navrhne vhodné riesenie identifikovanych
problémov tizemia v oblasti vodohospodarstva, ekoldgie
a ochrany pody.

Analyzy projektov umoznili identifikovat dva zéklad-
né problémy, ktoré negativne ovplyvnili vysledok, pripad-
ne neumoznili naplnenie vietkych benefitov PU:

1. nerieSenie PU v kontexte celého tizemia (krajinného
celku, napr. prirodne vycleneného povodia), t. j. ne-
spravne zameranie sa len na konkrétne k. 4. (adminis-
trativne clenenie);

2. alibistické nerieSenie situacie v krajine so zdovodnim,
Ze vlastnici to aj tak nebudua akceptovat, lebo budu
musiet viac prispiet. Vyskum dokazal, Ze vlastnici st
ochotni rieit krajindrske problémy, najma ak sa ich
bytostne dotykaji (Muchov4 et al., 2015). K problémo-
vym skupindm patria niektori pristahovalci a dedicia,
ktori na mieste dlhodobo neziju.

Ten isty vyskum tiez potvrdil, Ze v rozpore s legisla-
tivou zadavatelia a realizatori zanedbavaju informovanie
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ucastnikov projektu, ¢o mdZe byt v niektorych pripadoch
aj zamer alebo snaha ulahdit si situdciu. Informovani
Udastnici projektu maja skor tendenciu podporit navrho-
vané opatrenia.

Problém 1 - brat' do tivahy relevantné tizemie aj mimo
obvodu pozemkovych tprav

Navrh zariadeni a opatreni zavisi aj od lokalizacie ob-
vodu projektu PU v krajine (obr. 1). Pri otazkach spojenych
s vodou moZzu nastat tri charakteristické situacie (Mucho-
va, Antal, 2013):

1. Hranica obvodu PU je zéroven aj rozvodnicou jedné-
ho (jediného) povodia (obr. 1A). Z hladiska rieSenia
ochrany pody pred vodnou eréziou a z hladiska né-
vrhu vodohospodarskych tiprav, zariadeni a opatreni
ide o ,najjednoduchsiu” situdciu, pretoZe nemusime
analyzovat a riesit vplyv susednych katastrov.

2. Obvod PU je sice ¢astou len jedného povodia, ale jeho
hranice nie s1 totozné s rozvodnicou (obr. 1B). V tejto
situdcii musime analyzovat a riesit aj vplyv susednych
katastralnych tizemi, najma uvazovat o pritokoch cu-
dzich vod na rieSeny obvod projektu PU. Bolo by vy-
hodné, keby sa susediace tizemia zacali riesit sucasne,
aby pritok cudzich vdd uz bol pozitivne ovplyvneny
navrhnutymi vodohospodarskymi tpravami, opat-
reniami a zariadeniami v susediacich (vyssie poloze-
nych) tzemiach. Inym sp6sobom by bolo nutné rie-
Sit protier6znu ochranu a vodohospodarske tpravy,
zariadenia a opatrenia na existujtci stav v susediacich
k. 1. patriacich do predmetného povodia (minimalne
vybudovat ochranu obvodu PU pred pritokom ,,cu-
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dzich v6d”), ¢o by nemuselo byt, A
najmd ekonomicky, ale aj technic- -
ky optimalne riesenie. / .
3. Povrchovy pritok ,cudzich vod” | rd
zo susediacich k. 0. na rieSeny ob- |
vod PU neexistuje (obr. 1C). Av- :

$ak vzhladom na to, Ze zmenou v =

vodohospoddrskych ~ pomerov
v obvode PU mdZeme ovplyvnit
povrchovy odtok zrazkovej vody
z tohto obvodu do susediacich
Uzemi, aj v tomto pripade by bolo
vyhodné, keby sa aj susediace
Uzemia zacali rieSit stcasne. Pre
takuto situaciu by bolo optimal-
ne, aby projektanti pri spracova-
vani VZFU intenzivne spolupracovali a navrhli uz
v projekte PU preventivne opatrenia na ochranu pred
povodiiami predovsetkym v hornych castiach pred-
metnych povodi. M6zu to byt casto ,jednoduché”
opatrenia rozneho charakteru (stavebné, biologické,
organizacné a pod.), ktoré spomaluju odtok zraz-
kovej vody zo zaujmového tizemia a zvysuju jeho
retencnd a akumulaénti schopnost. Napriek svojej
sjednoduchosti” a ekonomickej nendro¢nosti mozu
tieto preventivne opatrenia v hornych ¢astiach povodi
vyznamne prispiet k efektivnosti protipovodniovych
opatreni v dolnych castiach predmetnych povodi.

Z analyz projektov vyplynulo, Ze sa lokalizacia obvodu
projektu PU v krajine v niektorych pripadoch neposudzo-
vala. Vysvetlenim by mohlo byt, Ze je to praca nespravne
povazovand nad rdmec zaplatenych ¢innosti kvoli formal-
nemu a geodetickému vnimaniu projektu jeho zhotovite-
Tom najma v prvych projektoch a pri necinnosti kontrol-
ného orgdnu zadavatela. Odbornici neboli prizyvani aj
z dovodu ,Setrenia” na nakladoch. VZFU sa robili takpo-
vediac na kolene a z kancelarie, mnohokrat so zamerom
eliminécie prispevku na SZO a nasledného ,, bezproblémo-
vého” schvélenia projektu. Je to velka skoda, lebo niekto-
ré prvotné projekty mohli teraz, v dobe stéle castejSie sa
vyskytujtcich povodni robit dobré meno projektom PU.
Dotknuti vlastnici si mnohokrat ani neboli vedomi, aké
mali moznosti.

Problém 2 — navrhovat zmysluplny prispevok na spoloc-
né zariadenia a opatrenia

Priestorové parametre sucasnych aj navrhovanych
SZO uréenych v ramci elaboratu VZFU stanovuju tizem-
nu a vlastnicku bilanciu potreby pozemkov a nasledné
stanovenie percenta prispevku vlastnikov na SZO. Ak je
potrebné pre SZO vy¢lenit nevyhnutni vymeru polno-
hospodarskej pody, lesnych pozemkov alebo inej pody,
pouziju sa najprv pozemky vo vlastnictve Statu a obce
v poradi: povodné neknihované pozemky — dalsie po-
zemky Statu — pozemky obce. Ak nie je dostatok vymery

Obr. 1. Priklady r6znych hranic obvodu projektu pozemkovych aprav v kra-
jine. Zdroj: Muchova, Antal (2013)
Vysvetlivky: Hranica obvodu projektu pozemkovych tiprav: A — totozna s roz-
vodnicou; B — ¢astou jedného povodia, ale jeho hranice nie st1 totozné s rozvod-
nicou; C — ¢astou viacerych povodi

pozemkov vo vlastnictve Statu a obce v uvedenom po-
radi, potrebu pozemkov na spolocné zariadenia a opat-
renia znasaju vSetci icastnici, a to rovnakym percentudl-
nym pomerom. Pozemky na VZO poskytuje ten, komu
prejde do vlastnictva alebo spravy.

Potrebné je citlivé posudzovanie a redlne (akcepto-
vateIné a dobre zd6vodnené) navrhy, lebo to ovplyv-
tiuje vysku prispevku vlastnikov. V CR kvalitu navrhov
eSte pred samotnym schvalenim projektu pozemkovych
Uprav overuju na tzv. regionalnej dokumentacnej komi-
sii, kde projektant musi zodpovedat na pripadné otazky
a pripomienky ¢lenov komisie, ktori si dokumentéaciu
v dostato¢nom predstihu riadne nastuduja. Cielom do-
kumentacnej komisie je predist nekvalitnym projektom.

Spracovanim etap projektu PU & dokonca jeho
schvalenim a uspesnou realizdciou Zivotnost udajov,
informadcii a poznatkov o pozemkovych tpravach a kra-
jine nekond{. Zial, velmi hodnotné tidaje z projektov PU
nie st pristupné, stracajui sa alebo st nevyuZzivané (napr.
vysledky MUSES a VZFU navrhov s metadatami, velmi
detailne spracovany vyskopis a polohopis ako jedinecny
materidl pre akékol'vek modelovanie krajiny a projeké-
né ¢innosti). Publikovanymi vystupmi z projektu po-
zemkovych tprav st nové katastralne mapy, dostupné
napr. cez portal www.mapka.sk, kde st SZO rozliSiteIné
iba druhom pozemku (spravidla ostatna plocha) a vlast-
nictvom obce. Bez nahliadnutia do dokumentacii (¢o
nie je jednoduché) to nie je mozné vobec interpretovat.
Chybaju tiez priklady zuZitkovania dostupnych a zis-
kavanych informdcii a postupov modelovania krajiny
v komplexnej podobe.

Jednym z prvych takychto informaénych systémov
bol S-Oktopus — Systém o krajine, tvorbe pozemkovyjch tiprav
na Slovensku (Muchova et al., 2016; Leitmanova, 2013),
ktorého webové rozhranie je stdle dostupné na hitp://
fzki.uniag.sk/Members/muchova_z/s-oktopus.

Jedna sa o pilotny projekt v povodi Zitavy, do ktorého
zasahuje 122 k. 4. Model sme realizovali pre 74 k. 1., ktoré
celou svojou administrativnou hranicou patria do jedné-
ho povodia, pri¢om v 10 sa realizoval/realizuje projekt PU
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a teda sa k dispozicii aj projektové data. Riesené tizemie
ma vymeru 91 759 ha.

V danej etape rieSenia je S-Oktopus schopny poskyt-
nut rozsiahle a prehladné informacie o zaujmovom tizemi
(mimo lesnych porastov) z pohladu konkrétne zaintereso-
vaného pouzivatela alebo potencidlneho zdujemcu. Dato-
v bazu systému tvoria predovsetkym vystupy projektov
PU a excerpované zdroje/podklady, georeferencované do
jednotnej trigonometrickej siete katastralnej (S-JTSK).

Cely katalog map je rozdeleny do 7 registrov: 1) pre-
hlady a doplnujuci materidl, 2) raster, 3) pdda, 4) ekolo-
gické podmienky a vztahy, 5) vyuZitie krajiny, 6) digitalny
model reliéfu, 7) voda. Registre obsahuju vystupy jednot-
livych etap projektov PU, ale aj podklady, ktoré dopliiuju
modelové tizemie v k. 1., kde doposial projekt PU nepre-
behol. Pre druhy pozemkov st podkladom napr. ticelové
mapovania polohopisu alebo katastralne mapy, zoznamy
suradnic a vySok, resp. vySkopis prebrany zo zakladnej
mapy v mierke 1 : 10 000.

Do systému boli vloZené vystupy MUSES a VZFU s da-
tabazou, resp. ina dokumentdcia starsieho data, ktora bola
k dispozicii. Uvazuje sa aj o koordinacii tizemnych planov.
Vhodnymi kombinaciami, metodickymi vypoctami, resp.
prekrytiami vznikol register analyzy, ktory je doposial
doplneny o vysledky modelovania ekologickej stability,
kritickych bodov, eréznej ohrozenosti tizemia, vodohos-
podarskych analyz, dopravnych pomerov atd'.

Register navrhy je rozpracovavany do odporacani na
urovni pédneho celku, resp. pozemku. Na jeho zéklade je
mozné vytvorit/najst informacie a definovat nadvazujice
obmedzenia, ktoré z neho v rieSenom tzemi vyplyvaju
(obr. na str. 3 obalky). SliZi aj na spdtné zhodnotenie, ¢i
sa uz po spracovanom projekte PU zohladnili problémové
miesta, a teda ¢i projekt nezanedbal ndvrhy, ktoré by kra-
jinu v pripade realizacie optimalizovali. Si z neho zrejmé
skutocnosti, ktoré sa dotykaju rieSeného tizemia a okoli-
tych savislosti az po hranicu povodia, resp. ciastkového
povodia z hladiska vodohospodarskych a protieréznych
analyz, ekologickych stvislosti, t. j. napojenia opatreni
(ako napr. biokoridorov) a dopravnych pomerov (polnych
alesnych ciest atd") na susedné k. 1. Postupom ¢asu by jeho
pokrac¢ovanim mohlo byt napojenie na katastralny systém,
¢im by poskytoval nielen projektantom, ale aj samotnému
vlastnikovi/ndjomcovi zdkladnt informdciu o majetku.

NeuteSend situdcia v oblasti projektovania a imple-
mentacie PU na Slovensku mbZe mat za nasledok pokusy
o prekonanie stagnacie na tkor krajinotvornych etap, MU-
SES na ticely PU a VZFU. Volanie po vyssej efektivnosti
(zjednoduseni/,, zlacneni” a urychleni) moze vyustit do pri-
liSného zjednodusSenia (samotcelnosti), premrhania prile-
Zitosti (na regionalny rozvoj, rieSenie environmentalnych
zatazi, ochranu a revitalizaciu krajiny, prevenciu vyskytu
neziaducich javov) a zdrojov. Po poucenie netreba ist d'ale-

36

ko, okrem nasich vlastnych poznatkov st tu k dispozicii aj
rozsiahle skiisenosti z CR, kde sa prepracovali k tomu, Ze
su potrebné komplexné projekty, ktoré v sticasnosti u nich
dominuji.. Opakovane sa potvrdzuje, Ze pri modelovani
krajiny a projektovani je potrebné brat do tivahy nielen
pociatocné (vychodiskovy stav rieSeného tizemia a viziu),
ale aj okrajové podmienky (stivislosti na tirovni krajinnych
celkov aj za vytycenou hranicou oblasti). Rozsiahle data,
informadcie a znalosti ziskané a sprevadzajtice (nielen) pro-
jekty PU mozu byt vyuzité v informaénych systémoch,
ktoré komplexné suvislosti v krajine sprostredkuju prija-
telnym spdsobom pre odbornu aj laickt verejnost a posla-
Zia na modelovanie a projektovanie. Ak odbornici, admi-
nistrativa a projektanti maji skuto¢ny zaujem o vyuzitie
vysledkov modelovania a tispesnost projektov, tak musia
navrhovat zmysluplné a vlastnikmi akceptovatelné opat-
renia. Zainteresovani (najma vlastnici) musia byt korektne
a priebezne informovani, administrativa a projektanti do-
statocne odborne fundovani. Len vysledkom toho vSetké-
ho mdéZe byt zvyseny dopyt po novych projektoch a najméa
ich vystavbe.

Tento prispevok vznikol v stivislosti s riesenim projektov
Veedeckej grantovej agentiiry MSVVS SR a SAV & 1/0673/16
a 1/0268/14.
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