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Politické vedy / studie
ALEXANDER DUBCEK, MUZ NADEJE V 20. STOROCI

ALEXANDER DUBCEK, A MAN OF HOPE IN THE 20™
CENTURY

Francesco Leoncini”

ABSTRACT

In this article the author deals with the historical and social consequences of the year 1968,
which entered the general awareness as the Prague Spring. He observes the wider
historical context and historical parallels of the political positions of the protagonists of
Alexander Dubgek’s revolutionary process, which reminds us of the big figures of the reform
processes in both ecclesiastical and secular sphere, the ideas of the French Revolution and
the thoughts of T. G. Masaryk, co-founder of Czechoslovakia. The author also recognizes
the undoubted inspirations of Dubcek’s concept of socialism with a human face for political
and social motion, which is known as perestroika of M. GorbacCov. Moreover, he deals with
the notion of socialism in the way Masaryk and Dubéek viewed it, thus he puts in into steep
conflict with the ideology of Leninism (sovietism), which was forcibly applied in the Soviet
Union and in the countries of the so called Eastern Bloc.

Key Words: Alexander Dubé&ek, Prague Spring, socialism, democracy, revolutionary
process, international dialogue, new Europe

Velmi Casto sa spomina na 20. storoCie ako na obdobie tragédii dvoch
svetovych vojen a jednej tretej, ,studenej, vZdy nabitej vo vzduchu visiacimi
hrozbami. Spomina sa nafl ako na anomalny sled masového vyvrazdovania
(typického pre kruté diktatury) ¢i ako na obdobie lagrov a gulagov. ,Pamatné
dni taZivo pripominaju mladym generaciam - ktoré zvac¢sa ani necitia tuzbu po
poznani minulosti - nepravosti a hrézy prezivané pokoleniami pred nimi:
naruovania hranic, nésilné presidlovania a vyh&ianie obyvatelstva z domovov,
genocidy... Neslobodno v8ak zabudat, ze toto ,prekliate storoCie” zahfha aj
osobnosti, obdobia a udalosti velkych nadeji, ktoré vzbudili silné emdcie

* prof. Dr. Francesco Leoncini je medzinarodne uznavany taliansky historik, zaobera sa
predovSetkym modernymi dejinami strednej a juhovychodnej Eurdpy; pdsobi na
Universita Ca’ Foscari di Venezia, Dorsoduro 3246, 30123 Venezia Talianska republika,
leonfran@unive.it.
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umoZznujuce zahliadnut horizonty sveta, v ktorom slavne idey franclizskej
revolUcie konca 18. storoCia sa zdali byt na chvilu spritomnené, zhmotnené:
liberté, égalité, fraternité. A toto sa dialo nielen v obcianskych spolo¢nostiach,
ale aj medzi $tatmi i vo velkej ndbozenskej organizécii zvanej katolicka cirkev.
Spomefme si, ¢o znamenala volba Angela Giuseppeho Roncalliho za
papeza, a potom ohlasenie a zaciatok Il. vatikanskeho koncilu. Cirkev sa naraz
otvarala vyzvam moderného sveta a krestansky odkaz, dovtedy povaZovany za
monopol len istej skupiny kléru, sa zaCal chapat ako volanie po zhromazdovani
bozieho fudu, aby sa obnovila dospela a zrela viera, uz nie strnulo a pasivne
podriadena prikazom predstavitelov cirkevnej hierarchie, ale priamo oZivovana
Pismom svatym. Nemozno si nevSimnit odkaz na vefkych reformatorov
stredoveku Johna Wyclifa, Jana Husa ¢i na samotného Luthera. Novy impulz
bol vyslany aj smerom k ekumenizmu. AvSak potom, postupne a pomaly, sa
v8etko vratilo spat do tradinych tridentskych kolaji.

V rokoch 1919 - 1920 sa rodila ,nova Eurdpa“ a s idealmi slobody a rovnosti
vSetkych narodov, velkych i malych, ohlasenych Woodrowom Wilsonom,
formovali sa Staty medzi Baltickym a Egejskym morom, medzi Nemeckom a
Ruskom. Tomas Garrigue Masaryk bol najzndmejSim a najvyznamnejSim
predstavitefom tejto ,novej eurdpskej hranice®. Od samého pociatku vojnového
konfliktu bol huZevnatym obhajcom potreby padu habsburskej monarchie, ktora
v jeho oCiach uz neplnila poslanie priestoru, v ramci ktorého sa mohli slobodne
rozvijat rozne etnika podla svojich danosti, lebo sa stavala stale viac zavislou
od Nemecka. Malé narody logicky zavrSovali procesy narodnych obrodeni, ku
ktorému prave Taliani s Mazzinim, Cavourom a Garibaldim prispeli
rozhodujucim spésobom. Najma Mazzini vnimal znovuzrodenie talianskeho
naroda ako Uzko spaté s procesmi narodného sebauvedomovania v strednej
Eurdpe.

,Z humanitismu®, napisal Masaryk préve v tej dobe, ked sa pripravovalo
nové usporiadanie Europy, ,je dovozovana také opravnénost a nutnost
demokracie, socialismu a narodnosti; vidcové a theoretikové demokracie a
socialismu stejné jako vidcové narodnostniho hnuti opravnénost a pravo
demokracie, socialismu a narodnosti dovozovali pfimo z kfestanského piikazani
lasky k bliznimu — to byl sice spiSe divod takticky, ale ve skutecnosti neni
jiného zékladu mravnosti a tudiz ani politiky neZz laska k bliznimu, at' se zove
filantropii, humanitou, altruismem, sympathii, rovnosti, solidaritou. Humanitni
princip francouzskou revoluci byl prohlasen slavnou formuli: svoboda, rovnost,
bratrstvi a kodifikovan jako pravo clovéka a obCana. Pfiznani hodnoty lidské
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osobnosti zaruCuje hodnotu ob¢anskou a pravo organisovanych spolecenskych
téles — statu, cirkvi, narodd, tfid, stran atd. a jejich podradnych slozek*
(Masaryk, 1920, s. 76). Nachadzame tu priamy odkaz na franctzsku revoluciu
ako na zaklad nového eurdpskeho usporiadania. Tejto perspektive sa uz po 1.
svetovej vojne stala osudnou postupna ticha akceptacia Hitlerovych
expanzivnych zamerov zo strany zapadnych demokratickych mocnosti —
Francuzska, a najma Velkej Britanie. Tento postoj dostal najemblematickejSie
vyjadrenie v Mnichovskej dohode z roku 1938, ktora znamenala skuto¢ny zlom
v dejinach 20. storoCia. A potom sa zaujimali podobné kompromisné a Ustupcivé
postoje na Jalte a v Postupime, no aj vo vztahu k opozi€nym hnutiam v
Sovietskom zvéze. Krize z roku 1929 odvazne &elil ndvrh Novej dohody.
Rooseveltova New Deal mala uspech, a velky dejinny vyznam mali aj odvazne
politické stanoviska namierené na prekonanie protire¢eni a konfliktov vo vnutri
sudobych societ i na poli medzinarodnych vztahov, ktorych nositelmi boli Martin
Luther King', John F. Kennedy? i Nelson Mandela®. Barack Obama vo
svojom prihovore v Prahe 5. aprila 2009 vyzval svet k denuklearizacii,
vychadzajuc z odkazu Masaryka a Prazskej jari. Pripomenul, ako tento ¢esky
politik v roku 1918 v Chicagu vystupil pred stotisicovym davom po tom, &o
Spojené Staty deklarovali podporu Cesko-slovenskej nezavislosti. Obama
vyhlasil, Ze mu bolo ctou nasledovat jeho stopy z Chicaga do Prahy.

Pri prilezitosti 900. vyroCia zalozenia Boloniskej univerzity sa mal udelit
Cestny doktorat Nelsonovi Mandelovi a Alexandrovi Dubcekovi. Bol tento
reprezentant malého a neznameho slovenského naroda a malého Statu,
Ceskoslovenska, lider akéhosi pokusu o reformu sovietskeho systému, muz,
ktory sa stale povazoval za komunistu, hoden byt takto vyzdvihnuty na jednu
uroven s inou, naozaj velkou osobnostou 20. storogia?

10. januara 1988 poskytol A. Dubéek dihy rozhovor denniku I'Unita*, v
ktorom znovu potvrdil spravnost svojho usilia spred 20 rokov, ked konstatoval,
Ze Gorbacov stal pred rovnakymi rozhodnutiami, ako on vtedy. V rozhovore
deklaroval s neochvejnou istotou svoje politické krédo: ,Som odjakZiva

1 porov. King, M. L. 1963. La forza di amare. Torino: SEI, 1963.

2 porov. Kennedy, J. F. 1960. Strategia di pace. Milano: Mondadori, 1960. Tiez La nuova
frontiera. Roma: Donzelli, 2009.

3 porov. Mandela, N. 1997. Lungo cammino verso la liberta. Milano; Feltrinelli, 1997.

4 Cely rozhovor bol uvedeny v Che cosa fu la “Primavera di Praga”? Idee e progetti di una
riforma politica e sociale (zost. F. Leoncini).1989. Manduria — Bari — Roma: Lacaita, 1989,
s. 1565-190. (reedicia Libreria Editrice Cafoscarina, Venezia, 2007).
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presvedceny, Ze socializmus méZe a musi byt tym spolocensko-politickym,
ekonomickym a kulturnym usporiadanim, ktoré je v stave celkovo a v pinej
miere reflektovat’ a uspokojit potreby a zaujmy robotnickej triedy a najSirSich
vrstiev pracujucich na celom svete. V centre musi stat’ najvy$Si humanizmus,
etika a moralnost. Socializmus, mier, rovnost v pravach, sebarealizacia cloveka
a narodov su konceptami, ktoré vzdy patrili k méjmu krédu. Tymto hodnotam
prisudzujem mimoriadnu a univerzélnu déleZitost” (Che cosa fu la “Primavera di
Praga”? Idee e progetti di una riforma politica e sociale. 1989, 158). V tychto
riadkoch nemozno nezbadat nielen anal6giu s tym, ¢o vyjadrii Masaryk v
predchadzajucej citacii z Novej Evropy, ale aj s jeho neskorSimi tvrdeniami.

V Capkovych Hovoroch s TGM ¢&itame, &o Masaryk mysli pod pojmom
socializmus. ,Mdj socialism, to je jednoduSe laska k bliznimu, humanita. Preji si,
aby nebylo bidy, aby vsichni lidé slusné Zili praci a v praci, aby kazdy mél pro
sebe dost mista. ... Humanita, to neni byvala filantropie, filantropie jenom
pomaha tu a tam, ale humanita hledi opravit poméry zakonem a radem. Je-li
toto socialism, toz dobré.” (In Capek, 1990, s. 124). Socializmus je teda politicky
systém, nie filantropia, ani subsidiarita, ale riadenie spolo¢nosti, v ktorej nastala
zmena v rovnovahe sil, a to v prospech nizSich spolo¢enskych tried. Carlo
Rosselli nam objasiuje vo svojom klasickom, dnes uz zabudnutom diele
Socialismo liberale, Ze vlastne niet slobody bez socializmu, ked piSe:
,S0cializmus nie je ni¢ iné ako logicky vyvin principu slobody, az do désledkov.
Socializmus chapany vo svojej podstate je posudzovany ako hnutie konkrétnej
emancipacie proletariatu. Je liberalizmom v akcii, je slobodou vytvorenou pre
chudobnych. (...) Sloboda, ktort nesprevadza a nepodporuje minimalna miera
ekonomickej autonémie, teda oslobodenie od stZenia z nenaplfianych
zakladnych existencialnych potrieb, pre individuum neexistuje a je iba
oby¢ajnym preludom” (Rosselli, 1973, 436 — 437).

Mohli by sme teda na zaver konStatovat, ze socializmus je samotnou
podstatou demokracie. Ceskoslovenska jar tak nebola hladanim tretej cesty’,
ale bola demokraciou tout court.

Norberto Bobbio hovori, Ze neexistuje Ziadna ,tretia cesta”. Odkazujic na
diskusiu odohravajucu sa v 70. rokoch, ked komunisticka strana zastavala tzv.
tretiu cestu, Bobbio v ¢lanku-odpovedi Gallimu della Loggia, ktory ho obvinil z
,nezodpovednost” (v suvislosti s jeho vztahom k marxizmu a komunizmu)
pripomina, Ze ,cesty su iba dve, demokracia a diktatura” (Bobbio, 1998, 1/8). V
jednej svojej praci publikovanej o niekolko rokov neskor piSe: ,Vztah medzi
liberalizmom a socializmom vidi Rosselli historicky: liberalizmus bolo celkom
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iste hnutim za oslobodenie Cloveka. Socializmus, chépany spravne, je
prirodzenym pokracovanim tohto hnutia za oslobodenie, ktoré vychadza z
oslobodenia individua vo vztahu k Statu a smeruje k oslobodeniu ¢loveka vo
vztahu ku vSetkym ostatnym podmienujucim faktorom spolocnosti, najmé vo
sfére ekonomickej” (Bobbio, 2005, 25).

O, Dubéek, Dubéek, Pierrot Prahy!

Interview s porazenym lidrom vzbudilo u jedného z najvyznamnejSich
talianskych komentatorov situacie vo vychodnej Europe Enza Bettizzu
posmech a iréniu: ,So svojou tvarou rezignovaného a zostarnutého Pierrota sa
Z prostredia prisnej normalizacie znovu vynara bez zasti, dokonca piny novej
nédeje” (1988, 1). Clanok mal podnadpis Le patetiche illusioni di Dubceks,
priom tieto iluzie sa tykali aj Gorbacova, ktory ,tiZi spojit' reformu s podrucim,
novinky s protirevoluénou obranou. Snad' najvysSia cena za gorbacovizmus je
préve tato. Otvorenie sa vo&i vSetkym - Cifianom, Afgéncom, Ameriéanom,
Eurépanom - kompenzované uzatvorenim sa voCi poddanym zapadnej casti
impéria’. Aka presna a prezierava bola tato analyza, ukazali udalosti o niekolko
rokov neskér. V jednom ¢lanku, ktory sa objavil v Il Giornale eSte 22. augusta
1976, Bettiza usudzuje, Ze ,socializmus s ludskou tvarou neexistuje”, a teda ze
Rusi, ,ktori vedia velmi dobre, ¢o socializmus znamend®, ,zo svojho hladiska*
urobili dobre, ked ho zastavili. ,PretoZe neexistoval a neexistuje. Pretoze
Dubéek bol v skutocnosti prenasledovany prizrakom velkého Masaryka, svojho
¢asu podporovaného obrovskou vacSinou obyvatelstva, no chcel sa vratit' spét,
lebo pred sebou uvidel priepast” (1976, 3). Pravdaze, vazeny komentator ma
pravdu: T. G. Masaryka v roku 1968 pokladalo 81% opytanych Cechov za
najdolezitejSiu osobnost svojich dejin’. Masaryk vSak nebol iba liberal, ale aj
socialista. Do viedenského parlamentu bol zvoleny v roku 1907 hlasmi
socialnych demokratov, a na tychto poziciach zotrval po cely Zivot. Patril medzi
prvych kritkov Marxa a marxizmu v diele Otazka socialni (1898) a samotnu
bolSevicku revoluciu hodnotil negativne: ,Odstranili cara, ale nepfekonali
carismus® (Masyryk, 1920, 144). Bettizovi evidentne splyva socializmus so

5 Dubg&ekove patetické iluzie (pozn. prekl.)

6 Ibidem

7 porov. Judt, A. 1990. A Nation-Builder and his Successors. In The Times Literary
Supplement, €. 4530, 26. januar — 1. februar 1990, s. 79.

8 porov. kritické vydanie v dvoch dieloch editované Masarykovym Ustavom v Prahe (2000).
Do pozornosti ddvame aj krateny preklad: Kohék, E. V. 1972. Masaryk on Marx.
Lewisburg: Bucknell University Press, 1972.
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sovietizmom, ¢im dokazuje len biednu znalost myslienok ,velkého* Masaryka.

Aj jeden z najrelevantnejSich dokumentov Prazskej jari, manifest 2000 slov z
konca juna, (ktory vzbudil u Dubéeka nevélu kvéli poZiadavke urychlenia
reforiem), navrhoval za ,pracovnu hypotézu“ socializmus; chcel mu dat tvar z
vadsej dasti korespondujlicu s pdvodnou ideou, ktort Cesi o socializme mali.?

Mobilizécia ¢eskoslovenského fudu v roku 1968 bola len jedenkrat v historii
vychodného ex-bloku riadena prvym tajomnikom komunistickej strany.
VhodnejSie by bolo toto hnutie kvalifikovat ako znovuzrodenie demokracie, nez
ako vyjadrenie nejakej vSeobecnej tizby po slobode, ako sa, Easto banélne,
usilovali zd6raznit vyrocné ,oslavy“ v roku 2008, ignorujuc pritom socialisticky
rozmer PraZskej jari."0

V/yznam toho mimoriadneho obdobia vyjadril velmi dobre Milan Kundera v
jednom svojom texte napisanom niekolko mesiacov po invazii vojsk VarSavske;
zmluvyy do Ceskoslovenska, nedavno znovu publikovanom v Lettera
internazionale (2008) (predznamenanom uz v denniku la Repubblica z toho
istého roku): ,Zmysel Ceskoslovenského apelu spocival v nieCom inom: ukazat
aké nesmierne demokratické moznosti su stale prehliadané v socialistickom
spolo¢enskom plane a ukazat, Ze tieto moznosti sa mézu rozvijat, iba ak sa
umozni plna politickad svojbytnost kazdého jednotlivého naroda“ (Lettera
internazionale, 2008, s. 41; la Repubblica, 2008, s. 49).

Aby sme sa v analyze mohli viac priblizit odkazu, ktory eSte dnes vychadza
z onej skusenosti, treba si vSimnut prispevok Karla Kosika L'avvenimento, v
ktorom autor, jeden z protagonistov udalosti roku 1968, sa pyta nie ¢im bola,
ale ¢im je Prazska jar, porovnavajuc obsah a aktérov tej doby s realitou
sucasnych societ. Podobné porovnanie brilantne pouzil v eseji La Primavera di
Praga, la 'fine della storia' e lo 'Schauspieler”, prihodne preloZenej vzdy
pozornym Lucianom Antonettim pre akademicku publikaciu Dimensioni e
problemi della ricerca storica (1995).

Tu Kosik vystihol princip fungovania dneSnej spoloCnosti: ,Namiesto

9 porov. Cech, J. 1968. Praga 1968. Le idee del “nuovo corso”. Bari: Laterza, 1968, s. 423-
431. 8. jula noviny Velerni Praha uverejnili prieskum verejnej mienky, z ktorého
vyplynulo, Ze 87% obyvatelstva si Zelalo pokraCovanie v budovani socializmu s fudskou
tvérou, len 5% si Zelalo névrat kapitalizmu a 6% opytanych sa nevyjadrilo. Porov.
Shawcross, W. 1990. Dubéek and Czechoslovakia 1968 - 1990. London: The Hogarth
Press, 1990, s. 139.

107 tejto linie sa vZdy jasne oddefoval ,manifest’, najmé ¢&lankami, rozhovormi
a recenziami, Tommasa Di Francesca.
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vSemocného Stétu, pre ktory sti obéania poddanymi a on je im neobmedzenym
porucnikom, po roku 1989 vystupuje na scénu ako protagonista zbohatlik; meni
sa spolocenska hierarchia a menia sa aj takzvané hodnoty. Anonymnu diktaturu
policie a byrokracie strieda anonymna diktatura trhu — a merkantilizmu* (Kosik,
1995, 119). Ako dobre sa hodi postava Schauspielera na politického
predstavitefa dneSného Talianska, ukazuje nasledujuci opis: ,Schauspieler je
ten, kto sa prezentuje verejne, kto sa predvadza pred divakmi. Schauspieler
potrebuje divakov a vSetko Co robi, je adresované publiku. Schauspieler je
verejny exponent, ktory svojou hrou drZi hfadisko v napéti, on sam je centrom
tejto pozornosti, je osobou, ktora Zije permanentne pred zrakom verejnej
mienky, neustale sa dovolavajic jej pozornosti a uznania. Schauspieler je
muzom chvile a majstrom pritomného okamihu* (Kosik, 1995, 122).

Azda ma Bettiza pravdu v tom, Ze Dubéekovym cielom bolo ,kimit' fud
istym druhom jedlého leninizmu* (1999, 25). Takto ale Dub&éek mohol rozmysfat
iba na zaciatku. PoCas nasledujucich mesiacov, po vofbe za prvého tajomnika
UV KSC, sa jeho nazeranie na situaciu menilo. Giuliana Limiti ném ponika
pekny obraz situacie vo svojej eseji Pinocchio in Cecoslovacchia'', ked Stastie
,falianskeho buratina“ rastie pocas roku 1968 v takej miere, v akej prebera
funkciu alegorickej postavy: ,Nie nahodou, na jar nadeje, reprezentovanej
velkymi zmenami smerom k socializmu s ludskou tvarou, vidno osud Pinocchia
zosobneny v Alexandrovi Dubc¢ekovi. Dubéek, od neznameho byrokrata, od
,kusu dreva“ v neosobnej Statnej masinérii, stava sa Zijucim symbolom tuzZob
naroda. Aj fyzicky pripominal Pinocchia. Tad Szulc spomina, Ze v 'ten horuci
majovy deri sa Dubéek placho usmieval, jeho dlhy pinocchiovsky nos nesmelo
namiereny smerom dolu, chlapCensky vyzor v kontraste s jeho Styridsiatimi
Siestimi rokmi. Prijimal narucia kvetin od Studentov, rozziarenych ob¢anov a ich
Zien' (Corriere della Sera, 12. januar 1969)“ (In: Leoncini, 2009, 392 — 393).

Preklad z talianskeho jazyka: Dusan Kovaé-Petrovsky

Literatura:

BETIZZA, E. 1999. Dubcek il socialista dal volto umano. In La Stampa, 16.
oktéber 1999, s. 25.

BETTIZA, E. 1976. Divorati due volte. In Il Giornale, 22. august 1976, s. 3.

11 Pinocchio v Ceskoslovensku (pozn. prekl.)

184



Politické vedy / studie

BETTIZA, E. 1988. Il Pierrot di Praga. In La Stampa, 12. januar 1988, s. 1.

BOBBIO, N. 1998. La responsabilita degli intellettuali. In La Stampa, 12. april
1998, s. 1/8.

BOBBIO, N. 2005. Il fascino perenne del socialismo liberale. In La Stampa, 9.
oktdber 2005, s. 25.

CAPEK, K. 1990. Hovory sT. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1990.

CECH, J. 1968. Praga 1968. Le idee del “nuovo corso®. Bari: Laterza, 1968, s.
423 - 431.

JUDT, A. 1990. A Nation-Builder and his Successors. In The Times Literary
Supplement, €. 4530, 26. januér — 1. februar 1990, s. 79.

KENNEDY, J. F. 1960. Strategia di pace. Milano: Mondadori, 1960. TieZ La
nuova frontiera. Roma: Donzelli, 2009.

KING, M. L.1963. La forza di amare. Torino: SEI, 1963.

KOSIK, K. 1995. La Primavera di Praga, la 'fine della storia' e lo 'Schauspieler'.
In Dimensioni e problemi della ricerca storica, 1995, |, s. 115 - 129.

KOSIK, K. 2000. L'avvenimento. In Primavera di Praga e dintorni. Alle origini
dell'89 (zost. Leoncini, F. — Tonini, C.). S. Domenico di Fiesole, Edizioni
Cultura della Pace, 2000, s. 36 — 49.

LEONCINI, F. 2009. Alexander Dubcek e Jan Palach. Protagonisti della storia
europea. Soveria Mannelli (Cz), Rubettino, 2009, s. 392 — 393.

MANDELA, N. 1997. Lungo cammino verso la liberta. Milano: Feltrinelli, 1997.

MASARYK, T. G. 1920. Nova Evropa. Praha, 1920.

ROSSELLI, C. 1973. Socialismo liberale e altri scritti. Torino: Einaudi, 1973, s.
436 - 437.

SHAWCROSS, W. 1990. Dubcek and Czechoslovakia 1968 - 1990. London:
The Hogarth Press, 1990.

185



