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Habitats protection of agricultural or forest, alpine landscapes is the hot topic that has been studied at the Institute
of Landscape Ecology of the Slovak Academy of Sciences (ILE SAS) since its establishment. The need to address this
issue has arisen from the biodiversity loss and the threats to many natural and semi-natural habitats that have been
destroyed, or are still threatened. The topic of biodiversity, land use changes, need for its protection and habitat ma-
nagement has been the subject of several PhD theses and many national and international projects solved at ILE SAS.
Biodiversity and habitat mapping is closely related to the evaluation of vegetation and ecosystem significance and
function. This issue is developing in ecosystem services assessment.
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Biodiverzita, vyjadrujica réznorodost Zzivota na
Zemi, hra vyznamnu tlohu pri budovani struktiry eko-
systémov. Je d6lezita na zachovanie zékladnych ekosys-
témovych procesov a podpore ich funkcii. V sticasnosti
sa venuje velka pozornost manazmentu a zachovaniu
biodiverzity a priaznivého stavu biotopov na medzina-
rodnej, regiondlnej aj lokalnej tirovni (Dohovor o biolo-
gickej diverzite, Paneurdpska stratégia biologickej a kra-
jinnej diverzity, Narodnd stratégia ochrany biodiverzity,
Smernica o biotopoch, Smernica o vodach, Plan rozvoja
vidieka a iné).

Problematika biodiverzity riesena na Ustave krajinnej
ekolégie SAV

Téma biodiverzity je na Ustave krajinnej ekoldgie
SAV (Ustave) rozvijana uz od jeho zalozenia. Vegetacia,
ako aj niektoré indika¢né druhy zo skupiny zivocichov,
patria medzi najcitlivejSie krajinné zlozky, ktoré odra-
Zaju nielen ekologické vlastnosti krajiny, ale aj vSetky
zasahy a zmeny v krajine, podmienené hospodarskou
¢innostou cloveka (Prach, 1994). Potreba ochrany bioto-
pov ¢i uz v polnohospodarsky vyuzivanej, lesnej alebo
aj vysokohorskej krajine sti vysoko aktuadlnou proble-
matikou, kedZe od polovice minulého storocia boli na
Slovensku realizované projekty pozemkovych uprav
spojené s rekultivaciami a intenzifikaciou krajiny. Stale
viac narastaju tlaky na socioekonomicky rozvoj tizemia,
v dosledku ¢oho boli mnohé prirodné a poloprirodné
biotopy zlikvidované, resp. st stale ohrozované. Téma
ochrany biodiverzity bola predmetom aj mnohych na-
rodnych i medzindrodnych projektov rieSenych na
Ustave. Medzi najvyznamnejsie patrili medzinarod-
né projekty 5., 6. a 7. rdmcového programu (BIOFO-
RUM-NAS, BIOPRESS, BioHab, BIO-PLATFORM,

BIOSCENE, GLORIA, EBONE, BIOSTRAT, ALTER-Net,
LIFEWATCH, POINT, OPENNES). Zakladny ekosysté-
movy vyskum zamerany na mapovanie, fytocenologiu,
autekoldgiu vyssich rastlin, bezstavovcov, stavovcov,
populacna bioldgiu vybranych taxénov rastlin a Zivo-
¢ichov, produkciu nadzemnej a podzemnej biomasy bol
predmetom rieSenia viacerych projektov Vedeckej gran-
tovej agenttiry pri MSVVS SR a SAV a Agenttiry na pod-
poru vyskumu a vyvoja.

O vyznamnosti tejto problematiky sved¢i aj mnoz-
stvo ukoncenych dizertaénych prac na Ustave stivisia-
cich s hodnotenim vegetécie vo vztahu ku krajinnej eko-
16gii, ktoré boli zamerané na:

* hodnotenie vegetécie pre potreby krajinnej ekoldgie
a krajinného plénovania (Altmanovd, 1983; Hala-
da, 1998; Mudry, 1983; gpulerové, 2004; Ulrychova,
1995);

* hodnotenie zmien vyuzitia krajiny, identifikovanie
a sledovanie ekologickych faktorov vplyvajtcich na
diverzitu rastlin v polnohospodarskej, resp. kulttr-
nej krajine (Baca, 2010; Dobrovodska, 2003; Drillet,
2009; Valkovcova, 2008);

e vyskum biotopov a sledovanie vztahov, zmien a
ekologickych charakteristik v lesnom a vysokohor-
skom prostredi (Abrahémové, 2012; Barancok, 1992;
Hutéarovd, 2008; Kanka, 2006; Kollar, 2003; Krajci,
2009; Piscova, 2009; gimonovié, 1993; Uhrin, 2006);

* vyznam biotopov a ich priestorova Struktira pre
vybrané skupiny Zivoéichov v r6znych typoch pro-
stredia (Babalovd, 2014; Gajdos, 1996, Kalivoda,
2011; David, 2002; Gerhatova, 2009; Lipova, 2009).

Vyznamnym milnikom v oblasti vyskumu biotopov
bol projekt Biotopy Slovenska, ktorého vystupom bola
prirucka k mapovaniu biotopov (Ruzi¢kova a kol., 1996).
Vyuzitim vysledkov vegetacného mapovania pre potre-
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by krajinnej ekoldgie a ochrany prirody a aplikaciou pri

ekologickom a socioekonomickom hodnoteni vegetacie

sa zaoberali najmé Jurko (1990) a Halada (1998).

Jurko (1990) vo svoje praci poukazuje na Siroku
§kalu moznosti hodnotenia rastlinstva jednoduchymi
metddami, nielen pre krajinnti ekolégiu, ale hlavne pre
praktické potreby zivota fudskej spolo¢nosti. Kvantita-
tivne hodnotenie vegetacie spracoval pre nasledovné
vlastnosti vegetacie:

* bioindika¢né vlastnosti vegetacie (pddna vlhkost,
podna reakcia a obsah soli, pédny dusik);

e Strukturalne charakteristiky vegetacie (druhova
bohatost, taxonomicka a ekologicka diverzita, roz-
Sirovanie diaspdr, rozmnozovacie charakteristiky
a pod.);

e vyvojové a vedecko-kultiirne charakteristiky vege-
tacie (stupen hemerobie, synantropizacia, dekora-
tivnost rastlin, bohatost genofonduy);

* stabilita rastlinnych spolocenstiev (prirodna kon-
Stantnost, prirodno-antropogénna konstantnost, re-
zistencia spolocenstiev, zataZitelnost rekreacnymi
charakteristikami);

* vyznamnost vegetdcie (uZitkové funkcie, vyznam-
nost pre ekoldgiu krajiny a ochranu prirody).

Halada (1998) svojou pracou nadvizuje na prace
docenta A. Jurka. Jeho ciefom bolo vypracovat systém
rychleho zhodnotenia vegetacie urcitého tizemia alebo
typu z roznych hladisk pre krajinnoekologické, ale aj iné
ulely s dérazom na vyuzitie Strukturdlnych vlastnosti
vegetacie, predovsetkym druhového zloZenia. ZuZzitko-
vanim teoretickych, metodickych poznatkov a tdajov
o druhoch, zozbieranych z mnohych préc, autor vytvo-
ril databazu atribttov (trvacnost, zivotné formy, zivotné
stratégie, synantropnost/prirodzenost, ohrozenost, stu-
pen endemizmu, bioindikacie — teplota, kontinentalita,
podna vlhkost, pH pddy, fenofaza kvitnutia a dalsie),
navrhol pre jednotlivé atributy kategdrie alebo stupnice
a zaradil do nich rastlinné taxény. Tato databaza je d'alej
vyuZivana aj vedeckymi pracovnikmi Ustavu pri hod-
noteni vegetacie.

Pri rieSeni roznych projektov z pohladu hodnotenia
biozlozky pre krajinu boli stanovené limity a kritérid hod-
notenia biotopov z hladiska trvalo udrzateIného rozvoja,
integrovaného manaZzmentu krajiny, hodnotenia r6znych
ucelovych vlastnosti a potencidlov krajiny, napr. rozvoj
turizmu, kultrno-historickych Struktar polnohospodar-
skej krajiny a pod. Vysledky hodnotenia biozlozky st
aplikované do praxe v rdmci nadvrhov krajinnoekologic-
kého planovania alebo pre projekty tizemnych systémov
ekologickej stability, ochranu biotopov v ramci progra-
mov rozvoja vidieka alebo inych programov.

Ekosystémové funkcie a sluzby

Hodnotenie vyznamu biozlozky tizko stvisi s hod-
notenim funkcii vegetacie (Bulif, 1987; Supuka a kol.,
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1991; Spulerovd, 2006), resp. v stiéasnosti je tato prob-
lematika rozvijand v rdmci hodnotenia ekosystémo-
vych sluzieb. Ekosystémové funkcie st definované ako
podmnozina vztahov medzi Struktirou ekosystémov
a procesmi, ktoré udavaju schopnost ekosystémov po-
skytovat ekosystémové sluzby (TEEB, 2010). Funkcie sa
vztahuju na fungovanie ekosystémov a ich potencidl,
aby mohli poskytovat ekosystémové sluzby bez ohladu
na ich vyuzite. VyuZivanie zavisi od toho, ¢i sa uzivate-
lia potesia tizitkom, ktoré st stanovené socioekonomic-
kym kontextom alebo skér samotnym ekosystémom.
Ekosystémové sluzby vyjadruju priame alebo nepriame
uzitky, ktoré Tudia ziskaju z ekosystémov . Tieto sluzby
maju vplyv, resp. zvySuja uroven Zivota spolo¢nosti, co
je kIi¢ovou tlohou riadenia socioekonomického systé-
mu, resp. v prenesenom vyzname mozeme povedat aj
krajinnoekologického planovania.

V stcasnosti st na Ustave riesené dva narodné pro-
jekty priamo zamerané na hodnotenie ekosystémovych
sluzieb kultarnej, resp. polnohospodarskej krajiny a je-
den medzindrodny projekt (OpenNESS), ktory je zame-
rany na vytvorenie operacného ramca pre uplatfiovanie
konceptu prirodného kapitdlu a ekosystémovych slu-
zieb v procese krajinného a urbanneho planovania, ako
aj manazmentu uzemi a prirodnych zdrojov v europ-
skych krajindch. Hodnotenie ekosystémovych sluZzieb
by malo prispiet k naplneniu opatreni stratégie biodi-
verzity, ktorej cieflom je hodnotit ekosystémové sluzby
a zastavif stratu biodiverzity a ekosystémovych sluzieb
v EU a v ¢o najvicsej miere ich obnovit (Convention on
Biological Diversity, 2013). KedZe této oblast je na Slo-
vensku mélo prebadand, nové poznatky by mali prispiet
k rozvoju novych metodickych pristupov k hodnoteniu
ekosystémovych sluZieb na lokalnej a regiondlnej trov-
ni pre r6zne typy ekosystémov, k skiimaniu vztahov,
procesov a funkcii vo vztahu k diverzite krajiny.

Je vSeobecne zndmy fakt, Ze biodiverzita na naSej
planéte stale viac ubtida, pricom tempo tohto ubytku sa
vyrazne zrychlilo predovSetkym od polovice 20. storocia
(Svajda, Sabo, 2013). Dlhodobo na to upozoriiuje mno-
ho vedeckych $tadii a sprav renomovanych medzina-
rodnych environmentalnych organizacii (napr. UNEP,
FAO, TUCN, WWEF, BirdLife International a dalSie).
V zaujme zachovania biodiverzity a zastavenia sti¢asné-
ho negativneho trendu si biota a jej Zivotné podmienky
vyzaduju aktivny pristup k jej ochrane a zabezpeceniu
udrzatelného vyuzivania (Izakovic¢ova, 2005). Obhospo-
darovanie krajiny v Eurdpe si vyzaduje jasny a vhodny
manazment, aby sa zabranilo dalSiemu ochudobriova-
niu fléry a fauny. Mnohé vedecké prace na eurdpskej
a svetovej arovni dokazuju, Ze biotopy s priaznivym
stavom sa vyznacuju vyssou biodiverzitou a maji vacsi
potencial poskytovat ekosystémové sluzby, ako biotopy
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s nepriaznivym stavom (Maes et al., 2012). Zveladovat
a udrziavat ekologicku stabilitu krajiny v medziach kra-
jinnoekologickej inosnosti je vyznamnou tlohou stcas-
nej vedy a praxe.

Prispevok je vystupom projektu ,,Hodnotenie funkcii a
sluzieb ekosystémov kultirnej krajiny”, ktory bol podporo-
vany Agentiirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade
Zmluvy ¢. APVV-0866-12.
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