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The Way of Life and the Cultural Consumption of Social Classes in Slovak Society. In
this article we use survey data to test three arguments on the relationship between social
stratification and the way of life (including cultural consumption): ,homology*,
sindividualisation“ and ,omnivore — univore* arguments. The conclusion of our analysis is the
relationship of social stratification and the way of life (including cultural consumption) in
Slovak society is currently best characterized by the class homology argument. Thus, it can
be said that members of basic social classes as well as people with different socio-economic
status live by separate, different ways of life, which also include different ways of their
cultural consumption. It can reasonably be assumed that the different ways of life of
members of social classes and status groups not only share their specific characteristics but
also contribute to the definition of their social position (including the definition of symbolic
boundaries between them) and their interrelations in the system of class and status order of
the Slovak society.
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Uvod

Vicsina sociologickych tedrii socialnych nerovnosti uznava stvislost’, pripadne
aj determinovanost’ materialnej i kulturnej spotreby, vkusu a d’al$ich stranok
spbsobu zivota I'udi ich poziciou v systéme socidlnej stratifikacie spolo¢nosti.
Stucasne vSak medzi teoretikmi socialnej stratifikacie existuju diferencované
stanoviska pri vysvetl'ovani ulohy réznych faktorov, spésobov a mechanizmov
tejto determindcie. V poslednych desatroCiach sa medzi sociologmi vykrys-
talizovali dve =zakladné apritom protikladné vysvetlenia podmienenosti
spdsobu zivota postavenim v stratifikacnych systémoch modernych spoloc-
nosti. Prvé vysvetlenie, resp. stanovisko, oznacované ako model triednej
homologie, v zasade tvrdi, Ze rézne socialne triedy alebo statusové skupiny st
charakteristické osobitnymi S$tylmi zivota, ktoré spoluurcuji ich poziciu
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V systéme socialnej stratifikdcie. Druhé stanovisko, oznaované ako model
individualizacie, vychadza zpredpokladu, ze v sucasnych modernych
spolo¢nostiach sa vyznam a funkcie socidlnych tried vyrazne oslabili, preto uz
neovplyvilujii ani sposob zivota l'udi tak ako v minulosti — spdsob zivota
(vratane kultarnej spotreby) ¢lenov modernych spolo¢nosti ovplyviiuji najma
ich individualne charakteristiky, ako s vek, rod, etnicita, sexualna orientacia
atd’. Popri tychto dvoch stanoviskach existuje eSte i tretie, tvoriace podla
mnohych autorov akési ich prepojenie ¢i strednt cestu medzi nimi — oznacuje
sa ako model rozliSujuci univerzalnych a vyhranenych konzumentov Kultiry
(angl. omnivores vs. univores) atvrdi, Ze vysSie spoloCenské triedy st
charakteristické vSetko zahrnujicou kultirnou spotrebou, zatial ¢o kultirna
spotreba prislusnikov nizsich tried je uz§ie orientovana®.

Cielom nasej stadie je zistit, ktory z tychto modelov lepSie charakterizuje
vztah socialnej stratifikacie a sposobu zivota v sucasnej slovenskej spolo¢nosti.
Na zdklade udajov ziskanych empirickym vyskumom socidlnej stratifikacie
a mobility v slovenskej spolo¢nosti® teda otestujeme platnost’ uvedenych dvoch
protikladnych modelov, vysvetl'ujucich odliSnymi sposobmi vztah medzi
socialnou stratifikdciou a spésobom zivota l'udi, priCom budeme venovat
pozornost’ aj tretiemu modelu zameranému na druhy kultirnej spotreby.
V d’alSom texte najskor struéne predstavime vsetky spominané modely a potom
vysvetlime sposob, ktorym otestujeme ich platnost. Dalej sa budeme venovat
prezentacii a analyze vysledkov uskuto¢neného testovania, ako aj zavere¢nému
zhodnoteniu pouzitého postupu a dosiahnutych vysledkov.

Modely vztahu socialnej stratifikacie a sposobu Zivota

Model triednej homologie

Tento model vychadza zo zédkladného predpokladu o stvislosti medzi socialnou
stratifikdciou a sposobom zivota — predpoklada, ze prislusnici réznych
socialnych tried alebo l'udia s réznym socialnym statusom ziju osobitnymi a
navzajom odlisnymi spdsobmi zivota. Model je teda vybudovany na kombina-
cii dvoch principov: principu homogenity spdsobu zivota prislusnikov triedy,
resp. statusovej skupiny a principu homolégie, ¢ize zhody Struktary socialno-
triednych ¢i statusovych pozicii a Struktiry spoésobov Zivota. Rozne spdsoby
zivota jednotlivych socialnych tried alebo statusovych skupin pritom
vyznamnym spdsobom spoluuréuju nielen ich charakteristiky, ale aj ich poziciu
a vzajomné vztahy v systéme socialnej stratifikacie, vytvaraju okrem iného aj
symbolické hranice medzi socialnymi triedami.

5 Tieto tri stanoviska podrobnejsie charakterizovali napriklad T. W. Chan a J. H. Goldthorpe (2007a, b), J. Safr (2008)
i d’alsi autori.

Ide o vyskum Socidalna stratifikicia a socidlna mobilita na Slovensku z roku 2016.
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Model triednej homologie teoreticky rozpracovali a empiricky verifikovali
mnohi sociolégovia. (Chan — Goldthorpe 2007a,b; Erickson 1996; Katz-Gerro
2002; Savage et al. 1995; Warde et al. 2000 atd’.) Najznamej$im z nich je
protagonista kulturalistického pristupu ku skimaniu socialnej stratifikécie
atried P. Bourdieu, ktory vytvoril jednu z najprepracovanej$ich, najéastejsie
vyuzivanych, ale s0¢asne inajviac kritizovanych podob tohto modelu.
(Bourdieu 1984)

Homoldgia socialno-triednej Struktary a spdsobu zivota je podla neho
sprostredkovand predovsetkym triednym habitom (CiZe socialne vytvorenym a
$pecifickymi triednymi podmienkami formovanym systémom dispozicii ¢lenov
jednotlivych tried, na zaklade ktorého vnimaji a posudzuju svet a konaju
v niom). Systém dispozicii, ktory I'udia nadobtdaju, zavisi od ich postavenia
V spolo¢nosti, ¢iZze na tom, akym kapitalom, resp. akymi druhmi a vel'kostou
kapitalu disponuju (za kapital povazoval Bourdieu akykol'vek zdroj pouzitelny
V niektorej socialnej oblasti na dosiahnutie osobného profitu a rozlisil
ekonomicky, kulturny, socidlny a symbolicky kapital). Na zaklade odlisnych
triednych habitov vznikaji osobitné sposoby zivota jednotlivych socialnych
tried, ktoré zahrnaju aj Specifické vzory ich kultarnej spotreby, ich odlisny
vkus atd’. Takto sa v ramci triednej Struktiry vytvaraju konzistentné a navza-
jom odlisné sposoby zivota jednotlivych tried, na zaklade ktorych vznika
a reprodukuje sa aj ich hierarchické usporiadanie Vv systéme socialnej stratifika-
cie. Toto hierarchické usporiadanie je pol'om symbolického triedneho zapasu,
v ktorom sa prislusnici jednotlivych socialnych tried vymedzuja voci ostatnym
¢lenom spolo¢nosti: ako my a oni, ako rovnaki a odli$ni, ako zahrnuti a vyla-
Ceni apod. Stperenie medzi socialnymi triedami na poli spésobu zivota a
kultiry povazoval Bourdieu za skrytl, av§ak zakladnu stucast’ triedneho boja.
Clenovia dominujiicich tried vtomto boji vyuzivaju ,symbolické nasilie®
s cielom stale potvrdzovat' nadradenost svojho sposobu zivota tym, ze ho
vyhlasuju za spihajici najvyssie etické, estetické a iné kritéria, za najhodnot-
nejsi, najviac ziaduci, pripadne dominujici — a to Vv protiklade so sposobmi
zivota ostatnych tried, ktoré¢ oznacuju ako menej hodnotné, nevhodné ¢i nezia-
duce. Bourdieu povazoval kultarnu reprodukciu uskuto¢tiovanti prostrednic-
tvom vyuzivania symbolického nasilia za podstatny aspekt reprodukcie
socialno-triednej stratifikacie spolo¢nosti. (Bourdieu 1984)

Model individualizacie

Model individualizacie je povazovany za protiklad modelu triednej homolégie,
resp. za vysledok snah o falzifikaciu tohto modelu. Vychodiskom modelu
individualizacie je predpoklad, Ze v sGfasnych modernych zapadnych spo-
lo¢nostiach rozdiely v sposobe zivota, kultirnej spotrebe i vkuse stracaji svoj
stratifika¢ny ¢i socialno-triedny zaklad a stavaja sa skor sposobom individual-

Sociologia 51, 2019, ¢. 1 27



nej sebarealizacie. Tento model teda neuznava rozhodujuci vyznam suvislosti
medzi socialno-triednou poziciou a spdsobom zivota, a namiesto toho predpo-
klada determinovanost’ spdsobu zivota individudlnymi charakteristikami
jednotliveov, ako su rod, vek, resp. faza zivotného cyklu, etnicita, sexualna
orientécia atd’.

Protagonistami modelu individualizacie s najméd autori spiti s tedriou
postmodernizmu a s postmodernistickou tedriou socialnej stratifikacie, ako je
napriklad Z. Bauman, ale i autori analyzujci druhti fazu vyvoja modernej
spoloc¢nosti, ako st U. Beck, A. Giddens, S. Lash a d’alsi. Tato tedria popiera
urcujuci vyznam socidlnych tried, resp. socidlno-ekonomického statusu pre
utvaranie socialnej Struktiry sucasnych modernych spolocnosti a tvrdi, ze
Vv tychto spolo¢nostiach nadobudli rozhodujici vyznam skuto¢nosti neeko-
nomického charakteru, v dosledku posobenia ktorych boli tradicné kolektivne
(najmé triedne) identity nahradené individualizovanymi identitami. (Beck
2004; Giddens 1991; Warde 1997)

T. W. Chan aJ. Goldthorpe rozlisuju slabsiu a silnej$iu verziu modelu
individualizacie. (Chan — Goldthorpe 2007a) Slabsia verzia, ktora reprezentuju
U. Beck, A. Giddens, S. Lash, J. Urry a d’alsi, tvrdi, Ze individualne charak-
teristiky su ako determinanty sposobu Zivota minimalne rovnako délezité ako
socialna trieda alebo socialny status a Ze jednotlivci maju teda va¢siu moznost’
vyberu Specifického sposobu zivota, ako su moznosti kolektivit (napriklad
tried), za ¢lenov ktorych sa povazuju. SilnejSia verzia modelu individualizacie
popiera akukol'vek determinovanost’ spésobu zivota I'udi si¢asnych modernych
spolo¢nosti socialnou (teda i triednou) Struktirou a ¢asto odmieta dokonca
uznat, ze spdsoby zivota Clenov sucasnych spolocnosti maji nejakt vniitorna
jednotu. Tuto verziu modelu individualizacie reprezentuji najméa postmodernis-
ticki autori, ktori tvrdia, ze jednotlivci dokdzu v Coraz vicsej miere utvarat’
spdsoby svojho zivota nezavisle od svojej socidlnej pozicie a vlastnl individua-
litu formuju prevazne slobodne svojim spésobom materialnej i nematerialnej
spotreby, manifestovanim svojho vkusu a svojou slobodnou vol'bou. (Bauman
2002, 2003)

Podla stiapencov modelu individualizacie v najnov§om obdobi vyvoja
modernych spolocnosti su ich ¢lenovia vo svojich spdsoboch zivota Coraz
menej obmedzovani svojim socidlnym postavenim, socializaciou uskutociiova-
nou Vv ramci svojej socialnej triedy a predpisanymi vzormi triednych spdsobov
zivota. Namiesto toho si slobodne volia a aktivne ziji sposobmi Zivota, ktoré si
zvacSa tvoria ako skladacku zlozenl z moznosti, ktoré im pontka sucasna
konzumna spolo¢nost’. Z tychto moznosti si v zavislosti od svojich charakteris-
tik vyberaju a tak si vytvaraju svoj spésob zivota ako sposob vlastnej zivotnej
sebarealizacie.
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Model univerzalnych a vyhranenych konzumentov kultiry

Treti model, ktory sa sustred’'uje viac na oblast’ kultirnej spotreby ako na
spdsob Zivota vo vSeobecnosti, sa povazuje bud’ za prepojenie dvoch predcha-
dzajucich modelov, alebo za strednti cestu medzi nimi. Vznikol na zaklade
sociologickej reflexie zmien, ktoré sa uskutoc¢nili v modernych spoloc¢nostiach
v dosledku procesov globalizacie a kultarnej fragmentacie. Na zaklade takejto
reflexie vznikol i model individualizicie, na rozdiel od neho vSak model
univerzalnych a vyhranenych konzumentov kultiry neodmieta existenciu
triednej homologie.

Vychodiskom tohto modelu je empirickymi zisteniami podlozeny nazor, ze
Vv sucasnej modernej spolo¢nosti uz model triednej homoldgie nedokdze
adekvatne vysvetlit' aktualnu situdciu v oblasti kultirnej spotreby. Kultarna
spotreba je sice stale determinovana socialnou stratifikiciou, najnovsi spolo-
censky vyvoj vSak modifikoval podobu vztahu medzi tymito skuto¢nostami:
zanikla jednozna¢na suvislost’ medzi poziciou v triednej hierarchii a kultarnou
spotrebou. Neplati uz jednoznaéne, ze prislusnici vysSich socialnych tried sa
orientuju prevazne ¢i prednostne na vysoku, resp. umelecku kultaru a prislus-
nici niz$ich tried na nizku, resp. masova kultaru. Namiesto toho sa v sticasnych
spolo¢nostiach vytvorilo skor rozdelenie na univerzalnych a vyhranenych
konzumentov kultiry, priCom univerzalni konzumenti, ktori pochadzaju
Z vyssich socidlnych tried, sa orientuju na vysoku i masovua kultaru a vyhraneni
konzumenti, pochadzajici z nizSich tried, sa orientuju iba, resp. prevazne na
masova kultaru. Podla zastancov tohto modelu teda, podobne ako v modeli
triednej homologie, si niZSie triedy udrziavaju prevazujaci vkus i spotrebu
niz8ej kultGry a medzi vys$Simi triedami prevazuje vkus ispotreba vyssej
kultury — prislusnici vyssich tried tato spotrebu vSak doplnili konzumom nizsej,
masovej kultury. (Peterson 2005; Peterson — Kern 1996; Peterson — Simkus
1992; Warde et al. 2000)

Pri hodnoteni tohto fenoménu povazuje Cast’ autorov, najma z radov stipen-
cov modelu triednej homoldgie, recepciu, resp. vyuzivanie vsetkych druhov
kultary prislusnikmi vysSich tried iba za novy spdsob manifestovania ich
kultirnej i socidlnej nadradenosti, pripadne odlisnosti od ¢lenov nizsich tried,
ktori sa i v si¢asnosti vo svojej kultirnej spotrebe zvia¢sa obmedzuji na oblast’
nizsej, masovej kultury. Konzumovanie vsetkych druhov kultury povazuju teda
tito autori za najnov$i spdsob vytvarania a udrziavania symbolickej hranice
medzi vys$Sou a niz§imi sociadlnymi triedami. V protiklade k tomu ina cast
autorov, predovsetkym spomedzi stupencov modelu individualizacie, povazuje
ktori nezavrhuju ani rézne druhy masovej kultiry a st vo¢i nim otvoreni.
Sleduju tym predovsetkym ciel’ vlastnej sebarealizacie v oblasti kultary, a nie
udrZanie si svojho dominantného postavenia v systéme socialnej stratifikacie
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akultarne isocialne odliSenie sa od prislusnikov nizSich socialnych tried.
(Chan — Goldthorpe 2007a,b; Lopez-Sintas — Garcia-Alvares 2002; Wynne —
O’Connor 1998)

Metody testovania modelov vzt'ahu socialnej stratifikacie a sposobu Zivota

Vymedzenie pojmov a metodologickych pristupov

V nasom skimani vzt'ahu medzi socialnou stratifikdciou a spésobom zivota
vychadzame z chapania spdsobu Zivota’ ako stiboru konani uskuto&iiovanych
na zaklade vzorov pochadzajicich zo systému hodnét, noriem, postojov
i dalsich prvkov kultiry socialnej skupiny ¢i spolo¢nosti. Jednotlivci, socialne
skupiny i socialne kategorie l'udi ziju réznymi spOsobmi zivota na zaklade
osvojenia si vzorov myslenia a konania, ktoré su socialno-kultirne diferenco-
vané. Spdsob Zivota sa prejavuje najméd prostrednictvom mnozstva réznych
druhov konania a spravania sa v oblasti materialnych i duSevnych cinnosti,
materialnej i kultrnej spotreby, socialnych interakcii, priestorovej mobility
atd’.

Pri skimani vztahu socialnej stratifikacie a sposobu zivota sociolégovia
venuju pozornost’ najcastejSie takym sti€astiam sposobu Zivota, ako su vzory
materialnej a kultarnej spotreby, symbolické konanie a spésoby vyuZzivania
vol'ného Casu prislusnikmi réznych socialnych tried, ale aj inych socialnych
skupin, pripadne kategorii Pudi. (Chorvat 2015; Duffkova — Tucek 2003; Safr
2008; Tucek 2003) Na zaklade empirickymi vyskumami zistenej homogenity
spdsobov, resp. vzorov spotreby, motivacii, preferencii a d’alsich skuto¢nosti sa
identifikuji socidlne skupiny ¢i kategorie I'udi s rovnakym alebo podobnym
sposobom zivota, pricom sa odhal'uju i rozdiely v sposobe Zivota jednotlivych
sucasti spolocnosti, napriklad socialnych tried, statusovych skupin, etnickych,
rodovych, vekovych ainych skupin a kategorii ¢lenov spolocnosti, ktoré sa
prejavuju iV symbolickych hraniciach medzi jednotlivymi triedami alebo
inymi socidlnymi skupinami. Tieto symbolické hranice su nastrojom vyme-
dzovania skupinovej identity jednotlivych tried a sucasne i nastrojom odliSenia
sa od ostatnych tried, charakteristickych inymi spdsobmi Zivota.

V pripade kulturnej spotreby (spotreby produktov kultiry, resp. pasivnej
participacie na kultire) ako sucasti spOsobu zivota sa pri sociologickom
skiimani najcCastejSie rozliSuju jej dva zakladné druhy, chapané ako protipdly:
spotreba vysokej, resp. umeleckej kultury a spotreba nizkej, resp. masovej
kultiry. Vysokou ¢i umeleckou kultirou sa pritom rozumie kultira uréovana,
produkovana, spotrebiivana a kontrolovana predovsetkym kultirnymi elitami
(tvorenymi prestiznymi osobnostami z oblasti umenia, vzdelavania, vedy
apod.), ktora je v spolo¢nosti povazovana za umelecky vzor a za prestiznu

7 . . . P P
Spdsob zivota pritom chapeme ako synonymum terminu Zivotny §tyl.
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kultaru. Za masovu kultaru, bliziacu sa nizkej kulture, sa povazuje kultara
vytvarana vo vSeobecne pristupnej, Standardizovanej podobe pre Siroké masy,
ktorej cielom je najmé poskytovanie zdbavy, uvolnenia, oddychu a relaxacie
jej konzumentom. Zatial' ¢o vysoka kultara si kladie za ciel’ predovsetkym
kultivovat’ a saturovat’ vysoky umelecky vkus I'udi, masova kultura sa orientuje
na priemerny vkus 'udi umoziujuci vytvaranie a Sirenie ¢o najvac¢sim poctom
prislusnikov spoloc¢nosti prijimanej produkcie sledujucej najmé komercné ciele.
(Gans 1999; Wilensky 1964; DiMaggio 1996)

Rozlisovanie vysokej a nizkej kultury, rovnako ako rozliSovanie ostentativ-
nej anevyhnutnej spotreby je zjavnym zjednoduSenim problematiky, pri
sociologickom sktimani si preto treba naplno uvedomit’ a respektovat’ obme-
dzenia tychto typoldgii — osobitne pri interpretacii zisteni empirickych vy-
skumov, ktoré tieto a podobné dichotomické rozliSenia vyuZzivaji ako svoje
teoretické vychodiska.

Na empirické skimanie vztahu socidlnej stratifikacie a sposobu zivota sa
vyuzivaju indikatory, ktoré na jednej strane vystihuju materialny i symbolicky
charakter a $pecifika konkrétneho sposobu zivota niektorej skupiny ¢i kategorie
I'udi, a na druhej strane maji schopnost’ empiricky rozliSovat’ jednotlivé spo-
soby zivota. NajCastejie vyuzivanymi indikdtormi su udaje o hmotnej spot-
rebe, resp. o vzoroch spotrebného konania, v ktorych sa prejavuju spotrebitel’-
ské preferencie. Pritom sa ako protipoly na kontinuu teoretickych podob tohto
konania naj¢astejSie pouzivaji vzor okazalej (ostentativnej), resp. luxusnej
spotreby a vzor nevyhnutnej spotreby, resp. spotreby materialnej nevyhnut-
nosti. (Bourdieu 1984; Sobel 1981; Veblen 1999) Ich indikatormi byvaju bud’
prislusné spdsoby konania (napriklad na jednej strane nakupovanie luxusného
tovaru prestiznych znaciek, dovolenkové pobyty v drahych destinaciach, ¢i
vyhradnd konzuméacia bio-potravin — ana druhej strane vyuzivanie zliav
a vypredajov pri nakupovani, orientacia na lacné vyrobky, kupovanie uz
pouzitych veci), alebo hodnotenie urcitych vzorov konania respondentmi ako
pre nich najvhodnej$ich, Ziaducich, preferovanych, nutnych a pod.

Aj pri empirickom skiimani kultirnej spotreby ako sucasti spdsobu Zivota sa
vyuZivaju ako indikatory udaje o vzoroch konania, ale aj udaje o vkuse a
vedomostiach T'udi z oblasti kultary, pricom sa tieto dva druhy indikatorov
Casto kombinuju. Poznatky a skusenosti ziskané mnohymi vyskumami vsak
ukazuju, ze kultirna spotreba musi byt skiimand priamo — ako konanie, pretoze
vzory konania Vv oblasti kulturnej spotreby nemozno spolahlivo odvodit’
zudajov o kultirnom vkuse, ani zdajov o kultirnych preferenciach Tudi.
(Chan — Goldthorpe 2007b; Silva 2006; Lopez-Sintas — Garcia-Alvarez 2002;
Van Rees et al. 1999)

Socialna stratifikacia, povazovana vo vztahu k spésobu zivota za nezavisla
premennu, sa pre potreby empirickych vyskumov zvécSa operacionalizuje
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velmi volne arozmanitymi sposobmi. Ako jej indikatory sa najcastejSie
vyuzivaju zamestnanie, prijem, vzdelanie, socialno-ekonomicky status (naj-
CastejSie chapany ako kombindacia prijmu a vzdelania, pripadne ako kombinacia
prijmu, vzdelania a zamestnania) a rézne triedne klasifikacie, ako stt Goldthor-
peho triedna schéma (EGP), Eurdpska socialno-ekonomicka klasifikacia
(ESeC) atd. UskutoCnené empirické vyskumy vyuzivajice uvedené triedne
alebo statusové klasifikacie opakovane potvrdili existenciu socialneho
i socialno-triedneho ,,gradientu® spdsobu Zivota i kultirnej spotreby, socioldgo-
via vSak doteraz nedokazali uspokojivo analyzovat a vysvetlit mechanizmy
posobenia tohto gradientu — to zostava aktualnou tlohou. Podla J. Goldthor-
peho a T. W. Chana pri skiimani vzt'ahu socialnej stratifikacie a spdsobu Zivota
treba pritom vychadzat’ z Weberovho analytického rozliSenia socidlnej triedy
a socialneho statusu a preskiumat’ vztahy medzi triedou a statusom (a ich
prvkami) vich vzajomnom pdsobeni na spdsob Zivota a kultirnu spotrebu.
(Chan — Goldthorpe 2004, 2007a)

Pouzité udaje a metodika vyskumného postupu

Pri nasom testovani platnosti dvoch protikladnych modelov (modelu triednej
homoloégie a modelu individualizacie) vysvetlujucich odliSnymi sposobmi
vzt'ah medzi socialnou stratifikaciou a spdsobom Zivota I'udi sme vychadzali
zudajov ziskanych empirickym vyskumom Socidlna stratifikicia a socialna
mobilita na Slovensku, ktory uskutoénila v roku 2016 agentira MEDIAN SK,
s.r.o. na reprezentativnej vzorke 3500 respondentov vybranych metodou
nahodného vyberu, technikou Standardizovaného rozhovoru na zéklade
dotaznika vytvorené¢ho rieSitel'mi vyskumnej ulohy APVV-14-0639 Socialna
stratifikdcia a socidlna mobilita v slovenskej spoloc¢nosti.

Na zéklade vyskumom zozbieranych udajov 0 zamestnani, pracovnom
postaveni a riadiacej pozicii respondenta mozno vytvorit’ socialno-triedne
klasifikacie EGP, ESeC i ESeG aurcit’ v nich triednu poziciu respondenta;
mozno tiez uréit’ socialno-ekonomicky status respondentov na zaklade kom-
binacie vyskumnych udajov o ich najvysSom dosiahnutom vzdelani a mesac-
nom prijme. Vyskum zistoval aj zakladné socidlno-demografické udaje
respondentov: pohlavie, vek, narodnost, velkost bydliska a kraj Slovenskej
republiky, v ktorom zije respondent. Vyskumom ziskané data umoziuju na
zaklade batérii otazok indikujucich sposob zivota a kultrnu spotrebu identi-
fikovat’ aj vzor materialnej i kultirnej spotreby respondenta. Zavislost’ mate-
ridlnej a kultarnej spotreby od nezévislych premennych (socidlna trieda a
socialno-demografické charakteristiky respondentov) budeme zistovat’ S pouzi-
tim poradovej regresnej analyzy.

Pre potreby nasho testovania platnosti modelu triednej homoldgie sme ako
nezavislé premenné pouzili poziciu respondenta Vv triednej klasifikacii ESeC
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(European socio-economic classification) a socialno-ekonomicky status,
skonstruovany na zéklade kombinacie prijmu a vzdelania respondenta. Pri
testovani modelu individualizacie sme ako nezavislé premenné pouzili pohla-
vie, vek, narodnost’, vel'kost’ bydliska a kraj SR.

Europska socialno-ekonomicka klasifikacia sa na zaklade testovania kri-
terialnej a konsStruktovej wvalidity Vv podmienkach slovenskej spolo¢nosti
ukazala spomedzi socidlno-triednych klasifikacii EGP, ESeC a ESeG ako
najvalidnejsia. (Bunéak — Hrabovska — Sopoci 2018b) Eurdpska socialno-
ekonomicka klasifikacia je triedna klasifikacia vytvorend pre potreby opisu
a komparacie zamestnaneckych a stratifikacnych Struktar v $tatoch Eurdpskej
unie. (Rose — Harrison 2010) Rovnako ako c¢asovo ju predchadzajica
Goldthorpeho triedna klasifikacia EGP, aj ESeC teoreticky vychadza zo
Struktary pozicii na trhu prace, ¢ize zo Struktiry zamestnani, ktoré su v oboch
pripadoch povazované za zédklad socialnej stratifikdcie. Zoskupenia pozicii na
trhu prace su teda iV tejto klasifikacii vychodiskom vymedzenia socialnych
tried, pricom postavenie tychto tried v klasifikacii ESeC je urené najmi na
zaklade vzdjomného vztahu zamestnaneckych pozicii. Rovnako ako
Goldthorpeho triedna schéma, aj klasifikacia ESeC rozliSuje zamestnavatel'ov,
samostatne zarobkovo Cinnych a zamestnancov, pridava k nim vSak kategoriu
exkludovanych, zahffiajucu ludi nedobrovolne wvylic¢enych ztrhu prace
(dlhodobo nezamestnanych) a I'udi, ktori este nepracovali. Popri pozicii na trhu
prace sa vtejto klasifikacii uplatiiuji ako dalSie kritéria cClenenia: vyska
vzdelania a stupen kvalifikacie pre pracu, participacia na riadeni a kontrola
Vv praci, vel’kost’ firmy merana poétom zamestnancov a tiez odvetvie, v ktorom
zamestnavatelia, samozamestnavatelia i zamestnanci pdsobia.

Uplna klasifikicia ESeC sa sklada z desiatich kvalitativne odlignych tried,
ktor¢ st oznaCované arabskymi Cislicami (tabul’ka €. 1). Tato klasifikdcia nema
hierarchicky charakter, jej autori v§ak priptistaju, Ze triedy 1 a 2 st na zaklade
vySky a zaistenia prijmu umiestnené vysSie ako triedy 3, 6, 7, 8, 9. (Rose —
Harrison — Pevalin 2010) Pri nasom testovani sme pouzili trojtriednu verziu
klasifikacie ESeC.

Socialno-ekonomicky status sme operacionalizovali na zaklade kombinacie
dosiahnutého vzdelania a mesaéného ¢istého prijmu respondenta. Skusenosti
mnohych realizovanych vyskumov socialnych nerovnosti ukazuju, ze ide o
dostatocne platné a spolahlivé indikatory socialno-ekonomického statusu.
(Hauser — Carr 1994; Kreidl — Hoskova 2008; Safr — Holy 2012) Pouzity
spdsob operacionalizacie socialno-ekonomického statusu i vysledné statusové
kategorie obsahuje tabul’ka €. 2.
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Tabul’ka ¢. 1: Triedna Kklasifikacia ESeC

Nazov triedy Specifikacia Trojtriedna
verzia
s . Velki zamestnavatelia, vysoko kvalifikované odborné
1  Vyssi salariat L . " . 1+2
administrativne a manazérske zamestnania
2 Nizi salariat Odborné, administrativne, technické a manazérske
zamestnania so stredoskolskou kvalifikaciou

3 Biele goliere vyssieho stupiia Medzil'ahlé zamestnania 3+4+5+6
4 Drobna burzoazia alebo Drobni zamestnavatelia a sikromni podnikatelia mimo

nezavisli pol'nohospodarstva
5 Drobna burzoazia alebo Samozamestnavatelia a sikromni podnikatelia

nezavisli V pol'nohospodarstve
6  Modré goliere vyssieho stupna Nizsie riadiace a technické zamestnania
7  Biele goliere nizSieho stupna Nizsie zamestnania V sluzbach, obchode, administrative 7+8+9
8 Kvallﬁkf) vani manuélni Nizsie technické zamestnania

pracovnici

Polokvalifikovani
9  anekvalifikovani manualni Rutinné zamestnania

pracovnici

Nikdy nepracujtci a dlh . . .
10 dy nepracujici a dlhodobo Nikdy nepracujici a dlhodobo nezamestnani (10)

nezamestnani

Zdroj: Rose — Harrison — Pevalin 2010: 13, 21

Tabul’ka ¢. 2: Operacionalizacia socidlno-ekonomického statusu na zaklade
prijmu a dosiahnutého vzdelania

Najvyssie ukonéené vzdelanie respondenta

Socidlno-ekonomicky status respondenta ; 3 Stredné bez Stredné s . 3
Zakladné maturity maturitou Vysoko-§kolské
Nizky o o . .
(do 700 Euro) Nizsi status Nizsi status  Stredny status ~ Stredny status
Mesacny prijem Stredny o . . vur
Nizsi status  Stredny status ~ Stredny status ~ Vy$Si status

respondenta

Vysoky

(nad 1001 Euro)

(701-1000 Euro)

Stredny status  Stredny status  Vys§i status

Vyssi status

Ako zavislé premenné sme pri testovani modelu triednej homoldgie

a modelu individualizacie pouzili celkovli mieru materialnej spotreby i celkovi
mieru kultirnej spotreby merané vo vyskume Socidlna stratifikacia a socidlna
mobilita na Slovensku prostrednictvom batérie otdzok zameranych na zistova-
nie suhlasu respondenta s vyrokmi indikujiicimi tieto dva druhy spotreby®.

8 Znenie vyskumnej otazky (ostentativnu spotrebu indikuju polozky ,,b*, ,,d“; nevyhnutni spotrebu indikuja
polozky ,,a%, ,,c“):
Uved’te, prosim, v akej miere suhlasite alebo nesuhlasite s nasledujicimi vyrokmi.
a) Snazim sa nakupovat’ ¢o najlacnejsie (vyuzivam zlavy, akcie atd’.)
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Existenciu vysokej alebo nizkej, ako aj univerzalnej alebo vyhranenej kultrne;j
spotreby medzi prisluSnikmi jednotlivych tried umoziuju indikovat’ vyroky
respondentov uvedeného vyskumu o frekvencii vykonavania vybranych kultur-
nych aktivit z oblasti vysokej i masovej kultiry®. Mieru materialnej a kultiirne;
spotreby respondentov vyskumu sme stanovili na zaklade skore (sumy bodov),
ktoré ziskali svojimi odpoved’ami na polozky v prvej a druhej otazke. Pri
skiimani zavislosti materidlnej a kultirnej spotreby od nezavislych premennych
sme s pomocou poradovej regresnej analyzy (metoda logit) zistovali, ktoré
nezavislé premenné ovplyviiuju jednotlivé indikatory materidlnej a kultirnej
spotreby.

Vysledky testovania modelov vzt'ahu socialnej stratifikacie a sposobu
Zivota

Vysledky uskuto¢neného testovania potvrdili platnost modelu triednej
homoldgie pri vysvetl'ovani vztahu socialne;j stratifikacie a spdsobu zivota, a to
tak v pripade testovania suvislosti medzi uvedenymi nezavislymi premennymi
a materialnou spotrebou, ako aj pri testovani stvislosti medzi tymito nezavis-
lymi premennymi a kultrnou spotrebou. V pripade oboch pouzitych zavislych
premennych vysledky ziskané metodou poradovej regresie ukazali, ze tak
materialna, ako aj kultirna spotreba viac suvisia s nezavislymi premennymi
triedneho a statusového charakteru (socialna trieda, socialno-ekonomicky status
respondenta), ako s premennymi individudlneho charakteru (pohlavie, vek
a vel'kost sidla respondenta).

Konkrétnejsiu informaciu o vysledkoch uskuto¢neného testovania obsahuju
tabulky ¢islo 3 a4, obsahujuce vysledky poradovej regresie so zavislymi
premennymi materidlna a kultirna spotreba. Koeficienty uvedené v tabulke
¢islo 3 treba interpretovat’ tak, ze ¢im je kladna hodnota koeficientu vyssia, tym
je miera materialnej spotreby respondentov v danej kategorii vysSia ako u
respondentov v referencnej kategdrii nezavislej premennej (socialna trieda

b) Vo svojich vydavkoch sa nemusim obmedzovat’

c) Nemdzem si dovolit’ ist’ na dovolenku kazdy rok

d)  Pri ndkupe oblecenia uprednostitujem znackovy tovar
Varianty odpovedi: Uplne suhlasim, skor suhlasim, neviem sa rozhodnut’, skor nesthlasim, uplne nesuhlasim,
neodpovedal.

9 Znenie vyskumnej otizky (spotrebu vysokej kultiry indikuji polozky ,.a“, ,.c% ,.f, spotrebu masovej
kultary indikuju polozky ,,b*, ,,d*, ,,e):
Uved’te, prosim, ako ¢asto vykonavate nasledujuce ¢innosti.

a) Citam sacasnii svetovu literattru

b)  Sledujem popularne televizne serialy

¢) Poc¢uvam vaznu hudbu

d) Vo volnom ¢ase sa nudim

e) Citam Novym ¢as alebo Plus JEDEN DEN

Navstevujem umelecké a kulturne podujatia

Varianty odpovedi: ¢asto, zriedkavo, nikdy, neodpovedal.
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klasifikdcie ESeC, socialno-ekonomicky status, pohlavie, vek, velkost’ sidla).
Cim je zaporna hodnota koeficientu vyssia, tym je miera materialnej spotreby
respondentov v danej kategérii nizSia ako u respondentov v referencnej
kategorii.

Tabul’ka ¢. 3: Vysledky poradovej regresie so zavislou premennou mate-
rialna spotreba

Nezavislé premenné Koeficient Vyznamnost’
Trieda ESeC = Nizsia -,377 ,000
Trieda ESeC = Stredna -,060 494
Trieda ESeC = Vyssia (ref. kategoria) .
Socialno-ekonomicky status = Niz§i -2,659 ,000
Socialno-ekonomicky status = Stredny -1,514 ,000
Socialno-ekonomicky status = Vyssi (ref. kategéria) .
Pohlavie = Muz ,138 ,040
Pohlavie = Zena (ref. kategoria) .
Vek =60 a viac -1,020 ,000
Vek =46 - 59 -,633 ,000
Vek =25 - 45 -,179 ,156
Vek = do 24 (ref. kategoria) .
Velkost’ sidla = nad 50 000 ,166 ,068
Velkost’ sidla = 20 001 — 50 000 ,267 ,007
Velkost’ sidla = 5 001 — 20 000 -,200 ,027

Verlkost sidla = do 5 000 (ref. kategoria)

Udaje v tabul’ke &islo 3 teda ukazuju, Ze materialna spotreba najviac stvisi :
- S0 socialno-ekonomickym statusom — materialna spotreba respondentov

s niz§im a strednym statusom je niz§ia ako spotreba respondentov s vyssim

statusom,

- s vekom — materialna spotreba respondentov starsich ako 46 rokov je nizsia
ako materialna spotreba najmladsich respondentov,

- S0 socialnymi triedami ESeC — materialna spotreba respondentov z nizsej
socialnej triedy je nizSia ako materialna spotreba respondentov z vyssej
triedy.

Na zéaklade uskuto¢nenej analyzy mozno tieZ konstatovat, ze materialna
spotreba mene;j silne, ale Statisticky vyznamne savisi aj S pohlavim a velkostou
sidla respondenta.

Pokial ide o vysledky uskuto¢nenej poradovej regresie za premennt
kultirna spotreba, koeficienty uvedené v tabulke Cislo 4 treba interpretovat
podobne: ¢im je kladna hodnota koeficientu vysSia, tym je miera kultirnej
spotreby respondentov v danej kategorii vyssia ako u respondentov v referenc-
nej kategérii. Cim je zaporna hodnota koeficientu vyssia, tym je miera kultar-
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nej spotreby respondentov v danej kategorii niz§ia ako u respondentov v refe-
rencnej kategorii.

Tabul'ka ¢. 4: Poradova regresia so zavislou premennou kultirna spotreba

Nezavislé premenné Koeficient Vyznamnost’
Trieda ESeC = Nizsia -,673 ,000
Trieda ESeC = Stredna -,553 ,000
Trieda ESeC = Vyssia (ref. kategoria) .
Socialno-ekonomicky status = Niz§i -1,509 ,000
Socialno-ekonomicky status = Stredny -,801 ,000
Socialno-ekonomicky status = Vyssi (ref. kategoria) .
Pohlavie = Muz -,475 ,000
Pohlavie = Zena (ref. kategoria) .
Vek =60 a viac -,085 ,596
Vek =46 - 59 -,433 ,001
Vek =25 - 45 -,326 ,010
Vek = do 24 (ref. kategoria) .
Velkost’ sidla = nad 50 000 ,141 ,122
Velkost’ sidla =20 001 — 50 000 -,060 ,544
Velkost’ sidla =5 001 — 20 000 ,057 ,522

Velkost sidla = do 5 000 (ref. kategoria)

Udaje v tabul’ke ¢islo 4 teda ukazuju, Ze kultarna spotreba najviac savisi :

- S0 socialno-ekonomickym statusom — kultirna spotreba respondentov

S niz§im a strednym statusom je niz§ia ako kultarna spotreba respondentov

S vysSim statusom,

- so socialnymi triedami ESeC — kultirna spotreba respondentov z nizSej a
strednej triedy je nizsia ako kultarna spotreba respondentov z vyssej triedy,

- s pohlavim — kultirna spotreba muzov je nizsia ako kultarna spotreba Zien,

- svekom — kultarna spotreba respondentov vo veku od 25 do 59 rokov je
niz§ia ako kultarna spotreba najmladsich respondentov.

Vysledky uskutoéneného testovania platnosti protikladnych modelov
triednej homoldgie a individualizacie nam teda umoznuji konstatovat, ze
Vv stucasnej slovenskej spoloCnosti vztah socidlnej stratifikacie a spdsobu zivota
lepsie charakterizuje model triednej homologie. V nadvéznosti na toto zistenie
sa mozeme venovat’ i podrobnejSiemu preskiimaniu platnosti modelu univerzal-
nych avyhranenych konzumentov kultiry. Tento model sa sustreduje na
oblast kultirnej spotreby ako sucasti spdsobu zivota a vychadza z predpokladu,
7e prislusnici vyssich socialnych tried sa uz neorientuju prevazne ¢i prednostne
na vysoku, resp. umeleckt kultiru a prislusnici nizsich tried sa neorientuju iba
na nizku, resp. masovu kultaru — predpoklada, ze pre sucasné moderné spoloc-
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nosti je charakteristické skor rozdelenie na univerzalnych a vyhranenych
konzumentov kultiry, priCom univerzalni konzumenti, ktori pochadzaju
z vyssich socidlnych tried, sa orientuju na vysoku i masovua kulturu a vyhraneni
konzumenti, pochadzajici z niz$ich tried, sa orientuju iba, resp. prevazne na
masovu kultaru.

Zistenia nasho vyskumu, tykajuce sa frekvencie uskutocnovania vybranych
aktivit prislusnikov jednotlivych socidlnych tried v oblasti kultarnej spotreby,
zhrnuté v tabul’ke ¢islo 5, nam umoziuju konstatovat’, Zze popri, resp. napriek
potvrdenej platnosti modelu triednej homoldgie mozno v slovenskej spoloc-
nosti u prislusnikov vyssej triedy zaznamenat’ aj pomerne vyznamné zastipenie
univerzalnej kultirnej spotreby. Charakteristicka je pre nich nielen nadprie-
merna miera aktivit patriacich do vysokej kultary (Citanie sucasnej svetovej
literatiry, pocuvanie vaznej hudby, navStevovanie umeleckych a kultirnych
podujati), ale aj pomerne Casté uskutoCniovanie aktivit, ktoré sa zaraduju do
masovej, resp. nizkej kultury (sledovanie televiznych seridlov, Citanie bulvarnej
tlate). Udaje v tabulke &islo 5 ukazujl, Ze aktivity zaradené do vysokej
kultarnej spotreby prislusnici vyssej socialnej triedy uskutocituju ovela Castej-
Sie ako prislusnici strednej a niz$ej triedy. Clenovia vyssej triedy vsak pritom
pomerne ¢asto — i ked’ v nizSej miere ako prislusnici ostatnych tried — realizuju
i niektoré aktivity patriace do masovej kultary. V protiklade k tomu, nasu
strednti anizSiu socidlnu triedu mozno z hladiska kultarnej spotreby
charakterizovat' ako triedy, ktorych prislusnici aktivity vysokej kultury
uskuto¢nuju iba zriedkavo, alebo ich neuskuto¢niuju vobec; CastejSie alebo
dominantne realizuju aktivity patriace do masovej kultirnej spotreby.

Zistenia vyskumu a z nich vychadzajliice zavery vSak neumoziuju Vv Ziadnej
z troch vyclenenych socialnych tried klasifikacie ESeC potvrdit’ rozdelenie na
univerzalnych a vyhranenych konzumentov kultary. Ukdzala to aj analyza
zastapenia tychto dvoch typov konzumentov kultiry vo vyskumnej vzorke — na
zaklade jej vysledkov nemozno urobit zaver o Statisticky vyznamnych
rozdieloch medzi podielom univerzalnych a vyhranenych konzumentov kultary
V nizkej, strednej a vysokej socialnej triede™.

10 L . e . R . , . P
Takyto vysledok je dovodom, preco podrobnejsie neinformujeme o spésoboch merania a analyzy uvedenych skutocnosti.
Podrobnosti mozno ziskat’ z archivu autorov studie.
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Tabul’ka ¢. 5: Kultirna spotreba prislus$nikov zakladnych tried ESeC

Aktivity kultirnej
spotreby

Triedy ESeC

VysSia trieda

Stredna trieda

Nizsia trieda

Citanie sti¢asnej
svetovej literatiry

Poctivanie vaznej hudby
Navstevovanie
umeleckych

a kultarnych podujati
Sledovanie popularnych
televiznych serialov

Citanie bulvarnej tlate

Nudenie sa vo vol'nom
Case

Casto: 31,6%
Zriedkavo: 44,2%
Nikdy: 24,3%
Casto: 15,9%
Zriedkavo: 39,4%
Nikdy: 44,8%
Casto: 25,4%
Zriedkavo:57,7%
Nikdy: 16,9%
Casto: 29,7%
Zriedkavo: 49,2%
Nikdy: 21,1%
Casto: 25,8%
Zriedkavo: 49,0%
Nikdy: 25,1%
Casto: 2.8%
Zriedkavo: 26,1%
Nikdy: 71,1%

Casto:15,9%
Zriedkavo: 45,0%
Nikdy: 39,1%
Casto: 8,8%
Zriedkavo: 29,7%
Nikdy: 61,4%
Casto: 13,5%
Zriedkavo: 55,5%
Nikdy: 31,0%
Casto: 32,9%
Zriedkavo: 46,5%
Nikdy: 20,6%
Casto: 34,1%
Zriedkavo: 46,3%
Nikdy: 19,7%
Casto: 4,0%
Zriedkavo: 27,4%
Nikdy: 68,6%

Casto:12,3%
Zriedkavo: 32,7%
Nikdy: 55,0%
Casto: 7,9%
Zriedkavo: 25,7%
Nikdy: 66,4%
Casto: 8,7%
Zriedkavo: 49,1%
Nikdy: 42,2%
Casto: 39,1%
Zriedkavo: 40,4%
Nikdy: 20,5%
Casto: 35,3%
Zriedkavo: 43,8%
Nikdy: 20,8%
Casto: 5,2%
Zriedkavo: 31,3%
Nikdy: 63,6%

Zaver

Zistenia vyskumu socialnej stratifikacie a mobility v slovenskej spolo¢nosti
nam na zaklade opisaného postupu umoznili dospiet k zaveru, Ze vztah
socialnej stratifikdcie a spdsobu zivota (vratane kulturnej spotreby) U nas
v sti¢asnosti najlepSie charakterizuje model triednej homologie. Mozno teda
konstatovat’, ze ¢lenovia skiimanych zakladnych socialnych tried, ako aj T'udia
Sroznym socidlno-ekonomickym statusom ziji osobitnymi, navzajom
odlisnymi spdsobmi Zivota, ktoré zahffiaji aj odlisné spdsoby ich kulturnej
spotreby. Mozno pritom odovodnene predpokladat, ze rézne spdosoby zivota
prislusnikov tychto socialnych tried a statusovych skupin, resp. kategérii nielen
spoluurcujt ich osobitné charakteristiky, ale sa podielaji aj na vymedzovani
ich socialnej pozicie (vratane vymedzovania symbolickych hranic medzi nimi)
aich vzajomnych vztahov v systéme triedneho a statusového usporiadania
slovenskej spolo¢nosti*.

V stvislosti s mierou uskuto¢neného teoretického zovSeobecnenia, ale
i Smierou zavaznosti tychto zaverov treba uviest, Ze si uvedomujeme
teoretické 1 metodologické limity uskutocnenej analyzy, na zéklade ktorej sme
k prezentovanym zaverom dospeli. Teoretickd zjednodusenost’ i znacna

11 potvrdili to i dalsie zistenia vyskumu Socidlna stratifikacia a socidlna mobilita na Slovensku, na zaklade ktorych mozno
konstatovat’, ze v slovenskej spolo¢nosti existuje okrem triedneho i statusové usporiadanie, prejavujuce sa vo vybere
socialno-ekonomicky a socialno-kultirne rovnocenného Zivotného (manzelského) partnera, ktoré mozno chapat’ ako vyraz
snahy potvrdit’ a upevnit’ si vlastny socialny status. (Bun¢dk — Hrabovska — Sopdci 2018a)
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schematickost’ testovanych modelov vztahu medzi socialnou stratifikaciou
a sposobom zivota si zjavné a boli uz predmetom mnohych diskusii. (Erickson
1996; Peterson 2005; Sobel 1981; Van Rees 1999 atd’.) Sposoby operacio-
nalizacie a merania statusovej a socialno-triednej pozicie, ako aj spdsoby
operacionalizacie a merania spdsobu Zivota pouZité v empirickom vyskume, zo
zisteni ktorého sme vychadzali, su tiez zna¢ne limitované — jeho prevladajacim
zameranim, pouZzitym vymedzenim socialnych tried, technickymi moznostami
tohto vyskumu atd’. Uskuto¢nenu analyzu ijej zavery napriek tomu povazu-
jeme za dostato¢ne platné a spol'ahlivé, umoziujuce navyse i d’alSie spresnenie
a prehibenie.

Aktualna situacia v tejto oblasti zivota nasej spolo¢nosti je pritom podobna
napriklad stavu zaznamenanému V ¢eskej spolo¢nosti, v ktorej podla zisteni
J. Safra vztah medzi postavenim v systéme socialnej stratifikacie (indikovany
bud’ triednou poziciou, alebo individualnym socioekonomickym statusom)
a zivotnym §tylom charakterizuje najmi model triednej homologie. (Safr 2008)
Tento autor na zaklade analyzy vysledkov sociologickych vyskumov uskutoc-
fiovanych v Ceskoslovensku od druhej polovice 20. storo¢ia ukézal, Ze stav
triednej homolégie existuje v Ceskej (mozno sa vSak domnievat’, ze i V Cesko-
slovenskej) spolo¢nosti minimalne od Sestdesiatych rokov minulého storocia.
Napriek tomu, ze model triednej homolégie je zhruba od devit'desiatych rokov
naruSovany postupujucou individualiziciou, jeho dominancia stale trva, hoci
postupne nadobuda nové, zlozitej§ie podoby prejavujice sa v mnohych
oblastiach Zivotného $tylu, najmé v spotrebitel'skych preferenciach a v kultar-
nom vkuse. (Safr 2008: 109) Aj zistenia a zavery socioldgov, ktori skiimali
vztah medzi socidlnou stratifikaciou a spésobom Zzivota v zapadoeurdpskych
(Chan - Goldthorpe 2007a,b; Katz-Gerro 2002; Warde et al. 2000) a stredo-
europskych postsocialistickych Statoch (Robert 1997) ukazali, ze model
triednej homologie je v ich spolo¢nostiach stale najlep$im vysvetlenim.

NaSe zistenia 0 vztahu medzi socialnou stratifikaciou a spdsobom Zivota
mozno povazovat nielen za prispevok k existujucemu sociologickému
poznaniu aktudlnej situacie v oblasti socidlnych nerovnosti na Slovensku, ale aj
za prispevok do stile prebiehajucej diskusie o socialno-triednom charaktere
stratifikacie sucasnych modernych eurdpskych spolo¢nosti. VyssSie uvedené,
ako aj dalSie poznatky, ku ktorym sme dospeli na zaklade nasho vyskumu
socialnej stratifikacie slovenskej spolo¢nosti (Bunc¢dk — Hrabovskad — Sopoci
2018b), nam umozniuju podporit’ argumentaciu tych sociologov, ktori obhajujt
opravnenost’, nevyhnutnost a nenahraditelnost uskuto¢iiovania socialno-
triednej analyzy socialnych nerovnosti iV stcasnych eurdpskych spolocnos-
tiach. Vysledky naSich analyz teda podporuju stanovisko, ze ,,smrt’ tried nie je
témou hodnou sociologov vyuzivajicich pri poznavani sicasnych spolo¢nosti
empirické udaje ziskané sociologickymi vyskumami a Statistickymi zistova-
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niami. (Sopo6ci 2014) Dosahovanie stale komplexnejsicho, presnejsieho
a validnejsieho opisu a vysvetlenia aktuadlneho stavu a vyvoja modernych
spolocnosti v oblasti socialnych nerovnosti a socialnej stratifikacie nepovazu-
jeme za mozné bez vyuzivania teoreticko-metodologickych prostriedkov
socialno-triedneho pristupu k sociologickej analyze tychto javov.
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