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HRADY A ZAMKY SLOVENSKA - FAKTOR ROZVOJA CESTOVNEHO
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Abstract

The presented paper is devoted to castles and chateaus as one of the very
important tourism development factors. The paper is focused on the role of the
castles in tourism in the selected countries - Slovakia, Czech Republic, Poland,
Austria, Hungary and partially Ukraine. The paper deals with the prospects and
potential of Slovak castles in the development of tourism in the context of
competition neighboring countries.
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Uvod

Rozvoj cestovného ruchu patri v poslednom obdobi medzi priority
regiondlneho rozvoja Slovenska, pretoze cestovny ruch je jednym z
najdynamickejSie sa rozvijajicich odvetvi hospodarstva (Makovnik, 2007).
Jednym z faktorov rozvoja cestovného ruchu st i kultdrnohistorické predpoklady
jeho realizacie, pricom spomedzi nich vyznamné pozicie mozno pripisovat
hradom, zamkom a kastiel'om. Slovensko sa Casto zvykne prezentovat’ ako krajina
hradov. V naSom malom prieskume vybranych turistickych sprievodcov sme
zistili, Ze v edicii Rough Guide je prezentovanych 105 slovenskych hradov a
zémkov, 58 madarskych hradov a 90 raktskych hradov. V edicii Marco Polo
typickej strucnej$imi sprievodcami je spomenutych 25 slovenskych, 28
madarskych, 34 rakuskych a 21 polskych hradov. Nielen na zédklade tychto
skutocnosti sme sa rozhodli preskiimat’, aké st moznosti vyuzitia potencialu tychto
druhov kultdrnohistorickych objektov pre rozvoj cestovného ruchu na Slovensku v
porovnani s okolitymi krajinami.

Vyznam hradov v cestovnom ruchu krajin strednej Europy

Ako sme uZ uviedli, Slovensko sa ¢asto prezentuje ako krajina hradov a
viaceré hrady a zamky sa stali "znackami" regionov i celej krajiny. Problém vsak
je, ze mnozstvom hradov a zamkov sa vyznacuju i okolité krajiny, teda je problém
povazovat’ samotnu pritomnost’ tychto objektov v ramci krajin strednej Eur6py za
vynimo¢nl. Na Slovensku sa uvadza existencia 168 hradov (Placek, Bona, 2007),
pricom 109 ma $tatat kulturnej pamiatky [7], v susednom Cesku sa viak eviduje
vySe 1000 hradov, zamkov, tvrdzi a pevnosti [9], hoci za realne zachované, resp.
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existujuce (teda nie vo forme archeologickych lokalit) mozno povazovat iba
priblizne polovicu (Durdik, 2005). V Rakulsku sa udava tiez viac ako 700 hradov,
zamkov a kastiel'ov [10]. V Pol'sku je uz pocet podobnych pamiatok nizsi, ale stale
v porovnani so Slovenskom znacny, udava sa necelych 300 objektov [3], podobna
je situadcia i v Mad’arsku [6]. Hradmi a zamkami sa sice v menSom pocte (78
objektov), ale predsa moéze popysit i Ukrajina [12]. Samozrejme nie vzdy
rozhoduju iba pocty objektov, pretoze zd’aleka nie vSetky mozu sluzit’ ako stimuly
v rozvoji cestovného ruchu. Minimalne treba brat’ do tvahy realny stav, stiCasné
vyuzitie a lokalizaciu objektov, co moze, ale nemusi suvisiet’ i s vlastnickymi
pomermi tychto objektov. Napr. v Rakusku, ktoré ako jediné zo sledovanych krajin
si udrzalo vlastnicku kontinuitu hradov a kastielov (teda bez hromadného
vyvlastiiovania, ¢i opdtovnych restiticii) je mnoho tychto objektov vo vlastnictve
pbévodnych $lachtickych rodin, pricom st Casto verejnosti nepristupné. Naopak v
Pol’'sku sa v ostatnych rokoch viacero hradnych a palacovych objektov zmenilo na
luxusné hotelové zariadenia [8], ¢o mozno povazovat' za stimul rozvoja cestovného
ruchu, ale zase pre menej pocetnu Specificku klientelu.

Okrem uvedenych, v podstate Statistickych ukazovatel'ov je vSak z hladiska
hradov a zdmkov ako faktora rozvoja cestovného ruchu délezita ich atraktivita. T4
je uz samozrejme t'azko kvantifikovatelna. Atraktivita takychto objektov moze byt
dand ich umiestnenim v krajine, vizudlnou strdnkou, kultdrno-estetickou a
historickou hodnotou, spolocenskym vyznamom, ¢i vyuzitim ich priestorov
(jednak spbsobom ich vyuzitia, jednak inventarom, ktory sa v objektoch nachadza -
moze byt Casto atraktivnej$i ako samotny objekt - umelecké zbierky, rarity).
Velmi dolezité je samozrejme 1 systematické zvySovanie tejto atraktivity
propagéciou (priamou, nepriamou - napr. prostrednictvom filmov ako dejisko
natadania) a celkovym marketingom (organizacia a forma spristupnenia objektov,
sprievodné akcie a pod.). Atraktivita historickej pamiatky je pritom relativny
pojem, méze a nemusi sa viazat’ na uvedené parametre, to ¢o je historicky, ¢i
umelecky cenné, nemusi byt nutne atraktivne pre Siroku verejnost, a preto prave v
tejto sfére je rozhodujica Uloha marketingu, aby dokdzala nasmerovat’ zaujem
verejnosti a teda potencialnych ucastnikov cestovného ruchu.

Jednym z kritérii (ale nie absolutnym) atraktivity moze byt aj Zoznam
svetového a kulturneho dedicstva UNESCO. Ak sa vSak pozrieme na porovnanie
navstevnosti vybranych hradnych objektov z Pol'ska, Ceska a Slovenska, ktoré na
tomto zozname figuruju, tak zistime znaéné rozdiely (Graf 1). Tie su dané
viacerymi uz uvedenymi faktormi, ktoré sa navzajom kombinujd. Jednak zohrava
vplyv lokalizécia objektov - z uvedenych Styroch s dva v hlavnych mestach,
pricom vsak iba Prazsky hrad v sebe spaja kultirnohistorickii hodnotu (1000-rocné
sidlo ¢eskych panovnikov) s ojedinelou architektonickou pestrostou a mnozstvom
umeleckych zbierok) a mimoriadnu spolo¢enskii hodnotu (sidlo prezidenta CR,
symbol ¢eskej Statnosti). Kralovsky zamok vo VarSave je naproti tomu, bohuzial
len sice vernou, ale predsa len kopiou zamku uplne zni¢eného pocas 2. svetovej
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vojny, €o sa odraza i na jeho vnutornom vybaveni. NavySe symbolom starobylej
pol'skej Statnosti sa stal skér krakovsky Wawel. Napriek tomu ma vSak tento
zamok najma pre Poliakov spoloc¢ensktl hodnotu ako symbol vzdoru a odhodlania.
Malbork predstavuje unikéatny hradno-klastorny komplex - niekdajSie stredoveké
sidlo Radu nemeckych rytierov je mimoriadnym kultdrnohistorickym objektom,
hoci z jeho inventédra sa zachovali iba zlomky. M4 tiez vyznamnd historickl a
spolo¢ensku hodnotu tak pre dejiny Poliakov, ako aj Nemcov, Co pren predstavuje
z hladiska cestovného ruchu vyznamny potencial. SpiSsky hrad je sice z
kultarnohistorického hl'adiska unikatny, no jeho sicasny stav, vnutorné vybavenie
a vyuzitie i jeho celkova dostupnost maju svoje rezervy. Je samozrejme
problematické na obmedzenom priestore detailne analyzovat’ vSetky faktory, ale i
z0 vzajomného porovnania je vidiet', Ze sa navzajom kumuluju.

Graf 1: Navstevnost’ vybranych hradnych pamiatok UNESCO
Graph 1: Number of visitors on selected castles on the List of UNESCO
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Zdaleka nie vSetky faktory samozrejme zavisia od samotnych hradov
(poloha v hlavnom meste, infrastruktira cestovného ruchu v okoli hradu atd’.). Na
druht stranu treba priznat, Zze aj tieto objekty samé prispievaji k zvySovaniu
atraktivity svojho okolia. Napr. v Cesku je Prazsky hrad druhou
najnavstevovanejSou  atrakciou (po prazskej ZOO) a medzi 20
najnavitevovanej$imi pamiatkami st este 2 zamky (Lednice, Cesky Krumlov) (rok
2012) [1]. 5 najnavstevovanejsich ¢eskych hradov a zamkov navstivilo v r. 2012
2,2 mil. navstevnikov, ¢o predstavuje 16,2 % vSetkych v tom roku ubytovanych
hosti v Cesku [1], hoci oba parametre spolu bezprostredne nesuvisia, ich
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porovnanie vypovedd o nezanedbatelnej pozicii hradov a zdmkov v cestovnom
ruchu. Na Slovensku v roku 2012 navstivilo 5 najnavstevovanejSich hradnych
zdmockych objektov 885 tis. néavitevnikov (Hujova, 2014, Kreuz, 2014), ¢o
predstavovalo 23 % vSetkych v tom roku ubytovanych hosti na Slovensku [11].

Porovnanie potencidlu spristupnenych slovenskych hradov a zadmkov z
hPadiska cestovného ruchu so situaciou v okolitych krajinach

Kultdrno-poznéavaci cestovny ruch patri medzi taziskové formy cestovného
ruchu na Slovensku (Guéik, 2000). Uloha hradov v tejto forme cestovného ruchu je
nepopieratelnid. Ako sme uz naznalili, aj spristupnené slovenské hrady maju
nezanedbatelni navsStevnost. Zatial sme uviedli iba porovnanie navstevnosti
jedinej slovenskej hradnej pamiatky zo zoznamu UNESCO - SpiSského hradu
(graf 1) s inymi pamiatkami v susednych §tatoch. Pokial’ ide o navstevnost’ inych
vybranych podobnych objektov na Slovensku, teda spristupnenych hradov a
niektorych zamkov (graf 2), vidime, ze ich navstevnost’ je vel'mi rozdielna a najma
podlicha zna¢nym medzirocnym vykyvom. Jedno je vSak zrejmé, po roku 1990
nastal prudky pokles navstevnosti, ktory sa darilo prekonavat’ len velmi pomaly a
postupne. Druhy vyrazny zlom, ktory postihol navstevnost’ vsetkych sledovanych
objektov, nastal po nastupe finanénej krizy v rokoch 2008/2009, pricom
zlepSovanie stavu nastdva len vel'mi pomaly a nie vSade. Pri detailnejSich
analyzach névstevnosti inych hradnych a z&mockych objektov v okolitych
krajinach sme zistili, Ze podobny vyvoj nastal aj tam, a to dokonca i v Rakusku
(Hujové, 2014).

Graf 2: Vyvoj poctu navstevnikov vo vybranych objektoch na Slovensku.
Graph 2: Development of the number of visitors in selected objects in Slovakia.

350000

300000

250000 \ pr— A e Bojnice

e SiSsky hrad

200000 - 7 Oravsky hrad
150000 s VI-%’V Cerveny Kamen
v A/ @ ee Stard Lubovia

100000 -\ P
\’_/ ceeelme =" = Trentiansky hrad
50000 's__o®a,

esssee Strecno

Poéet navstevnikov/Number of visitors

oFrrrTrTTrTTrrTrTrTr T T T T T T T T T T T T T

47



Geografické informéacie 1/2014

Je teda zrejmé, ze névstevnost hradov a zadmkov je uzko zviazana s
ktpyschopnostou a tym s celkovou ekonomickou situaciou. No v pripade
Slovenska do hry vsthpil este jeden vyznamny faktor. Navstevnost’ slovenskych
hradov vo vyraznej miere ovplyvituju zahranicni névstevnici, napr. na navstevnosti
Oravského hradu sa v rekordnom roku 2008 podiel'ali cca 40 % navstevnici z
Pol'ska (Hujova, 2014) a podobny stav bol napr. i na hrade Stara Cubovna. Lenze
prave vdaka finan¢nej krize a najmd vdaka zavedeniu eura na Slovensku a
subeznej devalvacii pol'ského zlotého a ceskej koruny doslo k vyraznému nérastu
slovenskych cien pre pol'skych a eskych turistov, ktori tvoria cca 40 % [11]
zahraniénych navitevnikov Slovenska. Ubytok turistov z tychto krajin (graf 3) sa
teda prejavil aj na navstevnosti vybranych slovenskych hradov.

Graf 3: Vyvoj poctu ubytovanych zahranicnych hosti na Slovensku podla
vybranych krajin.

Graph 3: Development of the number of foreign guests staying in Slovakia
according by selected countries.
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Zdroj: SACR 2014 [11]

Vzhl'adom na skutocnost’, ze zo zahrani¢nych navstevnikov slovenskych
hradov a zamkov tvoria najpocetnejsiu skupinu prave turisti z Pol'ska a Ceska, sa
vytvara zdanlivy paradox. Ako sme uz naznadili, prave Cesko, ale aj Pol'sko
disponuji bohatym fondom vlastnych pamiatok podobného druhu, ktoré tak
predstavuji do istej miery konkurenciu pre slovenské hrady. Lenze prave to, Ze
pol'ské i Ceské hrady su hojne navstevované domacimi turistami vytvara (Ci
dokonca vychovava), Siroka klientelu zdujemcov o tento druh kultdrno-
poznavacicho ruchu, ktori maji nasledne tendenciu navStevovat, ba priam
vyhladavat’ podobné pamiatky i v zahranici, obzvlast’ ak ide o zahranicie kultarne
a historicky a treba povedat, ze i jazykovo blizke, ako je to v pripade Slovenska.
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Pokial'’ ide o navstevnost’ slovenskych hradov, je zrejmé, Ze ju ovplyviuje
mnozstvo faktorov, no pri porovnani so zahrani¢nymi hradmi nie je (aZ na
vynimky) na vyrazne odliSnej urovni ako v okolitych krajinach. NavStevnost
viacerych ¢eskych hradov a zamkov sa s vynimkou "top" pamiatky ako je Prazsky
hrad, ktory patri uz medzi svetovo zname "znacky", pohybujui v podobnych cislach
ako na Slovensku, napr. Lednice a Cesky Krumlov (oba v Zozname UNESCO) na
Grovni cca 280 tis. ndvstevnikov (2011), Karlstejn, Hlubokéa n. Vltavou cca 190-
195 tis., Kroméfiz (UNESCO), Konopisté, Sychrov 110-115 tis., hrady Trosky,
Pernstejn a Bouzov 96-98 tis. [4]. Iné objekty uz st navStevované vyrazne menej -
Becov nad Teplou (56 tis.), Jindfichtiv Hradec (55 tis.), Litomysl (35 tis.) (Hujova,
2014). V podobnych ¢islach sa pohybuje i rakusky (povodne cisarsky) zamok
Ambras v Tirolsku (83 tis. v r. 2013) (interné zdroje). Uvedeny priklad teda
ukazuje, ze spristupnené slovenské hrady v zasade nezaostavaji v navstevnosti
oproti porovnatelnym pamiatkam v susednych krajindich. Dokonca i pri
jednoduchom porovnani cien vstupného (graf 4) sa javia vstupné na slovenskych
hradoch ako nizsie alebo porovnatelné ako v susednych krajinach, s vynimkou
Mad’arska a do istej miery i Ukrajiny. Porovnavanie cien vstupného je vSak Casto
komplikované, nakol’ko najmé na Ceskych hradoch a zamkoch su Casto k dispozicii
viaceré prehliadkové okruhy a ich kombinacie, ¢o sa ukazuje ako Uéelna forma
udrzovania, pripadne i zvySovania prijmov zo vstupného aj pri klesajicom, ¢i
stagnujicom pocte navstevnikov, pretoze kazdy ma moznost’ vyberu prehliadky
podla svojich finanénych, ¢asovych ¢i inych moznosti.

Graf 4: Priemerna vyska vstupného do vybranych objektov
Graph 4: The average price of admission to selected objects
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Perspektivy d’alSieho rozvoja postavenia slovenskych hradov a zimkov v
cestovnom ruchu na Slovensku

Na =zaklade uvedenych skutoCnosti je teda zrejmé, Ze ohl'adom
spristupnenych hradov a zdmkov Slovensko v strednej Eurdpe v zésade nijako
Statisticky nevynikd nad okolitymi krajinami. Ocakévat’ zasadné zmeny k
lepSiemu, pokial’ ide o navstevnost’ spristupnenych pamiatok, asponn z hl'adiska
zahraniénych navstevnikov nie je vel'mi redlne. AvSak ak maju nad’alej slovenské
hrady a zamky obstat’ v zahrani¢nej konkurencii, musia svojou atraktivitou a najméa
kvalitou pontkanych sluzieb udrziavat krok s vyvojom v zahrani¢i. Istou
nevyhodou je, Ze spristupnenych, resp. zachovanych hradov a zdmkov napriek
celkovo zna¢nému poctu tychto objektov zasa na Slovensku az tak vel’a nie je.

Mapa 1: Hrady, zdmky a kastiele na Slovensku
Map 1: Castles, chateaus and manor houses in Slovakia
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Vzhl'adom na historicky vyvoj a celkovy stav pamiatok sa najmé vécSina
slovenskych hradov v minulosti zmenila na zrucaniny, ktoré zostali zvécsa
neudrziavané a volne pristupné (mapa 1). AZ v poslednej dobe sa situacia zacina
pozvolna menit. Zasluhu na tom maju najmi Coraz pocetnejSie dobrovolnicke
iniciativy [14], ale i rastiica snaha vzdelavat’ a viest' k ochrane a obnove tychto
pamiatok i mladez napr. prostrednictvom skautingu [5]. Zrejme aj pod tymto
rasticim verejnym tlakom do pocetnych projektov na obnovu, resp. konzervaciu a
zachranu hradnych zricanin vstapili Statne institGcie a samospravy [13], [2].

Je evidentné, Ze pocetné hradné zriicaniny na Slovensku zvicsa aj v blizkej
budlcnosti zostant volne pristupné, a tym &isto z tizkeho pohladu bez priameho
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ekonomického prinosu vo forme vstupného. Treba vSak povedat, ze aj pri
spristupnenych hradoch spravidla vynosy zo vstupného dokazu sotva pokryt’ bezné
prevadzkové naklady a uz vobec nestadia napr. na zasadné rekonstrukcie (Kreuz,
2014). No ako sa hovori, nie je vSetko len o peniazoch. Hrady, zamky a zrdcaniny
totiz nie su len sGicastou krajiny, ale priamo krajinu dotvaraju (Vystoupil, 2006), je
teda oCividné, Ze tvoria vyrazny prvok jej vhimania a identity. Ak teda maju hrady
a zamky zohrévat’" vyznamnu ulohu ako jeden zo stimulov rozvoja cestovného
ruchu na Slovensku, je vyhodné, aby ich bolo ¢im viac v takom stave, aby tito
funkciu napomahali plnit. Nie je mozné sa "spoliehat" iba na niekol’ko malo
objektov (napr. Oravsky, Spissky hrad, ¢i Bojnicky zamok), pretoze tie sice mozu
posluzit’ ako marketingové "znacky" najmai pre zahrani¢nych navstevnikov, ale ich
kapacita ndvStevnosti je prirodzene limitovana. Potencial Slovenska sa skryva v
mnoZstve hradnych zricanin, ktoré maju ¢asto vyrazné dominantné postavenie v
krajine, ¢i prispievaju k zvyseniu jej atraktivity z hl'adiska cestovného ruchu. Aj na
zaklade ukazovatelov cestovného ruchu sice ani v blizkom zahrani¢i zvicsa
nepatria samotné hrady a zamky zo Statistického hladiska k top
najnavitevovanej$im jednotlivym objektom (napr. v Cesku jednoznaéne dominuja
najmi zoologické zahrady a akvaparky [1]), no nezastupitelnym spésobom
obohacuju ponuku aktivit a destinacii pre navstevnikov, nehovoriac uz o tom, ze su
samy o sebe nenahraditelnym kultirnohistorickym dediéstvom.

Prispevok bol spracovany v ramci projektu grantu VEGA 1/1143/12.
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CASTLES AND CHATEAUS - FACTOR OF TOURISM DEVELOPMENT
IN MIDDLE EUROPE

Summary

Tourism is an important part of economy. Also because the country is
looking to strengthen its position with the help of using appropriate propagation
methods. Castles are a significant form of promotion and important factor in
tourism, too. On their visitation is based visitation of the whole region, respectively
country. Tourists consider several factors in the selection of the castles. These
include external, but also internal aesthetics of monuments, vulnerability, price,
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organization of events, overall awareness, which is often a corresponding example
with the entry in the List of World Cultural and Natural Heritage. Generally
speaking, the most visited monuments are those which are UNESCO World
Cultural and Natural Heritage, which are relatively good transport accessible and
organize attractive events for their visitors. Based on this study we can evaluate
that castles have an important role in the tourism industry of individual countries.
However, the most important position resides primarily in Poland and the Czech
Republic, but also in Slovakia. In Austria they have also considerable importance
however the problem is often their ownership. In the countries such as Hungary
and Ukraine, their importance and position within the tourism is smaller, but in the
future it can be assumed as a trend of exploring the unknown. Prediction of
importance and position in the future castles in selected countries depends on a
large extent on the financial efficiency of tourism in each country. But it is not only
the most famous castles and palaces that attract tourists. Growing concern,
particularly in recent decades have enjoyed the castle ruins, whose share in the
total number of selected sites in Slovakia is the largest. On the basis of analysis and
comparison of individual countries can be concluded, that Slovakia would deserve
a place of "land of castles" attribute "country castle ruins". These are the best for
the future, since the most visited castles already reached its peak traffic, while the
castle ruins still have a lot to offer. Their situation is improving with the help of
reconstruction and rehabilitation, the number is still growing. Castle ruins are
becoming popular not only for the people who deal with castles and ruins, but they
become a destination for tourists who make trips to the ruins because of their
exposed position and stunning views. Most of the ruins have such a good road
access to the largest castles. A very positive consequence of progress of the castle
ruins is the involvement of the unemployed in their recovery process. The ruins are
so rehabilitated, short-term unemployment is reduced while increasing the
qualification of people in this area. The growing interest in these sites suggests a
number of books, as well as websites, articles and other periodicals. It is obvious
that castles and ruins constitute a significant element of perception and identity of
landscape and thus a significant factor for the development of tourism.
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