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K INTONOLOGICKEJ CHARAKTERISTIKE SLABIKY V SLOVENCINE!

LENA IVANCOVA
Filozoficka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

IVANCOVA, Lena: On the intonological characteristics of syllable in the Slovak
language. Jazykovedny ¢asopis (Journal of Linguistics), 2018, Vol. 69, No 2, pp. 125 —139.

Abstract: The paper analyses the intonation of syllables in broadcasted communication
utterances (analyzing audio samples from radio programs Radiozurnal and Literarna revue
Radia Slovensko) from theoretical point of view, while building upon the outcomes of the
experimental phonetic research. Duration of the individual segments, intensity of sonantic
cores including intensity of syllables and basic frequency F, were analysed. Role of the
analysed parameters in relation to the sonic formation of the text can be seen in exact
graphs, which are cross-referenced by the measured values. The analysis has shown that
an intonation differentiation of text-forming features in the broadcasted communication
utterances is significantly influenced by tonal modulation (melody). Variation potential of
time modulation is limited by faster pace of broadcasted texts. The strength modulation is
demonstrably limited by signal standardization in radio broadcasting.

Key words: syllable, suprasegmental features, experimental phonetic research, audio-
semantic parallels, broadcasted communication utterances

UVOD

Zakladnou fonicko-rytmickou jednotkou, ktora je nositelom vsetkych supra-
segmentalnych javov v jazyku, je slabika (podrobne Sabol, 1994; tam aj prehl'ad
d’alsej literatary). Prevazna cast’ intonologickych vyskumov vychadza z pozorova-
nia artikulacno-akustickych a percepénych charakteristik prave tejto fundamentalnej
jednotky, ich vyskumny zaber sa vSak ¢asto zuzuje na sledovanie vybraného prozo-
dického javu (pripadne zvolenej kombinacie prozodickych javov) tonovej, silovej
alebo casovej modulacie (pre slovenc¢inu pozri napr. Sabol, 1984; Sabol — Zimmer-
mann, 1994; Bugarova, 2001; Zimmermann, 2010; Gregova, 2012; Dzambova, 2013
a d’alsi). Ciel'om tejto Studie je predstavit’ sposob skumania, ale aj vizualizacie a in-
terpretacie exaktnych vysledkov, ktory umoznuje prehl'adne ustvztaznit’ viaceré za-
kladné intonologické ukazovatele slabiky? a poskytnut’ tak uceleny pohlad na ich
sucinnost, komplexné fungovanie a mieru vzajomnej korelacie.

1 Stidia je jednym z vysledkov rieSenia vyskumného projektu VEGA &. 1/0273/16 Komparativny
vyskum distinktivnych priznakov foném v slovencine, v anglictine a v nemcine.

2 Stotozitujeme sa s terminologickym vymedzenim autorov, ktori pod pojmom intonacia rozume-
ju vsetky prozodické, suprasegmentalne javy zvukovej reci vyplyvajuce z ¢asovej, silovej a tdnovej mo-
dulacie hlasu (pozri napr. Ondrus — Sabol, 1987, s. 151).
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Uplatiiovanie suprasegmentov pri realizécii, osobitne pri prepajani jazykovych
jednotiek (aj v zavislosti od ich sémantiky) vyhodnocujeme na pozadi teoretickych
vychodisk, ale predovsetkym na zaklade vysledkov experimentalneho fonetického
skiimania, ktoré sme realizovali v Laboratoriu experimentalnej fonetiky a komuni-
kacie pri Katedre slovakistiky, slovanskych filologii a komunikacie Filozoficke;j fa-
kulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach na materiali rozhlasovych nahra-
vok.

1. TEORETICKE A METODICKE VYCHODISKA EXPERIMENTALNEHO
SKUMANIA

Kazdé vypoved’ je sthrou jej variantnych a invariantnych zloziek. Invariantné
Casti umozilujii komunikantom porozumiet’ si navzdjom v konkrétnom jazykovom
koéde (vd’aka distinktivne diferencovanym jazykovym prostriedkom), variantné, roz-
dielne, Specifické, ba jedinecné zlozky zas umoziuju pridat’ vypovedi ,,esprit™ vyni-
mocnosti a urobit’ ju — v konkrétnom Case a priestore — neopakovatel'nou. Princip
vytvarania komunikatu je principom spajania (spajatelnosti) prvkov na vsetkych
jazykovych tirovniach, od fonickej az po textovi, a to v syntagmatickom, sukcesiv-
nom, linearnom smere (radenie foném, slabik, slov, elementarnych textovych jedno-
tiek a pod.), ale 1 v paradigmatickom, simultdnnom smere (navrstvovanie supraseg-
mentov, budovanie asociativnosti).

Intonologické charakterizovanie slabiky v jazyku spociva predovsetkym v hl'a-
dani a opise jej intoném — melodém, akcentém, chroném atd’. v zavislosti od séman-
tiky komunikatu (intonéma — analogicky ako fonéma — jednotka druhej, fonologic-
kej urovne abstrakcie; podrobne Sabol v Sabol — Zimmermann, 2002, s. 21 — 22;
pozri aj Sabol, 2007, s. 9). Existuju pripady, v ktorych su intonémy jedinymi pros-
triedkami schopnymi rozliSit’ vyznam slov, tvarov, resp. celych viet — holuba si vi-
del/holub asi videl; zvierala som/zviera lasom; za hlasom/zahla som; zata Zenie/za-
tazenie; s osudom/so sudom; do koncal/dokonca a pod. (pozri Sabol — Bénova — So-
kolové, 2006, s. 181). Tieto pripady potvrdzuji vel’ky potencial suprasegmentalnych
javov ,,v sluzbach® sémantiky — v zavislosti od logickych (prenesene konektivnych)
vizieb textu, a teda aj opodstatnenost’ skimania intonologickych charakteristik sla-
biky v spitosti s vyskumom distinktivnych priznakov foném (pozri zameranie pro-
jektu VEGA v poznamke €. 1).

V realizovanom skiimani analyzujeme zvukové nahravky, ktoré odzneli v realnej
jazykovej praxi, konkrétne v rozhlasovom — akusticko-auditivnom — komunika¢nom
priestore (nie laboratorne nahravky). Experimentalnej analyze (zameranej na realizaciu
intoném) sme podrobili 6 kratSich rozhlasovych komunikatov z Radia Slovensko (radio
ma na Slovensku najdlh$iu tradiciu) — 4 nahravky sme ziskali z hlavnej spravodajske;j
relacie tohto radia, z RadioZurnalu (presné udaje o nahravkach pozri v prilohe [1], [2],
[31, [4]) a 2 nahravky z literarne zameranej relacie tohto radia, z Literdrnej revue (pod-
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robné udaje o nahravkach pozri v prilohe [5], [6]). Spolocnym parametrom skimanych
komunikatov je ich pripravenost’, resp. Citanost’.

Spravodajsky typ relacie neumozituje moderatorom a redaktorom zapdajat’ do
svojho recového prejavu vel'a intonacnych variacii (vzhl'adom na struc¢nost’, krat-
kost’ prehovorov, pozadovanu nocionalnost’, obligatne objektivne poradie vypoved-
nych casti, pripravenost’ textu atd’.). Typické Crty intonacnej Struktury spravodaj-
skych komunikatov mozno teda odpozorovat uz z mensej vzorky (tendencia k inva-
riantnosti). O pestrosti intona¢nych vykyvov l'udského hlasu v ramci skimanych
casovych, silovych i tonovych parametrov (a ich si¢innosti) poskytuju realnejsi ob-
raz rozhlasové nahravky z Literarnej revue. Z dlhych ¢itanych pasazi sme na analyzu
cielene vybrali Casti, v ktorych dochadza k dynamickym intona¢nym vykyvom pod
vplyvom expresivnosti vypovedi.

Vyskumny materidl tvorilo 2009 vymedzenych segmentov, ktoré vytvarali 848
slabik (podrobné udaje v tabulke 1). Vysledkom skimania je charakteristika a lin-
gvisticka interpretacia presne nameranych hodnét dizky trvania segmentov, inten-
zity sonantickych jadier aj intenzity celych slabik a zdkladnej frekvencie sonint
F, v skimanom materiali, a to samostatne, ale aj vo vzajomnej suc¢innosti. Labora-
torne merania boli realizované v programe MultiSpeech.

Nahr. 1 | Nahr. 2 | Nahr. 3 | Nahr. 4 | Nahr. 5 | Nahr. 6 SPOLU
Poetsegmentov | 36, | 477 | 306 | 212 | 479 | 473 2009
(fén) spolu
Poet sonint = 150 74 133 90 204 197 848
pocet slabik
Pocet
nesonantickych 212 103 173 122 275 276 1161
segmentov
Raz +5 +3 +2 +0 +9 +9 +28

Tab. 1 — Pocet segmentov v analyzovanych nahravkach.

2. CASOVA CHARAKTERISTIKA SLABIKY A JEJ CASTI

Realizaciu kvantity, pauzy, tempa a rytmu reci, teda zakladnych suprasegmen-
tov ¢asovej domény (pozri napr. Sabol, 1975, s. 376; Ondrus — Sabol, 1987, s. 130),
mozno skiimat’ iba na pozadi presného Casového vymedzenia vyslovenych fon — so-
nantickych (v slovenc¢ine vokalu, diftongu alebo slabikotvorného prvku /, [ )
a konsonantickych (vratane rdzov) — a takisto medzisegmentovych usekov reci. Pri
segmentovani zvukového materidlu sme sa opierali predovsetkym o monografiu Fo-
neticka segmentace hlasek (Machac — Skarnitzl, 2009), v ktorej autori analyzuju nie-
len typické, modelové pripady fonetickej segmentacie, ale aj problémové pripady,
v ktorych je nevyhnutné vyuzit’ popri percepénej verifikacii a pozorovani zvukovej
viny v oscilograme aj sonagramy, prip. intenzitné kontary tychto atypickych vypo-
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vednych Casti, resp. umiestnit’ hranicu segmentov do stredu prechodovej oblasti
(o segmentacii vyskumného materialu podrobne Ivancova, 2016, s. 44 — 51).

Exaktné vysledky podla oCakévani potvrdili, ze priemerné trvanie segmentov
je kratsie v spravodajskych textoch z Radiozurnalu ako v textoch z Literarnej revue.
Skumanie preukazalo, Ze trvanie sonant a nesonant je porovnatel'né, Ze priemerna
diZka trvania sonantickych prvkov iba o mélo prevysuje priemernti dizku trvania
nesonantickych prvkov (pozri v tabul’ke 2). Vyskumné vysledky nepotvrdili vplyv
tempa na pomer trvania sonantickych a nesonantickych segmentov; v rychlejsie
realizovanych komunikatoch z Radiozurnalu bol pomer trvania sonantickych a neso-
nantickych segmentov porovnatelny s ich pomerom v pomalSie realizovanych ko-
munikatoch z Literarnej revue (presné udaje v tabul'ke 2).

Nahr. 1 Nahr. 2 Nahr. 3 Nahr. 4 Nahr. 5 Nahr. 6
Radioz. | Radioz. | Radioz. | Radioz. |Lit. revue | Lit. revue
Zena Zena muz muz Zena muz

Priemerna dizka trvania
segmentu [ms]|

Priemerna dizka trvania
nositel’a slabi¢nosti [ms]
Priemerna dizka trvania
nesonantického segmentu [ms]
Pomer trvania sonanty

a nesonanty

67,92 72,19 67,10 59,83 84,68 78,30

73,95 84,68 77,85 62,66 97,31 88,35

63,65 63,22 58,84 57,75 75,31 71,13

LI6:1 | 134:1 | 132:1 | 1,09:1 | 129:1 | 124:1

Tab. 2 — Priemerna dizka trvania segmentov v analyzovanych nahravkach (v [ms])
a pomer trvania sonant a nesonant.

Priemerna diZka trvania pauzy v Radiozurnale bola 273 milisekund. Priemerna
dizka trvania pauzy v Literarnej revue bola 405 milisekind. Tempo jednotlivych
ukézok z Radiozurnalu bolo primerané alebo skor rychle, z Literarnej revue skor
pomalé (o tempe v jednotlivych ukazkach podrobne v prilohe [1] az [6], o klasifik4-
cii tempa v slovencine Zimmermann, 2010; o tempe podrobne tiez Tivadar, 2017).

3. SILOVA CHARAKTERISTIKA JADRA SLABIKY A CELEJ SLABIKY

Medzi suprasegmenty, ktoré vznikaju silovou modulaciou recového signalu,
patria intenzita hlasu, prizvuk, doraz a emfaza (porov. napr. Sabol, 1975, s. 383; On-
drus — Sabol, 1987, s. 140). Na realizacii prizvuku, dorazu a emfazy sa popri domi-
nantnej silovej zlozke (ktortt mozno sledovat’ na pozadi intenzity signalu) podiela aj
tonova a Casova zlozka (podrobne Sabol — Zimmermann, 1994).

V stvislosti s intenzitou reCového signalu je dolezité upozornit,, Ze jej rozdielne
hodnoty, resp. zmeny, nie su v konkrétnych recovych prehovoroch vzdy sémantic-
ky viazané. Sila hlasu je do znac¢nej miery individualizovana danost, ktora moze
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byt ovplyvnena napr. aj pohybom komunikanta v priestore, a intenzitné zmeny, kto-
ré meracie pristroje zaznamenaji, nemozno vzdy vnimat’ v spitosti so sémantikou
prehovoru. V prostredi rozhlasového vysielania navySe dochddza k normovaniu re-
cového signalu, aby neboli poskodené sluchové organy percipientov prili§ hlasnou
vypovedou a zaroven aby mohli pocut’ aj prehovor tichsieho hlasu. Pri percepcii re-
¢ového signalu nie su teda rozhodujliice absolutne hodnoty intenzity v zmysle ich
porovnavania medzi vzdialenejsimi ¢astami reCového signalu, ale zmeny, rozdiely
medzi susediacimi segmentmi, ktoré dokaze I'udské ucho zachytit' a ktoré mozno
laboratornymi fonetickymi metédami merat’.

Skratkou RMS sa oznacuje efektivna hodnota signalu (z anglického Root
Mean Square), ktora predstavuje kvadraticky priemer, t. j. druht odmocninu zo
suctu Stvorcov jednotlivych vzoriek x; vydeleného poctom tychto vzoriek n:

1< X2+ X2 4.+ %2
RMS= =) x] =, [ —2——=
n‘; n

Efektivna hodnota vyjadruje dominanciu tych amplitad, ktoré lepsie odrazaju
vnem hlasitosti nez priemerné amplitidy (pozri Sabol — Zimmermann, 2014, s. 43).
V pripade hlasovej intenzity sa uvadza v decibeloch [dB].

Vzhl'adom na to, Ze intenzitna krivka — ktoru vicsina programov analyzuju-
cich zvukovy signal bez problémov vytvori — méze mat’ v ramci slabiky znaéne ,,ne-
homogénny* priebeh, t. j. priebeh vel'mi strmy, schodovity, vinity a pod., je z nej
tazko usudit,, ¢i je, alebo nie je pozorovana slabika ako celok intenzitne prominent-
nejsia v porovnani napriklad so susediacou slabikou. Aby bolo mozné slabiky porov-
navat (predovsetkym s cielom sledovania realizacie prizvuku a dérazu), stanovovali
sme pri skiimani hodnoty RMS samostatne pre kazdy slabi¢ny usek (v programe
MultiSpeech zo sthrnnych Statistickych ukazovatel'ov). Popri takomto merani, ktoré
zapocitava do vysledkov aj konsonantické fazy — vel'mi r6znorodé v zavislosti od
typov konsonantov (pulzy, Sumy, sonory) —, stanovovali sme RMS aj Standardnym
fonetickym spdsobom, t. j. z hodnot sonantickych jadier (hodnoty RMS sonantic-
kych jadier st vo vyslednych grafoch zobrazené nevyplnenym obdiznikovym ob-
rysom, ktorého $irka [os x] hovori o diZke trvania prislusného jadra a vyska [os y]
o jeho intenzite, teda RMS — pozri grafy 1 a 2, ich opis v kap. 6).

Pri stanovovani slabi¢nych rozhrani sme sa riadili kritériami, s ktorymi pracu-
je Jan Sabol (2010, s. 19 — 20; pozri aj Sabol — Ivancova, 2014, s. 106 — 108). Raz
sme hodnotili ako sucast’ slabiky; pri merani intenzity samotnych nositel'ov slabic-
nosti sme ho nepovazovali za stucast’ slabi¢ného jadra (v analyzovanom materiali
mal raz najcastejSie podobu kratkeho explozivneho segmentu, zriedkavo kratkeho
Sumu ¢i nerovnakych kmitov este nesformovanej periédy nasledujuceho vokalu —
podrobne Ivancova, 2016, s. 67 — 73; pozri aj Dvoncova, 1977; Tomajkova, 1986).

Jazykovedny ¢asopis, 2018, ro€. 69, ¢. 2 129



Priemerné efektivne hodnoty intenzity (RMS) slabik, priemerné efektivne
hodnoty intenzity (RMS) nositelov slabi¢nosti a takisto aj prostredné hodnoty —
medidny intenzitnych hodno6t uvaddzame v tabulke 3. Prostredné hodnoty st pri me-
raniach uzito¢nou charakteristikou analyzovaného suboru dat — dokazu naznacit’ ne-
pravidelné rozmiestnenie hodnét, resp. pritomnost’ extrémnych hodnét v subore dat
(pozri tabul’ku 3).

Nahr.1 | Nahr. 2 | Nahr.3 | Nahr.4 | Nahr. 5 | Nahr. 6

Priemerna hodnota RMS
slabiky [dB]

Median — prostredna hodnota
RMS slabiky [dB]
Priemerna hodnota RMS
nositel’a slabi¢nosti [dB]

70,79 70,39 72,62 71,53 70,90 69,90

70,95 70,76 73,01 72,17 71,80 70,28

73,23 72,59 74,67 74,10 72,90 71,75

Median — prostredna hodnota
RMS nositela slabicnosti [dB]

Tab. 3 — Priemerné hodnoty a mediany intenzity RMS slabik a samotnych jadier slabik (v [dB]).

73,33 72,63 74,89 74,14 73,39 72,24

Malé rozdiely medzi priemernymi hodnotami a medianmi RMS v jednotlivych
nahravkach potvrdzuju relativnu stabilnost’ intenzity v rozhlasovych komunikatoch
a nepritomnost’ extrémnych vykyvov v nameranych hodnotach. Vo vsetkych skiima-
nych nahravkach bola priemerna hodnota RMS meran4 na samotnom nositeli sla-
bi¢nosti vysSia ako priemerna hodnota RMS merana na celych slabikach. Ktoré
konsonanty ,,spdsobuju znizenie hodnoty intenzity v spojeni s jadrom slabiky a ktoré
naopak dokazu zvysit intenzitu slabiéného jadra v ramci slabiky, mozno prehl'adne sle-
dovat’ v grafoch (pozri grafy 1 a 2, ich opis v kap. 6). Intenzitna podoba rdznych voka-
licko-konsonantickych zoskupeni predstavuje namet na podrobnejsi vyskum.

4. TONOVA CHARAKTERISTIKA SLABIKY

Medzi suprasegmenty, ktoré vznikaju tonovou upravou recového signalu, zara-
d’'ujeme melodiu a hlasovy register (pozri napr. Sabol, 1975, s. 386; Ondrus — Sabol,
1987, s. 145). Pri oboch tychto suprasegmentoch je rozhodujica zmena vysky hlasu,
teda zmena frekvencie kmitania hlasiviek.

V tabul’ke 4 uvadzame priemerné a prostredné hodnoty trvania period slabi¢nych
jadier v skimanych nahravkach. Z dovodu nelinearneho charakteru funkcie, opisu-
jucej zavislost’ zakladnej periody a frekvencie — melddie, je potrebné vel'mi opatrne
interpretovat’ aj Ciselné rozdiely hodnot, pretoze funkcia ma v niektorych usekoch

vree

priebeh a v d’alSich usekoch zas vyrazne ,,miernejsi“ priebeh.?

wree

(blizko nuly) ,,strmsi

* Poznamenavame, Ze vzhl'adom na nelinearny charakter nepriamej imernosti, ktora charakteri-
zuje zavislost’ medzi periddou nositel’a slabi¢nosti a frekvenciou (teda melddiou), neplati pravidlo, pod-
l'a ktorého by mala byt prevratena hodnota priemernej periody nositel’a slabicnosti (1/T,) automaticky
priemernou frekvenciou.

130



Nahr. 1 | Nahr. 2 | Nahr. 3 | Nahr. 4 | Nahr. 5 | Nahr. 6

Priemerné trvanie periédy nositel’a
slabi¢nosti [ms]

Median — prostredna hodnota trvania
periody nositela slabicnosti [ms]
Priemerna hodnota melodie F, [Hz] | 206,69 | 206,59 | 118,11 | 139,20 | 192,00 | 186,12
Medidn = prostrednd hodnota melddie | s 19 | 10379 | 113,68 | 139,46 | 18437 | 170,56
F, [Hz]

Tab. 4 — Priemern¢ a prostredné hodnoty trvania peridd slabi¢nych jadier (v [ms]) a priemerné
a prostredné hodnoty melddie (v [Hz]).

4,887 | 4,885 | 8,582 | 7,260 | 5,462 | 6,673

4,867 | 4907 | 8,797 | 7,171 | 5424 | 5,863

Vicsie rozdiely medzi priemernou hodnotou a medidnom trvania period nosite-
lov slabi¢nosti, ako aj medzi hodnotami melddie v nahravkach z Literarnej revue
(nahravky 5 a 6) potvrdzuju pritomnost’ extrémnych hodndét v tomto zvukovom ma-
teriali, a teda poukazuji na vicsiu variantnost’ ténovej modulacie v tychto komu-
nikatoch. Standardne sa potvrdzuje vyssia frekvencia kmitania Zenskych hlasiviek
v porovnani s muzskymi.

5. SYNERGICKOST SILOVEJ A TONOVEJ MODULACIE

Pri hl'adani paralel, sivzt'aznosti, prepojeni v zvukovom priestore (v zavislosti
od sémantiky) na ploche slabi¢nych Struktir sme sa zamerali aj na otazku moznej
korelacie medzi niektorymi ich meratel'nymi zlozkami.

Ako redlna sa javi jedine moznost’ korelacie medzi silovou modulaciou (in-
tenzitou hlasu RMS) a tonovou modulaciou (meldédiou)* (o vztahu prizvuku a me-
l6die pozri Sabol — Zimmermann, 2014, s. 135 — 136). V tabul’ke 6 uvadzame hod-
noty korelacného koeficientu medzi hodnotami silovej modulacie (RMS nositel'a
slabi¢nosti) a tonovej modulacie (melddia) v analyzovanych nahravkach (vypocet
bol realizovany v programe Microsoft Excel).

Nahr. 1 | Nahr. 2 | Nahr. 3 | Nahr. 4 | Nahr. 5 | Nahr. 6

Korela¢ny koeficient medzi

hodnotami silovej modulacie
(RMS nositela slabicnosti) 0,4879 | 0,3432 | 0,1814 | 0,4721 | 0,4309 | 0,0972
a tdnovej modulacie (melddia)
Tab. 5 — Hodnoty korelaéného koeficientu medzi hodnotami silovej modulacie (RMS nositel'a
slabi¢nosti) a tonovej modulacie (melddia).

4 Vzhl'adom na relativne malé vykyvy v trvani segmentov, ktoré stvisia s distinktivnou funkciou
kvantity v spisovnej slovencine, s existenciou prirodzeného rytmu zvukovo realizovanej vypovede, s roz-
dielnym trvanim slabiky v réznych poziciach slova, s existenciou stabilné¢ho prizvuku (podl'a ortoepickej
normy) atd’., bolo by nezmyselné uvazovat’ o korelacii medzi dizkou trvania nositelov slabignosti ¢i ce-
lych slabik a hodnotami melodie (melodicky rozptyl je neporovnatelne vyraznejsi) alebo medzi dizkou
trvania a hodnotami intenzity RMS (predpokladala by extrémne predlzovanie zdéraznenych zloziek tex-
tu a skracovanie tych s menSou intenzitou).
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V troch nahravkach sa potvrdila existencia stredne silnej, uspokojivej kore-
lacie medzi nameranymi hodnotami silovej a tonovej modulacie (nahravky 1, 4, 5),
nizka Kkorelacia sa objavila medzi pozorovanymi hodnotami v nahravke 2, vel’mi niz-
ka Kkorelacia v nahravke 3. O prakticky bezvyznamnej korelacii napoveda korelaény
koeficient sledovanych parametrov v 6. nahravke — v tejto ukazke je vSak potrebné
vziat’ do uvahy, Ze bola expresivne modulovana, ze hovoriaci sa usiloval v ramci diald-
gov napodobnit’ aj expresivny zensky hlas a ze hodnotu korelacie ovplyvnili extrémne
hodnoty melodie (melddia ,,vyskocila“ v jednom pripade az na hodnotu 506,6 Hz). Pri
kategorizacii korelacie sa opierame o odborné zdroje, no pripominame, Ze tieto zdroje
sa Uplne nezhodujt v intervaloch triedenia zavislosti vyplyvajicich z hodnét korelac-
ného koeficientu (pozri Volin, 2007, s. 190; porov. aj Skiivankova — Hancova, 2005,
s. 8 — 9) a autori zdoraznuju pribliznost triedenia. Mozno konstatovat’, Ze experimen-
talne merania a z nich vyplyvajuce Statistické vyhodnotenia potvrdili tendenciu
k sucinnosti silovej a tonovej zlozky pri modulovani re¢ového signalu (materialové
vychodisko tvorili pripravené rozhlasové komunikaty).

Korela¢ny koeficient sme pre porovnanie vypocitali aj medzi hodnotami RMS
charakterizujucimi cell slabiku — teda vratane konsonantickych prvkov — a melo-
diou, ktora je stanovovana ako prevratena hodnota zakladnej periody nositel’a slabic-
nosti. Hodnoty korela¢ného koeficientu vysli vyrazne niz§ie — pozri v tabulke 6.
Z tychto vysledkov vyplyva, Ze konsonanty vo v§eobecnosti nenapomahaju zvy-
Sovat’ linearnu zavislost’ silovej a tonovej zlozky.

Nahr. 1 | Nahr. 2 | Nahr. 3 | Nahr. 4 | Nahr. 5 | Nahr. 6

Korela¢ny koeficient medzi hodnotami
silovej modulacie (RMS celej slabiky)
a tonovej modulacie (melddia)

0,4046 | 0,1652 | 0,0191 | 0,2999 | 0,2983 | 0,0719

Tab. 6 — Hodnoty korelaéného koeficientu medzi hodnotami silovej modulacie (RMS celej
slabiky) a tonovej modulacie (melddia).

6. SUCINNOST SUPRASEGMENTOV

Pre lingvisticky vyskum, ktoré¢ho cielom je vyhodnocovat intonologické charak-
teristiky slabik na pozadi sémantiky, je délezité, ba nevyhnutné vizualizovat® kvantum
nameranych ¢iselnych ukazovatel'ov a umoznit’ tak pozorovat’ vzajomni konfiguraciu
suprasegmentov, ich zmeny, ako aj ich spétost’ s vypovedanym obsahom.

Vyuzitim jednoduchého grafu mozno hodnoty ¢asovej modulécie usivztaznit
s hodnotami silovej modulacie — kazdej slabike vymedzenej na ¢asovej x-ovej osi
(v sekundach [s]) staci priradit’ vo vhodnej mierke namerani hodnotu intenzity
(Standardnou fyzikalnou jednotkou intenzity je bel [B], resp. decibel [dB]). V plos-
nom grafe (pIny obdiznik) mozno v ramci kazdej slabiky farebne odlisit’ jej vokalic-
kt a konsonanticku ¢ast’. Hodnoty RMS namerané iba pre samotné sonantické jadra
(nie pre slabiku ako celok) st v grafoch zobrazené nevyplnenymi obdiznikovymi
obrysmi pri kazdej sonante (3irka obdiznikového tvaru takisto zachytava dizku trva-
nia prislusného jadra a vyska jeho intenzitu, teda RMS).
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Predstaveny dvojrozmerny model mozno prepojit’ aj s kvantitativnymi ukazovatel’-
mi tonovej modulacie pridanim este jednej y-ovej osi y’ (umiestnena vpravo), ktora zna-
zorni namerané hodnoty F, formou bodov umiestnenych nad kazdym nositel'om slabic-
nosti. Hodnoty F,uddvame v herzoch [Hz]. Takyto geometricky model — doplneny zjed-
nodusenou fonetickou transkripciou sledovanych slabik (podrobne v poznamke pod
Ciarou 7) — umoziuje sledovat’ ¢asové, silové 1 tonové charakteristiky v ich vzajomnom
prepojeni, ale takisto v zavislosti od komunikovaného obsahu, a teda komplexne vyhod-
nocovat’ zastoj jednotlivych suprasegmentov pri modulovani reCovych prehovorov.

Exaktné grafy sme vytvarali v prostredi programu Origin (OriginLab, verzia 7,0 —
softvér urceny na analyzu a vizualizaciu ¢iselnych dat). Sticastou tejto Stidie su iba dve
ukazky grafov zvukovo-sémantickych paralel (pozri grafy 1 a 2), vSetky grafy prislicha-
juce k analyzovanym textom st farebnou sti¢ast'ou dizertacnej prace Zvukovo-sémantic-
ké paralely konexie textotvornych prvkov (Ivancova, 2016, s. 81 — 106; tam v prilohe aj
presné namerané ¢iselné hodnoty).
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7. SUPRASEGMENTALNE A SEGMENTALNE SPECIFIKA SLABIK VO
VYSKUMNOM MATERIALI

Pri minuciéznom sledovani zmien susediacich segmentov sme v skiimanych
nahravkach zaznamenali zaujimavu tendenciu: druhé slabiky viacslabi¢nych slov
st v medialnych vypovediach Casto realizované vys§ou melodiou ako prvé, kto-
ré by mali byt v slovencine zvukovo prominentnejSie (nositelia prizvuku). Tato
tendencia sa vo vyskumnej vzorke prejavila pri zvukovej realizacii 54,2 % viacsla-
bicnych slov (pri 137 viacslabi¢nych slovach z 253), pricom frekventovanejsia bola
v rychlejsie realizovanych vypovediach z Radiozurnalu ako v déslednejsie zvukovo
realizovanych vypovediach z Literarnej revue.’ Zvukova prominencia prvych sla-
bik sa vel'akrat nepotvrdila ani na rovni silovej modulacie, vo zvysenych hodno-
tach RMS prvych slabik v porovnani s RMS druhych slabik (pozri aj grafy). Inten-
zita jadra slabiky (RMS nositel’a slabi¢nosti) bola pri 43,1 percentach viacslabic-
nych slov vyss§ia na druhej slabike ako na prvej (109 realizacii z 253). Intenzita
(RMS) celych druhych slabik (vratane konsonantov) bola v porovnani s intenzitou
celych prvych slabik vyssia pri 49,8 percentach viacslabi¢nych slov (126 realizacii
7 253).°

Tieto tendencie mozu suvisiet’ prave so signalizovanim sémantickych predelov
— podobne ako pri realizovani formantovych struktur predpokladdme na zaciatku ini-
cidlnu fazu, ktora trva, kym sa hlasivky naplno rozkmitaju, a takisto doznievaciu
fazu, v ktorej mozno sledovat’ dokmity hlasiviek, akoby aj zvukova realizacia slov
dosahovala svoj pomyselny intonaény vrchol ¢asto az niekde uprostred sémantic-
kych jednotiek a nie na ich tplnom zaciatku. Pravda, naznacena tendencia moze byt’
¢rtou fonického idiolektu niektorych hovoriacich — vznika zaroven otazka ortoepic-
kej korektnosti takychto realizacii.

Zaciatok rozhlasovych vstupov jednotlivych moderatorov byva spojeny
s vysSou intenzitou. Tato tendencia je v spravodajskom rozhlasovom vysielani casta
— mozno ju povazovat za zvukovo-sémanticku paralelu najvyssej textovej Urovne,
ktora signalizuje obsahovll zmenu, néstup novej informécie.

Na logické vyclenovanie slov zacinajucich vokalom sa v inicidlnej faze prvej
slabiky niekol'kokrat uplatnil raz (pocet vyskytov pozri v tabul’ke 1; podrobne Ivan-
cova, 2016, s. 67 — 73; pozri aj Dvoncova, 1977; Tomajkova, 1986).

°>V nahravkach z Radiozurnalu sme namerali vy$$iu melddiu na druhej ako na prvej slabike viac-
slabi¢nych slov v 93 pripadoch zo 137, ¢o predstavuje 67,9 %; v Literarnej revue to bolo v 44 viacslabi¢-
nych slovach zo 116, ¢o predstavuje 37,9 %.

® V nahravkach z Radiozurnalu sme vys$iu hodnotu RMS nositel’a slabi¢nosti na druhej slabike
nez na prvej slabike zaznamenali v 64 viacslabi¢nych slovach zo 137, ¢o predstavuje 46,7 %; v Literar-
nej revue v 45 viacslabi¢nych slovach zo 116, ¢o predstavuje 38,8 %. Analogicky vyssSia hodnota RMS
celych druhych slabik v porovnani s prvymi sa vyskytla v nahravkach z Radiozurnalu v 74 viacslabic-
nych slovach zo 137, ¢o predstavuje 54,0 %; v nahravkach z Literarnej revue v 52 viacslabi¢nych slo-
vach zo 116, ¢o predstavuje 44,8 %.
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Od moderatorov Radia Slovensko (ako hlavného rozhlasového vysielacieho
okruhu Rozhlasu a televizie Slovenska) posluchaci o¢akavaju — osobitne v hlav-
nych relaciach s dlhoro¢nou tradiciou (Radiozurnal) — korektnu vyslovnost’. Aj
vzhl'adom na relativne vyssie tempo a vel'ka kondenzovanost’ vypovedi sme vsak
v nasom materiali zaznamenali viacero pripadov nespravnej vyslovnosti v dosled-
ku vynechania ¢i deformacie fon. Niektoré z tychto neziaducich deformacii mali
za nasledok aj zmeny v pocte slabik, no vyraznejSie neovplyvnili zrozumiteI'nost
textu. V analyzovanych nahravkach z RadioZzurnalu sme zaznamenali vynechanie
fony [t] v spojeni parlamenT zacne (nahravka 2; 1. sekunda), takisto vynechanie
fony [j] v slove tykaJucich sa (nahravka 3; 5. sekunda), spojenie o desat dni bolo
realizované ako [o_d,esad,n,i:] (nahravka 3; 16. sekunda). V troch spojeniach sme
zaznamenali znizenie poctu slabik v désledku nerealizovania vokalu: spojenie Zia-
da aj bolo realizované ako [Ziadai] (nahravka 3; 2. sekunda), spojenie v reakcii na
bolo realizované ako [v_ re-akci_ na] (nahravka 2; 13. sekunda) a v dlhom slove
konkurencieschopnosti sa hiatové spojenie [i-e] dostalo do jednej slabiky v podobe
[koykurencjesxopnost,i] (nahravka 3; 9. sekunda).

Osobitne chceme upozornit’ na skreslenu realizéciu slabikotvornych prvkov
v slovach ndVrhy (nahravka 2; 7. sekunda) a Drsnou (nahravka 5; 41. sekunda;
pozri obr. 1), ku ktorej doslo v dosledku Specifickej vokalickej Struktury (Sva — o),
ktora sa realizovala za konsonantmi v, d, a akoby nahradzala jadro slabiky (ktorym
by malo byt slabikotvorné r). Podobnu vokalickt Strukturu sme zaznamenali aj
v slove [iDri (nahravka 3; 15. sekunda) pri konsonante d (podrobne Ivancova,
2016, s. 73 —75).
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Obr. 1 — Zretel'na vokalicka Struktara (Sva — 9) realizovana za fonou [d] pred fonou [r]
v spojeni s drsnou v oscilograme (nahravka 5; 41. sekunda).

Vyskyt predstavenych typov deformacii sa potvrdzuje pri experimentalnom
skiimani aj v d’al$ich realnych rozhlasovych vystupoch (napr. pri vyskumnych son-
dach realizovanych v Laboratériu experimentalnej fonetiky a komunikacie na FF
UPJS v Kogiciach v ramci diplomovych prac — pozri napr. Ihnatova, 2017, s. 29 —
35), mozno teda konStatovat’, Ze nejde iba o ojedinelé ndhodné disproporcie konkrét-
nych hovoriacich, ale o CastejSie sa vyskytujuce negativne vyslovnostné tendencie
v sucasnych médiach (o intonacii v slovenskych médidch pozri aj Ondrejovi¢, 2002;
Petras, 2016).
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ZAVER

Nase sktimanie potvrdzuje, ze spdsob prepdjania najmensich segmentov textu
(fon, resp. foném) a takisto deformacie tychto segmentov v zvukovo realizovanom
texte zvykna odrazat’ sémantiku, resp. hierarchiu vicsich morfologicko-syntaktic-
kych textotvornych prvkov (napr. deformacie segmentov sa CastejSie objavuju pri
doplnkovych, prip. vychodiskovych — sémanticky menej dolezitych castiach vetnych
Struktar; raz je frekventovany v zdoraznenych slovach atd’.), ba niekedy aj sémantic-
ka a kompozi¢nu prepojenost’ vacsich formovo-obsahovych jednotiek (oddel'ovanie
samostatnych informacnych celkov).

Predovsetkym Specifické jazykové struktury (expresivne vyrazy, rozsirené do-
plnky, parentézy, vedl'ajsie vety, ironické zlozky vypovedi a pod.), zapojené do tex-
tovej stavby, sa spajaju s nahlymi zmenami intona¢nych charakteristik ich prvej sla-
biky, resp. aj d’alSich slabik, naj¢astej$ie na urovni meloddie, intenzity alebo oboch
tychto suprasegmentov (podrobne Ivancova, 2016, s. 79 — 106). Pri intonologickej
analyze textov je teda potrebné zamerat’ sa (aj) na sledovanie ,,malych* ¢asti texto-
tvornej stavby, pretoze prave ony citlivo zachytavajii vyznamové zmeny a pri ich
vnimani (vedomom ¢i intuitivnom) percipient dostdva doplnkové — zvukovo realizo-
vané — informdcie, ktoré mu ul'ahcujt deSifrovanie posolstva re¢ového signélu. Tieto
»malé“ Casti textotvornej stavby mozno skumat’ exaktne — napriklad aj sposobom
predstavenym v tejto Studii.
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Analyzované nahravky’

[1] 1. nahravka — RadioZurnal, 4. 1. 2016, Zena
Prva sprava ranného Radiozurnalu, ktort ¢ita moderatorka Nina Kraj¢ovi¢ova hned’ v 1. minuate vysie-
lania:
[male:_firmi_ myozu_od_nove:ho_roka_plat,id, de:pe:ha:_"as_potom_ako_im_odberat,el, viplat,i:
_faktu:ru ‘
novigka_bi_mala_zn,i:zid, egzistenc¢ne:_ proble:mi_drobni:x_podn,ikat,el,ou
s_kayzi_va:hostay |
stavebni:_gigand_im_za_odved,enu:_robotu_n,ezaplat,il_“on,i_fSag_museli_z_vistaveni:x_faktu:r
_dan,_odviest, |
¢o_ma:_mali:m_firma:m_pomuoct,_to_vel,ke:_ spolo¢nost,i_ "administrati:u/vn,e_zat,azi: |
“aj_preto_budu:_na_svojih/y_opxodni:x_partneroy_tlacid, abi_’opatren,je_n,evi-uzi:vali l]
Dika trvania 26,3 sekund; tempo 5,7 slabik/sekundu (primerané — podrobne Zimmermann, 2010);
5-krat pauza.

zna:me_napri:klat_

[2] 2. nahravka — RadioZurnal, 1. 12. 2015, Zena
Cast’ z rozhlasového vstupu redaktorky Miroslavy Neira Cuellar Hospodarovej odznela v 2. mintte
vysielania:
[parlamen_ za¢n,e_popoludn,i:_rokovad,_ ’o_ “antiteroristickom_ legislati:unom_bali:¢ku |
vla:da_nj,ektore:_na:va:rhi_ zmjen_za:konou_ktore:_bi_mali_ pomyo?d, w_boji_prot,i_terorizmu
_sxva:lila_ minuli:_ ti:zd,en, | v_re-akc>i_na_ ‘udalost,i_f pari:zil]
Dizka trvania 13,6 sekund; tempo 5,44 slabik/sekundu (primerané — pozri Zimmermann, 2010);
2 pauzy.

[3] 3. nahravka — RadioZurnal, 9. 12. 2015, muz
Expedientom bol redaktor Stefan Hudec z Bruselu, nahréavka odvysieland v 7. mintte ranného vysielania:
[brita:ni-a_okrem_soci-a:Inih/y da:vog ziad>aj_zmeni_w_d,alsi:x troh/y_oblast,jax | v ota:skax,
ti:ka-u:cix sa _oxranilibri | siln,ejSei  u:lohi na:rodni:x  parlamentouy ¢i zlepSen,ia konkurencjesxop-
nost,i| jei, e-uro:pske sta:ti_zrejme vihoveju: |
‘0, poziadayka:h/y brita:ni-e budu: li:dori u:ni-e rokovad, uz_ o d,esa>d,n,i: na_predvianoc-
nom samit,e_u:ni-e
definiti:una_dohoda_bi_mala bid, na_stole vo_febru-a:ri budu:ceho roka I]
Dizka trvania 21,7 sekund; tempo 6,13 slabik/sekundu (primerané — porov. Zimmermann, 2010); 5-krat
pauza.

[4] 4. nahravka — RadioZurnal, 4. 1. 2016, muz
Hovoriacim bol redaktor Slovenského rozhlasu Matej Baranek, 5. mintta:

7 Pri fonetickej transkripcii sa pridrziavame inventara znakov slovenskej fonetickej transkripcie
(pozri Sabol — Bénova — Sokolova, 2006, s. 82 — 84), v ojedinelych pripadoch sme Specialne znaky zjed-
nodusili (napr. na oznacenie hidtu sme pouzivali spojovnik, aj ked’ podl'a tabul’ky by to mal byt’ spojov-
nik s poloblagikom); pre raz sme pouzivali &iarku (resp. diZeit) pred prislusnym vokalom. Zo supraseg-
mentalnych charakteristik naznacujeme v prepise vyznamovu pauzu, ktord sa vo vyskumnom materiali
zvycajne prekryvala s fyziologickou, na jej oznacenie sme pouzivali jednu zvisli Ciaru, a takisto oznacu-
jeme kvantitu [:] a kvantitu s expresivnou funkciou [::] (znaky pre suprasegmentalne javy pozri tamze,
s. 78 — 79). V pripade nespecifického vokalu, napojeného na konsonanticka Struktiru niektorych fon,
ktory sa viackrat v naSom vyskumnom materiali objavil, pouzivame znak o (§va), napr. [z_da::rsnou]. Ak
doslo v dosledku zlej vyslovnosti k nerealizovaniu niektorej slabiky, resp. k jej splynutiu s nasledujucou
slabikou, naznac¢ujeme to znakom nerovnosti, napr. ziada aj [zjad>ai].
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[jozeu uhler_hovori: ze_siste:m sa bud,e_prehodnocovat, po_siest,ih/y mesjacoh/y ot spust,e-
n,ja teda zreime v apri:li |

po.zaved,en,i: ,integrovanej  dopravisa, fSag najme  duoxotcovia nat sed,emd,esiad ,rokou
st,azovali na_zava:4an,je_tagzvane:ho seni-orpasu_ ktori: po_novom potrebuju: I]
DiZka trvania 13 sekand; tempo 6,92 slabik/sekundu (skor rychle — pozri Zimmermann, 2010); pauza
namerana raz.

[5] 5. nahravka — Literarna revue, 14. 11. 2015, Zena
Uryvok z poviedky Co zostane v pamiti kanadskej prozaiky, nositel’ky Nobelovej ceny za literatiru za
rok 2013 Alice Munro(ovej), ktora je povazovana za ,majsterku stcasnej poviedky*; z poviedkovej
zbierky Nevavist, priatelstvo, zvddzanie, laska, manzelstvo, v preklade Vladislava Galisa ¢ita Zuzana
Jurigova Kapralikova; analyzovana pasaz sa zacina v 25. mintte relacie:

[sLu:bil_ze_pri:d,e_na_na:yst,evu ket, si,virie$i,momenta:Ine | finanéne: | komplika:ci-e |

merjel du:fala_ze_sa_to_n,estan,e |

%ounas | u_n,ix_spa:val v_obi:vacke_na_gaui ‘ "a ramo wzdi_zhod,il post,el,nu: bjelizen, na,
dla:sku | ve::t, | ju, ‘ona_pozbijera |

dopolnoci_sa_s_pierom rospra:val ‘o veciax &o_sa_stali_ked, boli_ti:ne3eri_alebo este
mla>i: |

piera_ ‘oslovoval | pierko | prezi: ukou s ti:x¢jas |"a 0 ostatni:x stari:x  kamara:toy  hovoril
ako o ‘ smrad,oxovi

doktorovi alebo tuckovi |

n,igdi_n,epo-uzi:val jmena: ktore: pocu:vala_merjel | stendon | i rik |

zda:rsnoy pedantnost,ou, ‘opisoval ,podrobnost,i_ pri:hot | ktore: _meriel n,epovazovala za_za-
-yji:mave:  a:mn,i_smjesne I]
DiZka trvania 47,7 sekund; tempo 4,28 slabik/sekundu (skor pomalé — porov. Zimmermann, 2010); 20-
krat pauza.

[6] 6. nahravka — Literarna revue, 9. 1. 2016, muz
Expresivna pasaz z knihy Pravek a iné casy pol'skej prozaicky a psychologicky, drzitel’ky viacerych pre-
stiznych cien Olgy Tokarczuk(ovej); ukazka pochadza z kapitoly Cas Florentinky, ktora v preklade Ka-
rola Chmela ¢ita Vlado Kobielsky; skiimana Cast’ sa za¢ina v 47. minute relacie:

["ako obicain,e | ked, bol spln | florenti:nka si_wzala svoje psi | "a visla_na_hyorku | zloredid,
mesjacu

pso:via,si_poli:hali okolo n,ei_do tra:vi | 'av'onavkriéalavdovn,eba|

gd,e::_je::_muoj, si:n

¢izm,si ho zviedol |

ti tucna:: strieborna:: ropuxa |

‘oma:mil si_muyoiho_stare:ho | “a,st,jahol si ho_do_vodi |

vid,ela_somt,a_f studn,i: |prist,ihlavsomvt,avprivéin,e |

‘otra:vil _si_vodu::

w_dome_serafi:noucou sa zazalo svetlo 'a musski: hlas_skri:kol do tmi |

t,izxo:: ti: bla:zn,iva:: | xceme,spa::t,

vet, spit,e ‘

spit,e_si_do_smrt,i ‘

naco,st,e_sa potom rod,ili_ket, teraz musi:t,e spat,

hlas,st,i:xol | a_florenti:nka_si_sadla na zem,’a d,i:vala_sa_na_striebornu: tva:r_ svoiho_prena-
sledovat,el,a I]
Dizka trvania 49,3 sekund; tempo 4,0 slabik/sekundu (pomalé — podrobne Zimmermann, 2010); 24-krat
pauza.
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EMOCIE A EMOCIONALNOST V MEDIALNEJ INTERAKCII
(SO ZAMERANIM NA JAZYK MEDIALNEHO SPORTU)!

JANA KLINGOVA
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove

KLINGOVA, Jana: Emotions and emotionality in media interaction (focused on the
media sport language). Jazykovedny Casopis (Journal of Linguistics), 2018, Vol. 69, No 2,
pp. 141 —174.

Abstract: The main goal of the paper is to present the stylistic-pragmatic approach
to the currently preferred and not fully explored subject of emotions and its influence in
the specific sport-media sphere. In terms of cognitive-emotional aspect of communication,
the paper reflects on intellectuality and emotionality (rationality and emotionality) and
given the assumption that communication as human activity is based on the interaction
of cognition, the paper focuses on the basic research questions: Do we need words to
feel?; How can emotions be implemented in speech?; What is the way the emotions are
communicated in media language and how they can be viewed and interpreted in the
media context? The paper presents semantically related concepts of emotionality and
expressivity; it indicates their relation and the extent of their competence in the language
of media sport. In terms of theoretical understanding of the category of expressivity
by J. Zima (1961), it focuses on the definition of the term contextual emotionality.
The paper concentrates on the naming of goal as a structural indicator of emotionality,
which dominantly characterizes the commentator’s speech. It is present in media verbal
interaction and indicates intensity of experience of communicated event during the direct
broadcasting of ice-hockey.

Key words: emotions, emotionality, cognition, expressivity, media interaction, media
sport, direct broadcasting of ice-hockey

UVOD

Rdéznorodost’ vedeckych pristupov, ako aj vysoké zastupenie teoretikov skiima-
jucich emocie svedcia o fenomenologickej povahe emocii a tiez naznacuji istu poly-
sémickost’ na urovni ich interpretacie, a to vzhl'adom na rozptylené potreby nazera-
nia na dany jav. Psychologia sa zaobera emociami a emocionalitou uz od 19. storocia
— za najstarsiu klasickl te6riu emocii mozno povazovat periférnu (receptorickit) teo-
riu Williama Jamesa a Carla G. Langeho (1884) so zameranim na fyziologicku
zlozku emocii, podobne ako teoéria Ivana P. Pavlova, ktora typy emocionalnosti
rozliSuje vo vzt'ahu k nervovej ststave, ¢i psychoanalytické tedrie emdcii Sigmunda

I Tento prispevok je sidastou riedenia grantového projektu MS SR VEGA &. 1/0164/15 Interdisci-
plinarna analyza Sportového komunikacného registra.
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Freuda a Carla G. Junga (Linhart — Petrusek — Vodakovd — Matikova, 1996,
s. 256). Sociologicky orientované pohl'ady na emoécie reprezentuji vyskumy Milana
Nakonec¢ného, Wilhelma Wundta ¢i Jeana Piageta, ktory poukazuje na prepoje-
nie emocionalneho prezivania a kognitivnych procesov (tamze, s. 256). Svoje vy-
skumné nazeranie v §tidii orientujeme na teoreticku rovinu, ktora hovori o manifes-
tacii emocii v komunikacii a o ich vplyve na fungovanie jazyka, konkrétnejSie, jazy-
ka médii. Vzhl'adom na to, ze nejestvuje jednotna disciplina, ktora by sa prednostne
zaoberala vyskumom emocii a emocionality v takto vymedzenom medidlnokomuni-
ka¢nom ramci, si dana problematika vyzaduje integrativny pristup vyznacujlci sa
kombinaciou viacerych teoretickych koncepcii (porov. Gajda, 1992). Priklaname sa
k nazoru Daniely Slan¢ovej (2003, s. 209 — 210), ktora transdisciplinarny a komu-
nika¢ny pristup chape ako nevyhnutny ,,v usili o adekvatne zachytenie, interpretova-
nie a explanaciu Stylistickych javov*. Podl'a autorov Roddyho Cowieho a Randol-
pha R. Cornelia (2003, s. 5) ,,the task is not routine, because there is no generally
accepted methodology for describing emotion®.?

Nasim zamerom je predstavit’ teoreticko-metodologicky a Stylisticko-pragma-
ticky® pohlad na chapanie emocii v medialnom kontexte. V tejto oblasti nas zaujima
vztah emocii a jazyka, resp. emocii v jazyku, v jeho aktualnom pouziti.* Vychadza-
juc zo zakladnych funkcii jazyka, ktoré vymedzuje Roman Jakobson (1995),° sa
zameriavame na vymedzenie emocii ako funkéného aspektu recotvornej ¢innosti
médii, na ich komunika¢ny potencidl a posobnost’ v medialnej (re¢ovej) interakeii.
Pri préci s pojmom medidlna interakcia vychddzame z chapania verbalnej interak-
cie, ktort podl'a D. Slancovej (2003, s. 211) mozno vymedzit’ ako ,,vzajomné pdso-
benie I'udi prostrednictvom jazyka®. Medidlnu interakciu preto chapeme ako vza-
jomné posobenie vysielatel’a a prijimatela, ktoré sa realizuje prostrednictvom medi-
alne sprostredkovaného slova.® Pri skimani emocionality v $pecifickom kontexte,
akym je medialne prostredie, nas preto nezaujima fyziologicka zlozka emocii zaht-
najica mentalne procesy alebo telesné pocity. Pre nas vyskum je vychodiskové cha-
panie emocii ako mimojazykovych, reaktivnych javov majtcich hodnotiacu, zazit-

2 tato Uloha nie je zdaleka rutinnou zalezitostou, pretoZe neexistuje vSeobecne akceptovana
metodologia na opis emocii* (prekl. J. K.).

3 Podla D. Slancovej (2003, s. 216) sa ,,pragmastylisticky aspekt (pragmastylisticka variabilita
komunikac¢ného aktu) tyka (i) komunikacnych ciel'ov, zdmerov, funkcii a G¢inkov; (ii) efektivnosti ko-
munikacie; (iii) komunikaénych stratégii; (iv) presupozicii®.

4 Vychadzame z pragmalingvistického chapania re¢i ako jazyka v aktudlnom pouziti (porov.
Miillerova, 1982).

> R. Jakobson (1995; kurziva J. K.) vymedzuje referenént (poznavaciu), poeticku (esteticku), fa-
ticku (kontaktovi), konativnu, metajazykova a emotivnu funkciu jazyka.

¢ D. Slan¢ova (2003, s. 213) uvadza, Ze v ramci transdisciplinirneho a komunikaéného pristupu
k stylistike sa povodné chéapanie §tylu ako spdsobu prejavu rozsiruje a $tyl sa interpretuje ako ,,spdsob
verbalnej interakcie®, pricom sa zdoraziuje stylova posobnost’ komunikatu podnecujuceho okamzita re-
akciu pri percepcii (tamze).
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kovu a tiez kognitivnu zlozku, ktoré sa stvarnuji prave v jazykovom vyjadreni v po-
dobe konkrétnych vyrazovych prostriedkov ako nositele emocionalnej hodnoty’
(0 ,,stvarnujtcej sile jazyka* porov. Dolnik, 2010, s. 36; pozri aj d’alej).

V studii vymedzujeme charakteristiku vyznamovo pribuznych pojmov emocio-
nalnost’ (emocionalita) a expresivnost’, nazna¢ujeme ich vzajomny vztah a hranice
poOsobnosti v reCcovom prejave medialnych tvorcov. Zaroven sa zameriavame na ko-
munikacné funkcie emocionality v medidlnej interakcii so zretelom na bipolarny
charakter emocii, ktoré mozno v reCovom prejave dekodovat’ ako prijemné — nepri-
jemné, pozitivne — negativne ¢i ziaduce — neziaduce.

Vyskumnt predstavu realizujeme so zretel'om na jazykové roviny, z pohl'adu
ktorych mozno o emocionalite v médiach uvazovat,® pricom doraz kladieme na ko-
munikacny faktor ovplyviujlci spdsob jej stvarnenia v reci, akym je mimojazykovy
kontext. Svoj pohl'ad preto orientujeme na prezivanie emocii, ktoré mozno vnimat
v ramci ich jazykového pouzitia v aktudlnej komunikacnej situdcii podmienenej
konkrétnymi komunikaénymi ¢initel'mi, akymi su prostredie, i¢astnici komunikacie,
ich vzdjomné vzt'ahy, typ kontaktu a pod. (blizSie o komunikacnej situdcii porov.
Kotensky a kol., 1999). Ako vychodiskové komunikacné prostredie sme si zvolili
$portovo-medialnu komunika¢nu sféru a konkrétnou komunikacnou situdciou je
priamy televizny hokejovy prenos. V studii sa zameriavame na analyzu $portového
komentara, presnejsie, na sposob realizacie reCového prejavu Sportového komentato-
ra v takto vymedzenom komunika¢nom ramci. Ustrednt pozornost’ venujeme inter-
pretacii emocionalnej hodnoty pomenovania go/, na pozadi ktorého sa zamysl'ame
nad moznost'ou uplatnenia pojmu kontextovd emociondlnost.

1. TEORETICKO-METODOLOGICKE VYCHODISKA STUDIE

1.1 Ciele vyskumu

,»Vedecké poznanie sa zameriava, prirodzene, na to, ¢o je opakovatel'né* (Miko,
1970, s. 40). Skutocnost’, ze isty prvok je v ur¢itom kontexte systematicky pritomny,
poukazuje na jeho vSeobecnu platnost’, ktora sa nasledne stava predmetom vedecké-
ho badania. Prirodzenost’ daného zdujmu spociva v tom, ze ked’ sa nieco pravidelne
opakuje, nadobtda pov§imnutiahodny charakter, ¢im sa tiez ramcuje sposob, akym

7 Na pozadi vyrazovej koncepcie §tylu (porov. Miko — Popovi¢, 1978; Plesnik a kol., 2011) sa su-
stred'ujeme na vyrazovu kategoriu emocionalnost’ a jej Struktirne indikatory ako nositele emocionalnej
hodnoty, ktoré st pritomné vo verbalnej medialnej interakcii a indikujti mieru intenzity prezivania ko-
munikovanej skutoc¢nosti. D. Slancova (2003, s. 214) v tejto suvislosti uvadza, ze ,,5tyl ako sposob ver-
balnej interakcie je komplexnou kvalitou [...], to znamena, ze Stylova kvalita ako komplexna kvalita je
dana Specifickou konfiguraciou vzajomne prepojenych, viac alebo menej hierarchizovanych kvalitativ-
nych informacii (komplexom premennych)* [v nasom pripade je vyrazova kvalita emociondlnost, na
ktoru sa ststred’'ujeme, utvarana komplexom konkrétnych vyrazovych prostriedkov ako nositel'ov emo-
cionalnej hodnoty; pozn. J. K.].

8V studii prednostne uvazujeme o emocionalite na pozadi jej lexikalneho vyjadrenia.
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mozno z hl'adiska uplatnenia dominantnych konstant na skimany jav nazerat’ ako na
celok. Frantisek Miko (tamze, s. 40 —41) si d’alej kladie otazku, ¢i moze byt Stylis-
tika vedou, ,.ked’ prave to, Co predstavuje maximum hodnoty, je neopakovatel'né
a pojmovo nepostihnutelné*. Nasledne si vSak odpoveda vyjadrenim o jedine¢nosti
vypovedaného, ktoré ,,sa realizuje v rdmci opakovateI'ného a v tomto ramci sa vzdy
da aspon do istej miery identifikovat™ (tamze, s. 41).

Danym teoretickym vychodiskom chceme poukdzat’ na vyskumny zamer Studie
zaciel'ujuci sa na identifikaciu jedine¢ného — emocionalneho, ktoré v kontexte pravidel-
ne opakovanej medidlnej ¢innosti predstavuje ,,maximum hodnoty”, ¢o sa podla
F. Mika (1970) vyznacuje neopakovatelnym a pojmovo nepostihnutel'nym charakterom
a zaroven charakterizuje a diferencuje to, ako sa nam urcita skutocnost’ vo svojej vy-
slednej podobe javi. Predmetom nasho skimania su emoécie a emotivny, emocionalny
(citovo vymedzeny) svet jednotlivca Ci kolektivu a jeho prezentacia, resp. reprezentacia
médiami. Pridve v tomto verejnom a oficidlnom prostredi nadobuida emotivne a emocio-
nalne dominantny raz. Nielenze rusi neosobny charakter komunikécie, ktorej sucastou
je medialny prijimatel’ a podiel’a sa na budovani rovnocenného vztahu s nim, ale vy-
zdvihuje ambivalentni skuto¢nost’, Ze emotivne mozno v kontexte médii vnimat’ prave
na pozadi rozumového. Vychadzame totiz z predpokladu, Ze prejavy citovosti v mé-
diach mozno pripisat’ vopred premyslenému (racionalnemu) planu medialnych tvorcov.

Ststred’ujuc sa na Specificky komunika¢ny ramec — medialne prostredie — nas
zaujima, ako prebieha kooperacia intelektualneho a citového v jazyku médii a akym
sposobom sa emocionalne a kognitivne stvariiuje v medidlnej verbalnej interakcii,
z ¢oho vyplyvaju aj zakladné vyskumné otazky: Potrebujeme slova na to, aby sme
citili?; Ako vstupuju emocie do recového prejavu?; Je z hladiska neuchopitelného
rozmeru emocii vobec mozné emaocie teoreticky vymedzit' a konceptudlne stvarnit?;
Akym sposobom sa city komunikuju v jazyku médii a ako ich mézeme v medialnom
kontexte vnimat a dalej interpretovat’?

1.2 Emocionéilne a kognitivne v medidlnej interakeii

Emocie, predstavujice jedine¢né univerzum l'udského prezivania, st bezprostred-
nou sucastou ¢loveka, o com hovori aj ¢esky psycholog Milan Nakonecny. Podla
jeho slov st emocie psychickym fenoménom, a ked’ze tvoria funkény celok dusevného
zivota ¢loveka, maju v suvislosti s fyziologickymi reakciami a ¢innostami individua re-
gulativny potencial (Nakone¢ny, 2000). KI't€ovym je v tomto smere jeho uvazovanie
o0 jednote emociondlneho a vyznamného. Emécie vymedzuje ako tie, ,,které rozhoduyi,
jaké vztahy bude mit ¢loveék ke svému okoli, [...] jaky cil si vice ¢i méné védome vyty¢i,
[...] jaky postoj zaujme, jakym smérem se bude ubirat jeho mysleni* (tamze, s. 67).

Dané chapanie upozoriuje na vztah emocionalneho a racionalneho, ktorého su-
¢astou je myslenie a kognitivne schopnosti ¢loveka. Vychadzajic z uvedeného by sa
mohlo zdat’, ze v koncepte mysliaceho a citiaceho jednotlivca st emdcie nadradenou
zlozkou, ¢o je vSak interpretaciou len z jedného uhla pohl'adu. Na entitu emocional-
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neho a kognitivneho nazerame ako na dve strany jedného listu, z ¢oho vyplyva, Ze
tieto dve zlozky nemozno od seba oddelit’. ,,Cit a vyznam jsou jen dva rizné aspekty
zkuSenosti a kazdy stimulus ma hodnotu informativni i emocionalni* (Nakonecny,
1973; citované podl'a Danes, 1987, s. 25).

Naznacena relacia ma zrejme podobné parametre ako vztah symetrie a asymet-
rie v jazyku, ktorému sa venuje Jan Sabol. Podl'a jeho zisteni je dany vzt'ah jednou
z dominantnych foriem stvarnenia obsahu a formy a rovnako aj ,,zdkladnym inicia-
torom dvoch centralnych semiotickych podstat* (Sabol, 2011, s. 31). Ide o ikonicko-
-symbolicky a arbitrarny semioticky princip, ktoré spolu uzko ,.kooperuju, dopinaju
sa a vzajomne sa preskupuju (tamze, s. 31 — 32). Vztah dvoch entit ,,symetrie, ve-
ducej k usporiadanosti, a asymetrie, smerujiicej k dynamike* (Sabol, 2016, s. 351),
sa v konkrétnom komunika¢nom akte manifestuje na pozadi dominanty a subdomi-
nanty (tamze), v zmysle toho, Ze vzdy jeden alebo druhy protipol prevazi a nadobu-
da v texte urcujicu platnost’. Vychadzajuc zo slov citovaného autora by sme mohli
konstatovat’, Ze rozumova zlozka vedie k usporiadanosti a citova zlozka k dynamic-
kosti systému (jazyka v jeho aktualnom stvarnent).

K dichotémii racionalneho (kognitivneho) a emocionalneho v kontexte medialnej
komunikécie, resp. medialnej interakcie, v ktorej dochadza k vzajomnému preskupo-
vaniu tychto dvoch zloziek, pristupujeme z hl'adiska ich vnutornej suvzt'aznosti, ked’ze
,ha jedné strané mohou mit projevy rozumu v komunikaci emociondlni naboj, na
druhé strané mohou mit projevy emoci racionalni zaklad* (Kaderka, 2010, s. 83). Me-
dialnu tvorbu chapeme ako zamernu ¢innost, ktorej napliou je realizacia ustredného
komunika¢ného ciel'a — v ¢o najvicsej miere oslovit’ a ziskat’ si (dlhodobl) priazen
publika. V danom zmysle je medialna ¢innost’ vymedzena racionalnymi Struktirami,
ktorych vnutorné usporiadanie tvoria premyslené rozhodnutia a zauzivané postupy,
a akykol'vek prejav emocionalnosti v reci je tak vysledkom jej premyslenej realizacie
usmerniovanej rozumovym spektrom medialnych tvorcov.

Ak sa vratime k vyjadreniu F. Mika (1970), ktory uvadza, ze predmetom vedeckého
zaujmu su javy opakovatelné, vyznacujlce sa vlastnostami univerzalnosti a konstant-
nosti, zamysl'ame sa nad tym, aké miesto v objektoch vedeckého zamerania zastavaju
jedine¢né Struktary. Priklaname sa k stanovisku, Ze ¢o bolo prvotne vnimané ako jedi-
necné (ked’ze kazdému vedeckému zaveru predchadza empirické pozorovanie, pocas
ktorého si najprv isty jav v§imame a pripisujeme mu charakteristiky zvlastnosti, resp.
inakosti), sa druhotne javi ako univerzalne (opakované, a tym vSeobecne platné), na po-
zadi ktoré¢ho sa demonstruju prvky unikatnosti (splyvajice v ramci systematického).

Uvazujlic o emociach v jazyku médii ako o jedine¢nych signattirach, vychadza-
me zo vSeobecne platného teoretického konceptu Marshalla McLuhana (1991),
ktory hovori o spoluprezivani medialnej reality uskuto¢novanej virtualne, na tirovni
zmyslového vnimania. Uvedeny mediolog kazdé obdobie medialnej existencie a jej
poOsobenia spaja s jednym z 'udskych zmyslov, pricom 21. storocie nazyvané aj tzv.
haptickym obdobim médii vymedzuje ako kl'icové, na zaklade jeho dispozi¢ného
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predpokladu vytvarat’ priestor na komunikaciu realizovantl slovami a sucasne bez
slov.” Charakter medialnej tvorby mozno vymedzit atribtitom ,,dotykova“, a to
v prenesenom zmysle slova ako ,,dotyk médiami a cez média“ (Rusnék, 2010b).
Skutoc¢nost, ze hovorime o ,,dotykovom®, ,,emociondlnom® obdobi médii, kde emo-
cie a ich kvalitativna platnost’ v jazyku nadobudaju dominantné postavenie, zaroven
svedc¢i o univerzalnosti daného javu.

1.3 Princip kontrastu v medialnej interakcii

Spétost’ jedinecného (aktualizovaného ¢i neocakavaného) a opakovaného (au-
tomatizovaného ¢i stereotypného, predvidatelného) kopiruje zakladné komunikacné
principy medialnej tvorby'® a tie mozno opisat’ na jednej strane vnttornou disharmo-
niou, ktord je potrebnd na to, aby sme na druhej strane mohli komunikéciu vnimat’
ako harmonicku. Dominantnym sa v kontexte medidlnej tvorby javi komunikaény
princip kontrastu, na ktory Cubomir Plesnik (Plesnik a kol., 2011) poukazuje pros-
trednictvom vyrazovej kategorie kontrastnost’ zalozenej na protiklade dvoch vyrazo-
vych kvalit. Rovnako v§ak poznamenava, ze dve kvality stojace oproti sebe v proti-
kladnej pozicii ,,byvaju ¢asto komplementirne (vzajomne sa dopliiajuce) a tvoria
jednotnu Struktaru (stavbu) ¢i systém (sustavu)“ (tamze, s. 305). O nevyhnutnosti
Stylistického protikladu v komunikacii hovori Jan Findra (2013). Uvadza, Zze emo-
cionalnost’ sa da vnimat’ len na zéklade nocionalneho vyraziva Stylistickych prvkov,
¢im sa manifestuje kvalitativna platnost’ priznakovych, emocionalne zafarbenych
Stylém a v zmysle toho je percipient schopny dekddovat’ uréiti vypoved ako majucu
emociondlny priznak (tamze). Miroslav Grepl (1967) v tejto stvislosti rozliSuje me-
dzi neutrdlnym a aktualizovanym jazykovym vyrazom. Podstatu emocionalnosti
v re¢i vnima na pozadi opozicie automatizacia — aktualizacia: ,,Chceme-li ve sd€leni
vyjadfit také svij citovy postoj [...], musime prosté vyjadrit dany intelektualni obsah
zplsobem nebo formou jinou nez obvyklou, tj. zplisobem nebo formou, které se na
pozadi bézného, citoveé neutralniho zpiisobu vyjadieni citi jako zplsob aktualizova-
ny* (Grepl, 1967, s. 11). K danému stanovisku sa priklanaju aj autorky Ol'ga Orgo-
flova a Alena Bohunicka (2011, s. 55), podla ktorych sa ,,aktualizovanim pozor-
nost’ upriamuje na sposob vyjadrenia, ktory ma prijemca pocitovat’ ako priznako-
vy*“. Podobnym sposobom na spitost’ aktualizované¢ho a emocionalneho nazera Juraj
Dolnik. Podl'a jeho slov sa ,,aktualizacia moze dotykat’ aj emocionalneho kompo-
nentu vypovede™ (Dolnik, 2013, s. 67). Naznacuje, Ze ,,emocionalna aktualizacia je
taky zasah do vypovede, ktorym sa do popredia vysuva citovy hodnotiaci vztah
k vypovedi alebo k jej zlozkam™ (tamze, s. 67).

?,Zatina byt zjevné, ze ,hmat‘ neni uloZen v ki, nybrz Ze je souhrou nékolika smysla najednou,
a 7e pii ,udrzovani‘ nebo ,navazani‘ kontaktu jde o plodné setkani smyslt, kdy vidéné je pielozeno do
slySeného a slySené do pohybu, chuti a viiné.“ (McLuhan, 1991, s. 66).

10 Bliz8ie o uplatiovani komunikaénych postupov v médiach na principe kontrastu porov. Klingo-
va, 2016.
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J. Findra (2004, s. 174) v tejto stvislosti uvadza, Ze ,,smerom k pdlu verejnosti
sa prejavy zvecnuju a intelektualizuji, smerom k poélu sukromnosti sa presadzuje aj
citova zlozka vyjadrovania, prejavy sa expresivizuju®. V danom chépani, vychadza-
juc z naznacenej Struktury medialnej prezentacie, kde emocionalne a intelektualne
tvori jeden celok, by sme mohli povedat, Ze medialna interakcia sa realizuje na prin-
cipe dominanty (prevazujucej kvality) a subdominanty (potlacanej kvality).!! Vy-
sledkom stretu tychto znazornenych ,,svetov je vzhl'adom na verejny a neosobny
charakter medialneho prostredia disproporény ramec. V suvislosti so spdsobom me-
dialnej tvorby uvadzame chapanie Juraja Rusnaka (2010a), ktory sa zaobera vlast-
nostou diftiznosti v médiach. Obsahy masovych médii autor nazyva medialnymi
Htexturami — vzajomne poprepajanymi tkanivami, [...] ktoré sa stavaji Coraz inten-
zivnejSie neoddelitenou sucast’ou nasho zivota“ (tamze, s. 6). Nazdavame sa, Ze di-
fuzny rdmec v zmysle Specifického posobenia médii, ktoré sa prejavuje rozptylom
na urovni vyuzivania vyrazovych prostriedkov a posunom medialnej tvorby k stk-
romnému poélu, je priamo podmieneny pritomnostou emocionélnej zlozky v komu-
nikacii. Na danu skutocnost’ poukazal uz FrantiSek Danes§ (1987, s. 25), ktory pova-
zuje emocie za ,,difuzni prvky s nezfetelnymi hranicemi, z ¢oho usudzujeme, ze
difizny charakter emocii sa priamo iimerne odraza v medialnej tvorbe, v sii¢asnosti
ramcovane] difuznymi konturami (Rusnak, 2010a; porov. aj vyssSie). Uvazovanie
F. Danesa (1987) vychadza z osobitého nazerania na vztah emocii a poznania, ktory
prezentuje na pozadi ich opozitnych vlastnosti (pozri Schéma 1).

emoce poznani

difuzni, s nezfetelnymi hranicemi vysoce specifikované jednotky

meéni se zpravidla gradualng, lze je vyjadrit sled vymezenych jednotek, maji povahu
analogove: ,,vice — méné* digitalni, jsou ve vztahu ,,ano — ne*
ikonické, prohabilisticke; vyrazové prostiedky |arbitrarni, diskrétni, invariantni; vyrazové
predevsim prozodické (suprasegmentalni, prostfedky charakteru verbalnich znakt
paraverbalni) a téZ mimojazykové

odlisné zpusoby inferencnich procest
odlisné vyzkumné strategie

kontrolovany: pravou hemisférou mozku levou hemisférou mozku

jsou bezprostiedni; pievazuje spontannost mame k nim odstup; pfevazuje zamérnost
alespon z¢asti rizné podle socidlné-kulturnich | univerzalni (k diferenciaci dochazi az

podminek; riznost norem jejich projevovani na urovni jazyku)

Schéma 1: Nécrt diferenénych charakteristik emoécii a poznania podla F. Danesa (1987, s. 25).

!"Pri pouzivani terminov dominanta a subdominanta vychadzame z chapania J. Sabola (2011, 2016;
pozri aj vyssie).
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Za hlavnl diferen¢nu charakteristiku autor povazuje kontrast difuznost’ — nedi-
faznost, ked’Ze jednotky poznania vnima ako ,,vysoce specifikované (Danes, 1987,
s. 25), na rozdiel od rozptylenej povahy emocii. V nasej Studii je vychodiskovym
protikladom analogovost — digitdlnost. Na jeho pozadi sa zasadne diferencuje pova-
ha emocii a poznania. V DaneSovom chapani mozno jednotky poznania vymedzit’
vzt'ahom ano — nie, ked’ze jednotlivé vyrazové prostriedky (ako vysledky kognitiv-
nych procesov) st presne ohrani¢ené a segmentované; na druhej strane emotivne ja-
zykové prostriedky sa vyznacuju spojitostou, emocie (ich intenzita) sa menia spra-
vidla gradualne,'? a preto je pre ne typicky vztah viac — menej."® Zaroven sa vSak
priklaname k skutocCnosti, Ze ,,emoce ovliviiuji poznani (interferuji na vSech trov-
nich kognitivnich procesit) a pozndni vyvoldva emoce* (tamze, s. 25).

Dichotomicky charakter, ktory vnimame v rdmci interakcie medzi eméciami
a poznanim ako medzi dvoma ustivzt'aznenymi entitami,'* potvrdzuje, ze kontrastné
postavenie tychto dvoch entit je iba relativne: ,,Emotion holds a strategic position
between instinct (or drive) and cognition and represents a constitutive component of
human actions* (Danes, 2003)."* Vztah emdcii a poznania ako na jednej strane kon-
trastnych, na druhej strane vzajomne prepojenych Struktir najvystiznejsie prezentuje
Svétla Cmejrkova (2003): ,,The relation between cognition and emotion figures
not only in the entangled complex of problems of denotation and connotation of
a language sign but also in the dichotomies of neutrality and markedness, explicit-
ness and impliciteness, said and unsaid, text and subtext, language and paralangua-
ge, words and gestures and other dichotomies formulated in theoretical reflections of
language.“!°

12 Prave gradualny rozmer emdcii je kI'i€ovym javom pri vyskume a interpretacii emocionalnosti
a miery jej posobnosti v jazyku médii v $pecifickom $portovo-medialnom kontexte, ktory je hlavnym pred-
metom Studie (pozri kapitolu 3).

13 Domnievame sa, ze prezentovany vztah poznania majuceho digitdlnu povahu a emocii, ktoré je
mozné vyjadrit’ analogovymi Struktirami (Danes, 1987), mozno pripodobnit’ k vztahu jazyka a reci — jazy-
ka ako digitalneho systému kodov a reci ako jeho analégového, spojitého stvarnenia (o nazoroch na dicho-
tomiu langue — parole blizsie pozri Machackova, 1987). Aj vychadzajuc z danej skutocnosti deklarujuce;j,
ze emdcie a re¢ sa vyznacuji rovnakym vnitornym usporiadanim, resp. rovhakou vnutornou ,.texturou‘
(Rusnak, 2010a), svoj vyskum realizujeme so zameranim na stvarnenie emacii v re¢i. Ako uvadza J. Findra
(1998, s. 62), ,,plati totiz, Ze ni¢ nie je v jazyku (ako systéme), o by predtym nebolo v texte, re¢i*. Z tohto
hladiska preto vnimame isti nadradenost’ reci vo vztahu k jazyku.

14 Danu skutoc¢nost’ potvrdzuje aj vyjadrenie §vajéiarskeho psychologa J. Piageta (1961, podl'a Da-
nes, 2003; kurziva J. K.): ,,Emotion and cognition in no case represent two independent faculties* (emocie
a poznanie v Ziadnom pripade nereprezentuju dve nezavislé entity; prekl. J. K.).

15 _Emocia zastava strategickll poziciu medzi instinktom (¢i ,,pohonom‘) a poznanim a reprezentuje
zakladn sucast’ l'udskej ¢innosti (prekl. J. K.).

16 ,Vzt'ah medzi kognitivnym a emocionalnym sa stvariiuje nielen v rdmci poprepajaného komplexu
problémov tykajticich sa denotécie a konotacie jazykového znaku, ale aj v dichotomiach neutralneho a prizna-
kového, explicitného a implicitného, vypovedaného a nevypovedaného, textu a podtextu, jazykového a para-
jazykového, slov a gest a v d’alsich dichotomiach formulovanych v teoretickej reflexii jazyka“ (prekl. J. K.).
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2. EMOCIE - ZAKLADNE ROVINY UVAZOVANIA

2.1 Teoretické vymedzovanie emocii

»Radost,, hnev, smutok su prezivanim nasho vztahu k tomu, s ¢im sa stretava-
me, ¢o pozndvame, ¢o si predstavujeme, co robime* (Kubani, 2010, s. 99). V okami-
hu, ked’ je potrebné n4jst’ vhodny teoreticky koncept, ktory by emdcie funkéne klasi-
fikoval a jednoznacne urcil ich postavenie vo svete ,,v§eobecnych predstav o nieCom
s presne vymedzenym obsahom* (Peciar a kol., 1963),'7 sa odkryvaja viaceré prob-
lémy. Dokazom su vahavé a pomerne nejednotné vyjadrenia teoretikov zaoberaji-
cich sa charakteristikou emocii.

F. Danes (1987, s. 25) este v minulom storoc¢i uviedol, ze ,,neujasnénost a ne-
ustalenost klasifikace emoci predstavuje vazny problém v dosavadnich vyzkumech*.
Skutoc¢nost, ze dany problém nad’alej pretrvava aj v sucasnosti, potvrdzuje M. Na-
kone¢ny (2015), podl'a ktorého mozno v suvislosti s po¢etnymi snahami jazykoved-
cov vymedzit’ pojem emocie hovorit’ len o akychsi pokusoch. Konstatuje, ze emocie
su javy, ktor¢ ,,neni dost dobfe mozné definovat, ackoliv z vlastni zkuSenosti velmi
dobfe vime, co tento pojem vyjadiuje” (tamze, s. 358). K jeho tvrdeniu sa pridavaja
aj d’al$i autori: ,,Emoce je t€zké definovat a neni také snadné je lingvisticky modelo-
vat [...], pfesto jsou emoce velmi dulezitou ¢asti lidského svéta i fungovani jazyka“
(Volkova, 1992, s. 11). ,,Emoce (v Sirokém smyslu) jsou difuzni a celd jejich oblast
predstavuje vicerozmérné kontinuum, ,nekonecnou §ifi kvalit®, proto je kazda jejich
klasifikace slozita a prakticky nezavazna‘* (Danes, 1987, s. 24). M. Nakone¢ny (Hy-
hlik — Nakonec¢ny, 1977, s. 35) sa usiluje zdovodnit’ tento teoreticky nedostatok
a vysvetluje, ze exaktnejSie vymedzenie pojmu emocie je narocné preto, lebo ,,neby-
lo nalezeno kritérium, které by dostate¢né¢ vyrazné¢ odliSovalo emoce od neemocio-
nalnich reakci®.

Vychadzajlc z jednotlivych tvrdeni sa ponuka otazka, ktor(i najvystiznejSie
koncipuje pol'ska lingvistka Anna Wierzbicka (1992, s. 539; kurziva J. K.): ,,Can
,emotions’, or speaking more precisely, emotion concepts, be defined?”’'®

Odpoved’ou moze byt vyjadrenie Ferdinanda Kratinu (1947), ktory uvadza,
ze ,,cit, resp. emoce'® nemohou byt pro svou jednoduchost definovany, nanejvys jen
popsany, aby se odlisili od ostatnich jevi“ (Kratina, 1947, podl'a Nakoneény, 1995,
s. 18).

Podr’a slovnikovej charakteristiky emocii — vychadzame z vykladovych slovni-
kov slovenského jazyka, ktoré suhrnne opisuju ich zakladné znaky a vlastnosti — sa
emocie spajajui s prezivanim stavu vzruSenia a silného citu, ¢o sa prejavuje zaujatim

7V uvedenom zneni Slovnik slovenského jazyka (Peciar a kol., 1963) definuje vyraz pojem.

18 _Mozno emdcie alebo, presnejsie povedané, emocionélne koncepty, vobec definovat’? (prekl. J. K.).

19V §tdii sa nezaoberame sémantickou distinkciou medzi pojmami cit a emécia, resp. ich klasifi-
kaciou zo psychologického hl'adiska — city sa delia na vyssie city a nizsie city (emdcie) (porov. Nako-
necny, 2015). Dané pojmy vnimame ako synonyma.
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kladného alebo zaporného postoja k vytycenému javu, prip. aj zmenou fyziologic-
kych reakcii ¢i zmenou spravania sa (porov. Kacala — Pisar¢ikova — Povazaj, 2003;
Pisarcikova a kol., 2004; Buzassyova — JaroSova, 2006). Zhrnujicu definiciu ponuka
Velky sociologicky slovnik (Linhart — Petrusek — Vodakova — Martikova, 1996,
s. 256), emocie definuje ako ,,celkovy subjektivni zplisob reakce individua na obsah
jeho prozitku, resp. stav organismu vyvolany narusenim rovnovahy s prostfedim,
ktery ma pozitivni nebo negativni hodnotu a je pro organismus uzite¢ny nebo skodli-
vy, ktery odrazi vztah daného individua k ptisobicimu vnéjsimu (pfir., soc., kult.)
nebo vnitinimu podnétu®.

Dolezitym znakom emocii je ich podmienenost’ d’al§imi faktormi, napr. okoli-
tym prostredim, konkrétnym subjektom ¢i predmetom, na ktory sa urcita emocia za-
ciel'uje, ¢im sa modifikuje jej prezivanie. Rom Harré (1986, podl'a Kaderka, 2010,
s. 84) dant vlastnost pomenuva vyrazom ,,intencionalny®, ktory vystihuje povahu
emdacii, co poukazuje na tvrdenie Bronislavy Volkovej (1992, s. 18), podl'a ktorej
su ,,emotivni postoje vzdy postoje k néfemu. Zavislost’ emdcie od ,,druhu viiejsi
situace, ktera ji vyvolava“ (Hyhlik — Nakonecny, 1977, s. 34), zaroven stvisi so sku-
to¢nostou, Ze emoécie ako komplexné javy? st dané vysokou premenlivost'ou a krat-
kodobym pdsobenim, teda st ,,podmienené momentalnymi okolnostami alebo situa-
ciou a so zmenou tejto situcie zanikaji alebo slabna* (Kubani, 2010, s. 101).

Velky psychologicky slovnik emécie vymedzuje v ramci ,,Siroké skaly citovych
prozitkd, [pri¢om sa zdoéraziuje; dopl. J. K.], Ze v zasad¢ jde o hodnotici, kladné ¢i
zaporné reakce na podnét [...] zastieSujici subjektivni zazitky libosti a nelibosti,*' [...]
u nichz je mozné zjistovat smér piiblizovani ¢i vzdalovani, intenzitu a ¢as trvani*
(Hartl — Hartlova, 2010, s. 126; kurziva J. K.).

Prave zazitkova zlozka emocii, ked’ze ,.citovy vyraz je vysoko zazitkovy*
(Miko — Popovi¢, 1978, s. 169), je tym S$pecifikom, ktoré ,.,Cini tu kterou emoci tim,
¢im je* (Nakonecny, 1995, s. 18). V uvedenom zmysle uz nemecky psycholoég Wil-
helm Wundt (1905, podl'a Nakonecny, 2012, s. 24; kurziva J. K.) rozliSoval tri kva-
lity citov, ktoré znazornil v opozitnych kategoriach. Podl'a neho sa na pozadi zaklad-
ného protikladu prijemné — neprijemné** miera intenzity prezivania emocii d’alej za-
chytava na osi vzrusenie — upokojenie a napditie — uvolnenie. V tejto suvislosti autori

M. Nakoneény (2015, s. 358) pojem emdcie charakterizuje ako ,.komplexni fenomén, ve kterém
je mozné pozorovat izkou spjatost tii slozek: prozivani, fyziologickych reakci a chovani“. Hovorime
o psychickom (zazitkovom), fyziologickom (vyrazovom) a behavioralnom komponente emocii (Nako-
necény, 2012).

2 Prijemnosti a neprijemnosti (pozn. J. K.).

2 Velky psychologicky slovnik pomenovanie prijemnost’ definuje ako ,,uvédomovany, hédonicky
stav, zpravidla povazovany za vysoce zadouci, jaky ¢lovek zaziva v situaci, kdy je néjaka udalost ve
shodé s jeho cili nebo si ji spojuje s libymi pocity* (Hartl — Hartlova, 2010, s. 457). V tomto kontexte
mozno na pozadi emocii (a ich uplatnenia v konkrétnom texte, na pozadi ich emocionalneho ucinku)
vnimat kontrast prijemného (ziaduceho) a neprijemného (neziaduceho).
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R. Cowie a R. R. Cornelius (2003, s. 27) vymedzuju emocie podla stupiia ich prezi-
vania a vyjadrenia v reci, ktoré mozno zobrazit’ na horizontalnej rovine (na pozadi
kontrastu) ako velmi negativne (very negative) — velmi pozitivne (very positive) a na
vertikalnej rovine ako velmi aktivne (very active) — velmi pasivne (very passive).
Podl'a B. Volkovej (1992) pri koncipovani relevantnej definicie sa o emdciach
Casto hovori ako o hodnotach, preto sa s vlastnost'ou emocionalnosti spaja aj hodno-
tiaci rozmer jazyka. V tejto suvislosti J. Dolnik (1999) deklaruje délezitost’ axiolo-
gického subsystému jazyka a uplatiiovania axiologického konceptu® v ramci verbal-
nej interakcie, ked’ uvadza, ze ,.hodnotenie je spété s citmi, ale miera ich ucasti na
hodnoteniach je odlina* (tamze, s. 47). Dalej dodava, Ze iba ,elementarne citové
reakcie sa neviazu na racionalne myslenie, lebo clovek si pri nich neuvedomuje, co
ich vyvolava® (tamze, s. 47). Dané tvrdenie je pre naSe vyskumné uvazovanie kI'i¢o-
vé, ked’Ze na emocionalitu nazerdme v $pecifickom medidlnom kontexte a ¢innost’
medidlnych tvorcov vnimame ako premyslentl ¢innost, preto aj prejavy emocii
v medidlnych textoch sa vyznacuju intelektudlnym ,,lemovanim®, ¢im sa zaroven
potvrdzuje adekvatnost’ nasho zmyslania v bipoldrnom ramci racionalnost’ (kogni-
tivnost) — emociondlnost uréujicom vyslednt podobu (medialnej) interakcie.*

2.2 Emocie v jazyku

Interpretacny priestor na objasnenie podstaty emocii a ich potencialu je Siroky,
ako aj miera zainteresovanosti vymedzit’ ich zastipenie v teoretickom ramci. Inspi-
rujuc sa vyrokom Juraja Furdika (2008, s. 27), ktory hovori, Ze ,,pomenovanie je
zaCiatkom 1 zaviSenim poznania ako aktu aj ako procesu®, méZzeme deklarovat’ dole-
zitost’ definovania urcitého javu. V okamihu, ked nieCo pomeniivame, otvarame
moznost’ poznaniu a hlbSiemu poznavaniu pozorovanej entity a v tom spociva aj
vyznamnost’ a opodstatnenost’ hl’'adania definicie emocii. Na pozadi uvedeného zis-
tujeme, ze prave v jazyku a prostrednictvom jazyka v jeho aktudlnom recovom
stvarneni sa kognitivne stretdva s emocionalnym, ked’ze pomenovanim emocii emo-
cie poznavame. Ako uvadza F. Danes (1987, s. 25), pre emocie su typické vyrazové
prostriedky ,,pfedevsim prozodické a mimojazykové®, ktoré mozno prostrednictvom
jednotiek poznania, ,,vyrazovych prostfedkil charakteru verbalnich znaka®, reCovo
stvarnit’ — verbalizovat’. Obrazne povedané, akt pomenovania je jediny sposob, akym
mozno emocie ako mimojazykové javy dostat’ do jazyka. ,Lexikalne jednotky st
pritom zéakladnymi prostriedkami verbalizacie poznaného* (Furdik, 2008, s. 27).
Dané vyjadrenie zaroven naznacuje, Ze jeho platnost’ sa vztahuje nielen na javy ve-
deckovyskumné, pri ktorych sa napiiia potreba poznavat’ nepoznané a nasledne to

2 Ide o Gstredny pojem axiologickej koncepcie, prostrednictvom ktorého ,,sa uchopuje kognitivna
baza hodnotenia fungujtca ako interpretacny konstrukt* (Dolnik, 1999, s. 3).

24 Ak pouzivame pojem medidlna interakcia (a uprednostiiujeme ho pred pojmom medialna komu-
nikacia), je to preto, ze chceme upozornit' na nevyhnutni pritomnost’ percipienta, ktory je, hoci
sprostredkovane, stale pritomny na medialnom akte, ¢im pdsobi na jeho vyslednii podobu.
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pomenuvat’, ale funkéne opisuje aj kazdodenné principy l'udského konania. Kazda
l'udskéd komunikéacia ma schopnost’ ,,posilit nebo tlumit emoce a formovat postoje*
(Vybiral, 2009, s. 21).

Na otazku, ¢i potrebujeme slova na to, aby sme citili,” si mdzeme odpovedat’
v zmysle chapania verbalnej interakcie?® ako vzajomného (a potrebného) aktu spolu-
pdsobenia a spoluprezivania reality medzi 'ud'mi (porov. Slancova, 2003). Podla
Frantiska Rusc¢aka (2012, s. 13) ma ,,verbalna interakcia Siroky axiologicko-kogni-
tivny potencial, ktory je reflexiou jednak vnitornych — systémovych, psychologic-
kych, pragmatickych, ako aj vonkajSich — makrosocialnych, mikrosocialnych a ca-
sopriestorovych znakov dovedna fungujicich na inkluzivnom principe®. Citovany
autor poukazuje na kognitivno-reCovy aspekt komunikdcie, v ktorom sa manifestuje
kognitivna a komunikativna funkcia jazyka, kedZe jazykom komunikujeme svet
a suCasne svet aj poznavame (tamze). RozSirenim danej teoretickej predstavy
o kognitivno-emotivny aspekt komunikacie by sme mohli povedat’, Ze jazykom nie-
len komunikujeme svet, ale v prvom rade komunikujeme spolu navzajom, ked’ze
hlavnym posolstvom komunikacie je predpoklad vzajomnosti — jazykom sa vzajom-
ne (s)poznavame, rovnako jazykom citime, prejavujeme (si) city navzajom, ¢im spo-
lo¢ne prezivame svet.”’

V stvislosti s verbalnou ¢innostou ¢loveka prezentuje J. Findra (2013) predsta-
vu, ktora vykresl'uje jazyk fungujici v rozmedzi dvoch svetov — sveta jazyka a sveta
v jazyku (komunikaény a gnozeologicky rozmer jazyka). V prvom pripade, vo svete
jazyka, v ktorom ,,jazyk ,zije* ako osobity, vnutorne zmysluplne Struktirovany sys-
tém* (tamze, s. 14), mozZno o jazyku hovorit’ ako o univerzalnom systéme poskytuju-
com systematicky usporiadani zdsobu mozZnosti (jazykovych jednotiek) uréenych
pre Cloveka ako tvorcu roznorodych jazykovych prejavov. V okamihu, ked’ je nasim
zdmerom jazykové prejavy dalej odovzdat, ¢ize nadviazat’ s niekym verbalnu ko-
munikéciu, uz ,,vstupujeme* do sveta v jazyku (resp. jazyka vo svete). ,,Svetom v ja-
zyku je odraz mimojazykovej skuto€nosti v konkrétnom jazykovom prejave. [...]
Percipient [v jazykovom prejave; dopl. J. K.] ziskava poznatky o vonkajSom objek-
tivnom svete, ako aj o svojom alebo cudzom vnutornom psychickom, citovom
i myslienkovom svete® (tamze, s. 14).

Na pozadi uvedenej definicie sa demonstruje funkény prienik kognitivneho a ci-
tového (emocionalneho) a ich vnutorne usuvztazneny vzt'ah, ktory sa napiiia prave

% O zékladnych vyskumnych otazkach pozri podkapitolu 1.1.

2 D. Slan¢ova (2003, s. 214) za zakladnt jednotku verbalnej interakcie poklada komunikaény akt.
Ako dopliia d’alej, , komunikécia a interakcia sil vnutorne spité* (tamze, s. 210). ,,Pokud uvazujeme, ¢im je
sprostfedkovano sdileni vyznamu, jsme v ramci komunikace; pokud uvazujeme, co sdélovany vyznam sam
sprostiedkovava, jsme v ramci interakce® (Janousek, 1988, podl'a Slanc¢ova, 2003, s. 210 — 211).

27 Podla J. Findru (1998, s. 27) prostrednictvom jazyka, v jeho ,,celom intelektudlnom a emocio-
nalnom rozmere prezentujeme svoju osobnost. Text — a teda jazyk — je nevyhnutna vstupenka do spolo-
¢enstva inych l'udi.
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v jazyku a prostrednictvom jeho prirodzeného uplatiiovania v medzil'udskej komuni-
kacii. V tom spociva podstata emocii ako mimojazykovych javov, ktoré¢ mozu byt
stvarnené v jazykovej podobe a na pozadi konkrétneho recového prejavu ich tak moz-
no vnimat’ ako jedine¢ny odraz abstraktnych a nehmatatelnych citovych prezitkov.
Nadvizujlic na dant skutoc¢nost’ J. Dolnik (2010, s. 36) obrazne hovori o ,,stvariuju-
cej sile jazyka®, resp. o jeho schopnosti ,,skonstruovat™ neuchopitel'né ,,amorfné* sta-
vy podrazdenia prebiehajuce na urovni fyziologie, ,,ktorej ucinok prezivame ako
uchopite'né emdcie alebo city istého druhu® (tamze, s. 36). Emocie mézeme vnimat’
a prezivat’ aj mimo jazyka, ale jedine posobenim interpretacnej sily jazyka je moz-
né ich d’alej interpretovat’. Jazyk nadobuda svoj zmysel len vtedy, ak ,,aktivne slizi na
prezentaciu sveta v jazyku [emocii v jazyku; dopl. J. K.], ¢ize v aktudlnom texte*
(Findra, 2013, s. 14). Ako uvadza D. Slanc¢ova (1996, s. 95; kurziva J. K.), ,,jazykom
nevyjadrujeme len myslienky, vyjadrujeme nim i subjektivny, citovo-volovy vztah
ku skuto¢nosti, vyjadrujeme nim svoje city, Zelania, obavy, zazitky, resp. chceme ta-
kéto mentalne rozpolozenie vyvolat' u prijimatela jazykového prejavu.

2.3 Emocionalnost’ a expresivnost’

Ustrednt myslienkovu zakladitu pri interpretacii emocionalnosti tvori chdpanie
$tylu ako kvality — ide o chapanie $tylu v kontexte interaktivnej Stylistiky (porov.
Slancova, 2003; pozri aj vyssie), stylu, ktory apercipujeme vo vedomi pri realizacii
akejkol'vek verbalnej interakcie a ktory F. Miko (1969, s. 5) nazyva ,,celkovym doj-
mom z textu“. Podl'a jeho slov uvedeny ,,dojem* tvoria ¢iastkové hodnoty, ako st
napr. emocionalnost, expresivnost’ a pod. Ide o ,,vyrazove hodnoty, vyrazové kvality,
ktorym zodpovedaju prislusné vyrazové prostriedky. Styl je sthrnom istych vyrazo-
vych hodnot* (tamze, s. 6).

Emocionalnost’ je vyrazova kategoria, teda ,,0znacenie akosti vypovede, ktort
vo vnimani zakisame ako jej ucinok, posobnost™ (Plesnik a kol., 2011), a ta vznika
vzdy ,,zdoraznenim istého funkéného aspektu reci” (Miko, 1969, s. 18). V tomto
pripade mozno hovorit’ o citovom aspekte reci, ked’ze emocionalnost” ako ,,najvyssi
stupen subjektivnosti vyrazu spociva vo vyjadreni citov v reci (Miko — Popovic,
1978, s. 169). Zaroveii sa v§ak emociondlnost’ bezprostredne spaja s vyrazovou ka-
tegoriou zdzitkovost, ked’ze zazitkova vypoved ,,pdsobi na vnimatel'a celostne, [...]
nevnikdme do nej len prostrednictvom rozumu, logického uvazovania, ale aj cez
predstavy, pocity, city ¢i intuiciu. [...] Pri jej vnimani [zaZitkovej kvality; pozn. J. K.]
mdzeme zakusat' i zvlastne, slovami akoby nepostihnutelné stavy* (Plesnik a kol.,
2011, s. 152).28 Dané vyjadrenie kore$ponduje s mySlienkou o emdciach, ktoré ,,neni

2V tejto stvislosti F. Miko (1970) vy¢letiuje kontrastnti vyrazova kategoriu pojmovost, s ktorou
tvori zazitkovost’ polaritny par. Uvadza, ze ,,vztah zazitkovosti a pojmovosti vyrazu treba chapat’
v zmysle inkluzivnej opozicie® (tamze, s. 81). Naznaceny vztah mozno pripodobnit’ ku vzt'ahu emocio-
nalneho a kognitivneho (racionalneho), ktory sa v aktualnom texte napliia vo svojej vzajomnej podmie-
nenosti a zviazanosti.
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dost dobfe mozné definovat® (Nakonec¢ny, 2015, s. 358). Zarovei suvisi aj s predsta-
vou o ,.stvariujuce;j sile jazyka* (Dolnik, 2010, s. 36) umoziiujuce;j tieto neuchopi-
telné emotivne stavy d’alej interpretovat’, tym ich vzajomne (kolektivne) prezivat,
a to napriek tomu, Ze emdcie dokazeme vnimat’ a porozumiet’ im aj bez slov. Dolezi-
ta ulohu pri vyrazovych kategériach stylu zohravaju indikatory Stylovej kvality
(konkrétne vyrazové prostriedky), na pozadi ktorych urcity prejav vnimame ako
emocionalne posobiaci (porov. Miko — Popovic, 1978).

Pri $pecifikacii emocii, uz v podobe kvalitativnej kategdrie emocionalnost ,,za-
ktsanej* v konkrétnom komunikate, si vSimame aj pribuzna vyrazovi kvalitu expre-
sivnost. E. Miko (1969) naznacuje, ze prave emocionalnost’ vyrazu sa najcastejSie
zamiena s expresivnostou, pricom dodava, ze podla neho je ,,emocionalnost’ ¢ira
expresivnost’ a subjektivnost™ (tamze, s. 61). Stihlasne J. Findra (2013) vnima hrani-
cu medzi tymito dvoma kategdriami ako splyvavi: ,,Vztah medzi emocionalnost'ou
a expresivnost'ou hodnotime ako vztah hierarchického prieniku [...], emociondalnost
je bezprostredne spita s expresivnostou (tamze, s. 52). Interpretacie d’alSich autorov
sa pripdjaju k nazoru, Ze emocionalita ,,je v uzkém vztahu k pojmu expresivita“
(Volkova, 1992, s. 11), ,,je podriadend expresivnosti“ (Plesnik a kol., 2011, s. 56),
z ¢oho mozno usudzovat, ze emocionalnost’ sa vo vztahu k expresivnosti vo vSe-
obecnosti chape ako uzsi pojem, resp. ako podkategoéria expresivnosti vyrazu. Dovo-
dom je najma to, ze najCastejSie sa emocionalnost’ vzt'ahuje len na ,,vyjadreni pozi-
tivnich nebo negativnich emoci (Karlik — Nekula — Pleskalova, 2002, s. 131). Ako
axioma sa v tejto suvislosti chape vyjadrenie, ktoré zastavaju viaceri autori: ,,Kazdy
projev emoce je expresivni, ale ne kazda exprese je emocionalni (Zima, 1961, s. 8);
,.Co je citové, je vzdy expresivne. Naopak to vsak neplati“ (Miko, 1969, s. 61);
., VSetko, ¢o je emocionalne, je sucasne aj expresivne, ale nie vSetko expresivne je aj
emocionalne® (Mistrik, 1997, s. 80); ,,Kazdé emocionalne pomenovanie je zaroven
expresivnym pomenovanim. V tomto zmysle je emocionalnost’ podriadend expresiv-
nosti“ (Plesnik a kol., 2011, s. 56); ,,Kazdé emocionalne slovo je zaroven aj expre-
sivne* (Findra, 2013, s. 52).

Svoj pohlad na vychodiskové pojmy prispdsobujeme chépaniu autorov, ktori
expresivnost’ a emociondlnost’ vnimajli ako samostatné vyrazové kategorie a vyzna-
movo ich nestotoznuju. Jaroslav Zima (1961, s. 37), zameriavajuci sa vo svojich
vyskumoch na vyrazovu kategoriu expresivnost’, naznacuje, ze expresivne slovo nie
je len taky vyraz, ,ktery ma ve svém vyznamu znak emocionalnosti*. Podl'a jeho
slov sa intenzifikacia vyrazu veduca k pocitovaniu ur¢it¢ho pomenovania ako expre-
sivneho zo strany tvorcu dosahuje dvomi spésobmi — aktivnym zapojenim citovej
zlozky alebo zlozky ,,asili volniho* (tamze, s. 53). Z uvedeného chéapania je zrejmé,
Ze citovany autor na vyrazovu kategdriu emocionalnost’ nazera len z hl'adiska spdso-
bu, akym sa manifestuje expresivnost’ v jazyku. Nespojitost’ vyrazovych kategorii
emocionalnost’ a expresivnost’, ked’ze nie v kazdej komunikacéne;j situacii je jedna od
druhej ,,zavisla®, preto ani kvalitativna platnost’ urc¢itého komunikatu nemoze byt za
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kazdych okolnosti vysledkom ich vzajomnej kooperacie, potvrdzuje aj F. Danes
(1987, s. 24; kurziva J. K.): ,,Emociondlnost se vSak nekryje s expresivnosti; i city
byvaji komunikovany: jednak je mluvéi mize nékdy davat zamérné najevo, jednak
predstavuji vzdy néjakou informaci z hlediska posluchace.” Rovnako J. Furdik
(2008), uvazujtic o vzt'ahu tychto dvoch kvalit na pozadi inkluzie, jasne zdoraziuje,
7e ,.expresivitu nemozno stotoziiovat s emocionalnostou (tamze, s. 59; kurziva
J. K.). Vychadzajuc z uvedeného je pre nds pri praci s vychodiskovymi pojmami
smerodajna diStinkcia, ktori naznacuje J. Zima (1961, s. 8) odvolavajuc sa na ¢aso-
pis Russkij jazyk v skole: ,,Expresivnost — vyraznost feci, ale emocionalnost v jazyce
—to je zpUsob projevu citd*.

3. EMOCIONALNOST V KONTEXTE SPORTOVO-MEDIALNEJ
INTERAKCIE

3.1 Emocionalnost’ v re¢i Sportového komentatora

Ako naznacuje J. Findra (2013), jedine v kontextovom uplatneni, teda v kon-
krétnej komunikacnej situacii sa jazyk plne prezentuje vo svojom vyrazovo-vyjadro-
vacom rozmere,” a teda len v ramci kontextového ,,pozadia“ mozno vnimat’ napétie
medzi obsahom a formou, vyznamom a vyrazom, objektivnym a subjektivnym, i,
z pohl'adu vyskumného nazerania nasej Stadie, medzi intelektudlnym a citovym, ra-
ciondlnym a emociondlnym.

Takymto komunika¢nym prostredim, v ktorom sa naplno manifestuje bipolarny
charakter jazyka v aktudlnom pouZiti,*® je $portovo-medidlna komunika¢na sféra,
preto v nasledujticej Casti Studie aplikujeme vychodiskové tézy na takto vymedzeny
kontext.*! Konkrétne sa venujeme $portovo-medialnej udalosti, akou su majstrovstva
sveta v hokeji. Vychodiskovy material predstavuje transkript recového prejavu ko-
mentatora pocas tretej tretiny priameho televizneho hokejového zapasu medzi Slo-
venskom a Danskom, ktory sa realizoval pocas majstrovstiev sveta v hokeji 2. maja

2V §tadii sa sustredime na vyrazovo-vyjadrovaci potencial jazyka v jeho verbalnej podobe. Berieme
na vedomie, ze emocionalita sa v jazyku stvariiuje verbalnym aj neverbalnym spdsobom a prostrednictvom
jazykovych aj parajazykovych prostriedkov. Nasim zaujmom je hl'adat’ podoby emocionality v jazykove;j
(verbalnej) forme, preto ak hovorime o medialnej interakcii, mame na mysli verbalnu interakciu.

30 Pozri poznamku ¢. 4.

31 Pri nazerani na emocionalnost’ v takto vymedzenom kontexte berieme do uvahy na jednej strane
kontext jazykovy, o ktorom hovori J. Zima (1961) v stvislosti s kontextovou expresivnostou a na pozadi
ktorého je emocionalna posobnost’ ur¢it¢ho vyrazu podmienena Specifickou (netradi¢nou ¢i neocakava-
nou) kombinaciou jazykovych prvkov v jeho jazykovom okoli. Na druhej strane je vSak pre nas v tejto
$portovo-medialnej komunikacnej sfére dolezity situacny kontext, pretoze v dominantnej miere ovplyv-
fiuje vyber, usporiadanie, ako aj spdsob uplatnenia vyrazovych prostriedkov (registrovo motivovanych
Stylém, porov. Olostiak, 2011, 2012; Slanc¢ova — Slancova, 2012, 2014) Sportovym komentatorom v ko-
mentatorskom texte ako ,,ustrednom type Sportového textu, v ktorom sa manifestuju vlastnosti jazyka
Sportu‘ (Merges, 2013, s. 19).
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2015.32 Ramcovou komunika¢nou situdciou je priamy televizny hokejovy prenos
a predmetom nasho vyskumu je Sportovy komentar, v ktorom sa odzrkadl'uje vyra-
zovy potencial komentatorskej interakcie.™

Spojitost’ emocii a Sportu, na ktort nazerame z hl'adiska jej verbalneho stvarne-
nia, nie je nahodna. Sport je podla Jozefa Mergesa (2013, s. 17) ,,preduréeny byt
objektom masovych médii, pretoze so sebou prinasa Sirokt paletu emocii,** nefalso-
vanu dramatickost’ ¢i obsahovi nepredvidatel'nost™. Zaroven dodava, Ze ,,komenta-
tor méze dotvarat’ iba vnimanie objektivnej reality, a to vyuzivanim réznorodych ja-
zykovych prostriedkov* (tamze, s. 37). V suvislosti s emocionalnym prezivanim ak-
tualnej Sportovej hry a emocionalnym pdsobenim na prijemcu, ktoré je dominantne
zalozené na vnimani verbalizovanej reality sprostredkiivanej Sportovym komentato-
rom, by sme mohli toto vyjadrenie pozmenit: komentator nema moznost’ iba dotva-
rat’, ale aZ dotvdrat’ vinimanie objektivnej reality, pretoZe prave cez prizmu emocio-
nalnosti vyrazu je mozné menit’ optiku cielového prijemcu a vytvarat’ spolo¢nu rovi-
nu vzajomného prezivania medialno$portovej* reality.

3.2 Kontextova emocionalnost’

Majtic na zreteli doteraz uvedené poznamky o emocionalite a o jej teoretickom
stvarneni v interakénom ramci sa priklaname k nazoru, Ze ,,obsah [emocii; dopl.
J. K.] je pristupny prostrednictvom jazykovych vyrazov* (Dolnik, 2010, s. 36). Za-
myslame sa preto nad tym, o mozno vo vybranom type medialnej interakcie inter-
pretovat’ ako indikator emocionalnosti vyrazu. V tomto ohl'ade nas zaujima, akymi
sposobmi je emocionalita ,,pristupna“ v jazyku médit, teda o akych vyrazovych pro-

32 Ukéazku transkriptu z vychodiskového materialu porov. v prilohe $tadie (Priloha 1).

3 0O chapani komentatorskej interakcie ako interakéného procesu Sportovd hra — komentator
(spolukomentator) — divak porov. Klingova, 2017.

3 Na emocie v danom komunika¢nom kontexte nazerame z pohladu ontologickej roviny jazyka,
mame preto na mysli Sirokt paletu emocionalnych prejavov stvarnenych v re¢i komentatora ako
vysledok emocionalneho prezivania v aktualnej komunikacnej situacii (Danes, 1987).

3 J. Merge$ (2016) vzt'ah $portu a médii metaforicky chape ako ,,dlhodobé manzelstvo®, pricom
sa odvolava na R. Bellamyho (Bellamy, 2006, podl'a Merges, 2016, s. 24 — 25), podl'a ktorého ,,nema
vyznam diskutovat’ o vztahu $portu a médii v zmysle dvoch separatnych institucii, ale naopak, v zmysle
zviazaného komplexu medialneho $portu (v orig. mediasport), ktory sa z hl'adiska koncepéného vedec-
kého usilia stava coraz vyznamnejSim* (o pouzivani zdruzeného pomenovania medialny Sport porov. aj
Wenner, 1998). Urcujucim je v naSom vyskume lingvisticky pohl'ad, na akt komentovania $portového
prenosu a jeho jazykovu (verbalnu) podobu preto nazerame z hl'adiska Sportovej lingvistiky (o novej
transdiscipline Sportova lingvistika pozri Slancova, 2017). Ak je ,,symbioza médii a Sportu taka tuzka, ze
sa pre fiu vzil termin medialny Sport™ (tamze, s. 79), symbioéza medidlneho Sportu a lingvistiky potom
prinasa poznatky o spdsobe fungovania jazyka, ,.ktory sa pouziva v tlacenych a elektronickych médiach
pri tematizacii Sportu” (tamze, s. 79). Z tohto dovodu mozno uvazovat’ o termine jazyk medidlneho Spor-
tu, na ktory sa vo vyskume zacielujeme.

*¢ O pristupnosti emocionality sa zmiefiujeme v stvislosti s percipientmi medialnych textov, mame
na mysli mieru jej pristupnosti (,,dekddovatel'nosti*) pre adresata.
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striedkoch, resp. ich kombinécii mozno pri emocionalnej pdsobnosti v reci vobec
uvazovat’.’’ Do Gvahy pritom berieme, Ze vyber jazykovych prostriedkov sa realizuje
v sucinnosti s konkrétnym typom komunikacnej situacie a jej prislusnymi komuni-
ka¢nymi faktormi (Cinitel'mi), ktoré davaji vyslednej verbalnej interakcii ,,tvar®.

Uvedomenim si jednotlivych stvislosti si kladieme otazku Co méze byt nosite-
lom emociondlnej hodnoty (emociondlnosti) v médiach?*® Danu otazku zaciel'ujeme
na komunikacnu situdciu priameho televizneho hokejového prenosu a na re¢ komen-
tatora, priCom sa priklaname k ustrednému poznatku F. Danesa (1987, s. 24), ktory
hovori, Ze ,,neexistuji promluvy ¢i vypovédi citové neutralni, anebo Iépe: je tfeba
vychazet z toho, ze kazda vypovéd ma néjakou emocionalni hodnotu (v krajnim pti-
padé nulovou)“.** Dana téza zaroven deklaruje fakt, Ze nemozno citové oddelit’ od
rozumového, ¢o sa v reci cloveka prejavuje sposobom, Ze jedna zlozka vzdy prevazi
ti druhu, ale nemdze ju uplne ,,odstranit™.* F. Dane§ d’alej vysvetl'uje, Ze nositel'om
danej kvalitativnej platnosti méze byt aj Styléma, ktora sa nevyznacuje emocional-
nou priznakovostou, teda ma nocionalnu povahu. Upozoriuje, Ze ,,uzivani emocio-
nalné ptiznakovych prostfedkli a emocionalni ptisobeni jakychkoli prosttedkl jsou
dvé riizné véci® (tamze, s. 24).

Tento distinktivny nahlad na problematiku stvarnenia emocii v jazyku nés pri-
vadza k nasledujucemu zisteniu: Styléma sa nemusi vyznacovat’ emociondlnymi
Struktirami, moze ich aj nadobudnut, a to v urc¢itom jazykovom okoli. Z toho vyply-
va, ze konkrétny vyrazovy prostriedok az pri svojom aktualnom pouziti v konkrét-
nom texte ziskava prislusnt hodnotu, hoci dovtedy mohol patrit’ do iného paradig-
matického ramca.*! A tak, ako sa emodcie vyznacuju situaénym charakterom, tak aj

37 P. Kaderka, vychadzajic z poznatkov F. DaneSa, poznamenava, Ze ,emocionalitu mtizeme
sledovat jak na strané produktora, tak recipienta® (Danes, 1994, 2000, in Kaderka, 2010, s. 83).

3% Ako sme uz naznadili, nositelom emocionalnej hodnoty (vyrazovej kvality emocionalnost),
moze byt’ vyrazovy prostriedok zo vsetkych jazykovych rovin, aj prvok nejazykovej povahy, my sa vSak
v $tudii zaoberame lexikalnou rovinou jazyka a konkrétnymi lexikalnymi jednotkami, ktoré v texte na-
dobudaju stylotvornu funkciu, teda majia konkrétnu Stylova a stylistickt platnost, a interpretujeme ich
ako lexikalne Stylémy.

¥ Akceptujeme skuto¢nost, ze na strane vysielatela a na strane prijimatela sa emocionalna
hodnota toho istého komunikatu méze lisit’, ako naznacuje P. Kaderka (2010).

400 principe dominanty a subdominanty v recovej interakcii porov. podkapitolu 1.2.

41 Zaroven sa vSak stotoznujeme s chapanim F. Mika (1970, s. 36), ktory hovori, ze ,,kazdy jazyko-
vy prostriedok ma isté $tylistické schopnosti®. Ako d’alej dodava, ,,nie¢o* neméze vzniknat’ z ,,ni¢oho®,
preto nesuhlasi s tézou o uplnej bezpriznakovosti (neutralnosti) urcitého vyrazového prostriedku, a pod-
I'a neho ,,kazda stylisticka hodnota ma nejakt oporu v samom prostriedku, [...] ak niet absolutnej neutral-
nosti, niet funkéne neangazovaného prostriedku‘ (tamze, s. 36 — 38). Zaclenenie urcitej Stylémy do pris-
lusného kontextu tak méze sposobit, ze na kvalitu jej vlastnu sa v texte viac alebo menej upozoriuje.
Vysvetl'uje totiz, ze ,,medzi aktualizovanymi a neaktualizovanymi prvkami nie je protiklad nieco — nic,
ale protiklad viac — menej* (tamze, s. 40). Vychadzajtc z uvedeného chapania sa pri analyze vyrazovych
prostriedkov (uplatnenych v reci Sportového komentatora) ako nositel'ov emocionalnej kvality pohybu-
jeme na osi potencidlnost (kvality) — gradualnost (kvality).
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vyrazovej kategorii emociondlnost’ mozno pripisat’ vlastnost’ premenlivosti v zavis-
losti od prostredia, v ktorom sa komunikat realizuje, resp. v ktorom je vyraz pouzity.
Komunikaéné c¢initele Specifikujuce vysledn komunikaciu, ktord sa odohrava
v konkrétnej komunikacnej situacii, v danom pripade ide o priamy televizny hokejo-
vy prenos, hodnotime ako nezavislé premenné, od nich totiz zavisi, aka kvalita bude
prisidend tomu alebo inému jazykovému vyrazu — hodnotenému uz ako zavisla pre-
mennd.

Nazeranie na emocionalnost’ v komentatorskej interakcii v $pecifickom kontex-
te zivého Sportového prenosu je preto priamo podmienené tymto prostredim. Z hla-
diska presne vymedzeného ¢asového priebehu hokejového zapasu je jeho realizacia
pominutel'nd, tak ako je pominutel'né trvanie emocii a tiez ich kvalitativna posob-
nost’ prostrednictvom uplatnenych vyrazovych prostriedkov v §portovom komentari.
Domnievame sa preto, ze k vymedzeniu emocionalnosti mozno pristupovat’ podob-
nym spdsobom, ako to urobil J. Zima (1961) v suvislosti s expresivnost'ou.*> Zaujima
nas, ¢i mozno rozliSovat’ typy slovnej emocionalnosti. V tomto pripade do uvahy
berieme kontextovii emocionalnost.

Pri vymedzeni pojmu kontextova emocionalnost, o ktorej hovorime pri nado-
budnuti emocionalnej kvality urc¢itého pomenovania v kontexte, ako tvrdi J. Zima
(tamze) pri kontextovej expresivnosti — bez zmeny svojho prvotného vyznamu, uva-
zujeme nad platnost'ou vyjadrenia Nie kazda expresivnost je emociondlna, ale kazdy
[naozaj kazdy?; pozn. J. K.] prejav emocie je expresivny, ako ho uvadzaju jednotlivi
autori (porov. napr. Zima, 1961; Miko, 1969; Mistrik, 1997; Plesnik a kol., 2011;
Findra, 2013). V stilade s chapanim F. Danesa (1987, s. 24), ktory naznacuje potrebu
diferen¢ného nazerania na emocionalnost’ v texte, a to z hl'adiska ,,uzivani emocio-
nalné ptiznakovych prostiedkd a emociondlni plisobeni jakychkoli prostredkt*, roz-
liSujeme emociondlne priznakové jazykové prostriedky (expresivne) a ostatné jazy-
kové prostriedky vyrazovo nepriznakovej povahy (neexpresivne), ktoré sa vyznacuji
svojou potencialnou emocionalnou pdsobnost'ou v texte. Interpretaciu vztahu expre-
sivnosti a emocionalnosti prezentované¢ho na pozadi inkluzivneho principu by sme
tak mohli rozsirit’ o d’alsi — diferen¢ny princip. Svoje tvrdenie zdévodiujeme exis-
tenciou takych situécii, kde sa pdsobnost’ pribuznych vyrazovych kvalit v konkrét-
nom komunikate realizuje dvojako: a) ako vzajomne podmienenych kvalit — vzrah
inkliizie; b) bez ich vzajomnej podmienenosti — vztah diferencie (na o poukazuje
vyssie uvedeny nacrt diferencnych jazykovych prostriedkov).

42 ]. Zima (1961) vo svojej publikécii Expresivita slova v soucasné cestiné — Studie lexikologicka
a stylisticka, ktora je doposial’ najvyznamnejSou stadiou v danej oblasti, sa venuje trom typom slovnej
expresivity: inherentnej, adherentnej a kontextovej. O poslednej z nich, kontextovej expresivite, sa autor
(tamze, s. 84) vyjadruje, ze pouzivatel jazyka ju ,,objavuje teprve v kontexte a mimo kontext v jeho vé-
domi mizi“. Zaroven dodava, ze v tomto pripade uz nemozno hovorit’ o jave vztahujucom sa na lexikal-
nu rovinu jazyka, ,,jeji vlastni oblasti je jen stylistika“ (tamze, s. 84). Z dnesného uhla pohl'adu by sa
dalo hovorit skor o pragmastylistike (pozri pozn. ¢. 3, 4).
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Pri kontextovej expresivite J. Zima (1961, s. 11) zdoraziiuje, Ze sa pouzité slovo
v ur¢itom kontexte casto ,,ndpadné odliSuje od svého jazykového okoli*. V suvislosti
s kontextovou emocionalnost'ou a $portovo-medialnym typom komunikacie, v kto-
rej sa aktualne tvori Sportovy komentar, by sme mohli hovorit’ o potencidlne emoci-
onalnych (neexpresivnych) slovach, ktoré sa nie napadne odlisuju, ale vo svojom ja-
zykovom okoli skor vynikajui,* ¢o znamena, Ze urcujt charakter prislu$ného jazyko-
vého okolia a komunikacie ako takej, teda st indikatormi toho, o aki komunika¢nt
situaciu ide a zaroven su nositel'mi potencialnej emocionalnej hodnoty* pre $porto-
vého komentatora, aj pre televizneho divaka.

3.3 Emocionilna hodnota pomenovania go/

Naznacenu teoreticku predstavu o kontextovej emociondlnosti interpretujeme na
pozadi takého vyrazového prostriedku, ktory predstavuje jadro komunikacnej udalos-
ti, akou je majstrovsky hokejovy zapas, resp. akykol'vek iny hokejovy prenos. Ta-
kymto vyrazovym prostriedkom charakterizujucim prislusny typ komunikacnej situa-
cie® je pre nas pomenovanie go/. Podl'a naSho nazoru vybrané pomenovanie medzi
ostatnymi vyuzivanymi jazykovymi jednotkami v ramci komentatorskej interakcie
hokejového prenosu vynika* a v texte nadobtida (povSimnutiahodnt) $tylisticka hod-
notu. Z hl'adiska funkénej charakterizacie Stylém patri k takym vyrazovym prostried-

# Pri danej interpretacii sa opierame o Krdtky slovnik slovenského jazyka, ktory uvadza, Ze
vyniknut' znamena ,,prejavit’ vo vel'kej miere isté vlastnosti, prevysit' svoje okolie, resp. napadnejsie,
jasnejsie sa prejavit™ (Kacala — Pisar¢ikova — Povazaj, 2003).

# Vychadzajuc zo Zimovej kategorizacie expresivnosti mozno povedat’, Ze sa tieto slova vyznacu-
ju potencidlnou inherentnou emociondlnostou, ktora méze nadobudnut’ ,,realny* rozmer len v prislus-
nom type komunikacnej situdcie. V tomto zmysle naznacujeme posun v chapani kontextovej expresiv-
nosti (ako jej treticho typu) v komunikate posobiacej na pozadi ,,interferenci dvou raznych stylistickych
vrstev® (Zima, 1961, s. 11). O kontextovej emocionalnosti uvazujeme z pohladu nie jazykového, resp.
Stylistického kontextu, ale situa¢ného kontextu, v ktorom ur¢ity jazykovy prostriedok ma moznost’ ,,jas-
nejsie prejavit™ svoje inherentné kvality (vzhI'adom na to, Ze st jeho sucastou len v ur¢itom komunikac-
nom ramci — ,,tu a teraz“ — a mozno ich opisat’ privlastkami ako nadobudnuté ¢i ziskané kvality). V da-
nom chapani vnimame uzku spétost’ inherentnej a kontextovej emocionalnosti, ked’ze vyrazova hodnota
uréitej jazykovej jednotky sa napifia v ich vzajomnom prieniku.

4 Podl'a J. Kotenského (Kofensky a kol., 1999, s. 132) sa komunikaéna situacia interpretuje ako
,jedinecna konfigurace komunikacné relevantnich faktord*. Za komunikac¢ne relevantné faktory v kon-
texte priameho televizneho hokejového prenosu povazujeme Sportového komentatora, prip. spoluko-
mentatora, televizneho divéka, ich vzajomné vztahy vyplyvajuce z asymetrického typu komunikacie
(d’alsieho komunika¢ného faktora), ked’ze percipient nie je na komunika¢nom akte fyzicky pritomny
(nejednota miesta), Casovu simultannost’ interakcie (zivé televizne vysielanie), sutazivy charakter hry,
ako aj celospolocensky rozmer Sportovo-medialnej udalosti (majstrovstva sveta v hokeji), ktory je pod-
mieneny aj kultiurne (,,hokejovy narod* — narodnostny rozmer), ¢o danej udalosti pridava na istej zavaz-
nosti a komunikacnej ,,sile*. Komplex tychto faktorov sa podiel'a na budovani celkového ,,dojmu* z ko-
munikécie, ktory sa odraza v Sportovom komentari a mozno ho vnimat’ napr. prostrednictvom vyrazo-
vych prostriedkov s emocionalnou hodnotou.

 Pozri poznamku ¢&. 43.
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kom, ktoré tematicky vymedzuju prislusnu komunikéciu a ,,udrzuji sémanticku per-
spektivu textu* (Findra, 2013, s. 106). Sémantika daného pomenovania naznacuje, ze
realizovana interakcia patri do ramca Sportovej komunikacnej sféry, gd! je preto indi-
katorom toho, o aku komunikaciu ide. Z hl'adiska Stylistickej klasifikacie lexikalnych
Stylém (porov. Findra, 2004) ho mozno zaradit’ do paradigmy nocionalnych stylém,
ktoré sa vSak nevyznacuju absolutnou bezpriznakovostou, a to vzh'adom na svoj ur-
Cujuci potencial, resp. ,,funkéné zat'azenie s funkénym poslanim* (Miko, 1970, s. 38),
diferencovat’ komunikaciu. Vychadzajuc zo systémovych pravidiel, na ktorych je ho-
kejova hra postavena, pomenovaniu gé/ mozno prisudit’ Gstredné postavenie.?’

Slovnik sucasného slovenského jazyka (JaroSova — Buzassyova, 2011) hokej de-
finuje ako ,,Sportovil kolektivnu hru na l'ade al. na zemi, pri ktorej sa hraci usiluji
hokejkou al. zakrivenou palicou dostat’ puk al. lopticku do superovej brany*. Dostat’
puk do stperovej brany znamena strelit’ gol, z ¢oho vyplyva, Ze prdve zmenou golo-
vého skore sa napliia posolstvo Sportovej hry. Za predpokladu, Ze hokejovy tim za-
znamenal minimalne o jeden gol viac ako jeho super, stava sa vitazom zapasu. Gol
je preto tym prvkom, na ktory sa ,,vSetci“ — komentatori, divaci priami (na Stadione,
na mieste realizacie hry) ¢i nepriami (divaci pri televiznych obrazovkach) — pri sle-
dovani hry sustred’uju. Domnievame sa preto, Ze pomenovanie go/ ma $pecialne po-
stavenie aj v re¢i komentatora,*® ktory televiznemu publiku ponuka objektivno-sub-
jektivny pohl'ad® na priebeh stretnutia, resp. vytvara ,,obraz o obraze reality” (Mer-
ges, 2013, s. 35).

Dokazom je vychodiskovy materidl, ktory predstavuje transkript komentator-
skej interakcie pocas tretej tretiny hokejového zapasu Slovensko — Ddansko trvajicej

47 Vyrazy, o ktorych hovorime vratane analyzovaného pomenovania gé/, sa nevyznacuji explicit-
nou jazykovou napadnostou, ale napadnymi ich ,,robi* situacia, do ktorej st zaclenené. Vynikaju v tom
zmysle, ze ich nemozno nahradit’ ekvivalentnym vyrazom (iba ak jeho aktualizaciou, hovorit’ v§ak bude-
me stale o gole) ani ich nemozno komunikacne obist, pretoze bez nich sa straca funk¢na linia a smerova-
nie textu. Inymi slovami, dané vyrazy nepotrebuji byt napadné, pretoze vynikaju vo svojej podstate, st
tzv. dominantami svojho druhu bezpodmieneéne sa viazucimi na $pecificky jazykovy a situa¢ny kontext,
v ktorom sa realizuju (a do ktorého patria) prostrednictvom re¢ového prejavu tvorcu. Priznakovost’ vyra-
zu gol sa neprejavuje ,,prvoplanovo®, jeho potencidlna emocionalna hodnota sa odrdza skor v nasled-
koch jeho aktudlneho pouzitia — obrazne povedané, ddlezité je to, ¢o sa stane ,,po tom*, po ,,vypoveda-
nom“ gole. V $portovom kontexte definovanom prave medialnym pdsobenim mame na mysli mieru do-
sahu emocionalneho ucinku na cielového adresata.

4 J. Merge$ (2016, s. 109), ktory svoj vyskum zameriava na komentatorsky prejav priamych
televiznych prenosov z futbalu, uvadza, ze ,,gél nepdsobi v konstrukte priameho futbalového prenosu
ako doplnok, ale ako jedna z hlavnych prisad budovania pribehu a emocii v jeho Struktire”. Dané na-
zeranie mozno povazovat za vychodiskové pri analyze golu v kontexte priamych hokejovych preno-
sov v televizii.

4 Vzhl'adom na to, Ze komentator (objektivne) opisuje aktualne dianie na 'adovej ploche, ale zaro-
vei si on sam (subjektivne) vyberd, ¢o vyzdvihne divakovi do pozornosti a akym spdsobom na vybrany
jav poukaze, ,,divakom predklada individualny obraz skutocnosti vznikajtci v jeho vedomi* (Merges,
2013, s. 35).
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Standardne dvadsat’ mintt.* Pri analyze komentatorskej interakcie sme zaznamenali
zaujimavy vysledok tykajici sa frekvencie vyskytu pomenovania gol. Do tretej treti-
ny vstupoval slovensky tim za stavu O : 1 v prospech stpera a pocas jej priebehu sa
vysledné skore zmenilo o dalSich pét’ golov. Zaverecna tretina sa skoncila nerozhod-
nym stavom 3 : 3, preto nasledovalo prediZenie zapasu. Zistili sme, Ze na rozdiel od
piatich strelenych golov pocas tretiny sa v reCovom prejave komentatora koreova
morféma gol- uplatnila az 57-krat. Z tohto poctu sa v texte objavili adjektiva golman-
sky (2-krat), golovy/golovai/golové (7-krat); substantivum oznacujuce subjekt hraca
(brankara) golman (raz). Pomenovanie go/, oznacujuce strelenie puku do branky, ko-
mentatorska dvojica vyuzila presne 47-krat, pricom z uvedeného poctu sme v reci
komentatora zaznamenali jeden vyskyt expresivnej Stylémy godlik v deminutivhom
tvare zakladného tvaru slova, v ramci ktorej je pojem go/ obohateny o emotivny po-
stoj hovoriaceho vyjadreny sufixom -ik. Mohli by sme povedat’, ze dany vyraz bol
subjektivnym vyjadrenim komentétora, vyuzity s cielom vyjadrit’ pozitivny vztah
k oznaCovanému javu a zaroven vyslovit’ ,,Zelanie®, aby sa skore navysilo aspon o je-
den (,,maly*) golik pre slovensky tim veduci k celkovému vitazstvu zapasu.

Ako moézeme pozorovat, pomenovanie go/ ma v S$portovom komentari domi-
nantné postavenie, jeho naduzivanie v re¢i akoby napiiialo komentatorsky zamer
pravidelne usmernovat’ divacku pozornost’ na to ,,najddlezitejSie”, na moznost’ dat
g0l resp. gol inkasovat'>' Pre divaka je tak oCakavanou a sucasne neo¢akavanou su-
Cast'ou prenosu, ktora je pre funkény priebeh komunika¢ného aktu nevyhnutna, ale
zaroven rychlo pominutel'nd, ¢o si vo vysokej miere uvedomuji najmé komentatori
prenosu. Pomenovanie gd/ z pohl'adu percipienta komunikatu (Cakajuceho, kedy ko-
necne ,,ddme gol*) moze byt vnimané ako ,,jedine¢ny zablesk, ktory nenévratne za-
nika s textom a viac sa neopakuje (Miko, 1970, s. 40) — podobne ako Sanca na vy-
hru slovenského timu —, preto sa jeho pouzitie v texte moze do urcitej miery javit’
ako priznakové, a to aj napriek tomu, Ze Stylisticka hodnota uplatneného go/u nebu-
de mat’ oporu v jeho zvukovom stvarneni. Nazdavame sa preto, ze o emocionalnej
kvalite vyrazu go/ manifestovanej v danom kontextovom okoli mézeme uvazovat’ na
pozadi ,,niektorej jeho sémantickej Crty™ (tamze, s. 37), nositelom inherentnej pri-
znakovosti analyzovaného vyrazu bude teda jeho obsahovéa stranka.® Vychadzajic

50 Berieme do uvahy, ze skuto¢ny ¢as, pocas ktorého komentator (v tomto pripade komentatorska
dvojica v zlozeni komentator a spolukomentator) komentuje priebeh aktualnej hry, sa predlzuje
vzhl'adom na Casté prerusovanie hry na l'adovej ploche, ked’ je ¢asovy limit pozastaveny.

5! Dat’ g6l a inkasovat’ gol interpretujeme ako registrovo motivované $tylémy, ktoré charakterizuju
prislusnu komunikaént sféru, ako aj preferované spravanie sa osob (komentatorskej dvojice) v takto
vymedzenej komunikacnej situacii (o registrovej motivacii lexikalnych jednotiek porov. Olostiak, 2011,
2012; Slancova — Slancova, 2012, 2014).

52 Vychadzajuc z bipolarneho chapania $tylémy, ako ho prezentuje D. Slancova (2003), sa $tyléma
vyznacuje obsahovou a formalnou strankou. Jej obsahovt zlozku ,,si mozno predstavit’ ako individualne
alebo socializovane konvencionalizované zovseobecnené vedomie Ciastkovej alebo komplexnej kvality
rozliéného typu* (tamze, s. 212). Dana kvalita sa potom stvariiuje prostrednictvom jej konkrétnych reali-
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zo skutocnosti, ze ,frekvence uziti urcitého znaku v textu ma rovnéz vliv na jeho
emotivni silu“ (Volkova, 1992, s. 17), zastavame predpoklad, Ze posiliiovana pritom-
nost’ vyrazu gol v re¢i komentatora buduje urcité napétie v texte.*

Vzhl'adom na to, Ze majstrovstva sveta v hokeji sa realizujii kazdoro¢ne a na
danom podujati slovensky hokejovy tim pravidelne reprezentuje cela krajinu, poten-
cidlnym divakom hokejového prenosu je kazdy, kto ,,fandi Slovensku“. Podstata
spociva v tom, ze ur¢iti skuto¢nost’ ,,vSetci® interpretujeme rovnakym spdsobom, ¢o
hovori o kultirnej podmienenosti komunikacie, ktora umoziuje nielen vzajomné po-
rozumenie medialne prezentovanej reality, ale aj jej kolektivne spoluprezivanie. Po-
menovanie gol/, ktoré sa uplatiuje v re¢i komentatora, ma preto polysémicky a poly-
pragmaticky potencial,** svoj vyznam (sémanticka perspektiva) a svoju hodnotu
(pragmatickd perspektiva) v§ak nadobuda len v danej komunikaénej situdcii, teda
len v kontexte komunikdcie realizujlicej sa ,,tu a teraz* — na jednej strane predstavuje
nadej na skorovanie, na druhej strane vzbudzuje obavu z inkasovania golu. V tomto
zmysle je komentator tzv. zastupcom publika, resp. celého naroda, ktory nahlas vy-
slovuje kolektivny postoj k priaznivému alebo nepriaznivému obrazu hry.

O tom, ze pomenovanie go/ v sebe implikuje interakéna hodnotu, resp. je indi-
katorom konkrétnych vyrazovych kvalit, na pozadi ktorych mozno hovorit’ o priaz-

zatorov (vyrazovych prostriedkov tvoriacich formalnu zlozku Stylémy) v konkrétnom komunikacnom
akte (porov. Slancova, 2003; Plesnik a kol., 2011; Miko — Popovi¢, 1978).

3 Gradualny charakter emocionalneho pdsobenia vyrazu gdl v re€i sa prejavuje nielen na urovni
vyznamu, v zmysle toho, ze ista sémanticka vlastnost’ gélu ako jeho potencialna emocionalna hodnota
(aktivizujica sa vo vymedzenom komunikacnom prostredi, v ktorom svojim charakterom ,,vynika“) sa
prejavi na formalnom stvarneni vyrazu podl'a stupiia jeho aktualizacie prostrednictvom subjektu komu-
nikacie — Sportového komentatora (napr. v podobe vyrazu golik). Kvalitativna acinnost’ vyrazu gol sa
priamo umerne posiliiuje mierou jeho kvantitativneho zastiipenia v prejave komentatora, na zaklade kto-
rého, ked’ze ma stiipajucu tendenciu, sa zvySuje intenzita emocionalneho prezivania komunikatu.

5% Pri pouzivani terminov pragmaticky a sémanticky potencial vychadzame z chapania D. Slan¢o-
vej (1998), ktora sa v tejto suvislosti zamysl'a nad vhodnost'ou vyuzivania pojmov lexéma alebo lexia vo
vztahu k ich pragmatickej hodnote. Autorka (tamze, s. 186 — 187) uvadza, ze ,,hoci ma vac¢sina pomeno-
vani ustalenu pragmatickl hodnotu, predsa kazdé aktualne pouzitie pomenovania znamena nielen aktivi-
zaciu tejto ustalenej hodnoty, ale aj moznost’ posunu v interpretacii pragmatickej sémy, ¢i konfiguracie
pragmatickych sém. [...] Pragmaticka hodnota je sucastou lexikalneho vyznamu lexii®. Domnievame sa
preto, ze o analyzovanom pomenovani go/ mozno v zmysle jeho emocionalnej hodnoty hovorit’ nie ako
o lexéme, ale o lexii go/, ked’ze na pozadi Sportovo-medialneho prostredia sa nanovo konfiguruje jeho
pragmaticka séma. J. Furdik (2008, s. 35) v tejto stvislosti uvadza, ze ,,identifikovat’ slovo (lexému)
znamena zaradit’ ho do lexikalno-sémantickej paradigmy*. Vychadzajic z danej premisy sa domnieva-
me, ze identifikovat’ lexiu by potom znamenalo zaradit’ ju do pragmaticko-sémantickej paradigmy. Le-
xia gol sa podl'a naSho chapania vyznacuje potencidlnou emociondlnou priznakovostou — sémanticky
,»vynika“ a podl'a miery zainteresovanosti Sportového komentatora na komunikate mozno hovorit’ o vy-
razovom ,,vynikani“ gélu, ktoré sa prejavuje na vy$Som alebo niz§om stupni emocionalnej hodnoty po-
menovania. Ako dopliia J. Dolnik (1999, s. 46), ,,stupef intenzity prezivania vztahu k objektu zavisi od
stupiia zainteresovanosti pozndvacieho a hodnotiaceho subjektu®. Danym vyjadrenim sa zaroven potvr-
dzuje téza o gradualnom charaktere emocii (porov. Danes, 1987).
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nivom alebo nepriaznivom vyvoji hry, hovori Siroky rozptyl atribatov> charakterizu-
jucich dany vyraz a poukazujicich na rozli¢éné formy jeho interpretacie, ako aj na
roznorodé typy hernych situacii, k akym pocas zapasu zvycéajne dochadza. Ide o na-
sledujuce kolokacie: vitazny gol, rozhodujuci gol, viastny gol, presilovkovy gol, ne-
Stastny gol, vytuzeny gol, lacny gol alebo, vychadzajic z vyskumného materialu, aj
uvodny gol, prvy slovensky gol, veduci gol, jediny gol i krasny gol. Uvedené prikla-
dy naznacuju, Ze sa v nich odraZa nielen referenéna, ale aj hodnotiaca aktivita®® ko-
mentatora ako tvorcu recového prejavu. Na hodnotiaci aspekt v reci sa tak moZze na-
vrstvovat’ aj emociondlny postoj hovoriaceho; preto ak chceme uvazovat' o emocio-
nalnom vyjadreni, musime brat’ do Givahy aj jeho hodnotiacu zlozku (Dolnik, 1999),
¢o kore$ponduje s tedriou o vzajomnej podmienenosti emocionalneho a racionalne-
ho’” a zaroven aj s ¢innostou médii, ktora je zaloZena na premyslenom plane tvorby.

»Slovo gdl mozno v mnohych jazykoch oznacit’ za vrchol hodnotového precho-
du od racionality k emocionalite, po ktorom dochadza k uvol'neniu napétia“ (Mer-
ges, 2013, s. 39). Vychadzajic z uvedeného chapania a v stvislosti s h'adanim odpo-
vede na otazku, aku hodnotu mozno prisudit’ pomenovaniu gd/, resp. do akej miery
mozno o danom pomenovani uvazovat’ ako o emocionalne priznakovom ¢i emocio-
nalne hodnotnom® pre prijimatela, sa opierame o klasifikaciu Struktarnych typov
emotivnych znakov B. Volkovej (1992). Uvedena autorka povazuje za dolezité sku-
mat’ emocionalitu v jazyku ako sémanticky jav, ktory je tvoreny komplexom jednot-
livych sémantickych komponentov nazyvanych ,,podnécovace, excitezery* (tamze,
s. 11). Jeden z vymedzenych typov emotivnych znakov, ktoré uvadza, tvoria pojmo-
vé znaky (neemocionalnej povahy), ktoré sa vsak vyznacuju tym, ze ,,jejich denotaty
jsou objekty, které Casto slouzi jako citové podnéty, [...] nevyjadiuji emoci sama
0 sob&" (tamze, s. 12 — 13). Podl'a B. Volkovej (tamze) su tieto podnety podmienené
socialnymi Struktirami a mohli by sme doplnit’, Ze dolezitym prvkom pre emocio-
nalne konotacie vznikajuce na pozadi daného znaku je prave komunikacné prostre-
die. Ako uvadza P. Kaderka (2016, s. 316), ,,média primarné¢ emoce nevyjadiuji, ale

33 O privlastkoch, resp. adjektivach vo funkcii $tylém mozno povedat’, Ze umoziiuju ,,spresiiovat’
a subjektivne odtienovat’ vyjadrenie® (Findra, 2013, s. 109), na ktoré sa vo vypovedi viazu.

%6 Axiologickou koncepciou jazyka, resp. hodnotenim v jazyku sa blizsie zaobera J. Dolnik (1999),
ktory v tejto suvislosti hovori o existencii urcitej normativnej predstavy participujucej vo vedomi pouzi-
vatel'a jazyka v konkrétnej komunikacnej situacii. Jej podstata spociva v tom, ze ked’ je nieco ,,také, aké
ma byt* (tamze, s. 6), resp. sa tejto predstave viac alebo menej priblizuje ¢i vzd’al'uje, tak dany jav na-
sledne hodnotime ako vyhovujici — nevyhovujuci; pozitivny — negativny a pod.

7 Ako sa naznacena vzajomnost’ emocionalneho a racionalneho prejavuje na trovni jazykového
vyrazu, bliz§ie uvadza J. Dolnik (1999, s. 49): ,,Jednota poznania a hodnotenia, poznania a prezivania sa
do obsahu slova premieta ako viazanost’ intelektualne hodnotiaceho prvku na kognitivnu zlozku a citovo
hodnotiaceho komponentu na intelektualne hodnotiaci prvok.*

¥V tomto pripade mame na mysli, aky emocionalny u¢inok, ktory podla J. Dolnika (1999, s. 47)
,»Spoc¢iva na pojmovom hodnotiacom obsahu uréitej jednotky*, uvedena jednotka (v nasom pripade po-
menovanie gol) vo svojom kontextovom uplatneni vyvolava u percipienta.
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zprostiedkovavaji a vzbuzuji“. Vychadzajic z toho, Ze ,,emotivni postoj nebo zazitek
se vzdy §ifi jako vysledek jistého druhu podnétu pro emoci® (Volkova, 1992, s. 12),
mozno pomenovanie gol v re¢i komentatora povazovat’ za podnet pre emociu.”

Na tuto stuvislost’ nadvizuje J. Dolnik (1999, s. 50), ktory rozliSuje slova so
»zakotvenym virtualnym citovym hodnotiacim prvkom, ktory sa prejavi pod vply-
vom aktualiza¢nej vlastnosti istych kontextovych prvkov (slov, intonacie, syntaktic-
kého modelu, ale aj situacie)“.® Prave situa¢na podmienenost’ je tym predpokladom,
ze pomenovanie go/ v komentatorskom prejave mozno interpretovat’ ako nocionalny
jazykovy prostriedok, ale mozno ho tiez vnimat, v sulade s chapanim F. Danesa
(1987), ako prvok majlici nenulovu emociondlnu hodnotu pre prijimatela. Svoje tvr-
denie zdovodiiujeme tym, Ze v okoli pomenovania gé! (stojaceho v centre komuni-
kaéného ,,diania*") sa okrem jazykového a situacného kontextu nachddza pomyselna
horizontalna a vertikdlna os, ktord zndzoriiuje simerne rozloZené komunikac¢né hod-
noty vztahujice sa na hlavné myslienkové tazisko — pomenovanie go/ — a aktivizu-
juce sa v okamihu zmeny prebichajtcej situacie.®! Dané hodnoty moéze televizny di-
vak pocitovat’ prostrednictvom vyrazu gd/, ktorého kvalitativna platnost’ sa ,,vychy-
Tuje” smerom k prijemnému alebo neprijemnému polu.? Skuto¢nost, Ze ,,mimo
kontextu sa na tieto slova [majuce virtualny citovy hodnotiaci vyznam; pozn. J. K.]
viaze zovseobecneny hodnotiaci prvok, ktory sa az v kontexte skonkrétituje v klad-
nom alebo zapornom prejave™ (Dolnik, 1999, s. 50), poukazuje na chapanie emocii
v ramci jednotlivych dimenzii ¢i komunika¢nych ramcov zalozenych na kontrast-
nom principe kvalit (prijemnost’ — neprijemnost’; vzrusenie — upokojenie; napétie —

%% Skuto¢nost’, Ze pomenovanie gé/ mézeme hodnotit’ ako pomenovanie majtice uréity emocional-
ny priznak aj bez jeho vonkajsej (formalnej) napadnosti, potvrdzuje experiment zamerany na percepciu
emocii, ktory realizoval Robert Sabo (2016). Vysledky experimentu potvrdili, Ze ,,emocionalny vyznam
slov v texte [z pohladu prijimatel’a reCového prejavu; pozn. J. K.] moze byt intenzifikovany aj nepatr-
nym zdoéraznenim tychto slov v recovej realizécii [...], vi¢Sina slov ktoré mali posobit’ ako nositele emo-
cie, boli vo svojej podstate pojmovymi znakmi s emotivnymi konotaciami (Sabo, 2016, s. 152), ¢im sa
zaroven potvrdzuje teoreticka predstava B. Volkovej (1992) o existencii typu slov ako podnetov pre
emocie.

60 J. Dolnik (1999, s. 49) v suvislosti s citovym hodnotiacim kritériom vymedzuje $tyri triedy slov:
1. slova s virtualnym citovym hodnotiacim vyznamom; 2. slova s potencialnym citovym hodnotiacim
vyznamom; 3. slova s citovym hodnotiacim vyznamom, 4. slova s afektivnym hodnotiacim vyznamom.
Zdoraziuje, ze prvé dva typy slov ,,dostaneme* spojenim citového hodnotiaceho kritéria ,,so Sir§im, ob-
sahovym hl'adiskom nazerania na slova“ (tamze, s. 49).

1 Na pozadi uvedeného sa realizuje funkény kontrast ramcovany vztahom ,,symetrie, veducej
k usporiadanosti, a asymetrie, smerujucej k dynamike®, na ktory poukazuje J. Sabol (2016, s. 351).

62 M. Nakone¢ny (1995, s. 22) v tejto suvislosti poznamenava, Ze ,,nékteré pocity libosti nebo neli-
bosti vystupuji jen proto, ze jsou v kontrastu s pfedchdzejicim stavem; napr. piijemnost prozivani uspe-
chu je proporcionalni obtizim, ktoré bylo nutné ptekonat”. Dané vyjadrenie je tizko spdté s priamym
hokejovym prenosom v televizii a kvalitativnymi vyjadreniami Sportového komentatora reagujiceho na
dramatické udalosti, ktoré vo verbalnej interakcii opisuje vyjadrenim potreby udrzat’ priaznivy alebo,
naopak, zvratit’' nepriaznivy stav hry.
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uvolnenie), ktor¢ vymedzuje W. Wundt (1905, podl'a Nakonecny, 2012; s. 24; pozri
aj vyssie). Usudzujeme, ze v stilade s Wundtovym chépanim emocii pocas percepcie
priameho televizneho hokejového stretnutia neustale oscilujeme medzi bipolarne
stojacimi sférami poskytujucimi moznost’ okusit’ prijemny alebo neprijemny zazitok
(horizontalna o0s), a to na rozli¢nych stupiioch jeho ,,vzrusivosti* (vertikalna os), ¢o
zavisi od spdsobu uplatnenia vyrazu gol v texte.®

Gol, v nasom chapani ponimany ako podnet pre emdciu, je vo sfére Sportovo-
-medialnej komunikacie takym pomenovanim, ktoré pod vplyvom dynamiky herné-
ho systému zapasu a neustalych situaénych zmien dokaze ,,absorbovat™ stale nové
emocionalne hodnoty, resp. prilezitosti na kolektivne emocionalne prezivanie, ktoré
vytvara a divakom sprostredkiva prave Sportovy komentator ,,jako subjekt emotiv-
niho postoje* (Volkova, 1992, s. 13), a to prostrednictvom objektivno-subjektivnych
(so stiipajiicou dramatickostou hry skor subjektivno-objektivnych) komentarov ob-
sahujucich emotivne pomenovania. Ak si pomenovanie go/ predstavime ako pred-
met, napr. médnu figurinu, na ktort postupne navliekame jednotlivé kusy oblecenia
a s kazdym novym dielom latky sa jeho vonkajSia podoba nanovo $tylizuje, ¢im sa
stcasne moze zvysovat’ aj jeho celkova pritazlivost,* mézeme konsStatovat’, ze na
pomenovani go/ sa postupnym obohacovanim emotivnych Struktur prejavuje vyra-
zova zmena v ramci jeho vonkajSej podoby (formalnej zlozky Stylémy). V tomto
ponimani sa emocie mdzu na uplatneny vyraz v texte ,,nabalovat* v niekol’kych
vrstvach, pricom kazda d’alSia ,,vrstva“ (kazdy intenzivnej$i emocionalny postoj ko-
mentatora) nasobi emocionalnu posobnost’ vyrazu, z ¢oho vyplyva aj podstata nasho
nazerania na dany jav v zmysle kvalitativneho procesu na osi potencidalnost' — gra-
dualnost %

Pomenovanie gd/ na najnizSom stupni emocionality v rdmci jeho (sémantickej)
kvalitativnej posobnosti, ktori nadobuda v Specifickej komunikacnej sfére, hodnoti-
me ako nociondlnu (neexpresivnu) Stylému s nenulovym emocionalnym charakte-
rom indikujucim funkciu vyrazu — byt podnetom pre emoéciu. Na kazdom vySSom
kvalitativnom stupni, ktory mozno vymedzit’ priblizovanim sa k hrani¢nému polu
emocionalnosti a zazitkovosti, pomenovanie go/ vnimame ako priznakovu stylému
s vysSou mierou emocionalnej hodnoty, ktora sa prejavi aj na inej ako vyznamove;j
rovine vyrazu, resp. sucasne na viacerych jazykovych rovinach. Dany jav vznika

% Podrla J. Findru (1998, s. 61) je v tomto pripade samozrejmostou, Ze ,,skuseny autor [subjekt
$portového komentatora; pozn. J. K.] sa v rozmedzi tychto polov pohybuje vedome, zamerne odstupitva
mieru subjektivnosti a emocionalnosti (expresivnosti)* v texte.

% O modnosti, resp. nemodnosti vyuzitia jazykovych vyrazov v texte obrazne hovori J. Findra
(1998, s. 57), ked’ jazyk a jeho pouzivanie v aktudlnej komunikacnej situacii prirovnava k ,.8atniku,
v ktorom je dostatok Siat (oblekov) na rozmanité prilezitosti, [...] a rozhodovanie o vybere tychto jazyko-
vych ,$iat* a ich jednotlivych Casti (jazykovych prvkov) ovplyviuje stibor faktorov, ktoré sa v tradi¢nej
Stylistike nazyvaju Stylotvorné Cinitele*.

% Pozri poznamku €. 53.
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vtedy, ked’ sa emocionalny postoj komentatora ku komunikovanej skuto¢nosti preja-
vi markantnym spdsobom na formalnej stranke pomenovania. Ako priklad mézeme
uviest’ situaciu, ked’ komentator, reagujuc na aktualne dianie pocas hry, pri produkcii
pomenovania go/ pouzije citovy déraz (emfazu), priznakova melodiu, zvysi intenzi-
tu hlasu alebo zvoli predizenti kvantitu; vyuzije sufixovd morfému, ¢o sa prejavi
napr. v deminutivnhom tvare slova (golik); pripadne pomenovanie go/ aktualizuje
umiestnenim do pozicie vytyCeného vetného ¢lena alebo na zvyraznenie svojho
emotivneho zaujatia voci hernej situacii vyuzije vo svojom reCovom prejave gradac-
né opakovanie slova.

V uvedenych okolnostiach (povodne nocionalny) vyraz gd/ nadobuda novu,
~jasnejsiu‘ tvar, ¢o v teoretickom ramci znamena, ze dany vyraz mozno zaradit’ do
makroparadigmy emocionalno-expresivnych Stylém (vymedzenie porov. Findra,
2013). ,,Nova“ stylisticka hodnota pomenovania go/, ktorej aktualizacia je mozna
len v $pecifickej komunikacnej situacii, poukazuje na nezastupitelné miesto kontex-
tu v ramci nazerania na pritomnost’ emocii v jazyku medidlneho Sportu a deklaruje
opodstatnenost’ uvazovania o kontextovej emociondlnosti, vychadzajlc z chapania J.
Zimu (1961) a pribuzného pojmu kontextova expresivnost. Mohli by sme povedat,
Ze pomenovanie go/ v takejto priznakovej podobe ma z hl'adiska svojho emocional-
neho pdsobenia v texte pre televizneho divaka istym spdsobom vyssiu vypovednii
hodnotu,® ked’ze aktivizuje, resp. ,,rozrusuje“ divacku pozornost, ¢im sa zaroven
otvara kolektivna interak¢na rovina na (dramatické) spoluprezivanie Sportovo-medi-
alnej reality.

ZAVER

V studii sme sa zamerali na prezentaciu aktudlne preferovanej tematiky emocii
a ich posobnosti v medialnom prostredi. Vychadzajuc z doterajSich vyskumov
0 emdciach bolo nasim zdujmom predstavit’ rozsirené chapanie emocii a emocional-
nosti, ktoré¢ho aktualizacia bola podmienena vyskumnym zacielenim na Specificky
Sportovo-medialny kontext a v ramci neho na jazyk medidlneho Sportu a jeho aktual-
ne vyjadrenie v medialnej reCovej interakcii. K vyskumu emocionalnosti v takto vy-
medzenom komunika¢nom kontexte sme pristupovali z viacerych hladisk. Prvym
hl'adiskom bol kognitivno-emocionalny aspekt komunikacie, na pozadi ktorého sme
uvazovali o vzdjomnej kooperacii intelektudlneho (racionalneho) a emocionalneho
ako dvoch entit uplatiiujicich sa v reci na principe dominanty a subdominanty — pre-

¢ J. Findra (1998, s. 92), nadvézujic na expresivno-emocionalne $truktry v reéi, hovori o ,,favo-
rizovani jazyka“ v médiach, ked’ze autori ¢asto vopred pocitaji s ,,a¢innost’'ou jazykovych prostriedkov
na adresata® (tamze, s. 92), a preto ich v texte vyuzivaja s cielom posilnit’ ,,exkluzivnost* vypovedané-
ho. M. Nakone¢ny (2000) v danom chépani funkéne poukazuje na spétost’ emocionalneho a vyznamné-
ho. Inymi slovami, ¢o je v médiach emocionalne vyjadrené, ma (v ociach prijimatel’a) nadobudniit’ status
dolezitosti.
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vazujucej a potlacanej kvality (porov. Sabol, 2011, 2016). Vychadzajuc z predpokla-
du, Ze re¢ ako interak¢na ¢innost’ ¢loveka je zaloZend na interakcii poznania a emo-
cii, sme si v tvode stanovili zékladné vyskumné otazky: Potrebujeme slovad na to,
aby sme citili?; Ako vstupuju emocie do recového prejavu?; Je z hladiska neuchopi-
telného rozmeru emocii vobec mozné emocie teoreticky vymedzit' a konceptuadlne
stvarnit?; Akym sposobom sa city komunikujii v jazyku médii a ako ich mézeme
v medidalnom kontexte vnimat a dalej interpretovat?

Stcasny priklon medialnej tvorby k hapticko-emocionalnemu charakteru, na
ktory prezieravo poukazal uz M. McLuhan (1991), indikuje potrebu vzajomného
,dotyku® veduceho k efektivnosti komunikaénej ¢innosti médii. Vzhl'adom na
sprostredkovany charakter medialnej komunikacie, na ktorej prijimatel nie je fyzic-
ky pritomny, sa tato potreba realizuje prostrednictvom sprievodného slova. Ako na-
znacuje J. Dolnik (2010, s. 35 — 36), jazyk ma ta prednost’, ze konStruuje, odovzdava
a kolektivne §iri citové a emocionalne stavy, ktoré tak mozeme prezivat’ ako ,,ucho-
pitelné, interpretovatelné emoécie®. Jazykom vyjadrujeme ,,citovo-volovy vztah ku
skuto¢nosti [...], resp. chceme takéto mentalne rozpoloZenie vyvolat u prijimatela
jazykového prejavu‘ (Slancova, 1996, s. 95), €o sa v jazyku médii prejavuje vyuzi-
vanim emocionalnych vyrazov ramcujtcich kolektivne prezivanie reality sprostred-
kovanej médiami. Dand skuto¢nost’ zaroven napoveda, ze emocie do recového preja-
vu (a najmé do reCového prejavu v médiach) vstupuju prostrednictvom jazykového
vyjadrenia, prostrednictvom konkrétnych jazykovych prostriedkov, ktorymi sa
umoznuje realizacia emocionalneho dotyku ,,médiami a cez médid“ (Rusnak,
2010Db).

Dalsie hladisko nagho vyskumného zamerania sme orientovali na teoreticko-
-metodologické vymedzovanie emocii, ktoré na jednej strane poukazuje na neustale-
nost’ pristupov k skiimaniu emocii, na druhej strane otvara priestor na variabilné ko-
notacie vyplyvajuce z potrieb kontextu, na pozadi ktorého o emociach uvazujeme.
Smerodajnym nahl'adom je pre nas chapanie F. Danesa (1987), ktory emoécie vyme-
dzuje v prieniku kontrastnych kvalit difiiznost — nedifiiznost a analogovost — digital-
nost. Autor naznacuje posun emocii blizSie k difuznemu a analégovému po6lu a cha-
rakterizuje ich ako rozptylené, neohrani¢ené prvky s moZnostou zmeny intenzity
svojho pdsobenia na osi viac — menej (tamze). Vyssia alebo niz$ia miera pritomnosti
vyrazovej kategdrie emociondlnost’ v texte upriamuje pozornost’ na gradudlnu ten-
denciu jej realizacie v konkrétnom komunikate, ¢o mozno vnimat nielen z pohl'adu
medidlneho tvorcu, ale aj z pohl'adu prijimatela, ktory celkovy dojem z komunikéatu,
v podobe jeho kvalitativnej Gi¢innosti, hodnoti ako viac prijemny alebo menej pri-
jemny.

Nasim hlavnym zaujmom bolo vymedzit’, akym spdsobom sa emocie komuni-
kuju v jazyku medidlneho Sportu a ¢o moze byt’ nositel'om tejto emocionalnej hod-
noty. V druhej Casti stadie sme sa preto zamerali na priamy televizny hokejovy pre-
nos ako vychodiskovii komunika¢ntl situaciu a reCové vyjadrenie Sportového ko-
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mentatora v ulohe realizdtora emocionalneho vyrazu. Do centra pozornosti sme
upriamili vztah emociondlnosti a expresivnosti poukazujlici na pribuznost’ a zaroven
odli$nost’ danych vyrazovych kategorii, ktorych kvalitativna posobnost’ v texte sa
moéze napiiiat’ inkluzivnym, ale (vychadzajuc z nagho uvazovania) aj diferenénym
sposobom. V snahe rozsirit’ interpretaény priestor venovany vyrazovej kategorii
emocionalnost’ a vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze doterajsie vyskumy emocionalnosti sa
realizovali dominantne z pohl'adu vyrazovej kategorie expresivnost’ ako jej vycho-
diskovej a nadradenej kvality (porov. napr. Zima, 1961; Miko — Popovic¢, 1978; Mis-
trik, 1997; Plesnik a kol., 2011, Findra, 2013), sme sa zamerali na interpretaciu emo-
cionalnosti v médiach ako ustrednej a samostatnej kvality. Kvalitativna pdsobnost’
emocionalnosti v Sportovom komentari sa, podl'a nasich zisteni, méze dosahovat
dvoma spdsobmi: prostrednictvom emociondlne priznakovych jazykovych prostried-
kov (expresivne vyrazy) a prostrednictvom ostatnych jazykovych prostriedkov vyra-
zovo nepriznakovej povahy (neexpresivne vyrazy),” ktoré sa vyznacuji potencial-
nou emociondlnou pdsobnostou v texte.

Takto naznacené chapanie sme aplikovali na konkrétnu jazykovu jednotku, po-
menovanie gol, ktoré v reci Sportového komentatora a v kontexte priameho hokejo-
vého prenosu predstavuje ustredné postavenie a je nositelom potencidlnej emocio-
nalnej hodnoty. Vychodiskom nasho nazerania bol vyskum J. Zimu (1961) zamerany
na slovné typy expresivnosti, na pozadi ktorého sme sa zamysl'ali nad moznost'ou
vyuzitia pojmu kontextova emocionalnost. Uvedena teoreticka predstava zaroven re-
prezentuje Ciastkové zavery nasej Studie.

Platnost’ tvrdenia, Ze ,,kontextova expresivita potrebuje na svoje ,potvrdenie
kontext“ (Findra, 2013, s. 53), sa napliia aj v stvislosti s kontextovo priznakovou
Stylémou gol, ktora v komentatorskom texte plni funkciu podnetu pre emociu. B.
Volkova (tamze, s. 12) zdoraznuje, Ze ,,podnét pro emoci neni vzdy snadno identifi-
kovatelny, [...] proto sa museji zvazovat’ kontextové a pragmatické faktory®, ¢im sa
zaroven potvrdzuje nélezitost' nasho uvazovania o emociondlnosti v kontextovom
ramci a deklaruje sa funkénost’ pojmu kontextova emocionalnost’' v Sportovo-medial-
nom komunika¢nom prostredi. Len v rdmci konkrétneho jazykového a mimojazyko-
vého okolia pomenovanie go/ (ako podnet pre emociu) nadobuda v komentatorskom
prejave vyssiu alebo niz§iu mieru emociondlnej pdsobnosti a emocionalneho tcinku
na adresata. Vychadzajuc z naznaceného teoretického ramca mozeme konstatovat,
ze prave opakované vyuzivanie vyrazovych prostriedkov v texte vyznacujucich sa
kontextovou senzitivnostou (Dolnik, 2013) sa javi ako jeden zo spdsobov, akym sa
city (emocie) prostrednictvom Sportového komentatora komunikuju v jazyku médii
(v jazyku medialneho $portu), a mozno ich vnimat’ na vyrazovej Skale potencidlnost

7 Berieme na vedomie, Ze kvalitativna pdsobnost’ vyrazovej kategorie emocionalnost’ v texte sa
dosahuje aj prostrednictvom nejazykovych prostriedkov, danymi vyrazmi sa vsak v tejto Stadii nezaobe-
rame.

168



— gradudlnost podla stupha miery ,,vzrusivosti“ im vlastnej, ktord sa prejavuje na
pozadi urcitého vyrazového prostriedku a jeho schopnosti ,,reagovat™ na okolité pro-
stredie (v kontexte komunikacne relevantnych faktorov; Kotensky a kol., 1999).

Druhy spdsob, akym sa emdcie komunikuji v jazyku médii, zavisi od miery zain-
teresovania autorského subjektu v texte, ktory pomocou vyuzivania emotivnych vyra-
zovych prostriedkov (ako nositel'ov emocionalnosti prejavujicej sa na vyrazovej rovi-
ne jazykového prostriedku) vyjadruje svoj emotivny postoj v texte, Co sa pocas pria-
meho televizneho hokejového prenosu v reCcovom prejave komentatora prejavilo napr.
uplatnenim zjemnujuceho vyrazu golik. V tomto zmysle B. Volkova (1992, s. 18) na-
znacuje, ¢o by malo tvorit’ myslienkovy zaklad pri vyskume emocii a emocionalneho
vyjadrenia: ,,Co je podnétem pro emotivni postoj mluvéiho? Je to pfedmét vypovedi,
nebo je to adresat? Vyjadiuje mluvei skuteCny emotivni postoj, nebo se pouze snazi
zvysit svij vliv na adresata? Domnievame sa, Ze nastolené otazky nadobudaju svoju
platnost’ prave v Sportovo-medialnej komunikacnej sfére v ramci komentatorskej inte-
rakcie pocas priameho televizneho hokejového prenosu a nepriamo vymedzuju hrani-
ce na mozné interpretacie emoécii v medialnej recovej interakcii.

Sportovy komentar je tvoreny pre televizne publikum a z toho dovodu sa re¢
komentatora dominantne prisposobuje tomuto faktoru. Rovnako sa priamy televizny
hokejovy prenos pocas majstrovstiev sveta v hokeji vyznacuje ¢rtami, ktoré mozno
pripodobnit’ potencialnej emocionalnej komunikacénej situdcii, ¢im sa ramcuje reco-
vy prejav komentatora. Ukazuje sa, Ze emocionalny profil komentatorskej interakcie
je vysledkom synchrénnej aktivizacie viacerych pragmatickych faktorov, ktoré vstu-
puju do komunikacie (interakény ramec: hokejova hra — komentdtor — divik) a pdso-
bia pocas jej realizacie v roznych smeroch, ¢im sa zaroven potvrdzuje predstava vza-
jomnosti a vzajomného posobenia v Sportovo-medialnom prostredi. Nazdavame sa,
ze nie je mozné jednoznacéne ur¢it’ vychodiskovy podnet na emocionalne vyjadrenie
v reci §portového komentatora, ani to, do akej miery sa pomer medzi emocionalitou
a racionalitou odzrkadl'uje vo vyslednej podobe Specifického komunikatu, v kontex-
te jazyka medidlneho Sportu. Spdsob stucasnej (emociondlne budovanej a podfarbo-
vanej) tvorby v médiach preto vnimame ako fenomén, ako nieco, ¢o si vyzaduje sta-
lu vedeckovyskumnil pozornost.
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Priloha 1 Ukazka vychodiskového materialu — transkript® komentatorskej interak-
cie pocas tretej tretiny hokejového zapasu Slovensko — Dansko na majstrovstvach
sveta v hokeji 2. maja 2015.

1. golova situacia slovenského timu

K2: postavme to / v kl'ude to postavme /

K1: teraz panik tiez mohol striedat’ / ale aj on akoby t'a pocul /

K2: v kl'ude / teraz to treba v kl'ude postavit’ / a rozhodntit’ to /

K1I: hudécek / panik pred brankou / hudacek na modra / sersen /

K2: GOL/

K1: GOL/ [siicasne so spolukomentdtorom; pozn. J. K.]

K1: GOL / [afektivna reakcia komentdtora s vyrazne predizenou kvantitou vy-
povede; pozn. J. K.]

K1: vyrovnané / jedna jedna / galbraitovo ¢aro zlomené v presilovke /

K2: chlapci / vy len mia pocuvajte /

K1: priama strela michala sersena prinasa prvy slovensky gol na Sampionate /
vyrovnané / jedna jedna / cloniaci panik zakryl vyhl'ad galbraitovi / prekorcul'oval

% Konkrétnu ukazku transkriptu z re¢ového prejavu komentatora uvadzame v abreviaciach: K1 —
hlavny Sportovy komentator (Pavol Gaspar); K2 — spolukomentator, byvaly hokejovy reprezentant (Jan
Laséak). Jednotlivé vypovede oddel'ujeme lomkami. Legenda vyuzitych znaciek: @ — hezitacny zvuk;
ABC (majuskula) — napadné zdoraznenie slabiky, prip. celého slova; xxx — nezrozumitel'né miesta.
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popred neho / ten ostal ako zmrazeny / a nereagoval na sersenovu delovku / konecne
to prislo /

K2: skveld praca pred branou / nielen riSo panik / ale velka velkd ulohu zohral
medzi kruhami mario bliziiak / ten nemohol vidiet ni¢ / cez dvoch hracov takto z osi
sa neda vidiet / skvelé zahrané / vyborna strela / a ideme d’alej /

K1: ideme d’alej / tu nesmieme skoncit’ / pretoze ten napor xxx / v iom treba
pokracovat’ / musime ist’ dalej / nad’alej do galbraita / ked’ uz sme ho raz zlomili /
treba mu tam nasypat’ este d’alsi golik ¢i dva /

2. gblova situacia slovenského timu

K1: ano / taky nadych vydych po tom gole / nemame v sebe p Gplne klasickt
zamorsku mentalitu / ze okamzite po gole sa prida d’alsi / ale Stvrty Gtok sa skusa
ubytovat’ v uto¢nom pasme / jur¢inov bekendovy pokus / dravecky / prenechal lus-
nakovi / obrovsky boj na I'ade Draveckého /

K1: GOL [niekolkokrat zopakovany vyraz gél s afektivnym nasadenim komen-
tatora; pozn. J. K.]

K1: coper dal gol / marek viedensky posiela slovensko do vedenia / predsa len
g6l Stvrtej lajny / galbrait odolaval Styridsatosem minut / a teraz dva gélové udery
v tesnom zavese / kone¢ne vyhravame /

K2: krésna strela / presne ¢o som hovoril / len do vinkla / z tychto vzdialenosti
/ nadherna akcia / krasny gol /

K1: dvaja posledni hraci / alebo ako posledni zapisani na nasej stipiske / zatial’
dravecky / a viedensky / teraz prisla ta strela pod vinklom /

K2: vyprosena / vymodlena / zelana / vyplakana /

K1: neviem / ¢i ta poculi / ale zrealizovali to /

K2: je to tam / je to dva jedna / skvely obrat /

K1: lusnak / dravecky / rychla kombinacia / viedensky neSpekuloval / okamzité
zakoncenie / a uz je to tu o cosi veselSie /

K2: fantastické emocie v tejto hale / nadherné nieco / ¢o sa tu deje / divaci /
hréaci / krésa / krasny hokejovy zazitok / desat’ a pol mintty do konca zapasu / a my
nesmieme prestat’ / stale aktivne /

3. golova situdcia slovenského timu

K2: musime sa tlacit’ / dani maju toho plné zuby /

K1: dravecky / chce vypocut’ tvoje prianie / krizna prihravka / pomerne tazka /
ale granak ju stihol / bol to xxx /

K1: GOL / [predizend kvantita s afektivnym recovym prejavom; pozn. J. K.]

K2: GOL / [sucasne s hlavnym komentdtorom; pozn. J. K.]

K1: g6l / domino granak prestrelil galbraita / golova nahanacka pokracuje / slo-
vensko je o hlavu pred danskom /

K2: tiuz boli zavareni jak vlanajsie uhorky / ti dani / ti uz nemohli / krasna stre-
la znovu /
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K1: ukazkova robota / opat’ Stvrta lajna / dravecky ziskal pasmo / tu je granak /
nebola to uplne golova situacia / ked’ nevies ¢o s pukom / klasicka poucka /

K2: daj gol/

K1: domino v hokejovej skole daval pozor / I'ahka strela / zazvonilo to o zrd’ku
/ ten puk /

K2: a ocami sme to dotlacili az do brany /

K1: az teraz / ano / tak teraz sme si vybrali / za tu vSetku smolu / za tie vSetky
predchadzajuce tri zrdky / ktoré zabranili golu / teraz to bolo aj so $t’astim / toto uz
jednoducho ani galbrait stihnt’ nemohol /
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BARANCOVA, Monika — BIROVA, Jana — KRACOVA, Zdena: The impact of
socio-demographic factors on the occurrence of inter-lingual phenomena in the speech of
Slovaks living in Spain. Jazykovedny Casopis (Journal of Linguistics), 2018, Vol. 69, No 2,
pp. 175 —186.

Abstract: This paper follows the tradition of sociolinguistic research of speech and it
aims to examine the impact of some socio-demographic variables on the occurrence of the
inter-lingual phenomena in Slovak utterances of Slovak immigrants in Spain. It is based on
the theory of language contacts and focused on a synchronic aspect of the issue.

Keywords: inter-lingual contacts, interference, code switching, Slovak, Spanish

1. UVOD

Podl'a tidajov Spanielskeho Statistického uradu (2015) Zije v stiéasnosti v Spa-
nielsku 6 658 pristahovalcov zo Slovenska, ¢o predstavuje 0,14 % tamojsieho obyva-
tel'stva pochadzajiiceho za zahrani¢ia. Podet Slovakov v Spanielsku sa zadal vyraz-
nejsie zvySovat’ po vstupe Slovenska do Eurdpskej tinie v roku 2004 a v stcasnosti
ich najviac Zije v Katalansku.' Napriek tomu, Ze v Spanielsku funguju viaceré sloven-
ské spolky a zdruZenia, ako Associacio Casa Eslovaca — Koliba, Slovania — Asocid-
cia Slovikov a Cechov, Club de checos y eslovacos a najnovsie aj Krajansky spolok
Cechov a Slovikov v Astirii, podl'a nasich skusenosti sa Slovaci medzi sebou vyrazne
nezdruzujl, naopak, snazia sa rychlo adaptovat’ a zaclenit’ do tamojSieho Zivota.

Pocet vyskumov zaoberajucich sa medzijazykovymi kontaktmi narastd, co je
prirodzeny dosledok intenzivnejSieho spoluzitia kultur, ras a jazykov ré6zneho povo-
du. Zameranie Studii sa postupne meni z pévodného Strukturalisticko-systémového
pristupu na sociolingvisticky pristup, ¢o, okrem iné¢ho, prinieslo zmeny aj vo vysku-
me medzijazykovych kontaktov. V ramci synchronneho hladiska sa vysledky jazy-
kovych kontaktov chapu ako aktivne javy, ktoré vznikaji v kontaktovej situdcii a st
pozorovatel'né v reci bilingvalnych hovoriacich. Pri diachronnom aspekte sa uvazuje
aj o prvkoch, ktoré sa do jazykového systému dostali ako vysledok procesu integra-
cie. Jazykovy kontakt slovenciny a $panieléiny je pomerne nedavny jav, preto zatial

! Podla http://www.ine.es
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nie je adekvatne skimat’ ho z diachronneho pohl'adu. V §tidii sa preto zameriavame
na synchrénnu analyzu kontaktovych javov, ktoré je mozné pozorovat’ v rec¢i Slova-
kov Zijticich v Spanielsku, napr. Ja napriklad, ked' si pustim stufu, tak ja mam zaro-
sené vSetky skla. (Span. estufa — ohrievac).

1.1 Jazykové kontakty

Termin jazykova interferencia sa v tedrii vyucovania cudzich jazykov vyme-
dzuje ako zaporny vplyv materinského jazyka na osvojovanie si cudzieho jazyka
(Kralova, 2011). Uriel Weinreich (1979, s. 22) definuje interferenciu ako ,,pripady
odklanania sa od normy niektorého z jazykov, ktoré sa vyskytuju v reci bilingvistov
ako dosledok jazykového kontaktu®. Maitena Etxebarria Arostegui (2002) pova-
zuje za zékladné znaky individualneho bilingvizmu:

* autonémiu kodov (ta vSak nie je vzdy absolutna, pretoze bilingvalne osoby

v ur¢itych momentoch mieSajii prvky materinského a cudzieho jazyka);

e alternaciu kodov;

» preklad (v zmysle schopnosti vyjadrit’ tie isté vyznamové obsahy vo viace-

rych jazykoch).

Einar I. Haugen (1956) hovori o troch roznych stupiioch difuzie charakteristik
jedného jazykového systému do iného jazykového systému, od nulovej az po tplni
integraciu, uprostred ktorych stoji interferencia. V naSom vyskume sa priklaname
k chapaniu interferencie ako neintencionalneho odklonu od synchroénnej normy ja-
zyka vyskytujuceho sa v cudzojazyénom prejave viacjazycnych jednotlivcov.

Na rozdiel od jazykovej interferencie alternacia kodov (,,code-switching®) ale-
bo ,,alternativne pouzivanie dvoch alebo viacerych jazykov v tom istom prehovore
alebo konverzacii* (Grosjean, 1982, s. 145) je intencionalny jav, ktory sa moze pre-
javovat’ od urovne morfémy az po celt vypoved. Vyskytuje sa u bilingvistov, kto-
rym ich pragmatické schopnosti umoznuju vyberat’ si medzi jednym alebo druhym
jazykom vzhl'adom na komunikacnt situdciu (Cortés Moreno, 2001). Prepinanie ko-
dov je ovplyvnené mnozstvom faktorov od vyjadrenia socidlnej ¢i etnickej prislus-
nosti az po prejav istej pohodlnosti (Birova a kol., 2016).

Podl’a tirovne jazykovej Struktary, na ktorej alterndcia prebieha, rozliSuje Jozef
Stefanik (2000, s. 72) tri typy alternacie kodov:

+ intrasenten¢na (vnutrovetnd): Spanielske jedlo, Spanielska kultira, td dieta

mediterranea. (slov. stredomorska kuchyna).

* intersentenc¢na (medzivetnd): Son pasotas. Vies, ze pasan de todo. (slov. Su

to ignoranti. Vies, ze kaslu na vSetko.).

» extrasentencéna (mimovetnd): Ty si zacala pisat v Siestich rokoch, no? (slov.

nie).

Kontakt v oblasti jazykovych systémov materinského a cudzieho jazyka prebie-
ha na Sirokom pozadi jazykovych a mimojazykovych stvislosti (Sabol, 1993), ktoré
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su sucast’ou jazykového vyvoja jednotlivca. Tieto vplyvy treba pokladat’ za viac ¢i
menej permeabilné, vzajomne sa ovplyviujice (Kral'ova, 2009) a mozno ich klasifi-
kovat’ ako:

1. lingvalne (internolingvalne) faktory — viazané na jazykovy systém, resp. na
jazykovy znak (Sabol, 1993) na vertikalnej osi:
a) intralingvalne faktory — viazané na jazykovy systém;
b) paralingvalne faktory — temporalne javy Ciasto¢ne viazané na jazykovy
systém;
¢) extralingvalne faktory — permanentné javy neviazané na jazykovy sys-
tém,;

2. komunikacéné (externolingvélne) faktory — viazané na komunikéciu na hori-
zontalnej osi:
a) intrakomunika¢né faktory — viazané na jazykovu komunikaciu;
b) parakomunika¢né faktory — temporalne javy Ciastone viazané na ja-
zykovu komunikéciu;
¢) extrakomunikacné faktory — permanentné javy neviazané na jazykova
komunikéciu.

Za najvplyvnejsie faktory su vSeobecne povazované parakomunikacné faktory
— vek zaciatku ucenia sa cudzieho jazyka, zvycajne v stvislosti s hypotézou kritické-
ho obdobia (Lenneberg, 1967), pobyt v cudzojazy¢nom prostredi, resp. komunikac-
nd interakcia s cudzojazy¢nymi hovoriacimi, ale aj ovladanie inych, najmé pribuz-
nych cudzich jazykov ako intrakomunika¢nd premenna (Kralova, 2009).

2. METODICKE OSOBITOSTI PREDMETU POZORNOSTI

Cielom vyskumu bolo pomocou sociolingvistickej analyzy zistit’ vplyv vybra-
nych socidlno-demografickych premennych na vyskyt medzijazykovych kontakto-
vych javov v slovenskom ustnom diskurze slovenskych pristahovalcov na tizemi
Spanielska.

2.1 Vyskumné metédy

Prvou pouzitou (kvantitativnou) vyskumnou metéodou bol dotaznik (Priloha
¢. 1) Gstne administrovany a nahravany v obdobi od 22. maja 2015 do 8. novembra
2015, ktorym sme ziskali zakladné socialno-demografické udaje o respondentoch.
Po verifikacii vhodnosti respondentov pre nas vyskum (kapitola 2.3.) sme realizovali
druhu (kvalitativau) vyskumnu metdédu — polostruktirovany rozhovor (Prilohy ¢. 2
a ¢. 3), pomocou ktorého sme ziskali potrebny materidl na jazykovu analyzu, ale aj
dalsie data, ktoré doplnali a $pecifikovali Gidaje ziskané dotaznikovou metodou.
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Respondentov sme vopred informovali len o téme rozhovoru (ich Zivot v Spa-
nielsku). Primarny ciel’ rozhovoru (zistit’ vyskyt Spanielskych kontaktovych javov
v ich slovenskom ustnom prejave) sme im oznamili az po skonceni rozhovoru. Pri
rozhovore sme sa usilovali o vytvorenie uvolnenej atmosféry a o ¢o najmensiu mie-
ru zasahovania do odpovedi, aby sme zachytili reCové prejavy respondentov v ¢o
najprirodzenejsej forme. Pouzili sme rézne zoznamy otazok pre dospelych (Priloha
¢. 2) a pre deti (Priloha ¢. 3), ktoré obsahovali rovnaky pocet poloziek, ale niektoré
boli prispésobené veku respondentov. Kazdy rozhovor trval priblizne 20 mintt a na
zaklade predchadzajuceho suhlasu respondentov bol nahravany na diktafon.

Transkripciou rozhovorov sme vytvorili vyskumny korpus, ktory sme analyzo-
vali s cielom identifikovat’ javy vznikajice jazykovym kontaktom slovenciny a $pa-
nielé¢iny. Metddou Statistickej analyzy sme zist'ovali absolitnu a relativnu pocetnost’
kontaktovych javov v recovych prejavoch respondentov.

2.2 Vyskumny material

Zistované socialno-demografické udaje (vek, regiondlny povod, vzdelanie, po-
&et ovladanych jazykov a dizka pobytu v Spanielsku) predstavuju v nasom pripade
nezévislé premenné s potencidlnym vplyvom na zévisla premennu — vyskyt kontak-
tovych javov.

Pri kategorizacii premennej ,,vek™ sme prihliadli na dolnt a hornti vekovu hra-
nicu v skupine respondentov. Pri premennej ,,regionalny povod* sme ako kategorie
zvolili tri geografické casti Slovenska — zapadné, stredné a vychodné Slovensko. Pre
respondentov, ktori sa narodili v Spanielsku alebo od raného detstva vyrastali v Spa-
nielsku, sme vytvorili kategoriu ,,Spanielsko*.

Kategorie premennej ,,vzdelanie® sme vymedzili podl'a stupiiov slovenského
Skolstva, priCom sme zohl'adnili ekvivalenciu $kolskych systémov, ked’ze viaceri
respondenti §tudovali v Spanielsku. Do tvahy sme brali najvyssi doterajsi ukonéeny
stupeti vzdelania. Premenné ,,pocet ovladanych jazykov* a ,.dizka pobytu v Spaniel-
sku* sme kategorizovali podl'a Specifikacie respondentov.

Jazykovy korpus ziskany pomocou polostrukturovaného rozhovoru tvoril pre-
pis rozhovorov s respondentmi v celkovom trvani 23 hodin a rozsahu 112 818 slov.
Detegované kontaktové jazykové javy predstavuji zavisli premennt, ktora sa reali-
zuje prostrednictvom svojich variantov: alternacie koédov a jazykovej interferencie.

2.3 Vyskumna vzorka

Vyskumnu vzorku respondentov (87 Slovakov Zijucich v Spanielsku) sme zis-
kali na zaklade dostupnosti metodou tzv. snehovej gule — postupnym ziskanim pr-
vych respondentov a ich odporiéanim na d’alsie kontakty. Podl'a dajov Spanielske-
ho statistického tradu (2015) Zije najviac registrovanych Slovakov v autonomnych
oblastiach Katalansko, Valencia, Kanarske ostrovy, Baleary, Andaltuzia a Madrid,
preto sme sa pri ziskavani vyskumnej vzorky sustredili najmé na tieto oblasti. Po-
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merne vel'ka ¢ast’ respondentov sa ndm podarilo néjst’ cez socidlne siete vd’aka spo-
minanym spolkom a zdruzeniam v Spanielsku. Dal$imi sposobmi bolo oslovenie
znamych, priatelov a Vel'vyslanectva Slovenskej republiky v Madride.

Do vyskumu sme zaradili len respondentov, ktori ovladaji Spaniel¢inu a maja
minimalne 5 rokov. Na zéklade viacerych vyskumov (napr. Kapalkova, 2009) je
mozné az v tomto veku povazovat’ vyvoj reci za viac ¢i menej ukonceny a identifi-
kovat’ odchylky v cudzojazyénom kdode. Konecna vzorka respondentov predstavuje
1,31 % z celkového mnozstva 6 658 Slovakov zijucich v Spanielsku (http:/www.
ine.es/inebmenu).?

Respondenti pochadzali z 15 provincii patriacich 8§ autonomnym oblastiam
Spanielska:

1. Katalansko (21,8 %),

Valencia (20,7 %),
Andaluzia (21,8 %),
Madrid (21,8 %),

Baleary (7,0 %),
Kanarske ostrovy (2,3 %),
Kantabria (2,3 %),
Baskicko (2,3 %).

XN kW

3. INTERPRETACIE A ZOVSEOBECNENIA

Vyskumnt vzorku (87 respondentov) tvorilo 19,5 % muzov a 80,5 % zien.
Najpocetnejsiu skupinu tvorili §tudenti vysokych §kol v Spanielsku a absolventi §pa-
nielskych univerzit, ktori ostali v Spanielsku, ¢i absolventi nasich univerzit, ktori po
skonéeni §koly odisli do Spanielska, vo veku 21 — 30 rokov (Tabulka &. 1).

Tabulka €. 1: Rozlozenie respondentov podl'a veku

VEK POCET %

5-20 8 9,2
21-30 50 57,5
31-40 21 24,1
41 -55 8 9,2
SPOLU 87 100

Najviac respondentov pochadzalo zo stredného Slovenska a najmenej z vy-
chodného Slovenska (Tabul’ka ¢. 2). Osem respondentov sa narodilo v Spanielsku
alebo tu vyrastali od raného detstva.

2'W. Labov vo svojom vyskume pouzil vzorku 0,025 % skiimanej populacie (Moreno Fernandez,
2015, s. 313).

3 Z udajov Spanielskeho 3tatistického uradu (2015) vyplyva, ze z celkového poétu Slovakov
v Spanielsku je 39,6 % muzov a 60,4 % Zien.
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Tabulka ¢. 2: Rozlozenie respondentov podl'a regionalneho pévodu

POVOD POCET %
zapadné Slovensko 29 33,3
stredné Slovensko 33 38,0
vychodné Slovensko 17 19,5
Spanielsko 8 9,2
SPOLU 87 100

Najvicsiu skupinu respondentov tvorili 'udia s ukon¢enym vysokoskolskym
vzdelanim (Tabulka €. 3).

Tabulka €. 3: Rozlozenie respondentov podl'a ukonceného vzdelania

Ukoncené vzdelanie
VZDELANIE POCET %
materska Skola 5 5,8
zakladna Skola 13 14,9

SOS 11 12,6
gymnazium 5 5,8
VS 53 60,9
SPOLU 87 100

Vicsina respondentov (66,7 %) deklarovala znalost’ Styroch az Siestich jazykov
vratane slovenciny a SpanielCiny (Tabulka €. 4).

Tabul’ka €. 4: Rozlozenie respondentov podl'a ovladanych jazykov

POCET JAZYKOV POCET %
1-3 19 21,8
4-6 58 66,7
viac nez 7 10 11,5
SPOLU 87 100

Najviac respondentov Zije v Spanielsku menej ako pit rokov a najmenej res-
pondentov viac nez 11 rokov (Tabulka €. 5).

Tabul’ka &. 5: RozloZenie respondentov podl'a dizky pobytu v Spanielsku

DLZKA POBYTU .
N POCET %
V SPANIELSKU
0-5 38 43,7
610 35 40,3
viac nez 11 14 16
SPOLU 87 100
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Déta zistené pomocou dotaznikov sme ustvzt'aznili s po¢tom kontaktovych ja-
vov detegovanych v reCovych komunikatoch respondentov (spolu 675). Celkova ja-
zykova produkcia je vyjadrend poc¢tom slov v produkcii kazdého respondenta pocas
polostruktirovaného rozhovoru (spolu 112 818). Absolutna pocetnost’ je pocet kon-
taktovych javov v prejave kazdého respondenta. Relativnu pocetnost’ kontaktovych

javov, ktora je dana podielom jednotlivych pocetnosti a rozsahu stiboru, sme vypoci-
Ca x 100

P
kontaktovych javov danej kategorie respondentov a P je celkova jazykova produkcia
celej skupiny respondentov (Markechova a kol., 2011).

tali podl'a vzorca Cr = a vyjadrili v percentach. Ca je absolutna pocetnost’

Pri premenne;j ,,vek* sa pri pocetnosti kontaktovych javov ukézali zna¢né rozdie-
ly medzi jednotlivymi kategoriami. NajvysSia relativna pocetnost’ bola zaznamenana
v skupine respondentov od 5 do 20 rokov (Tabulka ¢. 6, Graf €. 1), ¢o je mozné od6-
vodnit’ aj tym, Ze mnohi respondenti z tejto kategérie sa bud’ v Spanielsku narodili,
alebo tam vyrastali od ran¢ho detstva. Vplyv $panielskeho jazyka na slovensky jazyk
v ich reCovej produkecii je preto vyraznejsi ako vo vyssich vekovych kategdriach.

Tabulka €. 6: Pocetnost’ kontaktovych javov podla veku

vek 5-20 21-30 31-40 41 -55
jazykovéa produkcia 1702 74140 26826 10150
absolutna pocetnost’ 65 427 69 114
relativna pocetnost’ 3,82 % 0,56 % 0,26 % 1,12 %

Vek

5-20 21-30 31-40 41-50

Graf ¢. 1: Relativna pocetnost’ kontaktovych javov (%) podl'a veku

Relativna pocetnost’ kontaktovych javov je pri premennej ,,regionalny povod*
najvyssia v kategorii ,,Spanielsko, kde sme zaradili respondentov, ktori sa narodili
alebo vyrastali v Spanielsku (Tabul’ka 7, Graf ¢. 2). Relativna poéetnost’ v tejto ka-
tegoérii je rovnaka ako v kategorii ,,5 — 20° pri premennej ,,vek®, ¢o reflektuje ich
vyznamnu korel4ciu. Tato skupina predstavuje infantny typ bilingvizmu, ¢ize simul-
tanne osvojovanie si oboch jazykov od narodenia, resp. raného detstva. Relativna
pocetnost’ kontaktovych javov v ostatnych kategoriach respondentov povodom zo
Slovenska je pomerne nizka a podobna vo vsetkych troch skupinach.
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Tabul’ka €. 7: Pocetnost’ kontaktovych javov podl'a regionalneho pdvodu

ovod Zapadné Stredné Vychodné Spanielsko
pov Slovensko | Slovensko | Slovensko pam
jazykova produkcia 43645 47809 19662 1702
absolutna pocetnost’ 257 220 133 65
relativna pocetnost’ 0,59 % 0,46 % 0,68 % 3,82 %
Regionalny povod
4

Zapadné Stredné Vychodné Spanielsko
Slovensko Slovensko Slovensko

Graf ¢. 2: Relativna pocetnost’ kontaktovych javov (%) podl'a regionalneho povodu
Pri premennej ,,ukoncené vzdelanie™ (Tabulka ¢. 8, Graf ¢. 3) je najvyssia rela-
tivna pocetnost’ u respondentov s ukoncenou materskou skolou, ¢o kopiruje zistenia

pri predchadzajucich premennych — ,,vek® a ,,regionalny povod™.

Tabul’ka ¢. 8: Pocetnost” kontaktovych javov podl'a ukonceného vzdelania

. materska | zakladna X L . .
vzdelanie <Kola Skola SOS | gymnazium | vysoka Skola
jazykova produkcia| 1702 13253 | 14882 4999 77982
absolutna 65 82 69 16 443
pocetnost
relativna pocetnost’ | 3,82 % 0,62% 0,46 % 0,32 % 0,57 %

Ukoncené vzdelanie

5 . [~ —_—— .
materska zakladnd S0S gymnazium vysokd skola
Skola Skola

Graf ¢. 3: Relativna pocetnost’ kontaktovych javov (%) podl'a ukonceného vzdelania
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Pri premennej ,,pocet ovladanych jazykov* mierne stupa relativna pocetnost’ kon-
taktovych javov s narastajucim poctom ovladanych jazykov (Tabulka €. 9, Graf €. 4).

Tabulka €. 9: Pocetnost’ kontaktovych javov podl'a poctu ovladanych jazykov

pocet ovladanych jazykov 1-3 4-6 viac nez 7
jazykova produkcia 21512 74564 16742
absolutna pocetnost’ 103 463 109
relativna pocetnost’ 0,48 % 0,62 % 0,65 %

Pocet ovladanych jazykov

1-3 4 -6 >7

Graf ¢. 4: Relativna pocetnost’ kontaktovych javov (%) podl'a poctu ovladanych jazykov

Pri premennej ,,dizka pobytu v Spanielsku* vidiet v stvislosti s vyskytom kon-
taktovych javov stipajiicu tendenciu (Tabulka ¢. 10, Graf ¢. 5). Najmenej kontakto-
vych javov sa vyskytlo u respondentov, ktori Ziju v Spanielsku menej ako 5 rokov,
a najvyssi pocet kontaktovych javov bol zisteny v reci respondentov, ktori tam ziju
viac ako 11 rokov. Mozno teda konstatovat’, ze dizka pobytu v cudzojazyénom prostre-
di pozitivne koreluje s vyskytom cudzojazycnych prvkov v komunikécii hovoriaceho.

Tabul’ka &. 10: Pocetnost’ kontaktovych javov podFa dizky pobytu v Spanielsku

dizka pobytu v Spanielsku 0-5 6-10 viac nez 11
jazykova produkcia 49287 46747 16784
absolitna pocetnost’ 215 333 127
relativna pocetnost’ 0,44 % 0,71 % 0,76 %

Dizka pobytu v Spanielsku

211

Graf &. 5: Relativna pocetnost’ kontaktovych javov (%) podla dizky pobytu v Spanielsku
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4. ZAVERY

Viac ako polovica respondentov v naSom vyskume bola vo veku 20 — 30 rokov
s ukon¢enym vysokoskolskym vzdelanim a vi¢sina z nich zila v Spanielsku mene;j
ako 10 rokov. V ich ustnej slovenskej produkcii sme detegovali 675 kontaktovych
javov zo Spanielskeho jazyka. Vypocitali sme ich relativnu pocetnost’ s ohladom na
distribuciu respondentov podl'a danych socialno-demografickych premennych. Naj-
vyssi vyskyt kontaktovych javov bol vo vekovej skupine respondentov 5 — 20 rokov,
z ktorych sa viaceri uz narodili v Spanielsku alebo tam Zili od raného detstva. Analy-
zované parakomunikacné faktory ,,vek®, ,,povod*, ,,vzdelanie” a ,,pobyt* tak navza-
jom vyrazne koreSponduju s pravdepodobnou dominanciou premenne;j ,,vek®. V naj-
mladsej vekovej kategorii patrila vdcsina respondentov k tzv. infantnym bilingvis-
tom, ktori absolvovali Spanielske Skolské zariadenia a od raného veku vyrastali
v $panielskom jazykovom prostredi.

Ukézala sa mierna pozitivna zavislost medzi po¢tom kontaktovych javov a fak-
torom ,,pocet ovladanych jazykov*. Ovladanie d’al§ich cudzich jazykov nemusi mat’
na jazykovu kompetenciu len facilitativny vplyv v podobe interkomprehenzie (Cho-
vancova — Meskova, 2015). Tu je potrebné brat’ do tivahy aj genealogicku a typolo-
gickl pribuznost’ danych jazykov.

Existuje nespocetne vel'a synergickych determinatorov jazykovej kompetencie
a pricin ich variability. U jednotlivcov sa tieto premenné mozu kombinovat’ roznym
sposobom a s roznym vyslednym efektom. Na druhej strane u jednotlivcov m6zu
pretrvavat’ urcité konzistencie. Kvantifikacia, diagnostika a predikcia tychto vplyvov
st nevyhnutnymi predpokladmi na vytvorenie stratégie rozvoja danej schopnosti
¢i zrucnosti. Preto je potrebny dopliujici vyskum, ktory by sa podrobne zaoberal
mierou vplyvu a vzajomnym vztahom vSetkych Cinitel'ov s vyuzitim korelacnej ana-
Iyzy na zistenie zavislosti jednotlivych premennych a regresnej analyzy, ktord by
zistila vplyv jednotlivych nezavislych premennych na zavisli premennu.
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PRILOHA 1

Dotaznik

Kol'ko mate rokov?

5-20

21-30

31-40

41-55

Odkial’ pochadzate?

zapadné Slovensko

stredné Slovensko

vychodné Slovensko

Aké mate ukoncené vzdelanie?
materska skola

zakladna $kola

stredna skola

vysoka skola

Ktor¢ jazyky ovladate (vratane slovenciny)?
Kol'ko rokov Zijete v Spanielsku?
Kde v Spanielsku byvate?

Qb0 oRr We TR DA g~

PRILOHA 2

Otazky na rozhovor (pre dospelych)

Boli ste niekedy dlhsi ¢as mimo Slovenska okrem Spanielska? Kde a ako dlho?
Preco ste sa rozhodli odist’ do Spanielska?

Comu ste sa venovali predtym, ako ste odisli do Spanielska?

Comu sa venujete teraz?

Bavi vas vasa praca?

Co je naplitou vasej prace?

S
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7.
8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Co vam najviac chyba zo Slovenska?

V ktorej krajine planujete ostat'?

Preco sa cheete/nechcete vratit’ na Slovensko?

Co bolo najtazsie na zagiatku vasho pobytu?

Ako by ste opisali zivot v Spanielsku?

Co sa vam v Spanielsku najviac paci?

Co sa vam v Spanielsku najmenej paci?

Mate so Spanielskom aj nejakii negativnu skiisenost’?

Ako vyzera vas bezny deil?

Co robievate cez vikendy?

Je pre vas l'ahké vyjadrovat’ sa plynulo po $panielsky?

Aky jazyk sa pouziva vo vasom okoli/v domécnosti/v praci?

V akych situaciach pouzivate slovencinu?

Zija vo vasom okoli nejaki Slovéci?

Stretavate sa so Slovakmi, ¢o ziju vo vasom okoli?

Poznate nejaké miesta alebo komunity, kde sa zdruzuji Slovaci vo vaSom okoli?
Vsimli ste si niekedy, ze mate problém vyjadrovat’ sa v slovencine?
Ako sa to u vas prejavuje?

PRILOHA 3
Otazky na rozhovor (pre mladez)

XN h WD =

RO M M M B m— e e e e e e O
A LW~ OOV INN R WD — O

Chodievas Casto na Slovensko?

Co sa ti na Slovensku najviac paci?

Chcel by si byvat’ na Slovensku?

Preco by si cheel/nechcel byvat’ na Slovensku?
Akymi jazykmi hovori§?

Na akej skole studujes?

V ktorom si roéniku?

Aké predmety mate v skole?

Ktory je tvoj najobl'ibenejsi predmet a pre¢o?

. Ktory je tvoj najobl'ibenejsi ucitel?

. Aky je tvoj najobl'ibenejsi ucitel’?

. Kol’ko hodin sa denne ucite?

. Chodi$ na nejaké kruzky?

. Co rad robievas vo svojom volnom &ase?

. Co robievas cez vikendy?

. AkY je Zivot v Spanielsku?

. Co sa ti v Spanielsku najviac paci?

. Co sa ti v Spanielsku pa¢i najmene;j?

. Je pre teba 'ahké plynulo sa vyjadrovat’ po Spanielsky?

. Akym jazykom sa hovori u vas doma/v skole/vonku?

. S kym sa rozpravas po slovensky?

. Poznés nejakych Slovakov v Spanielsku?

. Stretavas sa s nejakymi Slovakmi?

. Vsimol si si, ze mas nickedy problém vyjadrovat sa v sloven¢ine?
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Abstract: The paper suggests anew classification of Slavic place names in the
content plan (on the Old Russian annalistic material), based on the functional-structural
approach developed in the works by V. Blanar and R. Sramek. As the semantics of a proper
name is formed both by its relationship with an object (the referential identification) and
a hierarchical set of socially and pragmatically important features (the presuppositional
identification), the paper distinguishes two modes of nomination, in accordance with the
character of the relationship between a name and a referent, variability of which allows to
discover and structurize onymic features. The direct nomination implies the designation of
an object as such, on the assumption of its immanent feature characterizing it as a whole. The
indirect mode denotes an object through its relationship with other reality. The classification
is based on a strict dichotomic principle that allows to identify nominational features forming
the basic content structure of the Slavic toponymy, and has a two-level — nominational and
semantic — character that consequently reflects the double — onomastic and linguistic — status
of a proper name.

Keywords: theory of onomastics, toponymical classification, content plan, functional-
structural approach, mode of nomination, nominational feature, type, model

Pa3paboTka MPUHIMIIOB KIacCH(HKAIME TOMOHHMOB C TOYKH 3PCHUS IIJIaHA
COI[ep)KaHI/ISI HpI/IHaHHe)KI/IT K I'II/IC.]'Iy HaI/I6OJ'Iee aKTyaJII)HLIX " CJIOKHBIX HpO6HeM
cnaBsiHCKOM oHoMacTUKU. COo BpeMEHHU 3apOKICHHUs TTOCIEAHEH KaK CaMOCTOSITEIb-
HOW HayYHOH JNUCIUILTUHBI (BO BTOpoi mosoBuHe XIX B.) ¥ BIUIOTH J0 HACTOSIIETO
BPEMEHH YYCHBIMH OBLIO MPEI0KEHO MHOKECTBO BAPHAHTOB CEMAHTUIESCKOTO dJie-
HEHUS TOTIOHMMHH CIIABSHCKUX S3BIKOB. [10pOOHBII 0030p CYNIECTBYIOIIMX TOTIO-
HUMHWYCCKHX KJIaccUpuKanmii nposeneH Amnekcanapoit B. Cymepanckoit (1973,
c. 148 — 160).

B ocHOBY momaBiisitoniero ux OONBITMHCTBA TOJIOKEHO CIIOBAPHOE 3HAUCHHE
MOTHBHPYIOIIEH OCHOBBI, YTO OTBEYACT JIyXY CPABHUTEIHLHO-UCTOPUUYECCKOTO SI3bI-
KO3HAHUSI C €r0 MPEUMYIIECTBEHHbIM BHUMAHUEM K F€HETHYECKUM CBSI3SIM CJIOB,
K MX 3TUMOJIOTUU. BOJIBIIIyI0 H3BECTHOCTD MONTy4rIIa Kiraccudukarus, pa3padoTan-
Has Burtonpnmom Tamumunkum (Taszycki, 1946), xotopas mpenmnornaraeT paszesne-
HUE TOIIOHUMOB Ha J[Ba THUIA — 1) Ha3BaHHs, KOTOpPbIE Bcerjaa ObUIM TOMOHUMaMH,
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1 2) Ha3BaHUs, NIEPBOHAYAILHO 0003HAYaBIINE TPYIIBI JrOAeH. BHYTpH Kaxoro
TUTIA BBIJIEISIETCS HECKOJBKO KIJIACCOB: B MIEPBOM — Ha3BaHUs Tolorpaduyeckue,
KyJbTypaJIbHbIC, TPUHAIIIC)KHOCTHBIC, PENIATUBHBIC (BO3HUKIIUE M3 JIPYTHX Ha3Ba-
HUI1), BO BTOPOM — TOTIOHUMBI, 00pa30BaHHbIC OT HA3BaHUI NMaTPOHUMHYECKHX, PO-
JIOBBIX, CITy>KEOHBIX U TPO(ECCHOHANBHBIX, STHUUECKUX TPYIIL.

OjiHaKo TpY BCEHl CBOEH BHENIHEH CTPOWHOCTH W JIOTHYHOCTH 3Ta KilacCH(H-
Kalusi B CBOEI OCHOBE MMEET JI€JI0 HE CTOJIbKO C HOMUHALMOHHBIMU TUIIAMU, CKOJIb-
KO CO CTIoco0aMu MX (OPMaLHOTO BHEIPAKEHHS: TaK, OMKOHUMBI /[epesa, ¢ OMHON
CTOPOHBI, U [Jepesecks, Jlepesuus', ¢ Npyroii, B COOTBETCTBHU C HEH IOJDKHBI OBITH
OTHECEHBI K Pa3HbIM THIIaM; MEXJy T€M OYEBHHO, YTO BCE ATH HA3BaHUS TOXKIE-
CTBEHHBI B HOMUHAIIMOHHOM OTHOILEHUH (MIPOUCXOJST OT 3THOHUMA /lepesa, O3 -
Hee OepesiaHe) W Pa3Muue MEXJY HUMH 3aKJII0YaeTcs JIUIIb B CIIOCOOE CIO0BO-
o0pa3oBaTenbHOr0 O(OPMIICHUS BBIPAXKEHHUS OJHOTO U TOTO kK€ HOMHHALMOHHOTO
npuzHaka. O poiu METOHUMHH U METa(QOpbl B CTPYKTYpe TOMMOHUMUYECKOH HOMHU-
HAIH CM. HUXKE.

Paznenenne TOMOHMMOB Ha «TOMOTpaUIECKHE» W «COLUAIBHBICY («KYIBTY-
palIbHBIE») C MOCIEAYIOIINM BEIYJICHEHUEM MOJICJICH B 3aBHCUMOCTH OT THIA OOBEK-
Ta, HA3BaHUE KOTOPOTO TMOCITYKUJIO TIPOU3BOISAIICH OCHOBOW OMKOHMMA (IO BOJIO-
eMaMy, «TI0 PAaCTCHUSIM» U TI011.), B OOJIBIICH CTETICHH CBSI3aHO C YWICHEHHEM BHESI3bI-
KOBOM A€HCTBUTENBHOCTH U UCIIOJIb30BAHUEM B TOIOHUMMH JIEKCUKH JJaHHOT'O S3bIKa,
9eM CO CIen(UKON TOTOHIMHYECKOW CHCTEMBL. Kpome Toro, pasnuane MexIy STH-
MU JIByMS TUIIAMH HE CTOJb YXK NPUHLUIHAIBHO, €CIH YYeCTb, YTO, KaK MU3BECTHO,
Tonorpaduiyeckasi MOTHBAIHS B TOIIOHUMHH BCETIa COMAIBFHO 00YCIIOBICHA.

[Merap lumyHOBUY, clieays KIACCH(PHUKAIMOHHONH CXeMe, MPEeIIOKESHHOM
eme Opanrumexom [lamankuM, JeIUT XOpBaTCKUE OMKOHMMbI HA HAa3BaHUS C aH-
TPOIIOHUMUYECKUMH U alleJUIATUBHBIMUA OCHOBaMH, MOJpas/esisis NOCIeIHUE COOT-
BETCTBEHHO HAa MaTPOHHUMHUYECKHE, POJIOBBIC, MMOCECCHUBHBIE, MPOPECCHOHANbHBIC
Y THUYECKHE B IIEPBOM THIIE, U TONOrpaduuecKue (XapakTepu3yIolie, OMIChBa-
IOIIIKE, TOKATH3YIONIHE) M Ky/IBTypHBIE BO BTopoM (Simunovié, 2009, c. 217 — 219).
Hayunyto nieHHOCTB 9TOH KilacCH(PUKAIMU CHUXKAST J0CaHast TEPMHUHOIOTHYECKAs
HEOPEXKHOCTb, JONYIICHHAS aBTOPOM B HA3BAaHHSIX THUIIOB: B YMCIIO TOIOHUMOB C aH-
TPOITOHUMHUYECKUMH OCHOBaMHU BKIIFOYAIOTCS U OOpa30BaHHBIC OT HAa3BAHWU JKHTE-
Je 1o mpodeccusiM U STHUYECKOW NPUHAITICKHOCTH, a XapaKTePUCTUKA BTOPOTO
THUIA KaK OTANCIUIATUBHOTO HCKITIOYACT M3 CEepBl PACCMOTPEHUST OMKOHUMEI, 00pa-
30BaHHBIC OT THAPOHMMOB M HMEH COOCTBEHHBIX APYTUX KiaccoB. Hemp3s corma-
CHUTBLCS U C TEM, UTO JIByXOCHOBHEIC (CIIOKHBIE M COCTaBHBIC B CIOBOOOpa30BaTEIIb-
HOM OTHOLIEHUH ) Ha3BaHUsl pacCMaTpUBAIOTCs HApAaBHE ¢ OJJHOOCHOBHBIMU; OUEBU]I-
HO, YTO 10 CPaBHEHUIO C NOCIEIHUMH OHU COAEPKaT JOMOIHUTEIbHBI HOMUHALM-

! 3neck u nanee B KauecTBE HPUMEPOB UCIOJB3YIOTCS MaTepUabl HALMX UCCICAOBAHU MO APEB-
HEPYCCKOM JICTOIIMCHOM OWKOHMMUH, Hanbosee MoJIHO npeacrasieHHble B I0wokuH (2015).
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OHHBII MpU3HAK: OMKOHUM Biograd He TOXIeCTBEH B CEMAHTHYECKOM OTHOIICHUH
oiikonumy Grad.

Mexny TeM B MOCTEIHNE NCCATHICTHS B OHOMACTHIECKON Hayke BcE IIyOke
YKOpEHsIEeTCSl MOHUMAaHUE TOTO, YTO KIACCHU(HMKAIINK, OCHOBAaHHBIC HA AICIUISATHB-
HOM 3HA9YCHUH TTPOU3BOAAIICH OCHOBEI, HE CIIOCOOHBI IIOCTUYH COOCTBEHHO OHUMH-
YECKYIO IPHPOIY UMEH COOCTBEHHBIX M PACKPHITH 3aKOHBI UX CHCTEMHOW OpraHm3a-
UH. AITBTEpPHATHBON aIleJUIITHBHO-CEMAaHTHIECKOMY CTaHOBHTCS (PyHKIIMOHAIBHO-
-CTPYKTYPHBIH ITOIXOMA, TIPH KOTOPOM KJIACCH(UKANNS TOIOHHMOB C TOUKH 3PEHISI
IUTaHA COIEPIKAHMS TOHMMACTCS KaK KJIAcCH(UKAIWs HOMHHAIIMOHHBIX MOZEJCH,
BbIICISIEMbIX Ha OCHOBAaHMU MparMaruyeckd MOHMMAeMOro MOTHBAa HOMMHAIUH.
B pa3paboTky (hyHKIHOHAIBHO-CTPYKTYPHOTO MTOJX0/1a HAUOOIBINNI BKIIAJ BHECIH
Tpynsl Bunnenra bnanapa u Pynonsda Hlpamexa (Blandr, 1996, c. 129 ucn.;
Blanar, 2004; Sramek, 1999, c. 36 u ci1.).

Cy1iecTByeT HECKOJIBKO N3BECTHBIX KiIacCU(UKAIMM, B TOW WM WHOW CTENEHU
OCHOBaHHBIX Ha (YHKIMOHAJIBHO-CTPYKTYPHOM MOAXOJIE.

Tak, xopnx P. CTroapt, B COOTBETCTBUHU C IIPOBOAUMBIM UM pa3rpaHUUYEHUEM
MOTHBa HOMHMHAIUW U MEXaHN3Ma HOMUHAIINU, BBIACIIACT CICAYIOIIUEC I'PYIIbI TOIO-
HHUMOB: 1) AeCKPUNTUBHBIC (C MOCIEIYIONINM TOApa3AeICHIEM Ha YHCTO ONUCATEIb-
HBbIC, aCCOIIMAaTUBHBLIC U OTHOCI/ITGHBHBIG), 2) IIOCECCUBHBIC (BKII}OLIa}OH_[I/IC JIMYHBIC,
STHUYECKHe U MuDonormdeckue), 3) COObITHIHBIE, 4) KOMMEMOPATUBHBIE, 5) IBYEeMH-
CTHYECKHE, 6) HCKYyCCTBEHHBIC, 7) MppaIHalliOHHbIe, 8) HAPOIHO-3THMOJIOTHIECKHE,
9) ommbounbIe (Stewart, 1969, c. 1 — 13). Hemocratok 3Toi Ki1accuUKaMy BHIUTCS
MPEKIE BCETO B HU3KOM YPOBHE 000O0IIICHNS, BRIPA3HBIIEMCS B U3ITUITHEM APOOICHUN
Marepraia, HeOMEPHO OONBIIOM KOJMMYECTBE BBIICISIEMBIX TPYII, MHOTHE U3 KOTO-
PBIX OXBATBIBAIOT HUYTOXKHO MaJblil IPOLIEHT TOOHUMOB. Kpome Toro, HapoaHO-3TH-
MOJIOTUYECKHUE IE€PEOCMBICTICHUSI U OIIMOOYHbIE HCKAXKEHUS HA3BaHWUU SBIAIOTCS,
B OTJIMYME, HAIIPUMED, OT JECKPUIITUBHOCTU MJIM MOCECCUBHOCTH, HE MOTUBAMU HO-
MUHALUH, a MO3IHEUIIMMHU HACIOCHUSMH, NPUHIMINAIBLHO HE MMEIOLUIMMH K 3THM
MOTHBAM HUKaKOTO OTHOLICHUS, a IOTOMY HPEICTABISIOT cOOOM SBJIEHUS COBEPIIICH-
HO MHOTO YpoBHs. Hemb3sl COMIACUTHCS U ¢ OTHECEHHEM TOIOHUMOB, 00pa30BaHHBIX
OT 3THHUYCCKUX U MI/Iq)OJIOFI/I‘ICCKI/IX HaHMCHOBaHHﬁ, K rpynrie nmoceCCUBHBIX Ha3Ba-
HUI: OHH HE BbIPpAXKarOT OTHOILICHUH NPpUHAJIC)KHOCTU B TOM CMBICJIC, B KAKOM HX
BBIPAXKAIOT TOIIOHUMBI, 00Pa30BaHHBIC OT MIMCH BIIa/ICIIBIICB.

ITo P. llIpamexy, «OTHOIICHHE K UMEHYEMOMY OOBEKTY OTPaHUYCHO CIICAYIONH-
MU YETBIPbMSA COACPIKATCIIBHBIMU KaTCTOPHUAMH, KOTOPBIC MOKHO 0003HAYNTH MECTO-
UMEHUSAMU: «IZE», «KTO, YTO», KKAKOH, -as, -0€, KaKue» U «ueil», KOTopble, B CBOIO
odepenb, CBOIATCS K IBYM Ooiree OOITHM KaTeropusM: «OIHCAHNE, XapaKTePUCTUKA»
¥ «TIpHHAUIeKHOCTEY (Sramek, 1972, c. 308 —309). OHAKO rPaHHIIBI MEXTY YKa3aH-
HBIMH KaT€rOpUsIMH HE BCErAa SIBIAIOTCS OTUYETIMBBIMH: TaK, OTTMIPOHUMHUYECKHUE
olikoHUMBEI Svitava, Opava, Jihlava OTHECEHBI K KATETOPHH TIIE», B TO BPEMs KaK Oif-
KOHUMBI TUna Hora, Brod BKIIIOUAIOTCS B KATETOPUIO «UTO (KTO)», XOTS U T€ U JIpyrue
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0003HaYAIOT HACEJICHHBIM IMyHKT Yepe3 OTHOIICHHE K ONU3NIEKAIIEMy HPHPOTHOMY
00BEKTY (peke, Tope, Opoy) ¢ TOH TOIBKO pa3HUIICH, UTO B IIEPBOIi IPyIIE MPUMEPOB
9TOT OG’I)CKT Ha3BaH CO6CTBCHHLIM, a BO BTOpOI>‘I — HapuareJIbHbBIM UMCHEM, U CJICIO-
BaTEJIbLHO, €CTh BCE OCHOBAHMUS BUACTh 37€Ch OAWH U TOT K€ TUIT HOMMHALIUU.

['pynma coBeTckux TeopeTnkoB oHOMAacTHKH (A. B. CynepaHckast u 1p.) BbIe-
JHJIa B TOMOHIMUYECKOH HOMUHAIINH JIBE TEHIICHIINN — OCEIUTYIO 1 KoueByrto. «llep-
Basi OTMEYEHA MPEHUMYLIECTBEHHO Y HAPOIOB HMHIOEBPOIEUCKON S3BIKOBOW CEMBHU
(B TOM umCIIe M Y CIaBsiH), BTOpasi — ypao-anTtaiickoi. TolmoHuMuUsT HapoIoB C JIPEB-
HeH oceTol KyNbTypoil OOBIYHO OBIBACT OPHEHTHPOBAHA Ha penbed u raHamadT
U Ha UX XO3SMCTBCHHOE HCIONB30BaHUE. .. TOTIOHUMHUS HAPOIOB KOYCBOH KYIBTYPHI
yacTo 00pa3yeTcs U3 Ha3BaHUN poJOIUIeMEHHBIX noapasaeneHuit» (Teopus..., 1986,
c. 49). [IpuMeHHUTENbHO K ONKOHHUMHUY CTOJIb KATETOPUYHAS OIITO3KIINS TPEACTABIIS-
eTcsl IIyOboKko omuOo4HOM. M 1eno He TONbKO B CIIOPHOCTH JKECTKOH YBSI3KH TOTO
WM MHOTO THIA HOMHHAIMH C SI3bIKAMU OIPEACICHHON CeMbH: MaTPOHMMHUYECKUE
Y POJIOBBIE TOMIOHUMBI, B OCHOBE KOTOPBIX JI€KAaT HAUMEHOBAaHUS POAOILIEMEHHBIX
TpYII, IIHPOKO PACIPOCTPAHEHBI Uy CIaBsiH (0COOCHHO 3aMaJHbIX, Y KOTOPBIX OHU
SBIISIIOTCSL a0CONIOTHO TPeoOIaaronuM THIIOM), a Ha3BaHUsI, XapaKTepPHU3YIOIIHe
reorpaduueckue 0COOCHHOCTH, HEPEIKH U B TFOPKCKO-MOHTOJIBCKHX SI3bIKaX (HE TO-
BOpS YK€ 00 ypaslbCKHUX); 3TOT TE3UC JIETKO TOATBEPAUTH U MaTepHAIaMHU HAIIIETO
uccnenoBanus, cp. Cozan(p) < Tar. cviza ‘cyxas pedyka’ + albeKTHBHBIN cyddukc
-nvi/-ne; Kemepuu (Kepmeuu) < TIOpK. kemep ‘y3Kas JOJIUHA, y3Kas HU3MEHHOCTD;
CKJIOH TOpBI, Oeper, 00pbIB, X0JIM, Topa’ + cyOCcTaHTHBHBIH cypduke -uu u ap. (Mpu-
BOZSITCS JIUIIB TIPAMEPEI, HE UMEIOIIHE COOTBETCTBHI B TIOPKCKOW dTHOHUMHH H Te-
HOHUMHH ). KaskapIii OMKOHUM IO CBOEH MPHUPOJIE SIBISIETCS HE «OCEUTBIMY HITH «KO-
YEeBBIM», a BO3HUKACT Ha CTHIKE ATHUX JIBYX THIIOB )KU3HEHHOTO yKIa/ia, caMiuM (ak-
TOM CBOETO BOBHUKHOBEHHS (PHKCUPYS MOMEHT OKOHUAHHSI IIPOLIECCa MUTPALTHH.

PaccmarpuBast THIIONOTHIO TOIOHUMUYECKoi HomuHanuw, P. [llpaMex Beinenser
TpU ee criocoba — MPsMOiL, IPH KOTOPOM W30paHHbI HOMUHAIIOHHBII MOTHB MaKCH-
MaJIbHO COBIIA/IACT C JICKCHKO-CEMAHTHUYECKUAM CONIEp KaHUEM MOTHBHPYIOIIETO 3HAKA,
MeTadopuueckuii u Metornmudeckuii (Sramek, 2007, c. 465). OTcyTcTBHE HameX-
HBIX KPUTCPHUEB MX BBIICICHUS BHIHO Y)KE IO MIPUBOIUMOMY aBTOPOM MPUMEPY IMpsi-
MOro THUIIA HOMHMHALMK: Buk Kak Ha3BaHME HACEJIEHHOTO ITyHKTAa — 3TO OECCHOPHBII
IpUMEp METOHHMHH, B KOTOPOM 00O3Ha4YEHHE JIepeBa NMEPEHECCHO Ha MOCETICHUE 110
TOM e CaMOM JIOTUYECKOH MpOoLeaype, 10 KOTOPOH Ha MOCIETHUE IEPEHOCHITUCh, Ha-
npumMep, NaTpOHUMHUYCCKUE UITU POAOBBIC HAMMEHOBAHUSA UX JKUTEIICH.

Kpome Toro, meradopa coBceM He XapaKkTepHa JUIs IPEBHEHIIIETO CIIOS TOIO-
HIMHH, 9TO TaCT OCHOBAHHME YCOMHHTHCS B apXCTUIHMYHOCTH 3TOTO crocoba obpa-
30BaHUS HAa3BaHUIL: TaK, B IPEBHEPYCCKON OHKOHMMHM IpeBHEHIIEro mepuona (1o
XIV B.) Takue Ha3BaHMS OTCYTCTBYIOT BOBCE; CAMHUYHBIC MPUMEPHI ITOSIBILSIOTCS
mutib B X1V — XVII 8B. (banaxua, Jlomuxeocms, Canosicoxv); B TO3THEUIIIEE BpEMS
MeTaOpHUUCCKUE TOMOHUMEI CTAaHOBITCS Ooliee MHOTOYHCICHHBIMH. MeTadopa,
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METOHUMHUSI MM UX OTCYTCTBHE — 3TO JHIIb (POPMBI BRIpaXKEHUS Oojiee MTyOOKHX
HOMMHAIIMOHHBIX CTPYKTYP, HO HUKAK He CII0COObI HOMUHAIIMH, JIEXKAIINE B OCHOBE
mporecca 00pa3oBaHNs TOMOHUMUYECKIX HAa3BaHUM, CP. TPAKTOBKY OOIIESI3BIKOBBIX
METOHHUMHH U MeTaOpbl, KOTOpPbIE PAacCMaTPHBAIOTCS KaK JIOTHUECKHE (OPMBI,
B KOTOPBIX NPOTEKaeT MepeoCMbICIeHHe 3HaYeHHI B MpoleccaX BTOPHYHOW HOMH-
HallUW, HO OTHIONb HE KaK THUIIBI ITOCIeHEel (KaKOBBIMH SBIISIFOTCSI HOMUHAIUS aBTO-
HOMHas ¥ HeaBTOHOMHas1, Wi kocBeHHas ) (Tenus, 1990, c. 336 —337).

Hcrnonb3oBanne (yHKIMOHAIBHO-CTPYKTYPHOTO IO/IX0Aa, O€3yCIIOBHO, SBH-
JOCh OOJIBINMM INAroM BIEpel B IMOHMMAHHM 3aKOHOB, IO KOTOPBIM BO3HHKAET
W pa3BHUBaeTCsl TOMOHUMHUYECKAss CUCTEMa, OJIHAKO ero MPaKTHYeCKOoe NPHUMEHEHHE,
KaK BUJIUM, MOKa HE CBOOOJHO OT NPOTUBOPEUHH W TEPMHHOJOTHMYECKUX HESICHO-
creil. Takum 0Opa3oM, TOJIOKEHHE B Jielie pa3pabOoTKH TOTIOHUMHYECKON Ki1accu(pu-
KaIlM C TOYKU 3pEHMS TJIaHA COACPIKAHMS HE CTOJIb ONarornoiy4yHo, Kak B 00IacTu
OINUCAHMS CTPYKTYPBI CIaBSHCKON TOIIOHUMHMH, TJIe YK€ TaBHO CYIIECTBYET HcUep-
TIBIBAIOINIAS, JIOTHYECKH BBIBEPEHHAS KJIACCH(HKANNS, TOTyYHBIIas BceoOIee mpu-
3HAaHWE ¥ MHOTOKPATHO JIOKa3aBIiasi CBOKO JKHU3HECocoOHOCTh (cM. Borek — Eichler
— Majtan — Sramek, 1988).

BmecTe ¢ TeM HECOMHEHHO, UTO KaXKasl M3 TPEATOKEHHBIX KIIaCCH(HUKAINHA CO-
JICPKUT ONpeeTICHHOE PALOHATBHOE 3€PHO, OTPaXKaeT KaKyI0-JIHOO M3 CTOPOH pe-
aJIbHO CYIIECTBYIOIIMX OTHOLICHHH B c(hepe TOMOHMMHYECKOH HOMHHAIMM (Ha pas-
HBIX €€ YPOBHSX) M MOJKET OBITH (C M3BECTHBIMU OTOBOPKAMH 1 OTPaHUYECHHSAMH) TIPH-
MEHEHa JIJIs OIMCaHMS OIPE/ICIICHHBIX CErMEHTOB TOIIOHUMHYECKOTO POCTPAHCTBRA.

B mocnennue roxel ObuIa MpeuIokKeHa KiacCH(UKanus PyCCKHX TOITIOHUMOB
B 3THOJIMHTBUCTHYECKOM ACTIEKTE, C IEbI0 BEIABICHHS YCTAHOBOK CyOBEKTa HOMH-
HaIlUM | ompefesieHus: ero MupoBos3perus (bepesosnu, 2009), oqHako ykasbiBa-
eMble HOMUHAIIMOHHBIE MOJIENIN B LIEJIOM ITOBTOPSIOT T€, KOTOPbIe MHOTOKPAaTHO BBI-
SIBJISJIACH C TTOMOIIBIO TPAANUIIMOHHON CeMaHTHYECKOH KIIacCH(UKAIIUH.

ITockonbKy ceMaHTHKY IMEHH COOCTBEHHOTO 00pa3yloT €ro OTHOLICHHE K 000-
3Ha4aeMoOMy O00BeKTY (pedepeHIaabHas UICHTH(UKALNS; CYIIECTBYET JaXke TOUKa
3pEHHs, COIIACHO KOTOPOIl OHMM SIBISETCS SI3BIKOBBIM 3HAKOM JIMIIb B CBSI3KE IPO-
IpuanbHas JIekceMa — peepeHT) U HepapXUUecKu YIOpsIOYCHHAs] COBOKYITHOCTh
COIMAJIGHO M TIParMaTHyeckKy 3HAYMMBIX MPU3HAKOB, KOTOPHIEC TPH BBIICICHUH ITy-
TeM abCTparupoBaHus B OHUMHYECKOM KOHTEKCTE NPHOOPETAIOT KadeCTBO OHUMH-
YEeCKHUX NMPHU3HAKOB (TIpecyno3nnnonansHast naentudukamms) (Blanar, 2004, c. 5 —
6), B OCHOBY KJIaCCH()MKALIMH C TOUKH 3PEHUS TUIAHA COJIePKaHUs JJOJKEH OBITh T10-
JIO’KEH XapaKTep CBSI3H MEXIy 0ObEeKTOM M pe(epeHTOM, BOSHUKAIOIINE TPH KOTO-
pOil THITBI IPOTHBOIIOCTABICHUI O3BOJISIIOT BBISBUTH M UEPAPXUYECKU YIIOPSIO-
YUTH COBOKYITHOCTh OHUMHYIECKHUX MPHU3HAKOB.

2 TIOHSITHO, YTO 3/1€Ch PeUb MACT JHIIb O MPH3HAKAX, 10 KOTOPHIM Pa3INYHbIC TPYIITBI TOMOHUMOB
MIPOTUBOMNOCTABIICHBI JIPYT JAPYTY; OHUMUYECKUE TPH3HAKHU, NPHUCYIIHE BCEM TOIIOHMMaM KakK Kilaccy
HMMEH COOCTBEHHBIX, HAXOAATCS 32 paMKaMH IIPEMETa HAIIEr0 PACCMOTPEHUSL.
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B ocHoBy Hamiell kimaccu(UKaMOHHONH CXEMBI MOJIOKEHO pPa3IH4YHe MEXIY
crocob6aMy HOMUHAIIMH, CBSI3aHHBIMHU ¢ 0003HaYCHHEM 00bEKTa KaK TAaKOBOTO, UC-
XOJSl M3 €r0 COOCTBEHHOTO, MMMAaHEHTHOTO €My TPU3HaKa, XapaKTepU3YIOIIEro ero
Kak 11e1oe, 1 0003HaYeHHEM OOBEKTa MyTEM YCTAHOBIICHUS €0 CBSI3U C JAPYTOd pe-
aJMel WM OTHOIIIEHUEM. DTH JiBa ClIoco0a Ha3BaHbl HAMU COOTBETCTBEHHO MPSIMOM
¥ KOCBEHHO# HOMHUHAIINEH. BHYTpH Ka)KIOTO M3 STHX THIIOB BBIACISIOTCS BE MO-
nend HoMuHAImH. [Ipsmas HOMHHAIMS BKITIOUAeT B ceOs HOMHHATHBHYIO (OMKO-
HUM TIPEICTaBISIECT COO0I TOMOHMMHU3UPOBAHHBIN TEPMUH, 0003HAYAIOIINH THIT Ha-
CEIICHHOTO MYHKTA: [ 0poovyb, /lepesvlvia) W KBAJUTATHBHYIO [OMKOHUM comep-
JKUT KaYeCTBEHHYIO XapaKTEPUCTHKY OOBEKTa, KOTOpask MOXET OBITh KOHKPETHOU
(Buvicoxoe, Copebpsinbiii) n abctpaktHol ([obpuiii, Kpacrnoe)| HOMAHAIIMOHHBIE MO-
JIeJId, pasTpaHuyYeHHe KOTOPBIX SBJSETCS YaCTHBIM CIydaeM OOILIES3bIKOBOIO pa3-
JUYEHUS AByX OCHOBHBIX THIIOB ITOJHO3HAYHBIX CJIOB — MMEH MPEIMETOB U 0003Ha-
YeHUH TPU3HAKOB.

HanpHeiimee kiaccu(UKalMOHHOE JeeHHe BHYTPU HOMHUHATHBHOM MOJEIH
CBSI3aHO C BBIYJICHEHUEM TOIIOHMMOB, 00Pa30BaHHBIX OT TEPMHUHOB, 0003HAYAIOIIIUX
ropona ([opoouwe, Kpemenoyv) u cenbckue mnocenenus (Bvicmaska, Cenvye),
Y €CTECTBEHHO BBITEKACT U3 COACPIKAHUS TOHSATHUS «HACENEHHBIH MyHKT». OmHO-
CJIOBHBIC OMKOHHUMBI, 00pa30BaHHbBIE ITyTEM MPSIMON HOMHHAIIMH, COCTABIISIOT JIUIIIb
HeOOJBIIYIO YacTh B 001l Macce APEBHEPYCCKUX Ha3BAHMI HACEIICHHBIX MTYHKTOB,
MIOCKOJIBKY CIIMIIIKOM OOIIHE 3HAYCHISI MOTHBHPYIOIINX OCHOB CHIDKAJIH MX CIIOCO0-
HOCTB BBITIOJHSTE Pa3INIATENbHYIO (PyHKINIO B MPOIIecCe KOMMYHHUKAIIUH: B CHITY
OTPaHMYCHHOCTH HAaOOpa TEPMUHOB, 0003HAYAIONINX THII MTOCEICHUS [TaK, B JIETO-
MICHOW OMKOHNMEH 0oJiee IBYX pa3 yIoTpeOIIOTCs UMb 6 TAKUX TSPMUHOB: 20-
P00 (C IPOU3BOAHBIMU (20P00bYB/20POOBKD, copoduuie), no2ocmy, celo (cenvyo),
cn10600a (c10600vKa), ocmpocs (0CmMpoACLKD), NOUUHBKD|, OHH YaCTO CHAOKAIKMChH
g depeHIHPYIOMUME OTIPEICICHUAMHE; 00I11ast Ka9YeCTBCHHAS XapaKTePHUCTHKA, HE
COIPOBOXKAABILASCS criequduKanmueld 00bekTa, K KOTOpOMy OHa OTHOCHJIACh, BEPO-
ATHO, TaKXKe BOCIPHUHUMAJIACh KaK CIMILIKOM HEONpeIeieHHas, KOMMYHUKAaTHBHO
HenocTaroyHas. CnabocTh pa3InYUTENbHON ClIOCOOHOCTH HOMUHATHBHBIX OMKOHU-
MOB CHCTEMa MbITAeTCS KOMIEHCUPOBATh 32 CUET aKTyaJu3allid KBAHTUTATHBHOTO
MpU3HAKA: OOJIBIIMHCTBO U3 HUX 00Pa30BaHbl OT AEMUHYTHUBHBIX MPOU3BOIHBIX (20-
POoObYb/20POOBKD, BbCHKA), TOTAA KaK OCHOBHBIC (DOPMBI COOTBETCTBYIOIINX TEPMH-
HOB B CaMOCTOSTEIBHOM YIOTPEOJCHUH TIOYTH HE BCTpedarorcs. HasBanus 3Toro
THTIA MOYXXHO Ha3BaTh UCKOHHBIMU WJIM NIEPBUYHBIMH OMKOHMMAaMH, TTOCKOJIBKY 3Ha-
YeHHE OMKOHUMHUYHOCTH BBIPAKECHO Y HUX B MAKCHUMAJIBHOU CTETICHU.

C TOYKH 3peHUs] MparMaTUKH HOMHHAIMY KBAJHTATHBHBIC OMKOHUMBI MOTYT
OBITH pa3leNeHbl TakKe Ha koHcmamupyiowue (PUKCUPYIONIHE PEeaTbHO CYIIeCTBY-
FOIUI IPU3HAK) U Oe3udepamushvle (BIpaKaronye noxenanue: boeontoboe).

Bropoii crtoco6 HoMUHAINY BKITIOYAET B Ce0sI CIICAYIOIINE MOICITH: PeIsITHB-
HYI0 (Ha3BaHHEe MOTUBHPOBAHO OTHOIIICHUEM HACEIECHHOTO ITyHKTa K HHOM peany,
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HE BKIIIOUAKOIIIHUM HOMI/IH&HI/IOHHLIﬁ MpU3HAK NPUHAJICIKHOCTH, 06naz[aHm[) " 1o-
CeCCHBHYIO (Ha3BaHUs, MOTHBHPOBAHHBIC MPUHAIC)KHOCTHIO MOCEICHUS OIpesie-
JICHHOMY JIHITY, TeSp. KOJUIEKTUBHOMY BJIAJICINIbIly — TOCY/IapCTBEHHON Ka3He, MOHa-
CTBIp}O). Hcnonp3oBanue MpU3HaKa HETIPUHAIJIC)KHOCTU — NPUHAIIICIKHOCTH B Ka-
gecTBe AU (HEepEeHINPYIOMIETO TP BBIACICHUH 3TUX MOJCICH MOTHBHPOBAHO €TI0
0CcO00H CONMATbHONW 3HAYMMOCTHIO B CO3HAHWM HOMHHATOPOB.> B CBOKO ouepess,
PENSTHBHBIC OWKOHUMEI EIISATCS HA uyHOo-pensmusHvle (OT Ha3BaHUU JIONEH) U He-
JuyHO-pensimugnvie (0T Ha3BaHUW MPUPOTHBIX U PYKOTBOPHBIX peaNIil ¢ MOCIEIy-
IOIIMM BEIWICHCHUEM XOPOIIO M3BECTHBIX, OCCUHCIEHHOE KOINYECTBO pa3 OMUCAH-
HBIX TPYII B 33aBUCHMOCTU OT TUIAa OOBEKTa U XapaKTepa OTPaKEHHs MPUPOIHON
U COIIMANBHOU peanbHOCTH: branoozepo, Mocmuwu) (COMHATbHO-IIParMaTHIeCcKas
MOTHBHPOBKA UWICHCHHUSI OKPYXKAIOIICH AEHCTBUTEILHOCTH HAa MHp JIOICH U MU,
BHEIIIHUI MO0 OTHOIICHHUIO K YEJIOBEKY, IPEICTABISICTCS] HECOMHEHHOW U HE Tpely-
IOIIEeH CrenuaibHOro 0OOCHOBAHHMS), a JIMYHO-PENATUBHBIC Jajee — Ha UHOUBUOY-
anvHo-nuunsle (kommemopamuenule: Llapesv Anexceesw, [lapesv Bopucosv) u kon-
nekmusHo-1uyHbvle (dfcumenvckue) [OT BCeX TUTIOB TPYIIIOBBIX HAMMEHOBAHUH JKUTE-
Jei — MaTpOHUMUYECKHX, POAOBBIX, CIy)KEOHO-TIPO(eCcCHOHATBHBIX, STHHIECKUX,
npo3BUIHBIX: Cymonane, Teepounuywvt, XoHu; WX TENECOOOPA3HO JCIHUTH IMPEKIC
BCET0 Ha MMEIOIINE aHTPOTIOHUMHUUECKYIO (TAaTPOHUMHUYECKHUE W POJIOBLIC) U arel-
JATUBHYIO (CITy)KeOHO-TTpO(eCCHOHANBHBIC, dTHUYCCKUE, MPO3BUIIHBIC) OCHOBY].
[Moarpynmsl HHANBHIYAIEHO- U KOJDIEKTUBHO-JTMYHBIX OWKOHIMOB Pa3InJaloTCs He
TOJBKO TI0 XapaKTepy Peajliii, OTHOIIEHNE K KOTOPOI (DMKCUPYeTCs] B Ha3BaHHUH, HO
U TI0 CTieru(rKe caMoro OTHOIICHHS: B KOJUICKTUBHO-JIMYHBIX TOIIOHUMAX KaTero-
pHSI PEISITUBHOCTH SIBIISIETCSI OCJIA0NIEHHOH, OHM B M3BECTHOM CMBICIIE 3aHUMAIOT
MIPOMEKYTOYHOE MOJIOKCHAE MEKIY PEISTHBHBIMH U HOMUHATHBHBIMU HA3BaHH-
SIMH, IOCKOJIBKY TIPEACTABICHHE O HACCIICHHOM ITYHKTE HEOTAEINMO OT MPEICTaBIIC-
HUSI O €0 XKHTEISIX, CP. CACTAHHOE B OTOH CBSI3U M3BEeCTHOE 3amedanune AdaHacus
M. Cenumesa (2003, c. 464) 0 «3HAYCHUH HACEIEHHOTO ITyHKTA KaK KOJJICKTUBAY.

IoceccuBHbIC OMKOHUMBI B HJCale MODKHBI WICHUTHCS HAa 00pa30BaHHBIC OT
MMEH OCHOBaresel (mepBoroceneHIeB) u (eoJaNbHbIX BIaJleiblIeB, OIHAKO Ha
MPaKTHUKE TAKOC pa3rpaHuvuCHUC YAAC€TCs MPOBECTHU JIMIIb B HEMHOI'UX Cly4asaX, TakK
Kak 00CTOSATE/ILCTBA BO3HUKHOBEHHSI HACCICHHOTO IYHKTa PEKO (GUKCUPYIOTCS 10-
KYMCHTAJIbHO. HOMI/IH&HI/IOHHBIG IMpU3HaKY, JICKAIIUE B OCHOBC J3TUX JIBYX T'PYIIL
IIOCECCUBHBIX HaSBaHHﬁ, COBCPUICHHO pa3JIMYHbI, HECMOTPA Ha TOXICCTBECHHOCTH
uX (OPMANTBLHOTO BEIPAKCHHUS: TIEPBAst OTPAKACT UCTOPHUIO 3aCENEHHSI JTAHHON Tep-
PHUTOPHH, BTOpasl — CONMAIBbHO-DKOHOMHUYECKUI CTPOi, CKIaIbIBAHUE W PA3BUTHE

3 Tlocnentee 0OCTOATENBCTBO HAXOIUT MHOTOYMCIIEHHBIE MTOATBEPK/ICHHS B TAMATHHKAX JPEBHE-
PYCCKOM MHCBMEHHOCTH, CP., HAPUMep, OObIYHBIC B JICTONMUCSX YKa3aHUS Ha NPUHAIICIKHOCTH Hace-
JICHHOTO MYHKTa, JJaJIeKO HE BCEra JUKTyeMble KOHTEKCTOM: «H Obiia B bywnim, cenk c(Bs)toro I'eop-
TUs», «0T(b) cBOero ropozka ot JlyOkoBay», «Ha KHsDKH cerrb Ha V3rosaxs» u ap.
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(heosaIbHBIX OTHOIIEHUH. DTH MPU3HAKH, OJHAKO, HEPEIKO COBIAIAIOT, KOT/Ia Bia-
JIeJIeIl, UMsI KOTOPOTO COXPAHIIOCh B HA3BAHUH TTOCEIICHHUS, SIBIISICTCS OHOBPEMEH-
HO ¥ OCHOBATEJIEM TIOCIIETHETO.

Kak MoxHO BHIETh, Hallla KIacCH(UKAINS HOCUT JBYXypPOBHEBBIH, HOMUHAIIH-
OHHO-CEMaHTHYECKUH XapaKTep: BBICIINE YPOBHH BHIICIISIIOTCS HA OCHOBAHMH HOMH-
HAIMOHHBIX MPU3HAKOB, HU3IINE — TPAJUIIMOHHBIX JICKCHKO-CEMaHTHICSCKUX (MCXOMS-
MUX U3 3HAYCHUS TOITOOCHOBBI), TIO3BOJISIIONIAX BBISIBUTH MCTOPUUECKH M COIMAIIBHO
MOTHBHPOBAaHHYIO M30MpaTebHOCTh B OTOOPE CPEICTB CIOBAPHOTO COCTaBa SI3BIKA
npu pOpMHUPOBAaHUN OHKOHUMHUH, TOTZA KaK MIEPBBIA KPUTEPHIT OPUEHTHPOBAH Ha IO~
CTIDKEHHE COOCTBCHHO OHMMHYECKON MpHUpOIbI mociemHei. CodeTaHne dTHX IBYX
KpuTepreB (IPH TIABEHCTBYIOIICH POJIM HOMHHAIIMOHHOTO) OOYCIIOBICHO IBOSIKAM
CTaTyCoOM MUMEH COOCTBEHHBIX — OHOMAaCTHUYECKUM | JMHTBUCTHYeCKUM (Blanar, 2004,
c. 4), oTpakeHrEeM 00ErX CTOPOH KOTOPOTO OHU COOTBETCTBEHHO SIBIISTFOTCSL.

ToBopst 0 36IKOBOH MpHpPOAE GOPMATBHBIX (CTPYKTYPHBIX) CBOHCTB UMEH COO-
CTBEHHBIX, HE CIICIyeT YIIyCKATh U3 BUILY TO OOCTOSTEIBCTBO, YTO C SI3bIKOM OHHMHUS
CBsI3aHa NOCPECACTBOM KOMMYHHKAIIUU. OHHaKO nuszydast MMCHa CO6CTB€HH]>IC 10 UX
YIOMHUHAHUAM B IPCBHUX MaMATHUKAX MNHCbMEHHOCTH, Mbl UMCECM JI€JI0 HE C XKHU-
BbIM, €CTCCTBCHHBIM KOMMYHUKATHBHBIM IIPOLIECCOM, a C HEKOEH ero oKamMeHEJo-
CTBIO, JIUIIb (PparMEHTAPHO COXPAHSIONICH CIIE/IbI TeX KOMMYHHKATUBHBIX CBSI3CH,
B KOTOPBIX ITPOTEKAI0 BOZHUKHOBCHHE M (DYHKIIMOHHPOBAHUE OHUMOB. [Ipyrast oco-
OEHHOCTh KOMMYHHUKATUBHOTO aCIIEKTa MCTOPHICCKOTO OHOMACTHIECKOTO HCCIE0-
BaHMS — DTO TO, UTO Ja)Ke TH (parMeHTH MBI HaOIOmaeM HE HETOCPEICTBEHHO,
a yepe3 Npu3My BUACHUS aBTOpa TEKCTa, KOTOPHIA B TOM WM MHOW CTEMEHH OCY-
HIeCTBIsICT O0TOOp M 00pabOTKy Marepuaia B COOTBETCTBHH YK€ CO CBOMMH COO-
CTBEHHBIMH KOMMYHUKATUBHBIMH 3a/ladaMi; OCOOCHHO 3TO OTHOCHTCS K JIETOIIHC-
HBIM MCTOYHUKAM, CO3[JaHUE KOTOPBIX B 3HAUYUTEIBHO OOJBIICH CTCTICHH SBISIETCS
TBOPUYECKHUM IIPOIIECCOM, YeM, Hal[PUMEpP, COCTABICHUE aKTOB ACJIOBOU MHCEMEHHO-
ctu. TakuM 00pa3oM, KOMMYHHKAaTHBHAS CTOPOHA paCCMATPHBAEMON OHUMUH TAKKE
UMEET IBYXYPOBHEBYIO CTPYKTYPY, B3aUMOJICHCTBUE MEXKIY SIPyCaMH KOTOPOW BBHI-
pakaeT IUANICKTUKy OOIIEero (TOMOHUMHHU, SCTECTBCHHO BO3HHUKIICH B COLUYME)
U 4aCcTHOTO (OTpa)KeHHUE e¢ B MHIUBHIYaTbHOM CO3HAHUU JieTonucia). KommyHuka-
TUBHBIC OTHOIICHUA IIEPBOI0 THUIIA (T. €. CBA3aHHBIC C BOBHUKHOBCHUEM U 6])ITOBa—
HHEM OHHMa B KHBOH peur) OCOOEHHO 3pHMO OTPAXKAIOTCS B PA3IUUHBIX THIAX
aJanTaly MHOS3BIYHBIX HazBaHWU — 1) donermueckuit: Kwyema < Oant. *kust-;
2) rpammarmueckuil: Camapa < TIOPK. camap ‘MEMIOK’ (TakkKe ATHHUECKOC Ha3Ba-
HHe); 3) ciaoBooOpazoBaTenbHbIH: OnoHbyb < OnoHbCh; 4) TEKCHIeCKNH (KaTbKHPO-
BaHUE — YaCTUYHOE MU MTOJTHOR): Kypb ocmposw; 5) ceMaHTHYECKHA (HAPOTHO-ITH-
MOJIOTHYECKOE TTEPEOCMBICICHHUE): Boimouenuysbl N3 BoiueHuysl TIO aHAIOTHH C 6bl-
MOYUMb, & TAKKE CIIOKHBIC, KOMOWHHPOBAHHBIEC THIIBI: (POHETHKO-TPAMMATHUICCKHUHA
(Boxna < npubant.-puH. ohto, poi. 1. ohon ‘mensenp’), POHETHKO-CIOBOOOpa30OBa-
TenbHbIN (Ocopoub < TIOPK. sark- ‘pa3muBarhecs’, ‘Kanarh’, ‘BHCETh HEMOJBHIKHO'),
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CEMaHTHUKO-CIIOBOOOPA30BATENbHBINA [JKykomuns < TaT. scyka (roxo) ‘numa’ u may
‘ropa’] u Jp., BOSHUKHOBEHUH MEXBSI3BIKOBBIX THOPUIOB [ Mamueopvr < KOMU-TIEpP-
MSIL. mami “ONW3K0’, Mamicy ‘ONVKHHNA, OMM3KUN’ + perysspHas pycckas ajarnTa-
st huH. kari ‘yrec, pud, MOIBOIHBIA KaMeHb, MEIb’, Cp. aHAJOTHUHO Konmozopsl
(Xonmoeopwr)], BapuantHOCTH (MbybHbcKks/Mbubhbcks, Cepenvekw/Illepenbeks),
HCTOPHYECKON JBOIOIUU TONOHMMA (/[vOpsnbcks > bpauvckv, Cyscoans > Cys-
0asb) WIK 3aMEHBI €ro JpyruM HazBaHueM [Mewepckuii (1379), Mewepa (1391) >
Kacumoswv (1540)], koTopble BO MHOTHX CIy4asiX MOXKHO MPOCIEIUTH 110 UCTOUYHHU-
kaMm. Ha Goiree BEICOKOM ypOBHE CHCTEMHOM OpraHU3allii OHUMHH B IIPOIECCE KOM-
MYHUKAIIM{ HHOTIIA MOTYT 3aUMCTBOBATHCS ENTbIe HOMHHAIIHOHHBIC WIN CTPYKTYP-
HBIC TUIBI M MOJENH; B JICTOIUCHOW OWKOHMMHHU TOCTOBEPHBIX MPUMEPOB TaKOTO
3aMMCTBOBaHUS He oTMeueHO. Co CBOEH CTOPOHBI JIETONHCEL, TPYA KOTOPOro mpe-
CIIEAYET MPEkKAE BCEro LeNb JOHECTH 0 MOTOMKOB CBEICHHS O HauboJee 3HaYMMbIX
COOBITHSIX, OTHIOJIb HE CTPEMUTCS K TIOJIHOMY U PABHOMEPHOMY OTPAXKEHHIO B CBOEM
Tpy/Je TONOHUMHUYECKOTO JaHamadra, yrmoMuHas JHIb Te Ha3BaHHs, KOTOPbIE UMe-
IOT OTHOIIICHUE K OMUCHIBAEMBIM MM COOBITHSAM. ECTECTBEHHO, UTO TIPH TaKOM IO[-
XOJle¢ MHOTHE OHHUMBI OCTAIOTCS 32 paMKaMH JICTOIMCHOTO MOBECTBOBAHHUSI;, 9TO OT-
HOCHTCS K Ha3BaHUSIM HE TOJILKO €IMHUYHBIX 00BEKTOB, HO JIaXKe OTJENIbHBIX TEPPH-
TOPHABHO-TOCYIapCTBEHHBIX 00pa30BaHUil: Tak, IPEBHEPYCCKUE KHsKecTBa Kyke-
notic U I'epyuxe Ha 3anagHol J[BuHe, u3BecTHbIE U3 «XpoHUKHU JInBoHUM» ['eHpuxa
JIaTBHIACKOTO, PyCCKUM JICTOIIHCSM COBEPIICHHO HEBEJOMBI. B eIMHIYHBIX CITydasx
JICTOTINCEI] CTPEMHTCSI KOMIICHCHPOBATH ATy HEMOIHOTY C ITOMOIIBIO CHEIHAIBEHO
COCTaBIICHHBIX CIIPABOYHBIX TEKCTOB, TaKHMX, KaK CIIMCOK TOPOIOB «A ce MMeHa
BCEMb TOpoJaMb PyCCKUMB, TanbHUMB U ONMKHUMBY, BKIIOUYCHHBIH B COCTaB psiia
neronuceil. KoMMyHHKaTHBHAsI yCTaHOBKA JICTOMHCIIA HA 00pa30BaHHOTO YHTATEI,
KOTOpOMY OJTU3Ka KHIDKHAsSI, CTAPOCIABSIHCKAs KYJIbTYpa, BEICT B HEKOTOPBIX CIIyda-
SIX K HCKQ)KCHHUIO JKHBOTO, Pa3rOBOPHOTO OONMKA HA3BAaHHW MyTeM IMPHUIAHUS HM
cTapoclaBiHCKuX 4epT (Hosvepads BMecTo H08b20p00b).

UneHeHHe HAa YKa3aHHbIE MOJIEIIH — SIBJICHHE HE H3HAYaJIbHOE: HOMUHALIMOHHBIE
MIPU3HAKH, JIeKAIIME B OCHOBE KBAIUTATHBHOM, PEISTUBHON (4aCTUYHO) M IOCEC-
CUBHOW MOJIEH, MCKOHHO CYIIIECTBOBAIM B CIIMTHOM C HOMHUHATUBHOW BHJIE B paMm-
Kax COCTaBHBIX KOHCTPYKLHUH «ompeneiseMoe + ompezensitoniee (Ha3BaHUE THIA
MIOCETICHUS )», W JIMIIb JUIUNTH3A0Ns U CyOCTaHTHBAIUS TOCIEAHNX CO3/1ana yCio-
BUS JUIsL UX BBIJICNICHUS B KAUECTBE CaMOCTOSITEIBHBIX MOJEICH TOMOHUMHYECKON
HOMHHAITUHA. DTO OOCTOSTEIBECTBO XOPOIIO JEMOHCTPHPYET B3aUMOCBS3b pa3ind-
HBIX YPOBHEH SI3bIKa, TTOKA3BIBALT, YTO COICPIKATECIHHYIO CTOPOHY TOTIOHUMOB HEIlb-
351 paCCMaTPHUBATh KaK «BEIIb B ce0e», B OTPHIBE OT MPOIECCOB, MPOUCXOIINX Ha
JPYTHX S3BIKOBBIX YPOBHSIX.

K Hagamy ncTOpHYecKOil 3MTOXH ATH MOJICIIH IIPEBPAIIIAIOTCS B HEKHE TIOCTOSH-
HBIE BETMYMHBI, CBOCTO POJa YHUBEPCAIHH, ONPEACIIONINE JIUIO COACPKaTeIbHON
CTOPOHBI OMKOHUMHYECKOH CHCTEMBI: OOIIME MPOICHTHBIE COOTHOUICHUS MEXKIY
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HUMH MaJI0O MEHSIFOTCSl Ha MPOTSIKEHHH BCEH JIpeBHepyccKoil smoxu. MckimoueHue
COCTAaBJISICT POCT YACIIBLHOTO BECa HaSBaHHﬁ, MOTUBUPOBAHHBIX JABYMS HOMHWHAIIMOH-
HBIMHU TIPpU3HAKaMU, B CpeI[HI/Iﬁ u HOBIIHI/Iﬁ TICPUOJIbI 3a CHET CHUIKCHUSA IOJIN PEIIsA-
THUBHBIX OHMKOHHUMOB. JTOT MMponeCcC BbI3BAH JABYMs IPpUYHUHAMU: €CTECTBEHHOM
B IaHHYIO MCTOPHUYECKYIO AIOXY IKCIIAHCHEH KaTeropHH IMOCECCHBHOCTH (aTpuOy-
TUBHBIC KOMITOHCHTHI Ha3BaHMI B TIOABIIAIONIEM OONBIIMHCTBE CIy9aeB HOCAT IT0-
CECCUBHBIN XapakTep), OTpaXkarolled pa3BUTHE (eolaIbHBIX OTHOIICHUH, ¥ 00Jh-
nieid, yeM B Oosiee paHHee BpeMsl, TPUOIMKEHHOCTH MMChbMEHHON (DUKCAIIUKN OMKO-
HIMa KO BPEMEHH €ro BO3HHKHOBEHUS, PE3yIBTATOM Yero SIBIJICS Ooyiee MIMPOKUI
OXBaT MaMSITHUKAMH THCEMEHHOCTH HAYaIbHOW CTAHH CYIICCTBOBAHMS OWKOHIMA,
KOT/Ia eIl He MPOU3O0ILIEI JUTUIICUC CyOCTaHTHBHOTO KOMITOHEHTA UCKOHHO JBYX-
4gacTHOTrO Ha3BaHUs. OTHAKO HAa TEPPUTOPHSIX C PA3HOU MCTOPUEH 3aCEICHUST COOT-
HOIIICHUE MEXKIY MOJCISAMH TaKXKE Pa3lUYHO: TaK, B OKPAMHHBIX, OTHOCHUTEIHHO
MO3/THO 3aCEeJICHHBIX 00IACTSIX, TIe (PeoqabHOE 3eMJICBIIaICHUE OTCYTCTBOBAIIO UITU
OBLTO Pa3BUTO C1a00, AKTHBHOCTH MOCECCUBHOM MOJICTIM 3HAYUTEIBHO HIKE, & MPO-
OEHT HaSBaHHﬁ, OTpaXarouuX NPUPOAHBIC YCJIIOBHA, HANIPOTHUB, BCIIUK; NOJIA KOJI-
JICKTUBHO-JIMYHBIX (HpC)KI[C BCEIO HanOHI/IMI/I‘leCKI/IX) PEIATUBHBIX OMKOHHMMOB Ha
OBIBIIICH TNIEMEHHOH TEPPUTOPUH CIIOBEH HOBIOPOJICKUX HAMHOTO BBIIIIE, YEM B APY-
THX JIPEBHEPYCCKHUX 3eMJILIX (TToApoOHO 00 3ToM cM. FOrokuH, 2014).

CyiiecTByeT KOppessiliys MEXIY BbIBICHHBIMU MOAESIMU U TPYNIAMHU, C OA-
HOH CTOPOHBI, M OIIPENEIICHHBIMA MOJICISIMHA TOIMOHUMIYECKOTO CIIOBOOOPa30BaHMS,
C IPYTOH, 9TO AEMOHCTPUPYET B3aUMOCBS3b MEKIY CONEPIKaTEIBHON 1 (POpMaIbHOM
CTOPOHAMH OHUMUYECKOTO 3HAKa: TaK, HOMHHATUBHBIC OMKOHMMBI BCET/IA MTPEICTaB-
JISIFOT cOOOM CyIeCTBUTENbHBIC B (QOpMe €. 4., KBAJIMTaTHBHBIC — CyOCTaHTHBHPO-
BaHHBIC MTPUIATaTeITFHBIC WIIH pUYacTis (//1001mb), KOJTIICKTHBHO-THIHEIC PENSITHB-
HBIC Ha3BaHMS SBITIOTCS CYHIECTBHTEIHHBIMU B popme pluralia tantum, a moceccus-
HBIe 00pa30BaHBI IMyTeM CYOCTaHTHBAIIUHU IMPUTSHKATEIBHBIX INPHIAaraTebHBIX IIpe-
HUMYIIIECTBEHHO ¢ cypdurcamu *-jb, *-ov-/*-ev-, *-in-. ICKJIFOYEHHE COCTABIISIFOT He-
JHMYHO-PENIATUBHBIC OWKOHUMEI, TIPH 00Pa30BaHIH KOTOPBIX UCIIOIB3YIOTCS BCE U3 TIe-
PEUUCIICHHBIX BBIIIE CJIOBOOOPA30BATEIBLHBIX MOJIENCH, YTO COOTBETCTBYET CEMAHTH-
YEeCKOMY MHOTOOOPA3HIO HCIOIB3YEMbIX B HUX MOTUBHUPYIOILIHX OCHOB.

Ocoboe MecTo, KOTOPOE Ha3BaHUs C IBYMS U OOJIBIITNUM KOJTMYECTBOM OCHOB 3a-
HUMAIOT B OMKOHMMHMUYECKON CHUCTEME HE TOJBKO B CTPYKTYpPHOM, HO WM B JI€CUTHa-
THUBHOM acCIIeKTe, JIeJIaeT UX KIACCU(PHUIMPOBAHUE CIIOKHOM MTPOOIEMOH, J10 CUX TTOp
HE MOJy4YHUBIICH OJJHO3HAYHOTO peleHns. Kakoil uieH crnoxeHus cieayer oparh 3a
OCHOBY IIpY OTHECEHUU Ha3BaHMs K TOW niau uHoH rpynne? C oJHON CTOPOHBI, €CTh
OTIpeZIeTICHHAs JIOTUKA B TOM, YTOOBI CYMTATh BEIYIIIMM 3JIEMEHTOM CIIOKEHHS OIIpe-
JISJISTFOIITAE KOMITOHEHT (POJIO-BHIOBOU JIETCPMHUHATHR), T. €. Ha3BaHUe Jneypueesn
20p000K®, B COOTBETCTBHH C ITOH TOUKOH 3pEHUsI, CIEAYeT OTHECTH K YHCITY HOMH-
HATUBHBIX TOMOHUMOB. OTHAKO C ANAXPOHHYECKON TOUKU 3PEHUS BPSI JIX OBLIO OBI
KOPPEKTHO OTIEISATh Ha3BaHHS aTpUOYTHBHOTO TUIIA OT IBYWICHHBIX 00pa30BaHHH,
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MIPEACTABIAIOMNX CO00H, COOCTBEHHO, JIUIIb MHYIO XPOHOJOTHYECKYIO CTYIEHB
pa3BUTHS TOTO ke cioBooOpa3oBatenbHOro tuma. [Ipemiokennoe B. Tammmkum
HBOﬁHOG KJIaCCI/I(i)I/IHI/IpOBaHl/Ie TOIIOHUMHUYECCKHX CJ'[O)KGHI/Iﬁ, T. €. OTHECCHHUEC UX O/~
HOBPEMEHHO K JIByM TPYTIIIaM B COOTBETCTBHH C CEMaHTHKOM Kaxioi yactu (Taszycki,
1960, c. 52), mpuemiemo Jutst Kiaccu(GUKaIUH TOTIOOCHOB, HO HE CAMHUX TOTIOHUMOB:
reorpauueckoe Ha3BaHUE IMPEICTABISIET cOOOW IEMOCTHYIO S3BIKOBYIO CIMHUILY
BHE 3aBICHMOCTH OT KOJIMYECTBA COCTABILIIONINX €T0 OCHOB, a JIF00ast KilacChu(pHKa-
IIUST TIPEATIONaraeT PaBHBIA CTAaTyC MCXOMHBIX KIACCH(PHUIIMPYEMBIX SIUHUI] H, CIe-
JIOBAaTebHO, PAaBHYIO CTEIEHb MX MPEACTABICHHOCTU. BBIIe MBI YK€ TOBOPHIIN
0 HEIIOITYCTUMOCTH KJIACCU(UIIMPOBAHUS CIOKHBIX U COCTABHBIX TOTIOHHMOB Ha-
paBHE ¢ OJHOOCHOBHBIMH.

EnuHcTBeHHBIN BOBMOXKHBIN BBIXOI BUIHMTCS B BBIICICHUU TOMOHHUMOB, MOTH-
BUPOBAHHBIX JByMs (resp. Tpems u 0ojee) MOTHBAIIMOHHBIMH IMPHU3HAKAMH, B OT-
JeNIbHYIO TPYIIY, JaJbHEeHIIee YICHEHHE KOTOPOH JOIKHO BBIIBUTH THIIBI COOTHO-
[IeHUs HOMUHAIIMOHHBIX TPU3HAKOB, MOJIOKEHHBIX B OCHOBY Ka)KIOH 4acTH, B paM-
Kax OJIHOI'O TOIOHMMA. PazymeeTcs, peub UIET JIUIIb O CTPYKTypax ¢ AeTepMUHATU-
BOM, O603Ha‘laIOHII/IM THUII IIOCCJIICHHUA, TOIIOHHMMHUYECCKHEC MCTOHHMUU (Eepes*oeo
none, [lonosa 2opa) crona He BKIFOYAOTCS, TOCKOJIBKY MX JIByIPU3HAKOBOCTh OTHO-
CHUTCA K HOOﬁKOHHMquCKOMy YPOBHIO HOMUHaIIUH.

BrIsiBIIeHHBIE CUCTEMHBIE OTHOIIICHUS MOTyT 6BITI> MPEACTAaBJICHBI B BUAC CJIC-
JTYTOIIEH CXEMBI:

CIIOCOB
HOMWHALIMM

T
TIPSIMASL [ KOCBEHHASI ] [Hmaﬂmmmnuposaﬂm]
HECKOLKHMH MpISHAKaMI
I
TloceccuBHas
Mozenb

O iieH Brazebie ]

F 1 F
HomunarusHas KsanuratupHas PensrusHas
mozenk Mozenh Mozenh

TepMuH €O 3HATCHHEM KonkpeTsniit Jhnuno-
ropox™ TMPHSHAK peNATHBHBIE

‘TepMHH CO 3HasCHHEM ] AGeTpakTHI ] VMBI Y TLHO-THA HbIC ]

“ceno” (.JepeBns’) npusHax (Kommenopamsibic)
KomnekrpHo-
Hennuno-
PesIATHBHBIE
(KynbTypaibHbic)
Takum 00pa3oM, PUMEHEHHE TCOPETHUCCKUX IOCTHKCHUH (DYHKIIMOHAIBHO-
-CTPYKTYpHOTO Tojxona (Mpexk/e Bcero chopMyarpoBaHHbBIX B TpyAax B. bianapa),

Ha Halll B3TTIA 1, IIO3BOJIUIIO paspa60TaTL KJ'IaCCI/I(bI/IKaHI/IIO, C IIOMOIIIBIO KOTOpOﬁ MOX-
HO JaTb UCYEPIIBIBAIOIICEC U BHYTPCHHE HEIIPOTUBOPECYNMBOC OINMMCAHUEC HOMHWHAIIMOH-
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HBIX U CEMAHTUYECKHUX TUIIOB U MOJIEJIEH ClaBsSHCKON oiikoHMMuu. CrcTteMHasi opra-
HU3aIMs IECUTHATUBHOW CTOPOHBI TIOCIIEIHEH, KaK 0Ka3alloCh, 3HKIETCS Ha TIOCIIEIO0-
BarCJibHO PCAJIM3yCMOM IIPUHIOUIIC JUXOTOMHUYCCKOT'O JICJICHHMS, BBIABISIEMBIC B XOIC
KOTOPOTO (D)YHKIIMOHAIILHBIEC YJIEHBI 00pa3yoT B COBOKYITHOCTH €¢ 0a30BYIO cofiepiKa-
TEJIBHYIO CTPYKTypy. McciienoBaHue NpoBOOMIOCH MCKIIOUMTENIBHO Ha MaTrepuaie
JIPEBHEPYCCKOH JIETOMUCHON OWKOHUMHH;, PACIIPOCTPAHEHNE €r0 HA OWKOHUMHUYECKHE
CUCTEMBI JPYIMX CJIABSHCKHUX S3bIKOB IO3BOJIMJIO Obl BBISIBUTH, HACKOJBKO IPEIO-
JKeHHasi cCXeMa IPUIIOKUMa K CIIaBIHCKOM OMKOHMMHM B LIE€JIOM, @ CPAaBHEHHE PE3YIib-
TaTOB IO Pa3JIMYHBIM S3bIKaM — YCTAHOBUTH MHOTO HMHTEPECHBIX U 3HAYMMBIX KakK
C SMIMPHUYECKOM, TaK U C TEOPETUUECKON TOUEK 3PEHHUST 3aKOHOMEPHOCTEH.
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Abstract: The paper proposes a basis of theory with the aim of clarifying the casual nature
of the relationship between the West Slavic and non-West Slavic Proto-Slavic base of the Slovak
language. The paper links the absolute chronology of the Proto-Slavic language changes to
historical and archaeological information about Slavs and Avars. The theory connects the ancient
West Slavic core of the Proto-Slavic base of the Slovak language with Sclaveni, and non-West
Slavic core with Antes, which are connected to the later population in the middle Danube region.
It presumes emergence and further expansion of the Slavic koiné, originally based on the non-
West Slavic dialects, with subsequent influence on language of the western Slavic tribes settled
in the north edge of the Avar Khaganate. The paper also contains a periodization of particular
language changes related to the situation in the Khaganate of that time.

Key words: Slovak language, West Slavic, non-West Slavic, Proto-Slavic base, Sclaveni,
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Clanok predstavuje tvod do tedrie, ktord ma ambiciu podat’ interdisciplinarne
udrzatel'né vysvetlenie vztahu medzi zdpadoslovanskym a nezdpadoslovanskym psl.
zakladom slovenciny.! V tejto suvislosti mozno len sthlasit’ s nazorom Rudolfa
Krajcovica (1981, s. 13) o dblezitosti konfrontacie jazykovych faktov s mimojazy-
kovymi a o potrebe sledovat’ vyvin psl. zakladu v jeho kontinuitnom priebehu. Usu-
vztaznenie historickych procesov s jazykovymi zmenami vnimame ako ziaduce i vo
svetle predpokladu, Ze foneticka jazykova zmena sa zo svojho centra I'ahsie $iri v Case,
ked’ este nie je zaviSena ani v samotnom centre (je ,,ziva“, aktivna, t. j. vyznacuje sa
istou mierou variantnosti). V takom $tadiu procesu jazykovej zmeny moze o jej vy-
slednom stave rozhodnut’ faktor mocenského usporiadania daného priestoru a s nim
suvisiaci faktor prestize,” a to aj bez vyraznejSieho prispenia migraénych pohybov.

''Vychodiska spominanej tedrie autori Ciastkovo predstavili v publikacii Bpaxcaropuc — Onnpeitdnk,
2017. V aktualnej stadii vyrazne rozsiruju diapazon predkladanych rieseni tak, aby sa ich navrhy vyznaco-
vali vy$Sou mierou komplexnosti, teoretickej korektnosti a nadvéaznosti na zavery inych badatel'ov.

2 Kategoria prestize sa bezne pouziva v synchronnej lingvistike v ramcei vysvetl'ovania pricin ja-
vov z oblasti dynamiky jazyka, Sirenia lexikalnych vypoziciek a i. V poslednych desatrociach rezonuje
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Pri vysvetlovani povodu psl. zakladu slovenciny sa v su¢asnosti spravidla vycha-
dza z KrajCovicovej migracno-integracnej tedrie, podl'a ktorej sa heterogénne psl. jad-
ro slovenciny sformovalo uz v migra¢nom obdobi (5. — 6. stor.), a to v dosledku osid-
l'ovania dnesného Slovenska z viacerych smerov: zapadnej a vychodnej Casti zo severu
a severovychodu a centralnej Casti z juhu alebo juhovychodu (Krajcovié, 1981, s. 15).
Na tomto uzemi mali nasledne prebiehat’ integracné procesy, ktorych pociatok sa defi-
nuje na baze negativnej reakcie na avarsku nadvladu (tamze, s. 16), aby napokon pre-
behlo definitivne sformovanie slovenéiny ako samostatného jazyka (tamze, s. 17).
Oproti tedriam predpokladajucim migraéné rozsirenie slovanskych jazykov, medzi
ktoré patri Krajcovicova tedria, stoja pokusy vysvetlit’ rozsirenie psl. jazyka na baze
jeho fungovania v pozicii lingua franca v rozsiahlom priestore zahffiajuicom uzemie
stredného a dolného Dunaja (Pritsak, 1983, s. 356, 358, 362; Lunt, 1985, s. 185 — 209;
Curta, 2004, s. 125 — 148; suhrnne pozri Bocek, 2014, s. 49 — 87; porov. aj Older,
2012, s. 73). I ked sa Uplne nestotoziujeme so Ziadnou zo spominanych teorii (o. i.
nepredpokladdme Sirenie praslovanciny nezavislé od popula¢nej dynamiky vratane
migracie obyvatel'stva), v prekladanom texte sa priklonime k vysvetleniu, ktoré od is-
tého obdobia predpoklada fungovanie praslovanciny ako vSeobecného dorozumieva-
cieho prostriedku v Avarskom kaganate a zaroven nemigracny povod niektorych psl.
javov nezapadoslovanského charakteru v slovenskych nareciach. Vo vztahu k migrac-
nym procesom nase vysvetlenie nadvézuje na nazory slovenskych a ¢eskych odborni-
kov na existenciu prvej (sklavinskej) a druhej (antskej) viny slovanského osidl'ovania
priestoru strednej Eurdpy (Cilinska, 1990, s. 19 — 25; Botik, 2007, s. 20 — 21; Mé&fin-
sky, 2004, s. 12; galkovsk}'l, 2009, s.43 ai.).

Pojmy ,,sklavinsky* a ,,antsky*, vychadzajice z Prokopiovych, Jordanovych
a Pseudo-Maurikiovych tidajov,® chapeme v spétosti s pocetnymi skupinami nositel'ov
dvoch r6znych materidlnych kultur, o ktorych predpokladame, Ze sa po stranke nemate-
rialnej kultiry vyznacovali slovanskou lingvistickou identitou. V prospech tohto pred-
pokladu hovori popri bohatej vyskumnej tradicii aj Sirka slovanského jazykového
priestoru v pomigra¢nom obdobi, a teda fakt, na ktorého zaklade ini badatelia dospieva-
ju k zaverom o platnosti niektorej z teorii praslovanského jazyka ako lingua franca.
Fakt, Ze spominané skupiny nositelov materialnych kultir koreluju s kmenimi, ktoré
uvadzaju Jordanes, Prokopios a Pseudo-Maurikios, vedie mnozstvo badatel'ov k ich sto-
tozneniu so Sklavinmi a Antmi (Botik, 2007; M¢finsky, 2004; Cenos, 1994; Cenos,
1979; Vinski, 1952, s. 29 — 58; v podobnom duchu aj Cilinsk4, 1990), ktoré ale ¢ast’

ako vyznamny sociolingvisticky faktor v ramci tedrii o Sireni praslovanciny a psl. jazykovych zmien.
Pozri napriklad Pritsak, 1983, s. 356, 358, 362; Lunt, 1985, s. 185 —209; Brackney, 2007, s. 157; Galton,
1997, s. 66 — 67. Zo slovenskych historickych jazykovedcov, respektive dialektologov, ju (pri vysvetl'o-
vani rozsirenia lexikalnych germanizmov v slovenskych nareciach) pouziva napriklad Mucskova, 2014,
s. 70. Vo vzt'ahu k rozsireniu psl. vyslovnostnych javov sa o fiu opiera napr. Pukanec, 2013, s. 95.

3 Prokopios (v preklade P. Benesa, 1985, s. 211 — 212); Jordanes (1861, s. 27 — 28, 92), Pseudo-
-Maurikios (podl’a Dennis, 2001, s. 120 an.).
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vyskumnikov problematizuje (porov. Cilinska, 1990, s. 23) alebo v tej &i onej miere
popiera ich slovansku lingvistickt identitu (Pritsak, 1983, s. 366 — 388; Curta, 2009,
S. 736 — 737; pozri aj tamze, s. 725 — 754). Pritom sa vSak dodnes bohato a plodne roz-
vija vyskumny smer [do istej miery koreSpondujuci s nazormi pritomnymi uz v starsej
slavistickej tradicii (pozri napr. Safaiik, 1837, s. 445 — 481; Schaffarik, 1826, s. 18, 22,
30 a i)], ktory predpoklada, Ze Sklavini a Anti predstavovali slovanské* kmene ¢i kme-
nové zvizy, ktoré su spité s archeologickymi nalezmi vyssie spominanych material-
nych kultar (takto napr. Botik, 2007, s. 20; M¢tinsky, 2004, s. 12; Ratkos, 1988, s. 25;
Cilinska, 1990, s. 19 — 25; Cenos, 1994; Cenos, 1979; Vinski, 1952, s. 29 — 58 a i.).
Domnievame sa, ze nemozno ignorovat’ skutocnost’, ze popis sidel Sklavinov a Antov
v historickych pramenoch koreluje s vyskytom dobovych materialnych kultir a ich ne-
skorsie rozsirenie koreSpoduje so slovanskym jazykovym priestorom ¢i dokonca s dis-
tribuciou javov z odlisného priebehu psl. zmien. Navzdory Pritsakovej argumentacii nie
je bez vyznamu ani to, ze Prokopios, Jordanes aj Pseudo-Maurikios oznacujii Antov
a Sklavinov za kmene (nie za multietnické bojové oddiely) a zahrnujt ich pod jeden
lingvoetnicky a etnokultirny celok. Etymolégia ich dolozenych nazvov (ktort analyzu-
je Pritsak, 1983, s. 366 — 388) z hl'adiska ich etnickej identity nezohrava rozhodujicu
rolu. Ked’ budeme pouzivat’ spominané oznacenia Sklavini a Anti, budeme mat’ na zre-
teli primarne nositel'ov vyssie spominanych kultar, pricom nas budu zaujimat’ (archeo-
logické a historické) svedectva o ich pohyboch, o ktoré sa mozu sprostredkovane opie-
rat’ predpoklady o konvergentnom a divergentnom vyvine ich jazykov. I ked’ napr. nale-
zy hmotnej kultiry priamo nevypovedaji ni¢ o jazyku, ktory pouzivali jej nositelia
(materialna kultira sa nerovna etniku s jeho jazykom, ¢ize ich stotoznenie by bolo me-
todologicky naivné), rozsirenie predmetov materialnej kultary (podporené suvisiacimi
historickymi dokladmi o mocenskych a migracnych procesoch v danom priestore) po-
tencidlne vypoveda o pohyboch a smeroch Sirenia skupin obyvatel'stva, s ktorymi byva
spojené vzd'alovanie (v pripade straty kontaktu) ¢i zblizovanie (v pripade vzniku a pre-
trvavania kontaktu) ich jazykov. Okrem toho rozSirenost’ ndlezov materialnej kultiry
v nesidelnych oblastiach jej nositelov a historické zmienky o vzajomnych vztahoch
jednotlivych mocenskych Gtvarov mozu vypovedat’ napr. o popularite a prestiznosti ich
kultary ako takej v cudzom prostredi. Na suvisiace udaje moze sprostredkovane nadvé-
zovat’ zdovodnenie procesov vediicich k rozsireniu jednotlivych jazykovych javov.

DVE VLNY SLOVANSKEHO OSIiDEOVANIA STREDNEJ EUROPY

Sklavinov mozno vo vyssie uvedenom zmysle charakterizovat’ ako nositel'ov
prazskej hmotnej kultiry;® po stranke nematerialnej kultiry ich mozno pri istom

4V pripade Antov azda slavizované.

5 Pojem zaviedol v r. 1940 Cesky archeolog Ivan Borkovsky (Borkovsky, 1940) ako ustredny
v ramci svojej teorie tykajucej sa najstarsej slovanskej keramiky v strednej Eurdpe; jeho tedria sa potvr-
dila d’al$imi archeologickymi vyskumami. Pozri Ivani¢, 2011, s. 25.
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zjednoduseni chapat’ ako prislusnikov prazapadoslovanskych kmenov. V migracnom
a pomigracnom obdobi sa ich sidla vyskytovali najkoncentrovanej$ie na tzemi
dnesného vychodného Slovenska, kam sa dostavali zo zakarpatskej prabazy cez
priesmyky na severe, a na izemi dnesného zapadného Slovenska, kam migrovali cez
sudetské priesmyky (bupubaywm, 1986, s. 25); Gabriel Fusek predpoklada, ze Slova-
nia sem prenikali v troch fazach od sedemdesiatych rokov 5. stor. (Fusek, 2008,
s. 645 — 656; pozri aj Ivanic, 2011, s. 26). Archeologické poznatky vyvracaju tedrie
dokazujuce zéavislost’ prichodu Slovanov od avarskej invazie a dosvedcuju, Ze viac
nez polstorocie pred prichodom Avarov Slovania obsadili Siroké priestranstva v Eu-
rope vratane stredoeurdpskych (Chropovsky, 1985, s. 88). Doteraz uvedené poznat-
ky mozno pomerne uspesne zasadit’ do konceptu migraéno-integraénej tedrie.

Na druhej strane sa vSak zda, ze na rozdiel od Sklavinov archeologické poznat-
ky o slovanskej migrécii nesvedcia o existencii prudu, ktory by smeroval na tizemie
Slovenska z juhu &i juhovychodu pred avarskou expanziou. Uzemie dne$ného Slo-
venska (s vynimkou Zahoria) po usadeni Sklavinov nepatrilo zZiadnej germanske;j risi
(Steinhiibel, 2004, s. 20), na juhu vSak susedilo s tizemim Gepidov, resp. Longobar-
dov (na juhozapade), resp. s izemiami, ktoré striedavo ovladali Gepidi a Longobardi
(Gizemia v medzirie¢i Dunaja a Tisy). Sklavini pritom predstavovali tretiu silu, o kto-
rej pomoc sa museli znepriateleni Gepidi a Longobardi uchadzat’ (Steinhiibel, 2004,
s. 20). Okrem toho Slovania z koristnickych dévodov vstupovali do protibyzant-
skych spojenectiev s Gepidmi (Steinhiibel, 2004, s. 23 — 24). V r. 536 sa Gepidi
zmocnili Sirmia (Bystricky, 2008, s. 151), ktoré nasledne drzali vo svojich rukach
a ktorym prechadzala prevazna vicsSina slovanskych t'azeni proti Byzancii (Bystric-
ky, 2008, s. 158). Napriek vtedajsim spojenectvam sa nezda, ze by Sklavini osidl'o-
vali gepidské tizemia; Gepidi totiz zrejme neumoznovali Slovanom usidl'ovat’ sa na
svojom Uzemi (Fusek — Olexa — Zabojnik, 2010, s. 354). To ale neznamenad, ze Skla-
vini neosidl'ovali tizemia leziace na juh od dnesného tizemia Slovenska. Ako priklad
mozno uviest’ oblasti horného Potisia, ktorych archeologické vyskumy ukazujt, ze
gepidské uzemia a uzemia s naleziskami prazskej kultury sa priestorovo reSpektuji
(Fusek — Olexa — Zabojnik, 2010, s. 354). Pripusta sa pritom mozné skorsie datova-
nie prieniku Slovanov do tejto oblasti, a to v druhej tretine, resp. druhej polovici
6. stor., t. j. eSte pred prichodom Avarov; z hl'adiska stidia pociatkov slovanského
osidlenia sa teda prichod Avarov povazuje za nepodstatny (Fusek — Olexa — Zaboj-
nik, 2010, s. 354). Okrem toho existuju poznatky o migracii Sklavinov cez Dunaj
a alpské tidolia v dnesnom Rakusku do oblasti dnesného Slovinska v polovici 6. stor.
(pozri napr. Luthar, 2008, s. 83; Sekli, 2013, s. 7) aj d’alsie svedectva o existencii
slovanskych sidiel na juh od dne$ného uzemia Slovenska. Podl'a aktualneho vedec-
kého poznania je vSak Panonia v danom obdobi bez stop po pritomnosti Slovanov
(Udolph, 1987; Cenos, 1994, s. 287 — 289), maly pocet stop po Slovanoch je pritom
na celom tGzemi sucasného Mad’arska a aj tie st az zo zaciatku, resp. prvej tretiny
7. stor. (Ivanic¢, 2011, s. 30, 33); tento fakt sa pritom niekedy vysvetl'uje aktudlnym
stavom poznania (tamze, s. 30). Podstatné vsak je, Ze ide stale o poznatky o Sireni
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Sklavinov smerom na juh, nie o §ireni Slovanov odli§ného povodu (s ktorymi mozno
spojit’ nezapadnych Slovanov) smerom na sever.

Rozhodujucim mil'nikom z hl'adiska kontaktu Slovanov réznej proveniencie bola
avarska expanzia. V r. 567 vyvrcholilo tradi¢né longobardsko-gepidské nepriatel'stvo.
Vitazstvo vo vojne sa priklanalo na stranu Gepidov, preto longobardsky kral’ uzatvoril
spojenectvo s Avarmi; gepidsky kral’ padol v boji a Avari znicili a obsadili jeho risu
(Steinhiibel, 2004, s. 25). O vsetky tizemia Gepidi prisli po porazke Longobardmi
a naslednom obsadeni Avarmi na rozmedzi r. 567/568 (Fusek — Olexa — Zabojnik,
2010, s. 18). V nasledujucom roku zanikla aj Longobardska risa. Panonia bola prene-
chana Avarom a zaciatkom aprila 568 Longobardi odtiahli do Italie (Steinhiibel, 2004,
s. 25; Deacon, 1974, s. 62). Po odchode Longobardov mohli moravski Slovania obsa-
dit’ aj dnes$né tizemia juznej Moravy, Zahoria, Weinviertelu a Rugilandu (Steinhiibel,
2004, s. 25). Napriklad o izemi Moravy sa uvadza, ze ho Slovania doosidlovali az
v druhej polovici 6. stor. a v nasledujicom obdobi; do jeho juznych Casti sa pritom
mohli presunut’ az po odchode Longobardov (Galuska, 2004, s. 13 — 15). Spolu s Lon-
gobardmi odtiahli aj pandnski Gepidi i prislusnici d’alSich etnik a na ich mieste sa usa-
dili Avari, Slovania a Kutriguri (Bysticky, 2005, s. 20). Ako ukazuje mapa nizsie (Ca-
plovi¢, 1998, s. 68), sticasne s Avarmi dotiahli na povodné sidelné tizemia Gepidov
a Longobardov Slovania odli$nej proveniencie nez nositelia prazskej kultary.

= HAANICE BYZANISKEJ RISE === SIDELNA OBLAST
e HRANICE FRANSKEJ FUSE == LONGOBARDOV
e HIANICE AVANSKEHO KAGANATU

Tl SoELNA couast
R eaavias! sLovanoy GEPIDOV

% UZEMIE OSIDUEN| SLOVANMI

Vv & sToRoCl

"
.....

BYZANTSKA RiSA
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Kym Sklavini migrovali na izemie Slovenska uz v predavarskom obdobi se-
vernou trasou, juznou — dunajskou — cestou prichadzali na stredny Dunaj prislusnici
iného slovanského kmenového zoskupenia ¢i zoskupeni, o ktorych prichode svedcia
archeologické pramene z doby Avarského kaganatu (Cilinska, 1990, s. 21). Nalezis-
ké sa pritom davaji do stvislosti s materidlnou kultirou v severnom Ciernomori
a na dolnom Dunaji (Cenos, 1979, s. 199; pozri aj MéFinsky, 2004, s. 12; Cilinska,
1990), ktorej nositel'ov ¢ast’ archeologov identifikuje s antskymi kmenimi (Cenos,
1979, s. 128 an.; Vinski, 1952, s. 29 — 58; M¢étinsky, 2004, s. 12, v podobnom duchu
Cilinska, 1990). Anti povodne obyvali priestor medzi Dunajom a krajom Utigurov,
ktori boli usidleni v blizkosti Azovského mora (Cenmos, 1979, s. 124). Na zaklade
radu indicii sa poukazuje na moznost’, Ze i§lo o zvysky povodného iranskeho obyva-
tel'stva, pravdepodobne sarmantského povodu, ktoré sa na pociatku stahovania naro-
dov slavizovalo a nasledne predstavovalo jednu z dvoch hlavnych vetiev Slovanov
v obdobi ich historickej expanzie (Metinsky, 2004, s. 12). Prave s Antmi, resp.
s d’al$imi slovanskymi kmenmi podrobenymi Avarmi ¢i s nimi spriaznenymi, suvisi
druhd vina slovanského osidl'ovania priestoru strednej Europy (Botik, 2007, s. 20 —
21, 33; Metinsky, 2004, s. 12; galkovsky, 2009, s. 43; Cenos, 1994; Cenos, 1979).
Antov si v 1. 558 podrobili Avari, ako vazali sa vSak spravali nespol'ahlivo, ¢o opa-
kovane donutilo Avarov k vojenskej reakcii. Po bitke s Avarmi v r. 602 Anti ako
kmenové zoskupenie definitivne zmizli z historickych pramenov (Curta, 2001,
s. 105; Cenos, 1988, s. 103 — 104), boli vsak zrejme prili§ pocetni, aby boli ako ce-
lok zlikvidovani; absencia zmienok o nich v byzantskych pramenoch sa niekedy vy-
svetl'uje faktom, Ze Dunaj prestal byt’ hranicou Byzancie a udalosti v severnom Cier-
nomori stratili pre Byzantincov predchadzajuci vyznam (Cenos, 1988, s. 103 — 104).
Na druhej strane ich pripadny politicky zanik neznamena ich plnu etnicka anihila-
ciu. Podl'a Zdenka Vinského nazov ,,Anti“ zanika v obdobi slovanskej expanzie,
pocas ktorej sa koncom 6. a zaciatkom 7. stor. antské kmene (vratane Chorvatov)
presuvali do novych sidiel, ktoré zahrnovali ¢asti Balkanskeho poloostrova (Vinski,
1952, s. 52, 55). Podobne stivis medzi hmotnou kultirou znamou zo severného Cier-
nomoria a dolného Dunaja s hmotnou kultirou znamou zo stredného Dunaja sa pri-
pisuje pohybu Antov vynatenému avarskou expanziou (Cenos, 1979, s. 119 — 143,
127). S touto kultirou sa (popri typoch obydli a pohrebisk) spéja o. i. keramika stre-
dodunajskej tradicie povazovand za osobitnu tradiciu slovanskej keramiky popri
prazskom type, zatial’ ¢o s avarskym etnikom sa spéja ru¢ne vyrabana keramika po-
tiského typu (k tomu pozri Cilinska, 1992, s. 16 — 22, porov. tamze s. 13 — 14; pozri
aj Eisner, 1952, s. 248 — 278; Justova, 1990, s. 38; Cilinska, 1990, s. 19 — 25).% Po-
dobne kostrové hroby, ktoré sa na rozdiel od slovanskych ziarovych hrobov pévodne

° Niekedy sa so slovanskym etnikom spéjaju aj urcité tvary ru¢ne vyrabanej keramiky (pozri napr.
Cenos, 1979, s. 199 an.; sthrnnejsie Béres, 1985. s. 27 — 28), ktorej vyskyt nie je priestorovo obmedze-
ny na Potisie (Béres, 1985. s. 27).
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pripisovali Avarom (Eisner, 1966, s. 526), zacali sa neskor spajat’ so (nezapadnymi)
Slovanmi prenikajiicimi v 6. stor. spolu s Avarmi na nové uzemia (Cilinskd, 1983;
Chropovsky, 1985, s. 93; pozri aj Cilinska, 1992, s. 13 an.; Ruttkayova, 1991, s. 188;
Cenog, 1979; Vinski, 1952). Zda sa teda pravdepodobnym, Ze Avari zapadnych a ne-
zapadnych Slovanov nerozdelili (¢omu zodpoveda predstava o avarskom kline; po-
zri Marek, 2011, s. 76), ale naopak, spojili.

Avari predstavuji prvok, ktory je v naSej historii casto mystifikovany a démoni-
zovany (Zabojnik, 2004, s. 9), pricom aj v tej Casti vedeckej obce, v ktorej sa takyto
pristup vnima Kkriticky, sa prijima nazor, ze tilohu Avarov v historii slovanskych po-
spolitosti vo vSeobecnosti nemozno hodnotit’ kladne (Zabojnik, 2004, s. 9). Zda sa
pritom, ze prichod nezapadnych Slovanov do priestoru strednej Eurdpy, a teda aj ne-
zapadoslovanské Specifika psl. zakladu slovenciny, priamo suvisia az s avarskou ex-
panziou. Avari v r. 558 ovladli ciernomorské stepi a podrobili si bulharské kmene
Kutrigurov a Utigurov (Steinhiibel, 2004, s. 25), spustosili oblasti osidlené Antmi
a sustavne z nich odvliekali I'udi a korist’ (ako uvadza byzantsky historik Menander
o bojoch Slovanov a Avarov; pozri Ratkos, 1964, s. 41; porov. Steinhiibel, 2004,
s. 25); vtedy sa k Avarom pripojilo alebo pod ich nadvladu dostalo viacero slovan-
skych kmenov (Steinhiibel, 2004, s. 25). Do Karpatskej kotliny nésledne neprisli
sami; okrem bulharskych Kutrigurov s nimi pritiahli podrobené ¢i spojenecké slovan-
ské kmene (porov. Steinhiibel, 2004, s. 25) vratane Casti prislusnikov antskych kme-
nov (Cenos, 1979, s. 127).7 Po obsadeni Panénie a pril'ahlych uzemi vytvorili Avar-
sky kaganat. Tento mocensko-politicky tvar sa vyrazne podielal na vytvarani dejin
strednej Eurdpy v pomerne dlhom ¢asovom useku, ktory je vymedzeny svojim vzni-
kom (567/568) a obdobim priblizne 15 rokov trvajtcich fransko-avarskych vojen
(788 — 803) pocas vlady Karola Velkého, ked’ doslo k politickému zaniku kaganatu
(Toth, 2011). Pocas uvedeného obdobia prebiehal vyvoj na zemi dnesného Sloven-
ska v dvoch rovinach — jednak v rdmci kaganatu, jednak samostatne. Proces zaclemo-
vania bol v priebehu 150 rokov (druhd polovica 7. — 8. stor.) pomerne dynamicky
a rozloha tizemia, ktora bola sucast’ou kaganatu, sa v zavislosti od mocensko-politic-
kych pomerov v strednej Eurdépe menila (T6th, 2011; podrobnejsie pozri aj nizsie).

Pod pomenovanim Avari sa skryva viacero odlisnych pojmov, ktorych cast’ ma
lingvoetnicky, ¢ast’ socialno-ekonomicky a ¢ast’ archeologicko-periodizacny zaklad.
Existuje teda viacero pojmov Avar a ,,avarskost™, ktoré spolu sice tizko suvisia, ale
len z istej Casti sa obsahovo a rozsahovo prekryvaji. Do mocenskych struktur Avar-
ského kaganatu patrili rozne etnika a etnické skupiny, preto pojem ,,avarsky* (v peri-
odiza¢nom zmysle) nema priamy suvis s etnicitou (Older, 2012, s. 18). V socialno-
-ekonomickom zmysle sa pod menom Avari zjednotil pestry konglomerat roznych
jazdeckych a koristnickych skupin s priblizne zhodnou ekonomickou a socidlnou

7V tejto suvislosti sa spominaju aj Dudlebovia, ktori podla niektorych nazorov osidlili oblast’
juznej Panoénie a prenikli do Korutanska; pozri Steinhiibel, 2004, s. 25.
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Struktirou (Toth, 2011); iSlo pritom najmi o bojovnikov, druzinu a vojsko kagana
(Pohl, 2002, s. 215 — 221). Vzhl'adom na fragmentarnost’ dokladov o jazyku Avarov
je na zaklade izolovanych stop problematické usudzovat’ na jeho geneticku prislus-
nost’” k mongolskym, turkickym ¢i tunguzsko-mandzuskym jazykom.® Celkovo vo
vzt'ahu k predpokladanym, nie prili§ pocetnym altajskym lexikalnym vplyvom na
praslovancinu plati, Ze ich analyzu st'azuju nejasnosti ohladom genetickej prislus-
nosti jednotlivych jazykov (jazyka Hunov, Avarov, dunajskych Bulharov, Chazarov)
k vetvam altajskych jazykov, z ¢oho sa odvija r6znorodost’ stanovisk jednotlivych
badatel'ov (porov. Bocek, 2014, s. 321). V danom smere je pozoruhodné, Ze napriek
dizke trvania existencie kaganatu intenzivny vplyv Avarov nezanechal stopy napr.
vo forme zretel'nejsej a SirSej vrstvy lexikalnych ,,avarizmov® v slovanskych jazy-
koch,’ osobitne toponym. Napriklad turkické toponyma v Mad’arsku su neskorsieho
povodu, pricom takmer vSetky predmadarské toponymd maji slovansky pdvod
(Curta, 2004, s. 141). Podobne Walter Pohl uvadza, ze v mad’arine a nemcine ne-
existuju toponyma, ktoré maju vztah k Avarom (Pohl, 2002, s. 215 —221). V porov-
nani s altajskymi lexikadlnymi vplyvmi na praslovancinu sa ako zretel'nejSie javia
fonologické!® a gramatické vplyvy. V zodpovedajucich charakteristikach sa altajské
jazyky v hrubych rysoch v zasade zhodujt, a preto je azda vhodnejsie vzdat’ sa aspi-
racie na ich jemnej$iu geneticku diferenciaciu (porov. Bocek, 2014, 322) a korelaciu
so sociolingvistickymi parametrami kontaktovych situacii Slovanov s Altajcami
(Bocek, 2014, s. 338).

Je nanajvys pravdepodobné, Ze uz kratko po porazke Antov Avarmi okolo r. 558
sa Cast’ z nich zaclenila do nomadskej avarskej spolo¢nosti (porov. Mithlmann, 1950;
Bocek, 2014, s. 80 — 81) a cast’ sa ocitla v radoch bojovnikov nedobrovolne (porov.
Ratkos, 1964, s. 41). Nomadske spolocenstva priberanim ¢lenov roznorodého etnic-
kého povodu ¢asto menia svoju jazykovu identitu, resp. dochadza v nich k zmieSa-
vaniu jazykov (porov. Mithlmann, 1950; Bocek, 2014, s. 80 — 81 a tam uvedené pra-
mene; Poucha, 1970, s. 60). Nemozno celkom vylucit’ (ani s relativnou istotou tvr-
dit)), ze v dosledku nutnosti zabezpecit' komunikaéné potreby medzi nosite'mi slo-
vanskych a altajskych jazykov vznikol pidgin,' ktory vSak pre kratke ¢asové trvanie
a predpokladant pocetnost’ slovanskojazyénych bojovnikov neprevladol.'”? Po pod-

8 Tedrie o jeho prislusnosti k jednotlivym vetvam altajskych jazykov rozobera Boéek, 2014, s. 319
—320.

? Odkazy na zdroje, v ktorych sa analyzuji altajské lexikalne vypozicky, uvadza Bocek, 2014, s. 322.

10V oblasti historickej fonologie sa ukazuje ako vhodné uznat’ ako mozny vysledok dlhodobého
kontaktu s altajskymi etnikami, predovsetkym palatalizacné zmeny suvisiace s tendenciou k vnutrosla-
bic¢nej harmoénii. K tedriam pozri Bocek, 2014, 322 an.

" Oproti tomu Florin Curta uvadza dévody, ktoré podl’a neho maju nasvedéovat’ tomu, ze Avari si
uz v danom ¢ase rozumeli s Antmi bez tlmoc¢nika. Pozri Curta, 2004, s. 142.

12V neskorsej praslovanéine vSak mohli zostat’ isté stopy po predchadzajicej pidginskej faze (po-
rov. Zimmer, 1990, s. 141 — 155; Bocek, 2014, s. 80 — 81). Tu sa otvara moznost’ stivisu s palatalizacny-
mi zmenami, ktortl vSak z vyssie uvedenych dévodov nebudeme d’alej analyzovat’.
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robeni Pandnie (r. 567/568) a po definitivnom rozbiti zostavajucich Struktar antské-
ho kmenového zvizu (r. 602) sa skupiny, ktoré¢ k nemu povodne patrili a boli zacle-
nené do Avarského kaganatu, usidlili po oboch stranach stredné¢ho toku Dunaja, za-
tial’ ¢o Avari v etnickom zmysle mali svoje v€asné centrum zrejme na Potisi (porov.
Steinhiibel, 2004, s. 37; porov. Fancsalszky, 2007, s. 117).!* Ked’ze nezapadni Slova-
nia sa zaclenenim do spoloc¢nosti avarskych nomadov a bojovnikov ocitli v neob-
vyklych socialnych podmienkach, je pravdepodobné, Ze v ich jazyku zacal prebichat’
proces koinéizacie (porov. Bocek, 2014, s. 102), v dosledku ktorého doslo k zmiesa-
niu psl. dialektov, ktoré boli vo velkej miere vzajomne zrozumitel'né (porov. Bocek,
2014, s. 76). Koiné, ktoré vznikalo ako vysledok tohto procesu, nazvime avarsko-
-slovanskym koiné (t. j. slovanskym koiné pouzivanym v ramci Avarského kagana-
tu), priCom zdoraznime, Ze toto oznacenie jazykového utvaru nijako nestvisi s altaj-
skym jazykom Avarov, ktory sme spominali vysSie. Zaroveil s koineizéciou, resp.
o Cosi neskor, zacal sa proces jazykovej adaptécie (etnickych) Avarov, ktori sa po-
stupne stavali prirodzenymi bilingvistami. Paralelne teda prebiehali dva procesy:
1. vznik a d’al$i vyvin slovanského koin€; sprvoti prevazne na zaklade nezapadoslo-
vanskych, neskor vo vicSej miere ovplyvilované zapadoslovanskymi narecia-
mi, 2. vznik bilingvizmu na strane etnickych Avarov, ktori zacali sibezne ovladat
slovanské koiné i vlastny avarsky (altajsky) jazyk. Ako pritom napoveda nizky pocet
starobylych altajskych vypozi¢iek v praslovancine, a osobitne toponym, pouzivanie
ich vlastného jazyka sa obmedzovalo na ¢oraz uzsi okruh hovoriacich a funkcii. Pre-
hibenie lingvistickej slavizacie etnickych Avarov mohlo korelovat’ s ich kultrnym
a hospodarskym poslovanc¢ovanim, ktoré prebichalo od polovice 7. stor. (Botik,
2007, s. 21 —22; Ratkos, 1988, s. 24; pozri aj Ruttkay, 2006, s. 182). Slovania v d’al-
Sich obdobiach tvorili ekonomicku zakladnu, bez ktorej by nomadi nemohli udrzat
taku silnt riSu viac ako dve storo¢ia (Toth, 2011). Slovansko-avarskd symbidza
(Xemumckuii, 1988, s. 350; Older, 2012, s. 65; Toth, 2011), ktorej vysledkom su
dnes bohaté archeologické poznatky o zmieSanej slovansko-avarskej materidlnej
kultire (porov. Cenos, 1979, s. 126 — 128; Xenumckuii, 1988, s. 350; Toth, 2011
a 1.), viedla ku kultirno-ekonomickej prevahe Slovanov (Téth, 2011). Avari v etnic-
kom zmysle si poCas existencie kaganatu zrejme udrziavali veduce postavenie v mo-
censko-spravnych Struktarach rise (porov. Ratkos, 1988, s. 25; Older, 2012, s. 65),
avSak ich pocetnost’ v porovnani so slovanskou ¢i slavizovanou zlozkou populécie
postupne klesala. Na konci 8. a 9. stor. doslo k zaniku ich etnickej identity, t. j. k ich
uplnému rozplynutiu v slovanskom prostredi (Profantova, 2009, s. 325). Tento pro-
ces vykazuje znaky podobnosti so zanikom protobulharského zivlu v bulharsko-slo-

13 Oproti tomu Szentpéteri, 2013, s. 169 an. lokalizuje centrum v¢asnoavarského kaganatu do
Zadunajska k juznému brehu Balatonu (Zamardi-Kutvolgyi-diil).

Otazky umiestnenia centra neskoroavarského kaganatu, ktoré sa spravidla lokalizuje do medzirie-
¢ia Dunaja a Tisy, sa dotkneme neskor.
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vanskom prostredi (Bocek, 2014, s. 339). Treba podotkntit,, ze prebiehal postupne,
o ¢om svedcia aj udaje o fungovani Avarskej marky v rdmci Franskej riSe od konca
8. do 9. stor. (Pronk-Tiethoff, 2013, s. 58) a o pretrvavajucej kultarnej odlisnosti
avarského a slovanského osidlenia (porov. Pohl — Reimitz, 1998, s. 90). Historické
pramene o Avaroch od konca 8. stor. do r. 822 sumarizuje Jaroslava Ruttkayova
(Ruttkayova, 1991 s. 187; pozri aj Steinhiibel, 2004, s. 59).

S procesom kultirno-ekonomického poslovancovania Avarov a vznikom symbio-
tického vzt'ahu (zapadnych) Slovanov s Avarmi, resp. s nezapadnymi Slovanmi sidlia-
cimi na strednom Dunaji, zrejme suvisi aj (neskorsi) zaciatok ovplyviovania avarsko-
-slovanského koiné zapadoslovanskymi dialektmi. Vysledkom okolnosti, ktoré bude-
me analyzovat’ nizsie, toto koiné sprvu prevazne jednosmerne vplyvalo najma na zapa-
doslovanské narecia, a to najma na tie, ktoré sa pouzivali na dneSnom tizemi stredného
Slovenska (porov. Xemumckuii, 1988, s. 347 — 368). Ovplyviovanie spociatku prebie-
halo primarne na baze vertikalnej interakcie spétej s verbovanim a vycvikom bojovni-
kov, velenim pocas bojovych vyprav, ziskavanim a del’bou utfzenej koristi, nutenym
navratom na poévodné sidelné uzemia, vyberanim tributu, ziskavanim pol'nohospodar-
skych a remeselnych vyrobkov a pod. (porov. Older, 2012, s. 54); i ked’ popritom pre-
biehali aj obchodné styky medzi zdpadoslovanskym obyvatel'stvom a Franskou riSou
sprostredkované pandnskym uzemim (Cilinskd, 1996, s. 166). Po ovladnuti Panonie
Avari do svojich bojovnickych radov verbovali 1 zadpadnych Slovanov, ktori sa po
skonceni vyprav vracali na svoje uzemia, niektori ale zrejme ostavali v kaganate (Pohl,
2002, s. 114 — 117) a identifikovali sa s avarskou spoloc¢nostou (Older, 2012, s. 54). Na
zaklade udajov z Fredegarovej kroniky v§ak mozno vyvodit’ predpoklad, Ze integracia
zapadnych Slovanov (akceptacia muzov zmieSané¢ho pévodu za ¢lenov avarskej spo-
lo¢nosti s primeranymi vysadami, umoznovanie sluzby v prestiznych jazdeckych jed-
notkach a pod.) prebiehala komplikovanejsie (Gregorius Turonensis, 1699, col. 626 —
627) ako integracia Antov, ktori pre svoju bojovu zdatnost’ (pozri Jordanes, 1861,
s. 28) predstavovali pre Avarov mimoriadne atraktivny zivel."* Prienik zapadoslovan-
skych prvkov do spominaného koiné v§ak mohol prebiehat’ aj v spojitosti s neskorsim
procesom kultirneho poslovanc¢ovania Avarov.

USUVZTAZNENIE CHRONOLOGIE JAZYKOVYCH ZMIEN
S HISTORICKOU PERIODIZACIOU

Ciel'om nasho prispevku nie je podat’ navrh periodizacie dejin Avarského kaga-
natu; podrobny vyklad v danom smere najdeme napr. v archeologickej literature (Za-
bojnik, 2004, s. 16 — 19). Plati pritom, ze jednotlivi autori sa ,,li$i v absolutni chrono-
logii, tj. v urovani piesnéjSich dat konce a zacatku té které faze“ (Bocek, 2014,

4 Tsta alohu pritom mohol zohrat' aj bezpe€nostny faktor; politicka $truktira Antov bola bud’
vzdialend, alebo zlikvidovana, zatial' ¢o v pripade mocenskej integracie a vzrastu vplyvu zapadnych
Slovanov hrozil ich ozbrojeny odpor.
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s. 315). Niz8ie podame len istu zjednodusenu klasifikaciu jednotlivych vyvinovych
etap so zretelom na koreSpondenciu ¢asu uskuto¢nenia jazykovych zmien v praslo-
vancine v strednej Eurdpe a udalosti dolozenych pisomnymi historickymi pramenimi
a archeologickymi poznatkami. Niektoré analyzované zmeny sa uskutocniovali po-
Cas viacerych obdobi; vtedy ich zarad'ujeme do obdobia, ktoré podl'a nasich predpo-
kladov mohlo byt rozhodujuce pre rozsirenie vysledkov jednotlivych jazykovych
zmien na Uzemi Avarského kaganatu.

m Predavarské obdobie. Prvé obdobie sa vymedzuje zaCiatkom sklavinskej
migracie v 70. rokoch 5. stor. (Fusek, 2008; Ivani¢, 2011, s. 26) a prichodom Avarov do
Panénie v r. 568. V tomto obdobi doslo k etablovaniu sklavinskej nematerialnej a mate-
ridlnej kultury obzvlast na uzemi dne$ného zapadného a vychodného Slovenska.

m Obdobie véasnoavarského kaganatu. Druhé obdobie sa vyznacovalo prvou
avarskou expanziou do priestoru strednej Eurdpy; je ohrani¢ené r. 568 a z druhe;j
strany priblizne r. 623. V tomto obdobi doslo k zalozeniu kaganatu na uzemi suse-
diacom s oblastami obyvanymi Sklavinmi, ktori sa vo¢i Avarom ocitli v podrobe-
nom postaveni. Po usidleni Avarov spolu s Kutrigurmi, Antmi a d’al§imi podrobeny-
mi a spriatelenymi kmenmi mozno v zasiahnutom priestore predpokladat’ zaciatok
rozkolisanosti praslovanciny v oblasti vysledkov archaickych fonetickych zmien.

m Strednoavarské obdobie. Tretie obdobie charakterizuje sklavinsko-avarska
dezintegracia a izemné straty kaganatu v dosledku Samovho povstania (623 — 658)'°
a krizy v Avarskom kaganate. Krizu zrejme sposobil konflikt s Protobulharmi (Kutri-
gurmi),'® ktorého vysledkom bolo zaloZenie vlastného Statneho Gtvaru Protobulha-
rov."” Konflikt s Kutrigurmi nasledoval po vyhynuti vladnucej avarskej dynastie Ba-
janovcov v 1. 635 (pozri Dpnenu, 1982, s. 51 — 52), resp. po mocenskom odklone
Protobulharov od Avarov sprevadzanom uzatvorenim spojenectva s Byzanciou
v 1. 634 — 640 (pozri napr. JIbBoBa — Mapmak, 1997, s. 3 — 4). Kriza v Avarskom ka-
ganate trvala asi do polovice 7. stor.; mozno sa pritom stretntit’ aj s neskorsim ohra-
nicenim (napr. Toth, 2011 ohranicuje jej trvanie rokmi 650 — 680). V tomto a nasle-
dujucom obdobi dochadza k zmenam v spdsobe Zivota Avarov, ktory mozno charak-
terizovat’ ako ich kultirne a hospodarske poslovancovanie (porov. Botik, 2007, s. 21
—22; Ratkos, 1988, s. 24; Ruttkay, 2006, s. 182).

m Obdobie neskoroavarského kaganatu. Stvrté obdobie mozno charakterizo-
vat’ druhou avarskou expanziou po prekonani krizy v kaganate (To6th, 2011). Horn

15V toto smere sa odklaname od periodizacii, ktoré kladt zaciatok strednoavarského obdobia do
doby vypuknutia konfliktov Protobulharov s Avarmi. Vzhl'adom na nase tcely je osobitne dolezita
dezintegracia spdta so Samovym povstanim.

16 Oproti tomu Zlata Cilinska (1996, s. 160) uvadza predpoklad, Ze krizu mohlo spdsobit’ samotné
Samovo povstanie.

17 Protobulhari v8ak az do 9. stor. udrziavali pomerne blizke vztahy s Avarskym kaganatom;
existuju aj predpoklady o zmene etnického typu Avarov vysledkom ich posobenia; pozri Dpuenu, 1982,
s. 51 -52.
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hranicu tohto obdobia predstavuje zanik kaganatu medzir. 791 a 795, ked’ moc na jeho
uzemi a hraniciach uchopili slovanské kniezatd; definitivne potom r. 803, ked’ boli
Avari vojensky pokoreni po utokoch Frankov a Bulharov pod vedenim chana Kruma
(Older, 2012, s. 56). Pocas Stvrtého obdobia zaznamenal kaganat nebyvaly uzemny
rozmach a bolo don zaclenenych o. i. priblizne az 15 % dne$ného tizemia Slovenska
(Zébojnik, 1999, s. 190). Obdobie zaroven charakterizuje rozvinuta slovansko-avarska
symbioza v strednom Podunajsku, existencia zmieSanej materidlnej i nematerialnej
kultiry a kultirno-ekonomicka i jazykova slavizacia zna¢nej Casti avarskej populacie.

Uzemny rozsah Avarského kaganatu. Vysvetlivky: a — hranice tzv. véasnoavar-
ského kaganatu; b — hranice tzv. neskoroavarského kaganatu (Zabojnik, 2004, s. 9).

Predavarské obdobie

Uz v predavarskom obdobi boli etablovanim sklavinskej kultiry vytvorené
podmienky na neskorsiu distribuciu zapadoslovanskych javov na zapade a vychode
dnesného tizemia Slovenska. Plati to o to skor, zZe nizinné oblasti zapadného a vy-
chodného Slovenska predstavovali vhodny priestor pre hospodarsky zivot jej nosite-
Pov. Len na uizemi Zahoria (a pril'ahlych oblasti juznej Moravy, Weinviertelu a Rugi-
landu) ich prenikaniu branili Germani (Steinhiibel, 2004, s. 20, 25). Hornaté tizemia
dnesného stredného Slovenska (s jadrom vo svojej menej hornatej, t. j. juznej Casti)
(Krajcovic, 1981, s. 15) boli kolonizované redSie a v severnejSich Castiach az o Cosi
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neskor (Uhlar, 1992, s. 324, 326; Pieta, 1972), ¢o vytvaralo podmienky pre neskor-
$iu ur¢iti poddajnost’ vplyvom nematerialnej kultiry etablovanej v kaganate i ne-
skorsim migracnym procesom.

Obdobie véasnoavarského kaganatu. II. a IIl. palatalizacia

V obdobi v¢asnoavarského kaganatu dochadza na naSom uzemi k jazykovodi-
ferenciaCnym procesom, ktoré suvisia s prienikom a mocenskym etablovanim neza-
padnych Slovanov na izemi Avarského kaganatu a na jeho hraniciach. Fakt, Ze Slo-
vania, ktori prisli do strednej Eurdpy spolu s Avarmi, mohli byt’ ,,vyznamnou zloz-
kou pri utvarani prvych mocenskych a tym aj kultirnych a jazykovych centier (Pu-
kanec, 2008, s. 60), a zaroven predpokladany nezapadoslovansky charakter relevant-
nej &asti populécie po oboch stranach stredného Dunaja (porov. Cilinska, 1992, s. 16
— 22, porov. tamze s. 13 — 14; Eisner, 1952, s. 248 — 278; Justova, 1990, s. 38; Cilin-
skd, 1990, s. 19 — 25) dovol'uju ustvztaznit' skimanu distribuciu psl. javov z tohto
obdobia s moznym jazykovym vplyvom tejto populacie. Vplyv strednodunajskej po-
puldcie v severozdpadnom smere (zdpad dne$ného Slovenska) narazil na bariéru
a neskorsi odpor Sklavinov Ustiaci do Samovho povstania, zatial' ¢o v severovy-
chodnom smere (centralne Casti dneSného Slovenska) mal omnoho vac¢si dosah. Ava-
ri (v socialno-ekonomickom zmysle) sice osidl'ovali vyhradne niziny (Older, 2012,
s. 61), a teda hornatejSie Casti stredného Slovenska (vratane pahorkatin) nemohli le-
zat’ vo vtedajSom kaganate, na druhej strane sa vSak zda, Ze nadsadené tvrdenie,
podl’a ktorého ,,iba na severe nemal Avarsky kaganat umelt hranicu®, ked’ze ,,priro-
dzent hranicu tvoria karpatské vrcholy* (Széke, 2006, s. 124), moze byt do istej
miery relevantné vzhl'adom na poddajnost vplyvom Avarskej rise. Tieto vplyvy
mozno v porovnani s oblastami leziacimi na avarskom izemi oznacit' za nepriame
(v tomto duchu Ratkos, 1988, s. 24), populacia hornatej$ich uzemi na severnej peri-
férii kaganatu sa vsak voci Avarom aktivne vymedzila az na prelome 8. a 9., resp. na
zaciatku 9. stor. (k tomu porov. Ratkos, 1988, s. 24; Steinhiibel, 2004, s. 56 n.). Kym
dnesné stredoslovenské tizemie susedilo so sidelnymi oblastami strednodunajskej
populécie, vychodoslovenské uzemie lezalo na sever od oblasti, ktoré zrejme osidl’o-
valo prevazne neslovanské avarské obyvatel'stvo (porov. Cilinska, 1992, s. 19). Lin-
gvistickd i kultarna afinita etnickych Avarov so Sklavinmi bola v ranoavarskom ob-
dobi zrejme omnoho nizsia nez v obdobi ich postupujicej slavizacie.

Z jazykovych zmien daného obdobia je na mieste uviest’ 1I. palatalizaciu (datova-
na priblizne r. 575 — 650 (Lamprecht, 1973, s. 117; Lamprecht — Slosar — Bauer, 1986,
s. 54, 32), resp. vSeobecnejsie 6. — 7. stor. (Shevelov, 1964, s. 302), a s fiou suvisiacu
zmenu kv’, g'v’ > c¢v’, z’v’ (Lamprecht, 1985, s. 35), ktord sa zrejme uskutocnila
v rovnakom obdobi (Lamprecht, 1985, s. 35) a v naSom priestore absentuje. Vysled-
kom II. palatalizacie je v alterna¢nych poziciach (v tvaroch podstatnych mien) v stred-
nej slovenéine striednica s za psl. *ch’ (N. pl. Cesi, Zenisi, v zostatkoch tiez D a L sg.
muse, strese, blse, macose; Stanislav, 1967, s. 342; Krajcovi¢, 1988, s. 20), resp. stried-
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nica § za *ch’ v ostatnych nareciach (Krajcovic, 1981, s. 22). Do tohto obdobia d’alej
spada (Lamprecht, 1985, s. 35; Lamprecht, 1973, s. 117) vznik striednice § za praslo-
vanské *ch’ v nealternacnych pozicidch [Sedy (Kralik, 2015, s. 576), sSery (Kralik,
2015, s. 577); pozri aj DudéaSova-Krissakova, 2015, s. 83 — 84] a rovnaka striednica
v zamene *vsi < *vuchi od *vechw, ktord mozno zaradit’ k vysledkom III. (progresiv-
nej) palatalizacie (porov. Rejzek, 2001, s. 724; Kralik, 2015, s. 672; Stanislav, 1967,
s. 128, 132). V obdobi véasnoavarského kaganatu teda popri zapadoslovanskom prie-
behu jazykovych zmien (zachovanie skupin kv a gv pred ¢, striednica § za psl. *ch’
z 11. palatalizacie a v zamene *vwsi z I11. palatalizacie) doslo k prieniku nezapadoslo-
vanskych javov do psl. jazyka v naSom priestore, a to striednice s za *ch’ z Il. palatali-
zacie v alternaénych poziciach. To, ze tuto striednicu pozname aj z mad’arskej lexiky
slovanského povodu (olasz ,Talian, v starej mad’ar¢ine aj Francuz’ < volsi; pl. k vol-
chw; pozri Xemumckuii, 1988, s. 359), méze napovedat, ze rovnaka striednica sa vy-
skytovala uz v avarsko-slovanskom koiné.!* Izoglosa tohto javu na slovenskom uzemi
pdvodne pravdepodobne nepresahovala hranice sucasnych stredoslovenskych, pripad-
ne pomedznych zapadoslovenskych nare¢i.'” I ked’ existuju nazory, z ktorych plynie,
ze v tvaroch typu D a L sg. strese a macose vo vychodoslovanskych nareciach § pred-
stavuje psl. reziduum [Stanislav, 1967, s. 343; Kotuli¢, 2017 (1957), s. 147], novsi
Krajéovicov vyklad predpokladd neskorSiu zmenu povodného strese, muse na strese,
muse analogicky podl'a kosa — kose (Krajcovic, 1988, s. 19 — 20). Podobne v niekto-
rych zapadoslovenskych (piestanskych, hlohovskych, dolnotren¢ianskych a horno-
tren¢ianskych) nareciach sa podla neho s v alternaénych poziciach objavilo vysled-
kom neskorsieho vytlacenia povodného § < *ch’, resp. v tvaroch novsich slov (Krajco-
vic, 1988, s. 216, 219, 225, 229). Jeho vyklad povazujeme za udrzatelny, ked’ze vysle-
dok II. palatalizicie v podobe znadmej zo stredoslovenskych narec¢i sa moze §irit’ (v al-
ternacnych pozicidch) ako morfonologicky jav zalozeny na striedani zadopodnebnych
a predod’asnovych spoluhlasok na konci tvarotvorného zakladu, a to bez ohl'adu na
predchadzajiice ustalenie vysledkov stvisiacej fonologickej zmeny.

I ked’ presna lokalizdcia Samovho kmeniového zvézu nie je archeologicky ani
historicky podlozena, ako interdisciplinarne fundovana hypotéza sa prijima nazor, ze
naddunajska cast’ Slovenska patrila k jeho krystaliza¢nému jadru a Ze z vychodu bol
ohrani¢eny Poiplim (pozri Cilinska, 1996, s. 166 a tam uvedené zdroje). Pri pohl'ade
na mapu predpokladaného mocenského usporiadania v Case existencie Samove;j rise
(Lutovsky — Profantova, 1995) sa zda, ze povodna poloha spominanej izoglosy (s za

18 Celkovo vSak vyznam slovanskych slov v mad’ar¢ine vo vztahu k predpokladanému stavu
v avarsko-slovanskom koiné treba vnimat’ s vysokou mierou opatrnosti, ked’ze minimalne Cast’ tychto
slov nemusi predstavovat’ substratovi lexiku (ako substratova slovnil zasobu ich en bloc interpretuje
Xemumcknii, 1988). Okrem toho aj v predmad’arskom obdobi na dnesnom mad’arskom tizemi dochadzalo
k migracnému prekryvaniu slovanského obyvatel'stva réznej proveniencie, napriklad aj v Castiach
Panénie po vyhnani Avarov na zaciatku 9. stor.

19 K stavu v dolnonitrianskych nare¢iach pozri Krajéovi¢, 1988, s. 223.
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*ch’ z 1. palatalizacie v alternacnych pozicidch) v zapadnom smere nesuvisi len
s etablovanost'ou sklavinskej kultary, ale aj s moznou polohou jadra a vychodnych
hranic Samovej riSe. Existencia tohto mocenského utvaru sice netrvala dlho, korelo-
vala vSak zrejme s istou spolocenskou stratifikdciou v naSom priestore, ktord mohla
sposobit, ze jazykové javy charakteristické pre osoby z prostredia nepriatel'skych
Struktir kaganatu boli vnimané ako nepopularne.
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Uz v predchadzajicich obdobiach vyvinu jazyka zrejme prebehli procesy vedu-
ce k narecovej diferencii psl. *sotv, *setv» > su, sa (Pauliny, 1963, s. 34) v 3. osobe
pluralu daného slovesa a azda ide. *-mes, *-mos®’ > -me, -mo v 1. osobe pluralu slo-
vies, ktorych vysledky maji v niektorych slovenskych nareciach charakter odlisny
od oc¢akavaného zapadoslovanského stavu. V danom pripade vsak, na rozdiel od ja-
vov ,,zivych® v obdobi ranoavarského kaganatu, ide zrejme o distribuciu uz hoto-
vych vysledkov archaickych jazykovych zmien v ramci psl. dialektov, pricom len
tazko mozno stanovit, akymi mechanizmami a v akom obdobi sa rozsirili. Na zakla-
de pritomnosti koncovky -mo v 1. osobe pluralu verb v ¢asti luzickosrbskych nareci
a suvisiace predpoklady o migracnych procesoch veducich k jej pritomnosti v Luzici
(k tomuto blizsie v nasledujucej Casti) vS§ak mozno vyslovit’ predpoklad, Ze rozsire-
nie tohto javu prebichalo v ranom véasnoavarskom obdobi.

20 Pozri babaes, 2008, s. 92; takyto vyklad vSak nie je bezproblémovy a nesporny: pozri Jpi6o,
2009, s. 149; porov. Casuenxo, 2003.
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Obdobie strednoavarského kaganatu. Zmena dl, tl > [

S krizou v Avarskom kaganate, ale aj s bezprostredne predchadzajucim a nasle-
dujucim obdobim pravdepodobne stvisia izoglosy d’alSicho sledovaného psl. javu,
a to tendencie k zmene dl, t/ > [, resp. k zachovavaniu tychto skupin (s pripadnym
neskor$im vznikom geminovaného / ¢i zmenou na iné spoluhlaskové skupiny, najma
gl, kl). Ked’ze interpretacia stvisiacich javov predstavuje zna¢ne komplikovany
problém, budeme jej venovat osobitni pozornost. Praslovanska zmenu di, ¢/ >
/ mozno podl'a Arnosta Lamprechta ohrani¢it’ rokmi 550 — 800, resp. pri konkrét-
nejSom odhade 575 — 650 (Lamprecht, 1973, s. 122). V prospech starobylého dato-
vania zmeny by potencidlne mohol vypovedat’ aj vyskyt vyrazu salo v staroarmén-
skom opise chazarskej hostiny zo 7. stor. od Movsesa (Mojzi$a) Kagankatvaciho.?!
Z hladiska lingvistickych argumentov treba uviest’ predovsetkym to, ze svojou po-
vahou sa tato zmena radi k zjednoduSovaniu psl. spoluhlaskovych skupin (*pt, *bt,
*vt > t;, *tt, ¥dt > st; *dg > g; *ps, *bs, *ts, *ds, *ss > s; kst pred spoluhlaskou > st;
*kst v inej pozicii ako pred spoluhlaskou > s; pn, bn, kn, tn, dn > n; skn > sn; *bm,
*tm, *dm, *pm > m; ¥*bv > b; *kt, *gt pred inymi ako prednymi samohlaskami > ¢
pozri napr. iBanoBa, 1998, s. 102 — 103). Na druhej strane nerovnaky priebeh zmeny
v rdznych psl. nareciach, a tiez nerovnaky priebeh zjednodusSovania skupin *kz, *gt
pred prednymi samohlaskami (pozri nizsie Cast o palatalizacii alveolar) svedci
o presahu tohto procesu do neskorsich obdobi. Cast’ zjednodusovanych spoluhlasko-
vych skupin predstavovali nové psl. geminaty *ss a *# (indoeurépske geminaty sa
odstranili eSte v protoslovancine). Existuju ist¢ predpoklady, Ze niektoré procesy su-
visiace so zjednodusovanim zvysnych spoluhlaskovych skupin mali gemina¢nu fazu
(*¥dt > *tt > st; *ts > *ss5 > 5; *ds > *s5 > s...; pozri Cobonena, 2006, s. 28; okrem toho
vSak napr. aj dl > */[ > [; takto Tesnicre, 1933, s. 87). Vznik zdvojenej spoluhlasky
s naslednou degeminaciou sa predpoklada aj v suvislosti s palatalizaciou alveolar
a so vznikom epentetického / (pozri Bocek, 2012, s. 132 a tam uvadzané zdroje vra-
tane Lamprecht, 1987, s. 51 an.).

RozliSenie starsich a novsich zmien dli, tl > [

Na druhej strane sa zda, Ze popri archaickej psl. zmene dl, ¢t/ > [ treba vymedzit’
aj novsie pripady odstraiovania skupin d/, ¢/ po zaniku jerov, ku ktorym patri ich
nahradzanie jednou spoluhlaskou a vstvanie vkladného vokalu. Takéto rozliSenie

2! Poznatok o pouziti tohto vyrazu mal zrejme to ,,nest’astie, ze jeho priekopnikom a propagato-
rom bol Nikolaj Marr (pozri Mapp, 1925. s. 66 — 125), ktorého ,,nové ucenie o jazyku* odsudil Stalin
ako vulgarizaciu marxizmu a ktoré nebolo ani v neskorsich obdobiach oZivené. Napriklad Pavel Cer-
nych v svojej Historickej gramatike ruského jazyka — prirodzene, bez odkazu na sekundarny zdroj — in-
terpretuje tento fakt ako ,,staroruskt vypozicku svedc¢iacu o archaickosti zmeny dl > [ (Uepubix, 1952,
s. 81, 82, 301; Yepnsix, 1954, s. 90, 91, 330; Uepnbix, 1962, s. 91, 366). Prvé vydanie tejto publikacie
pritom v Uplnom zavere obsahuje obligatne odsudenie marrizmu (Yepusix, 1952, s. 306), ktoré uz v d’al-
Sich vydaniach nendjdeme.
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absentuje napr. v uvahe Martina Pukanca (2013, s. 85 — 86), ktory uvadza, ze ,,ne-
priamym dokladom existencie nitrianskeho koiné je rozsirenie tzv. juhoslavizmov
d’aleko na zapad od Nitry, teda od dnesnej narecovej hranice* (tamze, s. 85). Tak
napriklad / za d/ vidi autor ,,v nazve dnesnej Jelky (Ilka 1197, Jalka 1291) z praslo-
vanského *jedla®, pricom ,,juzni Slovania maju jela“; ,,d’alej na vychod bolo jazero
Selce: ad lacum, que vocatur Scelce 1214, Zelce 1522 (tamze, s. 85) — za Vahom
podl'a nim uvadzanych udajov ,,Selice, ktoré existovali v stredoveku®; tieto dve
mena patria k substantivu selo, na zapade by bolo sedlo (tamze, s. 85). Ako d’alej
uvadza, niekde pri Sali sa spomina podl'a neho ,,haj Jelec: nemus jelec(h) 1211, 1214
z praslovanského *jedla* a ,,pri Novych Zamkoch bola obec Scelechen 1317 k selo.
Pri Trnave dne$ny Zelene¢ s dokladmi Seelinch, Zelynch, Scelench 1243%, ktory
predstavuje ,,miestny nadzov utvoreny zo substantiva selo* (tamze, s. 85). Nedaleko
za Bolerdzom, uz v oblasti Malych Karpat, sa podla neho ,,spomina osada *Mocila-
ny: 86 Machalan 1275, Mocholan 1330 a ,,v trenCianskom Povazi je Selec: villa
Selcz 1439 (tamze, s. 85 — 86). Autor d’alej uvadza aj iné priklady (tamze, s. 86).
Neplati pritom, ze kazdé nahradzanie tychto skupin spoluhlaskou / v zapado-
slovanskych jazykoch mé psl. povod. V starSej ceskej skolskej literatiire najdeme
vysvetlenia vzniku podoby /-ového pricastia Se/ miesto Sed! ¢i slova sloup miesto
stloup (oproti starSiemu st/up), zalozené na vytvarani artikulacne komfortného sta-
vu.2 Formu slup, ship pritom pozname aj z vychodoslovenskych, podtatranskych,
horehronskych a goralskych nare¢i (Krajcovié, 1988, s. 276, 286; Buffa, 1969,
s. 411; Ramsakova, 2009, s. 607 a 1.) a tiez z pol'Stiny (sfup). Urcite nejde o nezapa-
doslovansky jav spity s odlisnym priebehom prehodnocovania psl. skupin d/, ¢/ (po-
rov. aj podvodni psl. podobu *stvlps so stredovym jerom; k metatéze / v skupine
*TwlT zrejme doslo zrete'ne neskor ako k psl. zmene d/, ¢l > [; porov. Balhar a kol.,
2016, s. 189. K specifikam vyvinu skupin *7»I/T a *Tl»T vo vychodoslovenskych
nareciach pozri Buffa, 1969, s. 411 an.). Vyvin spoluhlaskovej skupiny # tu stivisi so
zakonitostami vyvinu psl. skupin *TwrT, *TslT, *TerT, * TolT, mechanizmami zani-
ku a vokalizacie jerov, sposobmi prehodnocovania prozodickych vlastnosti slov
a s vyvinom slabikotvornych spoluhlésok r a [ (na rozdiel od ¢estiny v severozapad-
nej stredoslovenskej a pril'ahlej zapadoslovenskej — povazskej a trnavskej — oblasti
sa sonoéry 7 a [ hodnotili ako slabi¢né uz pred zanikom jerov, zatial’ ¢o v inych oblas-
tiach bol vyvin odlisny; blizsie pozri Krajéovic, 1988, s. 77 an.). Stav v ¢eskom ek-
vivalente sa vysvetluje vyvinom spoluhlaskovych skupin po zaniku slabych jerov,
konkrétne ako zanik spoluhlasky v konsonantickej skupine v dosledku artikulaéne;j
asimilacie (stlup > ship; méstské > méské a pod.; pozri Kosek, 214, s. 71). Oproti

22 Podrla skolskej prirucky z 19. stor. ide o ,,zv1astni promény souhlasek®, ktoré ,,vznikaji nenavisti
Cestiny ku skupeninam souhlaskovym, mluvidlu jejimu nesnesitelnym* (Kunz, 1873, s. 17). V ich ramci
,,souhlasky, a¢ jinak podstatné ku kofenu nalezejice, vysouvaji se bud’ za pfic¢inou libozvuc¢nosti anebo
z piiciny té, ze skupeniny jejich mluvidlu ¢eskych ust oblibeny nejsou” (tamze, s. 18).
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tomu /-ov¢ pricastie s odstranenou skupinou d/ z pdvodného stavu (kratko po zaniku
slabych jerov) *sedl, *sdla (porov. pol'ské szedl, ale szta) pozname vd’aka jeho Siro-
kému rozsireniu v slovencine (porov. tvary s vkladnym vokalom typu padol, plietol),
v ktorej sa tento stav (podobne ako menej rozsireny tvar jeu; pozri napr. Pauliny,
1963, s. 30; Krajcovic, 1988, s. 305; Stanislav, 1967, s. 358), vysvetluje nepravidel-
nostou, t. j. izolovanost'ou od podoby prézentnych tvarov?® (pozri Stanislav, 1967,
s. 367 a tam uvedené zdroje). Pritom je vSak mozné, Ze zjednodusenie d/ > / nastalo
po zaniku slabého jeru najskor v tvare *$dla > Sla a analdgiou sa rozsirilo aj do muz-
ského rodu (takto Travnicek, 1926, s. 118 — 119; zd4 sa pritom, Zze prechodny stav sa
konzervuje v pol’stine). Ani v tomto pripade nejde o nezdpadoslovansky jav.

Aj d’alsie neskorsie zmeny dI/, ¢t/ > [ st prevazne bezprostredne spité s vyvinom
neslabi¢nych sonant po zaniku slabych jerov, ktory vyvolal rozsiahle zmeny v Struk-
ture slabiky. V slovencine kratko po zéniku jerov zacali vznikat’ zatvorené slabiky aj
v slovach a tvaroch zakoncenych na zoskupenie konsonant + sonédra (r, 7, [, I, n, 1)
a uplatnilo sa striedanie: v strednej slovencine o/@ pred tvrdymi spoluhlaskami (vie-
tor, vetra; padol, padla) a e/@ pred miakkymi spoluhlaskami (mysel, mysli); v zapad-
nej a vychodnej slovencine striedanie e/@ a ’e/d; nové slabiky vznikali aj na zaciat-
ku slov odstraniovanim zoskupenia sondra + konsonant (Krajéovic, 1988, s. 76). Po-
dobne Eugen Pauliny (1963, s. 132) uvadza, Ze pri odstraiiovani skupiny ,,konso-
nant + sonora® na konci slov ide vlastne o tzv. vkladné samohlasky, pricom ,,vyber
vkladnej samohlasky na konci slova sa v strednej slovencine spravuje podla toho, ¢i
bola sondra pdvodne mikka alebo tvrda. Ked’ bola sonéra pdvodne mikka, vklada sa
vokal e, napr. kaslv > kasel, myslv > mysel, ogiiv > ohen, pésiiv > piesen, kaziiv >
kazen, ked bola povodne tvrda, vklada sa vkladné o: vétrv > vietor, kvmotrs > kmo-
tor, blaznv > blazon, Qgrv > Uhor (tamze, s. 132). V slovencine sa teda vyvin vy-
znacoval ,,vyraznou tendenciou, ktord okrem spojenia konsonant + sonoéra vylucova-
la na zaciatku prvych slabik v slove naslednost’ sonora + Sumova spoluhlaska + so-
nanta, resp. zrkadlovu néslednost’ tychto hlasok na konci slova, t. j. sonanta + Sumo-
vé spoluhlaska + sonéra“ (Zigo, 2012, s. 24). Vo vysledku tito tendencia viedla k pa-
ralelnému prehodnocovaniu prizvuku, kvantity a k odstraiovaniu napétia konsonant
+ sondra vstivanim vokalu (porov. tamze, s. 24).

Popritom sa poukazuje na paralely medzi stavom v casti slovenskych nareci
a stavom v obecnej a spisovnej ¢estine vo vzt'ahu k vychodoslovenskym slovesnym
tvarom 3. 0s. sg. 7is, pad a tiez zahorskym podobam vitr, bratr (Nabélkova, 2008,

2 Zda sa, ze faktor formalnej zhody medzi zakladom /-ovych pricasti a prézentnych tvarov bol re-
levantny uz v star§ich obdobiach vyvinu jazyka. Aj v stredoslovenskych nareciach, v ktorych sa vysky-
tuju jednotky typu Silo, ralo, sa tak zakonzervovali /-ové pricastia typu padla, plietla; padlv, pletlv >
padol, plietol. Analdgia s prézentnymi tvarmi zrejme posobi aj pri tvaroch typu céona, naona v torlac-
kych nareciach srbciny (porov. benuh, 1913, s. 139). Porov. aj nazory na zachovavanie skupin d/, ¢/
s neskorSou zmenou na g/, kI v pskovskom a staronovgorodskom nareci rustiny prevazne v slovesnych
tvaroch na -/i; Yepusix, 1954, s. 91.
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s. 109; porov. Krajcovi¢, 2003, s. 110; Krajcovi¢, 1988, s. 288, 294, 298; tvary ries/
nis tiez pozname z vychodnej Casti podtatranskych nareci; pozri napr. Krajcovic,
1988, s. 287). Eugen Pauliny charakterizuje tieto javy v rdmci opisu vyvinu poboc-
nych slabik, ktory radi k zmendm suvisiacim so zanikom a vokalizaciu jerov (Pauli-
ny, 1963, s. 129). Uvadza (tamze, s. 130 — 131), ze v slovencine v tychto postave-
niach namiesto poboc¢nej slabiky vznikla plna slabika tak, ,,ze nositelom slabi¢nosti
sa stal vokal, ktory sa za sondru vsuval (napr. lvgota > lgota > legota > lehota), ale-
bo pred sonoru predsuval (mssd > msd > omsa), alebo sa stala stavba slova taka, ze
r, [ mohlo byt slabi¢né (rv3d > hr3a), alebo sa utvorilo eSte nejaké iné rieSenie (movg-
la>mgla> ... hmla). Zéanik spoluhlasky oddel'ujucej sonoru od zvysku slabiky ako
rieSenie explicitne nevymedzuje, ako priklad vSak uvadza ,,mvdloba > omdloba, dla-
ba, mlost (narec.)* (tamze, s. 131), pricom v poslednom pripade ide o zanik spolu-
hlasky d.

Rovnako vyvin skupin s neslabi¢nymi sonantami v ¢estine sa tradine interpre-
tuje ako vyvin pobocnych slabik (pozri Travnicek, 1935, s. 266 an.; Bélic, 1972,
s. 72 — 78; Kosek, 2014, s. 65 — 66 ). Opisuje sa spdsobom, Ze v pociatocnej pozicii
sa neslabi¢na sonora zachovavala (jmeni, jsem, lhati, rty...), inde zanikala (jablko >
Jjapko, jsem > sem, nesl > nes...), vedl'a nej sa ustalil vokal (bdsn > bdsen, sestr >
sester, sedm > sedum, nareCové nesl > nesét...), inde zanikla spoluhlaska oddel'ujuca
sonoru od zvysku slabiky (sedlka > selka, tkadlcé > tkalce...) alebo sa zo sonory sta-
la slabi¢na spoluhlaska (bratr > bratr, krve > krve, nesl > nes|, sedm > sedm...) (bliz-
Sie pozri Kosek, 2014, s. 65 — 66). V suvislosti so zanikanim spoluhlasky d alebo
t oddel'ujucej sonodru / od zvysku slabiky predlozil uz skér FrantisSek Travnicek ar-
gumenty, ze v ¢estine po zaniku slabych jerov (a pred vznikom slabi¢ného /) docha-
dzalo k pozi¢nému odstraniovaniu skupin d/, ¢/ (na konci slabik: selsky miesto sed!-
sky; Selce miesto Sedlce; oproti zachovavaniu medzi dvomi samohlaskami, resp. po
samohlaske, ale nie pred spoluhlaskou) s pripadnou unifikdciou slovného zakladu
podla G sg. (Selec miesto pohodIného Sedlec podla genitivu Selce miesto nepohodl-
ného Sedlce; Travni¢ek na dovazok pri toponymach typu Selce predpokladd miesto
pl. tantum pdvodny sg. neutier; pozri Travnicek, 1926, s. 133 an.).

Je mozné, ze zanik spoluhlasky oddelujicej sondru od zvysku slabiky bol ako
jeden zo spdsobov prehodnocovania slabi¢nej Struktiry po zaniku slabych jerov pri-
tomny aj v zdpadnej slovencine. Potencidlne o tom mdze svedCit’ Cast’ zapisov
a podob zapadoslovenskych proprii (najma toponym) s / < d/, ktoré uvadza Jan Sta-
nislav (1967, s. 360 — 362), Jan Dorul'a (1972, s. 303), Vlado Uhlar (1986), Mar-
tin Pukanec (2013, s. 85 — 86) a i. a ktoré zva¢sa mozno vysvetlit' na baze odstrano-
vania spoluhlasky oddel'ujucej sonoru od zvysku slabiky (Jelka miesto Jedlka/Jedl-
ka, Selka miesto Sedlka, Selcany miesto Sedlcany, Na selci miesto Na sedlci; Sol-
Cianky zo Selcianky miesto Sedlcianky; Selce miesto Sedice; priezvisko Selsky
miesto Sedlsky a pod.). Este vacsi pocet pripadov vysvetlime, ak k vykladu priberie-
me vyrovnavanie zakladu slova podla G sg. (Jedlec, G sg. bez vkladného vokalu
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Jedlca > Jelca, odtial’ Jelec; Selec, G sg. bez vkladného vokalu Sedlca > Selca, od-
tial’ Selec). Vyrovnavanie tvarotvorného zakladu substantiv podla G sg. pozname aj
z Casti slovenskych, najmi zapadoslovenskych, nareci, v ktorych v tomto smere vy-
vin kore$ponduje s cesStinou (takto Stanislav, 1967, s. 391, ktory dodava, ze aj
v strednej slovencine zrejme pred ustalenim dnesného stavu existovalo kolisanie);
domcek; G sg. povodne domecka; odtial domecek (porov. s usivztaznenim obdob-
ného vyrovnavania v CesStine so vznikom c¢eskych toponym typu Selec; Travnicek,
1926, s. 115). Vysledky tohto procesu pozname aj zo slovenskych vlastnych mien
typu Durecek (pozri Janosik, 1948/49, s. 213 — 215) a tieZ z folklorneho slovesného
materialu na SirSom slovenskom tuzemi (pozri napr. Marsinova, 1970, s. 357). Kores-
pondenciu so stavom v ¢estine pod¢iarkuje aj fakt, ze toponyma typu Selce ani v slo-
vencine povodne nepredstavovali pluralia tantum, ale neutra so singuldrovou para-
digmou (porov. Uhlar, 1986, s. 309 a Travnicek, 1926, s. 116). Na roz§irenie novej
zmeny [ < dI na zapade Slovenska mohlo do istej miery vplyvat’ aj uplatiovanie
stredoslovenského slova selo ,,pol'nohospodarska usadlost’ pozostavajiica z pdody
o rozli¢nej vymere podla bonity (z domu, dvora) al. jej ¢ast’ (najmenej 1/8), ktort
daval zemepan svojim poddanym do trvalého al. do¢asného uzivania, sedliactvo*
(Historicky slovnik slovenského jazyka, 2000, s. 234; pozri aj Dorula, 1972; Do-
rula, 1973; Uhlar, 1986; porov. Stanislav, 1967, s. 357), priCom relevantné¢ mohlo
byt aj jeho Specifické vyznamové uplatnenie. Zaklad nasho vysvetlenia vS§ak spociva
v odstranovani napétia konsonant + sonéra po zaniku slabych jerov a vyrovnavani
zakladu slov podl'a G sg., ktorym sice nemozno vysvetlit' vSetky vyskyty toponym
s / na mieste starSicho d/ (porov. napr. Mocidlany ¢i Kridlovice so stredovekymi za-
pismi s / na mieste predpokladaného d/), Siroka moznost’ uplatnenia tohto interpre-
taéného kIi¢a a paralelny stav v ¢eStine vSak poukazuje na nanajvys vysokt pravde-
podobnost’ neskorsieho zjednodusovania tychto skupin v ramci odlisného procesu
ako praslovanska zmena d/, t/ > 1.

Delimitacia archaickej zmeny dl, ¢t/ > [ a zmien spojenych s prehodnocovanim
slabi¢nej Struktury po zaniku slabych jerov predstavuje komplikovany problém. Pri-
klaname sa pritom k nazoru, ze v obdobi bezprostredne po zaniku a vokalizacii jerov
a pred ustalenim vysledkov prehodnocovania slabi¢nych Struktir s neslabi¢nymi so-
nantami prostrednictvom vkladnych vokalov, resp. diftongov, minimalne v zapadnej
slovencine existovala tendencia k odstrafiovaniu spoluhlasok oddel'ujucich sonéru
od zvysku slabiky ako jeden z viacerych sposobov eliminacie stavu, ked’ mnozstvo
slov a ich tvarov nadobudlo novi podobu po zaniku slabych jerov. Predpokladame,
ze rozsah samotnej psl. zmeny dI, t/ > [ v slovach typu Silo, ralo v zapadnom a vy-
chodnom smere nepresahoval hranice Casti dnesnych stredoslovenskych nareci.

Rozsirenie rezidudlneho psl. dl, tl smerom na juh

Pozoruhodné st udaje o zachovavani psl. skupin dl, ¢/ v mad’arskych slovach
slovanského povodu (pozri nizsie) a tiez v slovinéine a jej narediach (Sekli, 2013,
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s. 4, 10), resp. v doloZenych toponymach na SirSom uzemi; pozri Stanislav, 1967,
s. 367). Situaciu na izemi obyvanom alpskymi Slovanmi mohlo v stvislosti s vla-
dou Samovho spojenca Valuka (o iom pozri napr. Gregorius Turonensis, 1699, col.
645) charakterizovat’ posiliiovanie d/, t/ v opozicii k nezapadoslovanskému / < dl,
ktorého ranu pritomnost’ tam mozno predpokladat’ uz v stivislosti s migraénymi pro-
cesmi okolo r. 550 (porov. Sekli, 2013, s. 7; Luthar, 2008, s. 83). Stabilizacia tejto
izoglosy mohla hypoteticky prebichat’ na zaklade opozicie ,,svoji — ,,cudzi a fakto-
ra prestize, ktory azda posobil pocas konfliktu s Avarmi.

Co sa tyka uzemia dne$ného Madarska, usuvztaznenie archeologickych a lin-
gvistickych poznatkov méze napovedat, Ze ide o zmenu, ktorej vysledky este neboli
ustalené vo v¢asnoavarskom obdobi.?* Panonia v tomto obdobi bola bez sklavinske-
ho osidlenia (Udolph, 1987; Cenos, 1994, s. 287 — 289) a maly pocet stop zanechali
vtedajs$i Sklavini na celom sti¢asnom mad’arskom uzemi (Ivani¢, 2011, s. 30, 33).
Vyznamné naleziska prazskej kultiry pritom zobrazuje nasledujiica mapa (Fusek,
2008, s. 648).
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4 Fundstellen der Prager Kultur am nordlichen Rand des Karpatenbeckens. a Siedlung; b Grab,
Gréaberfeld; ¢ sogenannte Sarmatenwdlle; d Awarisches Khaganat in der Frihawarenzeit (nach
Fusex/ Z Asomik 2003, Uberarbeitet und ergénzt).

Toponyma v Mad’arsku pritom sved¢ia o tom, ze aj v Pandnii za d/ bolo / (Sta-
nislav, 1967, s. 217 — 218) i dl > /I (Stanislav, 1958, 132). Podobne mad’arské apela-

24 Popritom vSak existuje moznost’ relativneho ustalenia zmeny uz v zavere vEasnoavarského ob-
dobia s neskor§im vplyvom migracnych procesov; pozri nizsie.
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tiva slovanského povodu, ktoré Jevgenij Chelimskij interpretuje ako substratovil
lexiku, svedcia o pritomnosti d/ > Il i | (Xemumckuii, 1988, s. 358 — 359; pozri aj
Zoltan, 2013, s. 212%). V tejto stvislosti sa ukazuje ako ziaduce vysporiadat’ sa
s Chelimského teoriou, podl'a ktorej v predpokladanom panonsko-slovanskom koiné
predstavovalo / < dI pozi¢ny variant /[ < dI po spoluhlaske, pricom sa uvadzaji ma-
d’arské slova a ich predpokladané panonsko-slovanské ekvivalenty: villa ,vidlicka“ <
*vidla; Silla ,$idlo® < §idlo; gerlice ,hrdlicka* < *gwvrdlica; zabla ,uzda‘ < *zobadlo;
korcsolya koréula® < kvréVdlo;? nyoszolya ,167ko* < *nosidlo (Xenmumckwuii, 1988,
s. 358 — 359). I ked priklady na konzervovanie vysledkov zmeny #/ > I/ v mad’aréine
Chelimskij nenasiel ziadne (Xemumckuii, 1988, s. 359), argumentuje, Ze v panonske;]
slovanc¢ine zmena dI, ¢/ > /I (s pozicnym variantom /) bola ustalena eSte v predma-
d’arskom obdobi, pri¢om ako argument uvadza priklad mad’arského slova vitla ,mo-
tovidlo® zo slovanského *vitslo, ktory podl'a neho poukazuje na to, ze k danej zmene
doslo este pred zanikom jerov (Xenmumckuii, 1988, s. 358 — 359). Z toho by na zakla-
de tvah niektorych vyskumnikov (Xemumckuii, tamze; pozri aj Zoltan, 2013, s. 212)
bolo mozné vyvodit’ predpoklad, ze v panonskej praslovancine (s predpokladom za-
¢iatku utvarania koiné v obdobi Avarského kaganatu; Xemmmckwmii, 1988, s. 362) sa
na rozdiel od ostatnych geminat neodstrafiovalo geminované // < dl, ¢/ vznikajuce
v urcitych poziciach. Stopy po tomto stave by sa potom zachovali len v nepribuznej
mad’arCine, nie vSak v susednych slovanskych jazykoch. Vo vztahu k slovencine
vsak Eugen Pauliny argumentuje, ze v tych nareciach, v ktorych je v danej pozicii
zdvojené I, je tiez pritomné geminované nn < dn a nin < dn, pricom tato zmena je
nova a dodnes sa pocituje ako ziva (Pauliny, 1963, s. 31). Rudolf Kraj¢ovic¢ (1988,
s. 74), ktory vyvracia suvis tohto zdvojovania s vplyvom madar¢iny a dava ho do
spojitosti so zachovanymi zdvojenymi konsonantmi zo starSicho obdobia a zo sy-
kavkovej asimilécie, uvadza, Ze vznik tejto zmeny najpravdepodobnejSie motivoval
proces sykavkovej asimilécie typu tc > cc, t¢ > ¢¢, ako aj fakt, Ze zdvojené konso-
nanty tu charakterizovali hranicu morfém aj v inych pripadoch. Na suvislost’ s novsi-
mi d’al§imi pripadmi zdvojovania v dosledku asimilaénych procesov novsie pouka-
zuje Ivor Ripka (1999, s. 297). Stadia Dzevada Jahic¢a (1984) ukazuje, Ze novsie
geminacie dl > ll, dn > nn a din > nn v slovanskych jazykoch treba interpretovat’

% Andras Zoltan (2013, s. 212) — z hladiska nami sledovanej chronoldgie jazykovych zmien
v istom zmysle ahistoricky — interpretuje / < d/, ¢/ v intenciach jeho prislusnosti k bulharskému nare-
¢ovému typu. Zmena d/, tl > [ viak zrejme prebehla skor, ako sa sformoval slovansko-bulharsky nare-
Covy typ. Vysledok tejto zmeny pozname aj z d’al§ich juznoslovanskych jazykov, okrajovejsie aj zo
zapadoslovanskych jazykov vratane slovenciny. Autor sa voci tvrdeniu o ahistoricite ohradil v praci
Zoltan, 2018, s. 173 — 174. Pritom vsak plati, ze po kauzalnej stranke nemozno / <d/, t/ v slovanskych
vypozic¢kach v mad’ar¢ine redukovat’ na vplyv bulharského narecového typu. Naopak, zmena d/, ¢/ >
[ bola spéta uz s avarskym obdobim a s avarsko-slovanskym vplyvom, ktory sa prejavil aj na uze-
miach, na ktorych nepredpokladame rozsirenie bulharskych narecovych znakov (vratane tizemia ne-
skorsich stredoslovenskych nareci).

2 Porov. odliny vyklad, napr. Kralik, 2015, s. 289.
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v SirSich vnutrojazykovych, slovanskych aj mimoslovanskych jazykovych stvislos-
tiach.?” Vo vzt'ahu k adaptacii slovanskych vypoziciek v starej mad’aréine treba dat’
spominany proces do suvisu s odstranovanim spominanych spoluhlaskovych skupin
v preberajucom jazyku (porov. Krajcovic, 1988, s. 74). Priklad adaptacie slovanské-
ho vitvlo nepoukazuje na to, ze by v nom bolo malo vzniknut’ zdvojené /I, keby sa
v stredovej pozicii nevyskytoval jer; sved¢i len o tom, Ze k realizacii zmeny ¢/, dl >
[ doslo pred zanikom slabych jerov, ¢o mozno aj vo vztahu k danému prikladu pod-
lozit’ paralelami z juznoslovanskych jazykov.?® Lexikalna baza, z ktorej Chelimskij
odvodzuje zavery o pozi¢nej variantnosti, je prili§ mala na vyvodenie spolahlivych
zaverov, ktoré by sa na dévazok mali zhodovat’ s poznatkami o fonologickych proce-
soch v praslovancine (odstraniovanie vznikajucich geminat) a v neskorsich slovan-
skych a neslovanskych jazykoch (vyvin spoluhlaskovych skupin d/, dn a di).

Uzatvorme, Ze /I v mad’arskych slovach slovanského poévodu pochédza z psl.
dl, ktoré sa zmenilo na geminovany konsonant az ovel'a neskor, ako prebehla neza-
padoslovanska zmena dI, t/ > [. Rozsah rozsirenia rezidualneho dl, ¢/ (> I[) moZze na-
povedat’, Ze v obdobi uskutoc¢nenia tejto zmeny prebichala expanzia zédpadoslovan-
ského javu na juh, a to bez toho, aby sti¢asne prebiehala porovnatel'na expanzia ne-
zapadoslovanského stavu smerom na sever (porov. vSak nizsie ¢ast’ o skorSom rozsi-
reni izoglosy d/, t/ > [ na sever). Tato expanzia na panoénske uzemie mohla korelovat’
s krizou v kaganate a jej prekondvanim prostrednictvom zacéinajiceho procesu pre-
chodu na kultarno-ekonomicky model Zivota charakteristicky pre zapadnych Slova-
nov. Popritom vsak existuje moznost’, ze v obdobi krizy v Avarskom kaganate zme-
na uz bola (relativne) ustalend a Ze expanzia rezidualneho d/, ¢/ juznym smerom je
vysledkom neskorSich migra¢nych procesov, najmé osidl'ovania Casti Panonie po
vyhnani Avarov na zaciatku 9. stor. (porov. Ratkos, 1964, s. 83, 87).

Skorsie rozsirenie dl, tl > [ na sever

V zapadnej casti dolnoluzickosrbskych nare¢i pozname zmenu dl > [ (bulis
,byvat’® miesto bydlis; jezdZifo ,pristav v Spreewalde® miesto jezdzidto; katub
,kadlub, Zzl'ab‘ miesto kadiub; ksito ,rypak‘ miesto ksidlo, rato ,radlo‘ miesto
radto, pomenovanie sidla selis¢o miesto sedlisc¢o, wily ,vidly‘ miesto widly, zZreto
,pramen, zriedlo® miesto Zredlo; blizSie pozri Wlycrep-llleBn, 1983, s. 34;

27 Jahi¢ (1984, s. 83) na zaklade dialektologickych vyskumov vo vztahu ku geminacii sonant kon-
Statuje jej maly kompaktny vyskyt v srbochorvatskych, ruskych a slovenskych, vel’ky difazny vyskyt
v bulharskych a ukrajinskych a velky kompaktny vyskyt v bieloruskych nareciach.

2 Zo slovin¢iny (vitel ,navijak®), chorvat¢iny (vitlo ,navijak‘; vitao, narecovo aj vitl, vito ,zadné
vratidlo krosien‘); srbéiny (vitao ,kladka‘; nareovo vital ,vratidlo krosien‘), bulharéiny (eumuo ,vr-
tula®, ,lodna skrutka‘); popritom sa uvadza aj starosloviensky ekvivalent bez stredového jeru (vitl»
,stroj‘; povodne zrejme ,cievka‘, ,motovidlo‘). Blizsie pozri Miklosich, 1865, s. 65; Villnow Komarko-
va, 2010, s. 80 a tam uveden¢ zdroje). Jana Villnow Komarkova (2010, s. 78) pritom uvadza, Ze v ramci
tkacskej terminologie v srb¢ine a chorvatéine ide o novsie vyrazy.

Jazykovedny ¢asopis, 2018, ro€. 69, ¢. 2 221



Myctep-1esn, 1976, s. 75; porov. aj Lllyctep-1lesm, 2002). Je vysoko pravdepo-
dobné, Ze zmena dl, t/ > [ charakterizovala jazyk predkov Luzickych Srbov uz
v Case ich prichodu do Luzice. I ked’ viaceri autori hodnotia tento jav ako novsi
(Stanislav, 1967, s. 366; porov. aj Pukanec, 2013, s. 86), podl'a inych ndzorov ide
o psl. foneticky archaizmus (Ilyctep-Illesm, 1983, s. 34, porov. aj Lllycrep-1lleBi,
2002). Na zaklade viacerych indicii (d/ > [; d’alej napr. -om < oms miesto -vmp v 1
sg. maskulin z wjelkom, ze synom a koncovka -mo v 1. osobe pluralu verb) sa usu-
dzuje, ze protoluzickosrb¢ina bola pdvodne blizsia nezapadoslovanskym dialek-
tom (Llyctep-1esm, 1983, s. 36; pozri aj Lllyctep-1llesm, 1976). Existuju archeo-
logicky fundované nazory, ze Srbi podobne ako Anti povodne obyvali oblast’ Cier-
nomoria a svoj nazov ziskali v podmienkach slovansko-iranskej symbidzy. Impul-
zom pre ich migraciu sa stal vpad Avarov, ktorého vysledkom ¢ast’ Srbov odisla na
Balkan a ina Cast’ na stredny Dunaj, ktory vSak opustila kratko pred osidlenim ob-
lasti Luzice (pozri Cenos, 1995, s. 332). Preto je pravdepodobné, ze protoluzicko-
srbské obyvatel'stvo si so sebou prinieslo archaické nezdpadoslovanské javy, pri-
¢om dal$i jazykovy vyvoj v tejto oblasti uz mal prevazne zdpadoslovansky prie-
beh. Medzi spominané javy zrejme patrila aj zmena d/, t/ > [. Treba vSak odmiet-
nut’ ndzor, ze zmena dl > gl, t/ > kl v pociato¢nych poziciach v centralnych a vy-
chodnych dolnoluzickosrbskych nareciach ma archaicky nezapadoslovansky cha-
rakter, a to rovnako ako zmena d/, t/ > [ (lycrep-llesu, 1976, s. 75; pozri aj
ycrep-1esm, 1983, s. 34). Priklady glujki ,dlhy‘, gla ,pre‘; zamglec ,zoslab-
nat*, klusty ,tuény‘, klocys ,tlacit* sved¢ia o tom, ze k tejto zmene doslo az po
metatéze likvid (*tol¢iti), resp. prehodnoteni skupin *TwrT, *TwlT, *TorT, TolT
(*dvlgw, *mudbléeti, *tvlstv) i vSeobecne po zaniku slabych jerov (*dvl’a).?* V hy-
potetickej rovine mozno vyslovit’ predpoklad, Ze v obdobi Dervanovho Srbska
(Dervan bol Samovym vazalom asi od r. 631; pozri Gregorius Turonensis, 1699,
col. 642) dochadzalo na zadklade faktora prestize skor k ¢iastocnému vytlacaniu
povodného / < dl, tl zapadoslovanskym d/, ¢/.

Napokon, rozsirenie psl. zmeny d/, t/ > | do dnesSnej stredoslovenskej oblasti
zrejme prebehlo na zaklade podobnych mechanizmov ako rozsirenie vysledkov II.
a III. palatalizacie v predchadzajicom obdobi (pozri vyssie).

» Podobne zmena d/ > g, t/ > ki na za¢iatku slov, znama z niektorych regionov stredoslovenske;j
oblasti (liptovské glhi, klct), odraza tendenciu odstranit’ di, 1l v prostredi, v ktorom bolo / za staré¢ neal-
ternacné dl, tl (zubalo, silo) (pozri Krajéovi¢, 1988, s. 76). Neskorsiu zmenu dl, tl > gl, kI pozname aj
z kajkavskych nareci (Celini¢, 2011, s. 53 — 54). Podobni zmenu pozname zo pskovskej a staronovgo-
rodskej narecovej zony a scasti zo severopol'skych a kasubskych nareci (MomngoBan — CkopBun —
Kubpuk a kol., 2005, s. 20; Mongosan — Cxopsun — Kudpuk a kol., 2017, s. 20). V suvislosti so pskov-
skymi a staronovgorodskymi nareiami sa uvadza suvis s vyvinom v ned’alekych loty$skych a litov-
skych nareciach; porov. litovské eglé ,jedl'a‘ a gerklé ,hrdlo‘; pozri Uepnsix, 1954, s. 91). Ide tu predo-
vsetkym o slovesné tvary na -/i, slovo orcepeeno (Uepusix, 1954, s. 91) a onomasticky material (pozri
napr. Bacunbes, 2012, 394 —397).
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Zhodnotenie a odhad absolutnej chronologie Sirenia vysledkov zmeny dl, tl > 1.

Ak odhliadneme od neskorSich procesov stvisiacich s vyvinom slabi¢nych
Struktar po zaniku slabych jerov, zmenu d/, t/ > [ treba ohraniCit’ pomerne Sirokym
obdobim, ktoré, ako sa zda, mozno rozdelit’ na viaceré fazy. Zacala sa zrejme pribliz-
ne okolo polovice 6. stor. (o com sved¢i aj jej realizacia v dolnoluzickosrbskych nare-
¢iach). V ranoavarskom obdobi mohlo dojst’ k rozsireniu zmeny / < d/, t na stredoslo-
venskom uzemi. Uz v tomto obdobi prebichali kontakty medzi zdpadnymi Slovanmi
a obyvatel'stvom Avarského kaganatu v panonskej oblasti, ktorej uzemie lezalo pri
dolezitych obchodnych tepnach, z ktorych dunajska zohravala délezitt ulohu v ob-
chode s Franskou riSou; vyuzival sa pritom tok Dunaja i staré rimske suchozemské
trasy popri fiom (Cilinskd, 1996, s. 166). K rozsireniu rezidualneho d/, #/ do Panonie
vsak doslo pravdepodobne az v neskorSom obdobi. Zmena zrejme prebiehala v obdo-
bi Samovho povstania; vysledkom tohto vyvinu je vymedzenie izoglosy d/, ¢/ na hra-
niciach stucasnej zapadoslovenskej oblasti, jej stabilizacia na Casti slovinského a roz-
Sirenie tohto javu na Casti luzickosrbského jazykového tizemia. Ak rezidualne d/, t/ na
uzemi Panodnie nie je vysledkom neskorsich migracnych procesov (porov. vyssie), tak
zrejme plati predpoklad, Ze pocas prekonavania krizy v Avarskom kaganate, ktoré
predstavuje zaciatok intenzivneho kultirneho prispdsobovania obyvatel'stva kaganatu
zapadnym Slovanom, doslo k roz§ireniu dl, #/ zo severu na dne$né mad’arské uzemie.
Zmenu ¢asovo vymedzujeme priblizne rokmi 550 — 680, ¢o zodpoveda aj SirSiemu
Lamprechtovmu odhadu (Lamprecht, 1973, s. 122), pri predpoklade neskorSicho
migra¢ného rozsirenia d/, t/ do Panodnie priblizne rokmi 550 — 650.

OBDOBIE NESKOROAVARSKEHO KAGANATU. METATEZA LIKVID,
ZMENY ,,PRED JOTACIOU%

V neskoroavarskom obdobi pokracoval proces kultirneho a hospodarskeho po-
slovanc¢ovania Avarov, ktory prebiehal od polovice 7. stor. (Botik, 2007, s. 21 — 22;
Ratkos, 1988, s. 24; pozri aj Ruttkay, 2006, s. 182). Zaroven s tymto procesom sa
praslovancina stava v§eobecnym dorozumievacim jazykom v kaganate. Existuju pri-
tom aj historické doklady o existencii mocensky relevantnych osobnosti, ktoré boli
sucasne slovanskej a avarskej prislusnosti (pozri Ratkos, 1988, s. 25; Steinhiibel,
2004, s. 54). Riadiace centrum kaganatu sa v tomto obdobi prestiva do medziriecia
Dunaja a Tisy,” ktoré predstavuje oblast’ bezprostredne pril'ahlu k dne$snému stredo-

3 Nesvedcia o tom len franské pramene z obdobia likvidacie kaganatu a poavarského obdobia,
podrla ktorych sa tzv. hringy predstavujuce sidlo kagana nachadzali v medzirieci Dunaja a Tisy (k tomu
napr. Pertz, 1826, s. 37; Pertz, 1829, s. 748; Palacky, 1835, s. 321; Rich¢, 1993, s. 108), ale aj novsie
vyskumy a syntézy, ktoré centrum kaganatu v tomto obdobi umiestiiujii do medzirieéia, resp. do jeho
strednej tretiny (Kiss, 1996, s. 90; Szentpéteri, 1996, s. 154 — 159; Szentpéteri, 2013, s. 169 an.; Pohl,
1988, s. 306 — 308; Wolfram, 1987, s. 258 — 259; Kiss, 1988, s. 85; Cocis — Gall — Urak — Ursutiu, 2016,
s. 66; Older, 2012, s. 49).
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slovenskému uzemiu. Je pravdepodobné, ze hlavné mocenské centrum sa (vzhla-
dom na svoje dominantné postavenie v etnicky heterogénnom avarskom priestore)
v jazykovej oblasti prispdsobovalo severnej periférii v mensej miere nez oblasti,
v ktorych pod slovanskym vplyvom dochadzalo k zmene sposobu Zivota Avarov,
resp. k bezprostrednému kulturnemu prekryvaniu a tzv. slovansko-avarskej symbio-
ze. Preto mozno skor predpokladat’ vyssiu mieru jazykového vplyvu severnej perifé-
rie v tych Castiach kaganatu, ktoré priliehali k severnym oblastiam s vysSou koncen-
traciou zapadoslovanskych javov. Zaroveii sa prehibil proces vzajomného jazykové-
ho ovplyvinovania zapadnych Slovanov a nezapadoslovanského (stredodunajského)
obyvatel'stva Avarského kaganatu (pri ktorom predpokladame vyssiu mieru kultar-
nej afinity so slovanskou perifériou rise) i miera hospodarsko-kultirneho a jazyko-
vého vplyvu Slovanov v ramci kaganatu. Proces ovplyvilovania v tejto faze vyvinu
bol obojsmerny; sicasne so ,,slavizdciou* Avarov (resp. aj prisposobovanim kultir-
ne avarizovanych nezépadnych Slovanov zépadnym Slovanom) prebiehal proces
kultarnej ,,avarizacie* Slovanov (v tomto duchu Ratkos, 1988, s. 24 — 25).

Toto obdobie zaroven charakterizuje uzemny rozmach Avarského kaganatu
a expanzia jeho kultirneho vplyvu do novych oblasti. Okolo polovice 7. stor. zaci-
naju Avari prenikat’ na juhozapadné Slovensko, postupne sa zvacsuje hustota slovan-
sko-avarského osidlenia aj v oblastiach dneSného severozapadného Mad’arska, Dol-
ného Rakuska a Burgenlandu; na juznej Morave a zrejme aj na vicSine Uizemia
dnesného Zahoria pretrvava dominantne slovanské osidlenie (To6th, 2011). Podobna
prevaha slovanského obyvatel'stva kontinualne pretrvava aj v tych oblastiach tizemia
dnesného Slovenska, ktoré boli za severnou hranicou kaganatu (pozri Zabojnik,
2002; sucastou kaganatu bolo priblizne az 15 % tizemia Slovenska, porov. Zabojnik,
1999, s. 190). Pritom sa zvac¢Suje kultrny vplyv Avarov na obyvatel'stvo slovan-
skych Gizemi: na dnesnom juhozapadnom Slovensku a v juznom Pomoravi sa v slo-
vanskych hroboch od 7. stor. nachadzajt avarské predmety (Lutovsky — Profantova,
1995, s. 41). Moravski Slovania pritom pouzivali avarské predmety ako médne
a moderné, napodobnujtc elitu v kaganate (Polacek, 2008, s. 588). Vplyv avarskej
materidlnej kultary sa v poslednom polstoro¢i existencie kaganatu §iri aj do oblasti
dnesnych Ciech, Pol'ska (pozri Curta, 2004, s. 145; tam aj d’alsie pramene) a tieZ
Nemecka (Cilinska, 1992, s. 19). Na Morave a d’al§ich uzemiach sa objavujii nélezy
keramiky spriaznenej s podunajskym typom spajanym so Slovanmi (Cilinska, 1992,
s. 18 — 19), ktorych kultara stvisi s predchadzajiicimi antskymi kmenimi. Pozoru-
hodné je, ze isté prvky tohto typu prevzali a d’alej rozvijali velkomoravski hrnciari
(Cilinska, 1992, s. 18). Podobne sa po zaniku Avarského kaganatu v predvel’komo-
ravskom 1 vel’komoravskom obdobi rozvija zdobenie nausnic pripominajice nausni-
ce z avarského kulturneho okruhu (Chorvatova, 2017, s. 116 — 120). Existuji pritom
aj skutocnosti, ktoré moézu hypoteticky naznacovat’ rezidualnu popularitu nomad-
skych zvykov v prostredi slovanskych kniezat v 9. stor. (porov. Lutovsky — Profanto-
va, 1995, s. 86; Pukanec, 2013, s. 27; Métinsky, 2004, s. 15).
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Javy materialnej kultary spajané s avarskymi elitami boli Slovanmi pocas ob-
dobia neskoroavarského kaganatu (a rezidudlne aj v neskorsich obdobiach) vnimané
ako prestizne. To isté sa zrejme tyka aj javov nemateridlnej kultiry. Vzhl'adom na
prestizne postavenie bojovnikov ich re¢ napodobiiovali zvys$né Casti populacie (takto
napr. Pritsak, 1983, s. 362), ¢im mohlo dojst’ k rozsireniu niektorych vyslovnostnych
javov, ktoré sa po svojom ustaleni zachovali aj napriek neskorsej strate avarskej pre-
stize a eskalacii nepriatel’skych postojov Slovanov voc¢i Avarom na zaciatku 9. stor.
(o nej napr. Steinhiibel, 2004, s. 56 an.).

Vhodnym prikladom je vysledok metatézy *orT, *olT pod cirkumflexovou in-
tonaciou. Metatéza likvid bola zZiva azda v 7., nepochybne vsak v 8. stor. (pozri Sta-
nislav, 1967 s. 133; Lamprecht, 1978, s. 145; Kapovi¢, 2008, s. 260; CynpyH, 1989,
s. 154). Fakt, ze Rudolf Kraj¢ovi¢ (1981, s. 16) ju zarad’uje k najstar§im, pomigrac-
nym psl. javom, azda suvisi s vplyvom nazorov ruského slavistu Samuila Bernstej-
na, ktory metatézu likvid, o. i. pre jej suvis so zdkonom otvorenych slabik, radi k ja-
vom z 3. — 5. stor. (bepuiureiin, 2005, s. 220). Je vS§ak pomerne nepravdepodobné,
ze by bola takato zmena kontinudlne Zivéa v priebehu piatich storo¢i. Zda sa, naopak,
ze ide o zmenu, ktord je neskorSieho datovania (Pukanec, 2008, s. 55). Podl'a Jana
Stanislava (1967, s. 129) tato zmena sved¢i o zblizeni ,,zapadnych Slovanov s juz-
nymi“, pricom vsak, ako Stanislav upozornuje, predkovia Slovakov v Panénii i v po-
vodi Dunaja boli v danom case v podruc¢i Avarov. Jednotlivé slova s nezapadoslo-
vanskym priebehom metatézy *orT, *olT (pod cirkumflexom) > raT, laT st nekom-
paktne, resp. vejarovito rozsirené v roznych Castiach Slovenska (pozri Novak, 1933).
I ked’ ide o typicky stredoslovensky jav, slova, ktoré sa sem zarad’uju, nemajt rovna-
ké rozsirenie. Uzemie, na ktoré je tento jav obmedzeny, zabera Oravu, Liptov, Tu-
riec, vychodnu a hornt Nitru, Tekov, Zvolen, Hont, Novohrad a zapadnu ¢ast’ Geme-
ra (v tychto oblastiach sa ¢o do rozsahu lexikalnych jednotiek vyskytuje Siroko, nie
vSak dosledne; napr. rovny, rozum, rola; porov. vSak toponyma Ravern, Ravence,
Ravny diel; miestami apelativum razum; pozri Uhlar, 1991; Stanislav, 1967, s. 325
an. 334). Niektor¢ z takychto slov sa vsak v ,,stredoslovenskej podobe* vyskytuju este
d’aleko na zapadnom Slovensku, resp. (v pripade izolovanych lexém) prenikli aj do
strednych 1 vychodnych ¢asti Gemera (Pauliny, 1963, s. 31 —32). V zdpadnom smere
(vo viacerych hlaskoslovnych varidciach) pozname takéto slova z hornotrencian-
skych, hlohovskych, trnavskych a zahorskych nareci (Krajc¢ovic, 1988, s. 206, 212,
219, 229; k stavu v ¢asti hornotrencianskych nare¢i pozri Smatana, 1994, s. 107 an.).

O nezapadoslovanskom priebehu metatézy likvid méme doklady aj zo zapado-
slovenského ¢i Ceského prostredia a zaroven pozname doklady vlastnych mien pri-
slusnikov moravskych elit na 7aT z 9. stor. (Rastiz — Rastitius — Restitius.../Rasticv,
Rasticlao/Rastislave, Rasmene/Razmens? — pozri Stanislav, 1967, s. 116, 326; Puka-
nec, 2013, s. 86), ktoré mozno zasadit’ do kontextu rezidualnej prestiznosti javov su-
visiacich s avarskou kultirou. Slova s nezapadoslovanskym vysledkom spominane;j
metatézy nachadzame aj v ramci apelativ 1 toponym v ¢eStine (ratolest < letorastl,
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racochdc < raz-sochac, Raztoky, Raveri, Rasochy, Rastice, Ralsko; pozri Lamprecht
— Slosar — Bauer, 1986, s. 38; d’alsie priklady uvadza Pukanec, 2012, s. 86). Zda sa, Ze
skorsie SirSie rozsirenie izoglosy raT, laT < *orT, *olT (pod cirkumflexom) do istej
miery potvrdzuje aj onomasticky material zo Slovenska (chotarny nazov Rakici pri
Boleraze, zapisy obce Rozvadze pod Tren¢inom Razowah 1212 a Razwag 1245, ro-
dinné meno Razowoda 1478 a pod.; Stanislav, 1967, s. 325 — 326; Pukanec, 2012,
s. 86). Preto miesto predpokladu, Ze pripady *orT, *olT (pod citkumflexom) > raT,
laT na zapadnom Slovensku a vo vychodnejsich ¢astiach Gemera su nepovodné, pri-
nesené iba neskorsie kolonistami stredoslovenského povodu, resp. Ze sa sem rozsirili
zo stredoslovenského tizemia az neskorsie (Pauliny, 1963, s. 32; obdobne aj Krajco-
vi¢, 1957), navrhujeme vnimat’ ich ako vysledok vplyvu prestiznosti vyslovnosti
vlastnej osobam z avarskych mocensko-spravnych Struktir a mocenského usporiada-
nia daného priestoru azda uz v Case realizacie danej psl. zmeny (zna¢né Cast’ najméa
juhozapadného Slovenska dokonca predstavovala sucast’ kaganatu, priCom predpo-
kladané avarské mocenské centra na Slovensku mohli lezat’ v oblasti Koméarna a De-
vina; pozri Steinhiibel, 2004, s. 42, 45). Tato vyslovnost’ zrejme bola v avarskom
prostredi rozkolisand na izemnom a socidlnom zaklade (v medziriec¢i Dunaja a Tisy
prilahlom k stredoslovenskej oblasti predpokladame konzervativnejsi nezapadoslo-
vansky vyvin, t. j. men$i vplyv nareCového stavu zo severnej periférie kaganatu).
V tejto suvislosti sa pontka vysvetlenie, ze pdvodny izemny rozsah nezapadoslovan-
ského priebehu zmeny bol povodne $irsi (porov. Pukanec, 2012, s. 84 ; Stanislav,
1967, s. 325; oproti nemu Pauliny, 1963, s. 32). Vzhl'adom na vejarovitost, resp. ne-
kompaktnost rozsirenia jednotlivych lexikalnych jednotiek s raT, laT < *orT, *olT na
dnesnom zapadnom Slovensku vsak predpokladame, Ze i tu, rovnako ako na vychod-
nejSom gemerskom uzemi, sa realizovala najskor hlaskoslovna zmena *orT, *olT >
roT, loT. Prakticky stibezne vSak v lexikalnej rovine mohol zacat’ prebiehat’ proces
prijimania jednotlivych slov s raT, laT < *orT, *olT, pricom zakladom tohto procesu
mohla byt’ prestiznost’ nezdpadoslovanskej vyslovnosti Casti elit Avarského kaganatu.

V ramci lingvistického materidlu mad’arskej proveniencie, prostrednictvom
ktorého Jevgenij Chelimskij rekonstruuje predpokladané panénsko-slovanské koiné,
prevazuju priklady na *orT, *olT > roT, loT (Xenumckuii, 1988, s. 357; psl. o sa
v starej mad’ar¢ine spravidla adaptovalo ako zatvorené a, psl. a ako otvorené d; po-
zri tamze, s. 357; porov. aj Zoltan, 2013, s. 212). K prikladom patri mad’arské rab
,otrok, zajatec’ < *robv < *orbwv (porov. slovensku lexému rab; blizsie Dorula,
1971) a dalej priklady, ktorych ekvivalenty s vyslednym ro7, loT pozname aj zo
strednej slovenc¢iny: mad’arské rabota ,praca, robota® < *robota < *orbota a ladik
JJod’ka, pramica‘ < *lod- (*lodyka?) < *old-. Z nazvov drevin s povodnym *orT,
*olT pod cirkumflexom je pozoruhodny pripad mad’arského narecového rakottya <
*rokytje < *orkytvje. S rastlinstvom suvisi aj uvadzany priklad nare¢ového madar-
ského oznacenia sadenice rasad < *razsad < *orzsadv (Xenmumckuii, 1988, s. 357).
Tieto priklady potencialne poukazuju na reciprocitu vplyvu avarsko-slovanského
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koiné a jazyka zapadnych Slovanov, ktory sa v juznom smere azda realizoval na za-
klade atraktivity usadlého spdsobu Zivota (porov. Bocek, 2014, s. 62 a tam uvedené
pramene) a v severnom smere na zaklade prestize statusu bojovnika. Na zaklade
tychto prikladov by bolo mozné vyslovit’ predpoklad, ze v avarsko-slovanskom koi-
né mala metatéza *orT, *olT nejednotny priebeh, ktory suvisel so vznikom horizon-
talnej interakcie zapadnych Slovanov a Avarov v spojitosti s postupujicou slaviza-
ciou avarskej zlozky populécie. Je mozné, ze predpokladana variantnost’ vysledkov
metatézy *orT, *olT pod cirkumflexom stvisela so socidlnou a izemnou stratifika-
ciou obyvatel'stva kaganatu (s vyraznej$im zastipenim nezapadoslovanského prie-
behu v medzirie¢i Dunaja a Tisy a v pril'ahlej stredoslovenskej oblasti) a s povahou
stykov medzi avarskymi a zapadoslovanskymi ¢astami populacie. Popritom vSak
treba opat’ pripomenut’, ze slovansku lexiku v mad’aréine treba z hl'adiska formulo-
vania predkladov o podobe avarsko-slovanského koiné vnimat’ s vel'kou opatrnos-
tou, ked’Zze minimdlne ¢ast’ tychto slov moze predstavovat’ adstratovi lexiku a ked’-
ze aj v predmad’arskom obdobi dochadzalo k migraénému prekryvaniu slovanského
obyvatel'stva roznej proveniencie, napr. aj v castiach Pandnie po vyhnani Avarov na
zacCiatku 9. stor.

Zo zostavajucich javov st vyznamné tzv. zmeny ,,pred jotaciou®, osobitne ne-
dostatok epentetického /" a palatalizacia alveolar. Epentetické I’ vzniklo v inoslovan-
skom prostredi azda (zrejme s predstupiiom so zdvojenymi mikkymi labidlami; po-
rov. Bocek, 2012, s. 132) okolo r. 750 (Lamprecht — Slosar — Bauer, 1986, s. 55);
v psl. jazyku v priestore strednej Eurdpy sa vsak nevytvorilo; vysledkom je jeho ab-
sencia v slovencine (Krajcovi¢, 1981, s. 19; Stanislav, 1967, s. 132). Existujuce pri-
klady (Stanislav, 1967, s. 347, 348; Pauliny, 1963, s. 23 — 24) pozostatkov pritom-
nosti tejto hlasky v slovencine (Pauliny, 1963, s. 23 — 24; Pukanec, 2010, s. 39)
mozu sved¢it’ najma o tom, ze v zapadnej slovancine jestvoval isty ,,nabeh” k jeho
vytvoreniu, pripadne tiez o neskorsich koloniza¢nych vplyvoch, resp. o zahmlieva-
jucich slovotvornych procesoch. Epentetické /' pravdepodobne tiez absentovalo
v panonskej slovancine, z ktorej sa ako priklad zmeny *bj > bl'uvadza len rekonstru-
ované vychodisko madarského slova gereblye (Xenumckuid, 1988, s. 358); /' sa tu
vSak, rovnako ako v slovenskom ekvivalente 4rable, mohlo objavit’ ako slovotvorna
morféma (Pauliny, 1963, s. 23; Machek, 1968, s. 182). V prospech tohto zaveru
svedcia aj miestopisné udaje v Panonii, ktoré epentetické I zvacSa neobsahuju (Sta-
nislav, 1958, s. 132; Stanislav, 1967, s. 349). Ani na celom bulharsko-macedoénskom
uzemi nebolo dotvorené a na rozdiel od inych juznoslovanskych tizemi neskor ustu-
pilo aj tam, kde vzniklo ([lymnuenko, 2014, s. 284). Tendencia k jeho vytvoreniu
zrejme nebola dostatocne silnd, aby sa v naSom priestore presadilo; stav v slovencine
nezodpovedd len zapadoslovanskému priebehu, ale aj predpokladanému stavu
v avarsko-slovanskom koiné.

Palatalizacia alveolar na zapadoslovanskom uzemi nasledovala tesne po II. pa-
latalizacii (Lamprecht, 1973, s. 118) a realizovala sa zrejme v rokoch 675 — 750
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(Lamprecht, 1973, s. 118). Existuje nazor, Ze sa zacala na zapade slovanského uze-
mia a vo vlnach sa postuvala do vychodoslovanského a juznoslovanského prostredia
(Zéabransky, 2014, s. 11). Jej vysledkom v slovencine su striednice dz, ¢ za psl. *di,
*t1, resp. *gt, *kt' (KrajCovic, 1981, s. 20). Pravdepodobne vzniklo najprv geminova-
né psl. *¢, *dd’, ktoré sa asibilovalo na #*', d*'a nasledne z neho vzniklo ¢’, dz’> ¢,
dz (blizsie pozri Lamprecht, 1987, s. 51 an.; Bocek, 2012, s. 132; Lamprecht — Slo-
sar — Bauer, 1986, s. 55; Stieber, 2005, s. 77). V CeStine a v zahorskych nareciach sa
d* zmenilo na z” a nasledne z [ide o jednu z najstar$ich ¢esko-slovenskych diferencii
(Lamprecht — Slosar — Bauer, 1986, s. 57); zd4 sa, Ze téza o pdvodnom Sirokom roz-
Sireni reflexu z na slovenskom tzemi (Stanislav, 1967, s. 353; Stanislav, 1978,
s. 144) sa vo svetle diskusii k danej problematike (Uhlar, 1989, s. 262 — 263; Krajco-
vic, 2011, s. 288; Vavro, 1963, s. 68) neukazuje ako udrzatel'na]. V srbcine sa *#7,
*d'd’ zmenili na ¢, d cez medzistupen *#%, *d%, v bulharéine na §t, Zd < $'t, 2’d’ < ¥,
*'d’, vo vychodoslovanskych jazykoch na ¢, Z cez medzistupen *#, *d* a pod. (po-
zri iBanos, 1990, s. 117; porov. Xenmumckuii, 1988, s. 360). Je mozné, Ze pri vzniku
tychto diferencii malo jazykové uzemie Avarského kaganatu centrdlne postavenie
a ze dezintegracia praslovancéiny v tomto smere suvisela s jeho mocenskou dezinteg-
raciou (porov. Curta, 2004, s. 146 — 148). Nemozno vylucit, ze v avarsko-slovan-
skom koiné pévodne existoval nevelky nareCovy rozdiel *#*, *d'%" oproti *#*, *d*
a pod., ktory po zaniku kaganatu prerastol do diferenénych znakov viacerych psl.
nare¢i v ramci zmeny, ktora sa vinovo Sirila do ich priestoru. Vo vztahu k stavu
v mad’arCine sa treba ohradit’ voci interpretaciam, v ktorych ramci sa predovsetkym
slova slovanského povodu s reflexom d’ (pisané ako gy) automaticky spajaji so srb-
skym, chorvatskym a pod. nareCovym typom (Modr, 1962, s. 273; Zoltan, 2013,
s. 212; porov. Xenumckui, ref. 53, s. 359). Na zaklade tohto stavu je totiz vychodis-
kova podoba nerozlisiteI'na, ked’Ze stara mad’ar¢ina aj dz adaptovala ako d’3! Preto
napr. (v protiklade s rieSeniami spominanych badatel'ov) nemozno pri etymologickej
interpretacii mad’arskych slov ako megye a ragya ignorovat’ slovenské lexémy me-
dza a *rdza > hrdza (Kralik, 2015, s. 209; pozri aj Pauliny, 1963, s. 131; Zigo, 2012,
s. 24). Na druhej strane je vSak korektné interpretovat’ reflexy st, Zd v intenciach pri-
slusnosti k bulharskému narecovému typu (Zoltan, 2013, s. 212; priklady lexikal-
nych jednotiek s odliSnou interpetaciou pozri aj v Xenmumckui, s. 359 — 360), ¢o
plati o to skor, ze ide o Specificky vysledok fonetickej zmeny v psl. bulharskom na-
reCovom type. Je vSak otazne, Ci tieto slova v mad’arine predstavuju substratovu
(takto Zoltan, 2013, s. 212), alebo adstratova (v tomto duchu Stanislav, 1967, s. 355)
lexiku. Ak by v8ak aj mali substratovy povod, s ktorym suvisi predpoklad, Ze na uze-
mi na vychod od Panodnie (dnesné stredné a vychodné Mad’arsko) sa v predmadar-
skom obdobi etabloval bulharsky nareCovy typ (takto Zoltan, 2013, s. 212), tak
k rozsireniu bulharskych reflexov doslo (napriek zivej interakcii obyvatel'stva Bul-

3! Paludya < Paludza, Privigye < Prievidza, Nevégy < Nevedza a pod.; pozri Stanislav, 1967, s. 351.
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harska a kaganatu pred 9. stor.) zrejme az po tom, ako tesne pred zdnikom kaganatu
ovladlo jeho rozsiahle ¢asti Bulharsko pod vedenim chana Kruma.

ZAVER

V ¢lanku sme navrhli zdklad tedrie, ktord ma za ciel’ vysvetlit’ kauzalnu podsta-
tu vzt'ahu medzi zdpadoslovanskym a juznoslovanskym psl. zdkladom slovenciny.
Teoria sa zaklada na predpoklade, ze vysledok jazykovej zmeny sa 'ahko §iri najmé
v Case, ked’ je eSte ,,ziva“™, pricom o jej priebehu popri vnutrojazykovych a medzija-
zykovych vzt'ahoch polahky rozhoduje faktor aktudlneho mocenského usporiadania
a s nim suvisiaci faktor prestize, a to aj bez vyraznejSieho prispenia migra¢nych po-
hybov. V inych pripadoch?? treba, naopak, uplatnit’ migraéné vysvetlenie rozsirenia
javov, ktoré boli vysledkom odlisného priebehu jazykovych zmien. Vysledkom apli-
kacie spominaného pristupu na poznatky z oblasti historickej jazykovedy, archeolo-
gie a historie bolo usuvztaznenie absolutnej chronolédgie psl. jazykovych zmien
s poznatkami o dejinach Avarského kaganatu. Navrhovana tedria spaja starobylé za-
padoslovanské jadro psl. zakladu slovenciny so Sklavinmi (nositel'mi prazskej kulta-
ry) a nezapadoslovanské jadro so zaclenenim Antov, resp. d’alSich nezdpadoslovan-
skych kmenov do Avarského kaganatu. Predpoklada vznik a d’alSie fungovanie slo-
vanského koiné (sprvoti na zédklade nezapadoslovanskych nareci s neskorsou interfe-
renciou jazykov zépadnych Slovanov) a postupny vznik prirodzeného bilingvizmu
lingvoetnicky altajskej zlozky avarskej populacie. V nadviznosti na predchadzajtiice
zavery podava periodizaciu jednotlivych jazykovych zmien. Zanikom kaganatu pri-
tom nezanikaji kontakty a vzajomné ovplyviiovanie nasho jazykového priestoru
s nezapadoslovanskymi nareciami, ktoré prebichalo pocas formovania a nésledne;j
existencie slovanskych kniezactiev 1 v prvych storociach existencie Uhorska.
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Abstract: The paper will focus on the Balearic Islands, the autonomous community
of Spain, located in the western Mediterranean Sea. The focus is placed not only on
the demography and the linguistic situation but primarily on the linguistic politics and
the language legislation of this territory. The Balearic Islands have the same political
autonomy as the other Autonomous Communities of Spain which, however, use it far
less than the other communities. Catalan is not for local inhabitants, who do not feel
a strong belonging to the Catalan speaking world, so an essential part of identity as for the
inhabitants of Catalonia and therefore the linguistic question for the local politicians is not
such a priority as for the politicians in Catalonia. Even the sense of identity on the Islands
is less intense than in Catalonia or the Basque Country, thanks to the migration from the
different parts of Spain and from abroad. Despite the emancipation efforts, which we can
observe even in other parts of Spain, Catalan on the Balearic Islands, due to the reasons
mentioned above contrary to Catalonia, does not have any chance to resist Spanish or even
to overpower it.

Key words: Balearic Islands, Catalan language, Spanish language, language legislation,
language politics, sociolinguistics

1. ZEMEPISNA SITUACE

Balearské ostrovy jsou tvoteny skupinou ostrovli nachdzejicich se ve Stfedo-
zemnim moii nedaleko od mésta Valencie. Jedna se o 11 malych ostrivki a Ctyfi
velké ostrovy (Mallorca, Menorca, Ibiza a Formentera) s celkovou rozlohou
4 992 km?. Mallorca se svymi 3 619 km? zaujima témé&f 75 % rozlohy souostrovi.
Menorca ma rozlohu 692 km?, Ibiza 568 km?a Formentera 80 km?. Od roku 1978
maji Balearské ostrovy statut autonomniho spolecenstvi (Spanélsky comunidad auto-
noma), tvoreného jedinou provincii, s hlavnim méstem Palma de Mallorca. Spole¢né
s Katalanskem a Valencijskym spolecenstvim patii Baleary do katalanské jazykové
oblasti.
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2. JAZYKOVA SITUACE

V roce 2015 zilo podle tdajh Statistického uradu Balearskych ostrovii (kata-
lansky [Institut d’Estadistica de les Illes Balears)' na Balearskych ostrovech
1 104 479 obyvatel, z toho 859 289 na Mallorce (400 578 v hlavnim mésté Palma
de Mallorca), 140 964 obyvatel na Ibize, 92 348 obyvatel na Menorce a 11 878
obyvatel na ostrové Formentera. O néco vice nez polovina mistni populace
(55,76 %) se narodila na Balearskych ostrovech.? Cizinci piedstavuji 17,06 % po-
pulace ostrovil. Pocet obyvatel ostrovil se v poslednich desetiletich vyrazné zvysil
a za poslednich 40 let se zdvojnasobil.’> Balearské ostrovy piedstavuji pouze 1 %
Spanélské rozlohy, ale zije na nich 2,3 % Spanélské populace. Od roku 1960 je zde
nardst obyvatel, zpisobeny rozvojem turistického primyslu, mnohem vyssi nez je
$panélsky prumér.* Mnohem vyssi je na ostrovech také podil cizincl, nebot’ v ce-
1ém Spanélsku tvoii cizinci pouze desetinu populace. Rozdil je i v piivodu cizincd.
Na Balearskych ostrovech bylo v roce 2009 nejvice Némci (14,7 %), Marocant
(9,8 %), Britti (9,7 %), Italt (6,6 %) a Ekvadorcti (5,6 %), zatimco v celém Spanél-
sku pfevazovali Rumuni (11,7 %), Marocané (11,3 %), Ekvadorci (7,6 %), Britové
(5,9 %) a Kolumbijci (5,5 %). Specifikem Balearskych ostrovi je pocetna némec-
ka komunita.

Mateiskym jazykem (katalansky /lengua inicial) 37,90 % populace na Bale-
arskych ostrovech byla v roce 2010 katalanstina, 48,60 % Span¢lstina a 3,60 % oba
jazyky, zatimco v Katalansku byla v roce 2013 katalanstina rodnym jazykem
31,02 % obyvatel, Spanélstina matetskym jazykem 55,14 % populace a oba tyto
jazyky meéla jako mateiStinu 2,44 % Katalanct.” Téméf stejna Cisla se objevuji
v kategorii nejcastéji uzivany jazyk (katalansky llengua habitual). Na Balearskych
ostrovech je s 49,90 % nejcastéji uzivanym jazykem S$panélstina (v Katalansku
50,73 %), nasledovana katalanstinou (36,80 % osob na Balearskych ostrovech
a 36,29 % v Katalansku). V roce 2010 rozumélo na Balearskych ostrovech kata-
lansky 85,0 % osob (Spanélsky 99,77 %), katalansky mluvilo 63,41 % obyvatel-
stva (Spané¢lsky 99,67 %), katalansky umélo ¢ist 70,82 % populace (Spanélsky
97,42 %) a katalansky umélo psat pouze 47,90 % obcant (Spanélsky 95,90 %) to-
hoto autonomniho spolecenstvi. Znalost katalanStiny na Balearskych ostrovech je

! Veskeré tidaje o Balearskych ostrovech uvedené v této ¢asti pochazeji ze zdroji poskytnutych
Statistickym Gfadem Balearskych ostrovi.

2 Osoby narozené v oblastech, kde se uziva katalanstina (Balearské ostrovy, Katalansko,
Valencijské spolecenstvi), ptedstavovali v roce 2014 60,32 % obyvatel Balearskych ostrovi. Jesté v roce
1970 to bylo 81,57 %.

* Napiiklad v roce 1970 Zilo na Balearskych ostrovech pouze 532 946 obyvatel.

4 Zatimco na Balearskych ostrovech vzrostl pocet obyvatel v letech 1960 — 2015 o 150 %, ve
Spanglsku to bylo jen 0 52 %.

* Veskeré udaje o Katalansku uvedené v této ¢asti pochazeji ze zdroji poskytnutych Katalanskym
statistickym Gfadem (Institut d Estadistica de Catalunya).
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vSak navzdory faktu, Ze ji ma jako matefstinu vétsi podil osob nez v Katalansku,
vyrazn¢ nizsi nez v Katalansku, kde v roce 2013 rozumélo katalansky 94,33 %
osob (Spanélsky 99,77 %), katalansky mluvilo 80,39 % obyvatelstva (Spanélsky
99,67 %), katalansky umeélo ¢ist 82,39 % populace (Spanélsky 97,42 %) a katalan-
sky umélo psat 60,38 % obcant (Spanclsky 95,90 %). Katalanstina byla nejvice
roz$ifena na ostrové Formentera, kde rozumélo katalansky 90,85 % a timto jazy-
kem mluvilo 73,00 % obyvatel. Naopak nejméné uzivali katalanstinu lidé v hlav-
nim mésté Palma de Mallorca. Katalansky na Balearskych ostrovech nejvice rozu-
kud jde o pisemny projev, tak katalanstinu pouzivaji nejvice naopak obyvatelé od
16 do 35 let. Znalost katalanstiny se zvySuje imérné s dosazenym stupném vzdéla-
ni. Katalansky rozumi 82,41 % osob se zakladnim, 85,31 % osob se stiedoskol-
skym a 87,35 % osob s vysokoSkolskym vzdélanim. Katalansky mluvi 63,27 %
osob se zakladnim, 60,34 % osob se stiedoskolskym a 73,79 % osob s vysokoskol-
skym vzdélanim. Katalansky umi ¢ist 59,22 % osob se zakladnim, 71,66 % osob se
sttedoskolskym a 83,30 % osob s vysokoSkolskym vzdélanim. Katalansky dokéaze
psat 31,81 % osob se zakladnim, 47,88 % osob se stfedoskolskym a 69,20 % osob
s vysokoskolskym vzdélanim. Velké rozdily jsou tedy zejména v porozumeéni psa-
né katalansting a schopnosti pisemné komunikovat v tomto jazyce. Katalansky ro-
zumgji v podstaté vSichni obyvatelé (98,65 %) narozeni na Balearskych ostrovech,
v Katalansku nebo ve Valencijském spolecenstvi, 94 % z nich mluvi katalansky,
91 % umi ¢ist katalansky a 73 % umi psat katalansky. Katalansky rozumi 83,59 %
populace narozené v jinych &astech Spanélska, 38,42 % t&chto lidi mluvi katalan-
sky, 53,24 % umi ¢ist, ale katalansky psat dokdaze jen 22,33 % téchto obyvatel.
Pokud jde o osoby narozené v zahranici, 61,16 % z nich rozumi katalansky, 23,14
% hovoti katalansky, 44,19 % dokaze ¢ist v katalanstiné a 17,83 % z nich je schop-
no pouzivat katalanstinu v pisemném projevu.

Za svij jazyk (katalansky llengua d’identificacio) povazuje nejvice obyvatel
Baledrskych ostrovil Spanélstinu (45,89 %), za niz nasleduje katalanstina (36,07 %).
Oba jazyky povazuje za vlastni 6,19 % populace a 11,86 % obyvatel se ztotoziuje
s jinym jazykem. V Katalansku je to podobné. Za sviij jazyk povazuje 47,55 % Kata-
lanct Spanélstinu, 36,38 % katalanstinu a 7,00 % oba jazyky. Na Menorce a ostrove
Formentera je vice osob povazujicich za svlj vlastni jazyk katalanStinu nez osob
povazujicich za svijj vlastni jazyk Spanélstinu. Na ostrové Formentera povazuje nej-
vice za svij vlastni jazyk katalanstinu 50,80 % obyvatel, $pané¢lstinu 34,37 %, oba
jazyky 4,17 % a jiny jazyk 10,70 % populace. Na Menorce se vyslovilo 51,54 % pro
katalanstinu, 28,34 % pro Spanélstinu, 6,24 % pro oba jazyky a 13,89 % pro jiny ja-
zyk. Nejvétsi pfevahu méla Spanélstina na Ibize, kde se s ni ztotoznilo 49,74 % oby-
vatel (na Mallorce 47,20 %). Pro katalanstinu se vyslovilo na Ibize 28,74 % (na Ma-
llorce 35,43 %), pro oba jazyky 4,30 % (na Mallorce 6,47 %) a pro jiny jazyk
17,22 % (na Mallorce 10,90 %).
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3. HISTORIE

Balearské ostrovy byly ovladany postupné Féni¢any, Reky, Kartaginci a Rima-
ny, ktefi je zaclenili do Hispanie a polatinstili. Latina se stala matefskym jazykem
veskeré populace zijici na Balearskych ostrovech. V 5. stoleti naseho letopoctu obsa-
dili Baleary Vandalové a na konci 8. stoleti Arabové. Obyvatelstvo hovofilo i nadale
latinsky. Po vyhnani Arabt v roce 1229 se Balearské ostrovy staly soucasti Aragon-
ského kralovstvi, které bylo spfiznéno s Katalanskem, jez se téSilo v rdmci Aragon-
ského kralovstvi pomérn¢€ zna¢né autonomii. Skutecnymi vladci Balearskych ostro-
vl se proto stali Katalanci, ktefi se zde zacali hojné€ usazovat jiz od 13. stoleti a je-
jichz jazyk ptijalo mistni obyvatelstvo (Dols, 1995, s. 105). Na pocatku 18. stoleti,
za vlady Filipa V., se mira autonomie vSech katalanskych tizemi, véetn¢ Balearskych
ostrovil, vyrazné snizila, katalanské instituce byly nahrazeny institucemi Spanélsky-
mi a nasledné bylo zakazano uzivat katalanstinu ve statni spravé, u soudi a ve sko-
lach. V neformalni komunikaci vSak obyvatelé Balearskych ostrovii uzivali i nadale
katalantinu. V 18. stoleti byly ostrovy postupn& obsazeny Spanély, Brity a Francou-
zi. V letech 1708 — 1802 byla Menorca soucasti britského impéria. V pribéhu
19. stoleti se postaveni katalanstiny zlepSilo, obdobné jako v Katalansku doslo k ja-
zykové a literarni renesanci katalanstiny (Moll, 1994, s. 64) a fada baleérskych ling-
vistll se zG¢astnila na pocatku 20. stoleti diskusi o standardizaci katalanstiny. Gene-
ral Franko vSak okamzit€ po svém nastupu k moci v roce 1936 zakézal uzivani kata-
lanstiny a z katalanskych mést a obci musely zmizet veskeré napisy v katalansting
(Serrano Vazquez, 1996, s. 388). Spanélitina se stala symbolem narodni jednoty
frankistického Spanélska a pouzivani jinych jazykd bylo tvrdé potladovano, aviak
vétSina balearské populace mluvila i nadale katalansky, protoze protikatalanska poli-
tika byla na Balearskych ostrovech uplatiovana mnohem mirnéji nez v Katalansku.
Katalansky ostatné mluvila doma i fada balearskych frankisti. Pro obdobi mezi lety
1900 a 1960 je typicka diglosie bez bilingvismu (Moll, 1990, s. 175). Existuji vSak
velké rozdily mezi venkovem a mésty. Zatimco na venkové se uziva takika vyhradné
katalanstina, obyvatelé mést se vyjadiuji v obou jazycich, akceptuji bilingvismus,
a to vcetné dominantniho postaveni Spanélstiny. Katalanstina byla dvé stoleti jazy-
kem ustni komunikace, $pan¢lstina pak jazykem komunikace pisemné a mistni oby-
vatelé neméli s timto rozdélenim funkci obou jazyktl vaznéjsi problémy. Literarni
dila byla publikovana zejména v katalansting, avsak na ostrovech se nerozvinul kata-
lansky nacionalismus, a pokud ano, tak ve velmi umirnéné a Casto klerikaln¢ zame-
fené podob¢. Jazykem mistni levice byla az do skonceni Frankovy vlady Spanélsti-
na.® Rozvoj turistiky, ktery zapocal v Sedesatych letech 20. stoleti,” vyrazné¢ zménil

¢ Az v roce 1974 zacalo byt vydavano ilegalni periodikum mistni komunistické strany Nostra
Paraula v katalansting.

7 Az do té doby branily imigraci na ostrovy jejich obtizna ekonomicka vyuzitelnost a zejména
jejich geograficka izolovanost.
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demografickou strukturu Balearskych ostrovi® a posilil postaveni $panélstiny.® Pied
pfichodem imigrantli nemé¢la vétSina obyvatel potfebu mluvit Spanélsky. Lidé na
venkové Casto ovladali pouze katalanstinu a ke vzajemné komunikaci pouzivali jed-
notlivé balearské dialekty tohoto jazyka. Az v Sedesatych letech byl také dokoncen
rozsahly slovnik katalanstiny uzivané v Katalansku, Valencijském spolecenstvi a na
Balearskych ostrovech, a to navzdory tomu, Ze prace na ném byly zahajeny jiz na
zacatku 20. stoleti. Mezi lety 1960 a 1975 zavladl na ostrovech jednostranny biling-
vismus (Moll, 1990, s. 177), nebot’ ptivodni obyvatelé ostrovii ovladali katalanstinu
i $panélitinu, kdezto imigranti z jinych &asti Spanélska, kde se neuzivala katalansti-
na, hovotili pouze Spanélsky a necitili potfebu ucit se katalansky, nebot’ nepovazova-
li znalost tohoto jazyka za nezbytnou pro zlepSeni svého postaveni ve spolecnosti.
Tato situace ostatné u starSich osob nebo u osob nezijicich na ostrovech delsi dobu
pretrvava dodnes. Disledkem kontaktu mezi mistnimi starousedliky a imigranty
byla skutecnost, Ze uzivani Spanélstiny se rozsifilo do oblasti, kde se diive uzivala
zejména katalanStina. Ke zmén¢ doslo jiz v poslednich letech Frankovy diktatury
(Herreras, 2010, s. 187). Na Balearskych ostrovech se usadila fada absolventt barce-
lonské univerzity ovlivnéna katalanskym nacionalismem. V roce 1978 byly Baleary
vyhlaseny autonomnim spolecenstvim majicim od roku 1983 vlastni parlament (ka-
talansky Parlament de les Illes Balears) a katalanstina se stala spolecné se Span¢lsti-
nou Gfednim jazykem tohoto spoleCenstvi.!?

4. JAZYKOVE ZAKONY

Ze vSech $panélskych autonomnich spolecenstvi, kde je katalanstina jednim
z Ufednich jazyku,!! maji Baleary nejméné propracovanou jazykovou politiku. Statut
autonomie ziskaly jako posledni ze spolecenstvi,'? ve kterych ma katalanstina posta-
veni Gfedniho jazyka, a tento dokument navic ponechal $panélské vlade fadu kompe-
tenci, které byly jinde pfevedeny na organy autonomnich spoleéenstvi.'”* Bylo to
zpusobeno tim, Ze mistni politici byly mensimi zastanci autonomie nez v jinych ¢as-
tech Spanélska a otizka uzakonéni postaveni kataldnstiny pro né nebyla piilis dile-
zita. Predpisy na zlepSeni postaveni katalanstiny na ostrovech byly piijaty spiSe jako
dusledek uplatiiovani jazykové politiky v jinych autonomnich spoleéenstvich.'

¥ Na Balearské ostrovy, zejména na Mallorku, se piestéhovalo velké mnozstvi cizincd.

®V 19. stoleti a v prvni poloving 20. stoleti odchazeli obyvatelé chudych Balearskych ostrovi
Casto za lepSim zZivotem do Ameriky.

10 Plan na autonomii Balearskych ostrovii pfitom vznikl jiz béhem obcanské valky, ktera probihala
v letech 1936 — 1939.

'l Kromé& Balearskych ostrovii a Katalanska je katalanstina spole¢né se $panélstinou ufednim
jazykem Valencijského spolecenstvi.

12 Katalansko ziskalo statut autonomie v roce 1979 a Valencijské spolecenstvi v roce 1982.

13 Naptiklad pravomoci v oblasti vzdélavani byly pfevedeny na balearské organy az v roce 1988.

!4 Kromé Katalanska a Valencijského spolecenstvi také v Baskicku a Navarrském spolecenstvi.
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Podle ¢lanku 3 Statutu autonomie (katalansky Estatut d’autonomia) z roku
1983 je katalanstina, vlastni jazyk Balearskych ostrovi, spolecné se Spanélstinou
ufednim jazykem. VSichni maji pravo ji znat a pouzivat a nikdo nemiize byt z jazy-
kovych diivoda diskriminovan. Instituce Balearskych ostrovil zarucuji bézné a ured-
ni uzivani obou jazyk, pfijimaji opatieni nezbytna pro zajisténi jejich znalosti a vy-
tvareji podminky umoznujici dosahnout uplné rovnopravnosti obou jazykt. Napros-
to stejny text se objevuje v ¢lanku 4 Statutu autonomie z roku 2007. Podle ¢lanku 14
Statutu autonomie z roku 2007 maji obcané Balearskych ostrovii pravo obracet se na
ufady autonomniho spolecenstvi v jednom z tGfednich jazyki a dostat odpoved’ v ja-
zyce, ktery pouzili.

V roce 1986 byl schvalen Zakon 3/1986 z 29. dubna o jazykové normalizaci na
Balearskych ostrovech (katalansky Llei 3/1986, de 29 d’abril de normalitzacio lin-
giiistica a les Illes Balears), jehoz cilem bylo zarucit podle ¢lanku 1 napliiovani
¢lanku 3 Statutu autonomie z roku 1983, zejména zajistit postupné pouzivani kata-
lanstiny na Gradech, ve Skolach a ve spolecenské komunikaci a vytvofit spolecenské
povédomi o dalezitosti znalosti a uzivani katalanstiny vSemi obcany. Podle ¢lanku 2
je katalanstina vlastnim jazykem Balearskych ostrovl a vSichni maji pravo ji znat
a uzivat. Katalansky mohou tstné¢ i pisemné¢ komunikovat s ufady, vefejnopravnimi
organizacemi a statnimi i soukromymi podniky. Katalanstinu mohou pouzivat v pra-
ci, v politice, v odborech, v nabozenském zivoté a v uméni. Maji rovnéz pravo na to,
aby byli vzdélavani v katalanstin€ a dostavali v tomto jazyce informace v ramci spo-
lecenské komunikace. Uzivani katalanstiny je vSak pochopitelné podle ¢lanku 6 to-
hoto zédkona omezeno pouze na vefejné instituce autonomniho spolecenstvi a na
mistni samospravu. Podle &¢lanku 7 musi byt vydavan Utedni véstnik Balearskych
ostrovil (katalansky Butlleti Oficial de les Illes Balears) v katalanstin€ a Spanglsting.
V ¢lanku 8 se docteme, ze veskera potvrzeni vydavana vefejnymi subjekty autonom-
niho spolecenstvi museji byt v katalansting, pokud zadatel nepozada o jejich Spanél-
skou verzi. Clanek 10 op&t umoziuje ob&antim, aby si zvolili jazyk, ve kterém chtgji
komunikovat s Gfady.

Jazykovym otazkam je vénovéana Vyhlaska 100/1990 z 29. listopadu upravujici
uzivani ufednich jazyki spravy Autonomniho spolecenstvi Balearskych ostrovi (kata-
lansky Decret 100/1990, de 29 de novembre, regulant [’us de les llengiies oficials de
l’administracio de la Comunitat Autonoma de les Illes Balears), kde se v ¢lanku 5
uvadi, ze katalanstinu je potfeba pouzivat na tiskopisech, hlavickovych papirech, pos-
tovnich razitkach atd. Psaci stroje a pocitace pouzivané na uradech patticich pod Auto-
nomni spolecenstvi Balearskych ostrovii museji byt vybaveny tak, aby na nich bylo
mozné psat v katalanstin€. Podle ¢lanku 7 musi byt v katalanstiné veskeré znaceni na
komunikacich spadajicich pod autonomni spolecenstvi. Pokud musi byt z vyznamnych
sociolingvistickych diivodi znaceni v katalansting i ve Span¢lsting, tak prvni musi byt
text v katalansting. Clanek 8 vyzaduje, aby byly na veskerém movitém i nemovitém
majetku spravy autonomniho spolecenstvi, véetné aut, napisy a oznaceni v katalansti-
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né. V praxi to vypada tak, ze pouze v katalanstiné byvaji napisy spravy autonomniho
spoledenstvi a zejména pak toponyma. Utedni ozndmeni byvaji vétsinou dvojjazyéna
a v obchodech se setkdvame velmi Casto s napisy ve Spanélstiné. Vysledky jazykové
politiky nejsou pfilis dobré, nebot’ ufednici mistni samospravy maji mnohdy problémy
s pisemnym vyjadiovanim v katalansting, i kdyz uz v ¢lanku 24 vyse uvedené vyhlas-
ky se uvadi, ze vlada stanovi pozadavky tykajici se Grovné znalosti katalanstiny pro
jednotlivé kategorie Giednikii autonomniho spolecenstvi.

Z tohoto diivodu byla nasledné vydana Vyhlaska 162/2003 z 5. zaii, kterou se
schvaluje nafizeni, jez upravuje pozadavky na znalost katalanského jazyka ve vybe-
rovych fizenich na mista ve vefejné spravé a obsazeni pracovnich mist v sektoru
spravy Balearskych ostrovii (katalansky Decret 162/2003, de 5 de setembre, pel qual
s’aprova el Reglament que regula l’exigencia de coneixements de llengua catalana
en els procediments selectius d’accés a la funcio publica i per a l’ocupacio de llocs
de treball que es convoquin en I’ambit de I’Administracio del govern de les Illes Ba-
lears). Vyhlaska rozliSuje celkem pét jazykovych urovni a pozaduje, aby vSichni
novi Ufednici ovladali katalanstinu na tirovni odpovidajici jejich pracovnimu zataze-
ni. Uchaze¢, ktery neni schopen dolozit troven znalosti katalanstiny, miize absolvo-
vat test, ktery rozhodne, zda ma pro praci, o kterou se uchazi, dostate¢nou znalost
katalanstiny. Vyjimku na ptechodné obdobi v délce péti let dostali podle Vyhlasky
176/2003 z 31. fijna o zméné Vyhlasky 162/2003 z 5. zaii, kterou se schvaluje nafi-
zeni, jez upravuje pozadavky na znalost katalanského jazyka ve vybérovych fizenich
na mista ve vefejné spravé a obsazeni pracovnich mist v sektoru spravy Balearskych
ostrovi (katalansky Decret 176/2003, de 31 d’octubre, de reforma del Decret
162/2003, de 5 de setembre, pel qual s’aprova el Reglament que regula ’exigencia
de coneixements de llengua catalana en els procediments selectius d’accés a la fun-
cio publica i per a l'ocupacio de llocs de treball que es convoquin en I’ambit de
["Administracio del govern de les llles Balears) pouze ufednici starsi 50 let. V roce
2011 byl ptijat novy piedpis pod nazvem Vyhlaska 16/2011 z 25. tinora o hodnoceni
a potvrzovani znalosti katalanského jazyka (kataldnsky Decret 16/2011, de 25 de fe-
brer, d’avaluacio i certificacio de coneixements de llengua catalana), ktera aktualizuje
urovné znalosti katalanstiny podle Spole¢ného evropského referencniho ramce. V jed-
notlivych obcich je situace velmi riiznoroda. Nékteré obce pouzivaji v pisemné uredni
komunikaci pouze Spanélstinu, jiné oba Ufedni jazyky. Obecné je vSak mozné fici, Ze
katalanstina se uziva vice v ustni nez v pisemné komunikaci.

V roce 2002 vytvoftila vlada Balearskych ostrovii obdobné jako v Katalansku
Socialni radu katalanského jazyka (Consell Social de la Llengua Catalana) spadajici
pod ministerstvo skolstvi a kultury.!s

Navzdory tomu, ze podle ¢lanku 5 Zakona 3/1986 z 29. dubna o jazykové nor-
malizaci na Baledrskych ostrovech se mohou obcané obracet na soudce a soudy

'3V Katalansku vznikla stejna instituce jiz v roce 1991.
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v obou tfednich jazycich, prakticky vSechna soudni jednéni probihaji ve Spanélsting
a soudci mnohdy katalanstinu neovladaji. Nicméné podle Spanélskych zakont je
mozné pouzivat katalanstinu, pokud se na tom vSechny strany dohodnou, k ¢emuz
dochazi na Balearskych ostrovech jen velmi ziidka.

Vyuka na statnich balearskych skolach probiha ve Spanélstiné a katalansting.
Dvojjazy¢né vyucovani zac¢ina uz na matefskych skolach, kde byla vyuka v katalan-
S§tin¢ umoznéna jiz v roce 1975 a o Ctyfi roky pozdéji se stala povinnou (Serrano
Vazquez, 1996, s. 389). Vzdélavani na Balearskych ostrovech upravuje Vyhlaska
66/2001 z 4. kvétna o vytvoreni vzdélavaciho programu pro matetské skoly na Bale-
arskych ostrovech (katalansky Decret 66/2001, de 4 de maig, pel qual s estableix el
curriculum de I’educacio infantil a les Illles Balears). V ¢lanku 9 se uvadi, ze kata-
lanstina, jakozto jazyk komunikace a vzdélavani, se musi uzivat minimaln¢ ve stejné
mife jako Span€lStina a Zaci museji ovladat katalanstinu natolik, aby mohli v tomto
jazyce normaln¢ komunikovat a absolvovat v ni vyuku na zakladnich Skolach. Podle
¢lanku 18 Zakona 3/1986 z 29. dubna o jazykové normalizaci na Balearskych ostro-
vech maji Z4ci pravo na vyuku na zékladnich Skolach v jejich jazyce, tedy v katalan-
Stin€ nebo ve $panélsting. V nasledujicim ¢lanku se pise, Ze katalansky jazyk a litera-
tura museji byt povinnym pfedmétem na vSech zdkladnich a stfednich Skolach. Pocet
hodin vénovanych katalanskému jazyku a literature musi byt minimaln¢ stejny jako
pocet hodin vénovanych $panélskému jazyku a literatuie. Zaci museji byt schopni
komunikovat v obou jazycich. Vlada autonomniho spolecenstvi musi rovnéz zajistit
jazykové vzdélavani ucitelti. Vyucujici a studenti na vysokych skolach maji pravo
pouzivat katalanstinu 1 Spanélstinu.

Zminku o povinné vyuce katalanského jazyka a literatury s minimalné stejnou
hodinovou dotaci, jakou ma vyuka Spanélského jazyka a literatury, nalezneme také
ve Vyhlasce 92/1997 z 4. Cervence upravujici uzivani a vyuku katalanstiny, jazyka
vlastniho Balearskym ostroviim, na neuniverzitnich Skolach na Balearskych ostro-
vech (katalansky Decret 92/1997, de 4 de juliol, que regula [’us i ['ensenyament de
i en lingua catalana, propia de les illes Balears, en els centres docents no universita-
ris de les illes Balears), kde je také uvedeno, Ze ve vyuce katalanStiny je tieba zo-
hlednit jazykové zvlaStnosti kataldnstiny uzivané na Balearskych ostrovech. Cilem
téchto opatfeni bylo zlepsit znalost katalanstiny, nebot’ katalanstin€ bylo diive véno-
vano jen pét ¢i dokonce pouze Ctyfi hodiny tydné, a Zaci proto ovladali mnohem lépe
Spanélstinu nez katalanstinu (Moll, 1994, s. 75). Obdobné formulace jako ve Vyhlas-
ce 92/1997 z 4. Cervence upravujici uzivani a vyuku katalanstiny, jazyka vlastniho
Balearskym ostroviim, na neuniverzitnich skolach na Balearskych ostrovech nalez-
neme i ve Vyhlasce 92/2004 z 29. fijna o vytvoieni vzdélavaciho programu pro za-
kladni skoly na Balearskych ostrovech (katalansky Decret 92/2004, de 29 d’octubre,
pel qual s’estableix el curriculum de I’educacio primaria a les Illes Balerars). Pti-
blizné 50 % vyuky na vysokych Skolach probihé nyni v katalansting, zatimco pocat-
kem devadesatych let to bylo pouze 20 % (Siguan, 1992, s. 286).
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Radu ustanoveni jazykového charakteru obsahuje rovnéz Zakon 1/1998 z 10.
bfezna o postaveni spotfebitelli a uzivatelt v autonomnim spolecenstvi Balearské
ostrovy (katalansky Llei 1/1998, de 10 de marg, de [’Estatut dels Consumidors
i Usuaris de la Comunitat Autonoma de les Illes Balears). V ¢lanku 14 se uvadi, ze
informace poskytované spotiebiteliim a idaje na Stitcich museji byt uvedeny v jed-
nom z Gfednich jazykt autonomniho spolecenstvi, z ¢ehoz tedy vyplyva, ze nemuse-
ji byt uvedeny v obou jazycich, a to navzdory tomu, ze v ¢lanku 20 se pravi, ze je
potieba podporovat uzivani katalanstiny, jazyka vlastniho Balearskym ostroviim, na
Stitcich vyrobku a v informacich o poskytovanych sluzbach. V ¢lanku 35 je uvedeno,
ze vlada autonomniho spolecenstvi musi pfijmout v této souvislosti pfislusna opatie-
ni, jejichz soucasti je zvefejnéni specialnich slovnickli umoznujicich uzivani obou
jazykl v téchto oblastech. V ¢lancich 50 a 51 jsou specifikovany dokonce i postihy
a pokuty za nedodrzovani tohoto zakona.

Ustanoveni o podpofe uzivani katalanStiny obsahuje rovnéz Zakon 11/2001
z 15. Cervna upravujici obchodni ¢innost na Balearskych ostrovech (kataldnsky Llei
1172001, de 15 de juny, de I’ordenacio de [’activitat comercial a les Illes Balears).
V clanku 8 se mizeme docist, Ze prislusné organy statni spravy museji podporovat
uzivani katalanstiny v obchodé a v podnicich majicich vice nez tii zaméstnance maji
spotiebitelé pravo pouzivat ten ufedni jazyk, ktery si sami zvoli. V ¢lanku 52 tohoto
zakona jsou uvedeny postihy za jeho nedodrzovani, véetné zavieni podniku na dobu
jednoho roku.

Podle $estého dodate¢ného ustanoveni Zakona 5/2003 z 4. dubna o zdravotnic-
tvi na Balearskych ostrovech (katalansky Llei 5/2003 de 4 d’abri, de salut de les II-
les Balears) museji byt veskeré pisemné i Gistni informace pro pacienty poskytovany
v katalansting.

V Zakoné 3/1986 z 29. dubna o jazykové normalizaci na Balearskych ostrovech
nenalezneme zadnou zminku o médiich. Vétsina periodik na Balearskych ostrovech
vychazi ve Spanélsting a periodika v katalansting, ktera lze na ostrovech koupit, jsou
vydavana vétSinou v Katalansku. Obdobna je i situace v rozhlase a v televizi, a to
i ptes Zakon 15/2010 z 22. prosince o vefejnopravni organizaci pro rozhlasové a te-
levizni vysilani na Baledrskych ostrovech (katalansky Llei 15/2010 de 22 de desem-
bre de I’Ens Public de Radiotelevisio de les Illes Balears), podle kterého by mély byt
vysilany veskeré porady v katalansting.

Balearské ostrovy upravuji kazdy rok své jazykové piedpisy a piijimaji dalsi
zakony a vyhlasky na podporu katalanstiny. Jako ptiklad mizeme uvést Vyhlasku
1/2014 z 10. ledna o hodnoceni a potvrzovani znalosti katalanského jazyka (katalan-
sky Decret 1/2014, de 10 de gener, d’avaluacio i certificacio de coneixements de
llengua catalana), které provadi Institut balearskych studii (katalansky [nstitut
d’Estudis Balearics), nebo Vyhlasku 11/2017 z 24. bfezna o pozadavku na znalost
katalanského jazyka ve vybérovych fizenich na vstup do vefejné sluzby a na obsaze-
ni pracovnich mist ve spravé Autonomniho spolecenstvi Balearské ostrovy (katalan-
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sky Decret 11/2017, de 24 de mar¢, d’exigencia del coneixement de la llengua cata-
lana en els procediments selectius d’accés a la funcio publica i per ocupar llocs de
treball de I’Administracio de la Comunitat Autonoma de les Illes Balears), ktera
stanovuje pozadavky na znalost katalanstiny pro jednotlivé kategorie urednika podle
Spole¢ného evropského referen¢niho ramce.

5.ZAVER

Balearské ostrovy maji stejnou politickou autonomii jako ostatni Spanélska au-
tonomni spolecenstvi, které v§ak vyuzivaji mnohem méné nez jina spolecenstvi. Ka-
taldnStina neni pro mistni obyvatele, ktefi neciti silnou soundlezitost s katalansky
mluvicim svétem, tak dillezitou soucasti identity jako pro obyvatele Katalanska,
a proto neni pro mistni politiky jazykova otazka tak prioritni jako pro politiky v Ka-
talansku. Rada mistnich obyvatel také nesouhlasi s rozsifovanim uzivani katalansti-
ny ve formalni komunikaci. I samotny pocit vlastni identity je na ostrovech diky
imigraci z jinych &asti Spanélska i ze zahrani¢i méné silny nez v Katalansku &i Bas-
kicku. Pro obyvatele Balearskych ostrovii je navzdory vyhlaseni jejich autonomie
skym ostroviim. Katalanstina, kterd je podle oficialnich zdroji Evropské unie, se
svymi vice nez deseti miliony mluvéich devatym nejrozsifenéjsim jazykem Evrop-
ské unie,'® neplni na Balearskych ostrovech na rozdil od Katalanska asimila¢ni funk-
ci a imigranti zde neciti potfebu se ji ucit, nebot’ ji nepovazuji za prestizni jazyk.
Rozvoj katalanstiny brzdi také skutecnost, ze velka cast obyvatel ostrovi se poprvé
setkala se standardni katalansStinou a zacala ji uzivat az po piijeti Zakona o jazykové
normalizaci v roce 1986. Do té doby uzivala, a v hojné mife uziva i dnes, v ustni
komunikaci balearské dialekty tohoto jazyka (Herling, 2008, s. 233). Standardizaci
katalanstiny navic povazuje za hrozbu pro balearské dialekty a balearskou identitu,
jejiz dulezitou soucasti tyto dialekty jsou. Termin katalanstina ztotoznuje s katalan-
Stinou uzivanou v Katalansku, nema velké pochopeni pro nartistajici katalansky se-
paratismus a ma obavy z ,,barcelonského imperialismu* (Radatz, 1989, s. 64). Na-
vzdory emancipaénim snaham, které pozorujeme ostatné i v jinych ¢astech Spanél-
ska, nema katalanstina na Balearskych ostrovech z fady vyse uvedenych divoda,
ostatné jako jiné regionalni jazyky uzivané ve Spanélsku,'” na rozdil od Katalanska,
Sanci vzdorovat Spanélsting ¢i ji dokonce porazit.
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RECENZIE A SPRAVY

Rudolf SRAMEK: LABYRINTEM VLASTNICH JMEN A NARECT. Brno: Host 2016. 216 s.
ISBN 978-80-7577-065-3.

V Siestom zviazku edicie Studie osobnosti brnénské lingvistiky editori Jan Dvotak a Petr
Malcik prezentuju vyznamnu osobnost’ nielen brnianskej, ale celkovo ¢eskej a svetovej lin-
gvistiky, prof. PhDr. Rudolfa Sramka, CSc., dr. h. c. Dokazom etablovania sa R. Sramka na
medzinarodnt Groven st nielen pocetné ocenenia, ale aj mnozstvo vyznamnych funkcii v do-
macich a v medzinarodnych komitétoch a komisiach. R. Sramek dvadsat’ rokov posobil ako
predseda Onomastickej komisie Akademie véd Ceskej republiky (do roku 2002), dvojnésobne
dlhsi ¢as pracoval ako podpredseda Medzinarodnej komisie pre slovanski onomastiku pri
Medzinarodnom komitéte slavistov (do roku 2013) a v rokoch 1996 — 1999 zastaval post vi-
ceprezidenta Medzinarodného komitétu onomastickych vied (International Council of
Onomastic Sciences). V roku 2016 mu Ostravska univerzita udelila za celozivotné dielo Cest-
na vedecku hodnost’ doctor honoris causa.

Pripomefime si aspon niekol’ko zékladnych biografickych tidajov. Rudolf Sramek sa na-
rodil 15. januara 1934 a svoju mladost’ stravil v Hostalkoviciach, ktoré si dnes sucast'ou
Ostravy. Prostredie pohrani¢nej obce s koexistenciou nemciny, CeStiny a pol'Stiny sa urcite
stalo jednym z vyraznych motivujacich prvkov jeho zdujmu o jazykovedné stadium a vyskum
lagskych (sliezskych) naredi. R. Sramek po ukon&eni §tidia aprobacie esky jazyk — rusky
jazyk na brnianskej univerzite nastupil v roku 1958 do dialektologického oddelenia brnianske-
ho pracoviska Ustavu pro jazyk &esky vtedy este Ceskoslovenskej akadémie vied. Od roku
1972 posobil v onomastickom oddeleni. V prvej polovici devit'desiatych rokov natrvalo pre-
Siel do univerzitného prostredia. V roku 1994 sa habilitoval a o dva roky ziskal profesuru.
Vyucoval v Brne i v Ostrave. Na Pedagogickej fakulte Masarykovej univerzity posobil najprv
ako veduci katedry, neskor sa stal prodekanom a ¢lenom fakultnej a univerzitnej vedeckej
rady.

V ivode publikécie Jan Dvorak, jeden z jej zostavovatel'ov, v rdmci pozornosti venova-
nej bibliografii R. Sramka zdéraznil vyznam kandidéatskej dizertaénej prace R. Sramka Mistni
Jjména na severovychodni Morave, ktorti vypracoval pocas aspirantiry v odbore Cesky jazyk
so zameranim na onomastiku pod vedenim prof. V. Smilauera a obhajil v roku 1964, pretoze
uz v tejto praci, ako uviedol aj Milan Harvalik (pozri s. 10 recenzovanej publikacie), je
mozné vysledovat’ smerovanie R. Sramka zamerané nielen na dokladna analyzu lingvistické-
ho materialu, ale aj na rieSenie teoretickych a metodologickych otazok. J. Dvotak d’alej vy-
zdvihol aj dvojdielnu publikaciu Mistni jména na Morave a ve Slezsku (1970, 1980), ktora
Rudolf Sramek vypracoval v spolupraci s olomouckym historikom Ladislavom Hosakom.
Pripomenuli by sme eite novsie prace z oblasti toponymie Zemépisnd jména v Cechdch, na
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Moravé a ve Slezsku (2004, spoluautor I. Lutterer), Retrogradni slovnik mistnich jmen Moravy
a Slezska (2013) a vyznamnu publikaciu Uvod do obecné onomastiky (1999), v ktorej su zhr-
nuté teoretické a metodologické vychodiska zamerané na obsah vlastného mena a jeho fungo-
vanie v komunikacii. Onomasticka tedria a metodolégia Rudolfa Sramka sa stali zakladom
nielen Ceskej onomastickej Skoly, ale spolo¢ne s tedriou vlastného mena Vincenta Blanara,
ktorej podstatou je takisto funkény pristup a charakteristika obsahovej (designativnej) stranky
vlastného mena s dérazom na bindrnu povahu vlastného mena a Specifické onymické priznaky
(z pohl'adu terminoldgie R. Sramka onymické funkcie), aj slovenskej onomastickej $koly.
Spolupraca R. Sramka so slovenskymi onomastikmi v minulosti vyustila aj do monografie
Zemépisnd jména Ceskoslovenska (1982, spoluautori I. Lutterer, M. Majtan) a pokraduje
i v su¢asnosti. R. Sramek ako &len Slovenskej onomastickej komisie pri Jazykovednom ustave
L. Stara SAV spolupracuje so slovenskymi onomastikmi pri zostavovani koncepcie projektu
zamerané¢ho na spracovanie onomastickej terminologie.

Vsetky stadie zahrnuté v tu recenzovanom Siestom zvizku Studii uz boli publikované
v minulosti. Prva Cast prispevkov je z oblasti ¢eskych nareci. Rozsiahlejsia §tudia Piisobeni
neslovanského jazyka na ceské (lasské) nareci. Na jazykovém materidalu z Hlucinska' ukazuje,
aky vplyv mala nemcina predovsetkym na slovna zasobu lagskych nareci z oblasti Hlu¢inska
(Opavsko, Frydecko, Strambersko, vychodné Vitkovsko). Zna¢na ¢ast’ prispevku sa venuje
charakteristike politickej a socidlnej situdcie, ktora ovplyvnila pouzivanie nemciny v tejto
oblasti, z historického aspektu. Uvadzanim mimojazykovych faktorov a analyzou pouzivania
nemdiny a jej posobenia na jednotlivé generacie Stidia nadobuda sociolingvisticky rozmer,
ktory rezonuje aj v ostatnych prispevkoch. Druha Cast’ je materialova, obsahuje supis lexikal-
nych vypoziciek podla jednotlivych tematickych okruhov a vetnych spojeni, ktoré st vse-
obecne zndme a pouZivajli sa. V poslednej Casti sa pozornost’ venuje tomu, ako sa germanizmy
zadlenili do celkového nareGového prejavu a aku v fiom mali funkciu. V zavere R. Sramek
konstatuje, ze gramaticka stavba povodného narecia ostala neporusena, neslovanské prvky
maju iba lexikalny charakter, resp. frazeologicky raz a ich vyber a frekvencia st individualne,
pricom lexikélne vypozicky z nemciny, aj ked’ boli pocetné, mali len dobovy raz a nestali sa
kmenovou stcast'ou nare¢ia. Autor ich hodnoti ako vysledok konkrétnych historicko-spolo-
¢enskych podmienok.

Symbiozou dialektologie a onomastiky je Studia Tvoreni obyvatelskych jmen v nareci na
Moravé a ve Slezsku,? v ktorej sa uvadzaju spdsoby tvorenia neutralnych podéb obyvatel-
skych mien pomocou sufixov z Gplnych alebo skratenych nazvov obci a ich arealovy vyskyt,
prenesenim adjektivneho odvodzovania od osadného nazvu do funkcie obyvatel'ského mena
(napr. Bilsko na Litovelsku — Bilsci, Blansko — Blans¢i x Blanensci) a opisom (genitivnou
viizbou, napr. chlap z Biskdpstvi, ten z Nive) a ich fungovanie v uréitom izemnom okruhu od
danej obce. R. Sramek uviedol vel'a prikladov na sufix -dk, ktorym sa na Slovensku obyvatel-
ské mena nezvyknu tvorit, skor sa zriedkavejsie tymto spdsobom tvorili krajové obyvatel'ské
mend, ako st napr. Zdahordk, Liptik. Jednym zo zaverov R. Sramka je, Ze na Morave
a v Sliezsku sa ojedinele tvoria obyvatel'ské mend aj od adjektiva, ktoré tvori privlastok

! In: Slezsky sbornik. Acta Silesiaca, 1963, ro¢. 61 (21), ¢. 2, s. 146 — 165.
2 In: Jazykovedné §tidie. 10. Stolcov zbornik (dialektologia). Bratislava: Vydavatel'stvo Sloven-
skej akadémie vied 1969, s. 147 — 161.
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v osadnom nézve, napr. Krasne Pole na Opavsku — Krasnian. Takymto spdsobom sa nezvykli
tvorit’ obyvatel’ské mena ani na Slovensku.

V kratiej $tadii K povdlecnému vyvoji lasskych narec® sa R. Sramek zameral na charak-
teristiku spolocenskych faktorov v povojnovom obdobi, ktoré viedli k zmendm hlavne v ob-
lasti lexikalneho fondu, hlaskoslovia a morfologie lasskych nareci, a uviedol niektoré z tychto
zmien. Za hlavny dovod vyvoja lagskych nareci v povojnovom obdobi poklada okrem spolo-
cenského vyvoja intenzivne pdsobenie hovorovej podoby spisovného jazyka a pri intelektua-
loch aj obecnej Cestiny. Podla vlastnych zisteni konstatoval, Ze pre dnesné lasské narecia, ¢im
sa mysli stav v sedemdesiatych rokoch 20. storocia, ked’ze stadia bola publikovana v r. 1979,
je typické na jednej strane zachovanie archaickych teritoridlnych nareCovych podskupin, a na
druhej strane rychly vyvoj, ktory vyvolali mimojazykové zmeny a ktorého sticastou st nare-
¢ové, nadnarecové a spisovné prvky. Na tento prispevok nadvizuje d’alSia kratSia Studia
Vyvojova proména tradicniho ndieci* v ktorej sa R. Sramek zamyila nad vplyvom prudkej
urbanizacie a industrializacie, predovsetkym tazby uhlia, na vyvoj nare¢i dnesnej ostravskej
aglomeracie. Za pozoruhodné poklada, Ze vyvoj smeruje k centralnemu jazykovému utvaru,
ktorym je neurcito vyhranena vSeobecna lastina tvoriaca Cast’ kostry formujicej sa mestskej
re¢i Ostravy. Podl'a R. Sramka vyvoj smeruje od regionalne prilis diferencujiicich jazykovych
javov k regionalne (aj socialne a prestizne) ,,vy$§im®, ,,v§eobecnej$im* prvkom, ktoré s pod-
porované pri silnej individualnej variabilite hovoriacich i homonymnymi spisovnymi podoba-
mi. V zavere okrem iné¢ho upozoriiuje, Ze pri dnesnom dialektologickom vyskume v tejto lo-
kalite sa bude musiet’ brat’ ovel'a vacsi ohl'ad na mimojazykové okolnosti.

Poslednym prispevkom dialektologického bloku je SirSie koncipovana stadia Ke stratifi-
kaci jazykovych vitvarii v soucasné cestiné.s R. Sramek vidi problém hlavne v opise vztahov
medzi jednotlivymi titvarmi narodného jazyka navzajom a v ich postaveni a funkciach vzhl'a-
dom k typom (druhom) komunikac¢nych situécii, pretoze charakteristickymi znakmi uvedené-
ho vztahu je oslabovanie hranic Gtvarov, variantnost’ a priepustnost’. V prispevku st opisané
najdolezitejsie efekty, ktoré vznikaju v désledku tychto znakov, odportcania, ¢o by malo byt’
urcujuce v diskusiach o su¢asnom stave a vyvojovych premenach cestiny, ¢o z tychto diskusii
vyplynulo a charakteristika su¢asnej jazykovej situacie podl'a arealového ¢lenenia na zapadna
a vychodnu ¢ast’. Tato Stidia prina$a velmi zaujimavé pohlady a postrehy, ktoré by mohli
poskytnat’ podnetné inspiracie aj slovenskym sociolingvistom.

Sériu onomastickych prispevkov zameranych na problematiku vSeobecnej onomastiky
otvéara prehladova $tudia Slovanskd onomastika a Slovansky onomasticky atlas.® V uvode st
charakterizované tri etapy vyvoja projektu Slovanského onomastického atlasu od tridsiatych
rokov minulého storo¢ia do vyjdenia prispevku v r. 1978. R. Sramek pokladal za pozitivne pri-
jatie zakladného metodologického principu atlasu, t. j. Zze jeho predmetom budu ojkonyma, anoj-

3 In: Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, 1979, 28, A 27, s. 89 — 95.

4 In: K diferenciaci sou¢asného mluveného jazyka. Sbornik praci z mezinarodni védecké konfe-
rence (Ostrava, zaii 1994), 1. vyd. Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity 1995, s. 39 —43.

5 In: Cestina — badani a uéeni. Sbornik z mezinarodni védecké konference uspotadané k 60. vyro&i
zalozeni Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity a k pfilezitosti zivotniho jubilea prof. PhDr. Pte-
mysla Hausera, CSc. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita 2007, s. 22 — 32.

6 In: P¥isp&vky pro VIIL mezinarodni sjezd slavisti. Zéhieb 1978. 1. vyd. Praha: Ustav pro ¢eskou
a svétovou literaturu CSAV 1978, s. 107 — 117.
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konyma a antroponyma, pricom onymia bude analyzovana vsestranne z hl'adiska lexikalnych
zékladov, slovotvorby a narodnych 3pecifik. Podl'a R. Sramka prekazkou zadatia prac na atlase
nie je ani rozdielnost koncepcie S. Rosponda, ktora predpokladala spracovanie tzv. makrotypov
vlastnych mien, a koncepcie V. Smilauera, ktord pracovala s tzv. mikrotypmi, t. j. s analyzou
vnutornej formy makrotypov, pretoze je systémovo, zemepisne, casovo i geograficky relevantna,
ale r6znorody a nerovnomerny stav onomastického vyskumu v slovanskych krajinach. Za najak-
tualnejsiu tlohu povazoval spracovanie bohatstva onymie v jednotlivych slovanskych jazykoch
so spol’ahlivou historicko-dialektologickou dokumentaciou pri toponymach, najmé pri orony-
mach a hydronymach, s lingvistickou interpretaciou (s etymologickym vykladom, typologiou
vlastnych mien, ur¢enim jazykovych substitucii, kontaktov a pod.). Doraz kladol aj na potrebu
vymedzenia onymického obsahu vlastného mena a prepracovanie pojmov ,,onymicky model*
a ,,onymicky typ“, ktoré su zarukou nutnej abstrakcie pri mapovom spracovani slovanskej ony-
mie. Nutnou zakladnou etapou mal byt heuristicky vyskum slovanskych narodnych onymic-
kych stistav a interpretacia ich pomenovacich a slovotvornych modelov a typov v onomastiko-
noch, monografiach, atlasoch, kartotékach a pod. R. Sramek d’alej zdoraznil, Ze predpokladom
splnenia tejto zdkladnej podmienky je vyskum narodnych onomastickych sustav, ktory bude
riadeny narodnymi onomastickymi komisiami v ramci Medzinarodnej komisie pre slovansku
onomastiku, zaradenie projektu Slovanského onomastického atlasu do Statnych vedeckovy-
skumnych planov a medzinarodné koordinacia pracovnych etap a metdd. Najvacsi stupen roz-
pracovanosti, metodologickych zhdd a foriem medzinarodnej spoluprace mala a mozno pove-
dat’, Ze aj dnes stale ma zapadoslovanska oblast’. Uz v tom ¢ase autor vyzdvihol dobré skusenos-
ti s kartografovanim modelov zivych osobnych mien na Slovensku a s koncepciou pripravova-
ného Ceského anojkonymického slovnika. V zavere prispevku uviedol zasadné etapy postupu
prac na Slovanskom onomastickom atlase podl'a koncepcie Subkomisie pre Slovansky onomas-
ticky atlas pri Medzinarodnom komitéte slavistov. Tento prispevok R. Sramka poukazuje aj na
dolezitost riadeného onomastického vyskumu a spracovania onymie v jednotlivych slovanskych
krajinach. Na Slovensku je organom s touto funkciou Slovenska onomastickd komisia pri
Jazykovednom tstave Ludovita Stira SAV, ktora v stlade s odpora¢aniami Komisie pre slovan-
skt onomastiku pri Medzinarodnom komitéte slavistov riadi a organizuje slovensky onomastic-
ky vyskum. Slovenska onomastika dosiahla vyznamné vysledky pod vedenim Slovenskej ono-
mastickej komisie, napriklad aj v uz spomenutej oblasti modelovania Zivych osobnych mien.’
Podl’a koncepcie projektu Hydronymia Slovaciae, ktory je stcastou medzinarodného projektu
Hydronymia Europaea, bolo vypracovanych a publikovanych 13 hydronomastikonov,® v stilade

7 Obsahové modely Zivych mien zo stredného Slovenska sa publikovali v dvoch ¢astiach mono-
grafie V. Blanara a M. Matejcika (1978, 1983) a pomenovacie modely zivych mien z hornonitrianske;j
oblasti v monografii I. Valentovej (2009).

8 Spracovali sa povodia Slanej (L. Si¢akova, 1996), Dunajca a Popradu (K. Rymut — M. Majtan,
1998), Ipla (M. Majtan — P. Zigo, 1999), Turca (J. Kriko, 2003), Nitry (J. Hladky, 2004), Oravy (M.
Majtan — K. Rymut, 2006; ide o nové vydanie prace Hydronimia dorzecza Orawy z r. 1985, ktoré je
prepracované podla zasad projektu Hydronymia Europaea), Hrona (J. Krsko, 2008), Kysuce (J. Krsko —
D. Velicka, 2011), horného povodia Vahu (J. Krsko, 2011), Dudvahu (Hladky, 2011), slovenskej casti
povodia Moravy (A. Zavodny, 2012), slovenskej ¢asti povodia Hornadu (A. Gootsova — A. Chomova —
J. Krsko, 2014), severnej casti povodia Malého Dunaja (M. Belakova, 2014) a publikacia Hydronymia
Zitného ostrova (J. Hladky — A. Zavodny, 2015).
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s brnianskou koncepciou’ sa spractuva slovenska anojkonymia. Pouzitim jednotnej koncepcie
zberu materialu prostrednictvom supisnej akcie a jeho analyzy a lexikografického spracovania
hlavne na moravskom, sliezskom a slovenskom tizemi sa plnia aj poziadavky stanovené pre
Slovansky onomasticky atlas, a to spracovanie onymie v jednotlivych onomastickych stredis-
kach pri dodrzani jednotnosti metodoldgie. Vyznamny pokrok nastal najmé v oblasti rozvoja
onomastickej tedrie.!?

Dobrym poc¢inom bolo zaradit’ do tejto publikacie studiu K zakladnim teoretickym a me-
todologickym principiim onomastickych slovnikii," ktora je dolezitym prinosom pre onomas-
ticka lexikografiu. R. Sramek porovnava metody apelativnych a propridlnych slovnikov, po-
hl'ady na vyvin lexikografického spracovania proprii od dorazu na vyklady hesiel s etymolo-
gickym a komparatistickym charakterom, ale bez dostato¢ného zohl'adnenia analyzy slovo-
tvornej vystavby propria a jeho motiva¢nych okolnosti a onymického obsahu, k onomastiko-
nom, ktorych zékladnym teoretickym principom je zachytenie kategdrii nomina propria v ta-
kych vztahoch a funkciach, v akych sa nachadza v pomenovacom systéme urcitého jazyka
a v komunikacii. V druhej Casti prispevku tézovitym spdsobom uviedol aspekty, ktoré by sa
mali zohl'adilovat’ pri interpretacii vlastného mena v onomastikonoch.

Siroky zaber zaujmu R. Sramka z hladiska jednotlivych onomastickych disciplin doka-
zuje kratSia §tudia K feorii literdrni onomastiky,"” v ktorej sa zameral na teoretické aspekty
vyvoja literarnej onomastiky. Poukéazal hlavne na to, Ze napriek vzrastajlicej obl'ube literarnej
onomastiky a mnozstvu hlavne materialovych §tidii stale chyba vSeobecne prijatel'na teoria
tejto subdiscipliny onomastiky a to aj napriek tomu, Ze existuju aktualne teoretické a metodo-
logické vyskumy. Porovnal najmid vysledky takychto vyskumov v pracach Dietera
Lampinga s koncepciou Karla Gutschmidta. Rozdiely vidi hlavne v tom, Ze hoci sa obi-

? Lexikografické spracovanie anojkonymického materialu z moravského a sliezskeho tizemia pre-
bieha v dialektologickom oddeleni Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR v Brne, material z tizemia Ciech sa
pripravuje osobitne na onomastickom pracovisku v Prahe. Koncepcia slovnika s ukazkovymi heslami
a mapami vysla v roku 2000 ako Gvodny zvizok Slovnika pomistnich jmen v Cechdch. Poitagové spra-
covanie na prazskom pracovisku sa stalo len nastrojom, pomdckou pri koncipovani tradi¢ného slovnika,
ked’ze v ¢ase pripravy koncepcie a koncipovania slovnika neboli este také moznosti ako dnes. Riesitel'ky
brnianskeho projektu v spolupraci s Fakultou informatiky Masarykovej univerzity v Brne vyvinuli $pe-
cialne pre tento typ slovnika digitalnu databazu, ktora tvori podklad nielen pre tradi¢ny knizny slovnik,
ale aj pre spracovanie anojkonymie formou digitalneho interaktivneho slovnika. Tato koncepcia vyuziva
moderntl onomasticku tedriu i suasné moznosti digitdlneho spracovania. Stipisu anojkonymie, jej digi-
talizacii, koncepcii slovnika, jeho vyuzitiu a ukazkovym heslam je venované prvé ¢islo 51. ro¢nika peri-
odika Acta onomastica (2010). Koncepcia slovnikov a dosial’ skoncipované hesla st pristupné aj na in-
ternetovej stranke Ustavu pro jazyk Sesky AV CR (dostupné na: http://www.ujc.cas.cz/elektronicke-slov-
niky-a-zdroje/Slovnik_pomistnych _jmen na_Morave a_ve_Slezsku.html, http://www.ujc.cas.cz/elek-
tronicke-slovniky-a-zdroje/Slovnik_pomistnych jmen v_Cechach.html, cit. 9. 3. 2018).

10 Teoretické vychodiskd, ktorych zakladom je charakteristika obsahovej (designativnej) stranky
vlastného mena, V. Blanar zhrnul v dvoch monografiach: Tedria vlastného mena. Status, organizacia
a fungovanie v spolo¢enskej komunikacii (1996) a Vlastné meno vo svetle teoretickej onomastiky (2008,
s anglickou verziou 2009).

"' In: Slavia, ¢asopis pro slovanskou filologii, 1978, ro¢. 47, ¢. 3, s. 260 — 264.

12 In; Onomasticky zpravodaj CSAV (Zpravodaj Mistopisné komise CSAV), 1985, rog. 26, &. 4 —
5,8.510 - 516.
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dvaja opieraju o vyskum Specifickych funkcii vlastnych mien v literarnom diele, onomastické,
literarnovedné a textologické postoje tvoria u K. Gutschmidta jednotné vychodisko, zatial’ co
u D. Lampinga je hlavnym principom literarnovedny pohl'ad v najs$irSom zmysle slova a ono-
mastika sa redukuje na identifikacnt, prip. charakteriza¢nu funkciu. Napriek konstatovaniu
R. Sramka, Ze konstituovanie teérie onomastiky zacalo na spravnom mieste a literarna ono-
mastika sa nad’alej tesi velkej obl'ube, ¢o dokazuje aj fakt, ze od publikovania tohto ¢lanku
vzniklo za vyse tridsatrocné obdobie vel'a najmé materidlovych stidii, literarna onomastika
byva témou samostatnych sekcii a blokov na medzinarodnych onomastickych konferenciach,
dokonca vznikli ¢asopisy, ktoré sa $pecializuju na literarnu onomastiku,' je nedostatok teore-
tickych a metodologickych prac a stale chyba tedria literarnej onomastiky, ktora by bola vse-
obecne prijata, nehovoriac o ur€itej nejednotnosti aj v terminologickej oblasti.

Vyvinu onomastickej tedrie sa venuje Stidia Teorie onomastiky a roviny propridalniho
pojmenovani.** R. Sramek zhrnul tematick pestrost’ v onomastike po druhej svetovej vojne
z hl'adiska teoreticko-metodologickych principov do troch zékladnych okruhov, a to heuristic-
ké prace, ktoré maju Casto charakter zdkladného materialového vyskumu, vyskumy a $tudie,
ktoré sice uznavaju systémové usporiadanie proprialneho fondu, ale nedostato¢ne diferencuju
medzi apelativnou a propridlnou sférou jazyka a orientuju sa na lingvisticky status vlastného
mena, a nakoniec prace zamerané na otazky vseobecnej onomastickej tedrie, ktoré prekracuju
ramec lingvistického statusu smerom k onymickému (proprialnemu) statusu, sformulovanému
V. Blanarom. R. Sramek pristupuje kriticky k hodnoteniu prvych dvoch okruhov, zarovefi viak
vyzdvihuje niektoré ich pozitiva. Doraz kladie na zohl'adfiovanie onomastikého statusu, pre-
toze umoziuje zovseobecnovat’ vlastnosti a charakteristické znaky onymie na zéklade pro-
priality, nie apelativity, a preto sa ur¢itd matéria chape ako celok vymedzeny jednotnym spo-
sobom na ziklade podstatnych vnitornych vlastnosti; druhové diferencidcie tejto matérie
predstavuju potom pomer vseobecného a zvlastneho (Specifického): proprium — toponymum
— konkrétum (Brno), nie vSak pomer ,,iné¢ v§eobecné® (= apelativum, napr. mesto, sidlo) ku
,konkrétu z kategorie iného v§eobecného™ (= proprium, napr. toponymum Brrno). Druhé Cast’
prispevku je zamerand na charakteristiku troch rovin pomenovacieho aktu — prenominacénu,
nominaéni a postnominaéni. R. Sramek na proprialnom pomenovacom akte a jeho priebehu
ukazal, ze formovanie onomastickej tedrie musi spocivat’ v postihnuti javov na vysokom stup-
ni abstrakcie s kategorialnou povahou a systémovym i systémotvornym razom.

Prispevok K hranici mezi onomastikou a etymologii'> odpora¢ame do pozornosti hlavne
etymoldogom. V uvodnych pasazach R. Sramek okrem iné¢ho upozornil na dnes uz prekonany
pristup tzv. ,klasickych® etymoldgov, ktori vysvetluji (etymologizuji) propria na zaklade
rovnakych principov ako apelativa. V uzadi pritom ostavaji nielen zvlastnosti proprialnej ja-
zykovej roviny, ktoré nie st dané iba kategériami ,,vztahu vlastnych mien k jedine¢nému ob-
jektu ¢i ,,sémantického komplexu typického pre vlastné mena = sémantického obsahu‘ (ne-
mozno ho porovnavat’ s obsahom apelativ), ale v prvom rade identifika¢na funkcia vlastnych

13 Napr. taliansky Casopis 1l nome nel testo a americké Casopisy Journal of Literary Onomastics,
Literary Onomastics Studies (1974 — 1989).

' In: Slovo a slovesnost: ¢asopis pro otazky teorie a kultury jazyka, 1986, ro¢. 47, &. 1, s. 16 —28.

15 In: “Scope, Perspectives and Methods of Onomastics”. Proceedings of the XIX™ International
Congress of Onomastic Sciences. Aberdeen, August 4—11, 1996. 1% vol. Ed. W. F. H. Nicolaisen.
Aberdeen: Department of English, University of Aberdeen 1998, s. 325 —329.
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mien, ktora sa zasadne odliSuje od rovnakej funkcie v pripade apelativ. V §tadii su v kratkosti
zhrnuté zésadné rozdiely medzi onomastikou a etymologiou. Za jedno z dolezitych vyjadreni
R. Srdmka pokladame, Ze ilohou onomastiky nie je iba etymologicky ,,vysvetlovat* vlastné
mena, ale skumat’ systémovu povahu proprialnej jazykovej roviny a z toho vyplyvajice aj
zavereéné zhrnujlce tvrdenie, ze onomastiku nemozno chapat’ iba ako etymologické vysvet-
Povanie vlastnych mien.

V urcitom zmysle na predchadzajuci prispevok nadvézuje stadia Etymon, pojmenovaci
motiv a vyznam viastnich jmen'®, v ktorej R. Sramek zhrnul a vysvetlil problémy, ktoré v slo-
vanskej onomastike stvisia s interpretaciou etymonu, Struktiry, pomenovacicho motivu a vy-
znamu vlastnych mien. Tieto problémy rozdelil do dvoch skupin: 1. Absencia jednotného vse-
obecnoteoretického konceptu onomastiky, €o sa prejavuje zamienanim apelativnej a proprial-
nej sféry jazyka, a nedostato¢nym zohl'adiiovanim proprialneho vyznamu. 2. Chapanie $tadia
vlastnych mien ako etymoldgie, ¢o vyvolava v slovanskej onomastike nerovnomernu situaciu
— metodologia onomastickej prace je stale zavisla od etymologického pristupu pozitivisticko-
-filologickej skoly, zatial’ o vS§eobecna onomasticka tedria pracuje s vydobytkami modernej
lexikologie, sémantiky, semiotiky a komunikacnych teorii. Prave na tiito nerovnost’ sa v stadii
poukazuje na niekol’kych prikladoch.

Druha ¢ast’ onomastickych prispevkov sa zameriava na toponomastiku, ale mnohé zave-
ry maju vieobecnejsiu teoreticko-metodologicku platnost. Stadia Toponymické modely a to-
ponymicky systém'” je reakciou na skeptické stanovisko pol'ského onomastika Mieczystawa
Karas$a k systému v toponymii. R. Sramek ukazal, ako mozZno pristupovat’ k objasneniu vnii-
tornej Struktiry toponymie a jej systémovému charakteru. Charakterizoval vzt'ahovy model,
ktory predstavuje obsahovi (designativnu) zlozku toponyma, a jeho Styri zakladné druhy
v ¢eskej a slovanskej toponymii, a slovotvorny model, ktory je formalnym priznakom vztaho-
vého modelu. Dospel k zaveru, ze organizujicim principom toponymie st vztahy medzi vzta-
hovymi a slovotvornymi modelmi, ktoré sa navonok prejavuju v slovotvornych typoch v kon-
krétnych miestnych, osadnych nazvoch. Systémovost’ toponymie vidi v modelovej baze, ktora
je v zésade dana stabilizovanym vzt'ahom vztahového a slovotvorného modelu, a prejavuje sa
schopnostou zmeny vnutri tohto vztahu, schopnost'ou regulovat’ tito zmenu a najma vytvara-
nim takych vztahovych a slovotvornych modelov, ktoré maji platnost’ toponymickej normy.
Vyvoj toponymie sa podla R. Sramka nedeje naruienim stabilizovaného vztahu vztahovy
model — slovotvorny model, ale zmenou konkrétnych slovotvornych modelov a zodpovedaju-
cich slovotvornych typov, ktoré st v urcitej dobe schopné plnit’ toponymick normativau
funkciu. Zavery aj tejto stadie zasadne ovplyvnili vyvin v oblasti tedrie a metodologie topono-
mastiky i celej onomastiky. Nadviazala na nu napriklad Jana Pleskalova a prepracovala
systém vzt'ahovych modelov v anojkonymii.'®

16 In: Jezikoslovni zapiski, 2007, €. 1 — 2, s. 459 — 469.

17 In: Slovo a slovesnost: ¢asopis pro otazky teorie a kultury jazyka, 1972, ro¢. 33, ¢. 4, s. 304 —
318. Tento prispevok R. Sramek predniesol uz na 4. slovenskej onomastickej konferencii v novembri
1971 v Banskej Bystrici a je publikovany aj v konferenénom zborniku (SRAMEK, Rudolf: Toponymické
modely a toponymicky systém. In: 4. slovenska onomasticka konferencia. Bratislava 9. — 10. 11. 1971.
Zbornik referatov. Zost. M. Majtan. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 1973, s. 135 —
145.).

18 Pozri napr. monografiu Jany Pleskalovej Tvoieni pomistnich jmen na Moraveé a ve Slezsku (1992).
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K blizgej charakteristike a $pecifikam slovotvorného modelu sa R. Sramek vratil v §tadii
Slovotvorny model v ceské toponymii.” Dichotomické rozdelenie toponym na deapelativne
a deantroponymické povazuje za najvyznamnejSie pre Stadium slovotvornych modelov.
O slovotvornej modelovej hodnote ¢eskych osadnych nazvov vo vseobecnosti skonstatoval,
ze obsahuju dva elementy — toponymicku bazu a topoformant — a inklinuji k dvojkomponent-
nosti. Slovotvorny model chape ako abstrakciu slovotvornych typov s dlhodobou a vSeobec-
nou platnost'ou v ur¢itom jazyku. Ani v tomto prispevku neopomenul na konkrétnych prikla-
doch ukazat’ rozdiel a vyznam etymologického a onomastického pristupu pri tvoreni slovo-
tvorného modelu, napr. pri etymologickom vyklade hranice medzi toponymickou bazou a to-
ponymickym formantom (Bor-ovnice, Blat-nice, Buk-ovice, Brt-ovi) sa kladie doraz na vyskyt
alebo pribuznost’ urcitého lexikalneho zakladu a akt vzniku nazvu, druh jeho vnutornej vy-
stavby, teda to, ¢o je na toponyme ,,jazykové®, ale najddlezitejsie ostava nepovsimnuté, pri-
¢om ak sa polozi hranica toponymicky (Borovn-ice, Blatn-ice, Bukov-ice, Brtov-i), je mozné
si v§imat’ nielen etymony (bor, bolt, buk, brt), ale aj Specifikaciu slovného zakladu nazvu zo
slovotvorného hl'adiska a z hl'adiska slovného druhu vzhl'adom k vol'be motivacie podla pri-
slusného vzt'ahového modelu (bor- substantivny zaklad, vztahovovy model ,,co* — Co tam je,
osadné nazvy Bor, Bory, a adjektivny zaklad borov- v nazve Borovn-ice, ktory je sice etymo-
logicky rovnaky, ale odli$uje sa vztahovym modelom: ,,aky* — aké to tam je).

Netradnym vlastnym mendm sa venuje rozsiahla $tdia Problematika studia prezdivek
obci (na materidlu z Moravy a Slezska)®® R. Sramek definuje prezyvku ako meno, ktorym
z rdznych dovodov pomenovali niekoho alebo nieco, kto alebo ¢o uz vlastné meno ma, pricom
prezyvka ma silné citové zafarbenie, a to posmesné a ironizujice alebo hanlivé a znevazujuce,
a jej konecnym ciel'om je vyjadrenie expresivity, pretoze (nalezité) vlastné meno objektu tito
schopnost’ nema. V prispevku sa charakterizuje vznik prezyvok obci Moravy a Sliezska a ich
obyvatel'ov, motivacna, sémanticka a jazykova stranka tychto prezyvok, a to nielen z pohl'adu
onomastického, resp. lingvistického, ale aj folklorneho a etnografického. R. Sramek povazuje
prezyvky za propria v pravom zmysle okrem iné¢ho aj preto, Ze prezyvky obci sa tykaju nielen
objektu, ale aj l'udi, ktori v nom byvaju, a zdoraznil, ze nemo6zu vzniknut’ a ani existovat’ bez
vedomého a Casto aktualizovaného vyuzivania obsahu zakladného slova (zakladnej motiva-
cie), a ak sa vézba s konkrétnym lexikalnym obsahom narusi a motiva¢na zlozka prezyvky sa
stava sémanticky nejasna, strati prezyvka dovod svojej existencie. V slovenskej onomastike sa
terminologicky odlisuju tieto dve kategdrie netiradnych proprii — prezyvkové nazvy su vlastné
mena toponymickych objektov a zarad’uju sa medzi toponyma, prezyvkové obyvatel'ské mena
su mena obyvatel'ov tychto objektov a zarad’uju sa medzi antroponyma. Zauzivany je aj ter-
min zivé obyvatel'ské meno a pre pomenovanie osoby Zivé osobné meno, vo vSeobecnosti sa
pouziva termin zivé meno. Za netradné, zivé meno, ktoré by sa dalo zahrniit’ k toponymam
a zaroven antroponymam, sa poklada meno domu (resp. meno do domu, meno podl'a domu),
pretoze oznacuje dom, gazdovstvo, ale zaroven aj jeho obyvatel'ov. Adjektivum Zivy ma vy-
jadrovat’ nielen netradnost’ a fungovanie mena v komunikacii, ale podl'a V. Blanara®' predo-
vsetkym to, Ze je ,,Ziva“ motivacia, o znamena, ze pouzivatelia si uvedomuju pdvodnt moti-

¥ In: Slovo a slovesnost: ¢asopis pro otazky teorie a kultury jazyka, 1976, ro¢. 37, ¢. 2, s. 112 — 120.
% In: Narodopisné aktuality, 1977, ro¢. 14, €. 1.s. 29 — 54.
2! Viastné meno vo svetle teoretickej onomastiky (2009, s. 36).
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vaciu tohto mena, tzv. onymickl motivaciu, ktora je pri inych druhoch antroponym, ako st
napr. rodné (krstné¢) mena, priezviska, a aj vSeobecne pri inych druhoch proprii, irelevantna pri
ich pouzivani a fungovani. V tomto ohl'ade su zdvery R. Sramka a V. Blanara zhodné. Uréitym
rozdielom je, Ze osobné Zivé mena sa netvoria prioritne s cielom vyjadrenia expresivity, ktory
uviedol pri prezyvkach R. Sramek, ale z potreby presnej identifikcie, pretoze Gradné meno
osoby v uzsom spolocenskom uze, ktory najcastejsie predstavuje dedinsky kolektiv, tito za-
kladnii onymicku funkciu prestalo spiiiat’. Expresivna prezyvka moze tvorit' len jeden funkény
Clen zivého osobného mena a Casto sa stava, ze mnohokrat v désledku fungovania v komuni-
kacii straca nielen expresivitu, ale I'udia si uz neuvedomuji ani pé6vodni motivaciu. Aj z tych-
to dovodov V. Blanar nazval tento funkcny ¢len zivého osobného mena individualna charak-
teristika, pri ktorom sémanticky priznak expresivnosti (Specifikovany ako priznak konotativ-
nosti a spolo¢enského zaradenia a hodnotenia) mdéze mat’ pozitivnu i zaporna hodnotu.?

Definovaniu terminov anojkonymum a mikrotoponymum vzhl'adom na objekty, ktoré
pomenuvaju, sa R. Sramek venoval v §tadii Anoikonymické objekty a jejich pojmenovini.®
Zdéraznil, ze ojkonyma a anojkonyma sa v zasade od seba odliSuju iba priznakom pritomnost’
alebo nepritomnost’ osidlenia ako diferencujicim znakom na Grovni nomen X nomen, ale exis-
tuju dolezitejsie priznaky, ktoré zov§eobectnuju onymicky relevantné vlastnosti anojkonymic-
kych objektov, ako st ekonomicka vyuzitel'nost, orientatna tloha objektu, okolnosti jeho
vzniku a jeho miesto a tiloha v spolocenskom zivote. Mikrotoponyma chape ako vsetky pome-
novania nesidelnych objektov v urcitej lokalnej spolocnosti, na ur¢itom katastralnom uzemi,
pricom ich funkciu mézu plnit’ apelativne lexikalne jednotky i iné druhy vlastnych mien. Za
rozhodujtice povazuje hl'adisko funkéného vyuzivania, a nie to, Ze vonkajsie vlastnosti anoj-
konymickych objektov st ,,mikro-*, pretoze priznak ,,mikro-“ sa tyka obmedzeného akéného
radia ndzvu, nie jeho hmotnej, materialovej, vonkajsej stranky. R. Sramek rozvinul problema-
tiku ,,mikro-“ a ,,makro-* pri terminoch mikrotoponymum a makrotoponymum aj na 18. me-
dzinarodnej a celopol’skej konferencii v r. 2012 v Lodzi.>*

Termin anojkonymum je zauzivany hlavne v Ceskej, slovenskej a v poslednej dobe aj
v nemeckej onomastike. Vo zvysku slovanskej a v medzinarodnej onomastike sa pouzivaju
najmi terminy makrotoponymum a mikrotoponymum. Na konci Sest'desiatych a v sedemde-
siatych rokov 20. storocia sa termin mikrotoponymum ustalil aj v slovenskej onomastike (po-
uzivali ho napr. aj M. Majtan a J. Matejcik). Medzi slovenskymi onomastikmi, ale aj v rdmci

22 Bliz$ie pozri monografiu V. Blanara a J. Matejéika Zivé osobné mend na strednom Slovensku. 1.
1. Designacia osobného mena (1978, s. 29). K rozdielom medzi prezyvkou a individualnou charakteristi-
kou pozri napr. aj §tadiu 1. Valentovej Poznamky k rozdielom medzi prezyvkou a funkénym clenom zivého
mena — individudlnou charakteristikou (In: Jednotlivé a vSeobecné v onomastike. Zbornik referatov
z 18. slovenskej onomastickej konferencie (Presov 12. — 14. september 2011). Red. M. Olostiak. Presov:
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove 2012, s. 113 —122. ISBN 780-80-555-0576-3 (prin-
tova verzia). Dostupné na http://www.pulib.sk/elpub2/FF/Olostiak3/index.html. ISBN 978-80-555-
0594-7).

2 In: 9. slovenskd onomastickd konferencia. Nitra 26. — 28. 6. 1985. Zbornik referatov. Zost.
M. Majtan. Bratislava: Jazykovedny ustav L. Stara SAV 1987, s. 91 — 99.

2 Pozri §tadiu R. Sramka Aspekty ,, mikro* a ,,makro* jako interpretacni a klasifikacni problém
v onomastice v zborniku z tejto konferencie (In: Mikrotoponimia i makrotoponimia. Eds. A. Gatkowski
—R. Gliwa. £6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego 2014, s. 17 — 24).

Jazykovedny &asopis, 2018, ro¢. 69, ¢. 2 257



slovanskej onomastiky sa v minulosti viedli diskusie o termine mikrotoponymum a jeho defi-
novani. Clenovia Slovenskej onomastickej komisie ho nakoniec neprijali napriek tomu, Ze sa
uz ur¢ity ¢as pouzival, pretoze jeho definicia nebola jednoznacna, nedala sa napr. konsenzom
uréit’ hranica velkosti (diZky) objektu, podl'a ktorej by sa objekty, resp. ich ndzvy dali jed-
noznacne zaradit’ k mikrotoponymam. M. Majtan termin mikrotoponymum, podobne ako ter-
min chotarny nazov, oznacil za pritizky na to, aby sa nim oznacovala cela skupina nesidelnych
objektov.” Nevhodnost’ pouZivania terminu podporovala v tom ¢ase aj neexistencia naprotiv-
ku makrotoponymum, ktory sa dodnes v slovenskej onomastike nezauzival. Uz po roku 1973
slovenski onomastici termin mikrotoponymum postupne prestali pouzivat’.

V prispevku Transonymizace v propridlni nominaci*® sa charakterizuji procesy propria-
lizacie, resp. onymizacie apelativ a transonymizacie. R. Sramek navrhol nazyvat propria, kto-
ré vznikli transonymizaciou, transonyma, lebo na rozdiel od deproprii sa nezbavuju proprial-
nych vlastnosti (de- = ,,zbavit’ nieco niec¢oho*), a bliz§ie definuje proces deproprializacie v po-
rovnani s transonymizaciou a terminy deproprialne apelativum a deproprialne proprium.
Zamyslal sa nad tym, ¢i za transonymizaciu mozno pokladat’ iba prechod propria z jedného
druhu do druhého bez formalnych zmien (rieka Hand > choronymum Handa), alebo aj s for-
malnou zmenou (hydronymum Svitava > ojkonyma Svitavy, Svitdvka) a navrhol, aby onomas-
ticka tedria uvazovala o dvoch typoch transonymizacie — ¢istej a rozsirenej. V. Blanar tiez
pripustil, ze pri tomto presune nastdvaji zmeny nielen na rovine obsahu onymického znaku,
ale Casto aj na morfologickej a slovotvornej rovine, napr. transonymizované terénne nazvy
z osobnych mien ako predlozkové nazvy Na Bernovo, Na Profantku, Poza Laca, kde mozno
predpokladat’ motivujliice antroponyma Berio, Profant a Laco.*’ Na tento prispevok som nad-
viazala v osobitnej §tadii,?® ktora blizsie $pecifikuje, medzi ktorymi onymickymi druhmi méoze
ist’ o transonymizaciu a aké by mohli byt jednotlivé typy rozsirenej transonymizacie, ale na-
priek tomu sa priklanam k povodnej definicii. Naznacila som niektoré d’al§ie problémy, s kto-
rymi sa eSte bude musiet’ teoretickd onomastika vysporiadat’.

Editori v zavere uviedli, Ze ich zamerom bolo prostrednictvom tejto publikacie predsta-
vit' lingvistu Rudolfa Sramka ako autora najmé kratsich $tadii z oblasti dialektologie a ono-
mastiky, hoci odborny zdujem tohto reSpektovaného vedca presahuje hranice uvedenych lin-
gvistickych disciplin. Uvedené $tidie, ktoré uz boli publikované v ¢asopisoch a v zbornikoch
od prvej polovice Sestdesiatych rokov 20. storo¢ia po sicasnost’, vzbudili najvacsi zaujem
odbornej verejnosti a st vysoko cenené a citované. Publikacia Labyrintem vlastnich jmen
a nareci v konciznej podobe spristupiiuje hlavne dialektologom a onomastikom niektoré ¢asto
menej dostupné §tadie, ktoré vyznamne prispeli k poznaniu moravskych a sliezskych nareci
a do znacnej miery ovplyvnili vyvoj onomastickej teorie predovsetkym vzhl'adom na jej sme-
rovanie od ¢isto etymologickych vykladov pévodu vlastnych mien k zameraniu sa na onomas-

» Blizsie k tejto problematike pozri $tidiu M. Majtana Zdkladnd slovenska toponomastickd termi-
nologia (In: Zbornik materialov z 5. slovenskej onomastickej konferencie (Presov 3. — 7. maja 1972).
Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo 1976, s. 113 — 116.).

2 In: Folia onomastica Croatica, 2003 — 2004, ro¢. 12 — 13. s. 499 — 508.

27 Bliz8ie pozri monograficku $tudiu V. Blanara Morfologické kategorie vlastnych mien (In:
Jazykové kategorie v tedrii a praxi. Bratislava: Univerzita Komenského 2005, s. 21 — 52).

2 Transonymizdcia — jeden zo spésobov rozsirovania propridlnej lexiky (In: Slovenska re¢, 2012,
ro¢. 77, ¢. 5 —6,s. 319 — 335).
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ticky status, obsah vlastnych mien a na vyskum ich fungovania v komunikacii. Stali sa pod-
netnym inSpiraénym zdrojom pre d’alSie uvazovanie a rozvoj onomastickej teorie a metodolo-
gie. Mozno povedat’, ze ovplyvnili celé¢ dalSie generacie nielen ¢eskych onomastikov.

Iveta Valentova

Jazykovedny tistav Pudovita Stara SAV
Bratislava
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BUZASSYOVA, Cudmila: OD HLASU K HLASKE. Z DEJIN ANTICKEJ NAUKY O RECI.
Bratislava: Univerzita Komenského 2016. 280 s. ISBN 978-80-223-4098-4!

Monografie bratislavské klasické filolozky Cudmily Buzassyové zapliuje povazlivou
mezeru nejen ve slovenské, ale i ¢eské historickolingvistické literatufe. Je s podivem, Ze téma
antické lingvistiky dosud nikdo mezi slovenskymi nebo ¢eskymi lingvisty systematicky ne-
uchopil. Jeste slabsi byvaji ohlasy antické jazykovédy v dilech zabyvajicich se historii lingvis-
tiky obecné. Moderni syntéza chybi i na poli evropské (a americké) klasické filologie.
Lingvisté a historici (nejen antické) lingvistiky jako kdyby se stale spokojovali se 150(!) let
starym dilem Heymanna Steinthala, které se na pocatku 90. let 19. stoleti dockalo rozsitené-
ho 2. vydani a posléze fady reprintii.> Autorka pied sebou tudiz rozhodné neméla snadny tkol,
i kdyz se jeji monografie omezuje na shrnuti antickych pfedstav o hlaskoslovi. Pfipomenime
podstatné osobnosti v ptiblizném chronologickém potadi a jejich dila, kterymi se ve svém
spise zabyva. Je jich vice nez 50, poc¢itame-li téZ autory znamé jen z pozdéjsich citaci (v sezna-
mu vyznaceny znakem —):

Platon (427 — 347 pt. Kr.) — dialogy Kratylos, plus dale Filébos, Charmidés, Kritias, Prota-
goras, Stat, Theaitétos, Timaios, Zdakony;,

Xenokratés (396/5 — 314/3 pt. Kr.) — Fragmenta (10);

Aristoteles (384 — 322 pt. Kr.) — spisy Poetika, O dusi, O vyjadrovani, Politika, Problémy, O sofis-
tickych ditkazech, Etika Eudémova, Metafyzika, Zoologie, Morfologie zZivocichii

Theofrastos (372 — 287 pt. Kr.) — O vyjadiovant;

Chrysippos (281/277 —208/204 pi. Kr.) — O dusi;

Dionysios Thrax (170 — 90 pt. Kr.) — Gramatika’,

Lucilius (168/7 — 102 pt. Kr.) — Satiry;

Kratés z Mallu (2. st. pt. Kr.) — O attickém dialektu, O anomalii;

M. Terentius Varro (116 — 27 pt. Kr.) — O latinském jazyce — Aelius Stilo Praeconinus (154 — 74
pt. Kr.) — De proloquiis, Ad Herenniums

Marcus Tullius Cicero (106 — 43 pt. Kr.) — Recnik, Academica;

Titus Lucretius Carus (97 — 55 pt. Kr.) — O prirode;

Verrius Flaccus (55 pt. Kr. — 22 po Kr.) — O pravopise, O vyznamu slov*;

Dionysios z Halikarnassu (54 pt. Kr. — 8 po Kr.) — O sklddani slov;,

'Pod€kovani: Recenze vznikla pod zastitou Fondu pro specificky vyzkum, &. 2817.

2 Heymann Steinthal: Geschichte der Sprachwissenschaft bei den Griechen und Romern. Mit
besonderer Riicksicht auf die Logik. Berlin: Diimmler 1863 (1. vydani XXII + 712 s.), 1890-1891 (2.
vydani XVIII + 374 s.; XIV + 368 s.); reedice: Hildesheim — New York: Olms 1971; ibid. 2004;
Cambridge — New York: Cambridge University 2013. Viz
<https://ia800209.us.archive.org/26/items/geschichtedersp02steigoog/geschichtedersp02steigoog.pdf>
<https://ia802605.us.archive.org/11/items/geschichtedersp01steigoog/geschichtedersp01steigoog.pdf>

* Autoriv je ziejmé jen §1, zatimco §2-20 jsou patrné pozdgjsi kompilaty.

4 Znamo z excerpt Sexta Pompeia Festa ze 3. st. po Kr. a vytahu Paula Diacona z konce 8. st.
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Philon z Alexandrie (25/20 pt. Kr. —40/50 po Kr.) — Otazky a odpoveédi ke Genezi;,

L. Annaeus Seneca (4 pt. Kr. — 65 po Kr.) — Listy;

Caesius Bassus (1. st. po Kr.) — De metris;

Marcus Fabius Quintilianus (35 — 96 po Kr.) — Zdklady rétoriky;

Tuvenalis (47/60 — 140 po Kr.) — Satiry;

Suetonius (po 70 — po 122 po Kr.) — O gramaticich — Q. Remmius Palaemon (1. st. po Kr.) — Ars
grammatica; Marcus Valerius Probus (1. st. po Kr.) — O znackach;

Apolloénios Dyskolos (prvni pol. 2. st. po Kr.) — O syntaxi;

Aulus Gellius (125 — 180 po Kr.) — Attické noci — Nigidius Figulus (98 — 45 pt. Kr.) — Gramatické
zapisky;

Héfaistion (2. st. po Kr.) — Enchiridion de Metris;

Velius Longus (2. st. po Kr.) — De orthographia;

Terentius Scaurus (2. st. po Kr.) — De orthographia;

Galénos (130 — 210 po Kr.) — O nauce Hippokrata a Platona;

Sextus Empiricus (160 — 210 po Kr.) — Proti ucenciim;

Diogenes Laertios (180 — 240 po Kr.) — Zivotopisy slavnych filozofit — Diogenes Babylonsky (230
— 150/140 pt. Kr.); Antipatros z Tarsu (2. st. pf. Kr.); Diokles z Magnesie (2. — 1. st. pf. Kr.);

Palladius (= Pseudo-Probus) (2./3. st. po Kr.) — Zaklady gramatiky;

Terentianus Maurus (2. — 3. st. po Kr.) — O Pismenech, o metrech, o slabikdch;

Porfyrios (232/3-301/4/5 po Kr.) — O slysitelném;

Dositheos (3. — 4. st. po Kr.) — Ars grammatica’;

Marius Victorinus (300 — po 362 po Kr.) — Ars grammatica;

Aelius Donatus (320 — 380 po Kr.) — Ars minor & Ars maior, tj. Mensi gramatika & Vetsi gramatika;

Diomedes Grammaticus (konec 4. st. po Kr.) — Ars grammatica;

Flavius Sosipater Charisius (4. st. po Kr.) — Ars grammatica;

Maurus Servius Honoratus (4. — 5. st. po Kr.) — Ars grammatica, De centum metris;

Quintus Papiri(an)us (4. — 5. st. po Kr.) — De orthographia, De analogia;

Aclius Festus Aphthonius (4. — 5. st. po Kr.) — De metris omnibus;

Martianus Capella (4. — 5. st. po Kr.) — O siatku Mercuria a Filologie nebo jen Filologie;

Sergius (5. st. po Kr.) — De littera de syllaba de pedibus, Explanationes;

Pompeius (5. st. po Kr.) — Commentum artis Donati;

Consentius (5. st. po Kr.) — Ars de Duabus Partibus Orationis, Nomine et Verbo;

Audax (5. — 6. st. po Kr.) — Ars grammatica;

Ammonios Hermiae (435/445 — 517/526) — In Aristotelis librum de interpretatione commentarius,

Anicius Manlius Severinus Boéthius (480 — 524 po Kr.) — Commentarii in librum Aristotelis Peri
Hermeneias;

Priscianus (6. st. po Kr.) — Zaklady gramatiky;

Isidor ze Sevilly (7. st. po Kr.) — Etymologie.

Autorka je diivérné obeznamena se vsemi citovanymi dily, jak hojn¢ dokladaji autentic-
ké pasaze pod Carou v originalnich jazycich. To ji dovoluje zmapovat vzajemné ovliviiovani
konkrétnich autorit a vymezit jednotlivé gramatické Skoly. Zfejmé nejvét§sim pfinosem mono-
grafie je piehled rodicich se odbornych fonetickych termint v fecké i latinské gramatické
tradici, jejich obsah, vyvoj a kontext, za kterého vznikaly. Nejpodrobnéji se autorka vénuje

5 Recky psana gramatika latiny.
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latinskému terminu littera (s. 138-39). Nejprve ptripomina jeho podobu LEITERAS, jez je
znama z Lex (Acilia?), datovaného do let 123—122 pi. Kr. [CIL® 583.34]. Z variant littera, [i-
tera, litera ptedstavuje forma /itera jeji ptirozeny kontinuant vzhledem k regulérni monofton-
gizaci diftongu ei, ackoliv je tfeba pfipomenout, ze v historii latinské ortografie mohl diftong
ei zastupovat i ptvodni 7 (napt. UEIUAM [CIL 1, 1837] oproti korektnimu UIUAM < *yiyam
— *g“iHuo0-; viz Meiser 1998, 49, §39.4; 58, §47.2). Forma s geminatou je produktem pra-
vidla VT ~ VTT, kde V je vysoky vokal a T neznéla okluziva (Weiss, 2010). Autorka dale pfi-
pomina nékolik etymologii rozsifenych v etymologickych slovnicich, pocinaje jiz antickymi
pokusy o vyklad:

1) Diomedes, Ars grammatica: ,,Littera dicta quasi legitera, quia legitur, vel quod legen-
tibus iter ostendit, vel a litura quam patitur, vel quod legendo iteratur* [,,Litera je pomenovana
akoby legitera, pretoze sa Cita alebo pretoze Citatelom ukazuje cestu, alebo je pomenovana
podl’a zotierania, litura, ktorému podlieha, alebo pretoze sa ¢itanim opakuje.“];

2) Ludwig Ross (1853, s. 293): Adaptace feckého d1p0épa ,kuize®, pl. ,material ke psa-
ni‘ (pfed importem papyru) [Hérodotos] se ,,sabinskou® zménou d > [/ (dingua [Marius
Victorinus] : lingua [Lex XII], dacrima : lacrima [ Andronicus], obvykle lacruma), resp. jako
v latinské adaptaci Ulixes feckého Odvoceic;

3) Alois Vanic¢ek (1874, s. 137): Derivat lat. slovesa lino, levi, litum ,natirat, pomazat,
postiikat, smazat (néco napsaného)‘. Dalsi vyvoj naznacil napt. Muller (1926, s. 235), kdyz
predpokladal jako vychodisko kolektivum */ejtesa od neutra */ejt-os. Alois Walde a Johann
B.Hofmann (1938, s. 815) pfidavaji sémantickou paralelu v Hesychiové glose dleirtiipiov:
ypagpeiov. Kompiol, zatimco bézny vyznam slova dAiewmtiplov je ,misto natirani olejem
v gymnastickych skolach‘. Psani by tak bylo pojmenovéano podle jeho podobnosti s malo-
vanim, a tedy i natiranim. Popsany morfologicky scénaf vsak odmita Michiel de Vaan (2008,

s. 346).
A. Walde a J. B. Hofmann (1938, s. 815) uvadgji i dalsi dva, jest¢ méné presveédcivé
etymologické pokusy:

4) Francis A. Wood (1926, s. 97) rekonstruoval littera < *slituera *,ryti‘ na zakladé
gotského slovesa ga-sleipjan ,poskodit, ublizit, zranit*;

5) Hermann Giintert (1928, s. 135) uvazoval o souvislosti s lat. lituus ,zaktivena hul
augurd‘.

6) Nejnovéji Michael Weiss (2010, s. 1) odvozuje stlat. leitera od kotene */eit- ,Skra-
bat‘. Sémanticky je takovy vyvoj vyznamu zcela v potadku, sr. lat. scribere ,psat‘, lot. skripdt
,Skrabat®, stir. scrip(a)id ,Skrabe‘ (sr. de Vaan, 2008, s. 546—547) nebo sthn. riz ,Skrabani, ¢ara,
pismeno‘ (Kroonen, 2013, s. 597). Neni vSak jasné, o jaky material se rekonstrukce kofene
*lejt- ,Skrabat* opira.

Ryti ¢i vyskrabavani pismen se pouzivalo pii psani do kamene, popt. do dieva. Pfi psani
na kuzi, ktiru, Iyko ¢i tkaninu, nemluvé o papyru, byla pismena spiSe kreslena ¢i malovana.
Kazdopadng, i tyto materialy mohly dat vzniknout pojmenovani pisma. Pfikladem budiz got.
boka ,ypappo’, tj. ,pismeno, pl. bokos ,Bifroc, Pipriov, ypappata’, tj. ,psany dokument,
kniha‘, stsas. bok ,psaci tabulka‘, sthn. buoh ,rukopis, kniha, Pismo‘ etc., v§e od germ.
*bok(j)o- ,buk® (Lehmann, 1986, s. 77; Kroonen, 2013, s. 71). Snad z balkanské gotstiny po-

¢ Corpus Inscriptionum Latinarum. Dostupné na http://cil.bbaw.de/cil_en/index_en.html.
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chazi jihoslovanské a patrné¢ zprostredkované vychodoslovanské *buky ,pismeno, pl. ,kniha,
psany dokument® (Pronk-Tiethoff, 2013, s. 80-82).

Rimané nazyvali své knihy slovem liber (Plautus), jehoZ priméarni vyznam byl ,kiira
stromu‘. Podobné i pribuzné vyrazy: alb. labé ,kira, slupka, korek*; prus. /ubbo ,lyko, plan-
ka‘, lit. luobas ,1yko‘, rus. lub ,1yko* aj. (de Vaan, 2008, s. 337). Nicméné¢, Titus Livius zazna-
menal fimskou tradici o prastaré kronice fimského lidu zvané Liber linteus [= Lnéna kniha],
jez méla byt uchovavana v chramu Junony Monety:

[4.7.12] nomina consulum horum Licinius Macer auctor est et in foedere Ardeati-
no et in linteis libris ad Monetae inventa.’

[Licinius Macer tvrdi, ze ta jména nasel ve smlouv¢ ardejské a v Platénych kni-
hach v chramu bohyné Monety.]

[4.20.8] quis ea in re sit error, quod tam veteres annales quodque magistratuum
libri, quos linteos in aede repositos Monetae Macer Licinius citat identidem auc-
tores, septimo post demum anno cum T. Quinctio Poeno A. Cornelium Cossum
consulem habeant, existimatio communis omnibus est.®
[Je ovsem mozno spolecné vsem posoudit, jaky se to stal omyl v té véci, ze tak
staré letopisy a seznamy ufednikd, které cituje jako ,,Platéné knihy* ulozené
v chramu bohyn¢ Monety Macer Licinus a na které se stale odvolava, maji teprve
po deseti letech zapsano jméno Aula Cornelia Cossa jako konsula spolecné s Titem
Quinctiem Pennem.]

Pielozili Pavel Kucharsky a Cestmir Vranek (1971)

Tradici psat dlouhé texty na Inéné platno piejali Rimané pravdépodobné spolu s pismem
od Etruskd, ktefi dokonce zanechali sviij nejdelsi znamy text praveé na Inéné tkanin€. Znam je
pod latinskym ndzvem Liber linteus (Zagrabiensis) a nalezen byl v chorvatském Zahiebu
(blize viz Urbanova — Blazek, 2008, s. 59). Jestlize pismo piinesli do starovéké Italie Rekoveé,
nebylo by nikterak piekvapivé, kdyby zprostredkovali i Inéné platno jako material ke psani.
Jako vhodny terminologicky kandidat se nabizi f. Alta ak. sg./pl., Atti dat. sg., ,Inéné platno*
[Tlias 18.352; Odysseia 1.130, 10.353]. Jde o vyraz bezpecné dolozeny uz v myk. ri-ta adj.
nom. pl. ntr. ,Inény* [Knossos L 567.2] (Aura Jorro, 1993, s. 257). Jestlize se fecky koten Att®
dostava k Etrusktim, 1ze o¢ekavat jeho piizplisobeni etruské substantivni deklinaci. V nom. pl.
by pak vyhlizel *fiter a v gen. pl. *literas, sr. etr. nom. sg. ais ,buh‘, nom. pl. aiser, gen. pl.
aiseras (Steinbauer, 1999, s. 90, 395). Dodejme, ze samo fecké Ait® a mykénské ri-ta maji
nejspise semitsky pavod, sr. akkad. fifu / littu ,sukno, odév, platno (jako povleceni postele)
(CDA, s. 183; viz Rosol, 2013, s. 188 s dalsi diskusi a prameny).

Na zavér 1ze s plnou odpovédnosti konstatovat, ze autorka se svého zadani zhostila bri-
lantn¢. Jako bonus navic budiz vyzdvizena inspirativnost jejiho textu, ktery skyta potencial
pfivést k zajmu o antickou jazykovédu dalsi klasické filology i1 obecné lingvisty.

7 <http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0914.phi0014.perseus-lat3:7>
8 <http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0914.phi0014.perseus-lat3:20>
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FALTYNEK, Dan: CO JE NOVEHO V LINGVISTICE. Praha: Nova beseda 2017. 96 s.
ISBN: 978-80906751-4-8.

Minuly rok vysla vo vydavatel'stve Nova beseda v Prahe 6sma kniha edicie Co je nového
s titulom Co je nového v lingvistice, ktorej autorom je Dan Faltynek. Knihy v edicii od roku
2015 stale pribudaju, len tento rok vysli Styri nové, a tak sme sa doteraz mohli dozvediet, ¢o
je nové v bioldgii, vzdelavani, evolicii, estetike, manazmente, filmovej vede, psychologii,
umelej inteligencii, lingvistike, logike, fyzike, hudbe a vo filozofii.

Veda sa stale rozvija znacnym tempom, ¢oho vysledkom je okrem mohutnej produkcie
novych poznatkov a publikacii aj Specializacia v ramci jednotlivych vednych oblasti. Autori
edicie sa v tomto zmysle usiluju o nadviazanie, respektive o udrzanie kontaktu medzi produk-
ciou nového poznania, aktualnych pristupov a spolocenskym povedomim, a odovzdavaju tak
informacie o tom, comu sa vo svojej praci venuju, zdujemcom z radov Sirokej verejnosti, a to
primerane pristupnym Stylom a jazykom (knihy v edicii maju priblizne sto stran). Je to podl'a
mdjho nazoru vel'mi sympatické Usilie, potencialne prinosné pre obe strany. Poznanie nezna-
mena iba akési vlastnictvo informacii timoc¢ené v odbornom jazyku, ale aj znalost’ ich SirSiecho
kontextu, stvislosti istej oblasti vedenia s okolitymi oblastami. Usilie sformulovat’ aktualny
stav poznatkov v nejakej izko Specializovanej oblasti preto moze byt zaujimavou vyzvou aj
pre Specialistu. Popularnovedeckych knih, ktoré ¢itatel'om priblizuja ¢asto vel'mi kompliko-
vané a abstraktné poznatky z oblasti, ako je fyzika Castic, kozmoldgia, matematika, biologia
a podobne, je na trhu stale vel'a a nad’alej pribudajt, co naznacuje jednak isti pristupnost’
poznatkov, jednak zaujem verejnosti o ne. V tejto stivislosti moézeme azda spomentt’, ze ide
o prejav ,radikdlnej demokratizicie vedy™ — pojem, ktorému sa venuje pozornost’ v praci
Jazyk v socialnej kulture (2017) od Juraja Dolnika. Zmyslom edicie moze byt takisto upravit’
¢i odstranit’ zauzivané predstavy o prislusnych vedach vo verejnosti, pretoze stereotypné ob-
razy o vedeckych oblastiach a vedcoch v povedomi l'udi zrejme stale funguju: tak si geologa
predstavujeme s kladivkom, filozofa ponorené¢ho do odtazitych myslienok a lingvistu zasa
mozno ako ucastnika zédkopovej vojny o spisovny jazyk. Tuto poslednt predstavu sa Dan
Faltynek usiluje poopravit’ svojou knihou.

Kniha ma $tyri hlavné Casti, zaver, po ktorom este nasleduje odportucana d’al$ia literati-
ra, zhrnutie, register, ¢o len potvrdzuje zamer podat’ informécie o sti¢asnom vyskume a poten-
cialnom budiicom smerovani lingvistiky ¢o najpristupnejsie, nie vSak na ukor odbornosti.
Jazyk nas obklopuje v mnohych podobach, pre jazykovedcov, prekladatelov a zastupcov
mnohych inych profesii predstavuje i pracovny material, i predmet vyskumu. K tejto vyraznej
pritomnosti jazyka a potencialnej vyuziteInosti lingvistiky autor explicitne smeruje v zavere
knihy (s. 77, 80 — 81).

Prva Cast’ knihy je venovana otazke vztahu medzi lingvistikou a pravopisom, druha cast’
vzt'ahu medzi lingvistikou a pravidlami spisovného jazyka. Tretia a Stvrta cast’ sa venuji moz-
nostiam lingvistického opisu a analyzy textu, a to z kvalitativneho i kvantitativneho hl'adiska.
Prave pri tom poslednom prichadza k slovu popularizacia kvantitativnych a pocitacovych me-
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tdd a nastrojov spracovania prirodzeného jazyka v ramci pocitacovej a korpusovej lingvistiky.
Interdisciplinarny presah sa ozyva napriklad v odkaze na vyuzitie kvantitativnych a matema-
tickych metéd v biologii (s. 70), a kniha tak zarovei dopiiia prehl’ad o sa¢asnom diani na poli
umelej inteligencie.

To, ze autorovi ide o utvorenie istej vernejsej predstavy o lingvistickom vyskume v po-
vedomi verejnosti, je zrejmé hned’ z prvych viet, ked’ sa uvadza, ze lingvistika je ,,vefejnosti
obycejné vnimana jako véda o pravopisu® (s. 7), pricom na lingvistov smeruju otazky o pisani
vel’kych pismen, tvrdého a mékkého y/i a ¢iarok vo vete (tamze). V tejto Casti sa autor zaobe-
ra otazkou zasahov do pravopisu, teda ¢i a ako ma jazykoveda zasahovat’ do pravopisného
systému, ¢im sa zvéacSa mysli jeho zjednodusenie. Zdalo by sa, Ze pre historické pozostatky
v pravopise nemame racionalny argument a zZe tak, ako si zjednodusujeme zivot a zefektiviiu-
jeme jednotlivé ¢innosti, mohli ¢i mali by sme si zjednodusit’ aj pisanie a, napriklad, zrusit’
pisanie tvrdého y, ktoré sa vo vyslovnosti nelisi od midkkého i. Autor vysvetl'uje, preco takyto
zdanlivo logicky napad ,,nie je dobry*: ,,Role pravopisu totiz spociva v tom, ze ma rozliSovaci
funkci — rozliSuje v psaném textu jazykové prostiedky, které nesou vyznam. Je to ustaleny
zptisob zapisu mluveného jazyka. Clanek napsany v pravopise bez tvrdého y byste &etli mno-
hem déle, nez je tomu ted™ (s. 11 — 12). Uvadza aj d’alSie praktické a negativne dosledky pri-
padného zrusenia ypsilonu. Pravopis je, inymi slovami, ,,projevem stabilniho kulturniho vy-
voje (s. 12) a ako taky ma podla autora pre spolo¢nost” identifikacnt funkciu: ,,identifikuje
spolecnost napfi¢ prostorem (...) a také v Case* (tamze). Na autorovom vyklade ocenujem, ze
ho doklada primeranym mnozstvom prikladov, s ktorymi sa obyvatelia jednotlivych ¢eskych
regionov mozu stotoznit’. Prvl Cast’ autor uzatvara informéciou, ze vacsina lingvistov sa pra-
vopisu nevenuje ani jeden den v roku (s. 16). To vnimam ako d’alsi — a logicky — postup pri
popularizacii svojho vedného odboru: zacina sa pravdepodobne najznamejSou predstavou
o Cinnosti lingvistu, ktora sa odhal'uje ako nie ta najdolezitejsia.

V druhej Casti sa autor najprv venuje vykladu o historii gramatik spisovnej ¢estiny, poc-
nuc tou Gebauerovou, prvykrat vydanou v roku 1890, a potom Havrankovou a Jedli¢kovou.
Autor konstatuje, ze na nasledujucich sto rokov si ¢esky narod vystacil s tymito dvoma grama-
tikami, a jednou vedeckou, ktora vsak medzi Siroku verejnost’ prilis neprenikla. V devit'desia-
tych rokoch minulého storocia vSak v priebehu desatrocia a na zaciatku nového tisicrocia
vysli tri, respektive Styri gramatiky, ktoré ,,maji svébytnou koncepci a komplexné popisuji
gramaticky systém cCeStiny* (s. 20). Tymto gramatikam sa autor venuje v d’alSom vyklade,
pricom v zavere konstatuje, ze na rozdiel od minimalnych zmien v pravopise sa toho na poli
gramatiky spisovného jazyka (,,oblasti mluvnické®) ¢i skor na poli lingvistiky ako takej stalo
vel’a, ba dokonca: ,,VSechno je jinak (s. 24).

Tretiu Cast’ knihy autor otvara otazkou, ¢o je to gramatika, a vSeobecne charakterizuje
zamer lingvistu: ,,Chce vysvétlovat podobu jazykového systému a vzajemné souvislosti jed-
notlivych gramatickych kategorii, slovnich druhti, vétnych ¢lentt apod. Hled4a zdGvodnéni
toho, pro¢ jsou nékteré jazykové tvary mozné a jiné nikoliv® (s. 26). Aj toto vyjadrenie o po-
vahe lingvistického skiimania mozno s odkazom na metaforu zdkopovej vojny, ktorti som
uviedol vyssie, vnimat ako isti Gpravu miestami zauzivanej predstavy, ze lingvisti predovset-
kym ,,bojuju” za istii podobu jazyka, skor nez by ho opisovali a vysvetlovali. Uvadza priklad
slovesa vejit se, ktoré napriklad obyvatelia Hradca Kralové povazuji za nedokonavé, a preto
vnimaju tvar budiceho Casu bude se vejit ako pripustny. Napokon, u nas moézeme spomentit’
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zaujimavu diskusiu a tivahy o bezznalostnej gramatike takisto v stivislosti s pripustnost'ou ¢i
nepripustnostou budiceho Casu slovesa sustredit’ sa, ktoré je predmetom pozornosti aj u D.
Faltynka. V d’alSom vyklade sa autor zameriava na vyvoj lingvistiky, jednotlivé jazykové ro-
viny, komunikacny obrat v polovici dvadsiateho storocia.

Vo Stvrtej, najrozsiahlejSej Casti knihy sa venuje tomu, ,,jak funguje komunikace, jak je
strukturovan text a co o ném vypovidaji nékteré lingvistické pfistupy* (s. 32), pri¢om sa usi-
luje odpovedat’ na tuto otazku: ,Jestlize je lingvistika disciplina popisujici texty, co vSechno
0 sob¢ text mize vypovidat, jak se to da vyuzit a co vSechno textem mize byt? (s. 33).
Ukazuje sa, ze moznosti vyuzitia a ziskavania informacii zo zdznamov jazyka je neuveritelné
mnozstvo a v suvislosti s poslednou ¢astou otazky, ako uvidime, zasa zistujeme, ze pojem
textu ma vyrazne $irSie uplatnenie, nez by sme si mohli mysliet’.

Najvacsi priestor v knihe sa teda venuje kvantitativnemu opisu textu. Autor najprv vy-
svetl'uje, aké ma text vlastnosti vo vztahu k jazyku. Lingvistika sa na tieto vlastnosti zameria-
va v suvislosti s tedriou informacie, pricom zakladnou kvantitativnou vlastnostou textu je jeho
entropia ako ,,mira pravdépodobnosti, s niz se v textu vyskytuji jeho ¢asti, pismena nebo
hlasky, ptipadné slova a jiné vyssi jazykové jednotky* (s. 34). Ddlezité je tiez upozornenie, ze
lingvista pod informaciou rozumie ,,pravdépodobnost kombinaci ¢asti textu, nikoliv obsah
textu® (s. 37).

V dalSej Casti sa autor najprv venuje spektralnej analyze a spektrogramom v sluzbach
fonetiky. Interdisciplinarny presah je pritomny aj tu, pretoze vyklad je prirodzene prepojeny
na vyznam spektralnej analyzy vo vyskume kozmickych pulzarov, a v nasledujiicom vyklade
sa pridavaju rozne d’alSie analyzy textu. Pre vyklad v knihe je celkovo priznacné, ze Citatel’
dostava priebezne informacie a odkazy na predchadzajtce ¢i nasledujuce Casti a informacie
v knihe a ich miesto, respektive vyznam, &im sa naplita popularizaény, didakticky charakter
publikacie, ktora nestraca pristupnost’ ani pri vyklade metdd ako ,,token length frequency
spectrum®, ,.type-token ratio® ¢i pri vyklade o frekvencii slovnych druhov (POS frequency).
Priklady pritom autor ¢erpa z analyz vyznamnych ¢eskych spisovatel'ov, o pristupnosti textu
iba napomaha. Dal$ou rozoberanou metodou zistovania vlastnosti textu je viacrozmerné §ka-
lovanie (multidimensional scaling), teda porovnavanie viacerych vlastnosti textu navzajom
stcasne, a spomina sa takisto metdda analyzy hlavnych komponentov (principal component
analysis). Obe metody patria do oblasti takzvaného dolovania dat (data mining) a stvisia
s rozvijajicou sa oblast'ou digitalnych humanitnych vied (digital humanities). Rozvoj poznat-
kov a pristupov v tejto oblasti, respektive rychlost’ tohto rozvoja sa zrejme premieta do toho,
ze viaceré zo spomenutych terminov zatial nemaju ustalenti ¢esku (ani slovensku) podobu.
Ciel’ ,,digital humanities* sa vSak v knihe formuluje vel'mi zrozumitel'ne, az lapidarne: ,,udélat
poradek v textech, které se vsude kolem nas hromadi* (s. 60). Prikladom takého ,,upratovania“
v textoch je hned’ nasledujuca metdda klastrovania, v tomto pripade zhlukovania prejavov
Ceskych prezidentov, ktort mozno pouzit’ pri stanovovani pravdepodobnosti autorstva nejaké-
ho textu ¢i prejavu. Vizualizované zhluky — v tomto pripade prezidentskych prejavov — potom
mozno vysvetlovat’ viacerymi spdsobmi pri nevyhnutnom zohl'adneni viacerych aspektov,
ako to ukazuje autor v nasledujucej Casti. Tt uzatvara tvrdenie, Ze vybrat’ z viacerych vysvet-
leni nejakého javu niekedy nie je mozné, pretoze nan posobi viacero vplyvov stiCasne, pricom
so spolupdsobenim viacerych vplyvov na jazyk pocita a o vysvetlenie ich simultanneho vply-
vu sa usiluje takzvana synergeticka lingvistika (s. 68).
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V zavere vykladu sa autor podl'a vlastnych slov dostava za istu hranicu, ked’ze sa jeho
vyklad doteraz tykal jazyka, aky ¢lovek vyuziva pri pisomnej a Gistnej komunikacii. V d’alSom
kroku chce autor vziat' ,,metody, které jsme pouzili k popisu textil uréité¢ho jazyka a autora,
a pouzit je k popisu textu, ktery reprezentuje néco jiného* (s. 69), €o sa oznacuje ako analyza
genetického textu, textu ,,zapisu“ genetického kodu. Tu sa priamo odkazuje na ind knihu
v ramci edicie venovanu otazkam sticasnej biologie (s. 70). V nadviznosti na predchadzajicu
analyzu prejavov Ceskych prezidentov vznikaju zaujimavé vizualizécie aj v pripade, ak navza-
jom porovnavame nie slova pochadzajuce od jednotlivych prezidentov, ale dvojice hlasok,
tvoriace ich slova, ¢oho ciel'om je ukazat, ze predvedena metoda analyzy textu nefunguje ,,jen
na texty mluvené a psané, ale také na texty genetické” (s. 74). To znamena SirSie chapanie
textu, ¢o spolu s odl'ah¢ujiicou ukazkou analyzy Cinskych a ¢eskych receptov na kung-pao
vedie k zaverecnému zovseobechiujucemu tvrdeniu autora: ,,VSechno, co lze reprezentovat
textem, midzeme analyzovat lingvistickymi metodami® (s. 77).

Text sa tu teda vnima ako sposob reprezentacie javov (s. 80) a lingvistika ziskava vse-
obecny vyznam ako sposob analyzy tychto reprezentacii, ked’ze ,.kazdy jev ma svou gramati-
ku® (s. 81). Tento zaver povazujem za vel'mi podnetny a knihu ako celok za uplne zodpoveda-
jucu popularizaénému duchu edicie.

Miroslav Zumrik

Jazykovedny Gstav Cudovita Stira SAV
Bratislava
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PRILINGVE EN NITRO: POLITIKE, HISTORIE, TEORIE, INSTRUE. Fakaj prelegoj pre-
zentitaj kadre de la 101-a Universala Kongreso de Esperanto. Red.: Stanislav Kosecky.
Rotterdam: Universala Esperanto-Asocio 2016, 232 s. ISBN 978-92-9017-130-0

Pod titulom uvedenym v nadpise vysiel zbornik prispevkov, ktoré odzneli v ramci 101.
svetového kongresu esperanta a ktory sa konal od 23.7. do 30.7. 2016 v Nitre . Toto celosve-
tové podujatie sa v bohatom programe venovalo jazykovej problematike z roznych hl'adisk,
ako naznacuje aj sam titul zbornika. Struéne mozno obsah zbornika roz¢lenit’ do piatich blo-
kov: jazykovopoliticky, jazykovohistoricky, slovansky, esperantologicky, didakticky.

V prvom bloku sa prezentuju prispevky z jazykovopolitickej konferencie Perspektivy
medzindrodnej komunikdcie v EU, ktora prebehla ako otvorené podujatie pre politikov, socio-
lingvistov a d’alsich odbornikov na problematiku jazykovej komunikécie v diioch 28. a 29. 7.
2016 pod zastitou ministra zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR Miroslava Lajcaka
a Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre. V tvodnom prihovore tohto podujatia, ktory odznel
v esperante, komisar EU Vytenis Andriukaitis zdoraznil skutognost, Ze aj ked’ sa angli¢tina
etablovala ako dorozumievaci jazyk doélezitych medzinarodnych podujati, neméze pontiknut’
vSetkym ich Gcastnikom rovnost’ v komunikécii. TG mdze priniest’ iba aplikdcia neutrdlneho
jazyka, ktory by sa zaroven stal vyznamnym prostriedkom budovania pocitu eurdpskej identi-
ty, po ktorej volal uz zakladatel EU Robert Schuman. Po plenirnom zasadani s troma t'azisko-
vymi prednaskami (Eva Polakova, Ildiké Vanco a Sean O Riain), panelovych diskusiach
a okruhlych stoloch bola prijata tzv. Nitrianska deklaracia (v troch jazykoch: anglictine, espe-
rante a sloven¢ine) ako taziskovy dokument vyzyvajuci vlady &lenskych krajin EU, ale najméi
rozhodovacie organy EU nepodcetiovat’ dolezitost’ efektivnej jazykovej politiky na teritoriu
Unie, odstrafiovat’ neziaduce prvky diskriminacie v tejto oblasti tak, aby sa zakladny slogan
Eurdpskej tnie ,,Jednota v roznosti pretransformoval z proklamacie na realitu.

Druhy blok v zborniku mé ndzov Jazykovohistoricka prezentacia Slovenska a venuje sa
trom témam v prispevkoch Velka Morava v Annales Fuldenses Véry Barandovskej-Frank,
Slovencina z hladiska retrospektivy a jazykovogeografickej situdcie s vymedzenim jej vyvoja
v predhistorickom, predpreskripénom a postpreskripénom obdobi Pavla Ziga a Slovensky ja-
zyk a jeho kultura dnes Slavomira Ondrejovica. Uvedené prispevky poskytli Sirokému me-
dzinarodnému publiku kvalifikovany prehl'ad o sucasnej slovencine, jej lexikalnom bohatstve,
stratifikacnej klasifikacii, pricom zaujalo najmé konstatovanie, Ze sloven¢ina ako unikatny,
originalny a plne fungujici narodny jazyk si ndjde svoje miesto aj v kontexte integracnych
celosvetovych snah a procesov a Ze ani v Eurdpskej tnii ju necaka nieco, comu by sa nebola
schopna prisposobit’.

Slovanska interlingvistika je nazov treticho bloku. Prvy prispevok Jouko Lindstedta
z Univerzity v Helsinkach, ktory zaujme uz svojim nazvom Wtvorili Cyril a Metod novy jazyk?,
prinasa historicku analyzu dlhoro¢ného badatel’'a danej problematiky a podporuje nazor, ze ked’-
ze hlaholika nemala v tom ¢ase priamy abecedny model, Cyril a Metod vykonali vel'ku jazyko-
voplanovu pracu a prejavili nezvy¢ajnu jazykovu invenciu, pretoze vytvorili vlastne novy jazyk.
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V nasledujucom prispevku Aleksandr Dmitrevi¢ Duli¢enko oznacuje staroslovien¢inu
(v jeho terminologii slavoncinu, v esperante slavono) ako prvy experiment tvorby celoslovan-
ského jazyka, ktory nebol materinskym jazykom ziadneho naroda. Ako hovori nazov
Opodstatnenost slovanskej interlingvistiky: idea slovanskej reciprocity a celoslovansky jazyk
v historii Slovanov, autor sa zaobera argumentéaciou o opodstatnenosti slovanskej interlingvis-
tiky, ktora sa rozvinula najmi v 19. storo¢i v ramci hnutia za slovanské narodné obrodenie,
ktoré viedlo vzdelancov bud’ k vytvaraniu spolo¢ného jazyka, alebo k zoficialneniu jedného,
uz existujiiceho jazyka (predovsetkym rustiny) ako spolo¢ného jazyka Slovanov.

Prispevok Jana van Steenbergena nesie nazov Slovanské konstruovanie jazykov v 21.
storoci. Autor zdoraznuje, ze vznik internetu poznamenal zaciatok sveta, v ktorom tvorco-
via jazykov uz nezavisia od ,,pariera“, organizacii, vydavatel'stiev a vydavatel'ov, ale maju
moznost’ ponuknut’ svoju tvorbu kazdému zaujemcovi. Zaujimavy je udaj, podla ktorého
pocas prvych pétnastich rokov 21. storo¢ia mozno identifikovat priblizne 40 projektov ,,me-
dzislovanskych® ¢i ,,celoslovanskych® planovych jazykov, z ktorych su vyrazné najmi
Slovio a Interslavic/Medzuslovjanskij. Tento blok uzatvara prispevok autorov Vojtécha
Merunku, Martina Molhanca a Emila HerSaka s nazvom Konstruovanie zonovych jazy-
kov: skiisenost’ a oportunizmus pre 21. storocie. Predstavuje sa najmi projekt zonového jazyka
Novoslovienskij.

Stvrty blok prispevkov je venovany esperantologickej konferencii ako $tandardnej su-
Casti programu svetovych kongresov esperanta. V Gvodnej stati Treba rozvijat esperanto?
odpoveda jej autor Frangois Lo Jacomo na v nazve prispevku polozenu otazku v nasleduji-
com duchu: Jazykovy vyvoj funguje v esperante rovnako ako v inych jazykoch. Avsak Struk-
tura esperanta je taka logicka, Ze niektoré problémy jestvujice v narodnych jazykoch sa v es-
perante nevyskytuju, ¢o znamena, ze jeho vyvoj treba kontrolovat’ menej nez napr. v Statnych
jazykoch. Ako v kazdom jazyku teda je potrebné pomahat’ jeho vyvoju odporti¢aniami a od-
poved’ami na otazky uzivatel'ov, ale esperanto netreba rozvijat’ arbitraznymi rozhodnutiami.

Dalgie témy tohto bloku od Frederica Gobba, Christera Kiselmana, Marie Rosarie
Spano i Ariadny Garcie Guttiérez boli akoby nasmerované ,,dovnutra“ tohto jazyka, najma
do jeho histdrie, a nazerané predovsetkym z pohl'adu esperantoldga.

Zaverecny blok zbornika ma nazov Kleriga lundo (Vzdeldvaci pondelok) a vyber z pre-
zentacii, ktoré v ramci neho odzneli, sa sustred’'uje na zaujimava problematiku ucenia sa cu-
dzich jazykov. Velmi sviezo poOsobia regulativy mladej slovenskej polyglotky Lydie
Machovej v stadii Ako sa efektivne ucit’ cudzie jazyky? Styri hlavné principy ucenia sa jazy-
kov st podl'a autorky: zabava, mnozstvo kontaktov s jazykom, Casty kontakt a systém.

Predposledny prispevok Petra Baldza a Anny Lowenstein s nazvom Nové lernu.net
a novinky E@I podava detailnt charakteristiku vzdelavacieho portalu www.lernu.net a jeho
vyvoj od r. 2002 po stucasnost’. Konstatuje sa, ze ide o bezplatny web na zoznamenie sa s es-
perantom a jeho §tadiom.V roku 2016 mal tento web uz 230 000 registrovanych pouzivatel'ov,
v podstate z celého sveta.

V druhej Casti tohto bloku sa prezentuje ¢innost' obc¢ianskeho zdruzenia Edukdcia@
Internet (E@I) v Partizanskom, ktoré od r. 2005 uspesne realizuje rozne vzdelavacie projekty,
hlavne prostrednictvom internetu (napriklad aj stranku www.slovake.eu na vyucbu slovenciny
pre cudzincov, na tvorbe ktorej spolupracoval aj JULS SAV). Zbornik uzatvara pre nezainte-
resovanych neznama téma Chucka Smitha a Lu Wunsch-Rolshovena Desattisic absol-
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ventov kurzu — obdivuhodny uspech Duolingo. V Duolingo ako bezplatnej platforme na vyuc-
bu jazykov (v sucasnosti ide o najvicsiu internetova platformu na ucenie sa cudzich jazykov
na svete) sa v r. 2015 uspesne spustil kurz esperanta pre zaujemcov hovoriacich po anglicky.
Po roku pribudla verzia v $panieléine a pripravuju sa aj d’alSie. V stucasnosti ma kurz uz viac
nez milion registrovanych uzivatel'ov, ktori sa esperanto ucia na tejto stranke.

Prezentovany zbornik predstavuje pomerne Siroky stiibor zaujimavych a podnetnych ma-
teridlov, ¢o bolo podmienené roznorodym publikom tohto celosvetového podujatia (celkove
z 52 krajin). Potesujuce je, ze (s vynimkou jazykovopolitickej konferencie) celé podujatie
prebehlo bez timoc¢nikov, v esperante. Treba ocenit,, Ze v Sirokom programovom spektre Sest’-
dnového kongresu popri inych odbornych podujatiach, kultarnych, spoloc¢enskych i relaxac-
nych akciach (veelku ich bolo okolo stovky) zaujali vel'mi vyznamné miesto prave tie, ktoré
sa tykali jazykovej problematiky.

Peter Balaz

Edukacia@]Internet
Partizanske
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