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Dél-Szlovakia gazdasaga a husaki idoszak alatt

Horbulak Zsolt
Pozsonyi Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Nemzetgazdasagi Kar,
Pozsony

1. Bevezet6

Az 1968-as pragai tavasz Csehszlovakia szocialista id6szakanak torténetét két szinte azonos
hosszusagi korszakra bontja. Az els6é periodus kezdetét, amely egyben a csehszlovakiai
szocializmus kezdete is, a marxista torténetiras altal gy6zelmes februarnak nevezett politikai
eseménytdl szokas szamolni, amikor 1948. februar 25-én Csehszlovakia Kommunista Partja
mintegy puccszeriien magahoz ragadta a hatalmat. A masodik korszak, illetve a szocializmus
végét szintén egy pontosan meghatirozhat6 toérténéshez, a barsonyos forradalom kitdréséhez,
pontosabban a pragai tiintetések kezdetéhez, 1989. november 17-hez lehet kotni.

Ezt a mintegy egy emberdltdnyi hossziisagu idészakot azonban tobbféle szempontbdl is
lehet periodizalni. Politikai szemszogbdl Csehszlovakia esetében jelentés mérfoldkod volt az
1960-as esztendd, amikor az orszag hivatalos nevébe belekeriilt a ,,szocialista” jelezd. Nem
kisebb jelentdséggel birt az sem, hogy ekkor keriilt sor a korszak legjelentdsebb kozigazgatasi
atalakitasara, amelynek jellemzdje a kozpontositas volt. A masik jelentds belpolitikai valtozasra
1969. januar 1-én kertilt sor, amikor a Cseh és a Szlovak Szocialista Koztarsasagok allamjogilag
egyenld szintre keriiltek.

A cseh és a szlovak gazdasagtorténészek is megalkottak egy periodizaciot. A csehszlovak
gazdasig 4talakitasanak szakaszait legatfogobban Zdislav Sulc (1998: 7)® neves cseh
gazdasagtorténész, a csehszlovak reformfolyamatok egyik aktiv résztvevéje hatarozta meg. O
két £, és ezeken beliil harom, illetve négy alperidodust hatirozott meg, melynek utolso
szakasza a normalizacié husz esztendeje (1969-1989) volt.

Nyilvanval6, hogy a normalizéci6 vagy huséaki idészak Csehszlovéakia szempontjabol egy
jol elkiilonithetd és sajatsdgos periddus, amely érdemes arra, hogy 6nallo elemzés targya
legyen.

A  multbol o6rokolt torténelmi-tarsadalmi-gazdasagi  kiilonbségek a szocialista
orszagokban iddvel kiilonféle fejlodést eredményeztek, amelyek alapjan Andrew C. Janos
(2003: 279) Magyarorszag 1968 és 1989 kozott évtizedeit a ,,puhavonalas liberalizmus és
szinlelt behodolas”, Csehszlovakiaéit pedig a ,keményvonalas konzervatizmus” és a
Szovjetunioval valo ,,szolidaritds” korszakaként jellemezte. Az els6 csoportba sorolta még
Lengyelorszagot, a masikba Bulgariat és az NDK-t.

Az erdsebb csehszlovak gazdasag a keleti blokk tobbi orszagadhoz képest konnyebben viselte a
szovjet tipusu gazdasagpolitika karos kovetkezményeit, és a cseh €s szlovak nép nagyobb
hajlandosagot mutatott a szocialista tarsadalom kiépitésre és fenntartasarat’, mint mas orszagok
lakossaga, illetve a legkevésbé lazadt a rendszer ellen. Ennek az okai a kovetkezd voltak
(Horbulak 2017: 28-41):

% zdislav Sulc (1926), 1947 és 1969 kozott ujsagird majd a Csehszlovak Tudoményos Akadémia
Gazdasagtudomanyi Intézetének munkatarsa. Ezutan nyolc évig egy gumiabroncs gyart6 vallalat alkalmazottja. A
Charta 77 egyik alair6ja. A normalizacid idején szamizdatban publikal. 1992-ben habilital és egyetemi oktatoként
szamos konyvet ad kozre.
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A cseh ipari potencidl és gazdasagi fejlettséeg — a 18. és 19. szazad Orokségeként
Csehszlovakia nyugati része jelentOs ipari potenciallal rendelkezett. A kommunista ideologia
nehézipari beruhdzasokat erdlteté gazdasagi koncepciodja a szocialista blokkon beliil leginkabb
ezért tudott Csehszlovakidban eredményesen megvaldsulni.

A CSKP utja a hatalomhoz — a csehszlovak tarsadalom atalakitdsa kozvetleniil a masodik
vilaghabora utan kezdddott el. Az orszag ugy valt a német agresszio aldozatava, hogy a polgari
politikai partok €és nyugat-eurdpai nagyhatalmak passzivan figyelték az események alakulasat,
mikdzben éppen a Szovjetunié volt az, amely fegyveres segitséget igért az orszagnak. Ezt a
hatalmas moralis erdt a part a haboru utan azonnal kamatoztatni tudta.

A kozélet és politika haboru alatti balratolodasa — az 1929-33-as valsag alatt a
csehszlovak gazdasag nagyon sokat szenvedett, és a haboru kitoréséig sem tudott talpra allni.
Ez az esemény alapvetden megrengette az emberek kapitalizmusba vetett hitét.

A csehszlovak dllamositas véghezviteléenek okai — a termel6eszkozok allami vagy
kozosségi tulajdonba vald vétele valamennyi szocialista orszagban végbement, dm a
csehszlovak specifikum az volt, hogy ez egy két nem szlav etnikum, a németek és a magyarok
ellen irdnyult.

A cseh és szlovak nemzeti ideoldgia, orosz torténelmi kapcsolatok — a szocializmus
csehszlovakiai meghonositasdban sokat szamitott az is, honnan érkezett ez az eszmerendszer.
Csehszlovakia szlav orszag volt, amelyet nemzetallami keretekben szervezték. Ennek gyokerei
a 19. szdzad masodik felébe nyulnak vissza, amikor a cseh, de még inkabb a szlovak értelmiségi
korok vezéreszméje az 0ssz-szlav testvériség gondolata volt.

Csehszlovakia a szocialista blokk legfejlettebb allamai kozé tartozott. Berend T. Ivan
kiemeli (1999: 259), hogy a keleti blokkon beliil a csaladok életszinvonala az NDK-n kiviil itt
volt a legmagasabb. Els¢ sorban a z6ldség- és gyiimdles ellatds volt megfeleld, és a tobbi
orszaghoz viszonyitva nem volt sorban allas. A csaladi koltségvetésben az élelmiszerekre
forditott 0sszeg itt volt a legalacsonyabb, fele-harmada az 6sszkiadasoknak. Emellett megugrott
a tartos fogyasztasi cikkek vasarlasa is. Andrew C. Janos (2003: 326) még hozzateszi, hogy a
rendszerrel szembeni ellendllast jelentdsen csokkentette, hogy Csehszlovakia a 60-as évek
kozepéig, amikortdl aztdn az NDK megeldzte, egy kelet-eurdpai fogyasztoi paradicsom volt.
Janos felhivja a figyelmet arra is, hogy az 1953-as pilseni zavargasokat leszadmitva,
Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal ellentétben, nyugalom honolt.

A csehszlovak politikai stabilitds mogott jelentds szerepet jatszott az erds gazdasag, az
erds ipar. A tobbi szocialista orszdghoz képest Csehszlovakidban tobben voltak alkalmazva
ebben az agazatban:

1960 1970 1975 1980 1985
Bulgaria 27,1 38,8 41,5 43,2 45,6
Csehszlovakia 46,0 47,3 48,3 47,6 47,0
Magyarorszag 34,0 43,2 438 414 38,5
NDK 48,3 49,6 50,9 50,9 50,3
Lengyelorszag 32,4 37,6 40,7 38,9 37,7
Romania 20,0 30,8 38,7 438 445
Szovjetunio 32,4 37,9 38,2 38,5 38,3

1. sz. tablazat: Az iparban és az épitdiparban foglalkoztatottak aranya [%]
(Forras: Pracha, V.-Urban, L. et al. 1970: 304)

Az ipar Csehszlovakia életében mindig fontos szerepet jatszott. Az elemzett korszakban irodott

valamennyi konyv és tanulmany kiemeli, hogy Csehszlovakia egy fejlett iparti orszag volt. Ez
elsé sorban az orszadg nyugati felére volt érvényes, ami jelentds részben az Osztrak-Magyar
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Monarchia 6roksége volt (Haufler 1984: 141, 143). Az 1980-as évek elején Csehszlovakia az
egy fore juto ipari termelésben ¢és a kivitelben a vilagon a 7. helyen allt, gépipari termelésben
pedig egyenesen az 1. és 3. hely koriil mozgott. Az elsd esetben a vilagtermelés 1, a masodikban
2%-at allitotta eld. Abszolut szdmokat tekintve a szintén kiemelkedd 12., illetve 15. pozicio
kornyékén allt (Haufler 1984: 158). Talan nem mellékes megjegyezni, hogy 1931-t6l
Csehszlovakia a legnagyobb fegyverexportérok kozé tartozott. A fegyvergyartas boviilése
késobb veszitett az litemébdl, de 1970 és 1989 kozott is évi atlagban a termelés 7-10%-at
szallitottak kiilfoldre (Mesaros 1996: 207). A kibocsatas orszagrészenkénti megoszlasa 1980-
ban 47,7% versus 52,6% volt Szlovakia javara, 1990-ben 55,1, illetve 44,9% immar Csehorszag
javara (Mesaro§ 1996: 212).

Szlovakia gazdasagat az orszagos atlaghoz mérten a korszakban hasonloan jol értékelték.
Az SZSZK?" gazdasaga a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag egységes nemzetgazdasaganak
a része magasan fejlett iparaval és nemkiilonben fejlett mezOgazdasagéaval...” (Vladar 1987:
478). 1983-ban a Szlovak Szocialista Koztarsasag a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag
terliletének 38,3, lakossaganak 32,9, bruttd ipari termelésének pedig 29%-4at tette ki, illetve adta.
A targyalt id6szakban Szlovakian belill a gazdasagilag aktiv lakossag 33,8%-a dolgozott az
iparban, és a szektor az orszag nemzeti dssztermékének a 61,8%-at allitotta eld. Az épitdipar
hasonld szamai 9,7, illetve 12,8% voltak. A legfontosabb agazatok a gépgyartas, kohaszat,
vegyipar és az élelmiszeripar volt (Vladar 1987: 478). Mindezek mellett Szlovakia ipari
termelésének novekedése iliteme gyorsabb volt a nyugati orszagrész novekedési iiteménél.
Amig Csehorszag ipari termelése 1983-ban az 1970-es érték 170%-at tette ki, addig a szlovak
mutat6 elérte a 213%-ot (Haufler 1984: 504). Ez azt is jelentette, hogy Szlovakia részaranya az
orszag ipari termelésében folyamatosan nétt. 1945-ben még csak 8,2, 1960-ban 18,6, 1970-ben
mar 24, 1985-re viszont egészen 30%-ra emelkedett (Mladek 1990: 45-46). A pontos képhez
azonban az is hozzatartozik, hogy egész Csehszlovakia viszonylatdban a 80-as évek masodik
felében az ipari kibocsatasnal mar csokkenés volt tapasztalhato. 1980-ban az ipar a nemzeti
Ossztermék 63,5 %-at adta, 1989-ben ez az érték mar 58,3 %-ra esett vissza (Székely 2003:
292).

A leirtakhoz hozza kell tenni, hogy a cseh és szlovak orszagrész kozott Csehszlovakia
egeész fennalldsa alatt aszimmetrikus viszonyok uralkodtak. Az els6 koztarsasag alatt a ,,cseh
ipar komplementer gazdasag lett a szlovak™, de a szocialista iparfejlesztés korszaka idején is
monokultards szerkezet jott létre (Mezei 2008: 56). Szlovakia iparosodasi folyamat
Csehszlovakian beliil a szlovak gazdasagtorténészek is — bizonyos fenntartasokkal — de
pozitivan értékelik. Miroslav Londédk véleménye alapjan (2007: 47) ,,Szlovadkia az 1948
februarja utan eltelt hiisz év alatt, alapvetden mezdgazdasagi jellegli vidékbdl Csehszlovakia
ipari-agrar régidjava valt. Ezen idGszak alatt a cseh orszagrészekhez viszonyitott lemaradasa
csokkent, ellenben a gazdasagi novekedés dinamikaja nem volt olyan mértékii, hogy enyhitse
az abszolut kiilonbséget olyan lényeges mutatok tekintetében, mint az egy fére es6 nemzeti
jovedelem vagy mint a lakossag ellatottsaga alapvetd gyartasi tényezokkel.”

2. Médszertan
A tanulmanyban Dél-Szlovékia ipari fejlettségét elemzem az 1969 és 1989 kozotti iddszakban.
A kutatott iddszak meghatarozasa utan a definidltam a vizsgalt foldrajzi teriiletet, pontosabban
azt, mit értek Dél-Szlovakia alatt.

Szlovékia déli régidja sohasem alkotott Onallo kozigazgatdsi egységet, és hatarait
semmikor sem jelolték ki. A régiot tigy lehet meghatarozni, hogy egy hossza sav, amely
Szlovéakia nyugati hataranak a végétdl annak keleti hataraig hizodik. Pontos szamot legfeljebb

37 Szlovak Szocialista Koztarsasag
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déli hatarvonala esetében lehet mondani. Szlovékia Magyarorszaggal 654,8 km hosszan
hataros, északon mintegy 10 és 80 km-nyire tdvolodik el a déli hatartol. Foldrajzilag a régio
kiilonb6z6 vidékekbdl tevodik Ossze. Nyugati felén és keleti végén alfold, kozépsd részén
dombos, hegyes vidék. Tobbek kozott ez a tény is hatassal van arra, hogy a régio gazdasaga is
sokrétil, egyszerre van nagy jelentdsége a mezdgazdasagnak, az iparnak és a banyaszatnak. A
legfontosabb tényezd, amely ezt a régidt dsszekoti €s egy Onalld arculatot ad neki az az, hogy
lakossaganak jelentds része magyar. Tény azonban az, hogy Csehszlovakia 1étezése alatt a régio
sohasem képezett valamilyen 6nallo kozigazgatasi egységet.

A leirtakbol kideriil, hogy Dél-Szlovakia meghatarozéasa, foldrajzi behatarolasa nem
egyszerli feladat. En a kovetkezd szempontokat mutatom be, illetve ajanlom megfontolasra:

e Az alsobb szintli kozigazgatasi egységekbol — jarasokbol — valo kiindulés: Pozsony
vidéki,® Dunaszerdahelyi, Galantai, Komaromi, Ersekujvari, Nyitrai, Lévai,
Nagykiirtosi, Losonci, Rimaszombati, Rozsnyo6i, Kassa vidéki, TOketerebesi jarasok,
illetve két ide sorolhat6 még Pozsony és Kassa varosa.

e Azok a telepiilések, ,,ahol magyarok élnek”.

e Né¢épszamlalasi modszer: valamennyi telepiilés, amelyben a nemzetiségi lakossag
aranya meghaladja az abszolut tobbséget.

e Az elsd bécsi dontéssel (1938 Osze) kijeldlt hatarvonal, amikor 11 927 km?2-nyi
teriilet lett 1 062 022 lakossal Gjra Magyarorszag része.

o Természetes torténelmi régiok: Csallokoz, Matyusfold, Zoboralja, Torzsokerdo,
Ipolymente vagy Nograd, Gomor és Bodrogkoz.

e Van olyan szlovék torténészi vélemény, amely szerint Dél-Szlovakia csak egy fiktiv
teriilet, ,,egy régid, melyet két nacionalizmus hozott 1étre”. Ezen nézet szerint ,,Dél-
Szlovakiat nem lehet azonositani semmilyen teriileti jogi alakulattal, amelyet az
allam funkciondlis kritériumok altal hatarolt volna koriil. Ugyancsak nem egy
jellemzd torténelmi fejlodés eredményeként létrejott tertilet, amelyet kulturalis,
nyelvi, sziil6foldi vagy természeti specifikumok, vagy egy bizonyos teriilethez valo
tartozas érzése jellemeznének” (Mannova 2011: 26).

A tanulmanyban a kozigazgatasi felosztasbol kiinduléoan Dél-Szlovékia alatt Szlovakia 13
Jjérasat tovabba két nagyvarasat értem, pontosabban ennek a tizendt szomszédos, de kiilonallo
terlileti egység Osszegét, Osszességét. Az elemzésbe minden esetben belevontam Pozsony és
Kassa varosat is. Ennek a két telepiilésnek aranyait tekintve mar abban az idében is nagyon
alacsony szama magyar lakosa volt, de abszolut szdmokat nézve még mindig sok magyar ¢élt
ott. E két varosban voltak magyar tannyelvii altalanos ¢és kozépiskolak, vagy legalabb
rendelkeztek magyar osztallyal, koztiik volt egy-egy gimnazium is. Mindkét varos a magyarsag
regionalis kdzpontja volt, ahol sok alulrél szervezdd6 kulturalis-tarsadalmi szervezet mitkodott,
és felsdoktatasi intézményeikben nagy szamu magyar fiatal is tanult. Pozsonynak és Kassanak
a magyarsag szempontjabol komoly gazdasagi jelentdségiik is volt, mivel nagyon sokan
ingaztak naponta, hetente munkavallalas céljabol.

Dél-Szlovékia jarasainak kiterjedése €és demografiai viszonyai 1968 és 1989 kozott a
kovetkezoképpen alakultak:

38 A Pozsonyi és Kassai jarasok hivatalos megnevezése Pozsony vidék, illetve Kassa vidék.
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1970 1979 1989
s o lakosok lakosok o lakosok
Jards/vdros Kiterjedés | «ma 1970 | szama 1979, | Kite0edes | i a 1089,
[km’] dec. 1-én dec. 31-¢én [km’] jan. 30-4n
Pozsony 191 283 539 374 860 368 438 065
Pozsony vidéki 1416 155 268 144 979 1240 146 354
Dunaszerdahelyi 1078 94 575 104 237 1075 109 862
Galantai 983 134 196 141 904 984 145 485
Komaromi 1100 108 078 109 715 1100 110 226
Ersekﬁjvéri 1 347 148 590 153 164 1347 154 819
Nyitrai 1443 194 276 202 825 1442 211 230
Lévai 1551 120 285 123 465 1551 122 101
NagyKkiirtosi 872 44 796 45 387 847 47 585
Losonci 1519 94 654 95 766 1304 96 747
Rimaszombat 1815 98 044 98 661 1823 99 373
Rozsnyoi 1619 81 337 85120 1620 86 335
Kassa 176 145 027 200 943 243 234 071
Kassa vidéki 1518 101 030 97 809 1534 99 165
Toketerebesi 1375 114 466 116 590 1320 119 374
0sszesen 17 666 1918 161 2 095 425 17 798 2220792
Szlovékia egyiitt 49 013 4542 092 4 962 888 49 035 5275479

2. sz. tablazat: D¢l-Szlovakia jarasainak és két nagyvarosanak legfontosabb adatai
(Forras: 1970: Ekonomicky vyvoj 1970. CSSR, CSR, SSR, kraje, okresy 1971: 161, 168, 186, 204; 1979:
Ekonomicky vyvoj 1979. CSSR, CSR, SSR, kraje, okresy 1980: 131, 135, 149, 163; 1989: Ceskoslovensko 1989
v ¢islech. Kraje a okresy 1990: 129, 133, 144, 155)

A 2. sz. tablazatbol kiolvashatd, hogy az elemzett teriilet a normalizaci6 idején végbement
kisebb kozigazgatasi modositasoknak koszonhetden®® némileg valtozott. 1968-ban a jardsok
Osszkiterjedése az orszag teriiletének a 36,04%-4t tették ki, ez az ardny 1989-re 36,29%-ra nott.
A korszak gyors demografia boviilésének koszonhetden a déli régio lakossag 1étszama 302 631
fével emelkedett. A normalizéacios idOszak elején a régidban Szlovakia lakossaganak 42,23%-
a ¢lt, ez az aranya a szocializmus végén gyakorlatilag azonos maradt, 42,11%-ot tett ki.

Ki lehet jelenteni, hogy az elemzett régid az akkor szlovak kozigazgatas alapjan mind
tertiletét, mind pedig a lakossag szdmat illetden hozzamérhetd volt egy keriilethez, amelybdl
akkoriban Pozsonyon kiviil harom volt. A déli régié sulyat azonban nagyban ndvelte, hogy
foldrajzilag Pozsony is hozz4 tartozott.

Ami a magyarsag demografiai helyzetét illeti, az 1970-es és 1980-as években a létszama
552 006 f6r6l 567 962 fore emelkedett. Ez a novekedés Iényegesen elmaradt a tobbségi nemzet
szamanak a gyarapodastol, ezért a nemzetiségi aranyokat tekintve mar csokkenés volt
tapasztalhatd. Az 1. sz. dbra a jarasok magyar lakossadganak az aranyat vizualisan abrazolja:

39 Az id6szakban 1968-ban, 1969-ben és 1972-ben keriilt sor kozigazgatdsai valtozasra: 1968-ban mas jarasok
szétbontasaval négy j jarast, a Nagykiirtosit, Olubloit, Felsévizkozit és Varannoit hoztak létre. 1969-ben a
févarost, Pozsonyt, keriileti szintre emelték. Végiil Pozsony varos (keriilet) teriiletét megnovelték néhany, koztiik
tobb jelent0s magyar lakossaggal rendelkezd faluval. Kisebb intermezzokét 1969. julius 1-e és 1971. januar 1-e
kozott decentralizacios torekvések keretében megsziintették a keriiletek, de a politikai megmerevedés
kovetkeztében ettdl gyorsan elalltak.
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1. sz. abra: Szlovakia magyar nemzetiségii lakosainak eloszlasa a jarasok alapjan 1970-ben
(Forras: Gyurgyik 1994: 96)

A tanulmanyban arra keresek valaszt, hogy Dél-Szlovéakiaban, azaz Szlovakia magyarok lakta
régidja, pontosabban a fentebb meghatarozott teriileten milyen szerepet jatszott az ipar, milyen
sullyal szerepelt a régid gazdasagaban, illetve a régionak a milyen stlya volt az orszag iparaban.
Ezt az iparban dolgozok ardnyan keresztiil vizsgadlom. Két év statisztikai szadmait elemzem, az
1969-est és az 1989-est. Az elsé esztendOre azért esett a valasztas, mert az év a korszak
kezdetének szamit, 1989 pedig a rendszer utols6 éve volt, 1990-ben mar jelentds tarsadalmi
gazdasagi valtozasok mentek végbe.

2. Dél-Szlovakia ipari a husaki korszakban statisztikai adatok alapjan

Az 1970-es évekre a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag gazdasaganak a térbeli szerkezete
kialakult. Az 1950-es és 60-as években ipartelepitési akcidi soran szamos nagyvallalatot hoztak
létre Szlovakiaban, amelyek kozott a legfontosabb az 1960-ban alapitott kassai székhelyii
Kelet-szlovakiai Vasmii. Orszagos jelent6ségli tizem volt még a 1958-ban Ilétrehozott.
vagsellyei vegyi lizemet, amely akkor még a pozsonyi J. Dimitrov Vegyi Miivek részlege volt.
Jelentds vallalat volt még a komaromi Steiner Gabor hajogyar is. Ezenkiviil a régid jarasi
székhelyei, mindenekeldtt Ersekujvar, Léva, Nyitra vagy Rimaszombat, regionélis ipari
kézpontnak szadmitott. Valamilyen ipar lizem a vidék valamennyi jardsdban volt. A régi6
jellemzd dgazata az €lelmiszergyartas, a mezOgazdasagi termékek feldolgozasa volt; a vidék
sok volt a malom, a cukor- és a konzervgyar. Arra is ra kell mutatni, hogy a régié varosaiban
tobb helyen volt gépgyartas, a szektor konszernekben 6sszpontositott gyarainak ezen a vidéken
is voltak részlegei. Pozsony és Kassa varosa orszagos jelentdségtli kapacitasokkal rendelkezett.
A normalizécio elsd évében a kdvetkezd adatokkal talalkozunk:
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az iparban dolgozok szama és aranya [%]
jaras/varos abffg]lut adélirégio | az orszagos Poise(l);g e a lakossag
aranyaban aranyaban nélkiil aranyaban
Pozsony 58 553 27,28 9,75 - 20,26
Pozsony vidéki 9 027 4,21 1,50 7,52 5,82
Dunaszerdahelyi 3 347 1,56 0,56 2,79 3,52
Galéntai 14 215 6,62 2,37 11,85 10,61
Komaromi 7531 3,51 1,25 6,28 6,97
Ersekujvari 12 989 6,05 2,16 10,83 8,78
Nyitrai 18 247 8,50 3,04 15,21 9,41
Lévai 6 636 3,09 1,11 5,53 5,44
Nagykiirtosi 2 259 1,05 0,38 1,88 4,91
Losonci 15933 7,42 2,65 13,28 16,77
Rimaszombati 7698 3,59 1,28 6,42 7,94
Rozsnyoi 11759 5,48 1,96 9,80 14,34
Kassa 36110 16,82 6,02 - 25,61
Kassa vidéki 4 206 1,96 0,70 3,51 421
Toketerebesi 6129 2,86 1,02 511 5,52
0sszesen 214 639 100,00 35,76 100,00 11,20
orszagosan 600 173 - 100,00 - 13,25

3. sz. tablazat: Az iparban dolgozok szdma ¢€s aranya Dél-Szlovakiaban, 1969
(Forras: Ekonomicky vyvoj 1970 CSSR, CSR, SSR 1970: 18, 122, 134, 146 alapjan sajat szerkesztés)

1969-ben a Szlovak Szocialista Koztarsasagban 600 173 ezer embert alkalmaztak az iparban, a
vizsgalt teriileten 214 639-en talaltak a szektorban megélhetést, ami az dgazati foglalkoztatottak
35,76%-4at jelentette. Ez azt jelenti, hogy aranyuk megfelelt a régid orszagon beliili aranyanak.
Latni kell azonban azt, hogy jelentds regionalis kiillonbségek voltak tapasztalhatok. Az abszolut
szamokat figyelembe véve a huséki idészak elején a fovaros és Kassa kiilonleges helyzetben
voltak, az orszagos viszonylatban is sokan dolgoztak az iparban. Azt természetesen igaz, hogy
a szOvetségi allam nyugati fele volt az iparosodottabb olyan kdzpontokkal, mint Praga, Briinn,
Ostrava és Pilsen.

A két nagyvaros mellett a régid6 harmadik ipari kozpontja Nyitra volt. Ennek
természetesen objektiv okai voltak, a varosnak kétszer-haromszor tobb lakosa volt, mint egy
atlagos jarasi székhelynek, és csupan az 1960-96 kozigazgatdsi felosztas idején nem volt
megyeszeékhelyi (keriileti székhelyi) statusa. A Galantai jards magas helyezési a Duslo
vagsellyei vegyigyarnak koszonheté. Magasan iparosodott volt még az Ersekujvari jaras is,
amelyben harom, aranylag iparosodott hdrom varos — Parkany, Ersekujvér — volt.

1969-ben a déli régid keleti felének legiparosodottabb jardsa a szektorban
foglalkoztatottak szamanak alapjan Kassa varos utan a Losonci jaras volt. A székvarosaban
tobbek kozott nehézgépgyar, butor-, élelmiszer-, épitdanyag- valamint textilgyar mitkodott.
Iparilag kevésbé fejlettebb jarasok voltak nyugaton (Dunaszerdahelyi) és keleten is
(Nagykiirtosi, Kassa vidéki), barkétségtelen, hogy a kelet fejletlenebb volt.

Némileg mas képet kapunk, ha abszolut szdmok helyett a relativ szdmokat vessziik
figyelembe, hogy a lakossag hany széazalékat foglalkoztattdk az iparban. Az ebbdl a
szempontbol Gsszeallitott sorrendben mar Kassa vezet tobb mint 25%-kal, mintegy 5%-kal
el6zi meg Pozsonyt. Ebben a rangsorban a Losonci jards mar dobogds. A Rozsnyoi jaras
negyedik helye szintén meglepd, talan kevésbé a Galantai jaras 6todik helye, még mindig 10%-
ot meghalad6d ardnyédval. Az természetesen tény, hogy e mogott az aranyszamok mogott
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altalaban az alacsony lakossagszamot kell keresni. Ebbdl nézdpontbdl nézve a legrosszabb
pozicioban a Dunaszerdahelyi jaras van. A helyezése kétértelmli. Egyrészt negativ, hiszen az
ipar jelenléte — a szocializmus idején még inkabb — a fejlettség jelképe volt, masrészt ez a vidék
mezogazdasag tevékenységre kivaldan alkalmas, mi tobb, jelentds ivovizkészletekkel
rendelkezik, igy az ipar hianya inkabb hasznosnak mondhato.

A kovetkezo6 tablazat a husz évvel késobbi allapotok mutatja. Pozsony, Kassa és Nyitra
pozicidja természetesen nem valtozott, bar a két nagyvaros relativ szerepe csokkent. Ebbdl
kovetkezden nétt a tobb jaras sulya. Arra szintén ra kell mutatni, hogy a korabban meglévo
nagysagrendi kiilonbségek megmaradtak, bar kétségteleniil csokkentek. Erdekes, hogy Kassa
arnyékaban a jarasa (Kassa vidék) nem tudott felzarkozni.

az iparban dolgozok szdma [%]
jaras/varos abig)]lut a déli régio az orszagos Posz;);z & a lakossag
aranyaban aranyaban nélkil aranyaban
Pozsony 66 023 24,71 8,94 - 15,07
Pozsony vidéki 9261 3,47 1,25 5,85 6,33
Dunaszerdahelyi 5311 1,99 0,72 3,35 4,83
Galantai 15199 5,69 2,06 9,60 10,45
Komaromi 10 327 3,86 1,40 6,52 9,37
Ersekijvari 17704 6,63 2,40 11,18 11,44
Nyitrai 24 605 9,21 3,33 15,53 11,65
Lévai 17 804 6,66 2,41 11,24 14,58
Nagykiirtdsi 4873 1,82 0,66 3,08 10,24
Losonci 16 570 6,20 2,24 10,46 17,13
Rimaszombati 9485 3,55 1,28 5,99 9,54
Rozsnyoi 13835 5,18 1,87 8,74 16,02
Kassa 42 801 16,02 5,80 - 18,29
Kassa vidéki 3843 1,44 0,52 2,43 3,88
Tdketerebesi 9 568 3,58 1,30 6,04 8,02
Osszesen 267 209 100,00 36,19 100,00 12,03
orszagosan 738 351 - 100,00 - 15,07

4. sz. tablazat: Az iparban dolgozok szama és aranya Dél-Szlovakiaban, 1989
(Forras: Ceskoslovensko 1989 v &islech. Kraje a okresy 1990: 129, 134, 145, 156)

Osszességében a lakossag aranyat szamba véve a kiegyenlitédés lathatd, de szembeodtld a két

crer

A két évtizedben lejatszodott folyamatokat a 2. dbra foglalja 6ssze. Rajta az lathatd, hogy
a mennyit valtozott az iparban foglalkoztatottak ardnya a lakossdgon beliil a 15 kozigazgatasi
egyseégben, illetve, hogy ez a valtozas milyen mértékii volt.
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abszolut W %-o0san atlagos valtozds

2. sz. dbra: Az iparban foglalkoztatottak aranyanak a valtozas 1969 és 1969 kozott
(Forras: sajat szerkesztés a 3. és 4. sz. tablazat alapjan)

Az abra arra mutat rd, hogy a szocializmus masodik szakaszédban végbement valamilyen szintii
iparosodas a déli régioban, illetve az elmaradottabb jarasok altalaban képesek voltak
felzarkdzni. A Nagykiirtdsi jards eredményessége az alacsony bézisnak koszonhetd. A
magyarok altal lakott orszagrészben leginkabb a Lévai jaras volt az eredményes. A nyugati rész,
a tombmagyarsag vidéki inkabb a nyertesek kozé tartozott. Csupan a Galantai jaras maradt el
az atlagtol, de abszolut ndovekedésre ott is sor keriilt. Keleten a kép vegyesebb, de atlagon feliil
foglalkoztatasi boviilés ott is tobb helyen volt tapasztalhato.

Osszefoglalas

A normalizécios id6szak kezdetén Csehszlovakia gazdasdga ndvekedett, majd az 1970-es évek
koézepén ennek liteme visszaesett. KésObb az enyhe bdviilés megmaradt, az aranylag fejlett
csehszlovak termékekre még volt kereslet. A gazdasagi bdviilést az is szolgalta, hogy a husaki
rendszer a jOléti intézkedések szélesitésével probalta megdrizni hatalmat. Szlovakia gazdasagat
az is szolgalta, hogy ebben az iddszakban is érvényben maradt az az altalanos elv, miszerint a
keleti orszagrészt fel kell zarkéztatni a nyugati orszagrész szintjére. Ennek a
gazdasagpolitikanak Szlovakia valamennyi régioja a haszonélvezdje volt. Lathatd azonban az,
hogy a deklaralt céllal ellentétben nem mindeniitt volt aranyos bdviilés, az ndvekedési litemek
kozott jelentds kiilonbségek volt. A nyugat €s a kelet kozti fejlettségbeli kiilonbségek mar ebben
az iddszakban is megmutatkoztak, amelyek aztan a rendszervaltozas utan mutatkoztak meg
¢élesen.
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