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ABSTRAKT

PETROVA, Zuzana: Faktory ovplyvijiice materidlnu depriviciu na Slovensku —
Ekonomickd univerzita v Bratislave. Fakulta hospodérskej informatiky; Katedra Statistiky
— Veduci zaverecnej prace: doc. Ing. Maria Vojtkova, PhD. — Bratislava FHI EU, 2015 —
75s.

Ciel'om diplomovej prace bolo analyzovat’ ekonomicku situdciu domacnosti na Slovensku
prostrednictvom ukazovatel'a materidlnej deprivacie. Vybrané faktory a uroven materialnej
deprivacie sme zistovali na zadklade udajov zo Statistického zistovania EU SILC 2012.
Najskor sme si zvolili faktory, ktoré analyzujeme v ramci urovne materialnej deprivacie
prostrednictvom asociacnej tabulky a kontingen¢nych tabuliek. K d’al§im cielom patri
zistenie zavislosti medzi analyzovanymi premennymi a Uroviiou materialnej deprivacie. Pri
zisteni zavislosti bolo cielom skumat’ silu tejto zavislosti, pri asociacnych tabulkach aj
smer zavislosti. Prostrednictvom mier lambda sme nasledne zistovali, 0 kol'ko percent
vieme zmensit’ chybu pri vypoéte pravdepodobnosti stipcovej kategorialnej premennej, ak
mame informacie o riadkovej kategorialnej premennej, ak to porovnavame so situaciou,
ked informacie o riadkovej kategoridlnej premennej nemame, anaopak. Vsetky tieto
premenné sme pocitali na zaklade vlastného spracovania prostrednictvom vzorcov,
uvedenych v tretej kapitole, ana zaklade vystupov z programu Statgraphics Centurion.

Praca je rozdelena do Styroch kapitol, ktoré na seba bezprostredne nadvézuju.

KPacové slova: Materidlna deprivacia. EU SILC. Chudoba a socidlne vylicenie.

Kategoridlne premenné.



ABSTRACT

PETROVA, Zuzana: Factors affecting material deprivation in Slovakia — Economics
university of Bratislava. Faculty of Economic Informatics; Department of Statistics —
Supervisor of diploma thesis: doc. Ing. Maria Vojtkova, PhD. — Bratislava FHI EU, 2015 —
75p.

The objective of diploma thesis was to analyze economic situation of household on
Slovakia through a pointer of material deprivation. We investigated the selected factors
and levels of material deprivation on the basis of data from the statistical surveys EU SILC
2012. The first step we chose the factors which we analyze in the context of the level of
material deprivation through the association and contingency tables. In the second we find
out dependence between the analyzed variables and level of material deprivation. If we
find out some dependence we examine the power of dependence, in associating tables also
the direct of dependence. Than through the rates lambda we find out about how many
percent we can reduce error in the calculation of probability of column categorical variable
when we have information about line categorical variable if we compare it with a situation
when we have no information about line categorical variable. We calculated all of these
variables on the basis of own processing through the formulas referred to in the third
chapter and on the basis of the results of the program Statgraphics Centurion. The diploma

thesis is constructed into four chapters which are directly linked to each other.

Key words: Material Deprivation. EU SILC. Poverty and Social Exclusion. Categorical

Variables.
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Uvod

Jednym z najrozsirenejSich socialnych problémov je chudoba, ktora postihuje
znaénu Cast’ obyvatel'stva v rdmci celého sveta. Existuje vel'mi vela spdsobov definovania
chudoby. Chudoba oznacuje sociadlny status ¢loveka, ktory sa vyznacuje najmid hmotnym
nedostatkom.

Tak ako existuje vel'mi vel'a sposobov definovania chudoby, existuje aj vel'mi vel'a
sposobov, ako chudobu mozno merat. NajéastejSie sa chudoba meria prostrednictvom
takzvanych monetarnych (prijmovych) indikatorov, ktoré su spolocné pre vsSetky krajiny,
ktoré su clenmi Eurdpskej Unie. Takéto meranie chudoby, ¢iZze meranie cez prijem, sa
vel'mi Casto stretdva s velkou kritikou, ato najmd preto, ze prijem je nedokonalym
meranim spotreby abohatstva. Je to kritizované predovsetkym ztoho dovodu, ze
spominan¢ meranie neodraza pristup k Gverom, schopnost likvidovat akumulované
vklady, taktiez neodraza pristup k akumulovanému sporeniu a napokon neodraza ani
aspekt takzvanej nepeniaznej chudoby. Hlavne tieto hladiskda moézu byt podstatné pre
osoby, ktoré st na spodnejSom stupni prijmovej distribticie (Vlacuha, Vel¢icka, 2009).

Aj to je jeden z dovodov, preo sa Vv naSej praci zameriame na meranie chudoby
prostrednictvom ukazovatel'a materialnej deprivacie. Dalsi dovod na zvolenie tejto témy
bol fakt, Ze nas dostato¢ne zaujala a taktiez aj to, ze sme sa chceli dozvediet' viac
0 materialnej deprivacii a faktoroch, ktoré ju ovplyviuji. Na zaklade poznania, kolko
percent 0sdb zo zistovania je v materidlnej deprivacii, je mozné zacat’ konat’, a postupne
vymanit’ tieto osoby zo stavu, V ramci ktoré¢ho si nemé6zu dovolit’ uspokojit’ svoje zakladne
potreby. Ak st zrejmé faktory, ktoré ovplyviiuju materialnu deprivaciu, potom mame zdroj
K hlavnym pri¢inam materialnej deprivacie. Presny nazov naSej témy je Faktory
ovplyvitujiice materialnu deprivaciu na Slovensku. Pre spracovanie sme si zvolili faktory,
ktoré ovplyviiuju deprivaciu, menovite Pohlavie, Kraj, Rodinny stav, Status zakladnej
ekonomickej aktivity, Schopnost’ vystacit’ s peniazmi, Typ obydlia, Vlastnicky status,
Celkové naklady ako finanéna zataz pre domacnost, Celkova spokojnost’ s bytom,
Vseobecné zdravie, Najvyssia dosiahnuta troven vzdelania podl'a ISCED. Vsetky tieto
premenné sme porovnavali s Uroviiou materidlnej deprivacie.

Praca je rozdelena do Styroch kapitol. V prvej kapitole sme sa zamerali na historiu

merania materidlnej deprivacie. Priblizili sme, ako sa materidlna deprivacia merala
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v minulosti a spomenuli sme hlavné pristupy k meraniu materialnej deprivacie. V d’alsej
Casti sme sa venovali pristupom merania, ktoré sa vyuzivali na Slovensku v rokoch 2005 —
2008, nasledne sme Vv tabul’kach zhrnuli, ako to na Slovensku v tychto rokoch z hl'adiska
materialnej deprivacie vyzeralo. Napokon sme uviedli zdkladné ekonomické ukazovatele
na Slovensku, ako st vyvoj ekonomiky, demograficky vyvoj, ukazovatele z oblasti
chudoby a socialneho vyluc¢enia. Chudobu a socialne vylicenie sme ozrejmili aj v ramci
Stratégie EU 2020.

V druhej kapitole sme zadefinovali hlavny ciel’ prace. Hlavnym ciel'om prace bolo
analyzovat ekonomicku situaciu domacnosti na Slovensku prostrednictvom ukazovatel'a
materidlnej deprivacie na zaklade udajov zo Statistického zistovania EU SILC 2012. Tuato
analyzu sme vykonavali na zvolenych faktoroch, ktoré ovplyvituji materidlnu deprivaciu.

Tretia kapitola bola zamerana na metodiku prace. V tejto Casti sme vysvetlili, ako
sa meria materialna deprivacia v stcasnosti, ¢ize pristup merania, ktory sme vyuzili aj
v nasej praci. Udaje, ktoré sme mali k dispozicii na spracovanie, boli zo $tatistického
zistovania o prijmoch a zivotnych podmienkach domacnosti EU SILC 2012. Preto sme
ozrejmili toto Statistické zistovanie. Nasledne sme charakterizovali premenné, ktoré
vyuzivame v na$ej praci, Cize kategoridlne premenné. Uviedli sme ich klasifikaciu,
klasifikaciu kontingenénych a asociaénych tabuliek. Objasnili sme, ako sa testuje zavislost’
medzi kategorialnymi premennymi, a ako sa meria sila tejto zavislosti pri potvrdeni, Ze
medzi premennymi je zavislost. Uviedli sme, ako sa pocitaju miery lambda, ktoré sme
vyuzivali v praci a taktieZ miery Odds Ratio, ktoré sa vyuzivaji pri analyze asociaénych
tabuliek.

V Stvrtej kapitole sme prezentovali vysledky prace. Na zaklade udajov z EU SILC
2012 sme vypocitali percento materialne deprivovanych. Zostrojili sme kontingenéné
tabul’ky zuZ spominanych vybranych faktorov a urovne materidlnej deprivécie. Pri
vSetkych premennych sme testovali zavislost’ s materidlnou deprivaciou. Ak sa potvrdila
zéavislost’, zistovali sme jej silu. V poslednej Casti sme testovali zavislost’ na zaklade mier

lambda.
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1. Sucasny stav rieSenej problematiky doma a v zahranici

Cielom uvodnej kapitoly diplomovej prace je vysvetlit’ Citatel'ovi, o je materidlna
deprivacia a predstavit’ pristupy merania materialnej deprivacie. Priblizit' sucasny stav
rieSenej problematiky na Slovensku a v rdmci Eurdpskej tnie.

Presne tak ako nevieme urcit’ presnt definicia chudoby, nevieme urcit’ ani presnt
definiciu materialnej deprivacie. Vo vSeobecnosti nevieme ur¢it’ ani jednoznacny a jasny
pristup pri vymedzovani uritych dimenzii socialnej a materidlnej deprivacie. Taktiez
nevieme ur¢it’ ani jasny pristup pri vymedzovani réznych poloziek v ramci jednotlivych
dimenzii. S materialnou deprivaciou sa na Slovensku zaoberala O. Danglova (1997), ktora
hovori: ,,Meradla chudoby su relativne a vychadzaju zo Standardu Zivota, ktory sa povazuje
za dostatoény v istom sociokultirnom kontexte. Takze ked’ I'udia z majerov z hladiska
ukazovatel'ov materidlnej deprivacie, stravovania, odievania, byvania vyslovene nehl'adaju,
nechodia v handrach a nebyvaju v chatrciach, ich zivotny Standard je vo vSetkych tychto
ukazovatel'och nizky, jednak v porovnani s eSte nedavnou minulost'ou, jednak so su¢asnym

Standardom ostatnych socialnych skupin®.

1.1 Pristupy K meraniu materialnej deprivacie

Podl'a Ivancikovej (2004), ktord vo svojej praci uvadza niekolko prikladov
klasifikacie materialnej deprivacie. Ako prvii uvadza pracu Townsenda (1987), ktory ako
prvotné oblasti hlavnych aktivit uviedol oblast’ zamestnania, resp. prace, kde je prvotnym
determinantom prijem, d’alej domov, kde zohl'adnil aj vztahy s rodinou, ¢i so susedmi, ale
napriklad aj cestovanie, ¢i rozne iné individudlne a socidlne aktivity odohravané mimo
prace, ¢ obydlia a okolia, ktoré mali odrdzat roznost’ funkcii pri napifiani povinnosti
v ramci spolo¢nosti. Townsend identifikoval 11 rdznych druhov deprivacie a taktiez
vytvoril komplex indikatorov deprivéacie. Zahrnul pritom také sféry 'udského zivota, ako
su napriklad pristreSie, zdravie, oblecenie, socidlne vztahy, aktivity s rodinou, stravu, ¢i
vzdelanie.

Callan s kolegami (1993) navrhol a vytvoril tri skupiny deprivac¢nych poloziek:

1. ,,Zékladny Zivotny Styl*,
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2. ,,Byvanie®,
3. ,,Dostupnost’ predmetov dlhodobej spotreby*.

V stadiach, ktoré vznikli v latisnko-americkych Statoch sa vy€lenuja ako zakladné
indikatory deprivécie, indikatory z takychto oblasti: byvanie, minimalna mzda, vzdelanie,
vybavenost’ a preplnenost’ obydlia.

Atkinson, Nolan, Cantillon a Marlier (2005) prezentuju trosku iny pristup, kde
navrhli celkovo Sestnast’ zakladnych potencialnych poloziek deprivacie, ¢ize premennych.
Tieto premenné nasledne rozdelil do Styroch dimenzii:

1. ,,Ekonomické napitie®,

2. ,,Predmety dlhodobej spotreby*,

3. ,,Byvanie®,

4, ,,Okolie a prostredie®.
Do prvej dimenzie zaradili polozky, ktoré sa tykaji najmd toho, ¢i si mdze dana
domacnost’ dovolit’ aspoii raz ro¢ne zaplatit’ tyzdiiovi dovolenku mimo domu, ¢i si moze
dovolit’ udrziavat’ v dome primerané teplo, ¢i si moze dovolit’ jest’ kazdy druhy den maésité
jedlo, hydinu ¢i rybu a ¢i domdacnost’ vykazuje nedoplatky v oblasti ndjomného, platieb za
0 nedobrovolny nedostatok tychto poloziek. Konkrétne sem patria farebny televizor,
telefon, pracka, ¢i osobny automobil. Tretia dimenzia sa tyka poloziek, ktoré sa tykaju
priamo byvania. Do Stvrtej dimenzie ,,Okolie a byvanie* zaradili polozky, ako je hluk
Z ulice alebo od susedov, kriminalita, ¢i vandalizmus, ¢i Spina, ktora sposobila doprava
alebo priemysel.

OECD (2006) vydalo dokument, ktory identifikoval celkovo 30 rdéznych
deprivac¢nych poloZziek v réznych krajinach OECD. Tieto polozky nasledne rozdelil do Sest’
zakladnych dimenzii:

1. ,,Zé4kladné potreby*,

2. ,,Zéakladné aktivity vol'ného ¢asu a socialnych aktivit®,
3. ,,Dostupnost’ predmetov dlhodobej spotreby*,

4. ,,Podmienky byvania®,

5. ,,Finan¢ny stres®,

6. ,,Pomoc od pribuznych a priatel'ov*.

BliZsie je tento pristup popisany na obrazku ¢.1.
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Obrazok 1: Dimenzie a komponenty materialnej deprivacie

Materidlna deprivicia

Objektivne dimenzie Subjektivne dimenzie
I I
s s -
Uspokojenie Schopnost dovolit si Dostupnost predmetov Podmienky Uspokojenie Socidlne
zakladnych potrieb zdkladné aktivity dihodobej spotreby byvania zékladnych potrieb prostredie
\ \ \
| potrava | |  dovolenka || telefon dostupnost L | finanény stres uspokojenie
H  zakladného —  zakladnych
prisluienstva potrieb
obletenie pozvat si auto pocity
navitevu snviroment ™ chudobnych | | susedské vztahy
iné zakladné iné
— L] iné predmety spokojnost so "~ e
potreby N socidlna siet
fivotom

Zdroj: OECD (2006)

Dalej sem mozeme zahrnut aj pristup Anne-Catherine Guio, ktory méme popisany

Vv nasledujucej kapitole a ktory sa vyuZival na Slovensku v rokoch 2005 az 2008.

1.2 Hlavné vychodiska materialnej deprivacie do roku 2008

Hlavnym vychodiskom pri analyzovani tdajov zo zistovania EU SILC 2005 —
2008 bol pristup, ktory bol prezentovany v ramci publikdcii Eurostatu. Tato analyzu
vykonala A. C. Guio (2005), ktora ¢erpala zo skorsi prac (Callan, Nolan, Whelan (1993),
Whela, Layte a Maitre (2001), Eurostat (2003) a Atkinson, Cantillon, Marlier a Nolan
(2005)). Anne-Catherine Guio zoskupila 11 poloziek, ktoré bolo treba zistovat, ato na
zéklade analyzy roznych dat z Eur6épskeho panelu domacnosti (ECHP). Tychto 11 poloziek
nasledne rozdelila do troch casti. Prva dimenzia bolo ekonomické zatazenie, do druhej
dimenzie patrili predmety dlhodobej spotreby a tretia dimenzia bola zamerana na byvanie.

Vo vypoétoch sa vyuzivali metodiky, ktoré vtej dobe navrhol Eurostat

a prezentovali sa v praci A. C. Guino, ktori sme uz spominali. Vel'ky rozdiel bol vo
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vypoctoch, na rozdiel od A. C. Guino, doplnili druht dimenziu a to predmety dlhodobej
spotreby o dve polozky. Bol to pocita¢ a pracka, ktoré sa zistovali uz v ramci EU SILC.
Z hladiska druhej dimenzie bolo mozné za deprivovanych povazovat iba takych l'udi, ktori
tieto predmety s dlhodobou spotrebou nevlastnia. Nie Ze ich nemaju, pretoZze ich
nepotrebuju, ale pretoze si ich jednoducho nemo6zu dovolit. Hlavny doévod bol ten, aby sa
koncept deprivacie oddelil od vplyvu Zivotného Stylu. Napriklad nie kazda domacnost’
potrebuje auto. Ak auto ale potrebuje, a neméze si ho dovolit’ z finan¢nych dévodov, vtedy
bola danej domdacnosti pripocitana jedna polozka v rdmci konceptu materialnej deprivacie.
Na analyzovanie sa pouzili tieto zakladné dimenzie:
e Prva dimenzia: ,,ekonomické zat'aZenie®,
¢ Druhd dimenzia: ,,predmety dlhodobej spotreby*,

e Tretia dimenzia: ,,byvanie®.

Do prvej dimenzie ,,ckonomické zat'azenie patrili Styri polozky (premenné):

1. ,,zaplatit’ si raz ro¢ne tyzdennu dovolenku mimo domu®,

2. ,nedoplatky na ndjomnom, platbach za elektrinu, plyn a nedoplatky pri splacani
vtedy, ak respondent uviedol asponi v jednej situacii nedoplatok,

3. ,,dovolit’ si jest’ kazdy druhy den maisité jedlo, hydinu alebo rybu®,

4. ,udrZiavat’ v dome primerané teplo®.

Do druhej dimenzie ,,predmety dlhodobej spotreby* boli zaradené predmety, ktoré
sa tykaju nedobrovol'ného nevlastnenia tychto predmetov. To znamena také predmety,
ktoré sa tykaji vyniteného nedostatku. Na analyzovanie sem boli zaradené tieto polozky:

1. ,telefon alebo mobil®,
2. farebny televizor®,
3. ,,pocitac*,
4. ,pracka®,
5. ,,0sobny automobil®.
Do tretej dimenzie ,,byvanie boli zaradené Styri polozky a to konkrétne:
,.prilis tmavy byt™ — ak byt nemal dostatok svetla,
,»vlhky byt®,
,kupelna alebo sprcha v byte,
»WC v byte®.

A wnp e
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Kazdy jeden udaj, ktory sa zistil za domécnost’ sa priradil kazdému jednému
¢lenovi domécnosti. Pouzili sa vazené tidaje a integrované vahy, ktoré odporucal Eurostat,
pricom tieto vahy boli kalibrované podl'a pohlavia a veku kazdého ¢lena domacnosti.

V nasledovnych tabulkach st komplexné udaje o materialne deprivovanych
domacnostiach v rokoch 2005 — 2008. Tabul'ky st rozdelené podl'a dimenzii, ktoré¢ sme
vymedzili vysSie. V kazdej tabulke su rozdelené deprivované osoby z hladiska roku,
kategorie, Cize podla jednotlivych poloziek. Taktiez je v kazdej z tabuliek vyjadreny
aj podiel deprivovanych o0sob, ktoré boli deprivované v dvoch, troch, $tyroch alebo aj vo

vSetkych skimanych polozkach. (Vlacuha, Vel¢icka, 2009)

1.3 Podiel deprivovanych osob na Slovensku za roky 2005 — 2008

V tejto Casti si prejdeme udaje pre tri zdkladné dimenzie, ktoré sa vyuzivali na
meranie materidlnej deprivacie v rokoch 2005 az 2008. Prva dimenzia — ekonomické

zatazenie, druha dimenzia — predmety dlhodobej spotreby a tretia dimenzia — byvanie.

1.3.1 Ekonomicke zatazenie

TabulPka 1: Dimenzia "Ekonomické zat’azenie"

Podiel deprivovanych osob v %

Polozka EU SILC | EUSILC | EUSILC | EU SILC

2005 2006 2007 2008
Zaplatit’ si raz ro¢ne tyzdinovu dovolenku 59,2 57,6 54,0 57,2
mimo domu
Nedoplatky na ndjomnom, platbach za
elektrinu, plyn anedoplatky pri placani 115 101 76 53
poziciek
Jest kazdy druhy den misité jedlo, hydinu 41,4 36,9 32,1 29,2
alebo rybu
Udrziavat’ v dome primerané teplo 13,6 9,7 4,6 6,0
Deprivacia v aspon dvoch polozkach 40,9 35,3 30,3 29,4
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Deprivécia aspon v troch polozkach 13,8 10,8 6,1 5,7

Deprivacia vo vsetkych polozkach 1,3 1,7 1,2 0,9

Zdroj: (Vladuha, Vel&icka, 2009, 5.128)

Z tejto analyzy vyplyva, ze osoby mali najvacsi problém s premennou ,,Zaplatit’ si
raz rocne tyzdennu dovolenku mimo domu®. Medzi rokmi boli mensie vykyvy, pricom
najvacsi podiel deprivovanych v tejto polozke bol Vvroku 2005, inac bol podiel
deprivovanych priblizne rovnaky.

Velmi vysoky podiel deprivovanych bol zisteny aj v polozke ,,.Dovolit’ si jest
kazdy druhy dent misité jedlo, hydinu alebo rybu“ v ramci zistovania EU SILC 2005.
V tomto pripade bol v podiele deprivovanych o0s6b zaznamenany velmi vyrazny

medziro¢ny pokles.

1.3.2 Predmety dlhodobej spotreby

Tabul’ka 2: Dimenzia "Predmety dlhodobej spotreby"

Podiel deprivovanych osob v %

Polozka EU SILC EU SILC EU SILC EU SILC

2005 2006 2007 2008
Telefon alebo mobil 2,1 2,1 1,5 1,4
Farebny televizor 0,9 0,8 0,7 0,4
Pocitac¢ 27,1 22,3 16,2 12,4
Pracka 1,1 1,0 0,8 0,8
Osobny automobil 28,5 27,6 23,9 20,5
Deprivacia  vaspon  dvoch 15,6 14,0 10,7 8,0
polozkach
Deprivacia  vaspon  troch 2,2 1,8 1,4 1,0
polozkach
Deprivacia v aspon Styroch 0,6 0,4 0,4 0,4
polozkéch
Deprivacia VO vsetkych 0,2 0,2 0,1 0,1
polozkéch

Zdroj: (Vladuha, Vel&icka, 2009, 5.128)

V pripade druhej dimenzie, ktora sa tyka predmetov dlhodobej spotreby pocitovali

osoby najvacsi nedostatok v pripade polozky ,,Pocitac, kedy domécnosti nevlastnili tento
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predmet ataktiez nedostatok v pripade vlastnenia osobného automobilu. V oboch

pripadoch bol zaznamenany medzirocny pokles podielu materidlne deprivovanych osob.

1.3.3 Byvanie

Tabul’ka 3: Dimenzia "Byvanie"

Polozka Podiel deprivovanych osdb v %
EU SILC EU SILC EU SILC EU SILC
2005 2006 2007 2008

Prili§ tmavy byt — malo svetla 47 3,7 3,7 4.4
Vlhky byt 7,2 6,6 6,1 91
WC v byte 1,3 1,3 1,4 0,1
Deprivacia v asponi  dvoch 3,1 3,2 2,9 0,4
polozkach

Deprivacia v asponi  troch 3,4 3,2 3,3 2,1
polozkéch

Deprivacia VO vSetkych 0,4 0,2 0,2 0,1
polozkach

Zdroj: (Vlacuha, Velcicka, 2009, s.129)

V tretej dimenzii ,,Byvanie* vykazovali osoby vo vSetkych polozkach ovel'a menSie
hodnoty podielu materidlne deprivovanych, ako v predchadzajicich dimenziach. Najvacsi
podiel osob zat'azoval vlhky byt a to v roku 2008. Pri tejto premennej bol zaznamenany
zvySeny podiel deprivovanych osob, v porovnani s predchadzajicimi rokmi. (Vlacuha,

Velcicka, 2009)

1.4 Chudoba a socialne vyluc¢enie na Slovensku — su¢asny stav

V tejto kapitole si prejdeme zakladné ukazovatele ako vyvoj ekonomiky za roky
2008 az 2014 na Slovensku, demograficky vyvoj za roky 1950 — 2011 na Slovensku plus
progndzy do roku 2050 a ukazovatele z oblasti chudoby a socialneho vylucenia, kam patri

aj materialna deprivacia za roky 2008 az 2012. Dalej si prejdeme chudobu a socialne
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vylicenie vramci EU-27 avyvoj komponentov indikatora socidlnej inklizie v ramci

Stratégie EU 2020.

1.4.1 Vyvoj ekonomiky

Tabul’ka 4: Prehl'ad zakladnych ukazovatel'ov ekonomického vyvoja (2008 - 2014)

2008 | 2009 |2010 |2011 |Z2012 |2013 |2014

HDP vstalych cenach | 62,4 59,4 62,0 63,8 65,0 65,6 66,7
k roku 2005 — v mld. €

Index (predchadzajuci rok | 105,8 95,1 104,4 | 103,2 | 102,0 | 100,9 | 101,7
=100 %)

Pocet pracujucich v tis. 2433,8 | 2365,8 | 2317,5 | 2315,3 | 2329,0 | 2329,3 | 2363,0

Index (predchadzajuci rok | 103,2 | 97,2 | 98,0 | 99,9 | 100,6 | 100,01 | 101,5
=100 %)

Pocet nezamestnanych - | 257,5 | 324,2 | 389,0 | 364,6 | 377,5 | 386,0 | 358,7
v tis.

Index (predchadzajuci rok | 88,2 1259 | 120,0 93,7 103,5 | 102,3 92,9
=100 %)

Miera zamestnanosti 15+ | 53,7 51,8 50,5 50,8 50,9 50,9 51,5
rokov v %

Miera nezamestnanosti v 9,6 12,1 14,4 13,6 14,0 14,2 13,2
%

Miera ekonomickej | 59,4 58,9 59,0 58,8 59,2 59,3 59,4
aktivity v %

Miera zamestnanosti 20-64 | 68,9 66,4 64,7 65,0 65,0 65,0 65,9
rokov v %

Zdroj: (Filadelfiova, 2014; roky 2013 a 2014 doplnené: vlastné spracovanie, Eurostat)

V Tabul'ke 4 mame znazorneny prehl'ad zakladnych ukazovatel'ov ekonomického
vyvoja na Slovensku v rokoch 2008 az 2014. Hruby domaéci produkt v stalych cenach
k roku 2005 (v mld. €) v roku 2009 klesol oproti roku 2008, no od roku 2010 mal rastacu
tendenciu, pricom zroka na rok rastol pomalSie. Najviac vzrastol v roku 2010, kedy
vzrastol o 4,4 % oproti minulému roku. Pocet pracujicich dosiahol najvyssiu hodnotu na
Slovensku v roku 2008 a to konkrétne 2433,8 tisic pracujicich. Do roku 2011 klesal a od
roku 2012 sa ekonomika zacala obnovovat, ¢o malo za nasledok mierny rast pocétu
pracujucich. Pocet nezamestnanych najviac vzrastol v obdobi krizy a to v roku 2009, kedy

oproti roku 2008 vzrastol az 0259 %. V roku 2014 uz vSak pocet nezamestnanych
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poklesol o0 7,1 % oproti roku 2013 ato konkrétne na 358,7 tis. nezamestnanych. Miera

nezamestnanosti bola vroku 2014 13,2 %. Kompletné tudaje o vyvoji zakladnych

ekonomickych ukazovatel'ov na Slovensku za roky 2008 — 2014 su znazornené v Tabulke

4.

1.4.2 Demograficky vyvoj

Obrazok 2: Vyvoj zlozenia populacie na Slovensku podl'a vekovych skupin (1950 - 2011,

prognoza 2020 - 2050 v %)
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Zdroj: S¢itanie I'udi, domov a bytov v rokoch 1970, 1980, 1991 a 2011; Eurostat 2008,

EUROPOP2008 convergence scenario. In: Giannakouris, 2008.

Vroku 2011 bolo posledné scitanie I'udu, kedy bolo na Slovensku 15,3 %

obyvatel'ov v predproduktivnom veku (0 — 14 rokov), 72 % obyvatel'ov v produktivnom

veku (15 — 64 rokov) a asi 12,7 % obyvatel'ov bolo v poproduktivnom veku (65 + rokov).

Rok 2011 bol aj rokom zistovanie EU SILC 2012, ¢o boli hlavné udaje pouzité v nasej

praci. Na tomto obrazku (Obrazok ¢.2) mame znazornené aj progndzy vyvoja populacie do

roku 2050.
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1.4.3 Chudoba a socidlne vylucenie

Otvorenda metoda koordinacie

Vramci EU je boj proti chudobe a socidlnemu vylaéeniu najviac obnovovany
prostrednictvom takzvanej socidlnej ,,Otvorenej metddy koordindcie* (OMK). Je to néstroj
vytvoreny na spoluprécu, ktory koordinuje aktivity $tatov na narodnej urovni, pricom sa tu
nevyuzivaju pravne zavazné normy. Tento nastroj sa uplatiiuje najmid tam, kde by mohlo
dojst’, alebo dochadza k nastrbeniu kompetencii Statov, ktoré su ¢lenmi Europskej unie.
OMK zahfila tieto procesy — planovanie, monitorovanie, skiimanie, porovnavanie
a prisposobovanie narodnych politik, ktoré su zalozené na vzajomnej spétnej vézbe,
priom st ramcované spolo¢nymi cielmi EU v ramci celého celku. Na monitorovanie
pokroku pri dosahovani tychto ciel'ov sa vyuzivaji spolocné indikétory, ktoré st hlavnym
prvkom OMK. V roku 2006 bola povodna zostava takzvanych laekenskych indikatorov
(rok 2001), ktoré zachytavali multidimenzionalny charakter chudoby a socidlneho
vylii€enia, reorganizovand arozSirend anadvidzovala na integraciu OMK, ato najmi
vo sfére socialnej inklazie, dlhodobej a zdravotnej starostlivosti a vo sfére dochodkov.
Vznikli Styri portfolia, jedno, ktoré bolo spoloc¢né a d’alSie tri, ktoré boli Specifické pre
kazda sféru. AZ v roku 2004, ked’ sa Eurépska tnia rozsirovala, sa stalo dastou agendy EU
aj meranie materialnej deprivacie. Ako zdroj informacii sa zacalo pouZzivat’ zistovanie EU
SILC, ktoré sa v €lenskych krajinach realizuje kazdy rok. Tym, ze pristapili nové §taty,
zvysil sa zdujem o nepenazné ukazovatele chudoby a socidlneho vylicenia. Priemerné
prijmy novych ¢lenskych Statov boli vyrazne nizsie, ¢iZe boli ,,chudobnejsie®, ako povodné
Clenské $taty (pred rozsirenim vroku 2004, kedy do EU pristapilo aj Slovensko).
Vysledkom boli velké rozdiely v urovniach hranice chudoby. Tymto sa zacalo
komplikovat’ medzinarodné porovnavanie a preto bolo nutné doplnit’ ho o d’alSie aspekty.

(Gerbery, 2012)

Stratégia Eurdpa 2020

V roku 2009 sa schvalili dva sumarne ukazovatele. Tieto ukazovatele doplnili
portfolio ukazovatel'ov socialnej inkluzie a mali za ulohu zachytavat’ jej mieru a intenzitu.
Do hlavnych spolo¢nych cielov stratégie Eurdpa 2020 patri aj ukazovatel' materidlnej

deprivacie. Jeden z hlavnych cielov stratégie sa vzt'ahuje priamo na znizovanie chudoby
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asocialne vylucenie. Populaciu, ktora je v riziku chudoby a socialneho vylicenia,
definujeme pomocou tychto troch indikatorov: prijmova chudoba, materidlna deprivacia

a nepritomnost’ prace v domacnosti. (Gerbery, 2012)

Stratégia Eurépa 2020 je stratégiou Eurépskej tnie. Je zamerani na rast EU
V nasledujicom desatro¢i. Umozni stat’ sa Eurdpskej unii inteligentnou, udrzate'nou
a inkluzivnou ekonomikou. Uspech tejto stratégie je priamo spojeny s opatreniami Vo
véetkych hlavnych oblastiach, ktoré sa navzajom podporujii. Malo by to umoznit’ EU
a vsetkym jej Clenskym Statom, aby mohli uskuto¢nit’ vysoku Uroven zamestnanosti,
produktivity a socialnej sudrznosti. EU konkrétne vytyéila pit’ ambicioznych cielov. A to
vo sfére zamestnanosti, vzdelavania, klimy a energetiky (tzv. ,,zeleny ciel*), vyskumu a
vyvoja avo sfére socidlneho zaclenenia. Vo vSetkych tychto oblastiach prijmu vSetky
lenské krajiny vlastné narodné ciele. Potom budi na urovni EU, ale aj na arovni
jednotlivych krajin, posiliiovat’ tieto konkrétne opatrenia, tito stratégiu. Tieto ciele sa maju

dosiahnut’ do roku 2020. (Eurdpska komisia, 2011)

Ciel’ stratégie EU 2020 - zmiernenie chudoby a socidlneho vyliiéenia

Az jeden z piatich obCanov Eurdpskej tnie je priamo ohrozeny chudobou, ¢i
socialnym vylucenim. Toto vysoké &islo l'udi, ktori Ziji na okraji spolo€nosti, naruSa
socialnu sudrznost’ a taktie? obmedzuje moznosti Eurépanov. Hlavy §tatov a vlady EU sa
zaviazali, Ze do roku 2020 zachrania najmenej dvadsat’ miliénov l'udi, ktori sa v chudobe,
Z tohto nebezpecenstva chudoby a socidlneho vylucenia. Pre Slovensku republiku je to
konkrétne 170 tisic I'udi. Dané ciele sa maji posudzovat’ na zaklade kombinacie tychto
troch ukazovatel'ov — materialna deprivécia, riziko chudoby a domacnosti nezamestnanych.
Aby dosiahli tieto ciele, musia ¢lenské Staty prijat’ opatrenia, ktoré sti zamerané na ich
splnenie a musia uréit’ narodné ciele tak, aby boli v sulade s ciePmi EU. Tymto postupom
sa zabezpeci, aby hlavnu cast’ vSeobecnej stratégie zotavenia tvoril boj proti chudobe.

(Eurdpska komisia, 2011)
V tejto Casti si prejdeme zakladné ukazovatele, ktoré sa tykaji chudoby

a socialneho vylucenia na Slovensku a to za roky 2008 az 2012 a ukazovatele chudoby
v ramci EU-27 za roky 2008, 2011 a 2012.
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Tabul’ka 5: Zakladné ukazovatele chudoby a socialneho vylicenia na Slovensku ( 2008 -
2012; v tis. a v %)

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | EU-27
2012

Poéet Tudi wvriziku chudoby alebo | 1111 | 1061 | 1118 | 1112 | 1109 | 122857
socialneho vylucenia (v tis.)

Miera rizika chudoby alebo socidlneho | 20,6 | 19,6 | 20,6 | 20,6 | 20,5 24,8
vylicenia (v %)

Miera rizika chudoby (v %) 10,9 | 11,0 | 12,0 | 13,0 | 13,2 16,9

Miera viacndsobnej materidalnej | 11,8 | 11,1 | 11,4 | 10,6 | 10,5 9,9
deprivdcie (4+) (v %)

Obyvatelia zijaci v domacnostiach s velmi | 5,2 5,6 79 17,7 7,2 10,3
nizkou pracovnou intenzitou (v %)

Zdroj: (Filadelfiova, 2014)

Miera rizika chudoby alebo socidlneho vylicenia bola na Slovensku za roky 2008
az 2012 priblizne rovnaka a to 20,6 %. Vyraznejsie sa lisila v roku 2009, kedy poklesla na
19,6 %. Za EU-27 vroku 2012 bola miera rizika chudoby a socialneho vylucenia na
urovni 24,8 %. Miera viacnasobnej materidlnej deprivacie bola v roku 2008 najvyssia,
dosahovala uroven 11,8 %. V roku 2009 o trosku klesla, na 11,1 %. V d’alSich rokoch
pomaly rastla az nakoniec v roku 2012 dosiahla troven 10,5 %. V ramci EU-27 v roku
2012 bola v porovnani so Slovenskom Vv roku 2012 miera materialnej deprivacie nizsia,
dosahovala 9,9 % (Tabul’ka 5).

Podrobny vyvoj zdkladnych ukazovatelov chudoby a socidlneho vylicenia na

Slovensku v roku 2008 az 2012 je znazorneny aj na Obrazku 3.
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Obrazok 3: Vyvoj ukazovatel'ov chudoby a socidlneho vylicenia na Slovensku (2008 -
2012; v %)
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Zdroj: (Filadelfiova, 2014)

Obrazok 4: Miery rizika chudoby a socialneho vyltucenia v krajinach EU-27 (2008, 2011,
2012, v %)
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Za roky 2008, 2011 a 2011 bola najvyssSia miera rizika chudoby alebo socialneho
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uroven v roku 2012 bola v Holandsku, kde dosahovala tato miera priblizne 15 %. Miery
ostatnych krajin EU-27 za roky 2008, 2011 a 2012 st znazornené na Obrazku 4.
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2. Ciel’ prace

Vseobecnym cielom diplomovej prace je analyzovat vybrané faktory, ktoré
ovplyviiuja materialnu deprivaciu. Cize analyzovat ekonomicku situaciu domacnosti na
Slovensku, prostrednictvom ukazovatel’a materidlnej deprivacie a na zaklade vybranych
faktorov. Na spracovanie sme mali k dispozicii udaje zo $tatistického zistovania EU SILC
2012 na Slovensku.

Na analyzu vybranych faktorov a materidlnej deprivacie sme si zvolili
kontingen¢né tabul’ky, ktoré sme vytvarali v programe Statgraphics Centurion.

V nasom pripade budu skumané faktory predstavovat nasledovné kategorické

premenné:

e Pohlavie: Muz, Zena.

e Kraj: Bratislavsky, Trnavsky, Tren¢iansky, Nitriansky, Zilinsky, Banskobystricky,
PreSovsky, Kosicky.

e Rodinny stav: Slobodny/a, Zenaty/vydata, Vdovec/vdova, Rozvedeny/a.

o Status zakladnej ekonomickej aktivity: Pracujuci, Nezamestnany, Starobny
dochodca, osoba v pred¢asnom dochodku, Iné neaktivna osoba.

e Schopnost’ vystacit’ s peniazmi: S vel'kymi tazkostami, S tazkostami, S ur€itymi
tazkost'ami, Pomerne 'ahko, Cahko, Vel'mi I'ahko.

e Typ obydlia: Samostatny dom, Dvojdom alebo terasovity dom, Byt v bytovom
dome, ktory ma menej ako 10 bytov, Byt v bytovom dome, s 10 a viac bytmi, Iny
druh byvania

e Vlastnicky status: Vlastnik bytu vo vlastnom dome, Vlastnik bytu v osobnom
vlastnictve v bytovom dome, Najomnik alebo podndjomnik platiaci bezné najomné
alebo trhovu cenu, Ubytovanie prenajimané za znizenu cenu (nizsiu ako je trhova),
Ubytovanie je poskytované bezplatne.

e Celkové naklady na byvanie ako financna zat'az pre domacnost’: Velmi
zat'azuju, Trochu zatazuju, Vobec nezatazuju.

e Celkova spokojnost’ s bytom: Vel'mi nespokojny/a, Nespokojny/a, Spokojny/a,
Vel'mi spokojny/a.

e VsSeobecné zdravie: Vel'mi dobré, Dobré, Ani dobré ani zI€, Z1¢€, Vel'mi zIé.
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e NajvysSia dosiahnuta uroven vzdelania podl’a ISCED: Primarne vzdelanie,
Nizsie sekundarne vzdelanie, VyssSie sekundarne vzdelanie, Post — sekundarne

vzdelanie, Prvy stupei tercidrneho vzdelania, Druhy stupeii tercidarneho vzdelania.

Dal§im ciefom price je analyzovanie vybranych faktorov od materialnej
deprivacie. Zistit, ¢i su dané faktory zéavislé, resp. nezavislé od urovne materidlnej
deprivacie. Pri potvrdeni zavislosti testovat’ silu tejto zavislosti. Vypocet mier lambda,
ktoré skumajii percento chyby riadkovej (stipcovej) premennej, ak pozname stipcovu

(riadkovi) premennu so situaciou, kedy udaje o stipcovej (riadkovej) premennej nemame.
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3. Metodika prace a metody skumania

V tejto kapitole sa zameriame na priblizenie pristupu merania materialnej
deprivacie amerania zavaznej materidlnej deprivacie. Prejdeme si hlavné kroky
materialnej deprivacie aaj problémy materidlnej deprivacie. Priblizime si Statistické
zistovanie EU SILC, ktoré je hlavnym zdrojom udajov naSej diplomovej prace. Nasledne
si prejdeme charakteristiku kategorialnych tdajov, vysvetlime si ako sa testuje zavislost’
medzi dvoma kategoridlnymi premennymi, ako sa meria sila tejto zavislosti pri potvrdeni
zavislosti. Prejdeme si miery Odds Ratio, ktoré sa vyuzivaji pri analyze kontingencnych
tabuliek ataktiez si vysvetlime ako sa pocitaji miery lambda, ktoré vyuzivame

v diplomovej praci.

3.1 Vyuzitie nepenaznych ukazovatelov pri analyzovani chudoby

Ak chceme porozumiet’ chudobe a taktiez aj socialnemu vyluceniu, znamena to,
vziat’ do uvahy rézne hl'adiska Zivotnej situdcie. Najcastejsie v tejto suvislosti rozliSujeme
tzv. priame anepriame pristupy ako mozno merat chudobu. Nepriamy pristup sa
zameriava najmd na identifikovanie zdrojov, ktoré ma jednotlivec, resp. domacnost
meranie, ktoré sa priamo nezameriava na kone¢nl urovenl uspokojovania potrieb, ale
zameriava sa najmi na potencial, ktory ma dand domacnost’ k dispozicii a ktory moze
vyuzit réznym sposobom. Priamy pristup si vSima najmd ,,vysledky*“ aktualneho
saturovania potrieb jednotlivcov alebo domécnosti. Nejednd sa teda o zdroje, ktoré su
urcené na dosiahnutie nejakej danej zivotnej urovne, ale jednd sa o samotni Zivotni
uroven. V pristupoch, ktoré st ur¢ené na meranie chudoby este rozliSujeme dva pristupy, a
to peflazné a nepeniazné. Penazné pristupy sa spoliehaju na informacie, ktoré su vyjadrené
V peniazoch a nepenazné pristupy sa spolichaju na informacie ktoré nie st vyjadrené
v peniazoch. Kombinaciou tychto dvoch rozdeleni na priame a nepriame ana penazné
anepenazné pristupy mozeme vytvorit 4 kategorie pristupov. Tieto kategorie su

znazornené v tabulke 6.
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Z tohto vyplyva, Ze ak chceme merat materidlnu deprivaciu, je potrebné vyuzit
priamy nepenazny pristup k meraniu chudoby. Tento pristup sa zameriava na vystupy,
ktoré st vyjadrené nepenazne. Treba si uvedomit’, Ze pri deprivacii sa nejedna o neucast’ na
nejakych aktivitach, ¢i nedostatok predmetov, ale tento ukazovatel’ sa zaobera vynitenou
netcastou na aktivitdch, ktoré st v spolocnosti bezné a taktiez vynitenym nedostatkom

predmetov. (Gerbery, 2012)

Tabul’ka 6: Pristupy k meraniu chudoby

Nepriame ukazovatele Priame ukazovatele
(zaloZené na vstupoch) (zaloZené na vysledkoch)
Peniazné ukazovatele Prijem zakladné potreby
Nepenazné ukazovatele pristup k zamestnaniu, materidlna deprivdcia,
Kk socialnym sluzbam sposobilosti

Zdroj: Boarini — dErcole (2006, s.11)

3.2 Materialna deprivacia

Materialnu deprivaciu definujeme ako nedobrovolné, nedostatoéné uspokojovanie
potrieb, ak sa pozerame na troven a sposob, ktory je v danej spolo¢nosti bezny, a to hlavne
v désledku nedostatku zdrojov ré6zneho druhu.

Materialna deprivacia je v podstate vynateny deficit uréitych predmetov, alebo
vynutend absencia na urcitych aktivitach. Deprivacia nie je vecou volby, ¢i zivotného
Stylu, ale je vysledkom tvorby urcitych bariér, alebo odopretia pristupu k aktivitam ¢i
zdrojom. Meranie materialnej deprivacie sa povazuje za priamy nepenazny ukazovatel
pristupu k meraniu chudoby, pretoze sa sustredi na vystupy, ktoré su vyjadrené

Vv nepenaznej forme. (Gerbery, 2012)
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3.2.1 Kroky materidlnej deprivacie

Pri identifikovani materidlne deprivovanych jedincov je potrebné vykonat rad

nasledujucich krokov. Takto vymedzila tieto kroky expertnd skupina uzndvanych

svetovych znalcov na problematiku chudoby:

1
2
3.
4

Definicia zékladnych potrieb
Identifikéacia roznych dimenzii v spojitosti ku kazdej zdkladnej potrebe
Definicia indikatorov pre kazdua jednu z tychto dimenzii

Urcenie hranic alebo hodnot, ktoré oznacuju deprivaciu pre kazdy indikator

3.2.2 Hlavné problemy materidlnej deprivacie

Hlavné problémy materialnej deprivacie vymedzuji Nolan a Whelan (2011) takto:

Vybrat" polozky, ktoré najvhodnejSie a najlepSie charakterizuji materialnu
deprivaciu

Ohodnotit’ dolezitost’ obmedzenia a preferovania ako determinantov Zivotnych
podmienok

Agregovat’ rozne komponenty materidlnej deprivacia do indexov. Bud’ do jedného
indexu, alebo do viacerych suhrnnych indexov

Pochopit’ kauzalne pri¢iny materidlnej deprivacie

3.2.3 Meranie materialnej deprivacie

V sucasnosti vyuzivame dva sumdrne indikatory (tieto indikatory su vyuZivané na

meranie pokroku Vv ramci socialnej inklizie v oblasti EU. Samozrejme existujii aj iné

ukazovatele deprivacie, ktoré skonstruovali autori z akademickej oblasti. St to taki autori,

ktori nepotrebuji dosahovat’ konsenzus medzi $tatmi, ktoré su ¢lenmi EU. Vyuzivame

mieru materidlnej deprivacie a hlbku materidlnej deprivacie.

Mieru materidlnej deprivacie mdZeme definovat ako podiel osob, ktoré Ziju

v domécnostiach, pricom sa sktima, ¢i si tieto domdacnosti, resp. osoby mézu dovolit’ tieto

polozky. Ak ma domacnost’ nedostatky v asponi v troch z nasledujucich, je domacnost’

vV materialnej deprivacii. (Gerbery, 2012)
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Aktivity, resp. predmety, ktoré sa skiimaji v ramci materialnej deprivécie:

e Schopnost’ uhradzat’ nedoplatky, ktoré st spojené s ndjomnym, hypotékou, thradou
energii ¢i splacanim nakupov na splatky, ¢i splacanim inych poloziek.

e Schopnost’ dovolit’ jest' jedlo s mdsom, hydinou, rybou, alebo vegetarianskou
alternativou, kazdy druhy den.

e Schopnost’ dovolit’ si ist’ aspoii raz za rok na jeden tyzden dovolenky mimo domu.

e Schopnost’ domacnosti udrziavat’ adekvatne teplo v obydli.

e Schopnost’ ¢elit' neoCakavanym vydavkom, v takej vyske, v akej je stanovena
narodna mesaéna hranica rizika chudoby, pricom sa skuama obdobie
predchadzajtuceho roka.

e Domaicnost’ si neméze dovolit’ telefon, pricom sa sem rata aj mobilny telefon.

e Domacnost’ si nemdze dovolit’ farebny televizor.

e Domacnost’ si nemdze dovolit’ pracku.

e Domacnost’ si nemdze dovolit’ auto.

Okrem vys$Sie popisanej formy sa miera deprivacie vyskytuje eSte v d’alSej podobe.
Vyskytuje sa ako jedno z kritérii v ramci definicie populacie, ktoré sa nachadzaju v riziku
chudoby asocialneho vyla¢enia v ramci stratégie EU 2020. Tu je miera deprivacie
definované o Cosi presnejSie, konkrétne nejde o absenciu troch, ale az Styroch poloziek,
ktoré st uvedené v zozname. Vtedy hovorime o zdvaznej materidlnej deprivacii. Tato
metddu vypocétu materialnej deprivacie vyuzivame aj v nasej praci. (Gerbery, 2012)

Dalsim suméarnym ukazovatelom je hibka deprivécie. Tento ukazovatel’ vyjadruje
kol’ko poloziek z uvedeného zoznamu v priemere chyba materialne deprivovanym osobam.
Tento ukazovatel’ nadobuida hodnoty od 0 po 9, pri¢om ¢im je jeho hodnota vysSia, tym je
vysSia aj intenzita materidlnej deprivacie.

Tieto indikatory sa tykaju jednotlivcov, nie domacnosti, aj ked’ z povahy urcitych
veci sa k doméacnosti ako celku vztahuju vSetky polozky.

Materidlna deprivaciu mozeme chapat’ ako multidimenziondlny fenomén, je to
zrejmé najmid ztych deviatich poloZiek, ktoré su v zozname. V tomto zozname sa
nachadzaju polozky ktoré zahriiujii dve dimenzie. Prva dimenzia — vybavenie domécnosti
predmetmi dlhodobej spotreby, druhd dimenzia — prejavy finanénych tazkosti. V tomto
pripade nejde o cely zoznam premennych, ktoré sa zistuju v EU SILC a ktoré zahriiuji
niektory z aspektov materidlnej deprivacie. Vyber premennych nie je vysledkom

metodologického voluntarizmu (napriklad pri skimani podmienok byvania, ktoré nie su
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zaradené na zdklade véacSiecho mnozstva testov), ale je vysledkom matematicko-
Statistickych postupov. Napriek tomu sa stretdvame s kritikou, najma v odborne;j literature,
kde sa mozeme stretnit’ aj s navrhmi na modifikaciu. Tieto kritiky a navrhy sa opieraja
0 Specialny modul EU SILC, ktory bol realizovany v roku 2009 avenoval sa hlavne

materialnej deprivacie. (Gerbery, 2012)

3.3 Statistické zistovanie EU SILC

Na Slovensku sa vramci eurdpskeho projektu Statistiky chudoby a socialneho
vylicenia vykondva od roku 2005 Statistické zistovanie o prijmoch a zivotnych
podmienkach domacnosti, s nazvom EU SILC. Nazov pochadza z angl. European Union
Statistics on Income and Living Conditions. Toto harmonizované zistovanie je
vyznamnym a vel'mi doélezitym zdrojom udajov o prijmoch, taktiez o irovni a Struktire
chudoby a socialneho vylaéenia vo vSetkych ¢lenskych Statoch Eurdpskej tnie. Vel'mi
dolezitou ulohou tohto zistovania je najmi to, ze je mozné analyzovat’ socidlnu situdciu
domacnosti v Slovenskej republike, ale samozrejme aj to, Ze umoziiuje medzinarodné
porovnavanie Slovenska v ramci celej Eurdpskej tnii. Zakladny rdmec na uskuto¢nenie
zistovania je nariadenie, ktoré vydal Eurdpsky parlament a Rada EU. Je to Nariadenie (ES)
¢. 1177/2003 zo dna 16. jina 2003. Toto nariadenie bolo doplnené, z dovodu pristupenia
novych &lenskych $tatov do EU diia 1. maja 2004 a to Nariadenim 1553/2005. (Zelinsky,
2014)

Postupom ¢asu tento projekt vyraznejsie rozsiril prijmové meranie aj o meranie
chudoby, a to najmé nepenaznej chudoby. Nachadzaju sa tu udaje, ktoré sa vyuZzivaji na
vypocet roznych indikatorov prijmovej chudoby, ale aj vel'mi vel'a otazok, ktoré sa tykaju
materidlnej deprivacie a socidlneho vylucenia. V roku 2009 sa pre EU SILC zistovala aj
samostatna Cast’, ktora bola priamo zamerana na materialnu deprivaciu.

Predchodcom zistovania EU SILC bolo zistovanie ECHP, zangl. European
Community Household Panel, ¢iZze Panel domacnosti Europskeho spolo¢enstva.

Pre zistovanie EU SILC sa vzorka tvori jednostupiiovym stratifikovanym vyberom.
V jednotlivych stratdch sa ale proporciondlny pocet domécnosti vyberd jednoduchym
nahodnym vyberom. VyuzZivaju sa dve kritéria stratifikacie. Geograficka stratifikacia na
zéklade osmich krajov (Bratislavsky, Trnavsky, Trenciansky, Nitriansky, Zilinsky,
Banskobystricky, PreSovsky, KoSicky) a druhy stupeil na zaklade stupiia urbanizacie, 7
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urovni z hl'adiska velkostnej skupiny obce, ¢iZe poctu obyvatel'ov. Tym, Ze sa pouzili tieto
dve stratifika¢né kritéria, vytvorilo sa 48 strat v ramci SR. Hlavnou stc¢astou vyberu
doposial’ boli daje, ktoré sa zist'ovali zo S¢itania obyvatel'ov, domov a bytov z roku 2001.
Referencnymi jednotkami tohto vyberového zistovania st obyvatelia, ktori v Case
zbierania udajov ziju na uzemi SR, konkrétne st to sukromne hospodariace jednotky, ¢ize
domacnosti a ich ¢lenovia. Referenéné obdobie je obdobie minulého roku. CiZe referenéné
obdobie zistovania EU SILC (v ¢ase T) je obdobie predchadzajuceho roku (v ¢ase T — 1).
V naSom pripade, ked’ze spracuvame udaje z EU SILC 2012, je referenénym obdobim
obdobie od 1.1. 2011 do 31.12. 2011. V roku 2012 boli do vyberu zaradené domacnosti
z rotac¢nej skupiny 4, 2 a 1, domacnosti z tretej rotacnej skupiny boli vyradené a nahradili
sa novymi domacnostami. (Zelinsky, 2014)

Pri zistovani EU SILC vyuzivame tri druhy dotaznikov. V prvom dotazniku sa
zistuje zlozenie domacnosti, vtomto pripade sa zistuju elementarne demografické
charakteristiky za vsetkych ¢lenov domacnosti, pricom nezalezi na ich veku. V druhom sa
zbieraju Uidaje za domacnost’, tieto udaje sa zistuju od najkompetentnejsej osoby, ktora vie
najlepSie poskytnut’ tieto udaje. V tejto Casti sa zistuju elementarne udaje o byvani,
0 nakladoch a kvalite byvania, socialna situacia, finan¢na situdcia, prijem domdacnosti, dan
Z nehnutel’'nosti a mozné splacanie hypotéky. V tretom sa zistuju udaje za osoby, sem
patria Udaje, ktoré sa priamo tykaju jednotlivych ¢lenov domdcnosti. Tito ¢lenovia vSak
museli mat’ k31.12. 2011 16 a viac rokov. Tu sa zistuju udaje o elementarnych
demografickych charakteristikach tychto ¢lenov, ich vzdelanie, ekonomické postavenie,
praca, zdravie a pod. Konecné databdza udajov je zloZend zo Styroch zakladnych stborov.
Subor D — register domacnosti, sibor R — register osob, subor H — vsetky vySetrené
doméacnosti a stiibor P — vietky vysetrené osoby, ktoré su starie ako 16 rokov. (Zelinsky,
2014)

V roku 2012 sa vyberové zistovanie EU SILC zrealizovalo vo viac ako 300
obciach. Zistovanie sa uskuto¢nilo na celom uzemi Slovenska. Zberu sa zucastnilo 414
opytovatel'ov, ktori navstivili 5819 vybranych domacnosti. V databaze nakoniec skoncilo
5291 domaicnosti, ¢o predstavovalo 13602 oséb vo veku od 16 rokov. Celkova miera
navratnosti bola priblizne 91 %. Prehl'ad mier navratnosti v ramci zistovanie EU SILC je

zobrazeny v nasledujtcej tabul'ke (Tabulka 7).(Kovacova, Vlacuha, 2013)
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Tabul’ka 7: Pocet domacnosti vo vyberovych vzorkach zistovani EU SILC 2005 - 2011

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Vybrané domacnosti 6016 | 6025 | 5840 | 5879 | 5988 | 6068 | 5801 | 5819
Akceptované domacnosti 5147 | 5105 | 4941 | 5450 | 5264 | 5376 | 5200 | 5291
Navratnost’ v % 856 |84,7 |846 |92,7 [879 |886 [89,6 |91,0

Zdroj: EU SILC

3.4 Charakteristika kategorialnych premennych

3.4.1 Klasifikacia kategoridlnych premennych

V réznych prieskumoch sa stretdvame aj so situaciou, kedy st skiimané veliCiny
charakterizované kvalitativnymi znakmi. Aj v zistovani EU SILC sa nachadzaju veli¢iny,
ktoré maji charakter kvalitativnych znakov. Kvalitativne znaky, c¢ize kategoridlne
premenné, st také premenné, ktorych obmeny moézeme vyjadrit’ slovne alebo na zaklade
Skalovania, ¢ize pomocou intervalov alebo poradi. Kategoridlne premenné mdzeme

rozdelit’ nasledovne:

e Dichotomické — su Specidlnym pripadom nominalnej premennej, kedy existuji len
dve kategorie (napriklad: liek podany- ano, nie; pohlavie — muz, Zena).

e Nomindlne — premenné kategorizujeme do kategérii (do dvoch, alebo viacerych),
priCom nemd zmysel urcovat’ poradie kategérii (napriklad: farba, rodinny stav,
mesto, narodnost)).

e Ordindlne (poradové) — premenné kategorizujeme do kategoérii, pricom ma zmysel
urcovat’ poradie, umozinuje zoradit’ objekty na zaklad urcitého stupiia (napriklad:
prospech v skole, vzdelanie — zakladné, stredoSkolské, vysokoskolské a pod.)

e Kategorizované numerické premenné — kategdrie vytvarame na zéklade intervalov

(napriklad: vek v intervaloch do 20 rokov, od 21 do 30 rokov, od 31 do 40 a pod.)

Vysledky zistovania tychto premennych prezentujeme hlavne formou tabuliek rozdelenia
pocetnosti, ktoré moézu byt’ vyjadrené absolutne alebo relativne. Takéto tabulky, v ktorych

prezentujeme vysledky triedenia nazyvame aj kontingen¢né tabul'ky. Taktiez ich m6Zeme

34




prezentovat’ grafom, a to stipcovym alebo kruhovym. (Rublikova, Labudova, Sandtnerova,
2009)

3.4.2 Kontingencné tabulky

Ak riadkovi premennti oznadime ako A a stipcovii premenna oznaéime ako B,
vysledky prezentujeme prostrednictvom kontingenénych tabuliek. Ak triedime na zaklade
dvoch viacnasobnych kategoridlnych premennych, potom je vysledkom kontingencna
tabul’ka r xs. Ak ide o kontingen¢nti tabulku typu 2 x 2, Vv pripade dichotomickych
premennych, nazyvame tuto tabul’ku aj asociacna tabul’ka. Obe tabul'ky obsahuju hlavicku,
legendu a vlastné pole, ktoré zodpoveda vysledkom dvojstupiiového triedenia, pricom

posledny riadok a posledny stipec st sumarne &asti. (Rublikova, Labudové, Sandtnerova,

2009)

,»Obsahom jednotlivych poli¢ok tabulky su absolttne triedne pocetnosti n; ;, ktoré
vyjadrujui pocet Statistickych jednotiek, ktoré vyjadruji pocet Statistickych jednotiek, ktoré
maja stdasne i-ti hodnotu riadkovej premennej A a j-tu hodnotu stipcovej premennej B.
Okrem dvojstupiiovych absolutnych pocetnosti sa v tabulke nachadzajii tiez marginélne
(jednostupniové) absolutne triedne pocetnosti, ato: v poslednom riadku n, ;, ktoré
vyjadrujti, kolkokrat sa v sibore vyskytuje j-ta hodnota stipcovej premennej B av
poslednom stipci n; 4, ktoré vyjadruji, kolkokrat sa v subore vyskytuje i-td hodnota

riadkovej premennej A.

Pre marginélne riadkové a stipcové absolutne pocetnosti plati:

r

Zni,j :nl,j +Tl2,j +...+nr,j =n+,j (31)
i=1

pre j-ta hodnotu stipcovej premennej B,

N

z Nyj =M+ N+ +ns=n, (3.2)
=1

pre i-ti hodnotu riadkovej premennej 4,
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i=1 j=1 i=1 j=1

kde n je rozsah vyberového suboru.
Okrem absolutnych triednych pocetnosti jednotlivé policka kontingencnej tabul'ky
moZzu obsahovat’ aj relativne pocetnosti, ktoré mozu mat’ r6zny zaklad.

Podl’a zékladu pre relativne pocetnosti ich rozliSujeme na:

nij J ’ v . 0y 4 - ’ I3 7
o %, celkové relativne pocetnosti, ked’ zakladom je n - rozsah vyberového suboru,

o . ’ , 5 . ) ) o .
o “Ltzv. riadkové relativne podetnosti, ked zakladom st n; , - marginalne riadkové
i+
pocetnosti,

‘I’Li,j

tzv. stipcové relativne poéetnosti, ked’ zakladom st n,,;j - marginalne stipcové

>
n_,_,j

pocetnosti.“ (Rublikova, Labudova, Sandtnerova, 2009, str. 10)

3.4.3 Test nezavislosti, resp. zavislosti medzi dvoma kategoridlnymi

premennymi

Pri kategoridlnych premennych konStruujeme test nezavislosti, kedy zist'ujeme ¢i su
premenné Statisticky vyznamne zavislé resp. nezavislé. Pri analyze zavislosti formulujem
hypotézy, nulovd hypotéza predpokladd nezavislost premennych a alternativna hypotéza
predpoklada zavislost’ premennych Na zaklade hodnoty testovacej Statistiky a Kritickej
hodnoty zistime, ¢i na zvolenej hladine vyznamnosti moZeme prijat alebo zamietnut
nulovll hypotézu o nezavislosti premennych. Tento test mdZzeme konStruovat’ vSeobecne aj
pre asocia¢nu aj pre kontingen¢nu tabulku, ¢iZe aj pre premenné, ktorych kategorie
prekracuju Cislo 2.

Formulujeme hypotézy:

H,: Kategoridlne premenné A a B st nezavislé

H,: Kategoridlne premenné A a B su zavislé
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Testovacia $tatistika:

z nu 11)2 (3.4)

i=1j=1

_ Nt Ny 5
ij — n

Pricom n;; st pozorované pocetnosti druhého stupiia a n; je
ocakavana pocetnost’ druhého stupiia, ak plati nulova hypotéza.

Testovacia Statistika ma chi-kvadrat rozdelenie, s poctom stupiiov volnosti
(r — 1).(s — 1). Kde r je pocet riadkov a s pocet stipcov.

Nulovi hypotézu zamietame ak plati y? > y?_,, kde a je hladina vyznamnosti a
x?_, je (1 —a)%-ny kvantil rozdelenia pravdepodobnosti chi-kvadrit, so stupiiami

vol'nosti (r — 1). (s — 1). (Rublikova, Labudova, Sandtnerova, 2009)

3.4.4 Miery zavislosti medzi dvoma kategoridlnymi premennymi

Zistovat’ mieru zavislosti medzi premennymi ma zmysel len vtedy, ak sa potvrdila
zavislost’ medzi kategorialnymi premennymi A a B, ktora zistujeme pomocou chi-kvadrat
testu.

Pre asocia¢né tabul’ky vyuzivame nasledovné miery asocidcie:

e koeficient asociacie:

Qup = ' —

n11 Nyp +MNyp.Nyq (3.5)

Vyuzivame ho vtedy, ak je medzi premennymi jednostrannd zavislost’.

e Pearsonov koeficient korelacie:

n.MNyqp = N4 Ny q

\/n1,+ My1-NMg 4 Ny (3.6)

Ryp =

Tento koeficient vyuzivame vtedy, ak je medzi premennymi obojstrannd zavislost'.
V pripade, ze premenné A a B su nezavislé, obe miery maji nulova hodnotu. O vzijomne;j
zavislosti dvoch kategoridlnych znakov mézeme hovorit’ v opacnom pripade, ¢iZze ak maju
miery nenulovu hodnotu. (Rublikova, Labudové, Sandtnerova, 2009)
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Pre kontingen¢nu tabulky typu r x s, ¢iZze sem mozZeme zahrnit' aj asociacné
tabul’ky typu 2 x 2, vyuzivame miery kontingencie, ktoré su odvodené na zéklade veli¢iny

chi-kvadrat. Su to nasledovné miery:

o ﬁ-koeficient:\/);E (3.7)
e Pearsonov koeficient kontingencie = nf; (3.8)

K V= - 3.9
° RIamerovo V= it -D.6-1)] (3.9)

e Cuprov koeficient kontingencie = S R (3.10)

n./(r=1)(s-1)
Cim sa hodnoty tychto mier kontingencie blizsie k nule, tym st kategorialne premenné

viac nezavislejsie. (Rublikova, Labudova, Sandtnerova, 2009)

3.4.5 Miery lambda pre kategoridlne premenné

Relativne miery lambda st miery, sliziace na posudzovanie o kol'ko percent je
mozné zredukovat' chybu, ak pocitame pravdepodobnost’ pritomnosti kategorialnej
premennej A, ak mame k dispozicii tdaje o kategorialnej premennej B (a naopak), pricom
to porovnavame so situaciou, ked’ udaje o kategorialnej premennej B (4A) nemame.

Pozname tri miery lambda, ktoré pocita aj softvér, ktory vyuZzivame v naSej praci,
¢ize Statgraphics Centurion. St to:

e Lambda symetrické (Lambda Symmetric) — urCujeme ju, ako priemer
asymetrickych lambd.

_ 2 (Zrmax;{n ) + T5oy max{n, ;) — = (maxi{n,. ;) + max;{n;..}) 1)

S 1
n— 7 (maxj{n_hj} + maxi{ni’+})

e Lambda so zavislymi riadkami (A/B) (Lambda With Raws Dependent) — vyjadruje
relativnu redukciu chyby, pri odhade pravdepodobnosti nomindlnej premennej A,

¢ize riadkové kategorie, ked pozname nomindlnu premennu B, CiZe stlpcové
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kategérie, priCom to porovnavame so situdciou, ked’ by sme nemali Zziadne

informacie o premennej B.

§=1 maxi:l,z,...,r{ni,j} - maxi{ni,+}

n— maxi{ni,_,r}

Lpp =

(3.12)

e Lambda so zavislymi stipcami (B/A) (Lambda With Columns Dependent) —
vyjadruje relativnu redukciu chyby, pri odhade pravdepodobnosti nominalnej
premennej B, ¢ize stipcové kategorie, ked” pozname nominalnu premennu A, ize
riadkové kategorie, priCom to porovnavame so situaciou, ked’ by sme nemali Ziadne

informacie o premennej A.

Yi=1 maxj=1,2,....s{"i,j} - maxj{"+.j}

n — max;{n, ;}

Lep = (3.13)

Pricom:
s—1max{n; ;} je siCet najvyssich hodnét z riadkov i = 1,2, ..., 7
max{ni,+} je najvys§ia hodnota v marginalnom, &ize stétovom stipci.
Koeficienty lambda mézu nadobudat’ hodnoty z intervalu 0, 1. (Rublikova, Labudova,
Sandtnerova, 2009)

3.4.6 Pomer sanci dvoch dichotomickych premennych

Sancou (0dds) moZzeme nazvat vyraz é Pre dichotomické premenné je to podiel

pravdepodobnosti. Davame do pomeru pravdepodobnost’ Ze sledovany jav nastane (¥ = 1)

a pravdepodobnosti, Ze jav nenastane (Y = 0).

Castejsie sa viak pre lepSiu interpretaciu vyuZivame pomer $anci (pomer dvoch odds),

ktory oznacujeme ako OR (Odds Ratio):
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_odds;

R =
OR = ads, (3.14)

odds;: je Sanca pre prvé porovnavané pozorovanie
odds,: je Sanca pre druhé porovnavané pozorovanie, ktoré porovnavame

(Rublikova, Labudova, Sandtnerova, 2009)
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4. Vysledky prace

V tejto Casti sa zameriame na konkrétne meranie materidlnej deprivacie na
Slovensku v roku 2012. Budeme sa zaoberat’ jednou asocia¢nou tabulkou, kde budeme
analyzovat" zavislost, resp. nezavislost medzi premennymi Pohlavie a Materidlna
deprivacia. V pripade, ze medzi premennymi bude Statisticky vyznamna zavislost,
otestujeme aj silu tejto zavislosti. Zistime miery lambda medzi tymito premennymi
a prejdeme si zaujimavu testovaciu Statistiku a to Odds Ratio.

Ostatné premenné budeme skimat’ v rdmci kontingen¢nych tabuliek, pretoze tieto
premenné maju viac ako dve obmeny. Aj pri tychto premennych budeme analyzovat
zavislost’, resp. nezavislost, aV pripade zavislosti otestujeme aj silu tejto zavislosti.
Zistime riadkovu a stipcovii zavislost’ na zaklade mier lambda.

V ramci kontingenénych tabulieck sme zistovali analyzu zavislosti medzi
vybranymi faktormi a Grovilou materidlnej deprivacie, ktorti sme rozdelili do troch urovni:

e 0 : osoba sa nenachadza v materidlnej deprivacii, nema ziadne finan¢né t'azkosti

a nema problém finan¢ne upokojit’ vSetky skimané polozky.

e 1 — 3 : osoba nie je v materidlnej deprivacii, avSak pocituje mensie finan¢né
tazkosti v ramci jednej az troch polozkéch, ktoré sa tykaji materialnej deprivéacie.

e 4 aviac: osoba sa nachddza v zdvaznej materidlnej deprivacii.

4.1 Uroveii materialnej deprivacie na Slovensku v roku 2012

V Tabul’ke 8 mame suhrnny pohl'ad na situaciu v domacnostiach z hl'adiska
materialnej deprivacie za rok 2012 na Slovensku, na zaklade udajov Statistického
zistovania EU SILC. Tato tabulka znazornuje kolko domadcnosti, z celkového poctu
opytovanych domacnosti, ktorych bolo 5275, je v materialnej deprivacii a kolko tuto
deprivaciu nepocituje. Zistili sme, ze 4713 domacnosti nie je v materialnej deprivacii, ¢o
predstavuje 89,35 % a naopak 562 domacnosti je vV materialnej deprivacii, ¢o predstavuje

10,65 % domacnosti na Slovensku v ramci zistovania EU SILC 2012.
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Tabul’ka8: Rozdelenie domacnosti z hl'adiska materialnej deprivacie (SR, 2012)

Materialna deprivacie Oznacenie |Pocetnost’ |Relativna pocetnost’ (f;)
Materialna deprivacia — nie 0 4713 0,8935
Materialna deprivacia — ano 1 562 0,1065

Zdroj: vlastné spracovanie

Obrazok 5: Materialna deprivacia

Piechart for Materialna Deprivacia

10,65% . —
Materialna Deprivacia
0

=1

\— 89,35%

Zdroj: vlastné spracovanie

V Tabulke 9 mame rozdelenie doméacnosti z hl'adiska hibky materialnej deprivacie
na Slovensku v roku 2012 podl'a EU SILC 2012. Domaécnosti, ktoré nemali problém so
ziadnou z poloziek, ktoré meraju materialnu deprivaciu, bolo 35,62 %. Domacnosti, ktoré
neboli v materialnej deprivacii, ale vykazovali menSie problémy v jednej az troch
polozkach, bolo na Slovensku v roku 2012 v ramci zist'ovania EU SILC 53,73 %. Priblizne
10,65 % domacnosti bolo v materialnej deprivacii. Z celkového po¢tu domacnosti bolo
priblizne 0,04 % vo velmi hlbokej materidlnej deprivacii, kedy si nemo6zu finan¢ne
dovolit, ¢i uspokojit’ ani jednu z poloziek, ktoré meraju materialnu deprivaciu. Z Tabul'ky
9 si mézeme vSimnut, Ze s rastom stupna materialnej deprivacie, klesa percentualny pocet

domacnosti.
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Tabulka9: Hibka materialnej deprivacie (SR, 2012)

Stupen
materialnej 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
deprivacie

Podiel v % |35,62%]21,38%|18,45%13,90%|7,07%|2,41%0,89%]0,21%|0,04%|0,04%

Zdroj: vlastné spracovanie

4.2 Analyza asocianej tabul’ky medzi premennymi pohlavie

a materialna deprivacia

V tejto Casti sme sa rozhodli roztriedit’ domdcnosti podl'a pohlavia a materialnej
deprivéacie. Ked'Ze obe premenné maji len dve obmeny, mohli sme vytvorit' asocia¢nt
tabulku. Na zéklade toho budeme pristupovat’ k tejto analyze ako k analyze asociacnej
tabul'ky. Zistime zavislost, resp. nezavislost medzi premennymi, V pripade potvrdenia

zavislosti aj silu a smer tejto zavislosti. Vypocitame miery lambda a Odds Ratio.

Tabul’ka 10: Pohlavie a materialna deprivacia

Materialna deprivacia
Pohlavie Spolu
Nie Ano

Muz 3114 256 3370
Muz v % (zo vSetkych) 59,03% 4,85% 63,89%
Muz v % ( z muZov) 92,40% 7,60%

Zena 1599 306 1905
Zenav % (zo vSetkych) 30,31% 5,80% 36,11%
Zena v % (zo Zien) 83,94% 16,06%

Spolu 4713 562 5275
Spoluv % 89,35% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie
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Obrazok 6: Pohlavie a materialna deprivacia

Materiélna deprivacia
[ Nie
EE Ano

Pohlavie

0 10 20 30 40 50 60

Percenta

Zdroj: vlastné spracovanie

Z tejto tabul’ky (Tabul'kal0) vyplyva, Ze priblizne 59 % muZov nie je v materidlne;
deprivacii a priblizne 5 % muzov je materidlne deprivovanych zo vSetkych opytanych
v ramci zistovania EU SILC vroku 2012. Ztoho vyplyva, ze zo vSetkych muzov na
Slovensku v roku 2012 priblizne 92,40 % nebolo materialne deprivovanych a asi 7,60 %
bolo v materialnej deprivacii. Zo vSetkych opytanych v ramci zistovanie EU SILC 2012
bolo priblizne 30 % Zien finan¢ne stabilnych, pretoze neboli v materialnej deprivacii a asi
5,80 % zien bolo materialne deprivovanych. Zo vSetkych Zzien sa takmer 84 %
nenachadzalo v materidlnej deprivacii a priblizne 16 % zien, zo vSetkych zien bolo

materidlne deprivovanych.

4.2.1 Test nezavislosti medzi premennymi pohlavie a materidlna

deprivacia

V tejto Casti budeme skimat’ zavislost medzi premennymi pohlavie a materialna
deprivacia, to znamena, ¢i pohlavie skiimanej osoby zavisi od toho, ¢i sa 0soba nachadza
v materialnej deprivacii. Zvolime hladinu vyznamnosti 5 %, pri¢om testujeme hypotézy.
Na zaklade testovacej Statistiky a kritickej oblasti potvrdzujeme, resp. zamietame,

hypotézu o nezavislosti tychto dvoch premennych.
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Testujeme hypotézy:
H,: Pohlavie nezavisi od toho, ¢i je alebo nie je dand osoba v materialnej deprivacii

H;: Pohlavie zavisi od toho, i je alebo nie je dand osoba v materialnej deprivacii

Testovacia Statistika:

T S

2 _ (ny,; —ni)*

X% = —
= nl‘]

i=1 j=1

Podra tohto vzt'ahu st o¢akdvané pocty pri platnosti nulovej hypotézy takéto:
Ny Ny 3370.4713

Mg = — =~ = 3010,96
s = n2,+7.ln+,1 _ 190552.745713 170204
n, = n1,+1.ln+,2 = 33;2%;’62 = 359,04
ns, = "“7;"*'2 _ 192;262 — 202,96

Po dosadeni do testovacej Statistiky dostaneme:

2 _ (3114-3010,96)% | (1599-1702,04)®> = (256—359,04)%  (306—202,96)%

= 91,65
3010,96 1702,04 359,04 202,96

Pretoze x? = 91,65 je vysiie ako )(3,96,(1) = 3,84, ktorda ma 1 stupen vol'nosti, pretoZe
(2 —-1).(2—-1) =1, na hladine vyznamnosti 5 % zamietame nulova hypotézu a tvrdime

ze premenné su Statisticky vyznamne zavislé. Teda medzi premennymi pohlavie

a materialna deprivdcia je Statisticky vyznamna zavislost'.

4.2.2 Miery asociacie medzi premennymi pohlavie a materidlna
deprivacia

PretoZze sme v predchadzajice; casti zistili Ze medzi premennymi pohlavie

a materialna deprivacia je Statisticky vyznamnd zavislost, ma zmysle merat’ silu a smer

tejto zavislosti. Pri analyze asociacnych tabuliek vyuzivame dva koeficienty a to koeficient

asociacie a Pearsonov koeficient korelacie.
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Tl1’1 .nz‘z—nl‘z .le‘l _ 3114 .306—256.1599
Nyq Mgp+Nio Maq  3114.306+256.1599

Koeficient asocidcie: Q5 = =+ 0,3990

n.ny1—Nqy4+ Ny1 _ 5275.3114-3370.4713

Pearsonov  koeficient  korelacie: Ryp = T miimas e V33704715 1905 562

+ 0,1318

Na zéklade koeficienta asocidcie je medzi premennymi pohlavie a materialna
deprivacia stredne silna priama zavislost, pretoze koeficient asociacie Q45 = + 0,3990.
Ak tato zavislost’ porovnavame na zaklade Pearsonovho koeficienta korelacie, je medzi

tymito premennymi slaba priama zavislost,, pretoze Ry = + 0,1318.

4.2.3 Miery lambda a Odds Ratio pre premenné pohlavie a materialna

deprivacia

Zaujima nas, o kol’ko by sme presnejSie mohli urcit’ pravdepodobnost’ toho, aké
bude mat dand osoba pohlavie, ak vieme, ¢i sa osoba nachadza alebo nenachadza
v materialnej deprivacii, ¢ize ak riadky zavisia od stipcov. Na druhej strane, nas zaujima
0 kol’ko presnejSie by sme mohli ur€it pravdepodobnost’ toho ¢i je, alebo nie je
v materidlnej deprivacii, ak pozname pohlavie, ¢ize ak stipce zavisia od riadkov.

TaktieZ chceme zistit' kolkokrat je vySSia Sanca, Ze Zena bude v materidlnej
deprivacii, v porovnani so Sancou, ze¢ muZ bude v materialnej deprivacii. Udaje st
v Tabulke 11.

Pri vypocte tychto mier si pomdzeme so softvérom, a to konkrétne so Statgraphics

Centurion.

Tabulka 11: Miery zavislosti pre premenné pohlavie a materialna deprivacia (SR 2012)

Miery lambda
Symetricka So zavislymi So zavislymi
riadkami stipcami
(pohlavie) (MD)
Lambda 0,0203 0,0262 0,0000
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ODDS Ratio a relativny risk

Numerator | Denominator

Odds Ratio 95 % LCL

95 % UCL

1 2

2,32783 1,95095

2,717752

Zdroj: vlastné spracovanie

Ak porovname obe lambdy, je zrejmé, ze ak vieme ¢i je, alebo nie je osoba

V materialnej deprivacii viac ovplyviuje to, aké ma osoba pohlavie, pretoze mozeme

zredukovat’ chyby urcenia tejto pravdepodobnosti, v porovnani s tym, ak by sme nevedeli,

¢1 je, alebo nie je v materidlnej deprivacii 0 2,62 %. V opacnom pripade vychédza nula,

¢ize nevieme zredukovat’ chyby urcenia pravdepodobnosti toho ¢i je alebo nie je osoba

vV materialnej deprivacii, ak pozname pohlavie, so situaciou, ak by sme pohlavie nepoznali.

Bude nas zaujimat, kolkokrat je vysSia pravdepodobnost, ze zena bude

v materidlnej deprivacii v porovnani s pravdepodobnost'ou, Zze v materialnej deprivacii

bude muz.

Sanca Ze bude v materialnej deprivacii zZena:

odds; =

P(Y = 1|X =zZena) 306

Sanca ze bude v materialnej deprivécii muz:

odds, =

= =0,1914
P(Y =0|X =Zena) 1599
P(Y =1|X=muz) 256
- = = 0,0822
P(Y =0|X=muz) 3114
odds; 0,1914
OR = = = 2,328

~ odds, 0,0822

Sanca, 7e Zena bude v materialnej deprivacii je 2,328-krat vyssia, ako to, ze muz bude

V materialnej deprivacii.
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4.3 Analyza kontingen¢nych tabuliek zavislosti od vybranych faktorov

podla EU SILC a urovne materialnej deprivacie

V tvode tejto kapitoly sme sa rozhodli skonStruovat’ kontingencné tabulky pre

vybrané faktory a uroven materialnej deprivécie.

4.3.1 Vseobecnad analyza na zdklade vybranych premennych

V tejto casti budeme skiimat faktory ako kraj, rodinny stav, status zékladnej
ekonomickej aktivity, schopnost’ vysta¢it’ s peniazmi. Dalej faktory z hl'adiska byvania ako
su typ obydlia, vlastnicky status, celkové naklady na byvanie ako finan¢na zataz pre
domacnost, celkova spokojnost sbytom. Potom faktory, ako vSeobecné =zdravie
anajvyssSia uroven dosiahnutého vzdelania podla ISCED. VSetky tieto faktory budeme

porovnavat’ s irovilou materialnej deprivacie.

Kraj a airoveri materidlnej deprivdcie

Tabulka 12: Kraj a Groven materialnej deprivacie (SR, 2012)

Kraj Uroveii materialnej deprivacie (v %) Spolu
0 1-3 4 aviac

Bratislavsky 4,13% 3,83% 1,14% 9,10%

Stlpcova po&etnost’ 45,42% 42,08% 12,50%

Trnavsky 3,39% 6,77% 0,68% 10,84%

Stipcové pocetnost’ 31,29% 62,41% 6,29%

Trenc¢iansky 4,49% 6,82% 1,14% 12,45%

Stlpcova po&etnost’ 36,07% 54,79% 9,13%

Nitriansky 4,76% 6,58% 1,44% 12,78%

Stlpcova podetnost’ 37,24% 51,48% 11,28%

Zilinsky 5,27% 6,33% 1,65% 13,25%

Stlpcova podetnost’ 39,77% 47,78% 12,45%

Banskobystricky 4,51% 7,55% 1,48% 13,54%

Stlpcova podetnost’ 33,33% 55,74% 10,92%

Presovsky 4,51% 8,19% 1,54% 14,24%

Stlpcova po&etnost’ 31,69% 57,52% 10,79%

48



Kosicky 4,55% 7,66% 1,59% 13,80%
Stlpcova po&etnost’ 32,97% 55,49% 11,54%
Spolu 35,62% 53,73% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Obrazok 7: Kraj a urovne materialnej deprivacie (v osobach) (SR 2012).

Materiélna deprivacia

Bratislavsky | [ .0
; mm 1-3
UIEREs===—_ ———— 3 4aviac
Trenciansky | e
0 Nitriansky | [ s
> .
Ziinsky | ey
CEIEGIEIEIgs==—————
Predovsly | e
KoSicky | I
0 100 200 300 400 500
Pocetnost

Zdroj: vlastné spracovanie

Z Tabul’ky 12, ako aj z obrazku, je zrejmé, ze rozdiely medzi krajmi, z hl'adiska
urovne materidlnej deprivacie nie su vel'mi vel'ké. Zo vSetkych krajov ma najmensi pocet
domacnosti S materidlnou deprivaciou Trnavsky kraj. Zo vSetkych domécnosti
v Trnavskom kraji, je 6,29 % materialne deprivovanych. Najviac doméacnosti, ktoré su
materidlne deprivované sa nachddza v Bratislavskom kraji, priblizne 12,50 %. O troSku
menej domacnosti s materialnou deprivaciou Zije v Zilinskom Kraji. Je to 12,45 %. Najviac
domacnosti, ktoré nemaju ziadne financné tazkosti, ¢ize S prijmami vychadzaji l'ahko, sa

nachddza v Bratislavskom kraji. AZ 45,42 % Bratislav€anov nema finan¢né problémy.

Rodinny stav a uroveit materidlnej deprivdcie

TabulPka 13: Urovei materialnej deprivéacie z hl'adiska rodinného stavu (SR, 2012)

Uroveil materialnej deprivacie

Rodinny stav Spolu

0 1-3 4 aviac
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Slobodny/a 2,71% 5,06% 1,54% 9,31%
Stlpcova podetnost’ 29,12% 54,38% 16,50%

Zenaty/vydata 26,37% 30,73% | 3,73% 60,83%

Stipcové pocetnost’ 43,35% 50,51% 6,14%

Vdovec/vdova 3,47% 11,53% 2,94% 17,93%
Stlpcova podetnost’ 19,34% 64,27% | 16,38%
Rozvedeny/4 3,07% 6,41% 2,45% 11,92%
Stlpcova podetnost’ 25,76% 53,74% | 20,51%
Spolu 35,62% 53,73% | 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Zo vsetkych slobodnych je az 16,50 % v materidlnej deprivacii. Ak su
Vv manzelskom zvizku, pocet materidlne deprivovanych, ak berieme do uvahy iba tento
ukazovatel, je 6,14 %. V pripade rozvedenych domadcnosti sa az 20,51 % nachadza
V materidlnej deprivacii. Ak je na cele domacnosti ovdovend osoba, tak priblizne 16 %
domacnosti je v materidlnej deprivacii. Priblizne 19 % ovdovenych nema ziadne finan¢né
tazkosti a najvécSie zastipenie z ovdovenych domadcnosti, su tie, ktoré maju tazkosti
S jednou az s tromi polozkami, ktoré skimame v rdmci materidlnej deprivacie. Tych je
priblizne 64 %.

Z hl'adiska rodinného stavu st na tom najlepSie, ¢iZe nemaji Ziadne financné
tazkosti domacnosti, na Cele ktorych je Zenaty muz, alebo vydata Zena. V tomto pripade to
moze byt spdsobené tym, ze v domacnosti sa nachadzaji dvaja Clenovia, ktori finan¢ne
prispievaju, vo vacsine pripadov, do domécnosti. V kategorii ,,1 — 3%, maji najvicsie
zastipenie domacnosti, kde je na ¢ele ovdoveny muz, alebo ovdovend Zena. Domacnost’
sice pride o Cast’ prijmu, ktort ale z Casti nahradi vdovsky ddéchodok. To moze byt
nasledok toho, Ze maju mensie financné problémy. Najvicsie t'azkosti maji domacnosti, v

Ktorych je na ¢ele rozvedena Zena (Tabulka 13).
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Obrazok 8: Uroven materialnej deprivacie z hladiska rodinného stavu (v osobach) (SR,
2012)
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Status ekonomickej aktivity a #roveri materidlnej deprivdcie

Tabul’ka 14: Materialna deprivacia a status ekonomickej aktivity (SR, 2012)

Status ekonomickej| Uroveii materialnej deprivacie

aktivity Spolu
0 1-3 4 aviac

Pracujuci 25,57% 26,37% 3,68% 55,62%

Stipcové pocetnost’ 45,98% 47,41% 6,61%

Nezamestnany 0,49% 1,78% 1,69% 3,96%

Stlpcova pocetnost’ 12,44% 44,98% 42,58%

Starobny dochodca, osoba| 8,91% 22,92% 4.21% 36,04%

V predéasnom déchodku

Stipcové pocetnost’ 24,72% 63,60% 11,68%

Ina neaktivna osoba 0,64% 2,65% 1,08% 4,38%

Stlpcova podetnost’ 14,72% 60,61% 24,68%

Spolu 35,62% 53,73% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Ziskané hodnoty (Tabulka 14) naznaluji, ze z pracujucich 45,98 % nie je
V materidlnej deprivacii, dokonca nepocituji Ziadne finanéné problémy. S menSimi
finanénymi problémami disponuje 47,41 %. Z toho vyplyva, Ze az 93,39 % pracujtcich nie
je materidlne deprivovanych, za ¢o mdze ista financ¢na stabilita a pravidelny prijem zo

mzdy. Priblizne 6,60 % pracujucich je v materialnej deprivacii.
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Naopak, ak si pozrieme nezamestnanych, vtomto pripade je zo vsetkych

nezamestnanych 42,58 % v materidlnej deprivacii. Dochodcovia, ktori poberaju starobny

dochodok, alebo su v pred¢asnom dochodku, st zaradeni do jednej skupiny. Z nich sa

11,68 % nachadza v materialnej deprivacii. Tym, Ze tito dochodcovia poberaju dochodok

a maju tak stabilny prijem, potom 24,72 % doéchodcov nema ziadne finan¢né t'azkosti.

S mensimi finanénymi tazkost'ami disponuje az 63,60 %, sem patria ti, ktori maju problém

s jednou, dvoma, alebo troma polozkami, z celkového poctu deviatich pozorovanych, o

moze mat’ za nasledok nedostato¢na vyska dochodkov.

Obrazok 9: Materialna deprivacia a status ekonomickej aktivity (v osobach) (SR, 2012)
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Zdroj: vlastné spracovanie

Schopnost’ vystacit’ s peniazmi a iiroveri materidlnej deprivdcie

Tabulka 15: Materialna deprivacia z hl'adiska schopnosti vystacit’ s peniazmi (SR, 2012)

Schopnost’  vystadit’ s Urovei materialnej deprivacie Spolu

peniazmi 0 1-3 4 aviac

S velkymi t'azkost’ami 0,25% 5,95% 5,46% 11,66%
Stlpcova podetnost’ 2,11% 51,06% 46,83%

S tazkost’ami 2,54% 16,47% 3,56% 22,58%
Stipcové pocetnost’ 11,25% 72,96% 15,79%

S urditymi tazkost’ami 15,64% 25,35% 1,55% 42,54%
Stipcové pocetnost’ 36,76% 59,58% 3,65%

Pomerne Pahko 13,95% 5,38% 0,08% 19,41%
Stlpcova podetnost’ 71,88% 27,73% 0,39%

Lahko 2,75% 0,53% 0,00% 3,28%

Stlpcova podetnost’ 83,82% 16,18% 0,00%
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Vel’'mi 'ahko 0,49% 0,04% 0,00% 0,53%
Stipcové pocetnost’ 92,86% 7,14% 0,00%
Spolu 35,62% 53,73% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Tabulka 15 ciselne vyjadruje oCakavané vztahy, Zze u domdacnosti, ktoré si vedia
vystacit’ s peniazmi s vel’kymi tazkost'ami, je najvacsie zastupenie v kategoriach, ktoré st
blizko k materidlnej deprivacii. Je, ale zaujimavé, ze priblizne 2,11 % domacnosti, ktoré
vychadzaju s peniazmi s velkymi tazkostami, sa nachadzaji v skupine 0, ¢ize nemaji
problémy so Ziadnou zo skumanych poloziek. Priblizne 53 % domacnosti, ktoré
vychadzaju s peniazmi s vel’kymi tazkostami, nie je materialne deprivovanych a asi 47 %
je v materialnej deprivacii.

Naopak, ak si to vezmeme zdruhej strany, domacnosti, ktoré vychadzaju
S peniazmi l'ahko alebo vel'mi l'ahko, nie s v materidlnej deprivécii. Priblizne 93 %
domacnosti, ktoré vychddzaji s peniazmi vel'mi I'ahko, patria do kategdérie domécnosti,
ktoré nemaju problémy so ziadnou zo skimanych poloziek a vSetky domacnosti, ktoré
vychadzaju s peniazmi vel'mi 'ahko nie su v materidlnej deprivacii.

V tomto pripade mozeme tvrdit, ze problém vystaCenia si s peniazmi je priamo
umerny s Urovilou miery materidlnej deprivacie. Teda ¢im tazSie vie domacnost’ vystacit’

S peniazmi, tym sa pocet domacnosti, ktoré sa nachadzaji v materidlnej deprivacii zvysuje.

Obrazok 10: Materialna deprivacia z hl'adiska schopnosti vystaéit’ s peniazmi (v osobach)
(SR, 2012)
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Zdroj: vlastné spracovanie
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Typ obydlia a #roveri materidalnej deprivicie

Tabul’ka 16: Typ obydlia a materialna deprivacia (SR, 2012)

Uroveii materialnej deprivacie
Typ obydlia 0 1.3 A aviac Spolu
Samostatny dom 15,66% 27,15% 4.99% 47.,79%
Stipcové pocetnost’ 32,76% 56,80% 10,43%
Dvojdom alebo terasovity 0,61% 1,12% 0,08% 1,80%
dom
Stlpcova podetnost’ 33,68% 62,11% 4,21%
Byt v bytovom dome, ktory| 2,27% 3,41% 0,95% 6,64%
ma menej ako 10 bytov
Stipcové pocetnost’ 34,29% 51,43% 14,29%
Byt vbytovom dome s10| 17,02% 21,97% 4,64% 43,64%
a viac bytmi
Stipcové pocetnost’ 39,01% 50,35% 10,64%
Iny druh byvania 0,06% 0,08% 0,00% 0,13%
Stipcové pocetnost’ 42.86% 57,14% 0,00%
Spolu 35,62% 53,73% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Z hladiska typu obydlia mdézeme Uplne zanedbat premennu iny druh byvania,
pretoze tychto domdacnosti na Slovensku v roku 2012 bolo len malé mnozstvo. Najviac
domécnosti vlastni samostatny dom. Z tychto domécnosti je priblizne 11 % v materidlnej
deprivacii. Priblizne 90 % domacnosti nie je v materidlnej deprivécii, z ¢oho asi 33 %
nema ziadne finan¢né t'azkosti a asi 57 % pocit'uje mierne financné tazkosti.

V pripade domacnosti, ktoré ziju v bytovom dome s menej ako 10 bytmi a ktoré
Ziju v bytovom dome sviac ako 10 bytmi je to vel'mi podobné. V prvom pripade je
zZ tychto domécnosti priblizne 14 % v materialnej deprivécii a v druhom pripade asi 11 %.
V oboch pripadoch viac ako 30 % domacnosti nepocituje Ziadne finanéné t'azkosti a nie st
Vv materidlnej deprivacii aasi 50 % tychto domdacnosti ma menSie financné t'azkosti

a taktiez nie st materidlne deprivované (Tabulka 16).
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Obrazok 11: Typ obydlia a materidlna deprivacia (v osobach) (SR, 2012)
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Vlastnicky status bytu a iiroveii materidlnej deprivdcie

Tabulka 17: Vlastnicky status a materidlna deprivacia (SR, 2012)

Uroveii materialnej deprivacie
Vlastnicky status 0 1-3 1 aviac Spolu
Vlastnik bytu vo vlastnom 30,03% 45,10% 8,51% 83,64%
dome
Stipcova podetnost’ 35,90% 53,92% 10,18%
Vlastnik  bytu v osobnom 3,20% 3,34% 0,51% 7,05%
vlastnictve v bytovom dome
Stipcova podetnost’ 45,43% 47,31% 7,26%
Najomnik alebo podniajomnik 1,95% 4.27% 1,27% 7,49%
platiaci bezné najomné alebo
trhovu cenu
Stlpcova podetnost’ 26,08% 56,96% 16,96%
Ubytovanie prenajimané za 0,13% 0,27% 0,09% 0,49%
zniZzeni cenu (niz§iu ako je
trhova)
Stlpcova podetnost’ 26,92% 53,85% 19,23%
Ubytovanie je poskytované 0,30% 0,76% 0,27% 1,33%
bezplatne
Stlpcové podetnost’ 22,86% 57,14% 20,00%
Spolu 35,62% 53,73% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie
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Najcastejsie pripady na Slovensku Vramci zistovania EU SILC vroku 2012
z hl'adiska vlastnickeho statusu obydlia, boli domacnosti, ktoré vlastnili byt vo vlastnom
dome. Zo vSetkych domacnosti na Slovensku bolo tychto pripadov viac ako 80 %. Tieto
domacnosti z hl'adiska materialnej deprivacie boli rozdelené nasledovne. Priblizne 36 %
tychto domacnosti, nemalo Ziadne finan¢né t'azkosti, a asi 54 % malo mierne finan¢né
tazkosti. To znamend ze priblizne 90 % domdcnosti na Slovensku, ktoré vlastnia byt vo
vlastnom dome sa vroku 2012 nenachadzali v materidlnej deprivacii aasi 10 %
domaécnosti bolo materidlne deprivovanych.

Z tejto tabulky je jasné, ze ak ¢len domdcnosti vlastni byt respektive dom, pocet
materialne deprivovanych domécnosti je mensi, ako ked’ domacnost’ byva v podndjme. Ak
¢len domécnosti vlasti dom, pocet materidlne deprivovanych je priblizne 10 %, ako sme
spominali vysSie. Ak ¢len domécnosti vlastni byt, pocet materidlne deprivovanych je
0 Cosi mensi, (ale aj pocet obyvatel'ov s takymto statusom je ovel'a menej) a to priblizne 7
%. Ak domécnost’ musi platit’ ndjomné, prichadza tym o Cast’ prijmu, tym padom bolo na
Slovensku v roku 2012 priblizne 17 % domacnosti, ktoré platia najomné za trhova cenu
vV materidlnej deprivécii. Iny pripad st domdcnosti, ktoré platia znizené¢ najomné, teda
mensie ako je trhova cena, resp. neplatia Ziadne najomné. Tieto domdacnosti Ziji zrejme
Vv socialne slabsich podmienkach, nie si schopné platit’ trhovii cenu alebo maju poskytnuta
bezplatni formu ubytovania. Takychto domacnosti bolo na Slovensku v roku 2012 len
malo, ¢o mdZeme pozorovat aj na grafe pod textom, spolu priblizne dve percenta.
Priblizne 20 % takychto domacnosti sa nachadza v materialnej deprivacii a viac ako 50 %

tychto domacnosti maju problém s jednou az s troma skimanymi polozkami (Tabul'ka 16).
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Obrazok 12: Vlastnicky status a materialna deprivécia (v osobach) (SR, 2012)
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Zdroj: vlastné spracovanie

Celkové naklady na byvanie ako financna zat'aZ a uroveii materidlnej deprivdcie

Tabulka 18: Materidlna deprivacia vzhladom na celkové naklady na byvanie ako

finan¢na zat'az pre domacnost’ (SR, 2012)

Celkové naklady na Uroven materialnej deprivacie

byvanie ako finanéna Spolu
zat’aZ pre domacnost’ 0 1-3 4 aviac

Vel'mi zat’azuji 3,60% 21,13% 8,53% 33,26%
Stlpcova podetnost’ 10,83% 63,51% 25,66%

Trochu zatazuju 25,89% 30,95% 2,03% 58,87%
Stipcové pocetnost’ 43,98% 52,58% 3,45%

Vobec nezat’azuja 6,11% 1,67% 0,09% 7,87%
Stipcova podetnost’ 77,59% 21,20% 1,20%

Spolu 35,60% 53,75% 10,66% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

V tejto Casti sa pozrieme na materialnu deprivaciu z hladiska toho, ako celkové
naklady na byvanie finan¢ne zatazuju domacnost. V roku 2012 bolo na Slovensku
priblizne 33 % domacnosti, ktorych naklady na byvanie velmi zatazuji. Z tychto

domaécnosti sa priblizne 25,70 % nachadzalo v materialnej deprivacii. Je to pre domacnost’
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zat'az, odcerpava im to Cast’ prijmu a preto sa takdto znacna Cast’ nachadzala v materidlne;j
deprivacii. Asi 11 % tychto domécnosti nemalo ziadne finan¢né t'azkosti, no a priblizne
63,50 % domacnosti mali problémy s jednou az troma polozkami.

NajcastejSie vyskytujice sa domacnosti boli tie, ktorych naklady na byvanie
zatazuju len trochu. V tychto domécnostiach sa vyskytla materidlna deprivacia len
priblizne u 3,5 % domacnosti. To znamena ze az 96,50 % domadcnosti, ktorych prijem len
trochu zatazuje, nebolo materidlne deprivovanych. Z toho priblizne 44 % domécnosti
nemalo Ziadne tazkosti ani s jednou so skimanych poloziek, no a priblizne 52,50 %
znacéne pocitovali finan¢né problémy.

Najmenej vyskytujucich sa domacnosti bolo na Slovenku v roku 2012 tych, ktorych
naklady na byvanie vobec nezat'azuji. V tomto pripade priblizne az 77,50 % domacnosti
nema ziadne finan¢né problémy a priblizne 98,80 % tychto domacnosti nie je v materialne;j
deprivacii. Len malé mnozstvo domécnosti, ktorych naklady na byvanie vobec nezat’azuju
sa nachadzaji v materialnej deprivacii. V roku 2012 na Slovensku ich bolo priblizne 1,20
% (Tabulka 18).

Obrazok 13: Materialna deprivécia vzhl'adom na celkové naklady na byvanie ako finan¢na

zataz pre domacnost’ (v osobach) (SR, 2012)
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Celkova spokojnost’ s bytom a uroveri materidalnej deprivicie

Tabul’ka 19: Celkova spokojnost’ s bytom a materialna deprivacia (SR, 2012)

Celkova spokojnost’ s Uroven materilnej deprivacie

bytom 0 1-3 4 a viac Spolu
VelPmi nespokojny/a 1,14% 1,42% 0,64% 3,20%
Stipcové pocetnost’ 35,50% 44,38% 20,12%

Nespokojny/a 1,25% 2,83% 1,67% 5,75%
Stipcové pocetnost’ 21,78% 49,17% 29,04%

Spokojny/a 26,19% 43,44% 7,79% 77,42%
Stipcové pocetnost’ 33,82% 56,11% 10,07%

Vel’'mi spokojny/a 7,05% 6,03% 0,55% 13,63%
Stlpcova po&etnost’ 51,74% 44,23% 4,03%

Spolu 35,63% 53,72% 10,66% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Dal§im zaujimavym ukazovatelom v suvislosti s byvanim, je ukazovatel' celkova
spokojnost’” s bytom. Ak sa na tento ukazovatel pozrieme =z hladiska materidlnej
deprivacie, mozeme tvrdit, ze ¢im je domdcnost’ spokojnejSia s bytom, tym je pocet
materialne deprivovanych domécnosti mensi. Toto tvrdenie ale nemdzeme potvrdit’ VO
vSetkych kategoriach, vzhladom na to, Ze v roku 2012 na Slovensku na zaklade zistovania
EU SILC bolo priblizne 20 % domacnosti, ktoré st velmi nespokojné s bytom,
V materidlnej deprivacii. Podla tvrdenia, by ale pocet materidlne deprivovanych
domacnosti o kategoriu niZsie, €ize tych domécnosti, ktoré sit nespokojné s byvanim, mal
byt’ niz§i. Na Slovensku v roku 2012 bol ale pocet materialne deprivovanych domacnosti,
ktoré st nespokojné s bytom vacsi, a to priblizne 29 %.

V dalsich kategériach ale toto tvrdenie plati. Ak je domacnost’ spokojna s bytom,
pocet materialne deprivovanych doméacnosti je vyssi ako Vv pripade, ked je doméacnost’
velmi spokojnd s byvanim. Z domadcnosti, ktoré boli spokojné s byvanim bolo na
Slovensku v roku 2012 priblizne 10 % v materialnej deprivacii a priblizne 4 % domacnosti,

ktoré boli v materialnej deprivécii, su vel'mi spokojné s byvanim (Tabulka 19).
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Obrazok 14: Celkova spokojnost’ s bytom a materidlna deprivacia (v osobach) (SR, 2012)
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Zdroj: vlastné spracovanie

Tabul’ka 20: Materialna deprivacia vzh'adom na vSeobecné zdravie (SR, 2012)

Uroveii materialnej deprivacie
Vseobecné zdravie 0 1-3 7 2 viac Spolu
Velmi dobré 4,61% 3,70% 0,57% 8,88%
Stlpcova podetnost’ 51,92% 41,67% 6,41%
Dobré 19,40% 21,09% 2,70% 43,19%
Stlpcova podetnost’ 44,92% 48,84% 6,24%
Ani dobré ani zlé 8,75% 17,84% 3,72% 30,32%
Stipcové pocetnost’ 28,87% 58,86% 12,27%
71¢é 2,49% 8,94% 2,77% 14,20%
Stipcové pocetnost’ 17,51% 62,97% 19,52%
Velmi zlé 0,38% 2,15% 0,89% 3,42%
Stlpcova podetnost’ 11,11% 62,78% 26,11%
Spolu 35,63% 53,72% 10,65% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie

Z domacnosti, ktoré mali v roku 2012 na Slovensku na ¢ele domacnosti osobu,

ktord ma vel'mi dobré zdravie, bolo priblizne 7 % v materidlnej deprivacii. Tieto

domaécnosti nemusia davat’ ¢ast’ svojich prijmov na lieky, ako v pripade tych, ktori maja

zl¢é zdravie, preto je len maly pocet tychto doméacnosti materidlne deprivovanych. Priblizne

60



93 % nebolo v materialnej deprivacii. Z toho asi 52 % domacnosti nemalo Ziadne finan¢né
problémy a priblizne 42 % domacnosti malo mensie finanéné problémy. Tie domacnosti,
ktoré mali na Cele osobu, ktorda ma dobré zdravie, vykazovali na Slovensku v roku 2012
priblizne také ist¢ hodnoty ako tie, ktoré¢ maji vel'mi dobré zdravie. V tomto pripade sa
zmenil len pocet domécnosti, ktoré nemali Ziadne finan¢né problémy, ten klesol priblizne
0 7 %, tym padom vzrastol priblizne o takuto hodnotu, pocet domacnosti, ktoré vykazovali
znacné problémy V jednej az troch polozkach.

Tie domécnosti, ktorych vSeobecné zdravie bolo na rozhrani, ¢ize ani dobré ani zI¢,
by sme mohli urcit’ aj ako priemer v kategdrii vSeobecného zdravia. Tieto domacnosti
vykazovali vroku 2012 na Slovensku vramci EU SILC 2012 12,30 % -ny podiel
materidlnej deprivacie. Priblizne 29 % tychto domacnosti nemali Ziadne finan¢né t'azkosti
a asi 60 % domacnosti, ktorych na €ele bola osoba, ktord nemala ani dobré ani zI¢ zdravie,
patrilo do kategorie ,,1 — 3%, Cize tieto domécnosti maju mensie finanéné problémy.

Osoby so zlym alebo velmi zlym zdravotnym stavom, bud’ nie st schopné
pracovat, alebo musia davat’ ¢ast’ svojich prijmov na lekérske vySetrenia, ¢i samotné lieky.
Preto tieto osoby nemaji dostatoéné mnozstvo financnych prostriedkov na uspokojovanie
vsetkych nalezitosti, ktoré skimame v rdmci urCovania materialnej deprivacie. Mozeme
tvrdit, ze tento jav ma za nésledok to, ze v tychto pripadoch je o Cosi viac materidlne
deprivovanych osob. U 0so6b s velmi zlym zdravotnym stavom sme zistili, Ze priblizne
26 % je v materialnej deprivacii. Osoby ktoré maju vSeobecné zdravie zI¢, uz vykazuju
0 troSku menSiu urovenl materidlnej deprivacie ato 19,50 %. V oboch kategoéridch sa
Vv urovni, kedy domacnosti maji mensie finan¢né t'azkosti, ¢iZe st pre nich problematické
jedna, dve alebo tri polozky, nachddzalo priblizne 63 % domacnosti. So ziadnymi zo
skimanych poloziek nemalo problém 17,50 % domacnosti, ked’ na Cele bola osoba so zlym
zdravim apriblizne 11 % domacnosti s velmi zlym zdravotnym stavom taktieZ

nevykazovali ziadne finan¢né tazkosti (Tabul'ka 20).
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Obrazok 15: Materidlna deprivacia vzhl'adom na

vSeobecné zdravie (v osobach) (SR,
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Zdroj: vlastné spracovanie

Najvys$Sia dosiahnuta uroverit videlania podla ISCED a uroveit materidlnej deprivdcie

Tabul’ka 21: Najvyssia dosiahnuta Groven vzdelania podl'a ISCED a materialna deprivacia

(SR, 2012)

NajvysSia  dosiahnutd  troveii| Uroveii materiilnej deprivacie

vzdelania podl’a ISCED 0 1-3 1 aviac Spolu
Primarne vzdelanie 0,04% 0,40% 0,29% 0,72%
Stlpcova podetnost’ 5,26% 55,26% 39,47%

NizSie sekundarne vzdelanie 1,48% 7,63% 2,80% 11,91%
Stlpcova podetnost’ 12,46% | 64,06% 23,48%

(VysSie) sekundarne vzdelanie 2295% | 37,79% 6,68% 67,41%
Stlpcova podetnost’ 34,04% | 56,05% 9,91%

Post — sekundarne vzdelanie 0,80% 0,99% 0,11% 1,90%
Stlpcova po&etnost’ 42,00% | 52,00% 6,00%

Prvy stupeii terciarneho vzdelania | 10,03% 6,70% 0,74% 17,47%
Stipcova podetnost’ 57,41% | 38,34% 4,25%

Druhy stupen terciarneho| 0,42% 0,15% 0,02% 0,59%
vzdelania

Stlpcova pocetnost’ 70,97% | 25,81% 3,23%

Spolu 35,71% | 53,65% 10,64% | 100,00%
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Primarne vzdelanie, sem patria osoby, ktoré maji najvyssie dosiahnuté vzdelanie 1.
stupna zakladnej skoly. U tychto os6b bola zistena v roku 2012 na Slovensku v ramcie
zistovania EU SILC priblizne 39 %-na urovenn materidlnej deprivacie. Asi 61 % nebolo
materidlne deprivovanych, z ¢oho len priblizne 5 % nemalo problémy so ziadnou zo
skiamanych poloziek.

Do skupiny osob, ktoré maji najvysSie dosiahnuté nizSie sekundarne vzdelanie
patria osoby, ktoré ukoncili druhy stupeni zakladnej Skoly. Priblizne 23,50 % domacnosti,
ktoré maju na ¢ele domacnosti osobu, ktora ma najvyssie dosiahnuté sekundarne vzdelanie,
bolo vroku 2012 v materialnej deprivacii. Priblizne 12,50 % nemali ziadne finan¢né
problémy a asi 64 % malo problémy s jednou az s troma skimanymi polozkami.

Dalsou kategériou je sekundarne vzdelanie, alebo nickde mozeme néjst’ aj vyssie
sekundérne vzdelanie. Toto vzdelanie za¢ina po ukonceni povinnej Skolskej dochadzky
a jeho hlavnou ulohou je poskytovat’ pripravu na vysokoskolské stidium alebo zabezpecit’
odbornt pripravu. Na Slovensku bolo v roku 2012 najvacsi pocet osdb s tymto najvyssim
dosiahnutym vzdelanim. Priblizne 10 % sa nachadzalo v materialnej deprivacii a asi 90 %
tychto domécnosti nebolo materidlne deprivovanych.

Stvrtou kategériou je post—sekundarne vzdelanie, ktoré vyZzaduje ukondenie tretej
urovne vzdeldvania. Sem patria vSetky programy, ktoré sa nachadzaji medzi sekundarnym
a terciarnym vzdelanim. VicSinou st to programy odbornej pripravy. U osob s tymto
najvyssim dosiahnutym vzdelanim sa zistila priblizne 6 %-nd Uroven materidlnej
deprivacie. Asi 42 % nema Ziadne finan¢né tazkosti a priblizne 52 % ma menSie finanéné
tazkosti.

Prvy stupenn terciarneho vzdeldvania, sem patria osoby ktoré ukoncili
vysokos§kolské studium, ¢i uz prvy alebo druhy stupeii. Toto vzdelanie, ale nevedie priamo
k vedeckej kvalifikacii. Vyzaduje si ukoncenie tretej, resp. Stvrtej urovne vzdelania.
Priblizne 4 % domacnosti, ktoré maju na Cele osobu, ktord dosiahla najvyssie vzdelanie
prvého terciarneho stupna, bolo materidlne deprivovanych a asi 96 % nebolo v materidlne;j
deprivacii. Z tychto nedeprivovanych priblizne 58 % nemalo Ziadne finanéné t'azkosti a asi
38 % malo mensie financné t'azkosti.

Druhy stupen tercidarneho vzdelavania, sem patria programy, ktoré priamo vedu
k ziskaniu vedeckej kvalifikacie a vyzaduju si uspesné ukoncenie piatej urovne vzdelania.
Nie¢o vySe 3 % domadcnosti, ktoré maji najvyssie dosiahnuté vzdelanie druhého

terciarneho stupna, bolo na Slovensku v roku 2012 v materialnej deprivacii. priblizne 71 %
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nemalo ziadne finan¢né tazkosti a asi 26 % malo mensie finan¢né t'azkosti. Z tychto dvoch
informadcii vieme, ze priblizne 97 % domdacnosti nebolo materialne deprivovanych.
Mo6zeme povedat, ze ¢im md osoba na cele domacnosti dosiahnuté vyssie

vzdelanie, tym sa poCet materialne deprivovanych domécnosti znizuje (Tabul'ka 21).

Obrazok 16: Najvyssia dosiahnutd uroven vzdelania podl'a ISCED a materidlna deprivacia
(v osobach) (SR, 2012)
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Zdroj: vlastné spracovanie

4.3.2 Testovanie zavislosti, resp. nezavislosti vybranych faktorov podla

EU SILC od urovne materidlnej deprivdcie

V tejto podkapitole sa zameriame na analyzu zavislosti, resp. nezavislosti

vybranych faktorov od urovne materialnej deprivacie.

Tabulka 22: Analyza zavislosti, resp. nezavislosti vybranych ukazovatelov aurovne
materialnej deprivacie (SR, 2012)

Chikvadrat test
Vybrané analyzované faktory Testovacia Stupne P-
Statistika vol’nosti Hodnota
Kraj 70,205 14 0,0000
Rodinny stav 336,544 6 0,0000
Zakladna ekonomicka aktivita 562,361 6 0,0000
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Schopnost’ vystacit’ s peniazmi 2202,968 10 0,0000
Typ obydlia 33,403 8 0,0001
Vlastnicky status 55,062 8 0,0000
Byvanie ako finanéna zataz pre 1239,072 4 0,0000
domacnost’

Celkova spokojnost’ s bytom 233,989 6 0,0000
VSeobecné zdravie 404,077 8 0,0000
NajvysSia dosiahnuta uroven vzdelania 468,854 10 0,0000
podl’a ISCED

Zdroj: vlastné spracovanie

V Tabulke 22 mame vysledky testovania hypotéz, ktoré urcujt ¢i sa potvrdi, alebo
zamietne hypotéza o tom, Ze su riadky a stipce nezavislé.

Chceme zistit, ¢i medzi skimanymi premennymi a materialnou deprivaciou je
Statisticky vyznamna zavislost’. Na zistovanie si zvolime 5 %-n0 hladinu vyznamnosti.

Sktmat’ zavislost’ kategorialnych premennych budeme na zaklade p-hodnoty. P-
hodnotu nam pocita softvér, my sme si zvolili konkrétne Statgraphics Centurion. P-
hodnotu porovnavame s nami zvolenou hladinou vyznamnosti @ = 0,05. Ak je p-hodnota
mensia ako hladina vyznamnosti a, v tom pripade zamietame nulovl hypotézu na hladine
vyznamnosti «.

Pri premennej Kraj je sa p-hodnota rovna 0,0000. Cize mozeme tvrdit, Ze na
kazdej hladine vyznamnosti zamietame nulovi hypotézu, Cize sa potvrdilo, ze Kraj
Z ktorého osoba pochadza zavisi od toho, ¢i je dana osoba materidlne deprivovana.

Aj pre ostatné premenné je p-hodnota nulova, ¢ize vSetky skiimané premenné st
zavislé od materidlnej deprivacie ato na akejkol'vek hladine vyznamnosti. Na zaklade
tohto mdézeme tvrdit, Ze rodinny stav, status ekonomickej aktivity, schopnost’ vystacit
S peniazmi, typ obydlia, vlastnicky status, byvanie ako financna zataZz pre domacnost’,
celkova spokojnost’ s bytom, vSeobecné zdravie a najvyssia uroven dosiahnutého vzdelania

su Statisticky vyznamne zavislé od urovne materidlnej deprivacie.
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4.3.3 Miery kontingencie medzi vybranymi faktormi podla EU SILC 2012

a urovne materialnej deprivacie

V predchédzajucej Casti sme zistili, ze vSetky skiimané premenné su zavislé od

materidlnej deprivacie. To ale nestaci, ak sa pri premennych potvrdi zavislost’, potom ma

zmysel zistit' aka silu ma tato zavislost. Preto v tejto Casti budeme analyzovat’ stupen

zavislosti medzi vybranymi faktormi podla EU SILC 2012 auroviiou materidlnej

deprivacie.

Tabul’ka 23: Miery kontingencie medzi vybranymi faktormi podla EU SILC a

urovne materialnej deprivacie

Vybrané analyzované faktory Koeficient Kramerovo
kontingencie \%
Kraj 0,1146 0,0816
Rodinny stav 0,2449 0,1786
Zikladna ekonomicka aktivita 0,3104 0,2309
Schopnost’ vystacit’ s peniazmi 0.5428 0,4570
Typ obydlia 0,0793 0,0563
Vlastnicky status 0,1016 0,0722
Byvanie ako finan¢na zat’az pre domacnost’ 0,4362 0,3428
Celkova spokojnost’ s bytom 0,2061 0,1489
VSeobecné zdravie 0,2669 0,1958
NajvysSia dosiahnuta uroven vzdelania podla 0,2862 0,2112

ISCED

Zdroj: vlastné spracovanie

V tabul’ke mame dve miery na zistovanie zavislosti a to koeficient kontingencie

a Kramerovo V. Pri porovnani tychto dvoch mier si mézeme vSimnut, ze koeficient

kontingencie nadobuda trochu vyssie hodnoty ako Kramerovo V. Budeme si preto v§imat’

mieru kontingencie koeficient kontingencie.

Miery sa pocitaju na zaklade vztahov (3.7), (3.8), (3.9) a (3.10). Pre premennu Kraj

vypocitame vSetky spominané miery na vypocet kontingencie.
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Fi koeficient = JZ = / 79205 _ 01154
n 5275

.. . . 2 70,205
Pearsonov koeficient kontlngenmezJ L =\/—= 0,1146
n+y 5275+70,205

n.[min{(r—-1),(s—1)}] 5275.2

Kramerovo V =\/ X = \/70’205 =0,0816

70,205

v . . . X2 _ _
Cuprov koeficient kontingencie = \/n. = \/5275 Nrim 0,0596

Na zaklade vypocitanej hodnoty fi-koeficienta sme zistili, Ze medzi premennymi
Kraj a Materialna deprivacia je zavislost' ajej sila je 0,1156, Cize slaba zavislost.
Koeficient kontingencie vysSiel podobne ato 0,1146, Kramerovo V mé hodnotu
0,0816 a Cuprov koeficient kontingencie 0,0597. Na =zaklade velkosti vSetkych
koeficientov mozeme tvrdit, Ze medzi premennymi Kraj a Materidlna deprivécia je slaba
zavislost.

Pre lepsi prehl'ad si premenné rozdelime do kategorii na zéklade stupiia zévislosti.
Z Tabulky 24 je zrejmé, medzi ktorymi premennymi je slaba zavislost, stredne silna
zavislost’ a silnd zavislost. VSetky tieto premenné st porovndvané s Uroviiou materialnej

deprivacie.

Tabul’ka 24: Rozdelenie analyzovanych premennych na zéklade miery zavislosti

Intenzita zavislosti Analyzované faktory
0,2 (slaba zavislost’) Kraj, Typ obydlia, Vlastnicky status
0,2 — 0,4 (stredne silna zavislost’) Rodinny stav, Zdikladnd ekonomicka

aktivita, Celkova spokojnost’ s bytom,
VSeobecné zdravie, NajvysSia dosiahnuta
uroven vzdelania podl'a ISCED

0,4 a viac (silna zavislost’) Schopnost’ vystadit' s peniazmi, Byvanie
ako finan¢nd zat'az pre domacnost’

Zdroj: vlastné spracovanie
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4.3.4 Miery lambda pre vybrané faktory a uroven materialnej deprivacie

V tejto casti nas bude zaujimat o kolko presnejSie by sa dala urcit
pravdepodobnost’ riadkovej premennej, ak pozndme stipcovi premennu, ¢ize ak riadky
zavisia od stipcov. Samozrejme aj opaény pripad, kedy stipce zavisia od riadkov, teda
0 kol’ko presnejsie by sa dala uréit’ pravdepodobnost’ stipcovej premennej, ak pozname
riadkovi premennd. Na to vyuzijeme Statistiky, ktoré¢ st uvedené v tabul’ke a meraji sa

pomocou tzv. mier lambda, ktoré meraju tito mieru asociacie na skale od 0 po 1.

Tabul’ka 25 - Miery lambda pre vybrané faktory a Groven materialnej deprivacie (SR,
2012)

Lambda
Symetricka | So zavislymi So zavislymi

Vybrané analyzované faktory riadkami stipcami

(vybrané (iroven materialnej

faktory) deprivacie
Kraj 0,0089 0,0102 0,0066
Rodinny stav 0,0000 0,0000 0,0000
Zakladna ekonomicka aktivita 0,0059 0,0120 0,0000
Schopnost’ vystacit’ s peniazmi 0,1460 0,0680 0,2429
Typ obydlia 0,0139 0,0261 0,0000
Vlastnicky status 0,0000 0,0000 0,0000
Byvanie ako financéna zataz 0,1252 0,1581 0,0959
pre domacnost’
Celkova spokojnost’ s bytom 0,0149 0,0000 0,0221
Vseobecné zdravie 0,0188 0,0180 0,0197
NajvySSia dosiahnuta troven 0,0456 0,0000 0,0776
vzdelania podl’a ISCED

Zdroj: vlastné spracovanie

Koeficient lambda so zavislymi riadkami pri premennej Kraj Lpr = 0,0102
znamnena, ze dokdzeme o 1,02 % znizit' chybu urcenia podmienenej pravdepodobnosti

P(A/B), ¢ize predikcie toho zakého kraja osoba pochadza, ak pozname troven
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materidlnej deprivécie, v ktorej sa nachadza, v porovnani so situdciou, ak tito uroven
nepozname. Podobne lambda so zavislymi stipcami L.p = 0,066 znamena, Zze dokazeme
iba 00,66 % zredukovat' chyby uréenia P = (B/A), ¢ize predikcie toho, v akej trovni
materialnej deprivacie sa osoba nachadza ak pozname kraj, v porovnani so situaciou, ak
tento idaj nemame.

Pre premennti Rodinny stav su obe lambdy nulové, c¢ize predikcia
pravdepodobnosti urCenia rodinného stavu, ak budeme poznat Uroven materialnej
deprivécie je nulova, v porovnani so situdciou, ak by sme poznali uroven materidlnej
deprivacie a naopak.

V tomto pripade koeficient lambda so zavislymi riadkami nadobuda hodnotu
0,0120, c¢ize vieme o 1,20 % znizit' chybu urfenia podmienenej pravdepodobnosti, to
znamena predikcie zdkladnej ekonomickej aktivity, ak pozname uroven materialnej
deprivécie, v porovnani stym, ak by sme tieto udaje o materidlnej deprivacii nemali.
Koeficient lambda so zavislymi stipcami je nulovy, to znamena, Ze redukcia chyby uréenia
podmienenej pravdepodobnosti, Cize predikcie pravdepodobnost tUrovne materidlnej
deprivécie, ak budeme poznat stupenn ekonomickej aktivity, je nulovd v porovnani so
situdciou, ak by sme nemali k dispozicii udaje o ekonomickej aktivite.

Ak pri premennej Schopnost’ vystacit' s peniazmi porovname obe lambdy, (Cize
lambdu so zavislymi stipcami a lambdu so zavislymi riadkami), je zrejmé, Ze poznanie,
v ktorej urovni materidlnej deprivacie sa osoba nachadza, viac ovplyviiuje Uroven
schopnosti vystacit' s peniazmi, pretoZze sme schopni redukovat' chybu urcenia tejto
pravdepodobnosti Vv porovnani so situaciou, keby sme nepoznali uroven materialnej
deprivacie, v ktorej sa nachadza az o 24,29 %, v opacnom pripade by to bolo iba 6,80 %.

Ak porovnadme obe lambdy pri premennej Typ obydlia, vidime, Ze poznanie rovne
materidlnej deprivacie viac ovplyviiuje to, aky mé dand osoba typ obydlia, pretoZze sme
schopni zmensSit' chyby urcenia tejto pravdepodobnosti, ak to porovnavame so situaciou,
keby sme Uroven materidlnej deprivacie nepoznali, o 2,61 %. V opa¢nom pripade je tato
situacia nulova.

V tomto pripade koeficient lambda so zavislymi riadkami nadobiida hodnotu
Lrp = 0,1581, ¢o znamena, ze dokazeme o 15,81 % zredukovat chybu uréenia
podmienenej pravdepodobnosti, to znamena predikcie toho, ako byvanie finan¢ne zat'azuje
domacnost, ak pozname stupenn materidlnej deprivacie v ktorom sa dana domacnost
nachadza, v porovnani so situdciou, ak tento stupefl nepozname. Lambda so zavislymi
stipcami nadobuda hodnotu Lcp = 0,0959, to znamena, Ze vieme o 9,59 % presnejsie uit’
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predikciu stupnia materidlnej deprivacie, ak pozname ako byvanie financne zat'azuje
domacnost’, v porovnani so situaciou, ak tuto finannu zat'az nepozname.

Ak pozname, ako su ¢lenovia domacnosti celkovo spokojni s bytom, ovplyviiuje to,
v ktorej urovni materidlnej deprivacie sa dand domacnost nachadza, pretoze vieme
zredukovat’ chyby urCenia tejto pravdepodobnosti o 2,21 %, V porovnani so situéciou,
keby sme nepoznali celkovii spokojnost’ s bytom. V opa¢nom pripade je tato hodnota
nulova.

Pri premennej VSeobecné zdravie su obe lambdy podobné, ale ak ich porovname,
tak mézeme povedat’, Ze ak pozname uroven materialnej deprivacie, v ktorej sa dand osoba
nachadza, viac ovplyviiuje aké méa dand osoba vSeobecné zdravie, pretoze sme schopni
zmen$it' chybu urcenia tejto pravdepodobnosti, v porovnani so situaciou ak by sme
nepoznali Groven materialnej deprivacie o 1,80 %. V opacnom pripade by to bolo iba
o trosku viac, konkrétne o 1,97 %.

Pri poslednej premennej si budeme vsSimat' iba koeficient lambda so zavislymi
stipcami Lcp = 0,0776, pretoze koeficient so zavislymi riadkami nadobuda nulovi
hodnotu. Koeficient so zavislymi stipcami nam naznaduje, Ze vieme o 7,76 % zredukovat’
chyby urcenia podmienenej pravdepodobnosti P(B/A), t. j. predikcie urovne materialnej
deprivacie, ak budeme poznat’ najvyssiu dosiahnuti Groven vzdelania, pri porovnani so

situdciou, ak nepozname najvyssiu dosiahnutll uroven vzdelania (Tabul’ka 25).
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Zaver

Meranie materialnej deprivacie ma v poslednej dobe nesmierny vyznam. Ide
0 nepenazné meranie, na zaklade ktorého moézeme zistit, ¢i si dand domacnost moéze
finan¢ne dovolit’ polozky, ktoré skiimame v ramci merania materidlnej deprivacie. Na
zdklade merania hibky materialnej deprivacie vieme uréit’ percento domacnosti v ramci
po¢tu neuspokojenych poloziek ktoré, zistujeme pri merani deprivacie. Materidlna
deprivacia sa skima aj Vramci Stratégie Eurépa 2020. Na zaklade troch hlavnych
ukazovatel'ov bol vyty¢eny jeden z cielov stratégie, a to konkrétne ciel’ rieSenia chudoby
a socialneho vylicenia. St to tieto ukazovatele — pocet 'udi, ktori su ohrozeni chudobou,
urovenl vaznej materidlnej deprivacie a pocet l'udi, ktori ziji v domacnostiach, v ktorych
prevlada podzamestnanost. Na zdklade merania tychto troch ukazovatelov
a uskutoc¢iiovania opatreni sa ma do roku 2020 znizit chudoba vo vsetkych clenskych
Statoch Eur6pskej tnie.

Hlavnym cielom diplomovej prace bolo analyzovat ekonomicka situaciu
domacnosti na Slovensku prostrednictvom udajov EU SILC 2012. Na zaklade urcenia
percenta materidlne deprivovanych na Slovensku ana zdklade vybranych faktorov
nasledne analyzovat’ vplyv tychto faktorov na Groven materidlnej deprivacie. Dal$im
cielom prace bolo zistit vztahy medzi vybranymi faktormi a Uroviiou materidlnej
deprivacie. Tieto vztahy sme zistovali analyzou zavislosti, resp. nezavislosti medzi
faktormi, ktoré sa skumali v ramci zistovania EU SILC 2012 atroviiou materialnej
deprivacie. Pre lepSie priblizenie vztahov sme pri potvrdeni zavislosti zistovali aj silu tejto
zavislosti. Nasledne sme prostrednictvom mier lambda urcovali, ako od seba zavisia
jednotlivé riadky a stipce, a naopak.

Na zéklade Statistického zistovania EU SILC 2012, ktory bol hlavnym zdrojom
udajov na spracovanie diplomovej prace, sme urcili percento osob, ktoré sa nachédzali
VO vazne] materidlnej deprivacii. Vazna materidlna deprivdcia sa vyznaluje
nedobrovol'nym neuspokojovanim Styroch a viac poloziek z deviatich, ktoré sa skumaju
vV ramci materialnej deprivacie. Nasledne sme si vybrali 11 faktorov, ktoré ovplyviuja
uroven materialnej deprivacie. Pri analyzovani prvého faktora pohlavie sme sa rozhodli
skonStruovat’ asocia¢nu tabulku. Skumali sme, ako pohlavie ovplyviiuje to, ¢i sa dana
osoba nachadza, resp. nenachadza, Vv materidlnej deprivacii. Na zdklade formulovania

hypotéz o zavislosti a pomocou Chi-kvadrat testu sme zistili, Ze medzi tymito premennymi
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existuje zavislost’. Po potvrdeni zavislosti sme zmerali aj smer a silu tejto zavislosti. Ked'Ze
analyza asociacnej tabulky ponuka vypocet velmi zaujimavej Statistiky Odds Ratio,
venovali sme sa aj tejto analyze. Tu sme zistovali 0 kol’kokrat je vysSia Sanca, ze Zena
bude v materidlnej deprivacii V porovnani s muzom. Pre ostatné premenné sme
skonstruovali kontingenéné tabulky, pretoze rozsah tychto tabuliek bol va&si a nespiial
podmienky asociacnej tabulky. Zistovali sme zavislost urovne materidlnej deprivacie
od vybranych faktorov podl'a EU SILC 2012. Tu sme zavislost’ zist'ovali taktiez na zaklade
formulovania hypotézy o zavislosti, resp. nezavislosti, premennych. Na zaklade vypoctu p-
hodnoty v programe Statgraphics Centurion sa potvrdila zavislost medzi vybranymi
faktormi a urovinou materialnej deprivacie. Po potvrdeni zavislosti sme zistovali silu
zavislosti, ato na zdklade koeficienta kontingencie. Pre leps$i prehl'ad sme nésledne
rozdelili faktory do troch kategorii podla toho, ako silno vplyvaji na Grovenl materidlnej
deprivacie. V poslednej casti sme pocitali, 0kol'ko presnejSic by sa dala urcit
pravdepodobnost’ riadkovej premennej, ak mame informaciu o stipcovej premennej, oproti
alternative, ak by sme informaciu o stipcovej premennej nemali. Samozrejme sme
analyzovali aj opacny pripad. Na toto sme vyuzivali miery lambda, ktoré sme taktiez
pocitali v programe Statgraphics Centurion.

Podl'a nasho nazoru sme stanoveny ciel’ diplomovej prace splnili. Pri analyzovani
vSetkych spominanych faktorov sme zistili zavislost medzi jednotlivymi faktormi
a urovilou materialnej deprivacie. V ramci faktorov, ktoré sme v naSej praci analyzovali,
najviac materialnu deprivaciu ovplyviuju faktory Schopnost’ vystadit' s peniazmi a
Byvanie ako finan¢né zat'az pre domacnost’. Na zdklade toho mdzeme tvrdit’, Ze ak by sme
chceeli zniZzovat’ percento materidlne deprivovanych osob, mali by sme sa zamerat’ na tieto
faktory. Pri podrobnejsej analyze tychto faktorov by sme na vd’aka ziskanym informaciam
mohli vytvorit’ opatrenia, ako predchadzat’ tomu, aby sa pocet materidlne deprivovanych
0s0b na Slovensku zvySoval. Respektive by sa mohli najst’ rieSenia, ako pocet osob,

zasiahnutych materidlnou deprivaciou, znizit'.
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