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Abstrakt

Hrnko, Matej: Zmeny vo vykonnosti a Strukture ekonomik krajin byvalej Juhosldvie. —
Ekonomické univerzita v Bratislave. Narodohospodarska fakulta; Katedra hospodarske;j

politiky. - doc. Ing. Karol Morvay, PhD. — Bratislava: NHF EU. 2022, 52 s.

Zéaverecna praca je vypracovana na tému Zmeny vo vykonnosti a Struktire ekonomik krajin
byvalej Juhoslavie. Cielom zavere¢nej prace bolo analyzovat’® a porovnat zmeny vo
vykonnosti a Struktire ekonomik v regione, s dorazom na Slovinsko a Chorvatsko ako

¢lenov Eurodpskej unie.

Bakalarska praca je rozdelena do piatich kapitol. Prva kapitola zavere¢nej prace je zamerana
na ekonomicky vyvoj Juhoslavie pred jej rozpadom. Druha kapitola priblizuje ekonomicky
vyvoj blizsie skimanych krajin v €ase po ziskani nezdvislosti. Tretia kapitola opisuje priebeh
a predpoklady ich vstupu do Eurépskej tnie. Stvrta kapitola je venovana vyvoju a
porovnéavaniu ekonomickych ukazovatel'ov blizsie skimanych krajin v rdmci regionalnych
a eur6pskych priemerov. Vysledkom riesenia danej problematiky je zhodnotenie dobiehania

europskych a regiondlnych priemernych hodnét ekonomickych ukazovatelov.

KPacové slova:

Vykonnost. Struktiira. Regionélne rozdiely. Porovnanie ekonomickych ukazovatel'ov.

Vyvoj ekonomickych ukazovatel'ov.



Abstract

Hrnko, Matej: Structural and efficiency changes in economies of the countries of former
Yugoslavia — University of Economics in Bratislava. Faculty of National Economy;
Department of National Economy.- doc. Ing. Karol Morvay, PhD. — Bratislava: NHF EU.
2022, 52 p.

This final thesis focuses on the topic regarding the changes in the structure and the efficiency
of the economies of former Yugoslavia. The aim of the paper was to analyse and compare
the structural and efficiency changes in economies of the regional countries, especially

Slovenia and Croatia as the members of European Union.

The bachelor thesis is divided into five chapters. The first chapter focuses on Yugoslavian
economic growth before its collapse. The second one takes a closer look at the economic
growth of the chosen countries after gaining independence. The third chapter describes the
process and the preconditions of joining European Union. The fourth chapter is devoted to
growth related to the examined countries in the context of regional and European means.
The result of the examination is the evaluation of reaching towards European and regional

economic index means.

Key words:

Efficiency. Structure. Regional disparities. Comparison of economic indexes. Development

of economic indexes.
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Uvod

V obdobi konca osemdesiatych a zaciatku devitdesiatych rokov dvadsiateho
storo¢ia, kedy dochadzalo k nahlym politickym a ekonomickym zmenam vo viacerych
existujucich aj novovzniknutych statoch, bol maloktory region poznaceny tymito zmenami
tak vel'mi ako zapadny Balkan. Nel'ahky rozpad Juhoslovanskej socialistickej federativnej
republiky a nasledné udalosti s nim spojené vytvorili pre novovzniknuté republiky vel'mi
rozdielne politické a ekonomické podmienky na pomyselnej ,,Startovacej Ciare*. Tato praca
sa bude venovat’ blizsie dvom z nich, Slovinskej republike a Chorvatskej republike, ktoré st
vd’aka tomu, Ze st obidve tieto krajiny clenom Europskej tinie ale z inych dovodov Casto
spojované a porovnavané. Ako pise Babi¢ s Luc¢evom (2019), zdielaju rovnaku socialistickt
historiu v spolo¢nom $tate. Slovinsko bolo v Juhoslavii najviac rozvinutou ¢ast’'ou, za ktorou
sa ale v blizkosti drzalo prave Chorvatsko. Po troch desatrociach sa ale ekonomické
a socialne rozdiely zna¢ne zvicsili. Ako uvadzaju tito autori, krajiny sa velakrat ocitnu na
opac¢nych koncoch rebrickov krajin Europskej tinie. Naj¢astejSie uvadzanymi dovodmi na
takuto situaciu byvaji ozbrojené obc¢ianske konflikty v Chorvatsku v devit'desiatych rokoch
pri snahe o0 nezavislost, pri ktorych doslo k obrovskym majetkovym $kodam a stratim na
Pudskych zivotoch na rozdiel od takmer mierumilovného osamostatnenia Slovinska. Taktiez
d’al$im uvadzanym dovodom je rozdielny vstup do Eurdpskej unie. Slovinsko sa stalo
Clenom uz v roku 2004, zatial' ¢o Chorvatsko az v roku 2013, toto dalo Slovinsku isty
naskok. Napriek tymto rozdielom nemozno popriet’ ze pribehy tychto dvoch krajin patria
k tym uspesnym, &o sa tyka regionu. Dalsi vyvoj tychto krajin ostdva ale otazny a objavuji
sanové vyzvy, ktoré bude potrebné vyriesit. Praca je zamerana na vyskum vyvoja ekonomik
Slovinska a Chorvatska v poslednych dvoch desatro¢iach pomocou celkového zhodnotenia
zmien vykonnosti a zmien Struktiry ekonomik tychto krajin. Ciele prace st uvedené

Vv nasledujucej Casti.



1 Sucasny stav rieSenej problematiky doma a v zahranici

1.1 Hospodarsky vyvoj v Juhoslovanskej socialistickej federativnej

republike

Na pochopenie problematiky vyvinu hospodarstiev a eurdpskej integracie Slovinska
a Chorvatska musime najprv pochopit’ ich hospodarsku a politicki rolu v rameci
Juhoslovanskej socialistickej federativnej republiky (d’alej JSFR), stav krajiny pred
rozpadom a osamostatnenim jednotlivych Statov a Specifické institity hospodarstva tejto

Krajiny.

Podnetom na porovnavanie a opisovanie vybranych statov bola aj ich ekonomicka
sila v ramci republik Juhoslavie. Podl'a udajov uvadzanych Maddisonom (2020), Slovinsko
a Chorvatsko pred rozpadom anaslednym osamostatnenim vykazovalo najlepSie
hospodarske vysledky z pomedzi republik Juhosldvie. AvsSak ich cesta k ,,samostatnosti*
bola odlis$na, v tejto praci sa pozrieme aj na to, ako tieto okolnosti prispeli k dalsiemu
vyvoju. Zatial' ¢o Slovinsko bolo prvym $tatom, ktory sa osamostatnil od JSFR a to viac-
menej mierumilovne, pribeh Chorvatska bol poznamenany otvorenym vojenskym
konfliktom.

1.1.1 Trhovy socializmus a jeho hlavné znaky a instituty

Aj ked’ v obidvoch pripadoch do$lo k transformacii zo socialistického systému
hospodarstva na trhovy systém, socialisticky systém hospodarstva Juhoslavie bol znaéne
Specificky a rozdielny od socialistickych systémov krajin vychodnej Europy a ZSSR.
Stretneme sa S oznaceniami ako trhovy socializmus a Specifickymi inStitatmi pre
hospodarstvo Juhoslavie ako verejné vlastnictvo a S nim stvisiaca robotnicka samosprava
podnikov. Trhovy socializmus, ako ho v jednoduchosti definuje Encyclopedia Britannica, je
ekonomicky systém, ktory predstavuje kompromis medzi socialistickym planovanim
a stkromnym podnikanim. Podniky st tu vo verejnom vlastnictve, no produkcia a spotreba
je urovana viac trhom ako Statnym zriadenim. (Brittanica, 2010) Juhoslavia prijala tento
systém postupne v 60. rokoch. Trhové prvky typické pre juhoslovanské zriadenie sa tykali
napriklad zahrani¢ného obchodu, kde bola podnikom poskytnuta urcita sloboda vo vyvazani
tovarov, obmedzenie kontroly cien, decentralizicie bankového systému, a to rozdelenim
jednej Statnej banky na sektorové (polnohospodarsku, investi¢nu, pre zahrani¢ny obchod).

Podniky boli opravnené vyberat’ si svoje vlastné investi¢né projekty, ako aj si vybrat’ kol'ko
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z ich vlastného zisku p6jde na takéto projekty. Ekonomické reformy tiez priniesli prenesenie
federalnej moci na jednotlivé republiky a samospravy. Zodpovednost’ za urcité sektory,
napriklad l'ahky priemysel bola prenesena na republiky. Ich ekonomicka uloha este viac
zosilnela prijatim novej tGstavy v roku 1974. Do kompetencii republik sa dostali mnohé
dolezité prvky a to napriklad ceny, prerozdel'ovanie prijmov, zdanenie ¢i socialna politika.
Navyse ziskali aj formu veta vo veciach federalnej vlady, ako bola napriklad monetarna
politika. Dal§im pilierom juhoslovanského modelu bola spominania samosprava
zamestnancov Vv podnikoch. Robotnici ¢i zamestnanci mali prebrat’ manaZérske pozicie
Vv podnikoch. Takzvané robotnicke rady tvorené zamestnancami si volili Svojich zastupcov
na manazérskych poziciach. Tieto a d’alsie reformy boli silno ovplyvnené S$pecialnym
postavenim medzinarodnych vztahov Juhoslavie. Po nezhodach so Sovietskym zvdzom
v roku 1948 sa Juhosldvia zacala uberat’ ,tretou cestou” medzi Zdpadom a Vychodom.
Nebola sticast'ou organizacii ako bola sovietska Rada vzajomnej hospodarskej pomoci a ani
OECD. V obidvoch mala ale Specidlne postavenie. Juhosldvia mala dobré ekonomické
vztahy aj spredchodcom Eurdpskej unie, Eurépskym obchodnym spoloc¢enstvom.
Podpisané boli rozne obchodné dohody, ktoré boli po roku 1976 rozsirené aj o finan¢né
dohody, ktorymi sa umoznilo eurdpskym investicnym bankdm pozi€iavat peniaze na
projekty spolo¢ného zdujmu. V roku 1980 bola podpisana azda najddlezitejSia dohoda medzi
Juhoslaviou a Eurdpskym spolo¢enstvom, ktora rozsirila spolupracu v d’alSich odvetviach,
napriklad doprave, energetike ¢i nové moZnosti financnej pomoci a spoluprace. Vd’aka
tymto dohoddm astidle vidcSej otvorenosti trhu vznikali spoluprace cudzich
a juhoslovanskych spolo¢nosti, ktoré zaistili prichod nového kapitalu do krajiny, ale aj
zvySovali uroven manazérskych schopnosti. Je potrebné tiez spomenut’, Ze Juhoslavia mala
aj silné ekonomické vztahy s roznymi africkymi krajinami, kde uskuto¢niovala najma rozne
stavebné projekty a tiez s Indiou a inymi ¢lenmi Hnutia nezicastnenych krajin, ktoré bolo

zalozené v samotnom Belehrade, hlavnom meste JSFR, v roku 1961. (Uvalic, 2018)

1.1.2 Kolaps trhového socializmu v Juhoslavii
Tento Specificky model vSak nezachranil Juhoslaviu pred ekonomickym kolapsom
na konci osemdesiatych rokov, ktory prispel k snahdm o samostatnost’ jednotlivych republik

a taktiez poznacil ich za¢inajlice hospodarstvo a zvolené hospodarske politiky.

Problémy veduce k ekonomickému kolapsu mali Casto stvis so spominanymi

trhovymi reformami, ktoré sice mali za ciel’ a aj zvySovali efektivitu Juhoslovanského



ekonomického systému, ale priniesli so sebou typické problémy trhového hospodarstva ako

napriklad nezamestnanost’, inflaciu a cyklické nestability.

Povojnovy vyvoj hospodarstva Juhoslavie bol, ako aj vinych socialistickych
hospodarstvach, skutoc¢ne silny. V prvych troch dekddach zaznamenala Juhoslévia stabilny
rast hrubého domaceho produktu. Medziroény rast sa od péatdesiatych do konca
sedemdesiatych rokov pohyboval na urovni 6%. (Maddison Project Database, 2020)

Graf ¢.1: Vyvoj HDP per capita Juhoslavie (v hodnote US$ 2011)
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Zdroj: Maddison Project Database 2020. !

Napriek tomuto rastu, sa zaroven od Sestdesiatych rokov zvySovala aj
nezamestnanost’. T4 dosiahla Groven kratko pred rozpadom Juhoslavie, v roku 1985 az 15%.
(Woodward, 1995) Zaroven sa pri nezamestnanosti prejavovali velké rozdiely
Vv jednotlivych republikach, kde Slovinsko dosahovalo takmer plni zamestnanost’, zatial’ ¢o
napriklad Macedonsko dosahovalo dlhodobo vysoké hodnoty. Rozdiely medzi jednotlivymi
republikami sa prejavovali vo viacero aspektoch ekonomického vyvoju Juhoslavie. Napriek
viacero snaham federalneho vedenia o znizovanie rozdielov v jednotlivych regionoch,
ktorymi boli napriklad Federalny rozvojovy fond, medzera medzi ,najbohatSimi“ a
,najchudobnejsimi* regionmi sa stale zva¢Sovala. Na porovnanie je Uvalicovou (tamtieZ)

uvadzany rozdiel v hrubom domacom produkte na obyvatela Slovinska a Kosova. Zatial’ ¢o

https://iwww.rug.nl/ggdc/historicaldevelopment/maddison/releases/maddison-project-database-2020
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v roku 1955 bol pomer 5:1, v roku 1989 to bolo uz 8:1. Tieto rozdiely a mechanizmy
redistribucie ako bol spominany fond, prispievali aj k politickym problémom, kedy sa
bohatsie republiky Slovinsko a Chorvatsko citili vykoristované povinnymi transfermi do
chudobnych republik. Na druhej strane, chudobnejsie regiony ako Kosovo, v ktorych zaklad
hospodarstva tvorila najmi pol'nohospodéarska vyroba, sa citili vykoristované najma
cenovou kontrolou na zdkladné tovary a komodity, zatial' ¢o na priemyselné¢ produkty
a napriklad aj ceny spojené s turistickym ruchom vyrabané v rozvinutejSich Castiach boli

cenové kontroly v mensom zastipeni.

Dalsi dovod ekonomického kolapsu, taktiez suvisiaci so $pecifickym postavenim
Juhoslavie, bola nezvladnuta kontrola monetarnej politiky, a to najméa neustale sa zvysujlcej
zavislosti hospodarstva Juhosldvie na zahrani¢nych dlhoch a inflacie, ktord dosiahla ku
koncu Juhoslévie az hyperinflacné trovne. Federdlna vlada a ndrodna banka Juhoslavie sice
skasali zmiernit' tento nepriaznivy vyvoj zadlzovania prisnejSou monetarnou politikou,
avSak bez uspechu. Mnohé podniky v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch, ktoré
nedostali uver z bank, hladali alternativne formy financovia, ktoré by obisli tieto rozne
obmedzenia. Castou moznostou boli napriklad rozne podnikové dlhopisy. Toto postupne
viedlo k nekontrolovateI'nému narastu dlhu a inflaénym tlakom. Medziro¢ny narast inflacie
sa pohyboval okolo hranice 30% na zaciatku osemdesiatych rokov, no medzi rokmi 1987
a 1988 dosiahol uz trojciferné ¢isla. Hodnoty dosiahli urovne hyperinfacie na d’alsi rok, kedy
uroven dosiahla hodnotu 1 252%. (Uvali¢, 2010, cit. Podl'a Uvali¢, 2018, str 36)

1.1.3 Prechod na trhovy system a probléemy s nim spojené

Jasny prechod od socialistického ku kapitalistickému systému v Juhoslavii nastal na
prechode osemdesiatych a devét'desiatych rokov v dosledku réznych ekonomickych kriz
a nepriaznivého vyvoja Juhoslovanskej ekonomiky spomenutého vyssie, tak aj v dosledku
podobnych zmien v celej vychodnej Eurdpe. Pri prechode na systém trhového hospodarstva
mala Juhoslévia oproti inym krajindm urcité vyhody vyplyvajice z trhovo orientovanych
reforiem. Urcitt vyhodu oproti ostatnym prechadzajucim Statom poskytovali aj uz
skusenosti z oblasti stabilizacie makroekonomickej situacie, ked’ze bolo potrebné riesit

narastajicu nezamestnanost’ a inflaciu uz od Sest'desiatych rokov.

Na druht stranu zabehnuty systém verejného vlastnictva priniesol inde nepoznané
problémy spojené s privatizaciou podnikov. Nebolo totiz jasné, kto bude zodpovedat’ za

privatizaciu. Ci o samotnej privatizacii podniku rozhodnt sami zamestnanci podl'a principu
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samospravy alebo rozhodne stat. Nakoniec, ako v praci d’alej popiseme, o tomto probléme
rozhodli samostatne a osobitne novo vzniknuté Staty po rozpade Juhoslavie. Urcité kroky
K postupnej privatizacii a prechodu boli obsiahnuté v zakonoch a zmenach tustavy v roku
1988 a1989. Medzi najdolezitejSie zmeny patrili odstranenie limitov na stkromné
vlastnictvo, ro6zne formy podpory na zacatie vlastného stikromného podnikania napriklad
formou odpustenia cla pri dovoze tovaru, zmena formy bank, z neziskovych organizécii na
podniky s obmedzenym rucenim alebo nové zakony upravujlice nové pravne formy
spolo¢nosti ¢ upravujiice cenné papiere a obchodovanie s nimi. DalSou nevyhodou pri
transformacii ekonomického systému bola ochota ob¢anov akceptovat takéto radikalne
ekonomické a politické zmeny. Ako neskdr ukazali aj rézne vol'by, mnoho obcanov si zelalo
skor opravu problémov a kontinuitu ako radikalne zmeny. (Uvali¢, 2018, str.41-43)
Samozrejme, d’alSou okolnostou komplikujiicou uspeSny a hladky prechod boli stale
silnejuce narodnostné a politické krizy, ktoré neskor zapri€inili rozpad Juhoslavie a nasledné
konflikty. Tym sa ale tato praca nebude podrobne venovat’, avSak bude niekedy potrebné

predstavit’ aj politicky vyvoj, ktory ovplyvituje smerovanie vyvoju hospodarskeho.

Co sa tyka rieSenia hyperinflacie a d’al$ich problémov monetarnej politiky v krajine,
vV decembri roku 1989 sa zacal realizovat’ masivny program radikéalnych rieSeni nariadenych
federalnou vladou Juhoslavie, takzvanej ,,Sokovej terapie®. Vymenny kurz sa zavesil na
nemeckll marku, vSetky vyplaty sa mali zmrazit na decembrovych hodnotach alebo
napriklad vécSina doteraz kontrolovanych cien sa liberalizovala. Az 75% vsetkych
produktov, az na energie, lieky a niektoré prirodné materialy. Tento plan ale narazil na odpor
zo strany republik kde sa stile silnejSie ozyvali vlastné zdujmy a vd’aka tomuto odporu
stracal efektivnost’ a vyznam. (Uvali¢,tamtiez) Prave uprednostiiovanie zaujmov
jednotlivych republik, najmé po prvych volbach, kde bola umoznena tcast’ viacerych stran
Vv jednotlivych republikach (Bohlen, 1990), narastajucemu politickému napétiu a neustale sa
zvySujucimi uz spomenutymi rozdielmi medzi republikami, ktoré ukazuje graf ¢. 2, uz
nebolo mozné udrzat jednotny S$tit pokope a postupne dochédzalo k postupnému
osamostatneniu republik, medzi prvé dve patrili Slovinsko a Chorvatsko, ktorym je v tejto

praci venovany najvacsi priestor.
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Graf ¢.2 HDP per capita jednotlivych republik pred rozpadom Juhoslavie (v hodnote US
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Zdroj: Maddison Project Database 2020. 2

1.2 Vyvoj vykonnosti a Struktury hospodarstva Slovinska od ziskania

samostatnosti

1.2.1 Slovinsko

Slovinsko sa rozhodlo o0 nezavislosti 23. Decembra 1990 referendom. Za

osamostatnenie vtedy zahlasovalo az 95% zi¢astnenych volicov. Po zdihavych rokovaniach

s Juhoslovanskou vladou oficialne vyhlasilo nezavislost’ 25. juna 1991. Po tomto vyhlaseni

nastal kratky ozbrojeny konflikt s Juhoslovanskou armadou na novych hraniciach, takzvana

desatdnova vojna. Prvym Statom, ktory uznal nezavislost’ Slovinska hned’ na d’alsi deni bolo

prave Chorvatsko, nachadzajice sa v podobnej situacii. Velmi doélezitym mil'nikom

v osamostatneni Slovinska bolo prijatie do Organizacie Spojenych Narodov v mdji roku

1992, tymto sa stalo plnohodnotnym samostatnym Statom v medzinarodnej komunite.

2 https://www.rug.nl/ggdc/historicaldevelopment/maddison/releases/maddison-project-database-2020
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(Slovenian Presidency of the Council of the European Union, 2021) Medzi hlavné dovody
tohto rozhodnutia o osamostatnenie boli ako aj rézne ekonomické dovody spomenuté
v predchadzajucej kapitole, teda napriklad vel'ké rozdiely medzi republikami, na ktoré
doplécalo rozvinuté Slovinsko aekonomické vyhody, ktoré sa dali vyuzit' iba
osamostatnenim, ale samozrejme aj politické dovody, ato najmd dalSie smerovanie
Juhoslovanskej federacie. Ako uvadza Mrak a kol.(2004), zjednoduSene sa vytvorili dva
druhy predstav o d’alSom smerovani. Na jednej strane stalo prave Slovinsko a Chorvatsko,
ktoré chceli pokracovat’ v zacatej politickej a ekonomickej decentralizacii federacie Spojenej
s demokratizaciou a na strane druhej Srbskom vedeny smer centralizacie a autoritarstva.
Spominany je eSte aj ekonomicko-pravny dovod zlozitého aparatu riadenia hospodarske;j
politiky vo federdcii, ktory ako sa ukazovalo sa nedokdze dostatone vcas a efektivne
vysporiadat’ s hospodarskymi problémami federacie ako inflacia &i vysoké zadiZenie, ale aj
proces privatizdcie zo zlozittho modelu verejného vlastnictva opisovaného
Vv predchadzajicej Casti. Ako samostatny a narodny Stat sa vedelo o seba Slovinsko aj

Chorvatsko jednoducho lepSie postarat’ a t¢innejSie sa venovat’ spominanym problémom.

Pri prechode slovinského hospodarstva na trhovy systém, bolo mozno pozorovat’ tri
odliSujiice znaky od inych krajin prechadzajucich takouto zmenou. Prvym odliSujucim
znakom bolo to, ze Slovinsko si vybralo postupny prechod na trhovy systém. V kratkosti
povedané, vyhybalo sa velkym radikalnym zmenam, vysvetlenie a priebeh takéhoto postupu
budu popisané neskor. Zaroven v Slovinsku prebiehala premena z regionalnej ekonomiky
na narodnu. A treti bol odkaz Juhoslavie, ¢i ako prebratie uz zacatych reforiem uvedenych
na federalnej urovni ale aj nevyrieSeny problém vlastnictva a privatizacie s nim spojenym.
Postupny prechod si Slovinsko vybralo z viacerych dovodov. Prvym bolo to, ze o takomto
prechode sa dlho vedelo a relativne dlho sa Slovinsko pripravovalo na takiito zmenu. Dal§im
bola uz spomenuta vecelku dobra ekonomicka situacia v Krajine a vysoka stupen rozvoja
krajiny ale aj inStitdcii v nej, ¢o dovolilo opatrnej$i prechod, hlbSie analyzy a plany premeny.
Poslednym, no nemenej dolezitym, bol pristup obCanov aj vlady, ktord po velkej zmene,
ktorou bolo osamostatnenie, nepotrebovala ¢i nechcela d’al$iu vel’kti zmenu. Tento postupny
prechod bude mozné sledovat pocas celého vyvinu Slovinského hospodarstva
v devitdesiatych rokoch, najmé pomalSiemu postupu privatizacie, hlavne vo financnej sfére.
Na rozdiel od inych S$tatov, privatizacia Statnych bank prebehla znac¢ne neskor. Takyto
pomalsi postup bolo vidiet’ napriklad aj v privatizacii Statnych poist'ovni. V tejto dobe bolo

ale predsa len potrebné prijat’ aj razne kroky v oblasti hospodarskej politiky. Stale tu bolo
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vela Co riesit’ pri vyzvach monetarnej politiky, najmé pri vymennom kurze novej meny,

toliaru a neutichajtcej vysokej inflacii. (Mrak a kol., 2004, str. xxii)

Tabul'ka ¢.1: Zakladné makroeckonomické ukazovatele Slovinska v rokoch po ziskani

nezavislosti.
. Export Tvorba ,
HDP  per Miera tovarov Saldo . [ Miera hrubého Yy,mvnaHOSt Miera
. rastu .. ._[obchodnej . . Statneho g
Rok |capita(US$| asluzieb |, ..~ . nezamestnanosti | fixné¢ho y inflacie
realneho bilancie .. .. |rozpoctu (%
2004) HDP (% (%HDP) v % kapitalu HDP) v %
HDP) (%HDP)
1991 (6,331 -8.9 n.a. n.a. n.a. n.a. 2.6 117.7
1992 |6,275 5.5 63.1 7.4 8.3 18.4 0.2 201.3
1993 |6,366 2.8 58.5 1.5 9.1 18.7 0.3 32.3
1994 | 7,205 5.3 58.9 3.8 9.1 19.6 0.2 19.8
1995 9,431 4.1 55.3 -0.4 7.4 214 0.0 12.6
1996 (9,481 35 55.6 0.2 7.3 22.5 0.3 9.7
1997 (9,163 4.6 57.4 0.3 7.4 23.4 -1.2 9.1
1998 (9,878 3.8 56.6 0.6 7.9 24.6 -0.8 7.9
1999 (10,109 5.2 52.4 -3.5 7.6 27.4 0.6 6.1
2000 (9,531 4.6 56.5 -2.8 7.0 25.7 -1.3 8.9
2001 (9,803 2.9 57.9 0.2 6.4 24.0 -1.3 8.4
2002 (11,004 2.9 57.9 1.4 6.4 22.6 -3.0 7.5

Zdroj: Mrak a kol. ,,Slovenia: From Yugoslavia to the European Union®, World Bank,
2004, ISBN 0-8213-5718-2

V tychto prvych rokoch samostatnosti eSte naplno doznievali ,,zdedené* silné
ekonomické problémy Juhoslavie. Najmd vnutorné ako hyperinflacia, ktora, ako ukazuje
tabul’ka ¢.1, stale dosahovala trojcifernych hodnot a vonkajSie ako velky zahrani¢ny dlh.
V tomto case kvoli vypitej situdcii zaroven stratilo Slovinsko trh ostatnych republik
Juhoslavie aiba sa zaCinalo adaptovat na hlavne exportny model, ktory si vyzadoval
liberalizaciu a zjednodusenie zahranicnych obchodnych vztahov a transakcii. Taktiez
chybali zasoby zahrani¢nych mien, ktoré by pokryli stabilitu novej meny. Makroekonomicka

stabilizacia krajiny sa stala prioritou prvych rokov premeny. Je to vidiet’ aj na tabul’ke 1. Uz
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po prvych dvoch rokoch samostatnosti sa podarilo zaistit’ rast redlneho HDP a infl4cia sa
znizila aspon na dvojciferné ¢isla. Podla autorov sa da teda predpokladat, ze tieto
makroekonomické hospodarske politiky boli tspe$né a pripravili cestu menej paléivym
inStitucionalnym a Strukturdlnym reformam. V kratkosti opisuju pouzité nastroje stabilizacie
a delia ich na monetarnu politiku, fiskalnu politiku, mzdovu politiku a politiky zahrani¢ného
trhu. (Mrak a kol., 2004, str. xxv)

Milnikom v oblasti monetarnej politiky bolo prijatie toliaru ako vlastnej meny
v oktébri 1991. S niou ale prichddzali nové vyzvy pre novovytvorenl centrdlnu banku
Slovinska, nizka dovera v menu a aj samotnu centralnu banku, zadlzené komercné banky.
Vybrany bol model plavajuceho kurzu ateda centralna banka rozhodovala o vydavani
penazi ale vzdala sa niektorych prav spojenych s politikou obchodovania s devizami.
(Werema, 2018) Vysledky neboli okamzité, ale podarilo sa dostat’ inflaciu na jednociferné

¢isla v polovici roku 1995 a narastala aj reputacia toliaru a centralnej banky.

Medzi najdoélezitejsie ciele fiSkalnej alebo rozpoctovej politiky nového Statu patrili
udrzanie viac-menej vyrovnaného $tatneho rozpoctu. Slovinsku sa vcelku darilo udrzat
vyrovnany rozpocet, podl'a dat v tabul’ke 1. Najmi vd’aka viacerym reformam finan¢nych
uradov a inStiticii hned’ v roku 1991. Teda vyzvy fiSkalnej politiky, ktoré limitovali tvorenie
efektivneho systému vydavkov a prijmov, neboli v samotnom udrzani vyrovnaného
rozpoctu, ale najmd vo vel'mi vysokych vydavkoch na socidlne transfery. Taktiez vydavky
na administrativu boli v prvych rokoch nezvyc€ajne vysoké na maly Stat ako je Slovinsko. Na
prelome tisicro¢i boli kvoli tomuto prijaté dve velké reformy, ktoré, ale treba povedat
nestacili na Uplné vyrieSenie tychto problémov. Na strane vydavkov to bola reforma
starobnych dochodkov, ktoré boli najvac¢Sou polozkou v Stditnom rozpocte. Na strane
prijmov to bola danova reforma, ktora priniesla nova dan z pridanej hodnoty. (Mrak a kol.,

tamtiez)

V oblasti zahrani¢ného trhu bolo jasné, Ze jedind uspesSna stratégia pre rast pre malu
krajinu akou je Slovinsko, bude orientovat’ sa na export a prijat’ politiky a opatrenia, ktoré
takéto smerovanie podporia. Najdolezitej$i obchodny partneri Slovinska boli aj stale st
najma $taty Eurdpskej unie. (sloveniabusiness.eu) Aj toto bol jeden z dovodov preco sa stalo
Slovinsko ¢lenom. AvSak tato cesta nebola jednoduchad aje jej v kratkosti venovana

nasledujtca cast’.
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1.2.2 Chorvatsko

Pribeh osamostatnenia Chorvatska a jeho nasledny vyvoj bol ovela tragickejsi
a zlozitej$i. Podobne ako v Slovinsku, bolo v maji vroku 1991 vyhlasené referendum
tykajliice sa osamostatnenia. 93,24% hlasujucich obCanov hlasovalo za osamostatnenie. Na
zaklade tohto vysledku anetspesnych snah arokovani o néjdenie spolo¢nej cesty
a prekonani politickej krizy s ostatnymi juhoslovanskymi republikami, chorvatsky
parlament schvalil 25.6. takzvané ustavné rozhodnutie o suverenite a nezavislosti
chorvatskej republiky . Tymto sa zacal proces ukoncovania Statnych a ré6znych pravnych
vézieb s Juhoslaviou a cesta ku vzniku nezavislej Chorvatskej republiky (Sabor). Avsak uz
v tejto dobe prebiehali konflikty v mensej miere medzi srbskymi rebelmi a bezpe¢nostnymi
jednotkami Chorvatska. Za zaciatok ni¢ivej vojny sa oznacuje oblichanie mesta Vukovar
vauguste 1991, kde sa stretli novovytvorené chorvatske ozbrojené jednotky
s juhoslovanskou 'udovou armadou. Oficialne, 8. oktober 1991 sa stal diiom nezavislosti.
Vel'mi ddlezitym rokom pre Chorvatsko bol aj nasledujtci rok 1992. Hned’ na zaciatku roka
zacalo platit’ primerie navrhnuté OSN a Chorvatsko sa stalo 22. maja aj samotnym ¢lenom
OSN. Primerie av$ak netrvalo dlho, tentokrat stali chorvatske sily aj proti dobrovol'nikom
z Bosny a Hercegoviny, neskor v roku 1994 Franjo Tudman, prvy chorvatsky prezident,
podporil vytvorenie S§tatu Bosny a Hercegoviny aspolo¢nt alianciu v boji proti
juhoslovanskym silam. Vojna pokracovala este d’alsi rok aj s leteckou podporou NATO na
strane Chorvatska. V auguste roku 1995 prebehla vojenska operacia chorvatskych sil znama
ako ,,burka“, v ktorej sa zapojilo takmer 100 000 chorvatskych vojakov a zaistili sa takmer
uplne vsetky chorvatske izemia ovladané srbskymi silami. Mier nastal na chorvatskom
fronte dia 12. novembra 1995, kedy bola podpisana Erdutska dohoda. (Historydraft, 2020)
Skody na majetku, Iudskych Zivotoch ana celkovom ekonomickom stave krajiny boli
enormné. Podl'a Flogelovej a Lauca, prislo o Zivot 14 000 Chorvatov, z ¢oho az 43% tvorili
civilisti, no stretneme sa s odhadmi prevysujucimi 20 000 obeti. Desiatky tisic I'udi bolo
zranenych a takmer 390 000 I'udi bolo nutenych opustit’ svoj domov. Vtedajsia populacia
Chorvatska sa pohybovala okolo 4 760 000. Zni¢enych bolo podla tychto autorov takmer
100 000 domov a mnohé dolezité budovy ako nemocnice, statky a priemyselné budovy a
fabriky. Toto sa znacne prejavilo aj na stipajlcej miere nezamestnanosti ¢i ¢astému javu
odkladania vyplacania platov zamestnancov pocas tychto rokov, ktory znizil kipyschopnost’
obyvatel’stva este viac. (Flogel, Lauc, 1998, str.3) Ak by sme sa snazili o vycislenie $kod

sposobenych vojnou, mohli by sme sa ako niektori autori opriet’ o Casti Statneho rozpoctu
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urcené na obnovu od roku 1991. Celkovo bolo na takuto rekonstrukciu krajiny urcenych od
roku 1991 do roku 2004 okolo 25 miliard kan. Treba ale spomentt, ze vel'ka Cast’ prace,
vykonavanej na obnovu krajiny, bola neplatena. Sektor, ktory vojna zasiahla najviac, bol
turisticky ruch, ktory pred vojnou prispieval do tvorby chorvatskeho hrubého domaceho
produktu az desiatimi percentami. Celkovo bol vojnou, aj ked’ nepriamo, silno poskodeny aj
chorvatsky strojarsky priemysel, ktory patril, ako sme pisali, k jednym z najdolezitejSich
v ramci Juhoslédvie. Ten stratil v kratkom Case viaceré kI'aicové trhy. K tymto patril nedavno
rozpadnuty Sovietsky zviz, do ktorého exporty tvorili v osemdesiatych rokoch az 3% HDP,
samozrejme Srbsko a neskor aj Bosna. Délezitym priemyslom, ktory dostala nielen vojna na
kolend, bol chorvatsky lodny priemysel, ktory v osemdesiatych rokoch bol tretim najvacsim
vyrobcom lodi na svete. I ked’ nedoslo k priamemu zni¢eniu lodenic, meskanie prac v tomto
odvetvi mdéze znamenat pre zdkaznika obrovské straty a preto sa mnohi radSej obrétili na
inych vyrobcov. Vyroba klesla zo svojho najvyssieho bodu v roku 1988 o viac ako 66%
vroku 1994. Samozrejme, vojna nezastavila procesy transformacie na trhovy systém
hospodarstva a ani, tak ako v Slovinsku, rieSenie starych ale aj novych kriz prichadzajucich
so samostatnost'ou. UZ len pocas trvania vojny muselo Chorvatsko podstipit’ dve monetarne
reformy kvoli nekontrolovatelnej inflacii. (Schonfelder, 2005) O transformacii

hospodarstva a reformach vsak viac v nasledujiicom odseku.

Napriek vojne viaceri autori povazuju transformaciu Chorvatska na trhovy systém za
vcelku uspesny pribeh a radia Chorvatsko ako jeden z najuspesnejSich pripadov v oblasti
privatizacie. A to zviacerych dovodov. Prvym je spominand uspe$na a rozsiahla
privatizacia. Na zaciatku dekady tvoril podiel sukromnych podnikov v Chorvatsku okolo
30%, na konci dekady uz dosahoval 80%. Druhym je GspeSny boj s hyperinflaciou. Ako
mozeme vidiet' v tabul’ke 2, extrémne inflacné hodnoty v roku 1993 sa podarilo zrazit
stabilizaénymi programami na jesen toho roku, ktoré viedli ako aj k cenovej stabilite, tak aj
k stabilite vymenného kurzu. Tretim bolo vyriesenie zdedenych cenovych deformacii
sposobenych dlhotrvajiicou regulaciou cien. Deregulovali sa ceny potravin, ndjmov, ceny
energii sa priblizili medzinarodnym $tandardom. Stvrtym bola vcelku ispe$na premena
finan¢ného sektoru, ktora napriklad v Slovinsku, ako bolo spomenuté v predoslej kapitole,
sposobovala problémy. Piatym bolo uspesné prijatie a zavedenie urcitych doélezitych
reforiem pre transformaciu, ako dochodkovej reformy, réznych liberalizacnych reforiem ¢i
zavedenie dane z pridanej hodnoty. (Bi¢ani¢, Frani¢evi¢, 2003, str. 15) Vysledky tychto

dévodov pre tspesnu transformaciu moézeme vidiet' hned’ po skonceni vojny na zvySeni
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vykonnosti_chorvatskeho hospodarstva a mézeme sledovat’ viac ako 7% medziro¢ny narast
HDP medzi rokmi 1995 a 1996. Na druhu stranu, v tejto dobe vidime vysoky narast
nelegalnych ekonomickych ¢innosti a korupcie, €i s vyrazmi ako ,,kamaratsky kapitalizmus*
(Lampe)®. Tento vyraz je pouzivany na opisanie kapitalistického systému zaloZeného na

rodinkarstve, klientelizme a populizme. (Bicani¢, Frani¢evi¢, 2003, str.16)

Tabul'ka ¢.2: Zakladné makroekonomické ukazovatele Chorvatska v rokoch po ziskani

nezavislosti

Rok HDP per capita Miera rastu Miera . 'Mierg

(2015 US $) HDP nezamestnanosti inflacie
1991 - - 11,10% 122,20%
1992 - - 11% 625%
1993 - - 10,60% 1500%
1994 - - 10,60% 107,30%
1995 7263 - 10,10% 3,95%
1996 7 803 7,43% 9,60% 4,30%
1997 8 322 6,65% 9,70% 4,10%
1998 8511 2,26% 11,39% 6,30%
1999 8473 -0,44% 13,50% 4%
2000 8 805 3,91% 16% 4,60%

Zdroj: Datovy prehliadaé Svetovej banky, 2022.*

Stojcic (2013) opisuje vyvin chorvatskej ekonomiky pocas transformacie z pohl'adu
makroekonomie, z pohl'adu zmien institucionalneho ramca, Strukturdlnych zmien a vyvoja

zahranié¢ného trhu.

Z pohl'adu makroekonomickej vykonnosti na zaciatku ukazovalo Chorvatsko typické
znaky transformujucich sa ekondmii. Teda upadok outputu sprevadzany upadkom

zamestnanosti a zvySujucou sa inflaciou. Medzi rokmi 1989 a 1993 padal medziroéne HDP

3 https://www.wilsoncenter.org/publication/137-troubled-economic-transitions-the-yugoslav-successor-states
4 https://data.worldbank.org/
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az 0 10%. Zdedena inflacia, ktora bola este podporena snahou monetarnych autorit ziskat’
zahrani¢né rezervy bola popohnand ako mézeme vidiet' v tabul’ke az, na 1500%. Zmena
negativneho kurzu vyvoja nastala uz na spominanu jesen roku 1993, kedy bol prijaty
stabiliza¢ny plan, ktorého cielami boli zrazenie inflacie, zaciatok restrukturalizacie realneho
sektoru ekonomiky, rehabilitaciu financného sektora a postavenie zakladov pre dlhodoby,
udrzatelny rast ekonomiky. Uspech makroekonomickej stabilizacie ale viak nebol
nasledovany spominanou restrukturalizaciou doméacich podnikov, €o znizilo ich moZnost’
superit’ na trhu. To sa odrazilo na pomere exportu a importu, ktory eSte ovplyvnila aj
stupajuca spotreba a z Chorvatska sa stala dovozom vedend ekonomika (,,import led
economy*‘). Z pohl'adu institucionalneho ramca sa podl'a Stojcica (tamtiez) daju rozlisit’ dve
obdobia, v prvom, medzi 1991 a 1999 sa prijali vSetky potrebné mechanizmy potrebné na
uspesné zriadenie funkéného systému trhovej ekonomiky, no kvoli Specifickej situacii
Chorvatska, uspech tychto roznych reforiem bol len ¢iastocny a v plnej miere sa ukazali az
v novom desatro¢i. Medzi tie najdolezitejSie reformy urcite patrili uz napriklad spomenuté
liberalizdcie cien, privatizdcia ato aj kuponova, ¢i zmeny v bankovom sektore, ktoré
umoznili vytvorenie mnohych novych bank a zmenili ich vlastnicku $truktaru zo Statnych
na sukromné. Co sa tyka zmien v §truktiure ekonomiky Chorvatska pocas tohto obdobia,
priblizilo sa postupne k Strukture typickej pre eurdpske trhové ekonomiky. Po vojne
a prvotnych transformacnych krizach sektor sluzZieb, ktory je pre Chorvatsko kvoli turizmu
tak dolezity, predbehol Urovne pred transformaciou. Na druht stranu, sekundérny, teda
vyrobny sektor, ostal dominovany najmi nizko technologicky néarocnymi odvetviami
anenastal tu vyrazny pokrok ako vinych transformujucich sa krajinach. V oblasti
zahrani¢ného trhu autor znova rozdeluje vyvoj na dve obdobia, kedy v prvom,
Vv devit'desiatych rokoch najskor stratila vyhodné obchodné dohody s eurdpskymi krajinami
eSte z Cias Juhoslavie a kedy zacalo v tejto oblasti Chorvatsko zaostavat' za krajinami
vV podobnom postaveni. V druhom obdobi, kedy Chorvétsko viac aktivne sledovalo ciel
vstupu krajiny do Eurdpskej unie, vidime aj trend vstupu do roznych regionalnych

a medzinarodnych obchodnych zdruZzeni a organizacii. (Stojcic, 2013)
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1.3 Vstup Slovinska a Chorvatska do EU, nasledny vyvoj a si¢asné vyzvy

Vstup Slovinska do Eurdpskej tnie sa da podl'a autorov Lavraca a Majcena (2006,
str. 5) rozdelit’ na viacero mil'nikov. Vstup do unie bol jasnym ekonomickym cielom nového
§tatu, uz v roku 1992 sa Slovinsko uchadzalo o dohodu o pridruZeni s EU. Tento ciel’ bol
jasny aj na Slovinskej politickej scéne, kde ako vladne strany, tak aj vidcSina opozicie
s vynimkou Slovinskej narodnej strany. Na druhej strane verejnost’ mala viac kolisavy nazor
na vstup do unie, no nakoniec referendum o vstupe v 2003 ukazalo vysokt uroven podpory,
s 86% hlasov za pristipenie do EU. Tato dohoda je podl'a Eurdpskej komisie dvojstranna
dohoda medzi EU a tretou krajinou, ktora v stvislosti s pristipenim k EU slazi ako zaklad
pre realizaciu pristupového procesu. (Europska komisia) Tato dohoda bola podpisana
desiateho jula 1996, a este ten deii odprezentovalo Slovinsko Ziadost’ o plnohodnotné prijatie
&lenstva EU. V roku 1997 pripravila Eurépska komisia dokument Agenda 2000 v ktorom
opisala kritéria pre 6 krajin, ktoré sa v tom Case uchadzali o ¢lenstvo. Tieto kritéria boli
minimélne politické, ekonomické a pravne tandardy, ktoré tieto krajiny museli spiiiat’ aby
sa mohlo pristipit k rokovaniam o vstupe. Slovinsko vtedy splialo dve z troch poziadaviek,
politické a ekonomické. V pravnych boli zatial nedostatky s legislativou, ktord by
umoziovala preberat’ zavazky pochadzajuce z ¢lenstva v Uinii. Samotné rokovania o vstupe
sa zacali 31. marca 1998 a boli ukoncené az v decembri 2002. Eurdpska komisia vtedy
vyhlasila, ze desat’” z dvanastich hlésiacich sa krajin, je pripravenych na vstup, vratane
Slovinska, siedmych d’alSich krajin, ktoré si presli transformaciou na trhovy systém a Malty
a Cypru. Pred vstupom este bolo potrebné vyhlésit’ referendum o vstupe, ktoré sa konalo 23.
marca 2003. O mesiac neskér, 16. aprila boli podpisané zmluvy o vstupe Slovinska do EU.
1. maja 2004 sa spolu s ostatnymi deviatimi $tatmi stava ¢lenom Eurdpskej tinie. (Lavrac,

Majcen, 2006, str. 6,7)
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Tabul'ka ¢.3: Zakladné makroekonomické ukazovatele Slovinska vo vybranych rokoch po

vstupe do EU

HDP per capita Miera S
Rok (US$ 2015) nezamestnanosti v % Miera infldcie v %

2004 18 560 3,59
6,01

2006 20271 5,95 2,45

2008 22 287 5,64
4,37

2010 20 604 7,24 1,8

2012 20 148 8,84 2,59

2014 20 445 9,67 0,19

2016 21532 8 -0,05

2018 23 446 511 1,739

2020 22 915 4,97 -0,05

Zdroj: Datovy prehliada¢ Svetovej banky, 2022., Datovy prehliada¢ Statista, 2022.5

Ako mozeme vidiet' v tabulke 2, Slovinsko po vstupe do EU zazivalo vyrazny
ekonomicky rozvoj, avsak uz pred vypuknutim krizy bolo z r6znych dévodov pozorované
urcité spomalenie. (EURYDICE, 2022) Podla niektorych autorov prispelo k tazkému
priebehu krizy aj uponahl'ané prijatie eura, uz v roku 2007, ale aj napriklad rozne odkladané
reformy v socialnej sfére. (Oreskovic, 2012) Okolo roku 2014 zacalo Slovinsko znova
dobiehat’ ekonomicky vyspelejsie krajiny, avSak napriklad uroven ekonomického rozvoja,
ktory sa dava do pomeru k priemeru eurdpskej 27, zatial’ nedosahuje 90% ako to bolo pred
zaciatkom finan¢nej krizy. V dokumente opisujucom stratégiu a ciele rozvoja do roku 2030,

by chcelo v tomto smere dosiahnut’ eurépsky priemer. Dal3ie ciele su napriklad dosiahnutie

5 https://data.worldbank.org/
https://www.statista.com/statistics/330256/unemployment-rate-in-slovenia/
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miery zamestnanosti vySe 75% C¢i znizenie Statneho dlhu na 60% HDP. (Slovenian

Development strategy, 2017)

Podobné mil'niky mozeme vidiet’ aj pri vstupe Chorvatska do Europskej unie. Tento
proces sa ale dovisil pre Chorvatsko az v roku 2013. Dévodom tohto ,,posunu‘ bola
samozrejme vojna a ekonomické a politické nasledky s ou spojené, podl'a vypoctu z roku
1999, skody sposobené vojnou sa pohybovali na trovni 37 miliard dolarov. Tento konflikt
taktiez odsunul kroky k europskej integracii na druhu kol’aj.(Eurydice, 2021) Na vyrovnanie
s tymito nasledkami a s pripravou na integraciu balkanskych krajin boli prijaté od roku 1999
aj schorvatskom takzvané dohody o stabilizacii a asociacii. (Eurdpska komisia,
ec.europa.eu) Ziadost' o plnohodnotné prijatie do unie podalo Chorvatsko 21. 2. 2003. O rok
neskor tato ziadost” komisia potvrdila a potvrdila status Chorvatska ako kandidata na
¢lenstvo. V roku 2005 prichadzaju do tcinnosti dohody o stabilizacii a asociécii, no taktiez
sa odkladaju rokovania o vstupe. Tie za¢inaju az ku koncu roku a konéia sa az o zdihavych
6 rokov v roku 2011. Nakoniec, 9.12. 2011, Chorvatsko a Eurdpska tnia podpisuji zmluvy
0 vstupe. Vo vyhlasenom referende hlasuje 66% zicastnenych voliCov za vstup a oficialne

sa Chorvatsko stava ¢lenom tnie 1.7. 2013. (Eurdpska komisia, ec.europa.cu)
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Tabul’ka ¢.4 Zakladné makroekonomické ukazovatele Chorvatska vo vybranych rokoch

2004 10 942 13,66 2,05
2006 11 959 11,13 3,19
2008 12 789 8,53 6,07
2010 11748 11,62 1,03
2012 11 546 15,94 3,41
2014 11543 17,29 -0,21
2016 12 441 13,1 -1,1
2018 13519 8,43 15
2020 12 986 7,2 0,15

Zdroj: Datovy prehliada¢ Svetovej banky, 2022. , Datovy prehliadaé Statista, 2022.5

Podl'a rovnakého pomeru k priemeru eurdpskej 27, Chorvatsko v roku 2019

dosahovalo troven iba 65,2%. Je tu teda priestor na dobiehanie ako aj priemeru, tak aj svojho

suseda. Kl'aCovym v tomto smere bude urcita diverzifikacia ekonomiky smerom viac

k znalostnym sektorom, ked’Ze je Chorvatsko stale vel'mi silno orientované na turisticky ruch

a s nim spojené sluzby. To z neho robi 'ahky ciel pre externé Soky, ako ukazala pandémia

s medziroénym poklesom HDP azZ o 8,4% Vv roku 2020. Na strane cielov, ktoré by chcelo

Chorvatsko dosiahnut’ je znizenie Statneho dlhu, ktory aj vd’aka pandémii dosiahol v roku

2020 viac ako 87% HDP. (The World Bank, 2021) Taktiez nezamestnanost, ktoru sa sice

podarilo dostat’ podl'a tabulky ¢.4 na jednocifernti Uroven, stale ostdva, napriklad aj

Vv porovnani so Slovinskom alebo §tdtmi V4, na vcelku vysokej Grovni.

6 https://data.worldbank.org/
https://www.statista.com/statistics/350899/unemployment-rate-in-croatia/
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2 Ciel’ prace, metodika prace a metody skiumania

Bakalarska praca sa venuje zmendm vo vykonnosti a Struktire ekonomik zapadného
Balkénu — byvalej Juhoslavie, so zvlastnym a detailnejSim zretelom na tie, ktoré sa uz stali
¢lenmi Eur6pskej unie — Slovinsko a Chorvatsko. Praca poskytne ramcové zhodnotenie
zmien vykonnosti a Struktury ekonomik v celom regione a z(zi jej zameranie na vyvojové
procesy Vuvedenych dvoch ¢&lenskych krajinich EU. Bliz$ie analyzuje zmeny vo

vyvojovych tendencidch po pri¢leneni skimanych krajin do Eurdpske;j unie.

Hlavnym cielom prace je celkové zhodnotenie zmien vykonnosti a Struktary
ekonomik krajin byvalej Juhoslavie, predovSetkym Slovinska a Chorvatska pocas ich
transformacie na trhov ekonomiku a najma obdobia od zaciatku roku 2000, pocas ktorého

dochadzalo k integracii skimanych krajin do Europskej unie.

Ciastkovymi cielmi bude zhodnotenie, &i krajiny zapadného Balkanu a hlavne
Slovinsko a Chorvatsko dobiehali vo zmene vykonnosti ekonomik pocas sledovaného
obdobia Eurdopsku uniu v hodnotdch vybranych ukazovatelov akymi su hruby domaci

produkt ¢i tempo jeho rastu.

Dalsim &iastkovym ciefom bude postupné zhodnotenie rozdielov vo vykonnosti
ekonomik pocas sledovanych rokov v prvom rade medzi skimanymi krajinami navzajom,
S inymi byvalymi republikami Juhoslavie a postupne aj s krajinami, ktoré si taktiez presli
transformaciou na trhovy systém hospodarstva, hlavne s krajinami V4, teda s Ceskou

republikou, Slovenskom, Pol'skom a Mad’arskom.

Druha kategoria Ciastkovych ciel'ov a tomu zodpovedajtca ¢ast’ v praci sa bude tykat’
posudeniu zmien Struktiry ekonomik Slovinska a Chorvéatska zhodnotenim zmien pomerov
zastipenia sektorov na hrubom doméicom produkte pocas rovnakého obdobia ako pri

zmenach vykonnosti.

Znova bude cielom porovnat a zhodnotit zmeny Struktary skimanych krajin
S priemernymi hodnotami Eurdpskej tUnie, s ostatnymi balkdnskymi krajinami a tieZ

krajinami patriacimi do V4.

Taktiez bude ciastkovym cielom vramci zmeny Struktiry posudit, ¢i doslo
K vyraznym zmenam po integracii Slovinska a Chorvatska do Eurdpskej inie a zhodnotenie
toho, ktoré odvetvia aich podiel na hrubom domacom produkte najviac vzrastli, alebo

naopak, ktoré najviac poklesli.
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Ako metody vyskumu bude pouzity v prvom rade rozsiahly reSer§ literatiry

a dostupnych dat v prvej kapitole prace.

Pocas celej prace budu pouzité rozne grafické a tabulkové zobrazenia venujuce sa

vSetkym polozenym otazkam. K nim budu patrit’ aj ich interpretacie a posudenia.

V kapitole venujucej sa historickému vyvoju skumanych krajin Slovinska
a Chorvatska budu pouzité najmi grafické atabulkové zobrazenia prebraté z literatiry
venujice] sa tejto téme. Pri Casti venujiicej sa zmenam vykonnosti a Struktiury pocas
sledovaného obdobia budu pouzit¢é na zhodnotenie dat a preukdzanie zmien datové

prehliadace ako Eurostat ¢i databanka Svetovej banky.

Na posudenie zmeny vykonnosti ekonomiky, porovnanie s vykonnostnymi zmenami
inych krajin a zmien vo vyvojovych tendenciach po pricleneni k Eurdpskej tnii bude pouzité
grafické zobrazenie dat Svetovej banky. A na posudenie zmien Struktury bude pouzité
grafické zobrazenie sektorovych dat z databanky Svetovej banky a ztzeny pohlad na

jednotlivé odvetvia podl'a dat Eurostatu.

Ku koncu prace sa bude nachadzat’ identifikdcia moznosti d’alSiecho skiimania a

interpretacie zistenych informacii.

3 Vysledky prace a diskusia

V tejto kapitole budeme podrobne skumat’ zmeny vykonnosti a Struktury ekonomik
dvoch vybranych krajin, Slovinska a Chorvétska. Zmeny vykonnosti budi skumané
pomocou porovnavania ekonomickych ukazovatel'ov v ¢ase a to hlavne s priemermi krajin
EU, ostatnymi krajinami balkanskeho polostrova a krajin V4, teda Ceska, Madarska,
Pol’'ska a Slovenska, ktoré zdiel'aju podobnu historiu v podobe dlhého obdobia planovanej
ekonomiky a naslednému prechodu na trhovy systém hospodarstva a vstupu do eurépskych
Struktar. Tieto zmeny vykonnosti sa budu taktieZ opierat’ o uzZ spominané ,,dobiehanie®. Na
zobrazenie ukazovatel'ov budl pouzité najmé databanky Eurostatu a Svetovej banky, pricom
hlavnymi ukazovateI'mi budii naymé r6zne obmeny hrubého domaceho produktu. Zmeny
budt hodnotené v ¢asovom Useku od roku 2000 az 2020. Takyto ¢asovy usek bol vybrany
z viacerych dévodov. Prvym je dostupnost overenych dat zuz spominanych databank,
druhym je, Ze predmetom tejto prace nie je skimanie dopadu pandémie COVID-19 na
ekonomiky tychto krajin, avSak pre ucelenost’ rokov je zaradeny aj rok 2020. A d’alsim je

vyber roku 2000, z dévodu Ze v tomto roku uz moézeme pri obidvoch krajinach v predoslej
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kapitole vidiet' snahu o zaradenie do europskych Struktur, a tiez, ze Chorvatsko vykazuje
prejavy ekonomického oZivenia po vojne v devitdesiatych rokoch. Celkovym ciel'om tejto
Casti bude zistit zmeny vykonnosti a vysvetlit, preco sa tieto zmeny udiali. Nasledne

Vv druhej Casti tejto kapitoly budeme skiimat’ zmeny v Struktire ekonomik tychto krajin.

3.1 Hodnotenie zmien vo vykonnosti
V obdobi roku 2000 az 2010 mali obidve krajiny, Slovinsko aj Chorvatsko uz

inStituciondlne ramce systému trhovej ekonomiky, ktoré im dovolili ukdzat’ potencidl ich
hospodarstiev na rast a dobiehanie urovni krajin zépadnej ¢i juznej Eurdpy. Taktiez uz
zvicsa vyriesili zékladné problémy transformujucich sa ekonomik a teda nebolo treba riesit’
zasadné krizy ako bola pre tieto krajiny typicka vysoka miera inflacie. Toto obdobie je tiez
prizna¢né snahou tychto krajin stat’ sa ¢lenmi eurdpskych Struktar ako sme opisali v kapitole
o vstupe do Eurdpskej tnie. Na grafe ¢.3 vidno, ako sa priblizovali tieto dve krajiny

k priemeru Europskej Ginie a to pomocou ukazovatel’a HDP na osobu v parite kiipne;j sily.

Graf ¢.3: vyvoj HDP na osobu PPP oproti priemeru EU (adaje uvedené v Gearyho-
Chamisovom dolari pre rok 2017)
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Zdroj: Databanka Svetovej banky.’

7 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.PP.KD?end=2020&locations=EU-SI-HR&start=2000
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Ako ukazal graf ¢.3, obidve krajiny viac ¢i menej kopirovali rast priemeru eurdpske;
unie i ked’ hodnoty sledovanych Statov stipali rychlejsie ako priemer tnie. No najmi na
slovinskom raste mézeme v prvom desatroci sledovat’ vyrazné priblizovanie sa k priemeru
EU. Okolo roku 2005 mdZeme pozorovat skok v raste Slovinska, ¢o zaroven koreluje s jeho
vstupom do Europskej tnie. Tento skok vyustil v roku 2008, kedy podl'a ¢erpanych udajov
malo Slovinsko najbliz§ie hodnoty k priemeru unie ato s rozdielom iba 0 3989 dolarov.
Avsak tento vyvoj zastavila financna kriza roku 2008, kde podl'a grafu mdézeme zaroven
vidiet’ aj vyrazne;jsi pad oproti priemeru tnie a aj Chorvatsku. Co sa tyka vyvoja Chorvatska,
podl'a grafu ¢.3 vidime na zaciatku milénia az do finanénej krizy silny, ale oproti Slovinsku
ustalenejsi rast. Taktiez dopad krizy nebol az tak vyrazny. Spominany fenomén ,,skoku* po
vstupeni do Europskej unie je sice, podl'a dat v tabul’ke ¢.1, pritomny, ale potom nasleduje
skor znova postupny a umierneny rast. Presné medzirocné zmeny rastu HDP na obyvatel'a

su zobrazené v tabulke ¢.5.

Tabulka €. 5: medziro¢ny rast HDP per capita priemeru Eurdpskej tinie a skimanych

krajin
Krajina |EU Slovinsko | Chorvitsko
2000 3,78 3,37 3,92
2001 2,04 3,05 7,07
2002 0,88 3,38 5,66
2003 0,55 2,9 55
2004 2,21 4,29 4,12
2005 1,56 3,62 4,18
2006 3,16 541 491
2007 2,81 6,38 4,94
2008 0,32 3,35 191
2009 -4,57 -8,38 -7,18
2010 2,11 0,9 -1,03
2011 2,04 0,65 0,26
2012 -0,85 -2,84 -1,98
2013 -0,27 -1,16 -0,09
2014 1,32 2,67 0,06
2015 2,09 2,13 3,37
2016 1,79 3,12 4,26
2017 2,65 4,75 4,66
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2018 1,9 4,04 3,82
2019 1,75 2,53 4,06
2020 -6,08 -4,76 -7,69

Zdroj: Databanka Svetovej banky.®

Podla vysSie uvedenej tabulky ¢.5, az na niekolko rokov hlavne po krize,
medzirocné percentd rastu HDP na obyvatel'a Slovinska a Chorvatska prekonévali priemer
EU. Avsak v druhej dekade storodia pozorujeme stagniciu a spomalenie priblizovania.
Tento jav vidiet’ viac na slovinskom vyvoji, ked’Ze Chorvatsko zaznamenalo uz spomenuty,
sice slabsi, ale predsa pritomny skok vo vykonnosti po vstupe do Eur6pskej unie, ktory sa
prejavil podobne ako u Slovinska v rokoch 2006 a 2007, tak u Chorvatska v rokoch 2015
a2016. Obidve krajiny sice znova v poslednych rokoch znova opatrne naberali na rychlosti
rastu, no pandémia COVID-19 tento vyvoj zastavila. Takyto jav istého spomalenia
dobiehania europskych priemerov mozeme pozorovat’ aj pri inych krajinach, ktoré presli
transforméciou na trhovy systém ekonomiky a je €asto v roznych pracach ¢i aktualitich
spominany aj pri Slovensku. Nasledujuci graf ¢.4 zobrazuje, ako si viedli Slovinsko
a Chorvatsko oproti inym krajindm, hlavne ¢lenom V4 a pre d’alSie porovnanie aj s jednou

pobaltskou krajinou, Estonskom.

8https://data.worldbank.orq/indicator/NY.G DP.PCAP.KD.ZG?end=2020&locations=EU-SI-HR&start=2000
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Graf &.4: vyvoj HDP na osobu PPP vybranych krajin V4, Estonska a priemeru EU (adaje
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9 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.PP.KD?end=2020&locations=EU-SI-HR-EE-SK-PL -

CZ-HU&start=2000
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Graf ¢.5: vyvoj HDP na osobu PPP priemeru V4 a skiimanych krajin (adaje uvedené

v Gearyho-Chamisovom dolari pre rok 2017)
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Zdroj: Databanka Svetovej banky.

Na vyssie uvedenych grafoch ¢.4 a 5 porovnavajicich skimané krajiny s V4
sledujeme viaceré uz spomenuté javy. Isty skok vykonnosti Slovinska v rokoch po vstupe
do Eurdpskej unie nastal vo vSetkych krajinach, ktoré vstupili v roku 2004, no vyrazne ako
pri Slovinsku ho vidime z krajin V4 pri Ceskej republike, Slovensku a velmi vyrazne pri
doplitujucom Estonsku. Zaujimavy jav pozorujeme v pripade Chorvatska na grafe ¢. 5.
Vyvoj pred krizou sa vyrovnal priemerom V4, po krize mézeme jasne sledovat’ spominant
stagnaciu a spomalenie, a to napriek skoku v tempe rastu po vstupe do unie. Chorvatsko sa
v rokoch medzi krizou a vstupom do EU sa v istych rokoch dokonca za¢alo odd’al'ovat’ od
priemeru V4 a Slovinska. Na toto kritické obdobie a dovody takéhoto negativneho vyvoja
v rokoch, kedy sa ekonomiky ostatnych §tatov uz znova dostavali do normalu sa zameriame

Vv nasledujucom odseku, kde bude priblizené aj grafom.

Ohttps://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.PP.KD?end=2020&locations=EU-SI-HR-EE-SK-PL-
CZ-HU&start=2000
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Graf ¢.6: vyvoj HDP na osobu PPP priemeru V4 a skiimanych krajin V rokoch po krize

(udaje uvedené v Gearyho-Chamisovom dolari pre rok 2017)
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Zdroj: Databanka Svetovej banky.!

Za nizkym rastom chorvatskeho hospodarstva medzi rokmi 2009 az 2014, napriek
tomu Ze ekonomiky krajin V4 a aj Slovinska vykazovali ekonomicky rast (aZ na roky 2012
a2013) mdzeme vidiet viacero dovodov. Ekonomicky rast vyrazne spomalila napriklad sice
uspesna snaha vlady znizovat’ z roka na rok vladne vydavky, no tento postup nijako neprispel
k zvy$eniu kupnej sily obyvatel'stva Chorvatska. Dalsim faktorom zniZujicim
kupyschopnost’ obyvatel'stva bolo aj az 2% navySenie dane z pridanej hodnoty v roku 2012.
Naopak uz viackrat spominany skok po vstupe do Eurdpskej inie mézeme pripisat’ faktorom
ako véacsSie otvorenie trhov, roznym formam eurofondov a taktieZ nemenej dolezitému

vzdaniu sa ¢i prenechanie roznych rozhodovacich procesov tykajucich sa

makroekonomickej politiky, ktoré nepatrili v Chorvatsku k tym najuspesnejSim, na eurdpske

11 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.PP.KD?end=2020&locations=EU-SI-HR-EE-SK-PL-
CZ-HU&start=2000
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institacie. Tieto a mnohé iné faktory znova naStartovali rast, ¢o potorujeme aj na

percentudlnej medzirocnej zmene HDP.

Graf ¢. 7: Vyvoj rastu HDP per capita priemeru krajin V4 a skimanych krajin v

percentéch.
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Zdroj: Databanka Svetovej banky.?

Slovinsko v tychto blizSie skimanych rokoch zazivalo silny dopad financnej krizy
a naslednej eurdpskej krizy Statnych dlhov, kedy medziroény rast HDP na obyvatel’a spadol
v roku 2009 az na uroven -8%, ¢im vyrazne negativne predbehlo ako Chorvatsko, tak aj
priemer krajin V4. Dovodmi tohto vyraznejSicho padu moézZe byt uz zabehnuté Clenstvo
v Eurdpskej tnii a hlavne prijatie eura ako svojej meny v roku 2007. Prave euro by mohlo
byt faktorom, preco bol prepad taky vyraznejsi ako u krajin V4, ktoré vSetky taktiez v tomto
¢ase uz boli ¢lenom tnie, no euro ako svoju menu prijalo len Slovensko a aj to az 1. januara
2009. Treba ale povedat’, Ze pri Chorvatsku pozorujeme v rovnakych rokoch tiez vyrazny
pad, iba o okolo 1% slabsi a v tomto pripade sa prvy dévod neda aplikovat’, ked’ze vtedy
Chorvatsko este nebolo ¢lenom unie. Na druht stranu, druhym moZznym dévodom tohto
vyraznejSiecho padu naSich skumanych krajin je blizke geografické umiestnenie a S nim

spojené silnejSie obchodné vztahy s dvoma krajinami, Talianskom a Gréckom. Pre tie,

12 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD.ZG?end=2020&Ilocations=SI-HR-SK-CZ-HU-
PL&name_desc=true&start=2000
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najmé Grécko, bol prave rok 2009 kriticky Co sa tyka verejnych dlhov. Teda tento dovod by
bol regiondlny a to by aj vysvetl'ovalo, preco krajiny V4 neboli tak silno zasiahnuté. To ¢i
to mohol byt dovod padu naSich skumanych krajin, mézeme zistit' aj v nasledujicom
porovnani prave s ostatnymi balkanskymi krajinami a teda s ostatnymi byvalymi
republikami Juhoslavie. Prave na tomto porovnani sa da pozorovat’, ako sa krajiny posunuli
od rozpadu Juhoslévie, ¢i sa rozdiely medzi krajinami opisované v prvej Casti prace
prehlbovali a Slovinsko s Chorvatskom ako najvyspelejSie Staty pokracovali v odd’al'ovani
sa od ostatnych republik v ramci ukazovatel'ov. Alebo naopak sa ostatné Staty zacali
priblizovat’ nasim skimanym krajindm a aj priemerov Eurdpskej tnie, napriek tomu, ze sa

na rozdiel od naSich krajin nezaclenili do jej Struktir.

Pri porovnavani tidajov balkanskych krajin treba poznamenat’ rozdelenie Statnej unie Srbska
a Ciernej hory v roku 2003 a tiez vyhlasenie nezavislosti Kosova v roku 2008. Tieto udalosti

sa mozu ukéazat’ na nasledujucich grafoch r6znymi skokmi v udajoch tychto krajin.
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Graf ¢.8: vyvoj HDP na osobu PPP v porovnani skimanych krajin s balkanskymi krajinami

(udaje uvedené v Gearyho-Chamisovom dolari pre rok 2017)
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Zdroj: Databanka Svetovej banky.®

Graf ¢.8 preukazuje, ze znatelné rozdiely v hodnotach ukazovatelu medzi
skimanymi krajinami a najmé Srbskom a Severnym Macedonskom sa pocas sledovanych
dvadsat’ rokov este viac prehlbovali. Len napriklad kym v roku 2000 bol rozdiel medzi HDP
na obyvatel'a Slovinska a Severného Macedonska 16 052 dolarov, v roku 2019 to bolo uz
22 173 dolarov apodobné hodnoty najdeme aj pri Srbsku, ktoré =zdiela prave
s Macedénskom vel'mi podobné tempo rastu. Iny vyvoj zaznamenala Cierna Hora, ktora sice
po ziskani nezavislosti vystrelila vy$§im tempom a zacala dohanat’ nase skimané krajiny, no
toto obdobie, ako uz sme v inych pripadoch pozorovali, nahradila stagnacia v druhom
desat’ro¢i a nakoniec sa podl'a idajov roku 2019 rozdiel medzi Ciernou Horou a skimanymi

krajinami taktiez prehibil. Pri Ciernej Hore moZeme tieZ pozorovat’ viési dopad rokov 2008

13 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.PP.KD?end=2020&locations=HR-SI-RS-MK-
ME&start=2000
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a 2009 ako sme podobne pozorovali u Chorvatska a Slovinska. Z grafu vyplyva, Ze to nebol
vSeobecny jav Balkanu ako sme pisali na predchadzajucej strane, ked’ze pri Severnom
Macedonsku, ktoré je aj priamym susedom Grécka, evidujeme minimalny dopad tychto

rokov.

3.2 Hodnotenie zmien Struktury

Tato Cast sa venuje tomu, ako sa menila Struktira hospodarstiev Slovinska
a Chorvatska poslednych dvadsat’ rokov aZ po st¢asnost’. Ciel'om tejto Casti je zistit, ¢i doslo
k vyraznej zmene v Struktire hospodarstva zaiatku milénia a naSe skiimané krajiny sa
priblizovali ako aj vykonnostou hospodarstva tak aj Strukturou k typickym
zapadoeurdpskym Statom ¢i priemeru Eurdpskej unie. Alebo sa naSe skiimané krajiny
Struktirou hospodarstva nemenili. Rozoberieme postupne obidve krajiny v desatroénych
intervaloch, zacinajic Slovinskom. Zmeny S$truktir budeme hodnotit’ pomocou udajov
pomeru pridanej hodnoty odvetvi na celkovej hodnoty ekonomik. Nasledne porovname tieto
udaje sudajmi inych krajin, najméd ako v predoslej cCasti s priemermi Europskej unie,
s krajinami z V4 alebo inymi byvalymi republikami Juhoslavie. Na ziskanie udajov
pouzijeme taktiez najmid databanku Svetovej banky, ktord prehladne ukazuje data
v rozmedzi rokov 2000 az 2020. Ukazeme podiel priméarneho, sekundarneho a terciarneho
sektoru, teda polnohospodarstva, vratane rybolovu atazby dreva, priemysel, vratane
stavebného priemyslu a sluzieb reprezentujuce terciarny sektor na pridanej hodnote

celkového produktu krajin.
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3.2.1 Slovinsko

Slovinsko bolo, ako sme uz pisali v prvej Casti prace, Juhoslovanskou republikou s

tradi¢ne najvyssie rozvinutym priemyslom.

Graf ¢.9: subor grafov zobrazujucich podiel pridanej hodnoty odvetvi na hrubom domacom

produkte Slovinska v desatro¢nych intervaloch

2000
m Polnohospodarstvo, rybolov a tazobny priemysel - 3,1%
= Priemysel a stavebnictvo - 30,5%
= Sluzby - 53,8%

2010

m Polnohospodarstvo, rybolov a tazobny priemysel - 1,9%
= Priemysel a stavebnictvo - 26,5%

= Sluzby - 58,8%
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2020

= Polnohospodarstvo, rybolov a taZzobny priemysel - 2,1%
= Priemysel a stavebnictvo - 29,4%

= Sluzby - 56,9%

Zdroj: Databanka Svetovej banky.!*

Podobne ako pri inych rozvinutych ekonomikach, sektor sluzieb tvori v Slovinsku
najvacsi podiel pridanej hodnoty na celkovom HDP, av§ak medzi rokom 2000 a rokom 2010
nastal vcelku vyrazny narast tohto sektora. Tento narast pozorujeme najma v rokoch 2007
a 2008 aoto viac 2009, teda krizovymi rokmi, kedy dochadzalo k znizeniu celkového
outputu mensej, typicky na export orientovanej slovinskej ekonomiky a utrpel prave
rozvinuty priemyselny sektor. V tejto dobre prave sektor sluzieb nahradil v podobnej miere
zasiahnuty nedostatkom dopytu aaj slvisiacim prepuStanim sektor priemyslu.
V nasledujucich rokoch po krize mézeme sledovat’, ze sa postupne takpovediac obnovila
Struktira ekonomiky na predkrizové pomery. Sice priemyselny sektor uz nedosiahol
predkrizové urovne a 0 priemerne 2 az 3 percenté zaistoval mensi podiel. Na druh stranu
sektor sluzieb sa uz od roku 2013 ustalil na rozmedzi 56 az 57 percent podielu HDP

Slovinska.

Tu by prichddzala do tvahy tedria, ¢i takéto zastavenie zmien Struktiry alebo

ustalenie jednotlivych podielov priamo nesuvisi s ¢asto spominanym problémom stagnacie

14 https://data.worldbank.org/indicator/NV.AGR.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK

https://data.worldbank.org/indicator/NV.IND.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK

https://data.worldbank.org/indicator/NV.SRV.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK
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a zastavenia dobiehania eurdpskych priemerov, ¢o sa tyka vykonnosti ekonomik. A ¢i by
prave urcitd zmena orientacie hospodarskych odvetvi nedokazala takpovediac nastartovat’

znovu dobiehanie.

Co sa tyka primarneho sektoru, teda polnohospodarstva a rybolovu, tazobného
priemyslu adrevo tazobného priemyslu, ma typicky malé zastipenie v Slovinskej
ekonomike, pocas dvadsiatich rokov vyvoja dosahujiici maximum len 3,1% HDP a to prave

v roku 2000.

Graf ¢. 10 stbor grafov zobrazujucich rastice a klesajtiice pododvetvia priemyslu

v podieloch pridanej hodnoty na HDP Slovinska
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15 https://ec.europa.eu/eurostat/web/national -
accounts/data/database?p_p_id=NavTreeportletprod WAR_NavTreeportletprod_INSTANCE_Hx0U20GtTu
FV&p p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view
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V silne zastipenom sektore Slovinska sledujeme rast vyspelého priemyslu
vyzadujuceho si vzdelanych pracovnikov. Teda priemyslu ako farmaceuticky ¢i
automobilovy priemysel. Prave farmaceuticky priemysel s vel'’kymi ziskovymi marzami ma
jedno z najviacsich zastupeni v podiele pridanej hodnoty na HDP. Na druhu stranu vidime
pokles jednoduchsich priemyslov ako je textilny priemysel, ktory za dvadsat’ rokov zmensil
svoj podiel az o skoro 2%, d’alej aj potravinarsky ¢i drevospracujici priemysel stratil svoj

vyznamny podiel.

3.2.2 Chorvatsko

Ako sme pisali aj v prvej Casti prace o vyvoji Chorvatska pred ziskanim nezévislosti,
patrilo taktiez k priemyselne najvyvinutejSim ¢astiam Juhoslavie, spominané Chorvatske
lodenice patrili k najvacsim na svete a tvorili skuto¢ne nezanedbatel'ny podiel na produkcii
celej Juhoslavie. Ako sme ale spomenuli, toto odvetvie sa dostalo uz koncom osemdesiatich
rokov do problémov a nasledne o to véac¢Sich po vypuknuti vojenskych konfliktov, kedy
klesol dopyt po takychto chorvatskych plavidlach a tym padom nastal eSte vacsi upadok
tohto priemyslu. Podobne, vojensky konflikt mal vel'mi negativny vplyv na druhé odvetvie
typické pre Chorvatsko. Nim je turisticky ruch, ktory zarad’'ujeme do sektoru sluzieb. Na
meniacu sa Struktiru v dvoch desatrociach, niekol’ko rokov po miery sa pozrieme na

nasledujucich grafoch.

40



Graf ¢.11: subor grafov zobrazujucich podiel pridanej hodnoty odvetvi na (hruby domaci

produkt) Chorvéatska v desatrocnych intervaloch

2000
= Polnohospodarstvo, rybolov a tazobny priemysel - 5%
= Priemysel a stavebnictvo - 24,1%
= Sluzby - 53,7%

2010

= Polnohospodarstvo, rybolov a tazobny priemysel - 3,7%
= Priemysel a stavebnictvo - 21,4%

= Sluzby - 59,8%
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2020

m Polnohospodarstvo, rybolov a tazobny priemysel - 3,2%
= Priemysel a stavebnictvo - 21,2%

= Sluzby - 59,3%

Zdroj: Databanka Svetovej banky.®

Pri pohl'ade na zmeny Struktiry ekonomiky Chorvéatska, vidime medzi zobrazenymi
rokmi 2000 az 2010 na prvy pohl'ad vel'mi podobné zmeny ako sme pozorovali pri Slovinsku
Vtom, Ze vidime zmenSenie ako podielu priméarneho sektoru, tak aj priemyslu, teda
sekundarneho a samozrejme narast sektoru sluzieb. Avsak pokles podielu sektoru priemyslu
a narast sektoru sluzieb mal na rozdiel od Slovinska, pri Chorvatsku skor prirodzeny,
postupny priebeh. Specifikd chorvatskeho vyvoja boli napriklad dokonca rastici podiel
sekundarneho sektoru medzi rokmi 2002 az 2005, potom postupne pomalym tempom pod
1% rocne klesal. Istou malou vynimkou bol este krizovy rok 2010, kedy pokles presiahol
hranicu jedného percenta. V pokrizovych rokoch sa zmeny Struktury Chorvatska taktiez
uberali inym smerom ako pri jeho susednej krajine. Zatial’ ¢o pri Slovinsku sme spominali
takpovediac navrat k predkrizovej Struktare, pri Chorvatsku tu sledujeme skor pokracovanie
zacatych trendov. Podiel priemyselného sekundarneho sektoru znova klesal tempom pod
jedno percento rocne. Sice na grafe z roku 2020 vidime skok na troven 21,2%, no v tomto

roku nastal skok, spdsobeny pandémiou Covid-19 a jej dopadom napriklad aj na dolezity

16 https://data.worldbank.org/indicator/NV.AGR.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK

https://data.worldbank.org/indicator/NV.IND.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK

https://data.worldbank.org/indicator/NV.SRV.TOTL.ZS?locations=SI-HR-SK
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turisticky ruch. Sektor sluzieb dosahoval najvyssi podiel na HDP Chorvatska v roku 2011

a to 60,2%. Odvtedy doslo k minimalnemu poklesu a uz takmer desatrocie sa drzi na irovni
59%.

Primarny sektor dosahoval na zaCiatku milénia nezanedbatel'ny podiel 5% na
produkcii. Postupne vSak ale taktiez klesal bez vyraznych skokov a ustalil sa v poslednych
piatich rokoch na urovni okolo 3%. K rozdielu pomeru tohto sektora so Slovinskom
prispieva najmi vicsi pristup k morskym vodam sluZiacim aj na rybolov a tradicne

pol'nohospodarske regiony vo vnutrozemi Chorvatska.

Graf ¢. 12: stbor grafov zobrazujucich rastice a klesajuce pododvetvia sluzieb v podieloch

pridanej hodnoty na HDP Chorvatska
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Co sa tyka zastiipenia roznych pododvetvi sektoru sluzieb v Chorvatsku, najsilnejsie vzrastli
za 20 rokov IT sluzby, r6zne financné a poistné sluzby a maloobchod ako celok. Prekvapivy
vysledok zobrazuje graf ¢.12, kde na rozdiel od IT sluzieb, telekomunikac¢né sluzby stracaju
svoj podiel na HDP. Taktiez aj ubytovacie a reStauracné sluzby dolezité pre chorvatsky
turizmus sa v roku 2020 drzia vo vel'mi podobnych tGrovniach ako v roku 2000. Méze to
znamenat' aj to, Ze potrebné kapacity na turistické ubytovanie su uz vdaka tradicii
turistického ruchu naplnené. Avsak iné pododvetvia suvisiace s turistickym ruchom, ako

napriklad zabavny priemysel alebo aj spominany maloobchod ukazujt rast podielov.

1 https://ec.europa.eu/eurostat/web/national -
accounts/data/database?p_p_id=NavTreeportletprod WAR_NavTreeportletprod_INSTANCE_Hx0U20GtTu
FV&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view
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3.2.3 Porovnanie s priemermi Europskej unie a /4
Pomocou rovnakého ukazovatel'a percentudlneho podielu pridanej hodnoty odvetvi na
HDP v ¢ase porovname zmeny Struktiry naSich krajin s priemerom Europskej Unie,

priemerom V4 a d’alSou balkanskou krajinou, Srbskom.

Graf ¢.13: Stubor grafov zobrazujuci rozdielny vyvoj Struktiry skimanych krajin
s priemerom EU, priemerom V4 a Srbskom v percentualnom podiele odvetvi na celkovi

produkciu.
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Pri porovnavani naSich skimanych krajin mézeme na prvy pohl'ad vidiet' odli§nost’
vo vSetkych troch oblastiach s krajinou, s ktorou predtym tvorili jeden §tat, Srbskom. To ma
vyrazne vacSie zastipenie primarneho sektoru pocas celého skimaného obdobia, na druhu
stranu znacne zaostava sektor sluzieb a sekundarny sektor je va¢sinu ¢asu na pomedzi medzi
skimanymi krajinami. Na opa¢nom konci vidime priemer Eurépskej tinie, kde podiel sluzieb
prevysuje vSetky ostatné krajiny, aj skimané Chorvéatsko so svojim délezitym turistickym
ruchom nedosahuje Grovne tnie. Mozno prave aj tu by sa otvaral priestor na rozbehnutie
strateného tempa dobiehania. Na porovnani skimanych krajin s priemerom krajin V4
mozeme vidiet’ veelku podobnt Struktiru, najmé v porovnani so Slovinskom. Vo vSetkych
sektoroch mdézeme sledovat’ Ze sa navzajom predbiehaji. Chorvéatsko mé Specificky mene;j

zastipeny priemyselny sektor a mierne viac ostatné oproti priemerom V4.

18 hitps://data.worldbank.org/indicator/NV.AGR.TOTL.ZS?

https://data.worldbank.org/indicator/NV.IND.TOTL.ZS

https://data.worldbank.org/indicator/NV.SRV.TOTL.ZS
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3.3 Diskusia

Pri porovnavani vyvoja skimanych krajin za poslednych dvadsat’ rokov mozno
konstatovat, Zze ako aj Slovinsko aj Chorvatsko, napriek viacerym ekonomickym
a politickym problémom opisanym V prvej Casti prace, uspesne zvladli svoj prechod na
trhovy systém hospodarstva a patria medzi najsilnejSie ekonomiky v ramci balkanskeho
regiénu. Uspesne sa zaélenili do medzinarodnych organizacii a eurdpskych $truktir a to
v roku 2004 a 2013. Obidve krajiny dosahovali v prvej dekade vysoké urovne rastu hrubého
doméceho produktu a postupne sa svojimi urovitami priblizovali priemerom Eur6pskej Unie.
Krizové roky mali ale na obidve krajiny silny dopad. Neskor sledujeme opétovny rast
obidvoch skimanych krajin, no stratili vysoké tempo svojho rastu a prestali sa priblizovat
Kk cielovym trovniam. Tento trend spomalenia je znamy aj u inych krajin, ktoré si presli
transformaciou na trhovii ekonomiku a postupny vstup do Eurdpskej unie. Teda je mozné ho
pozorovat’ aj pri Slovensku a ostatnych krajinich V4. To tiez v poslednych rokoch
zaznamenalo napriek pozitivnym vykonnostnym vysledkom isti stagnaciu. VSetky tieto
krajiny teda potrebuji urcitl zmenu, ktord by znova dlhodobo pohla ekonomiky tychto
krajin k priemerom Eurdpskej tinie. Tu je prilezitost na dalSie skiimanie tohto javu
anavrhovanie novych rieSeni anipadov ¢i uZ osobitne pri kazdej ztychto krajin
s prihliadnutim na regiondlne Specifikd alebo vSeobecne pre vSetky. Pre skimané
Chorvatsko a krajiny V4 okrem Slovenska je tu napriklad moznost’ prijatia Eura. Dal§imi
moznostami by mohla byt snaha zmenit’ Struktiru ekonomik krajin, napriklad podporou
urcitych zobrazenych rasticich odvetvi alebo podporou takych odvetvi, ktoré by Struktaru
priblizili ku Struktiram zapadnych eurdpskych krajin. Prave sticasné obdobie po pandémii
Covid-19 je vhodnym obdobim na aplikovanie novych zmien a zaciatok obdobia znova
silného rastu ekonomik sledovanych krajin Slovinska a Chorvatska, ale aj ostatnych

spomenutych krajin.

Z.aver

Hlavnym cielom prace bolo zhodnotenie zmien vykonnosti a Struktury ekonomik
krajin byvalej Juhoslavie, predovsetkym Slovinska a Chorvatska. Pocas skumanych
dvadsiatich rokov, kedy sa obidve krajiny stali ¢lenmi Eurdpskej tnie, moézeme celkovo
zhodnotit’, Ze skimané krajiny dosahovali v ramci regionu zapadného Balkanu najvysSie
medziroéné hodnoty rastu aVtakmer celom skiimanom obdobi, az na krizové roky,

preukazali zvySovanie vykonnosti ich ekonomik.
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Co sa tyka &iastkového ciel'a zhodnotenia dobiehania priemerov Eurdpskej unie,
v tomto smere obidve Kkrajiny z pociatku preukazali, Ze dokazu uniu dobiehat’, no v druhej
dekade sledovaného obdobia sa preukazal jav spomalenia ¢i stagnacie. Napriek pozitivhym
hodnotam rastu vykonnosti prestali obidve ekonomiky dobichat’ priemery tnie a da sa

zhodnotit’, ze zacali kopirovat’ rast Eurdpskej unie.

Pri porovnavani dosiahnutej zmeny vykonnosti Chorvatska a Slovinska mozZzeme
zhodnotit’, Ze dosahovali poCas skumanych dvadsiatich rokov velmi podobné hodnoty
ukazovatelov ataktiez sme mohli pozorovat podobné javy, napriklad zvySenie
medziro¢ného rastu HDP v rokoch po vstupe do unie. V porovnani s ostatnymi balkanskymi
krajinami s obidve skiimané krajiny preukazateI'ne vykonnostne silnejsie a tento rozdiel sa
pocas skumaného obdobia eSte viac prehlboval. Pri porovnavani zmeny vykonnosti
ekonomiky Slovinska a Chorvatska s krajinami V4 data preukazali, ze pri ukazovatel'och
vykonnosti priemery krajin V4 dokazali dobehnut’ a predbehnit’ vykonnost chorvatske;j
ekonomiky a priblizit' sa k hodnotam Slovinska a tym padom aj hodnotam Eur6pskej tnie.

No aj pri tychto Statoch je mozno preukazatel'ne pozorovat’ jav spomalovania a stagnécie.

Zmeny Struktary boli skimané najprv analyzou zastiipenia sektorov na tvorbe HDP.
Zatial €o pri Chorvéatsku sa pocas skiimanych rokov nepreukézali Ziadne vyrazné zmeny. Pri
Slovinskych déatach sa preukazal zaujimavy vyvoj v pripade sekundarneho sektoru,
priemyslu a stavebnictva. Ten na zaciatku tisicro¢ia dosahoval Grovne okolo 30%, v roku
2010 sa jeho zastipenie prepadlo na 26,5%. Slovinsko malo tradi¢ne silno zastipeny
sekundérny sektor, avSak d4 sa zhodnotit’, Ze potreboval urciti reStrukturalizciu a presun
od technologicky jednoduchsich jednotlivych odvetvi s niz§imi ziskovymi marzami
k naro¢nej$im na technoldgie a vzdelanu pracovnu silu. Ako sa preukazalo na zuZzenom
pohl'ade na jednotlivé odvetvia, za dve desatrocia vV Slovinsku zaznamenali pokles prave
odvetvia ako textilny priemysel ¢i drevospracujuci priemysel a naopak vysoky podiel ziskali
narocnejSie odvetvia ako automobilovy priemysel, strojarsky priemysel a najmi
farmaceuticky priemysel. [ ked sa zhodnotilo, Ze podiel sektorov sa v Chorvatsku za
sledované obdobie prili§ nezmenil a stadle dominuje sektor sluzieb, v detailnejSom rozbore
odvetvi sluzieb sa prekvapivo preukdzala takmer nulova zmena v podiele ubytovacich a

reStauracnych sluzieb a napriklad narast IT a finan¢nych sluZieb.

Pri porovnavani struktur ekonomik Chorvatska a Slovinska s priemermi Eurdpskej

unie, krajin V4 a Srbska sme mohli zhodnotit’ napriklad vel'ké rozdiely v Struktire v rdmci
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balkanskeho regionu, kedy sa Srbsko svojou Struktirou nepriblizovalo ani Chorvatsku a ani
Slovinsku. Naopak, priemernd Struktura krajin V4 sa preukazala ako vel'mi podobnéa najmé

Slovinsku.

Mozno zhodnotit’, ze kvoli viacerym podobnostiam vo vyvoji vykonnosti a Struktire
ekonomik Slovinska, Chorvétska a krajin V4 by bolo mozné ndjst’ a preskiimat’ nové
moznosti rieSenia spolo¢ného problému postupného spomal'ovania dobiehania priemernych

hodnoét ukazovatel'ov Eurdpskej tnie.
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