MAKROREGIONALNIDIVERGENCNI A KONVERGENCNI
TRENDY SVETOVE EKONOMIKY

Jifi Andél2 @, Ivan Bi¢ika =), Jan D. Blaha?

Abstract

Macro-regional Divergent and Convergent Trends in the Global Economy

Current global trends belong to important branches of economic research. This article
discusses changes among different parts of the world: do these changes increase
or decrease over time? Are convergent trends more important within the global system than
the divergent ones or vice versa? Changes are examined on the base of so-called world’s
macro-regions over the period 1970-2018, when the bipolar world has changed into
aunipolar one and is currently moving towards multipolarity. The study aims to determine
which global processes show divergent/convergent trends using different methodological
approaches. It also discusses and explains the changing character of trends over time.
The authors reach conclusions that exclude one-sidedness of the observed development
trends, which derive from the multiplicity of factors influencing them.
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Uvod

Soucasné vyvojové globalni trendy piedstavuji jeden z dilezitych smérti ekonomického
vyzkumu. Jednotlivé staty Ci oblasti svéta (makroregiony) se vyznacuji odliSnou moznosti
(schopnosti) ovliviiovat tyto globalni trendy, a naopak globalni trendy v rizné intenzité
ovliviyji jednotlivé oblasti svéta — diferencovanou dynamikou (Kerr, 1983; Hampl, 2014).
Studie se zabyva zdsadnim problémenm, tj. zda dochdzi ke konvergenci ¢i prevlada diver-
gence globalnich vyvojovych trendd. Téma zde transformujeme do podoby geografické
diferenciace svéta. Zakladni vyzkumnou otazkou proto je, zda dochazi ke zvétSovani ¢i
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zmen$ovani rozdilll mezi oblastmi svéta, zda dominuji divergencni ¢i konvergencni trendy
globalniho vyvoje, tj. které makroregiony se od globalni vyvojové trovné vzdaluji ¢i naopak
pfiblizuji, zda je vyznacuji konvergencni ¢i divergencni tendence. Formulujeme zde 1 hypo-
tézu, ktera reaguje na nekteré studie, které se obdobnou tematikou zabyvaji (napt. Hampl,
2005; Blazek a Uhlif, 2002) a to, ze muze dochazet k epizodickému stfidani uvedenych
trendt, nebo ke kombinaci obou pfistupi v zavislosti na hierarchické Grovni jevu.

Teoretickym vstupem do problematiky se zabyva prvni ¢ast studie. Nasleduje
metodologicka ¢ast, zabyvajici se indikatory, kterymi jsou sledovany vyvojové trendy.
Jedna se zejména o ukazatel hrubého domaciho produktu — absolutniho a vztahovaného
podle parity kupni sily na 1 obyvatele. Vzhledem k interpretacnim moznostem sledu-
jeme i indikatory socidlni povahy. Soucasti této Casti je i otdzka vymezovani makrore-
gionll svéta, na které je vyvoj svétovych trenda aplikovan. Zaklad tvofi ¢ast zamétena
na vlastni vyzkum, sledovani trendii v ramci tfi ¢asovych horizontt. Nasleduje diskuse
a zavéry, zamétené na sledovani obecnych vyvojovych souvislosti a na interpretaci
vysledkd.

1. Konvergence a divergence

Radu desetileti trvajici obdobi (moderniho) regionalniho rozvoje vedlo ke vzniku velkého
mnozstvi nejriznéjich teorii, a tim i potfeby tyto teorie néjakym zptisobem rozdélit,
klasifikovat. Déleni teorii, které asi nejvice odpovida obsahovému vyznamu regionalniho
rozvoje, uvazuje jako kritérium trend, jakym se regiony vyvijeji — zda dochazi ke snizo-
vani, nebo naopak zvétSovani rozdili mezi nimi. Na zaklad¢ této tivahy rozeznavame
konvergencni a divergencni teorie regionalniho rozvoje. Konvergencéni teorie v zasadé
predpokladaji postupné vyrovnavani rozdili mezi regiony, v ramci vyvoje tedy pievla-
daji nivelizacni procesy. Protipolem jsou teorie divergenéni, pro néz je zakladni tendenci
zvétSovani meziregiondlnich rozdilt formou diferenciacnich procesii (koncentrace apod.).
Zde je nutné upozornit na fakt, ze témef vsichni autofi ve svych teoriich uvazuji i ptiso-
beni opac¢ného trendu, nez ktery sami upiednostiiuji — néktefi zminuji epizodické stiidani
uvedenych trendt, nebo kombinuji oba piistupy v zavislosti na hierarchické urovni jevt
(Hampl, 2005). Jak proto uvadéji Blazek a Uhlit (2002), obecna shoda panuje snad jen
u faktu, ze konvergenéni teorie pracuji s vyrazné del§im ¢asovym horizontem nez diver-
gencni — tj. aby doslo k vyrovnani rozdilii mezi regiony, je potfeba mnohem delsiho piso-
beni, nez je nutné ke zvétSovani rozdili.

Hodnoceni regionalni konvergence a souvisejicich aspekti regionalni dynamiky
je jednim z nejpopularnéjSich témat regiondlni védy (napt. Blazek a Uhlit, 2002; Kerr,
1983), pricemz podstatnd cast téchto empirickych analyz se zaméiuje na sledovani
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evropskych regionl. Regionalni perspektiva poskytuje podstatné Gplnégjsi informace
o procesech evropské socialné-ekonomické koheze nez analyzy operujici na urovni
jednotlivych stati. O tomto tématu se ¢asto diskutuje i v riznych strategickych doku-
mentech nadnarodnich finanénich a expertnich instituci — napt. OECD, 2015; UN, 2015;
Evropska komise, 2010 (in Domonkos, 2020). Tato skutecnost je také nalezité reflek-
tovana v praktické roviné — na rozpoétu Evropské unie (dale EU) se vydaje na regio-
nalni politiky podileji téméi jednou tietinou a jsou nejvyznamnéjs$im unijnim nastro-
jem prostorové redistribuce (Evropska komise, 2010). Na trovni zemi EU a skupin
Visegradské ctytky (dale V4) se touto problematikou zabyvaji napt. Dluho$, Gajdos
a Hajdukova (2019), kteti sleduji obdobi konvergence v letech 2007-2016; podobné
Konya a Guisan (2008), ktefi sleduji konvergenci zemi EU v ramci lidského rozvoje
za roky 1975-2004. Uvedeni autofi zjistili, Ze rychlejsi konvergenci vykazuji jednot-
livé staty v ramci EU neZ heterogenni staty jinde ve svété. Jejich praci se zabyvame
i v zavérecné diskusi. Patii sem i témata zkoumajici vztah mezi Grovni ekonomického
rozvoje a vyvojem nerovnosti prostiednictvim tzv. Kuznetsovy kiivky (Bourguignon
a Atkinson, 2015).

Sledované diferenciace a vyvojové trendy, véetné jejich dopadu na lidskou spolec-
nost, se snazi objasnit fada autort. Rozdily se pfirozené promitaji do vyvoje mezinarodni
deélby préce a specidlné do utvareni globalnich komoditnich, hodnotovych a produkénich
fetézct (Hampl, 2009; 2014). Diskuse kvalitativnich otazek ekonomiky a jejiho vyvoje,
nutné spojenych s hodnocenim trovné védy, vyzkumu a technologie na jedné strané
a s organizacnimi strukturami a kapitalovou silou nadnarodnich spolecnosti na strané
druhé, pfinasi i studie Coxe (2012). Diferencovany hospodaisky rist a odpovidajici
redistribuce bohatstvi mezi staty a jejich seskupenimi je primarni podminkou pfetva-
feni mocenského uspofadani svéta a ma fadu dalsich socialnich, kulturnich i ekologic-
kych konsekvenci (napt. Layne, 2006; Zakaria, 2008). Nekteti autofi zdGraziuji také
geopolitické aspekty uvedenych zmén (napf. Pieterse, 2011; Agnew, 2009; Acemoglu
a Robinson, 2012). Studium vyvojové zmény makroregiontt mize odhalovat i divody
dynamického riistu nékterych oblasti &i statil, pfi¢emz ptikladem mohou byt Cina &i
Indie (Turner, 2016).

Dalsi autofi se snazi zodpovédét fadu otazek souvisejicich s diferencovanym vyvo-
jem jednotlivych oblasti svéta (makroregionil), napiiklad zda trva dosavadni dlouhodobé
zvySovani dominance ,,Zapadu®, resp. ,jadra“ v pojeti koncepce svétového systému
(Wallerstein, 1979; 1991). K tomu dochazelo pfinejmensim od pocatku priamyslové
revoluce v prubehu 19. a 20. stoleti (Taylor, 1989; Lindert a Williamson, 2001; Landes,
1998; Novotny, 2007; Pieterse, 2011), nicméné tento trend byl v poslednich letech nejen
zpomalen, nybrz dokonce obracen v trend opacny. K nazoru odklonu od dominance
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severoatlantského jadra, resp. o konci unipolarity, hovoii i fada politologti a politickych
geografil (napt. Layne, 2006; Zakaria, 2008). Vysledky Chena (2003) ukazuji, ze ekono-
micky rist se v dlouhodobém horizontu nejprve zvysuje a nasledné za¢ina postupné klesat
spolu s nerovnostmi.

2. Metodika

Vyvojové trendy charakterizujeme prostiednictvim zakladnich indikatori ekonomické
povahy (hruby doméci produkt, hruby domaci produkt na obyvatele). Pro interpretaci zjis-
ténych skutecnosti je kombinujeme i s indikatory socialni povahy. Testovali jsme ovSem
i fadu indikator a proménnych obecné povahy. Jako optimalni se ukazaly po testovani
(blize viz Andé¢l, Bicik, Blaha, 2019) — hruby domaci produkt, mira gramotnosti a stfedni
délka zivota, tj. trojice indikatorQ, ktera nejlépe odrazi danou objektivni realitu. Jako
doplnkové informace uvadime produkci osobnich automobil (simplifikantné ,,reprezen-
tujici® Groven primyslu, blize v tabulce 3) a vyrobu obilnin (rdmcové odrazejici uroven
zemedelstvi, blize v tabulce 5). Vyvoj indikatort sledujeme ve dvou ¢asovych horizon-
tech, zatimco v prvnim dominuje bipolarni uspotadani svéta (1970—1990), ve druhém je
to unipolarni uspofadani (1990-2018). Diskutujeme promény dil¢ich indikatorti a jejich
dopady na jednotlivé makroregiony prave v téchto ¢asovych horizontech. Zavérecéna ¢ast
je vénovana typologii makroregionti svéta, ktera je odpovédi na zakladni vyzkumnou
otazku této studie, tj. které makroregiony se od globalni vyvojové urovné vzdaluji ¢i ptib-
lizuji, zda je vyznacuji konvergencni ¢i divergencni tendence. Vénujeme se vSak i otazce,
jakych trendt nabyvaji i jednotlivé indikatory béhem sledovaného vyvoje prostrednictvim
vypoctu korelacnich koeficientt.

Divergentni a konvergentni trendy sledujeme na Grovni makroregionti. Autofi clanku
se jejich vymezovanim v obecné roving (koncepcemi) podrobnéji zabyvali v jedné z pred-
chozich studii (And¢l, Bi¢ik a Blaha, 2018a).

Zde pouzity koncept vychazi z nasledujicich tezi ¢i metodickych a metodologic-
kych vstupti. Autoti svét diferencuji do deseti relativné homogennich jednotek (na rozdil
od silnéji heterogennich svétadilir). Nasledné usiluji v prvé fadé o hodnoceni makrore-
giont jako celku a ve druhé fad¢ upozoriuji na jejich pfipadnou vnitini regionalni dife-
renciaci. Je pouzita analogicka struktura faktorti hodnoceni pro vSechny makroregiony
z dtvodu jejich snadné komparace. Metodicky se jednd o syntézu, kterd je kombinaci
zejména Ctyt relativné obsahove odlisnych konceptti — viz de Blij a Muller (1997), Cole
(1996), Huntington (1996) a Hampl (2009). Prvofadym faktorem jsou sociokulturni
(civilizacni) soundlezitosti ramcové odrazejici pojeti i Clenéni Huntingtona (1996).
Dalsi faktor odrazi ekonomické propojenosti a souc¢asné podobnosti v tirovni vyspélosti
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a posledni faktor geografickou navaznost, a to nejen ve smyslu izemni kontinuity, ale
zejména ve smyslu respektovani vnitini integrity makroregiont.

Soucasny svét je diferencovan do deseti makroregionii izemné spojitych tak, aby
byly co nejvice vnitiné podobné z hlediska spolecensko-ekonomické vyspélosti, histo-
rického vyvoje a kulturni integrity (viz obrazek 1 a tabulku 1). Primyslova, agrarni,
dopravni, demograficka a socialné politicka revoluce ve vzajemném propojeni vedly
postupné k prechodu tradi¢ni spolecnosti cestou modernizace k vy$simu stupni rozvoje.
Odtud se sitily jako inovace do dalSich oblasti svéta a s riznym zpozdénim i rychlosti
ovlivnily rozvoj spolecnosti v jednotlivych ¢astech svéta.

Tabulka 1: Zakladni indikatory makroregionti a uroveii integrity v roce 2018

Makro- Roz- Poshl . | Hustota HDP Gramot- | Délka Homo-
region loha | M@ SVEtOVe | . lidnéni HDP naobyvatele nost doziti genita
populaci S
obyvatel eko- | kul-
(%) o0 | Opyvatel |l o) | A PPP | (%) | (let) | o, turni
Evropsky 37 71 106,0 | 23,8 | 36500 | 44000 | 100 82 | wxx | wxx
Anglo- 16,0 4,8 16,5 | 26,3 | 60500 | 61000 | 100 80 | wex | wxx
americky
Rusky 16,2 3,8 13,0 29 | 8300 | 20000 | 100 72 | x| e
Australsko- |, 0,5 4,5 2,0 | 40500 | 40000 95 82 | wex | wxx
oceansky
Cinsko-
) ) 8,6 21,9 141,0 | 245 | 12300 | 21000 95 77 we | e
japonsky
Indonésky 3,3 8,5 140,0 31 | 4000 | 13000 95 72 we | ek
Indicky 37 237 344,0 40 | 1900 | 7000 70 69 | x
Islamsky 8,9 73 41,0 51 | 7700 | 21000 80 73 we | aee
Latinsko- 15,0 83 31,0 62 | 8100 | 16000 95 75 wr | we
americky
Africky 18,4 14,1 40,0 20 | 1600 | 4000 65 61 * *
Celkem 100,0 | 100,0 540 |100,0 | 11000 | 18000 85 70

Vysvétlivky: Pocet * oznacuje Groven homogenity. HDP na obyvatele - sloupec A je podil HDP/obyvatel-
stvo a ppp je parita kupni sily.

Zdroj: autoti na zakladé World Bank (2019, 2020), United Nations (2019, 2020), CIA (2020)
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Obrazek 1: Regionalizace svéta na makroregiony vyuzivana v této studii
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Zdroj: Andél, Bicik a Blaha (2018b)

Evropsky makroregion se lisi od vymezeni svétadilu Evropa. Z Evropy nezahrnuje
Bélorusko, Ukrajinu, Moldavsko a ¢ast Ruska, které jsou zafazeny do Ruského
makroregionu. Integrujicim prvkem Evropského makroregionu je evropska civili-
zace, odkazujici na kulturni, socialni a moralni kiestanské hodnoty lidstva. Spolec-
nym znakem evropského makroregionu je vysoka Zivotni Groven obyvatel (stfedni
délka zivota makroregionu — 79 let pro muze a 85 let pro zeny a téméf 100% gramot-
nost apod.). Spolu s angloamerickym makroregionem vytvari absolutné¢ nejvyssi
HDP mezi makroregiony — 23,8 % z Ghrnu svéta (viz tabulku 1). Specificka je rela-
tivni ekonomicka i kulturni homogenita. Evropskou identitu formuje také Evropska
unie. Jedna se o politicko-ekonomicky projekt, kde integrace statd dosahla nejvys-
$iho stupné.

Angloamericky makroregion je tvofen Spojenymi staty americkymi (USA), Kana-
dou a Gronskem. Integra¢nim faktorem je nejen anglicky jazyk, ale také presidlenecka
historie této oblasti; v poslednich letech hovotime o americké konzumni spolecnosti.
Ekonomicky prosperujici makroregion patii k ekonomicky nejvyznamnégjsim oblas-
tem svéta (podili na tvorbé HDP 26,3 %). Makroregion se vyznacuje rovnéz silnou
ekonomickou a kulturni homogenitou.

Rusky makroregion (severni Eurasie) je identicky s izemnim byvalého Sovétského
svazu, s vyjimkou Pobalti. Svou rozlohou je nejvétsi mezi makroregiony (16,2 %

82

Politicka ekonomie, 2022, 70 (1), 77-96, https://doi.org/10.18267/j.polek.1344



obyvatelné souse). To, co rusky makroregion integruje, jsou predev§im pozustatky
a nasledky byvalého Soveétského svazu, ale také paradoxné vyrazné diferencované
prirodni a ekonomické podminky. Problémem jsou vedle velkych ptepravnich vzda-
lenosti také nizka ptidana hodnota priimyslové vyroby a celkova orientace hospodai-
stvi na export surovin a zbrojnich systémd.

4.  Australsko-ocednsky makroregion ma daleko nejméné obyvatel (pouze 0,5 %) a ex-
trémné nizkou hustotu zalidnéni 4,5 obyvatel na km?. Tamni obyvatelstvo se vyzna-
cuje velkou antropologickou a jazykovou pestrosti (i diky imigraci). Stale existuji
velké kontrasty mezi obyvateli Australie ¢i Nového Zélandu a nékterymi ostrovy
v Pacifiku (naptiklad Salomounovy ostrovy).

5. Cinsko-japonsky makroregion (Vychodni Asie) zahrnuje Cinu, Japonsko, korejské
staty, Taiwan a Mongolsko. Silna je ,,vaha“ regionu v oblasti populac¢ni i ekonomicke;
podili se na svétovém objemu HDP celou pétinou. Podle poctu obyvatel a hustoty
zalidnéni zaujima 2. misto a podle ekonomického potencialu 3. misto mezi makrore-
giony. Integrujicim prvkem je vysokd ekonomicka vyspélost, vysoky exportni poten-
cidl a velkd dynamika ekonomického rozvoje v poslednich 30 (Cina) az 60 letech
(Japonsko).

6. Indonésky makroregion (Jihovychodni Asie) predstavuje samostatny celek se silnym
integracnim potencialem v podob¢ prulivil, okrajovych moii a koncentrace hospo-
dafského potencialu na pobtezi. Region charakterizuje pres vysokou nabozenskou
heterogenitu relativné klidné souziti nabozenskych denominaci (buddhismus, islam,
hinduismus, konfucianismus, kfestanstvi) celé oblasti. To, co makroregion spojuje,
je nejen jeho kolonidlni minulost ale 1 relativne pozdni vytvoreni samostatnych stdatii
po druhé svétové valce.

7. Indicky makroregion (Jizni Asie) je vymezen v rozsahu nékdejsi Britské Indie
v zajmu zachovani integrity nejveétsi populacni koncentrace v dnesnim svété (23,7 %
svétové populace). Integrujicimi faktory jsou nejen prelidnénost, vysoka natalita
a hinduisticka ¢i buddhisticka civilizace, ale bohuzel 1 nizka ekonomicka vyspe-
lost — urovenn HDP na obyvatele patii k nejniz§im mezi makroregiony svéta (pouze
7 000 USD v roce 2018). Specificky je extrémné vysoky podil obyvatel, Zijicich
na venkove, nizka stiedni délka zivota (68 let pro muze 71 let pro Zeny) a gramot-
nost dosahujici 70 %. Makroregion se vyznacuje ekonomickou, ale i vysokou kulturni

heterogenitou (viz tabulku 1).

8. Islamsky makroregion je vymezen pasmem prevazné muslimskych zemi od Maroka

vvvvvv

graénimi faktory, podobné jako dlouha spole¢na historie. Pies relativné vysokou

Politicka ekonomie, 2022, 70 (1), 77-96, https://doi.org/10.18267/j.polek.1344 83



homogenitu zde vSak existuji vnitini kulturni a etnické diferenciace, zptsobujici
silné napéti. Velmi integrujici roli ptedstavuje tezba ropy a zemniho plynu, zptisobu-
jici rozsahly ekonomicky rozvoj. Makroregion patii mezi nejvice konfliktni oblasti
soutasného svéta, coz ovliviiuje angazovani Ruska, USA a Ciny.

9. Latinskoamericky makroregion se rozprostira na americkém kontinenté az po hranici
USA s Mexikem. Jedna se o siln¢ integrovanou oblast, kde rozhodujici roli hraji
nejen, spolecné romdanské jazyky a nabozenstvi, ale i vysoka mira urbanizace a velmi
nizka hustota zalidnéni. Problémem oblasti je vysokd kriminalita a s ni souvisejici
rozvinuty obchod s drogami, nebo také relativné vysoka ekonomicka heterogenita.

10. Africky makroregion (Subsaharska Afrika) zahrnuje staty lezici jizné€ od jizni hranice
Maroka, Alzirska, Tuniska, Libye a Egypta. Je plosné nejrozsahlejsi a rozprostira se
na 18,4 % souse. Stmelujicimi prvky této oblasti jsou chudoba, negramotnost (tfetina
obyvatel je negramotnd), nemocnost a epidemie, prelidneni, etnické napéti, ale také
kolonialni minulost makroregionu. Pfevladaji nedemokratické rezimy, mnohdy ovla-
dané armadou ¢i represivnimi polooficidlnimi silami. Makroregion vytvaii pouze
2 % nominalni hodnoty vytvoreného ,,svétového HDP*“. HDP na jednoho obyvatele

v

3. Zhodnoceni etap ekonomickych globalnich zmén

Divergenéni a konvergenc¢ni trendy ve vyvoji svétovych makroregiond sledujeme ve tfech
¢asovych horizontech, prostfednictvim reprezentativnich indikatorti. Soucasnost porov-
navame se situaci v roce 1990, kdy koncila existence bipolarniho svéta, a rokem 1970,
kdy se podle sociologt, politologli a ekonomti pozvolna proménuje industrialni spole¢-
nost v rozvinutych statech na spolecnost postindustrialni (Bell, 1973 a Hampl, 2014).
Vychodiskem analytického hodnoceni divergencnich a konvergencnich trendii ve vyvoji
svétovych makroregiont je sledovani diferenciace mezi makroregiony v ramci jednotli-
vych ¢asovych horizontl, ale zejména promény, ke kterym mezi jednotlivymi casovymi
horizonty dochazi. Porovnani jednotlivych makroregioni podle podilu jejich obyvatelstva
a realizovaného HDP v letech 1970, 1990 a 2018 (tabulky 2—6) umoziuje analyzovat
pozici jednotlivych makroregionti v globalnim systému v téchto ¢asovych horizontech
a také porovnat dynamiku jejich rozvoje.

3.1 Vychozi ¢asovy horizont studie

Vychozim bodem studie je rok 1970 (tabulka 2), ktery pfedstavuje obdobi studené valky
tehdejsiho bipolarniho svéta (Labanca, 2008) s primarni tlohou angloamerického a ruského
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makroregionu. Rusky makroregion vynikal zejména v oblasti vojenské a geopoliticke,
zatimco ekonomicka ,,vaha“ byla v komparaci s angloamerickym makroregionem ani ne
poloviéni (pfi relativné¢ obdobnému poctu obyvatel). Vyborné postaveni mél i evropsky
makroregion, u né¢hoz byl podil na svétovém HDP v porovnani s podilem na svétové popu-
laci vice nez 2,5krat vyssi. Tyto dva , kli¢ové™ makroregiony se vyznacuji extrémni koncen-
traci ekonomického potencialu: 60 % svétového HDP a 75 % vyroby osobnich automobilt
(tabulka 3). Pfitom je do této geografické oblasti koncentrovano ,,pouze necelych 20%

svétové populace.

Tabulka 2: Makroregiony svéta podle poctu obyvatel, realizovaného HDP, gramotnosti
a stredni délky zivota v roce 1970

Podil Podil na HDP .

Makroregion Obyva-| . cvétové| HDP | svétovém | na oby- Gramot-| Délka

telstvo populaci HDP vatele nost | doziti

(mil.) (%) (mld. $) (%) (%) (%) (let)

1 Evropsky 500 13,3 920 30,6 1800 100 72
2 Angloamericky 225 6,1 885 29,4 3900 95 72
3 Rusky 240 6,8 360 12,0 1500 95 69
4 Australsko-oceansky 20 0,5 30 1,0 1500 95 71
5 Cinsko-japonsky 940 25,3 430 14,2 450 65 64
6 Indonésky 280 7,6 35 1,7 125 65 50
7 Indicky 725 19,5 65 2,1 90 30 46
8 Islamsky 190 51 65 2,1 350 40 52
9 Latinskoamericky 295 79 155 51 525 80 63
10 Africky 295 79 55 1,8 185 30 42
Celkem 3710 100,0 3000 100,0 810 65 62

Zdroj: autofi na zakladé Calendario atlante De Agostini (2016), World Bank (1971, 1972), United Nations
(1971, 1972)

Pomér nejsilngjsiho (angloamericky) a nejslabsiho makroregionu (indicky) z hlediska
HDP na obyvatele ¢inil 20:1. Vysokou diferenciaci konstatujeme i u miry gramotnosti, ktera
prekracuje 95 %, zatimco u indického a afrického makroregionu se pohybuje pouze okolo
30%. Obdobna situace je i u ukazatele stfedni délky zivota, ktera v jadrovych makrore-
gionech presahuje 71 let (s vyjimkou ruského makroregionu — 69 let), zatimco u indického
45 let a u Afrického pouhych 41 let.
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Tabulka 3: Vyvoj vyroby osobnich automobilii v letech 1970, 1990 a 2018

Makroregion 1970 1990 2018
(mil. ks) (%) (mil. ks) (%) (mil. ks) (%)
1 Evropsky 10,5 44,7 14,5 32,7 17,0 18,7
2 Angloamericky 7,0 29,8 11,5 25,8 12,5 13,7
3 Rusky 1,5 6,4 3,0 6,7 1,5 1,6
4 Australsko-oceansky 0,5 2,2 0,5 1,1 1,0 1,1
5 Cinsko-japonsky 2,5 10,6 9,0 20,3 38 41,8
6 Indonésky 0,0 0,0 1,0 2,2 4,5 5,0
7 Indicky 0,0 0,0 0,5 1.1 4,5 50
8 Islamsky 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5 2,7
9 Latinskoamericky 1,5 6,3 3,5 7.9 7,5 8,2
10 Africky 0,0 0,0 1,0 2,2 2,0 2,2
Celkem 23,5 100,0 44,5 100,0 91,0 100,0

Zdroj: autofi na zékladé Calendario atlante De Agostini (2016), World Bank (1971, 1991, 2020), United
Nations (1971, 1972, 2020)

Tabulka 4: Vyvoj produkce obilovin v letech 1970, 1990 a 2018

Makroregion 1970 1990 2018

(mil. tun) (%) (mil. tun) (%) (mil. tun) (%)
1 Evropsky 195 16,4 260 13,7 290 10,7
2 Angloamericky 240 20,2 350 18,4 490 18,1
3 Rusky 175 14,7 200 10,5 205 7,6
4 Australsko-oceansky 15 1,2 26 1,4 36 1,3
5 Cinsko-japonsky 215 18,1 430 22,7 580 21,6
6 Indonésky 65 54 130 6,8 255 9,4
7 Indicky 125 10,5 255 13,4 410 15,2
8 Islamsky 45 3,8 80 4,2 100 3,7
9 Latinskoamericky 70 59 105 5,5 215 8,0
10 Africky 45 3,8 65 3,4 120 4,4
Celkem 1190 100,0 1901 100,0 2701 100,0

Zdroj: autofi na zdkladé Calendario atlante De Agostini (2016), World Bank (1971, 1991, 2020), United
Nations (1971, 1972, 2020)
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3.2 Druhy c¢asovy horizont studie

Druhy casovy horizont — rok 1990 (tabulka 5) — reprezentuje pocatek postbipolarniho
obdobi (Labanca, 2008), které je ve znameni zachovani dominujici role evropského
a angloamerického makroregionu. Tyto dva makroregiony vyprodukovaly ptes 60 %
objemu globalnitho HDP, s ¢imz ostie kontrastuje pozice Ctyi nejslabsich makroregiont
(africky, indicky, indonésky a islamsky), které dohromady vyprodukovaly pouhych 7,3 %
svétového HDP, ale Zilo v nich v té dob¢ pfiblizné 43 % svétové populace. Pomér nejsil-
néjsiho (angloamericky) a nejslabsiho makroregionu (indicky) z hlediska HDP na obyva-
tele Cinil 62:1. Vyrazné klesal vyznam ruského makroregionu, kde HDP na obyvatele
dosahoval pouze tfetinové hodnoty a stfedni délka zivota stagnovala na urovni 69 let.
Naopak rostl vyznam ¢insko-japonského makroregionu (Vychodni Asie) — podil HDP
dosahoval pétiny svétového objemu, podobné jako je tomu u vyroby osobnich automobil
(zdvojnéasobeni produkce v letech 1970-1990, tabulka 3). Naopak daleko nizsi koncent-
race do dvou ,klicovych® makroregiont sledujeme u produkce obilnin. Tam se logicky
vice uplatniuji nadprimérné lidnaté oblasti svéta (tabulka 4).

Tabulka 5: Makroregiony svéta podle poctu obyvatel, realizovaného HDP, gramotnosti
a stredni délky zivota v roce 1990

Makroregion Obyvatel- :3:::)32 HDP s?lgfci:lz; n::?:y- Gramot- Dé!l.(a'
stvo populaci HDP vatele nost doziti
(mil.) (%) (mld. $) (%) ($ (%) (let)
1 Evropsky 508 9,9 6790 31,8 13 000 100 75
2 Angloamericky 277 54 6 045 28,3 21800 100 76
3 Rusky 280 54 1475 6,9 5300 100 69
4 Australsko-oceansky 28 0,5 355 1,7 12700 95 75
5 Cinsko-japonsky 1316 25,5 4070 19,0 3100 85 70
6 Indonésky 437 8,5 345 1,6 800 85 61
7 Indicky 1102 21,4 400 1,9 350 45 57
8 Islamsky 255 4,9 540 2,5 2100 65 63
9 Latinskoamericky 481 9,3 1070 5,0 2200 90 67
10 Africky 483 9.4 285 1,3 600 50 52
Celkem 5167 100,0 21375 100,0 4100 75 66

Zdroj: autofi na zakladé Calendario atlante De Agostini (2016), World Bank (1991, 1992), United Nations
(1991, 1992)
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3.3 Findlni ¢asovy horizont studie

Vroce 2018 se zvysil oproti roku 1990 celosvétovy prumér HDP na obyvatele zhruba 2,5krat,
je vSak ziejmé, ze v jednotlivych makroregionech silné odlisné (viz tabulku 1). Vzhledem
k velmi nizkému zakladu sledovanych ukazatelt HDP i jeho piepoétu na obyvatele v fadé
rozvojovych makroregiont, se nejvétsi narist HDP na obyvatele vazal na rozvojové
makroregiony. Na tyto makroregiony (africky, indicky, indonésky a islamsky) ptipada
57,9% svétové populace a 14,2 % vyprodukovaného HDP. Na nejvyspélejsi makro-
regiony angloamericky a evropsky pfipadlo v roce 2018 jiz pouze 50,1 % vyprodukova-
ného HDP pfi poklesu i podilu na svétové populaci (11,9 %). Také pomér mezi hodnotou
HDP angloamerického makroregionu (nejvétsi objem HDP na obyvatele) a nejslabsimi
makroregiony (africky a indicky) se podstatné snizil, a to na 35:1.

Porovnanim tabulek 1, 2 a 5 Ize konstatovat, Ze pfi analyze makroregioni svéta
béhem bezmala 50 let jsou patrné konvergencni tendence, tedy zmenSovani rozdilti mezi
sledovanymi deseti makroregiony. Hlubsi analyza v§ak ukazuje, Ze situace neni tak jedno-
znac¢nd. Prikladem podrobnéjsiho pohledu na danou problematiku je tabulka 6, sledujici
zmény v tirovni HDP na obyvatele v letech 1970, 1990 a 2018. Udaje v tabulce vztahu-
jeme vzdy k nejvyssi hodnoté tohoto indikatoru v prislusném roce. Tu mél nejvyssi vzdy
angloamericky makroregion.

Tabulka 6: Zakladni zmény trovné indikatort makroregionti (1970, 1990 a 2018)

Makroregion HDP na obyvatele HDP na obyvatele HDP na obyvatele
1970 1990 2018

(%) % AA ($) % AA (%) % AA
1 Evropsky 1800 46,2 13000 59,6 36 500 60,0
2 Angloamericky 3900 100,0 21800 100,0 60 500 100,0
3 Rusky 1500 38,5 5300 24,3 8300 13,7
4 Australsko-oceansky 1500 38,5 12 700 58,3 40 500 66,9
5 Cinsko-japonsky 450 11,5 3100 14,2 12 300 20,3
6 Indonésky 125 3,2 800 3,7 4000 6,6
7 Indicky 90 2,3 350 1,6 1900 31
8 Islamsky 350 8,9 2100 12,4 7700 12,7
9 Latinskoamericky 525 13,5 2200 9,6 8100 13,3
10 Africky 185 4,7 600 2,8 1600 2,6
Celkem 810 231 4100 18,8 11000 18,2

Vysvétlivky: % AA - podil HDP/obyv. vici angloamerickému makroregionu.
Zdroj: autofi na zakladé World Bank (1971, 1991, 2020), United Nations (1971, 1972, 2020)
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Jako nejvyspélejsi figuroval v roce 1990 makroregion angloamericky, ktery o polo-
vinu pevysoval HDP na obyvatele evropského makroregionu, ackoliv v absolutni hodnoté
za Evropou pon¢kud zaostaval. Tyto dva makroregiony vyprodukovaly pres 60 % global-
niho HDP, s ¢imz ostfe kontrastuje pozice ¢tyf nejslabsich makroregiont (africky, indicky,
indonésky a islamsky), které dohromady vyprodukovaly pouhych 7,3 % svétového HDP,
ale zilo v nich v té dob¢ piiblizné 43 % svétové populace. Pomér nejsilngjsiho (anglo-
americky) a nejslabsiho makroregionu (indicky) z hlediska HDP na obyvatele v tomto
sledovaném ¢asovém horizontu ¢inil 62:1.

Rozborem tabulky 6 1ze vysledovat nasledujici tendence:
1. na globalni tirovni (svét) jednoznacné prevladaji konvergencni trendy,

2. vyrazné priblizeni k maximu u evropského, australsko-oceanského, ¢insko-japon-
ského a islamského makroregionu,

3. divergencni tendence u ruského makroregionu, kde se ,,ckonomicka® vyspélost
naopak témet trojndsobné ,,vzdalila“ od maxima (z 38,5% v roce 1970 na soucas-
nych 13,7 %), pfi¢emz se jedna o kontinualni proces,

4.  specificky vyvoj zaznamenava indonésky makroregion, kde po stagnaci v prvnim se
ve druhém obdobi jiz vyrazné prosazuji konvergenéni tendence,

5. stridani tendenci u latinskoamerického makroregionu, ktery zaznamenava v prvnim
obdobi divergen¢ni tendence, a naopak v druhém obdobi vyrazné konvergencni
trendy s diferenciaci na urovni roku 1970,

6. stridani tendenci u afrického a indického makroregionu, které se vyznacuje diver-
genci v prvnim a mirnymi konvergenénimi trendy ve druhém obdobi; oba makro-
regiony zaznamenavaji nejvetsi rozdily ve srovnani s maximem — angloamerickym
makroregionem (3,1, resp. 2,6 % hodnoty maxima).

Sestrojeny Lorenziiv oblouk (obrazek 2) dokumentuje zmény vyvojovych trendd HDP
arozlozeni obyvatel béhem celého sledovaného obdobi. V druhé ¢asti sledovaného obdobi
(1990-2018) ukazuje na mirné se zmensujici prevahu koncentrace HDP na angloame-
ricky a evropsky makroregion v podob¢ poklesu jejich podilu HDP na svétovém thrnu
z 60,1 na 50,9%. Dale dokumentuje, ze zlepSeni pozice nejchudsSich makroregiont,
a to afrického a indického, z 3,2 na 5,6 % svétového uhrnu HDP neni pfili§ vyrazné.
(z 2,5 na 5,7 %). Celkovy prubeh kiivek nerovnomeérnosti pak naznacuje mirnou konver-
genci, tedy sblizovani rozdill v rozlozeni obyvatelstva a HDP mezi roky 1990 a 2018.
Skutecnost, Ze se svétovy primér z roku 1990 zvedl ze 4 100 USD na 11 000 USD v roce
2018, dokumentuje v podstaté narlist vice nez na 2,5nasobek pocatec¢niho stavu roku 1990.
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Obrazek 2: Vyjadieni nerovhomérnosti v rozlozeni obyvatelstva a HDP mezi svéto-
vymi makroregiony (1970, 1990 a 2018)
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Zdroj: autofi na zakladé World Bank, CIA World Factbook, United Nations (1971, 1972, 1991, 1992, 2019,
2020)

V porovnani s ekonomickym indikatorem sledujeme vyvoj gramotnosti a stfedni
délky zivota ve zjednodusené podobé prostiednictvim tabulky 7, kde uvadime navic, pro
moznou interpretaci zjisténych skutecnosti, 1 hustotu zalidnéni. Mira gramotnosti vyka-
zuje ve vSech piipadech vysokou konvergenci u méné vyspélych statd (za 48 let se mira
gramotnosti zvysila z 30% na 70% u indického a na 65% u afrického makroregionu.
Podobné trendy lze vysledovat i u stredni délky Zivota (nejvyssi je konvergence u afric-
kého, indického a islamského makroregionu). Jedinou vyjimkou v prevladajicich konver-
genc¢nich tendencich je u tohoto ukazatele rusky makroregion, kde se hodnota stfedni
délky od maxima vzdalila z 95 % na 88 %.
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Tabulka 7: Zakladni zmény urovné vybranych indikatori makroregiont (%AA 1970
a2018)

Makroregion Hustota zalidnéni Gramotnost Stfedni délka zivota
(obyvatel/km?) (%) (roky)
1970 2018 1970 2018 1970 2018
1 Evropsky 70,0 35,0 100 100 100 100
2 Angloamericky 7,0 5,0 95 100 100 98
3 Rusky 7,0 4,0 95 100 95 88
4 Australsko-oceansky 2,0 1,5 95 95 99 100
5 Cinsko-japonsky 50,0 40,0 65 95 89 94
6 Indonésky 38,0 40,0 65 95 69 88
7 Indicky 100,0 100,0 30 70 64 84
8 Islamsky 10,0 12,0 40 80 72 89
9 Latinskoamericky 10,0 10,0 80 95 88 91
10 Africky 7,0 12,0 30 65 58 74
Celkem 17,0 17,0 65 85 86 85

Vysvétlivky: %AA - podil indikdtoru vi¢i maximalni hodnoté (vyznaceno tuéné) prislusného roku.

Zdroj: autofi na zakladé World Bank (1971, 2019), CIA World Factbook (2020), United Nations (1971, 1972,
2019, 2020)

4. Diskuse a zavéry

Vzhledem k tomu, Ze jde o zmény v pribéhu takika 50 let, jedna se o zmény velmi pod-
statné a svym zplisobem zavazné, nebot’ zdsadné méni pozice makroregiond ve svéto-
vém systému. Tyto promény jsou vyrazné diferencované podle jednotlivych indikatort,
odrazejicich rizné stranky vyvoje, ale i podle stupné rozvoje jednotlivych makroregiont.
Zatimco u stfedni délky zivota ¢i gramotnosti 1ze sledovat jednozna¢né konvergencni
tendence, 1 kdyz v siln¢ diferencovaném tempu, u ekonomickych indikatoru je situace
vyrazné¢ odlisna (viz dale).

Nejednoznacnost konvergentnich tendenci v globalnim vyvoji, resp. polaritu konver-
gence vs. divergence, nazorn¢ dokumentuje tabulka 8. Jsou v ni zachyceny vyvoje dife-
renciaci mezi danym makroregionem a maximalni hodnotou v ramci vSech makroregi-
ont (vztah k celkové situaci globalniho vyvoje). Vyvojové trendy vybranych indikatora
(hustota zalidnéni, HDP na obyvatele, gramotnost a stfedni délka Zzivota) sledujeme
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ve Ctyfech zakladnich trendech — konvergence, silna konvergence, divergence a silna
divergence (vzdy ve vztahu k maximalni hodnoté), eventudlné muze jit o stabilitu.
Minimalni vyvojovy trend pohybujici se okolo nuly je oznacen jako stabilita; maxi-
mum predstavuje nejvys$si hodnotu v ramci makroregioni v Casovém horizontu
1970-2018.

Tabulka 8: Vyvojové tendence vybranych indikatorit makroregionti v letech 1970-2018

Makroregion Hu.stovta' HDP na Gramotnost StFe‘(!m'déIka
zalidnéni obyvatele zivota

1 Evropsky == XX 00 00

2 Angloamericky = 00 00 oo

3 Rusky == == oo ==

4 Australsko-oceansky o XX o o

5 Cinsko-japonsky = XX XX X

6 Indonésky o XX XX XX

7 Indicky 0o o XX XX

8 Islamsky o XX XX XX

9 Latinskoamericky o o X o

10 Africky XX == XX X

svét XX = X o
Vysvétlivky: oo maximum, o stabilita, X konvergence, xx silnd konvergence, = divergence, == silnd

divergence.

Zdroj: autofi na zakladé World Bank (1971, 1972, 1991, 1992, 2019, 2020), CIA World Factbook (2020),
United Nations (1971, 1972, 1991, 1992, 2019, 2020)

Podobné¢ vysledky ptiblizuje tabulka 9, sledujici korelace mezi indikatory (HDP na
obyvatele, mira gramotnosti a stfedni délka zivota) v jednotlivych ¢asovych horizontech
(1970, 1990 a 2018).

Vyvojové trendy se vyrazné li§i podle jednotlivych indikatord. Vyraznou miru konver-
gence sledujeme ve vyvoji ekonomické vyspélosti (métenou velikosti HDP na obyvatele)
—viz Kerr (1983). Zde vykazuje maximalni hodnoty angloamericky makroregion. Vétsina
makroregiontl se maximu za sledované obdobi pfiblizuje, coz odpovida koncepci fady
autort (napi. Pieterse, 2011; Agnew, 2009). Objevuji se vSak dva makroregiony, které
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vykazuji stabilitu (indicky a latinskoamericky makroregion), u nichz vsak oziveni ekono-
miky sledujeme az v poslednich deseti letech. Diametralné odlisna je situace u afrického
(propad ekonomiky v fadé stattl) a ruského makroregionu, kde lze situaci povazovat
za velice vaznou (viz tabulku 8).

Tabulka 9: Korela¢ni koeficienty mezi jednotlivymi proménnymi (HDP na obyvatele,
mira gramotnosti a stiedni délka zivota)

Ukazatel HDP na obyvatele mira gramotnosti stiedni délka zivota

Rok 1970 | 1990 | 2018 | 1970 | 1990 | 2018 | 1970 | 1990 | 2018

1970 X 0,98 0,91 0,61 0,59 0,57 0,68 0,67 0,52
HDP

1990 X 0,55 0,42 0,43 0,34 0,48 0,55 0,59
na obyvatele

2018 X 0,71 0,59 0,43 0,75 0,85 0,76

1970 X 0,97 0,93 0,95 0,93 0,69
mira .| 1990 x | 098 | 091 | 089 | 0,69
gramotnosti

2018 X 0,87 0,85 0,75

1970 X 0,98 0,79
ffredm délka 1990 y 0,87
Zivota

2018 X

Zdroj: autofi na zakladé World Bank, CIA World Factbook, United Nations (1971, 1972, 1991, 1992, 2019,
2020)

Daleko jednozna¢néjsi vyvojové trendy lze pozorovat u miry gramotnosti, kde se
k makroregionim s nejvyssi mirou gramotnosti (téméf 100%) dynamicky pfiblizuji
gionll v pripadé strredni délky zivota. Rovnéz zde se k nejvyspélejsim makroregioniim
(evropsky a angloamericky) dynamicky priblizuji indicky, indonésky a islamsky makro-
region, tj. oblasti, kde stfedni délka zivota v roce 1970 patfila k nejniz§im na svété (viz
tabulku 7). Naopak relativné stabilni rozdily existuji ve srovnani s vyspélymi makroregi-
ony. Alarmujici je situace u ruského makroregionu, kde se rozdily v porovnani s nejvyspé-
lej$imi makroregiony vyrazné zvysily a hovofime zde o silné divergenci. Ta je zpisobena
stagnaci stfedni délky zivota za poslednich 50 let (zejména u muzi).

Interpretaci daji v tabulkach 7-9 podle makroregiont lze dojit k nasledujicim

zaveérum:
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1. Evropsky, angloamericky a australsko-ocednsky makroregion se vyznacuji obdob-
nymi rysy. Bud vykazuji maximalni hodnoty (nebo jsou blizko horni hranici), popft.
je u nich patrna silna konvergence. Vyjimkou je hustota zalidnéni, u niz pfevladaji
spiSe divergencni trendy.

2. Podle HDP na obyvatele a dalSich ukazateli sledujeme u vétsiny ostatnich makro-
regionii silné konvergentni tendence. Vyjimkou je hustota zalidnéni s pfevazujicimi
stabilnimi trendy, kam se nepochybné promitaji biologické aspekty populace a stabi-
lita v porovnani s jejimi socidlnimi a ekonomickymi aspekty.

3. Rusky makroregion se vyznacuje velmi odlisnymi trendy vyvoje, které posiluji jeho
ztratu v globalnim srovnani.

4.  Stabilni je situace v latinskoamerickém makroregionu.

5. Africky makroregion se vyznacuje jak konvergenci (hustota zalidnéni, gramotnost
a stfedni délka zivota), tak divergenci (HDP na obyvatele).

Na zéklad¢ analyzy dosavadnich vyvojovych trendd a studia odborné literatury
(napt. Cox, 2012) se nabizeji mozné budouci vyvojové trendy globalniho vyvoje v ramci
sledovanych makroregionii. Obecné lze piedpokladat snizovini extrémnich nerovnosti
a dale, Ze se existujici diferenciace budou i nadale zmirnovat. Predpokladat lze posilovani
¢insko-japonského a pravdépodobné i1 ruského makroregionu, kde existuji znacné rezervy
ekonomického rustu. Obdobné lze uvazovat o indickém makroregionu. UdrZeni soucas-
ného ekonomického ristu ve vzdalenéjsi perspektive se vSak ukazuje jako problematicke,
nebot’ se budou prohlubovat omezeni jak vlastnich pfirodnich zdroji, tak technologickych
schopnosti, které zavisi na finan¢nich zdrojich a vzdélani spole¢nosti.

Studie potvrdila nejednoznacnost ve vyvojovych trendech konvergence, versus
divergence. Byla potvrzena hypotéza, ktera stanovuje, ze mize dochazet k epizodickému
stiidani uvedenych trendl, nebo ke kombinaci obou pfistupt v zavislosti na hierarchické
urovni jevi (Hampl, 2005; Blazek a Uhlif, 2002). Obdobnou nejednozna¢nost ve vyvo-
jovych trendech lze ocekavat i v budoucim vyvoji. Na globalni urovni makroregiond lze
vSak patrné predpokladat snizovani extrémnich nerovnosti a prostorova diferenciace se
bude mirn¢ snizovat.
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