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KONCEPT 'R’USKEHO SVETA’ AKO NASTROJ )
IMPLEMENTACIE SOFT POWER V RUSKEJ ZAHRANICNEJ
POLITIKE

THE CONCEPT OF THE 'RUSSIAN WORLD" AS AN
INSTRUMENT OF THE IMPLEMENTATION OF SOFT POWER
IN THE FOREIGN POLICY OF THE RUSSIAN FEDERATION

Martin Solik - Vladimir Baar*

ABSTRACT

Phenomenon of the soft power in international relations theory has been quite intensively
investigated in recent years. However this research rather reflected the soft power in the
Western perception. Specifics of the soft power (and its tools) in the perception of countries
such as China Russia or Brazil have been developed only in a few specialized studies. Most
of the researchers within the frame of international relations could not imagine effective soft
power tools in Russian foreign policy. For this reason was drawn this study. The study deals
with a potential of soft power in the Russian concept. Authors of the study analyze broad-
spectrum concept known as the ‘Russian world". Through this concept Russia implements
its soft power abroad. The authors point out that the Russian concept of the soft power is
different significantly compared to the American (the West) model of the soft power and
present specific instruments promoting Russian soft power abroad. Success or failure of the
concept of the "Russian world” is subsequently evaluated in the conclusion.

Key words: Russia, The 'Russian World", Soft power, Foreign policy, Russian
Identity

Uvod

Stadia sa sustreduje na analyzu potenciélu soft power! v ruskom koncepte.
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Tento koncept je analyzovany prostrednictvom niekolkych perspektiv: 1.
prezentovanim a porovnavanim rdznych navzajom sa doplfiujucich stratégii
ruskej soft power; 2. analyzovanim aktivit viadnych i mimovladnych intitucii
(vratane Ruskej pravoslavnej cirkvi), ktoré sa podielaju na implikacii soft power;
3. prezentovanim dokumentov, tykajucich sa ruskej soft power. To umozni
lepSie pochopit minulost, pritomnost a buducnost myslenia ruskych vliadnucich
elit otom, akym sposobom by mala byt soft power implikovana
v postsovietskom regidne. Tato Studia kombinuje metddy diskurzivnej analyzy a
analyzy obsahu volenej tak, aby zodpovedali téme, forme a rozsahu préce.
Zvoleny pristup napomaha odhalit' ruské prvky soft power v tomto regiéne a jej
rozne alternativy — odhaluje Usilie expertov a rozliénych skupin politickych
teoretikov, ktori propaguju rézne ponatia tejto koncepcie pre Rusko. Zaroven
umoziuje hovorit o rozliénych konzekvenciach ruskej soft power politiky pre
postsovietsky regidn. Ponuka kriticky kontext pre lepSie pochopenie novej
zahrani¢no-politickej iniciativy ruského prezidenta V. Putina.

Teoretickym zakladom tejto prace teda je koncept soft power, na ktory
nadvazuje analyza soft power Ruska - t& je realizovana primarne
prostrednictvom idei ‘Ruského sveta’, ktory je v praci dostatocne prezentovany.
V predlozenej Studii su vyuZzivané logicky takmer vyhradne iba kvalitativne
metody. Pri kvalitativnych metédach ide predovSetkym o porozumenie
analyzovanych fenoménov v ich historickom a kulturnom kontexte, ¢o plati aj
pre tito pracu. NavySe samotny koncept soft power vyplyvajuci zo sily
a pritazlivosti kultry, hodnét &i jazyka je kvantitativne tazko meratelny. Stidia
sa detailne zaoberd vzajomne sa dopliujucimi viziami ruskej soft power:
konkrétne geoekonomického konceptu ‘Ruského sveta’, ktory predlozil P.
Séedrovickij a J. Ostrovskij, ¢i viziou G. Pavlovskeho a S. CerniSova. To
napomoze upevnit sucasnu ideu ‘Ruského sveta’, ktora dnes dominuje medzi
ruskymi intelektualmi uvazujucimi o soft power, do ucelenej kritickej perspektivy.

Okrem toho sa €lanok zameriava na vznik a aktivity dvoch vyznamnych
indtitucii, ktoré boli vytvorené za ucelom zvySovania vplyvu ruskej soft power
v postsovietskom regione: Specialna sekcia prezidentskej administrativy Ruska
snazvom Sprava pre medziregionalne a kultirne vztahy so zahrani¢nymi
krajinami (rusky: Upravienie Prezidenta Rossii po meZregionalnym i kulturnym
Svjazjam s zarubeZznymi stranami) a Nadacia Ruského sveta (rusky: Fond

TV niektorych starSich textoch sa pojem soft power preklada to terminu ,makka sila“ a pojem hard
power do terminu ,tvrdd sila®. V praci vSak autori budu operovat s anglickym pévodnym terminom.
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Russkij Mir). Studia sa zaobera itym, ako je dimenzia soft power v ruskej
zahraniCnej politke zastupena v postsovietskom regione v oficialnych
dokumentoch a stratégiach.

Samotna praca si dava za ciel zodpovedat principialnu otazku: Co
predstavuje koncepcia soft power pre zahranitnu politku Ruska — vyuZiva
Rusko sofistikovane tito koncepciu na presadzovanie svojich z&ujmov
v blizkom zahrani¢i? Ako sa prejavuje jej modifikacia oproti klasickému
zapadnému ponimaniu soft power v podani J. Nyeho? Vtomto kontexte si
praca stanovuje nadvazujuce hypotézy: 1. Rusko prijalo soft power ako
nevyhnutny aspekt v ramci zahrani¢no-politickej koncepcie. 2. Ruska vlada
nastroje soft power zacala aktivne a vedome uplatiiovat pod vplyvom novych
skutoCnosti a trendov vo svete.

Praca je rozdelena do niekolkych Casti: 1. Cast predstavuje teoretické
vymedzenie pre samotné ukotvenie Studie; 2. Cast prezentuje struény historicky
prehlad, ktory sa zaobera nielen ruskym patranim po optimélnej zahrani¢no-
politickej koncepcie, ale i redefinovanim narodnej identity; 3. ast predstavuje
soft power v ruskom ponimani a v ruskej modifikacii po roku 2004, kedy sa
zacina o nej verejne diskutovat; 4. Cast analyzuje koncepciu ‘Ruského sveta’
z ideologického hladiska, ale aj ako nastroj soft power politiky Ruska a 5. ¢ast
prezentuje konkrétne nastroje v koncepcii ‘Ruského sveta’, prostrednictvom
ktorych sa Rusko poku3a o realizaciu soft power politiky.

1 Teoretické vychodiska Studie - soft power v zahrani€nej
politike Statu

Koncept soft power predstavil harvardsky akademik J. Nye na zaciatku 90.
rokov 20. storoCia po rozpade bipolarity v novom mocenskom usporiadani
medzinarodnych vztahov. Vtom Case okrem klasického nastroja mocenskej
politiky, znameho pod pojmom hard power, ktory je primarne uplatiovany
prostrednictvom vojenskej a ekonomickej sily ¢i natlaku, uvazoval i o ,makkych*
nastrojoch moci, ktoré spo€ivaju vo vyuzivani nenésilnych postupov a principov.
Tie by mali byt atraktivne pre druhu stranu, a zarover by mali viest ku
kooperacii. J. Nye definuje tento koncept ,predovsetkym ako schopnost
Jjedného aktéra ovplyvnit chovanie ostatnych. Soft power v jeho chapani pracuje
S pritaZlivostou a nie s natlakom, ako je tomu v pripade hard power.”
(Flanderova, 2013) Ztoho vyplyva, Ze autor usiloval o urciti alternativu,
realizovatelni demokratickym spdsobom, nie néatlakom. Prezentoval, Ze
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Spojené Staty americké nemusia vzdy vyvijat natlak na ostatnych aktérov, aby
presadili svoje zaujmy, ale ze ostatni aktéri su ochotni ich nasledovat
dobrovolne, na z&klade atraktivity Ci pritazlivosti kultury, politickych hodnét
i moralnych postojov, ktorymi formuji mienku a presvedCenie druhych.
V su¢asnom premenlivom medzinarodnom systéme sa jedna o schopnost,
ktorej vyznam je dalekosiahly a termin soft power sa postupnymi krokmi stava
vyznamnou sucastou koncepcie sily v medzinérodnych vztahoch.

Do 90. rokov minulého storoCia bol totiz koncept moci — teda schopnost
dosiahnut to, ¢o od druhych chceme — vnimany z rydzo realistického pohladu.
Hlavnou tézou v systéme, kde boli dve supervelmoci bolo, Ze §tat moze donutit
druhych aktérov k suhlasu s urCitym svetonazorom prostrednictvom vyhrazok
podporenych vojenskou silou, ekonomickymi sankciami, ¢i inymi donucovacimi
prostriedkami. (Nye, 2011)

J. Nye definoval tri primarne zdroje soft power: ,kultira (tam, kde je
pritaZliva pre ostatnych), politické hodnoty (pokial sa nimi elity riadia doma
i v zahraniCi) a zahranicna politika (pokial ju ostatni vnimaju ako legitimnu
a majuca moralnu autoritu).“ (Nye, 2011, s. 84) Okrem toho sa autor domnieva,
Ze kultura aideoldgia potrebuju mat dostatoénl atraktivitu, aby si zaistili
skutone pozitivne prijatie. ,V pripade, Ze Stat dokaze prezentovat svoje
hodnoty ako medzinarodne normy, umozni mu to potom [ahko presvedcit
ostatnych o pozitivach svojho jednania. Dokonca potom ani nemusia vyuZivat
Ziadne dalSie podporné presvedcovacie nastroje, pretoZe ostatni aktéri
mocenského systému uvedené hodnoty povaZuju za prirodzené a univerzalne.”
(Flanderova, 2013) |z tohto hladiska je koncept soft power v dneSnej dobe
globalizatnych modernych informacnych technolégii, kultirnej expanzie
a efektivnej diplomacie &oraz viac progresivnej$im a G¢innej§im mocenskym
nastrojom. Samotny Nye argumentuje, ze tento koncept je len dalSou tvarou
moci a nie je preto v priamom rozpore s realistickou paradigmou. Doslova tvrdi,
Ze ,medzi realizmom a mékkou mocou nie su Ziadne kontradikcie. Soft power
nie je forma idealizmu alebo realizmu. Je to jednoducho forma moci, jedna
z ciest, ako dosiahnut vysledky, ktoré chceme.” (Nye, 2011, s. 82)

Nyeho koncept soft power sa, samozrejme, stal predmetom zaujmu
mnozstva analytikov, ktori ho nasledne kriticky skumaju, prehodnocuju Ci
modifikuju. Skima ho napriklad G. M. Gallarotti. Ten pouZiva namiesto pojmu
‘atraktivita” pojem ‘naklonnost” (anglicky: endearment), ktory voli ako
reprezentativny  pojem. Dal$im rozdielom je zaradenie do tedrie
medzinérodnych vztahov. Zatial ¢o Nye nenachédza rozpor medzi soft power a
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realizmom, Gallaroti ju zaraduje do neoliberalistickej a konStruktivistickej
tedrie.2 OdliSnejSi pohfad od pdvodného vykladu J. Nyea predstavuju D.
Ronfeld a J. Arquilla. Prvym zakladnym rozdielom je, Ze soft power nespajaju
vyhradne len s atraktivitou — zahriiuje aj nepritaZlivé a neprijemné spdsoby
dosahovania cielov. Obaja autori v8ak predpovedaju v budicnosti narast soft
power vo svete. SuU autormi konceptu ,noopolitiky*s ktory predstavuje
alternativny pristup k reélpolitike (Merickova, 2014).

Na druhej strane sa vyskytuju autori, ktori kritizuji precenovanie
vyuzitelnosti soft power v medzindrodnej politike. Medzi takychto autorov patri
napriklad C. S. Gray, ktorého tézou je, Ze vyznam vojenskej moci, napriek
tomu, ze v suCasnosti sa neuplatfiuje (resp. uplatiuje ovela taZsie), stale
pretrvava a nie je o ni¢ menej délezita, ako v minulom obdobi. Podla Graya soft
power ako sUcast zahrani¢nej politiky predstavuje viac doplnok hard power, ako
jej nahradu. (Merickova, 2014) K myslienke o doplfiujicom charaktere sa hlasi
napriklad aj R. Joch, ktory opisuje soft power ako zavislu od hard power.4

Koncepcia soft power bola vSak zdlhodobého hiadiska Casto spajana
vyluCne s kultirou a ideami Zapadu, resp. zapadnej civilizacie, ¢o do znacnej
miery limitovalo tuto koncepciu. Mnohi autori ju spdjali a spajaju vylu¢ne
s mySlienkami demokracie, ludskych prav, liberalizmu, zdpadného Zivotného
Stylu, ktoré su na zaklade urcitej pritaZlivosti dobrovolne akceptované a
prijimané verejnostou vo vacsej Casti sveta. Na zaklade tejto charakteristiky sa
tradiCne spajala predovSetkym so Spojenymi Statmi americkymi, pretoze jej
liberélne ponatie demokracie a kultira sa stali urcitou globalnou paradigmou.
Navzdory tomuto vymedzeniu sa vSak niektoré regionalne mocnosti v dosledku

2 Aj v jeho koncepte zostava $tat racionalnym aktérom, avSak so snahou maximalizovat zisk (Co je v
rozpore s relativnym ziskom z pohladu realizmu). ,Pre dosiahnutie najlepSich individualnych
vysledkov (podla toho ako sa skoncCi hra), je treba dosahovat Ziaduce kolektivne vysledky.”
(Merickova, 2014, s. 189) Zakladmi soft power su tak kooperativna stratégia a kolektivny zaujem.

3, Noopolitika" sa zakladd na nemateridlnych zdrojoch moci — informaciach a vedomostiach (na
rozdiel od mocenskej politiky, ktora spociva na tvrdej moci a materialnych zdrojoch ako jej hlavnych
zlozkach). Do popredia sa dostavaju ,nestatni aktéri, ktori zdérazriuju ulohu informacnej soft power
pozostavajlicej z vyjadrovania myslienok, hodndt, noriem a etiky prostrednictvom vSetkych
dostupnych prostriedkov.” (Merickova, 2014, s. 189 - 190)

4 Priklad nachadza v Spojenych Statoch americkych za ¢ias R. Reagana: ,Budovanie jeho mohutnej
hard power i$lo ruka v ruke s ideologickou ofenzivou v prospech slobody a demokracie, teda s
rozvijanim soft power. Tato soft power by vSak bola bez hard power nedéveryhodna®, ¢o podporuje
aj pozorovanim, Ze ,stcasné oslabenie hard power za prezidenta B. Obamu je sprevadzané i
stratou americkej soft power vo svete.“ (Joch 2013)
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stupajuceho trendu soft power — predovSetkym $taty spoloCenstva BRICSS —
usiluju vyuZivat rozne néstroje soft power (avSak v ich viastnej Specifickej
modifikécii), geopoliticky vplyv a politicko-ekonomicku diplomaciu, ktorych
ucelom je zmena svetového poriadku v budicnosti. Rusko ako jedna z krajin
spoloCenstva BRICS sa od nastupu prezidenta V. Putina vo zvySenej miere
pokusa o realizaciu konceptu soft power vo svojej zahranicnej politike.

2 Rozdielne zahraniéno-politické stratégie Ruska do roku

2004. Pokusy o redefinovanie ruskej identity

Ako bolo uvedené v Uvode, primarnym aspektom tejto Studie je poukazat na
to, akym spdsobom vyuziva Rusko koncepciu soft power vo svojej zahrani¢nej
politike a aké konkrétne nastroje v tejto koncepcii vyuziva. Najskér sa vSak musi
upriamit’ pozornost na to, akym spésobom sa formovala zahraniéna politika
Ruska po rozpade Sovietskeho zvazu, respektive ¢i mala vobec prostriedky na
samotnu implementéciu soft power.

Na zacCiatku 90. rokov minulého storoCia bola zahrani¢né politika v Rusku,
pocas obdobia prezidenta B. Jelcina, nesuroda a nekonzistentna z dévodu
hfadania novej identity v systéme medzindrodnych vztahov. PoCas studenej
vojny bolo totiz Rusko jednou z dvoch vefmoci s globalnymi ideologickymi
aSpiraciami, ktoré mohlo realizovat prostrednictvom pocCetnych institcii
a fudskych zdrojov. Rozpadom impéria a s nim suvisiacej straty velmocenského
postavenia sa situacia zmenila. Z mnohych dévodov Rusko nebolo schopné
pocas 90. rokov 20. storoCia jednoznacne a koncepcne sformulovat predstavu
otom, aké ma vlastne zaujmy v medzindrodnom systéme medzinarodnych
vztahov, a akymi prostriedkami je schopné svoje ciele zrealizovat. Ako piSe F.
Chovanec ,na koncepciu ruskej zahranicnej politiky existovali koncepcne
ucelené smery, ktoré diametralne odlisne chapali minulost, pritomnost
i buducnost’ Ruska a jeho zahranicnopolitickej orientacie.“ (Chovanec, 2004,
s.14) Zanik totalitného reZimu odkryl i ideové a hodnotové vakuum a spdsobil
krizu ruskej identity. Ako podotyka M. Horemuz ,priznacné pre toto obdobie sa
stalo hladanie odpovedi na otazky ‘Kto sme?” a ‘Co chceme?”, ktoré suviseli s
viastnou identitou.“ (Horemuz, 2009, s. 135) Aspekty hfadania vlastnej Statnosti

5 BRICS je oznacenie spolo¢ného hospodarskeho a vojenského zoskupenia krajin Brazilia, Rusko,
India, Cina a Juzna Afrika. Jedna sa o péticu rychlo sa rozvijajcich krajin, ktorych rastuci
mocensky potencial naruSuje rovnovahu vo svetovom politickom systéme, &im ohrozuju zaujmy
su¢asného hegemona — USA, a s jeho vyzyvatelom.
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su zdéraznené, napr. aj v zahrani¢no-politickych dokumentoch tzv. prechodného
obdobia: ,Hlavné zasady vojenskej doktriny v Ruskej federacii.

Za ucelom takych politickych projektov ako Spolo¢enstvo nezévislych Statov
(dalej len SNS), alebo zahranigno-politické koncepty zname pod pojmom ,blizke
zahrani¢ie® ¢i ,krajanskd politika“ museli ruské politické elity predovetkym
vytvorit adekvatne podmienky, ktoré mali byt zaloZzené na atraktivnej ideoldgii,
aktoré by mali byt podporované efektivnymi institucionalnymi kapacitami.
(Maliukevi¢ius, 2013) Toto malo byt pre Rusko prvoradé, ak chcelo byt
pritaZlivé pre postsovietsku spoloCnost zdlhodobej perspektivy. Bola to
vSak komplikovana a narocna uloha nielen preto, Ze Jelcinova administrativa
sa sUstredila spociatku na vnutorné politické a ekonomické reformy, ale aj preto,
Ze krajina sa vydala, iked nesmelo, zapadnym kurzom. Ten bol v Rusku
presadzovany predovSetkym skupinou ruskych politickych elit sustredenych
okolo vtedajSieho prvého ministra zahraniénych veci Ruska A. Kozyreva (v
urade 1991 - 1996).” Inymi slovami, ruska politicka elita na zaciatku 90. rokoch
20. storoCia nepotrebovala alternativnu ideoldgiu pre postsovietsky region.
Rusko samotné bolo totiz ovplyvnené zapadnym myslenim, resp. zapadnou soft
power, teda viziou liberalneho demokratického Ruska, ktoré by sa malo stat
sucastou integrovaného zapadného spoloCenstva.

Vtomto kontexte je v8ak potrebné zdéraznit, ze ,Atlantisti, ktori mali
zaCiatkom 90. rokov minulého storoCia na rusku zahranicnu politiku relativne
velky vplyv, predstavovali v skutocnosti skor Uzku skupinu vplyvnych Statnych
uradnikov a intelektualov bez SirSej spoloCenskej podpory.8 Vo vSeobecnosti

6 Oznacenie prechodného obdobia znamend, Ze ide o obdobie stanovenia ruskej Statnosti,
uskutoCnenia demokratickych reforiem, formovania nového systému medzinarodnych vztahov.
Dokument bol rozpracovany na zasadnutiach Rady bezpeénosti Ruskej federacie (RB RF) 3.
marca a 6. oktobra 1993. Na svojom zasadnuti 2. novembra 1993 RB RF odobrila dopracovany
dokument. Potvrdeny bol 2. novembra 1993 Dekrétom prezidenta Ruskej federacie ¢. 1833.
(Horemuz, 2009)

7 Neozéapadnici“ argumentovali Ze Rusko je civilizaéne sucastou zapadnej civilizacie. Kozyrevova
zahrani¢na politika vychadzala z premisy, Ze Rusi postupne znova ziskaju Statut svetovej velmoci a
to vytvorenim strategického partnerstva s USA. Kozyrevovi stupenci predpokladali, ze Spojené
Staty americké budd potrebovat a podporovat silné a stabilné Rusko, ¢im by sa zvySila globalna
bezpecnost a pokraCovalo sa v procesoch odzbrojovania. Tato koncepcia zahraniCnej politiky
nazyvana i ,atlantizmus®, bola sprvoti podporovana i B. Jelcinom. (Chovanec, 2004)

8 Tento fakt potvrdzujii napriklad i volby do Statnej dumy Federalneho zhromazdenia Ruske]
federacie, ktoré sa konali v decembri 1993. Tieto volby vyhrala Liberalne-demokraticka strana
Ruska (LDPR), ktorej predsedom je V. Zirinovskij, a ktora je oznatovana za krajne pravicovi
a populisticku stranu, zastavajucu pozicie ruského nacionalizmu a imperializmu. LDPR ziskala 22,9
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liberalne myslienky v zmysle zépadnej politickej filozofie, ako hodnota slobody
v politickom, ale iekonomickom slova zmysle, nikdy nemali (a aj preto
v suCasnosti nemaju) v Rusku Ziadnu tradiciu ani podporu. Hladanie identity
v zahrani¢nej politke Ruska v tomto obdobi najlepSie odzrkadluje aj oficialny
politicky dokument, ktory vypracovalo Ministerstvo zahrani€nych veci RF v
decembri 1992 pod nazvom Koncepcia zahrani¢nej politiky Ruskej federacie
(rusky: Koncepcija vnesnej politiki Rossijskoj Federacii). V tomto dokumente sa
uvadza, ze ,prebieha zloZity problém hladania novej politickej identity.”
(Horemuz, 2005, s.42)

Paralelne so snahou o zapojenie Ruska do eurdpskeho prostredia
podporovaného demokratickymi silami sa v Rusku zaCala v znacnej miere
rozvijat’ diskusia o vlastnej, neeurdpskej identite, ktora nadvazovala na rusky
intelektualny diskurz z 19. a prvej polovici 20. storocia.® V dosledku postupného
oslabovania myslienky zapojenia Ruska do eurdpskych Struktur, 0 vyrastal novy
strategicky plan. Jeho podstatou boli tradicne silné civilizacionistické
mySlienkové prudy, ktoré Rusko definovali ako separatnu, od Eurdpy oddelenu
civilizaciu. Z toho vyplyva, ze Rusi si od zaciatku 90. rokov 20. storoCia znovu
pripominali slavianofilské koncepcie a nanovo prepracovavali eurazijské vizie, !
ktoré im vracali pocit velkosti i déstojnosti. Tato intelektualna a ideologicka
debata bola podstatnym procesom, ktory sa premietal i do zahrani¢nej politiky,
aj ked bol skor jej ideovym pozadim. Postupne sa znizoval vplyv prozapadne

% hlasov a 59 kresiel. Tretou najsilnejSou stranou sa v tychto volbach stali komunisti, ktori dosiahli
12,4 % hlasov a 32 kresiel. Obdobna situacia nastala vo volbach decembri 1995, kedy sa stala
vitazom volieb Komunisticka strana Ruskej federacie (KPRF) so ziskom 22,30 % hlasov. (Tuminez,
2000)
9 Jednalo sa o ideologicky spor medzi tzv. ,zapadnikmi“ (kritizovali nevolnictvo a samoderzavie
v carskom Rusku) a slavianofilmi (odmietali ,zapadnicke” tendencie a ruské odliSnosti od eurdpske;j
kultury nepovazovali za zaostalost, ale naopak za prednosti).
PredovSetkym v dosledku planovaného rozsirovania NATO o novovzniknuté Staty v Eurdpe nastala
v druhej polovici 90. rokov 20. storoCia zmena v tom smere, Ze vzrastla tloha silovych rezortov na
Ukor vplyvu ministerstva zahraniénych veci. Kremel postupne preSiel na pozicie strikiného
odmietania akychkolvek snah v tomto smere. Vo februari 1995 obvinil Jelcin Kozyreva z toho, Ze
,cestou partnerstva so Spojenymi $tatmi a ostatnymi zapadnymi krajinami nedokazal zabréanit
rozirovaniu NATO.“ (Chovanec, 2004, s. 22)
Eurazianizmus bol ideovo-filozofickym hnutim ruskej medzivojnovej exilovej inteligencie, ktoré
hlasala nové ucenie opierajice sa o kritiku nielen bolSevikov, ale najma carskeho systému.
Hlavnou ¢rtou pdvodného aj sti¢asného eurazianizmu je ponimanie Ruska ako entity, ktora nie je
ani europska, ani azijska, ale eurazijska. Ucenie vyzyva k potrebe spajat narody rdzneho etnického
pdvodu na teritériu Ruska - Azie, pricom dominancia patri ruskému narodu, ktory vystupuje ako ich
zjednotitel. (I5tok 2009)

=)
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orientovanych sil a nositelov univerzalistickych a liberalnych myslienok.12 A.
Kozyrev napriek svojej prozapadnej orientacii nedosiahol to, ¢o bolo hlavnym
ciefom: ,obnovit strategické pozicie Ruska vo svetovej politike vratane
postavenia v Europe, to jest v tlohe tesného spojenca a strategického partnera
Spojenych $tatov.“ (Chovanec, 2004, s. 22)

Vo vSeobecnosti je mozné suhlasit s tvrdenim, Ze v zahraniCnej politike
Ruska minimalne v druhej polovici 90. rokoch 20. storoia jednoznacne
prevladala geopolitika, resp. myslienkové Skoly a prudy vychadzajuce zjej
predispozicii.'3 Prave geopolitika a realizmus — ostatne ,geopolitika historicky
reflektuje a ‘tiahne” k realistickej, resp. jej reanimovanej neorealistickej
paradigme*” (Horemuz, 2010 s. 115) — vyrazne dominovali v ruskom zahrani¢no-
politickom a bezpe¢nostnom diskurze, ale aj v medzinarodnych vztahoch. Tieto
Skoly vychadzali z premisy, ze ,zakladnymi aktérmi vo svetovej politike su Staty,
ktoré dbsledne sleduju svoje narodné zaujmy. Ochrana tychto zaujmov a
zaistenie narodnej bezpecnosti sa stali primarnym cielom pre ruské politické
elity. Podla ich nazoru v medzinarodnych vztahoch méa vyznam len sila, a
stabilné systémy medzinarodnej bezpecnosti skladajice sa len ako vysledok
balansovania sil.“ (Horemuz, 2010, s. 121)

Inherentnym désledkom civilizacionizmu bola myslienka multipolarneho
sveta, o ktorej hovoril uz na zaciatku 90. rokov minulého storoCia prave A.
Kozyrev, vahu jej vSak dal az novy minister zahraniénych veci J. Primakov (v
urade 1996 - 1998). Doktrina J. Primakova vychadzala z eurazianizmu. Bol
zastancom idey Ze ,Rusko ako svojbytny kulturny a civilizacny okruh na
pomedzi Eurépy a Azie ma usilovat v prvom rade o zisk pozicie dominantnej
regionalnej mocnosti. AZ ako regionalna mocnost méZe usilovat o uznanie
a dalSie aspiracie mimo okruh svojich prvoradych zaujmov a kontroly.”
(Kuchynkova et al., 2006, s. 28) To znamena, Ze Primakovova dokirina sa
usilovala o obnovenie velmocenského postavenia Ruska, avSak inymi
prostriedkami ako Kozyrev: ziskanim pozicie regionalnej mocnosti, viziou

12 Era atlantizmu a A. Kozyreva sa symbolicky skonila v decembri 1995, kedy bolo zasadnutie
NATO. Na fiom bolo vydané komuniké, ktoré obsahovalo plan rozSirenia Aliancie do strednej
Eurdpy

13V samotnom Rusku vzniklo v 90. rokoch minulého storodia viacero geopoliticky orientovanych
vedeckych Ustavov a pracovisk na vysokych Skolach. VySlo a vychadza mnoho knih s
geopolitickym zameranim, v periodikach sa objavuje mnozstvo ¢lankov i rozsiahlejSich Stadii. V
ruskej Statnej dume bol vytvoreny vybor pre geopolitiku. Vyznamnymi geopolitickymi predstavitelmi
(majucimi vplyv na zahraniénu politiku, predovietkym v druhej polovici 20. storoCia) boli
predovSetkym S. Karaganov, G. Arbatov, A. Sergunin ¢i A.Mitrofanov
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multipolarneho sveta — budovanie viacerych ,centier* moci okrem USA, Ciny,
Indie a samozrejme Ruska — a posilfiovanim a rozvijanim vplyvu tam, kde ho
eSte nemali Spojené Staty americké — v postsovietskom priestore. Okrem
multipolérnosti bola Primakovova politika aj multivektorova a predovietkym
pragmaticka,* preto nastupom J. Primakova mdzeme hovorit o zarodkoch soft
power v zahraniCnej politike Ruska.

Na tomto mieste je v8ak potrebné uviest, Ze koncept multipolarneho sveta
povazuju Rusi do zna¢nej miery za vlastny, pretoze uz v 70. rokoch 19. storocia
rozpracoval podobny koncept teoretik slavianofilstva N. Danilevskij. Ten svet
rozdelil na 13 kulturno-historickych okruhov s tym, Ze ,Eurépa“ podia neho nie
je ni€ viac ako ,romansko-nemecky historicko-civilizacny okruh® lokalizovany na
zapadnom polostrove velkej pevniny. Slabo organizované, alebo zinych
dévodov vacsimi celkami pohltené narody oznaCuje Danilevskij za
L.etnograficky material®, ktorému prisluSnost k vacéSiemu celku (civilizacii)
poskytuje bezpeCie i historicky zmysel. Rusko bolo pre neho jadrom
a hegemdnom slovanskej, ale i $irSej pravoslavnej civilizacie. (Danilevskij, 2011)

Po odstipeni B. Jel'cina v roku 1999 nastupil do Uradu ruského prezidenta
vtedajSi predseda vlady V. Putin. Jeho prvoradou ambiciou bolo stabilizovat
a centralizovat™ politicki a ekonomickt situaciu v krajine a predovetkym
zapinit' ideologické vakuum. Slovami G. Pavlovského ,Putinovou prvotnou
ulohou bolo rekonS$trukcia samotného Ruska, jeho identity, a neskér pracovat
na ruskej vonkajSej ideologii a jeho budticej vizii soft power.“ (MaliukeviCius,
2013, s. 85) Za pomoci efektivnych autoritarskych metéd sa mu to podarilo za
relativne kratke ¢asové obdobie. V prvej polovici roku 2000 bola zéroven prijata
inova koncepcia narodnej bezpecnosti izahrani¢nopoliticka doktrina.
Koncepcie ,uZ predstavovali urité ‘premostenie” veduce zahranicnu politiku
Ruska do novej etapy, ktora v pragmatickom a realistickom zmysle “zmierfiuje”
a syntetizuje niektoré postulaty eurazianizmu predstavujice vyjadrenie

14 Primakov sa sustredil na to, aby sa vyhol otvorenému stretu so Spojenymi $tatmi americkymi. Na
druhej strane sa vSak snazil Spojenym $tatom americkym dokazat, ze Rusko je jednou z vplyvnych
geopolitickych mocnosti, a ze je preto v zaujme Washingtonu dobrovolne sa rozhodnut pre
partnerstvo s Ruskom a ponechat mu v europskych zalezZitostiach a v byvalom sovietskom
priestoru volnd ruku. Rusko vak bolo prinitené v roku 1997 zmierit sa s rozSirovanim NATO bez
toho, aby ziskalo pravomoc spolurozhodovat v otazkach eurdpskej bezpecnosti a pravo veta (aj
napriek Primakovovmu znaénému Usiliu). (Thomova, 2013)

15 UZ v maji roku 2000 V. Putin rozdelil Gzemie RF na sedem supraregiénov (administrativnych
okruhov). Na &ele kazdého takéhoto supraregionu bol vymenovany prezidentov zmocnenec, ktory
je zodpovedny priamo prezidentovi Ruska.

17



Politické vedy / Studie

Zivotnych zaujmov Ruska s urCitymi konceptmi, na ktoré sa odvolavali
‘zapadnici” v prvych rokoch ruskej samostatnosti (prednost ruskej ekonomiky
a soft power pred zdrojmi hard power, obzviast zdrojmi globalneho dosahu),
opat" vsak predovSetkym s dbrazom na presadzovanie ruského zaujmu.”
(Kuchynkova et al., 2006, s. 43) S tymto ,centristickym* zahrani¢no-politickym
vymedzenim Ruska na zaciatku 21. storoCia suhlasil i A. P. Cygankov, ktory
vtomto kontexte spajal V. Putina a G. Pavlovského s ,Euro-vychodnym
trendom v zahrani¢nej politike“ a v ideologickom kontexte umiestnil Putina
,medzi zapadnictvom Kozyreva a eurazianizmom Primakova.“ To znameng, Ze
zahraniéna politka Putina ,musela reprezentovat’ europske a vychodné
mySlienky v rovnakom case.“ (Maliukevi¢ius, 2013, s. 85)

V. Putin ajeho tim najblizSich spolupracovnikov sa rozhodol presadit
v Rusku S$pecificki ,novu“ Statnu ideoldgiu. Tento razantny krok sUvisel
predovSetkym so skutoCnostou, ze v priebehu 90. rokov minulého storoia sa
ukazala ,jednoznacna disonancia medzi statickou geopolitickou teériou, ktora
nemohla byt UspeS$ne zasadena (aplikovana) do dynamicky sa formujiceho
medzinarodno-politického a bezpecnostného ramca. Okrem toho geopolitika
ako ideologicka nahrada marxizmu-leninizmu sice pomahala zadefinovat
medzinarodno-politické postavenie Ruska, ale na vnutorné potreby a problémy
ruskej spolocnosti sa ukazala fakticky nepouZitelnou, nakolko bola svojim
zameranim orientovana do minulosti.“'8 (Horemuz, 2010, s. 122)

Ustup geopolitiky po roku 2000 stvisel aj s nastupom dvoch sofistikovanych
ideologickych dimenzii — ,antifasizmu” a ,riadenej demokracie” (neskor znamej
pod pojmom ,suverénna demokracia“), ktoré boli vytvorené vtedajSimi
vplyvnymi kremel'skymi ideolégmi (predovSetkym G. Pavlovskij'?), a ktoré mali
sledovat presné ciele: napomahat Kremlu budovat vnutornu identitu, odévodnit
vnutornd, ale i zahrani¢nu politiku a stat sa ideologickym zékladom pre novu
soft power viziu. V kontexte soft power je prave pojem suverénnej demokracie®

16 Geopolitické koncepcie a Uvahy v Rusku vdrvivych pripadoch v 90. rokoch 20. storocia

nereflektovali redlny stav. Podla tychto tedrii malo Rusko ovladat strategické geografické priestory

sveta a malo byt globalnou velmocou. Realita vSak bola znacne odliSna a Rusko stagnovalo po

politickej, ekonomickej Ci bezpecnostnej stranke. Doleziti ulohu zohrala i skutoCnost, ze

s geopolitikou ako takou sa nevedeli vnatorne identifikovat ani samotni ob¢ania v Rusku a novu

ideoldgiu prijat za "svoju’. (Horemuz, 2010)

G. Pavlovskij sa po nastupe V. Putina do funkcie prezidenta stal jeho politickym poradcom -

kremelskym politickym technologom.

18 Riadena demokracia“ bol dlho vSeobecne uznévany a akceptovany termin, ktory v rokoch 2000 -
2006 sluzil na oznacenie politického rezimu v Rusku za prezidentovania V. Putina. V roku 2006 sa

1
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vyznamnym elementom, pretoze v politickej oblasti stelesriuje osobitt ,hodnotu®
ktorou mdZe byt pritaZlivd pre postsovietske autoritativne (nedemokratické a
neliberalne) rezimy. Prostrednictvom suverénnej demokracie sa autoritativni
lidri vo svete usilovali neutralizovat jednak vonkajSie vplyvy, ale i vnutorné
obCianske protesty volajuce po zmene rezimu. Hodnoty, obzvlast v zmysle
hodn6t [udskych prav, boli a st v Rusku kontroverznou témou a nie su ani
typickou pdvodnou ruskou hodnotou. Nemohli byt preto zdrojom obdivu
a zdrojom ruskej atraktivity. Tvorcovia soft power v Rusku si uvedomovali, Ze
Rusko moze svoju soft power ziskat len z toho, o je skutocne ruské. Preto bol
na objednavku Kremla vytvoreny prave pojem ,suverénnej demokracie®.

AvSak suverénna demokracia mala a ma v prvom rade ideologicky sluzit na
legitimizovanie moci V. Putina, azéroven odovodnit jeho vladnutie
a nevyhnutnost' suverénnej demokracie s poukazanim na osobitosti a Specifika
ruského politického systému. Vznikla s ciefom vypracovat oficiélnu Statnu
ideoldgiu, ktora tiez mala dat definitivne zabudndt na politicky chaotické 90.
roky minulého storo€ia. V ramci suverénnej demokracie ako urcitej pragmatickej
ideologie sa nosnou myslienkou stava legitimizovanie posilnenia postavenia
Statu ajeho Struktur (administrativy, byrokracie, armady, tajnych sluzieb,
vojensko-priemyselného  komplexu, palivovo-energetického komplexu) vo
vSetkych oblastiach politického, spoloenského, hospodarskeho a kulturneho
Zivota.’ Na druhej strane v zahraniCnej a bezpecnostnej politike, slovami A.
Dulebu, suverénna demokracia nie je ni¢ iné iba inymi slovami
vyjadrena predstava multipolarneho sveta, v ktorom je Rusko jednym z
nezavislych polov svetovej politiky. (Duleba, 2008)

Na druhej strane mal ikoncept ,antifaSizmu“ napomahat Rusku v novej
epoche, pod V. Putinom, prezentovat seba samého ako ,skutoénu Eurdpu®,
ako ,antifasistickd riSu“ bojujicu za idealy a hodnoty Eurépy (na rozdiel od
,falodnej Europy”, ktora je reprezentovana novymi Clenskymi Statmi EU.20
AntifaSizmus sa postupne stal nielen centrom vnutornej ruskej identity, ale

zaCal pouzivat novy termin ,suverénna demokracia®, ktory prvykrat pouzil a zdévodnil vtedajSi
hlavny ideolég Kremla a prvy zastupca $éfa prezidentskej administracie V. Surkov. (Duleba, 2008)

19 A, Duleba zhmul tato koncepciu nasledovne: ,Rusko je nezavislé demokratické krajina, najmé v
tom zmysle, Ze samo seba definuje ako demokraticku krajinu (ma vSetky zakladné demokratické
institaty: volby, politické strany, parlament a pod.), avSak indtitity musia byt nastavené tak, aby
nespochybnili mocensku suverenitu Ruska, t. j. viadu ruského naroda na jeho viastnom dzemi.”
(Horemuz, 2009, s. 141)

2 Tie Kremel obvinil s kolaborécie s fasistickym a nacistickym reZimom a revizie Druhej svetovej
vojny. (Maliukevi€ius, 2013, s. 86)
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taktiez eurdpskou Castou svojej zahrani¢nej politickej ideoldgie. (Maliukevicius,
2013) Téma ,antifadizmu® sa stdva ustrednou myslienkou i v roku 2005 (pri
oslave 60. vyrocia Dia vitazstva nad fasizmom) v domacej i zahrani¢nej politike
a zostava na vrchole agendy az do sucasnosti.?!

Z toho vyplyva, Ze prezidentovi Putinovi sa podarilo prekonat chaotické 90.
roky 20. storo€ia, stabilizovat' politickli a ekonomicku situaciu v krajine pomocou
autoritativnych nastrojov a zaplnit' ideologické vakuum prostrednictvom dvoch
osobitych koncepcii: antifaizmu a riadenej, resp. suverénnej demokracie.
Koncept soft power v8ak v ruskej zahrani¢nej politike ete nebol zauzivany. To
sa zaCalo menit od roku 2004.

3 Koncept soft power v ruskej zahraniénej politike po roku
2004

Ako bolo uvedené, Uvahy o koncepcii soft power v Rusku nevstupili do
ruského akademického a politického diskurzu pocas Jelfcinovho obdobia v 90.
rokoch minulého storoCia, ale az v 21. storoCi. V roku 2004 po tom, ¢o J. Nye
rozvinul svoje dalSie Gvahy tykajlce sa tejto koncepcie vo svojej publikacii Soft
power: prostriedky k uspechu vo svetovej politike (v originali: Soft power: The
Means to Success in World Politics), zaCali uvazovat ruski akademici
a vyskumnici, zvacSa pbsobiaci na zapade, a nie v Ruskej akadémii, o limitoch
soft power v ruskom koncepte. Jednym z prvych tychto vedcov bola F. Hillova
aspominany A. P. Cygankov. Obaja autori videli vruskej energeticke;
a ekonomickej politike suvis s koncepciou J. Nyeho. Prezentovali Siroku
interpretaciu ekonomického natlaku (ktory je v tradiénom zapadnom ponimani
chapany ako hard power) ako priklad ruskej soft power. V rovnakom &ase
socialno-politické zmeny, ktoré sa udiali v Gruzinsku, na Ukrajine ¢&i Kirgizsku
prinutili ruskych akademikov a ruské politické elity zaoberat sa fenoménom soft
power ovela seridznejSie a intenzivnejSie.22 (Maliukevicius, 2013)

2 Fadizmus sa podla komunistickej ideoldgie stal univerzalnym zlom. Na druhej strane
o bolSevickych zloginoch sa bud mi¢alo, alebo sa, ako napriklad Katynsky masaker, dihé
desatrocia pripisovali Nemcom. Okrem toho pojem ‘faSizmus’ je vruskom ponimani znaéne
modifikovany. V ruskom kontexte sa tento termin pouziva vo zvySenej miere predovSetkym na
znevazenie a diskreditaciu oponenta (Ukrajina je toho jasnym prikladom), a nie ako oznacenie na
zaklade jednania a politickej ideoldgie.

2 Takzvané farebné revolucie boli vnimané ako potencialne ohrozenie autokratického ruského
zriadenia. Rusky prezident V. Putin po€as prihovoru 18. marca 2014 (pri prilezitosti pripojenia
Krymu k Ruskej federécii) poukézal na to, Ze farebné revollcie* v blizkom ruskom zahranici su
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Skutoéne, pokial boli v Gruzinsku i na Ukrajine pri moci politické elity typu
E. Sevarnadzeho ¢i V. Janukovyéa, Rusko nemalo ambiciu menit jestvujice
status quo. Tieto reZimy boli predovSetkym skorumpované, okrem iného i
ruskymi finanénymi prostriedkami, ale predovSetkym politickymi elitami, ale
Moskve vyhovovali. Boli anticipované a fahko Citatefné, resp. zachovavali a
Lpetrifikovali“ stav, to jest nevyvijali snahu (iba deklaratérnu) o integraciu do
zapadnych Struktar, priCom sa usilovali primarne o udrzanie vlastnej moci.
Vtomto pripade Rusko udrziavalo nadStandardné diplomatické aktivity so
svojimi susednymi $tatmi, nad ktorymi v8ak malo mocensko-politicky, kulturny,
ale i ekonomicky vplyv. Séria ,farebnych revolucii‘ v§ak tento stav mala zmenit.
Ambicie novych proeurdpskych politickych elit na Ukrajine ¢i Gruzinsku boli
jasné: odklon od ruského vplyvu a integracia bez Ruska. Moskva zaala stracat
svoj mocensky dosah vo ,svojej* narokovanej sfére vplyvu.

V zahrani¢nej politke Ruska to nasledne znamenalo naviazanie kurzu na
tvrdSiu stratégiu J. Primakova. Jednym zprvych krokov bolo uznanie
Abchazska a Juzného Osetska de jure (Baarova, 2015).22 Okrem toho Rusko
predstavilo dve koncepcie, ktoré na seba nadvazovali, aktoré hodlalo
zdokonalit a implementovat: koncepciu ruskej soft power a krajanskej politiky
v ,blizkom zahrani¢i“.* Ruské politické Spicky boli totiz presvedcené, Ze tieto
udalosti boli vyvolané a podnecované Spojenymi Statmi americkymi s ciefom
ohrozit a destabilizovat' ruské sféry vplyvu v postsovietskej oblasti. V tomto
smere sa este viac prehibili rozdiely medzi Ruskom a Spojenymi $tatmi
americkymi. Ked rusky prezident V. Putin prehlasil pamatny vyrok, ze ,rozpad
ZSSR bol najvacSou geopolitickou katastrofou 20. storocia“ (Osborn, 2005),
jeho vyhlasenie nielenze zatriaslo naivnym predpokladom o demokratizacii
Ruska, ale nepriamo poukazalo na komplex zo Spojenych $tatov americkych.2
G. Pavlovskij uz vroku 2005 avizoval reviziu ruskej zahraniCnej politiky
v postsovietskom regione. V kontexte novych globalnych vyziev aambicii

chépané ako ,nepriatelsky proces voci Rusku® a zdoraznil, Zze ,tymto krajindm boli vnucované
Standardy, ktoré nijako nezodpovedali ani ich spésobu Zivota, ani tradiciam, ani kulfdre tychto
narodov. Nakoniec namiesto demokracie a slobody nastal chaos, vzplanutie nasilia, rad
prevratov...” (Obra$cenie prezidenta RF...,2014)

23 A vyrazne tvrdSou ukazkou nového kurzu bola anexia Krymu a podpora donbaskych separatistov v
roku 2014,

2 7arodky koncepcie krajanskej politiky sa objavili v Rusku uz v roku 1999.

% Ten je v ruskom narodnom mysleni hiboko zakoreneny a je spojeny s prehrou Sovietskeho zvazu
v studenej vojne. Tento vyrok bol predovSetkym chapany ako vyraz nostalgie po imperialnej ruskej
velkosti.
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dérazne presadzovat rusky vplyv v postsovietskom regione prehlasil:
,(doteraj$i) koncept ‘blizkeho zahranicia” je mrtvy ... Rusko v sucasnosti
prehodnocuje svoju politiku v postsovietskom priestore a upravuje mechanizmy
pre jej implementaciu.“ (Socor, 2005) Poradca ruského prezidenta zjavne
reagoval na skutoCnost, Ze poCas poslednej dekady 20. storodia siet
krajanskych organizécii v postsovietskom regione posobila bez ucelenej
jednotnej ideoldgie a vizie. To malo za nasledok, Ze tato neefektivna politika
nielenze obmedzila rozvoj soft power, ale mohla narudit ivyhliadky pre
nadchadzajuce roky.

Ako reakciu na ,Oranzovu revoluciu® a nasledné zvolenie V. JuSéenka za
prezidenta Ukrajiny si Moskva vyhradila pravo presadzovat svoje ciele
vytvaranim vztahov s politickymi silami v postsovietskom regidne, s viadnucimi
elitami, ale i s opoziciou. NavySe vyjadrenia G. Pavlovského napovedali, Ze
ruské autority budu mat' v imysle konkurovat v aréne obcCianskej spolo¢nosti
v postsovietskom regiéne. ,Rusko bude mat urcite ambiciu nadvézovat
spoluprécu naprieé celym politickym spektrom v krajinach SNS s viadnymi
predstavitelmi, s opoziciou, vratane mimoviadnych organizacii, demokratickych
organizacii a systémovych politickych skupin ... Moskva ma v umysle vyuZivat
svoje mimovladne organizacie, rovnako tak ako viadne agentury, za ucelom
nadviazania spoluprace s politickymi  silami v postsovietskom  regione.“
(Polegkyi, 2011, s. 12) Ako piSe O. Polegkyi ,ruski lidri sa poucili z toho, Ze
hrubéa manipulacia nemusi byt vidy dostatocna na udrZanie moci, aZe
mimovladne organizacie mézu iniciovat a uskutocriovat’ revoluciu i prevrat.”
(Polegkyi, 2011, s. 12) Rusko zacalo vyvijat konkurencnu a ,kontrarevolu¢nu*
ideoldgiu, podporovat viadou zriadené a kontrolované mimovladne organizacie,
vyuzivat najmodernejSie webové technoldgie, exportovat svoju vlastnu znacku
politického a ekonomického vplyvu. Aktivity mimovladnych organizécii su
jednym z nastrojov, ktoré Rusko zacalo vyuzivat doma i v zahraniCi za ucelom
ovplyvnenia verejnej mienky obyvatelstva.?8 (Kudors, 2010) Na druhej strane
zaCal postupne V. Putin s obmedzovanim mimovladnych organizacii

’

% Rusko sponzoruje aktivity rusko-priatel'skych asociacii a zdruzeni v zahraniéi na rdznych Urovniach,
v zavislosti od situacie v prisluSnej krajine a néklonnosti politickych autorit voci Kremlu. Tato
politka zahfia podporu proruskej obcianskej spolocnosti (od podpory kultirmych klubov
prezentujlcich rusky folklor, cez podporu mladeznickych organizacii &i think-tankov az po
financovanie proruskych politickych stran). Rovnako tak za¢alo mat Rusko ambiciu ovplyvriovat
(prostrednictvom priameho ¢i nepriameho nétlaku) i politické rozhodnutia politikov v zahraniénych
krajinach.
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v samotnom Rusku. Ten po svojom navrate do prezidentského kresla (mdj
2012) vystuprioval obmedzovanie mimovladnych organizécii (financovanych
neruskymi zdrojmi) v Rusku.?’

Absencia ,proruskych® vlad si vyZadovala zvySenu pozornost a nutnost
zintenzivnenia kultirych vazieb, ktoré by mali viazat obyvatelov v celom
regione. Zaclenenie soft power do ruskej zahraniénej politiky bolo pouzité
predovSetkym ako obranné opatrenie voci vonkajSim vplyvom. AvSak nebolo
0 ni¢ menej expanzionistické. Akykolvek naznak ,poeurépstenia, ktory sa objavi
u susedov Ruska, je putinovcami vnimany ako ohrozenie existencie ich krajiny.
Z toho plynie posadnuté snaha mat’ pod kontrolou ‘blizke zahranicie” i zaujem
zabranit v riom rozvoju demokratickych inétitucii. (Thomova, 2013) Zmena
formulacie bola prezentovana vroku 2004, kedy V. Putin v prejave
argumentoval, ze ,Rusko nevyuziva dostatoc¢ne dobre historické kredity dévery
a priatelstva a Uzke vézby, ktoré spajaju narody naSich krajin.“ (Luxmoore,
2014, s. 92) Rusky prezident vyzyval na upevnenie ruskej ideologickej stability
prostrednictvom  posilnenia  kultdrnych  vazieb s byvalymi  provinciami
a predovSetkym s ruskymi diaspérami. Toto bolo obzviast viditelné
v nasledujucich rokoch v baltskom regione, kde znalost ruského jazyka, kultiry
a existujuce obchodné vézby viedli k tomu, ¢o A. Grigas nazyva terminom
,kremelsko-priatelské siete vplyvu.” (Luxmoore, 2014, s. 92)

Soft power ako novy pristup v ruskej zahraniCnej politike (r: mjagkaja sila)
bol prvykrat spomenuty v Sprave Ruskej zahranicnej politiky za rok 2007. O rok
neskor aktualny rusky minister zahraniénych veci S. Lavrov (v Urade od roku
2004) v interview vladnych ruskych novin Rossijskaja gazeta ozrejmil, Ze vztahy
Moskvy s ruskymi krajanmi majucimi trvaly pobyt mimo hranic Ruska budu
rozvijané na zaklade principov soft power. (Kudors, 2010) V roku 2008 bola
podpisana ruskym prezidentom D. Medvedevom nova koncepcia ruskej

27 Putin podporil prijatie série zakonov v roku 2012 obmedzuijtcich ¢innost mimovladnych organizacii
a zahfajucich povinnost pre organizacie financované zahrani¢im niest oznacenie ,zahrani¢ny
agent”. K tomuto kroku pristupil po rozsiahlych protestoch proti jeho vlade na prelome rokov 2011 a
2012, z ktorych podpory obvinil americké ministerstvo zahraniénych veci. Zaroven sa zacala viest
bezprecedentnd kampafi za uCelom diskreditacie neziskovych organizacii v médiach
kontrolovanych Statom. Celkovo (jul 2015) Ministerstvo spravodlivosti zaregistrovalo 81
mimovladnych organizacii ako ‘zahrani¢nych agentov”, 7 z nich neskor zrusili tento status. 5
novych mimovladnych organizacii pridali na zoznam len v juli 2015, medzi inymi aj ‘Golos-Ural’,
ktora je sucastou celondrodného zoskupenia, ktoré dohliada na volby, ako aj dve ludsko-pravne
mimovladne organizacie. (Rusko zacina pisat...,2015)
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zahraniCnej politiky. Tento koncept prezentuje Rusko ,ako jedno z politickych
centier, ktoré je pripravené vytvarat' a implementovat medzinarodnu agendu.”
(Polegkiy, 2011, s. 12) Koncepény dokument takisto hovori io mysSlienke
‘Ruského sveta’, ktory by mal podfa dokumentu ,vyjadrovat’ tuzbu globalizovat
rusku kultaru a lingvistické hodnoty, rovnako ako prirodzené Zelanie spinit
moralnu povinnost’ podporovanim krajanov Rusov.“ (Polegkiy, 2011, s. 12)
Rusky analytik F. Lukjanov reagujuc na novy dokument zdéraznil, ze ,Pristup
Ruska vo vztahu k byvalym sovietskym krajinam nie je ideologicky, ale politicky
— presnejsie geopoliticky. Rusko ... sa snazi posilfiovat’ svoju poziciu na
narodnej urovni a demonstrovat' svoju Silu, ktora nie je ideologicka, ale
realizovana geopolitickym nastrojom.“ (Volovoj, 2008)

Koncept soft power v ruskom ponimani nasledne prezentoval i samotny
rusky prezident. Ten poCas predvolebnej kampane pred prezidentskymi volbami
v marci 2012 vo svojom ¢lanku s nazvom Rusko a meniaci sa svet (v originali:
Rossija i menjajuscijsja mir) zaujem o soft power zhodnotil rydzo pragmaticky
ako ,matricu nastrojov a metdd na dosiahnutie politickych ciefov bez pouZitia
zbrani, ale tym, Ze sa vyvijaju informacné a iné paky vplyvu.” (Putin, 2012) Tiez
definoval soft power ako ,posilfiovanie ruského jazyka, aktivnu propagaciu
ruského pozitivneho imidzu v zahrani¢i a schopnost’ integrovat’ Rusko do
globalnych informacnych tokov.” (Persson, 2014, s. 20) Porovnavajuc koncepciu
J. Nyeho a definicie V. Putina mozno usudit, ze americky akademik poukazuje
na atraktivitu ako kfG€ovy fundamentalny prvok soft power, zatial ¢o rusky
prezident hovori o natlaku a ,pakach® vplyvu.

Kratko po opatovnom uvedeni do prezidentského Uradu V. Putin podpisal
dekrét €. 605 (vydany v maji 2012) s nazvom , O opatreniach na implementaciu
zahrani¢nej politiky Ruskej federacie® (rusky: O merach po realizacii
vnednepoliti¢eskogo kursa Rossijskoj Federacii). Tento dekrét mal znacny
vyznam v sQvislosti s koncepciou soft power. Dekrét ,opétovne zdbrazriuje
kontinuitu ruskej zahranicnej politiky, ktora bude nadalej podporovana
kfucovymi principmi pragmatizmu, otvorenosti, multivektorovosti a postupnym
napredovanim. ... Autorita Ruska je na medzinarodnej scéne dand nielen
faktormi ako vojenska a ekonomicka moc a kulturny vplyv, ale taktieZ postojmi
a zakladnymi smernicami, ktoré su koherentné a osobité.“ (Denisov, 2012, s.
10) Okrem toho tento dekrét vo vyraznej miere poukazuje na moZznosti
prehlbovania eurazijskej integracie, zdoraziiuje ekonomicky vyznam eurazijskej
ekonomickej integracie azmiefiuje sa 0 moznosti zapojenia byvalych
sovietskych republik do eurodzijského integraného zvazu pod vedenim
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Ruska.?8,

Neskér, vjuli 2012 rusky prezident usporiadal stretnutie za uCasti
diplomatickych  velvyslancov ~ astalych  za&stupcov v medzinarodnych
organizaciach, kde zdéraznil, ze ,soft power je predovSetkym o presadzovani
svojich  zaujmov  a politik ~ prostrednictvom  presvedCenia  a vytvarania
pozitivneho vnimania nieCej Krajiny, zalozenom nielen na materialnom uspechu,
ale taktieZ na duchovnom a intelektualnom dedicstve.“ (Shakirov, 2013) Tato
definicia potom poukazuje na to, akym spdsobom by malo Rusko svoj kulturno-
duchovny vplyv uplatiiovat’ v zahranici, primarne za pomoci viadou riadenych
cirkevnych a kulturnych organizacii.

Viyrazna zmienka tykajuca sa soft power sa spomina i v zahrani¢no-politicke;
koncepcii Ruska, ktora bola prijata vo februari 2013. V nej sa termin soft power
spomina ako stale vyznamnejSi nastroj v zahrani¢nej politike Ruska. Koncepcia
opisuje soft power ako ,komplement ku klasickej diplomacii ... soft power by
mohla byt vyuZita ako nastroj zasahovania do vnutornych zéleZitosti Statov
okrem iného prostrednictvom financovania humanitarnych projektov a projektov
tykajlicich sa ludskych prav v zahranici. (Persson, 2014, s. 20)

| napriek tomu, Ze koncepcia soft power nebola v ruskej zahraniénej politike
spocCiatku vyuZivana a nemala nejaku dlhodobejSiu tradiciu, kremelski proviadni
analytici sa utvrdzuju vtom, ze samotné Rusko disponuje mnozstvom
priaznivych faktorov, ktoré mu napomahaju implementovat svoj vplyv
do susedskych Statov: pritomnost poCetnej ruskej mensiny v tychto $tatoch;?

28 Eurézijsky zvéz je integraénd vizia ruského prezidenta V. Putina. Jeho zarodkom sa malo stat
vytvorenie rusko-bielorusko-kazasského Jednotného ekonomického priestoru od 1. januéra 2012.
Prave budovanie najskor Colnej Unie (2009) a nasledne Jednotného ekonomického priestoru malo
vytvorit predpoklady pre budici vznik Eurazijského ekonomického zvézu. Ambicia bola bude
postupne zvySovat pocet Clenov Colnej Unie a Jednotného ekonomického priestoru vdaka
plnohodnotnému pracovnému zaradeniu Kirgizska a TadZikistanu. Vytvorenie vlastného ruského
ekonomického integracného projektu (forma ekonomickej ruskej soft power) je reakciou Moskvy na
politiku Vychodného partnerstva, ktoré ma ambiciu rozSirovat hodnoty (europske) a ekonomické na
postsovietskom priestore.

Podobne ako v Rusku samotnom, i vo v3etkych postsovietskych Statoch absolUtny pocet i podiel
Rusov trvale klesa a v mnohych sa stava marginalny — v kaukazskych Statoch, TadZikistane, ale
podla poslednych odhadov i v Turkménsku a Uzbekistane podiel klesol pod 2 %. O viac ako 40 %
sa podiel Rusov zniZil v Kazachstane (23,7 %). TakZe, paradoxne, najvysSie podiely vykazuju
v LotySsku (26,9 %) a Esténsku (25,2 %). Po anexii Krymu ich podiel klesol na Ukrajine pod 14 %,
v ostatnych Statoch potom pod 10 %. Celkovo ich v postsovietskych Statoch zostava okolo 14
miliénov (Ukrajina 6,3, Kazachstan 3,7, Bielorusko 0,8, Uzbekistan 0,6, LotySsko 0,5). (Coalson,
2014)

2
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,Spolocna“ histdria; kulturna a jazykova blizkost; zavislost od ruskych
energetickych zdrojov a v niektorych pripadoch iod ruskej ekonomiky. Makké
nastroje Kremla teda zahfhaju: kultirno-jazykové a vzdelavacie programy
vratane Stipendii pre zahrani¢nych Studentov; financovanie a kontrolovanie
proruskych médii v blizkom zahraniCi; pravoslavna diplomacia; bezvizovy styk
s chudobnej$imi krajinami postsovietskeho regionu, ¢o umozriuje ich [ahSi
pristup na ruskych pracovny trh. (Tafuro, 2014)

Postupnym vyclenenim Ruska ako samostatnej civilizacie, nech uz je jej
definicia akékolvek, Rusku umoZziuje vymedzit sa voCi univerzalizmu Zépadu.
Toto zdorazfiovanie civilizacnej Specifickosti Ruska je prizvukované neustéle
vrcholnymi  ruskymi politickymi  predstavitelmi. Vykonny riaditel Nadacie
Ruského sveta V. Nikonov prehlasil: ,Nasim bezprostrednym cielom je najst
osobitnu identitu, uvedomit' si uz konecne, Ze sme separatna civilizacia, ktora
sa nepodoba Ziadnej inej. Mame viastnu cestu rozvoja, nasu kultdru, tradicie
a zvyky a ich vyznam nesmie byt podceriovany.” (Polegkyi, 2011, s. 16)

Rusko sa v si¢asnej dobe usiluje o dosiahnutie atraktivity a pritaZlivosti (v
duchu podstaty soft power) pre okolity svet nielen propagovanim kulturno-
jazykovych  pravoslavnych atributov, ale iochranou konzervativnych
a krestansko-moralnych hodn6t. Postavenie Ruska ako samostatnej civilizacie
mu umozfuje odmietat’ civilizacné hodnoty Zapadu. Jedna sa predovsetkym
o systematické spochybriovanie ideoldgie ,zapadnej demokracie“ — liberalnych
hodn6t a demokratickych principov, ktoré su Ruskom prezentované ako
dekadentné. Okrem toho to Rusku umoZiuje vytvarat aliancie s ostatnymi
,Civilizaénymi okruhmi®, najlepSie proti Zapadu a univerzalistickym myslienkam.
Civilizacionisticka vizia dostala vyjadrenie v modernej zahraniénej politike
Ruska, kedy myslienka multipolarneho sveta ako nahrada bipolarneho sveta
a alternativa ku unipolarnemu zapadocentrickému svetu, Rusku ponukla
preformatovanie ,koncertu“ do globalnych rozmerov a dala mu priestor pre
manéver v praktickej zahranicnej politike.

Takéto konanie je viditelné najma v Case napatej situacie na Ukrajine, kedy
sa svet opatovne zaCina polarizovat na Zapad a Vychod. Rusko sa snazi
o ziskavanie spojencov (napriklad zoskupenie BRICS) a nadobuda sympatie
nielen okolitych S&tatov, ale imnohych Eurépanov, vratane vrcholovych
politickych reprezentantov, najma v juznej a strednej Eurdpe (Slovensko,
Cesko, Madarsko ¢ Grécko st ostatne toho jasnym prikladom). Pre znagni
Cast spoloCnosti v uvedenych Statoch je typické vyrazna antipatia postavena na
antiamerikanizme a antiliberalizme vo vSeobecnosti.
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4 'Rusky svet” ako nastroj soft power politiky Ruskej

federacie

Terminom ‘Rusky svet” sa vo v8eobecnosti nerozumie len pocetnd ruska
diaspora v zahranici, ale predstavuje taktiez ideologicky koncept ruskej kultdry
ajej misie vo svete. Debata ofiom sa rodila uz v 90. rokoch 20. storoCia
(S¢edrovickij, Ostrovskij, TiSkov, Skrinnik, Poloskova, Narochnickaja). V
polovici prvej dekady 21. storoCia boli uvahy tychto intelektudlov postupne
akceptované a stavali sa suCastou reformulovanej zahrani¢nej politiky Ruska.
Od tohto obdobia zaCalo Rusko sofistikovane pracovat na posilneni svojej
vlastnej atraktivity v susedstve. Ruskou stratégiou sa stala ambicia eliminovat
zapadnu soft power v postsovietskom regione prezentovanim samého seba ako
alternativneho modelu. Dal$im argumentom ruskych elit pre vytvorenie novej
koncepcie bola dlhodoba neschopnost vypracovat efektivnu politiku tykajucu sa
kooperacie s ruskou diasporou v zahranici, o ktorej hovoril i G. Pavlovskij.3

Okrem zmeny vedenia na Ministerstve zahrani¢nych veci Ruska (nastup
Primakova), prispeli dve vyznamné udalosti k tomu, aby bola vypracovana
ucelend ideologicka ,nezapadna“ koncepcia. 1. Rusko Celilo zavaznej
ekonomickej krize (vrcholiacej v roku 1998), ktora spdsobila, Ze drviva vacsina
ruskej spoloCnosti a politické elity odmietli liberalne ekonomické a socialne
reformy, ktoré v Rusku neboli Uspesne realizované.®" 2. Coraz vacsia
konfrontdcia  americkej aruskej  diplomacie.  Okrem  rozSirovania
Severoatlantickej aliancie a rieSenia ¢eCenského problému, na ktory americki
predstavitelia permanentne upozoriovali, to bol predovSetkym konflikt v byvalej
Juhoslavii. Tieto dve udalosti vytvorili podmienky na zahajenie seridznej
diskusie ohladom alternativnych koncepcii a zahrani¢no-politickych stratégii
v ramci postsovietskeho regionu. Koncepcia ‘Ruského sveta” ¢i ,rusofilstva“ sa
stala Ustrednym motivom soft power v zahrani¢nej politike V. Putina, preto je

30 Q. Polegkyi pise vo svojej Studii, Ze prave ruska diaspéra v zahraniéi sa nestala tym ,hnacim
motorom“ ruského rozvoja v ekonomickych ainych sférach, na rozdiel od ¢inskych ¢i indickych
komunit. Aj preto bolo nutné nieco pozmenit. (Polegkyi, 2011)

31 Ruské ekonomické problémy boli Specifické uz aj v tom, Ze je to obrovska krajina, s obrovskymi
regionalnymi rozdielmi a rieSenie tak naroénej Ulohy, akou bola transformacia hospodarstva a
zavedenie trhového mechanizmu, bolo pre vtedajSich ekondmov nie¢o nové a nepoznané. Hoci pri
ekonomickych reformach vychadzali hlavne zo $tudii a z tedrii zapadnych ekondmov, ktori vSak
mali redlne skisenosti s trhovym mechanizmom z praxe, ruski ekondmovia tieto skusenosti nemali
a nikdy predtym sa nezaoberali problémami transformacie z centralne riadenej ekonomiky na
trhovu. (Slobodnikova, 2010)
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potrebné zamerat sa na korene tejto koncepcie od zaCiatku.

Prva skupina expertov bola spajana s ruskym magazinom ,Soobscenie” (v
preklade oznam, oznamenie). Neskor vytvorili projekt s nazvom Russkij
archipelag (v preklade: Ruské suostrovie). Vich ponimani je archipelag,
respektive suostrovie prepojenym retazcom ostrovov, ktoré mozu byt
zjednotené nielen geograficky, ale rovnako tak politicky, sociélne a kultirne.
Iniciatori ,Ruského suostrovia“ interpretovali tento projekt socialneho budovania
siete ako Russkij mir (v preklade: Rusky svet). (Maliukevi€ius, 2013)
Najvyznamnej$imi analytikmi v tejto skupine boli predovietkym P. Séedrovickij
a J. Ostrovskij. Na konci 90. rokov minulého storoCia predloZili svoju viziu
integralneho ‘Ruského sveta’. V lom sa nachadza rovnaky (rovnocenny) pocet
‘Rusov” vramci i mimo hranic moderného Ruska. Autori identifikovali ako
zakladny kamen ‘Ruského sveta” rusky jazyk. Vychadzajuc z nemeckého
flozofa J. G. Herdera je Séedrovickij presveddeny, e ,kultira moze byt
pochopend a rozpoznana len prostrednictvom svojho nosi¢a — jazyka.” Trva na
tom, Ze ,ti, ktori hovoria po rusky v kaZzdodennom Zivote tiez myslia rusky,
a vysledkom je, Ze konaju rusky.“ (Kudors, 2010, s. 3) Séedrovickij vo svojom
¢lanku ,Humanitarne nastroje a realna politika“ zastaval konstruktivisticky
pristup. Naznacil, Zze integracné politické koncepcie by mohli byt vytvorené
z humanitarnych nastrojov, médii a vztahmi s verejnostou (anglicky: public
relations) a na konci budi mat skutoéné politické konzekvencie. Séedrovickij
a Ostrovskij videli ‘Rusky svet” ako geoekonomicky politicky koncept,32 ktory
by mohol byt atraktivny pre postsovietsky region.

Druha skupina intelektualov, ktoréa ovplyvnila koncept '‘Ruského sveta’,
spolupracovala na vydani série knih ruskej filozofie a politického myslenia
nazvanej ,Inoe“ (v preklade: Iné). V roku 1997 tato skupina vytvorila Russkij
Zurnal (v preklade: Rusky Zurnél) jeden z najstarSich a politicko-myslienkovych
webovych portalov v Rusku. Tato skupina je znama predovSetkym autormi ako
G. Pavlovskij a S. CerniSov. Obohatili koncept ‘Ruského sveta” o myslienku

32 S&edrovickij bol zastancom geo-ekonomického konceptu ‘Ruského sveta’. Poukazoval na rastuci
vyznam nestatnych aktérov, napriklad nadnarodnych korporéacii, alebo siete diaspdr v svetovej
politike a ekonomike. Uznava globalizaciu ako dlhodoby historicky trend, ktory — bez ohladu na jej
kritiku Ci pozitivny postoj — je potrebny vziat do avahy pri vypracovani politickych stratégii.
S&edrovickeho geo-ekonomicka kola povazuje ‘Rusky svet’ za typ sietovej Struktiry diaspérovych
organizacii, ktoré predstavuji rézne druhy ekonomickych zaujmov, ktoré mbézZu napoméhat
modernizacii Ruska. (Polegkyi, 2011, s. 16)
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,nadnarodného Ruska“. Pre oboch autorov sa stal najdolezitejSim aspektom
vtomto kontexte charakter informacnych sieti aich vzajomného prepojenia.
Rusky jazyk spolu s internetovym technoldgiami sa mali stat zakladom novej
dimenzie ‘Ruského sveta’. Prezentovali ideu ,Novej nadnarodnej Rusi*. Tuto
myslienku prevzali z ,nadnarodnych globalnych korporacii, ktoré presadzuju
Svoje aktivity a zaujmy vSade po Svete, ale zaroven su uzko prepojené
v rovnakom Case.“ Koncept '‘Ruského sveta’ vnimali ako ,dplne moderny
koncept, ktory by mal byt zaloZeny na internetovych technolégiach a projektov
tykajucich sa socidlnych sieti.“ (Maliukevigius, 2013, s. 82) Uvahami G.
Pavlovskeho prvykrat neboli ruski krajania uz viac ponimani ako obycajny, Ci
staticky nastroj ruského tlaku v postsovietskom regione, ktory bol az doteraz
znacne priehladny a nekoncepcny.

DalSiu koncepciu ,transnarodneho Ruska“ rozpracoval i analytik V. Tiskov
Ten predpoklada, Ze len niekolko krajin mdZe vytvorit ,svet. transnarodn
a transkontinentalnu  komunitu, ktora vznikla spojenim fudi patriacich k
nejakému $tatu a prejavuju lojalitu k jeho kultdre. Takyto ,svet* ma Spanielsko,
Francuzsko, Cina a Velka Britania. V. Tiskov s¢asne vyzdvihuje pecificky
charakter ‘Ruského sveta” — jeho spojenie s dedi¢stvom supranacionalneho
Statu s mnohymi rozdielnymi etnikami a jazykmi. (Polegkyi, 2011)

Rusky prezident deklaroval svoju podporu koncepcii ‘Ruského sveta” poCas
Kongresu ruskych krajanov vroku 2001. Pbvodne vSak bol tento koncept
rozvinuty paralelne, ale nezavisle od oficialnej ruskej krajanskej politiky. lhned
po Putinovom néastupe k moci sa tato skutoCnost zmenila — idea "Ruského
sveta” bola uvedena ako oficialna linia ruskej zahraniénej politiky. Od tejto doby
je ruska kultarno-lingvisticka skupina povazovana za hlavny determinant, ktory
patri do velkého "Ruského sveta’. Jeho hranice nie su strikine vymedzené. Toto
stanovisko nasledne umoZiuje ruskym federalnym organom zamerat svoju
politiku ,ochrany krajanskych zaujmov* v rozsiahlej skupine zahranicnych krajin,
kde sa nachadzaju krajania a efektivne a flexibilne ju prispdsobovat meniacim
sa okolnostiam. Putinov prejav v oktobri 2001 na kongrese krajanov Zijucich
v zahraniCi podporoval tento pristup: ,Pojem ‘krajan” sa rozhodne netyka len
pravnej kategorie ... Od samého zaciatku sa koncept Ruského sveta Siri za
geografické hranice Ruska, a dokonca iza etnické hranice Ruska.” (Kudors,
2010, s.3) V roku 2010 podpisal vtedajSi rusky prezident D. Medvedev novelu
federalneho zékona Statnej politiky Ruska voci krajanom Zijucim v zahranici.
Tento zakon nielenze posilfuje a prehlbuje vazby medzi Ruskom a krajanmi
Zijucimi v zahranici, ale presnejSie definoval pojem krajan, poukazujuc na
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sebaidentifikaciu jednotlivca a jeho konkrétneho spojenia s Ruskom. Takymto
spojenim mdze byt napriklad Clenstvo vruskej mimovladnej organizacii
pbsobiacej v zahrani€i. (Kudors, 2010) Predchadzajuca definicia umoZiuje
tvorcom ruskej zahraniénej politky povaZzovat takmer vSetkych rusky
hovoriacich obyvatelov (nielen etnickych Rusov) v susednych $tatov za ciefovu
skupinu svojej krajanskej politiky.

4.1 Koncepcia ‘Ruského sveta’

SU viaceré sposoby ako analyzovat pojem ‘Rusky svet’, ale v kontexte soft
power je vhodné poukazat na tri hlavné aspekty myslienky ‘Ruského sveta’: 1.
Geografia ‘Ruského sveta” 2. Jazyk ‘Ruského sveta” 3. NaboZenstvo ‘Ruského
sveta’. (Maliukevi€ius, 2013, s. 87)

1. Sledujuc vnutropolitické procesy v Rusku, je mozné uvazovat o tom,
Ze: demokracia sa stala nerealizovatelnou formou Statnosti a ustipila
sofistikovanému typu autoritarstva, ktory rozvinul rusky prezident V. Putin. Ten
sa opiera o rigidny nacionalno-pravoslavny konzervativizmus. Autoritativne
Rusko je zakazdym impériom a ni¢im inym. MoZno k tomu dodat, Ze v ruskej
nedemokratickej tradicii neexistovali a neexistuju iné spdsoby realizacie
zahraniCnej politiky, ako sustavné zasahovanie do domnelej ,sféry vplyvu*
impéria — ruského blizkeho zahraniia. Prostrednictvom koncepcie soft power
ma byt dosiahnuta atraktivita a jedinecnost Ruska ako samostatnej ,svojbytnej*
civilizacie. Vtomto kontexte samotnd koncepcia ‘Ruského sveta” je
predovSetkym o presahovani ¢i prekonavani geografickych bariér mimo Ruska.
Z tohto konceptu by sa mohlo zdat, Ze "Rusky svet” je interpretovany globalne
s odkazom na vSetkych Rusov Zijucich po celom svete, ale nie je to Uplna
pravda. Z historickych konzekvencii su za centrum ‘Ruského sveta’
povazované tri slovanské narody — Rusko, Ukrajina a Bielorusko. Dalo by sa to
nazvat integrujuce jadro 'Ruského sveta’. NajCastejSie ruské integracné
geopolitické koncepcie sa tykaju préave zoskupenia Ruska, Ukrajiny
a Bieloruska. To mé& obnovit geopoliticku a civilizaénu celistvost Ruska a cele;
pravoslavnej civilizacie. ,V sucasnosti jednotna ruska civilizacia je znova
rozorvana na tri ¢asti. Kazda z nich je vSak samostatne odstidena na Zivorenie.
Preto problém znovuzjednotenia s Bieloruskom a Ukrajinou je nielen zaCiatkom
obnovenia prirodzeného geopolitického Statutu Ruska. V podstate je to problém
nasej Zivotaschopnosti.“ (Dugin, 2000, s. 328)

2. Principidlna uloha ruského jazyka v ‘Ruskom  svete” mdze byt
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najlepSie vyjadrena slovami popredného ruského etymoléga O. Trubacova,
ktory publikoval kratko po rozpade Sovietskeho zvazu v roku 1992 rozsiahlu
monografiu V poiskach edinstva (v preklade: V hladani jednoty): ,Je nacase,
aby sa pripomenulo nam vSetkym, ktori sme otupeni hospodarskymi tazkostami
naSej doby, Ze relevantny kolaps Sovietskeho zvézu neznamena, Ze tento
rozpad je absoldtny a nezvratny, pretoZe trifam si povedat, Ze tento rozpad sa
nedotkol tej najsilnejSej a najlepSej vézby tejto tnie — vézby, v ktorej ja hfadam
suvislosti profesionalne - to je jednota jazyka.“ (Maliukevi€ius, 2013, s. 88)

Pre ruskych analytikov metafora s nazvom ,Unia Ruského jazyka“* ma
obzvlast silny soft power potencial, pretoze pritahuje vSetkych pouzivatelov
ruského jazyka do 'Ruského sveta’, bez ohfadu na ich Statnu prisludnost.
Rusky jazyk nie je len prostriedkom komunikécie medzi narodnostami. Je to
vplyvny faktor pri snahe o formovanie systému. Dokonca propagacia a podpora
ruského jazyka je spbsob, ako chranit geopolitické zaujmy Ruska mimo
vlastného teritoria. Sovietske impérium sa sice rozpadlo, ale rusky jazyk hra
podia ruskych analytikov klu¢ovu dlohu v takmer vSetkych krajinach
postsovietskeho priestoru.

Kremel'ski analytici, v novych podmienkach 21. storoCia zaCinaju postupne
uvazovat, ako sofistikovane vyuzivat Clenov ruskych diaspér aako z nich
vyformovat' efektivnych vyslancov presadzovania ruskych zaujmov. Je zrejmé,
Ze ruski predstavitelia narabaju s ruskym jazykom ako kultirnym elementom.
Uvedomuiju si integranu silu ruského jazyka. Podla tejto citacie z ruskych
zdrojov spoCiva globalny vyznam ruského jazyk vtom, Ze ,predstavuje
komunikacny jazyk pre viac ako 160 narodov a narodnosti Ruska, rovnako tak
je tzv. ‘existencnym jazykom” pre 15 milionov migrantov, stahujucich sa do
Ruska. V sucasnosti priblizne 30 milionov ludi Zije v zahraniCi, pricom povaZuje
rusky jazyk za ich rodny jazyk. Paralelne ho Studuje priblizne 180 miliénov ludi
na rozlicnych kontinentoch. (Yudina, 2011, s. 192 - 193)

SkutoCnost' je vSak znaCne odliSna a je zrejmé, Ze ruskym jazykom hovori
stale menej [udi.®® PoCas studenej vojny velmi rozSireny jazyk zaznamenava
postupny Upadok, a to ako v pocte rodenych pouZivateloch jazyka a krajin
pouzivajucich rustinu ako oficialny jazyk, tak v poCte zaujemcov o rudtinu vo

33 Na zaciatku 20. storocia ovladalo rusky jazyk (na réznych drovniach) priblizne 150 miliénov fudi.
V priebehu nasledujucich 90 rokov sa toto Cislo sice takmer strojnasobilo na 350 miliénov [fudi,
pricom 286 milionov z nich zilo v krajinach, kde bol rusky jazyk oficidlnym jazykom Statu. AvSak
behom 14 rokov od rozpadu Sovietskeho zvazu (v roku 2005) sa pocet [udi ovladajtcich rusky
jazyk (ako svoj rodny, alebo druhy &i treti jazyk) zmenSil na 278 miliénov. (Arefjev, 2006)
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svete. V roku 2000 podfa SIL International hovorilo rusky (ako prvym jazykom)
147 434 000 fudi, v roku 2004 uz len 144 978 573 a v roku 2009 to bolo 143
553 95081 ludi. (Treslinova, 2011, s. 30)

Za klesajuci trend méZe hned niekolko faktorov. Po prvé, ihned po ukonceni
studenej vojny to bol trend odmietania ruského jazyka ako jedného zo symbolov
sovietskej okupécie a satelitoch. Po druhé, je to separatisticky trend taktieZ v
ramci samotného Ruska, kedy jednotlivé republiky propaguju svoj jazyk oproti
jazyku ruskému. Treti, hadam najdoleZitejSi problém v suCasnosti je rychla
popula¢na umrtnost v samotnom Rusku3* (Tfeslinova, 2011). V tomto smere sa
Rusko v Ziadnom pripade nem6ze rovnat rychlo rastiucim populaciam
hovoriacich Spanielsky, ¢insky Ci portugalsky.

V dobe po ukonCeni studenej vojny (v &ase ekonomickej stagnacie
a oslabenia Ruska), bolo mozné pozorovat oslabenie motivacie ovladat rusky
jazyk. AvSak vsuCasnej dobe, kedy Rusko usiluje o poziciu hegemona
v multipoldrnom svete, je mozné sledovat mierne oZivenie ruského jazyka.
Prispela k tomu aj implikacia soft power v ruskej zahraniCnej politike. Pre
zvySenie zaujmu o rusky jazyk totiz Rusko zaviedlo program rusky jazyk: projekt
Medzinarodného fondu humanitameho partnerstva tatov — &lenov SNS (rusky:
MeZgosudarstvennogo fonda gumanitarnogo sotrudnicestva gosudarstv-
ucastnikov SNG), Nadacii Rusky svet (rusky: Fond Russkij mir) a Medzinarodnu
asociaciu ucitelov ruského jazyka a literatry (rusky: MeZdunarodnoj associacii
prepodavatelej russkogo jazyka i literatury). V ramci federalneho cielového
programu rusky jazyk prebiehaju pravidelne medzinarodné regionalne féra a
kurzy zvySenia kvalifikacie v odbore ruského jazyka. (Tfeslinova, 2011)

V aprili 2014 vyhlasil V. Putin a V. Tolstoj (poradca ruského prezidenta pre
kultiru), Ze ,kultira je hlavnou zjednocujlcou substanciou naroda.” (Putin:
kultdra je..., 2014) Tymto deklaroval, Ze najdoleZitejSim faktorom, ktory by mal
zjednocovat ‘Rusky svet’, je rusky jazyk a ruska kultura, ktora je zalozena na
silnych nabozenskych pravoslavnych tradiciach. Domnieva sa, ze ,nie je
dblezitd ‘narodnost” cloveka, ale to, ako sa identifikuje, aké zasady a moréalne
hodnoty zaloZili dor v detstve avakom prostredi ho vychovévali.“ (Putin:
kultira je..., 2014)

3. Tretim vyznamnym aspektom v suvislosti sideou 'Ruského sveta’ je

3 Od roku 1994 do roku 2006 sa populacia Ruska zmenSila o necelych 6 milionov fudi a podla
demografickych prognéz sa bude nadalej drasticky zmenSovat. S ¢im sa bude, samozrejme,
zmenSovat pocet rusky hovoriacich obyvatelov. (Tfeslinova, 2011)
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bezpochyby Uloha Ruskej pravoslavnej cirkvi (dalej len RPC) s jej tradicnymi
kultrnymi hodnotami, ako alternativa ku liberalnym zapadnym hodnotam.
PoCas Jelcinovho obdobia nevykazovala RPC velky potenciél pre potreby
Statu do buducnosti. | ked jej sila v ruskej spoloCnosti postupne rastla, RPC
nebola oficidlne vyuzivana ako politicko-mocensky nastroj Kremla. S néstupom
V. Putina do funkcie prezidenta Ruska vSak zosilnel vzajomny vztah medzi
Statom a RPC. Pravoslavie sa stalo pre Putina jednym z klu¢ovych pilierov
narodnej identity aidealnym spojencom vo vnutornej izahraniCnej politike
Ruska. Ruské politické elity totiz vyuZivaju vplyv RPC, jej stanoviska a dogmy
ako univerzalny nastroj. Pomocou neho Stat udrziava autoritativny diktat
a vyhyba sa demokratickym opatreniam a reformam, ktoré si nahradzované
mechanizmom sakralizacie. RPC sa po pade Sovietskeho zvazu postupnymi
krokmi stavala organickou suCastou ruskej politickej i kulturnej scény,
zahraniénej politiky Ruska a sukromného Zivota obyvatefov.

V poslednych rokoch sa RPC zapojila do diskusie tykajucej sa postavenia
Ruska ako centra osobitnej civilizacie. Prostrednictvom sucasného ruského
patriarchu Kirilla® rozvia RPC koncept 'Ruského sveta: 'Rusky svet’
prezentuje ako svet ruskej pravoslavnej tradicie.® Koncept, ktory sa povodne
otvorene diStancoval od geopolitiky a expanzionistického programu, dostal
vrukach viady a RPC novy rozmer. Vedla jazykového hfadiska mu RPC
vsunula i vyznamny komponent — pravoslavnu identitu.

Podla vyjadreni predstavitelov RPC je zrejmé, Ze hranice ‘Ruského sveta’
maju svoje historické korene v kanonickom koncepte,3” podla ktorého su vietci
veriaci suCastou jednej cirkvi a jedného pravoslavneho naroda. (Jarzynska,
2014) Tento koncept je spajany s nabozenskym zmyslom urcitého poslania.
Vinterpretacii RPC sa vztahuje termin ‘Rusky svet’ predovSetkym na tie
oblasti, respektive Uzemia, ktoré patrili do historického zvézu znameho pod

35 Patriarcha Moskvy a celej Rusi Kirill, vlastnym menom V. M. Gundajev, je od 1. februara 2009
hlavnym predstavitefom RPC.

% Vtomto pripade je nutné uviest, Ze termin ‘Rusky svet” sa na zaCiatku diskusii snazil stavat
primarne na principoch jazyka a na Kultire. V podstate malo ist' o geokultirnu viziu, teda rusku
obdobu konceptov ako Commonwealth ¢i Frankofénia. Ako vSak bolo uvedené, tejto vizie sa
postupne zmocnila viadna politika, ale i RPC.

37 "Kanonické" teritdrium je v ponimani RPC chapané ako jej prirodzena oblast vplyvu ststredenom
predovSetkym v oblastiach obyvanych pravoslavnym obyvatelstvom. Jedna sa o Staty: RF,
Ukrajina, Bielorusko, Moldavsko, Azerbajdzan, Kazachstan, Kirgizsko, LotySsko, Litva, Tadzikistan,
Turkmenistan, Uzbekistan, Estonsko. Toto uzemie povazuje RPC za oblast, ktord je pod jej
vyluénou jurisdikciou.
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pojmom "Svata Rus 38 — to jest Ukrajina, Bielorusku a Rusko. (Jarzynska, 2014)
Tieto Staty maju do istej miery spoloné historické, politické a kulturne Crty,
vdaka ¢omu predovSetkym ruski vyskumnici a ideolégovia hovoria o ,jednote
troch bratskych $tatov.“ (Usov, 2006) Ak sa vSak diskusia tyka geopolitickej
volby a hladania svojho miesta v geopolitickom priestore v historickom a
su¢asnom kontexte, vznikaju poCetné problémy a napétia medzi uvedenymi
troma Statmi.3?

RPC so svojou rozvetvenou Strukturou farnosti v zahrani¢i a exkluzivnym
vplyvom adosahom na kanonickom teritériv* v ,blizkom zahraniéi“ je
povazovand za klucového partnera $tatnych autorit v pldnoch pre politizaciu
‘Ruského sveta’, nakofko sama tito koncepciu podporila a napomaha
realizovat. Patriarcha Kirill na tretom zasadnuti nadacie Ruského sveta v roku
2009 dokonca navrhol pouzivat termin Krajina ruského sveta“ (v originali:
Strana russkogo mira). ,Tento termin by mohol byt zavedeny do pouzivania.
To by znamenalo, Ze krajina vidi seba samu ako Cast’ ‘Ruského sveta’, ak
pouZiva rusky jazyk ako jazyk medzinarodnej komunikacie, podporuje rusku
kultiru a zachovava vSeobecnu historickt pamét.” (Maliukevigius, 2013, s. 88)

Podla nézoru Kirilla, z geografického hfadiska ‘Rusky svet” pozostava z
Jjadra“, konkrétne 'Svatej Rusi” a diaspor, ktoré su spojené tromi faktormi:
pravoslavnou krestanskou vierou, ruskym jazykom a spolo¢ne zdielanou
historickou pamatou. | ked je ‘Svatda Rus” spajana s urgitym priestorovym
ohrani¢enim, jadrom ¢i historickym zékladom ‘Svétej Rusi” je podla mnohych
ruskych pravoslavnych teoretikov, vratane Kirilla, totoZzné s Gzemim Ruska,
Ukrajiny a Bieloruska. Moldavsko, resp. samostatne vyhlasena Podnesterska
republika, Kazachstan a Kirgizsko su Casto pridavané do tohto ramca. (Suslov,
2014) Ich zaradenie je zalozené na historickych argumentoch, to znamena na

3V kontexte civilizaéného aspektu sa vyjadruje patriarcha Kirill, ktory transformoval metafyzick(
koncepciu ‘Svatej Rusi’, ktora je povazovana za jadro kultirnej identity Velkého Ruska, do
pozemskej geopolitickej a Statocentrickej projekcie. Podla Kirilla "Svata Rus’ nie je len
Spekulativnou koncepciou, mytom Ci ¢astou ruskej historickej reality. Podla neho stelesriuje to, ¢o
Lnazyvame meta-realitou, to ¢o je za hranicami fudskej skutocnosti. Ale ak pouZivame termin
‘skutocnost”, potom je to, ¢o je za fiou a ma vplyv na nas§ kazdodenny Zivot.“ (Patriarch Kirill:
Prepodobnyj Sergej..., 2014) To znamena, Ze podia Kirilla je 'Svata Rus’ sucastou ruskej
pritomnosti a vyraznym spdsobom ovplyvriuje spolo¢nost.

3 Samotné Rusko povazuje tieto Staty z dlhodobého hladiska za prvky svojho geopolitického
priestoru, z ¢oho vyplyva, Ze ich vlastna geopoliticka volba musi byt orientovana na ,Velké Rusko“.

40 Tu je potrebné uviest, Ze v ruskom kontexte je znaény rozdiel medzi pojmami ,russkij*, ktory sa
vztahuje na narodnu prislusnost a ,rossijskij“, ktory oznauje $tatnu prislusnost, ob&ianstvo.
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zaklade urcitej prisluSnosti, resp. prifnavosti jedného, alebo iného teritdria k
[udom historickej Rusi“.4" "Svata Rus” je pritomna v siéasnom zivote ako
spomienka na ,velkolepu® minulost. To je dovod, pre¢o patriarcha Kirill tvrdi,
aruské politické elity stym suhlasia, Ze je potrebné ,vzkriesenie® velkosti
Ruska, a to, Ze sa Rusko musi stat’ opatovnou "Svétou Rusou’. Vyklad "Svatej
Rusi” ako ,jadra identity“ narodov ,historického Ruska“ ma pre Rusko velky
koncepény vyznam, nakolko poskytuje geopolitickil predstavivost konkrétneho
priestorového ur€enia a historického faktoru. (Suslov, 2014)

Zhore uvedeného vyplyva, Ze 'Rusky svet’ sa postupom c¢asu stava
nastrojom, ktory vyuziva tak ROC, ako i vidda na presadzovanie svojho vplyvu
v zahranici. Vyraznou politizaciou a kultom pravoslavia bol koncept uvedeny do
podobnych hranic ako ostatné geopolitické a expanzionistické projekty. Znacny
pocet vyrokov ruskych politikov a cirkevnych hodnostarov odhaluju skutoCny
vyznam, ktory prikladaju konceptu ‘Ruského sveta’. Za vSetky je mozné
poukazat na prehlasenie patriarcha Kirilla z roku 2006 o tom, Zze ,Rusko a
‘Rusky svet” sa musi postavit' zapadnej civilizacii a jej univerzalistickej tradicii.”
(Kudors, 2010) To znamena (na rozdiel od Commonwealthu i Frankofénie)
negativne vymedzenie konceptu ‘Ruského sveta” voCi ,vonkajSiemu
nepriatelovi‘ a jeho mobilizany charakter.

Zhrnutie su¢asného vyvoja konceptu ‘Ruského sveta” by sa dalo uskutocnit
prostrednictvom vymedzenia tejto koncepcie do dvoch hlavnych pradov:

1. Od zaciatku prvej dekady 21. storoCia zastupcovia ruskych humanitarnych
elit povazuju koncept ‘Ruského sveta” za:

- Koncepény rédmec anastroje, prostrednictvom ktorych mdzu

konsolidovat' rusku diasporu v zahranici, a ktoré mézu organizovat

41 Treba v8ak pripomenut, Ze anexia rozsiahlych oblasti lemujdcich juzni hranicu Ruského impéria
bola vysledkom typicky kolonialneho dobyvania silou v priebehu 19. storo¢ia. Dobytie
severokaukazskych oblasti bolo spojené s genocidou tunajsich horalov. V Strednej Azii likvidaciou,
alebo vnutenym protektoratom moslimskych chanatov, z ktorych posledné Buchara a Chorezm boli
anektované az roku 1924 Sovietskym zvazom. Na Dalekom vychode Rusko vyuZilo oslabenia
mandzuskej Ciny k zaberu rozsiahleho Poamuria (1858 - 1860) a Tuvy (1914 protektorat, 1944
anexia). Obyvatelstvo dobytych oblasti rozhodne neprijimalo ruskd nadvladu dobrovolne, o ¢om
svedcia poCetné revolty. Kaukazské a stredoazijské populacie tak Rusku nepatrili ani dve storocia,
takze tazko po nich Rusko mdze pozadovat akusi historicki nostalgiu na obdobie ruskej viady.
Ruskeé naroky na tieto oblasti mozno porovnat so vztahom Franctzska k AlZirsku, ktoré mu patrilo
od r. 1830. Akékolvek naroky byvalej kolonialnej mocnosti na vplyv v tejto nezavislej krajine by boli
Vo svete povazované za absolltne neprijatelné.
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Rusov Zzijucich mimo Ruska, na zaklade narodnych a kultdrnych
faktorov aidentit. Predpokladalo sa, Ze ruska diaspora ma skutoCny
potencial vytvorit ‘Rusky svet’;

- ako projekt (novej) ruskej civilizacie v modernom svete, ktory mal byt
reakciou na analogické projekty — Cinsky, japonsky, projekt integrovane;
Eurdpy.

2. pristup bol prezentovany pocas tretieho zasadnutia nadacie 'Ruského

sveta” v roku 2009:

- 'Rusky svet” je odpovedou na vyzvy globalizacie a predstavuje
koncepciu kultirnej a narodnej identity, a ktory sa musi stat’ nezavislym
subjektom v novom svetovom poriadku;

- jadro 'Ruského sveta” je tvorené Ruskom, Ukrajinou, Bieloruskom
a Moldavskom. Zakladom je nasledne pravoslavna viera, rusky jazyk,
ruska kultdra a spolo¢na historicka pamét. (Poleghkyi, 2011)

5 Nastroje vramci ‘Ruského sveta pre implementaciu soft

power

Dnes sa ruska soft power prostrednictvom ‘Ruského sveta” vyuziva v celom
regidne. Vyuzivaju sa nielen kulturne iniciativy zamerané na udrZiavanie
vztahov s krajanmi v zahranici, ale i rozmanité aktivity na rozptylovanie svojej
kultury a jazyka naprie¢ celou spolo¢nostou. To sa realizuje dvomi spésobmi:
rétoricky a in$titucionalne. Putin si uvedomoval, ze je potrebné preskupit rady
aobmenit kremelskych stratégov z Jelcinovej éry, poCas ktorej sa
nezrealizoval vyraznejSi progres. V roku 2005 rusky prezident menoval M.
Kolerova (znameho z prostredia G. Pavlovskeho) za $éfa novovytvoreného
odboru pre medziregionélne kontakty v prezidentskej kancelarii. AvSak
prekvapujuco pocas jeho obdobia ruska zahrani¢na politika v postsovietskom
regione zostala v Uplnom rozpore so zapadnymi ideami soft power. Kremelska
politika v susednom regione vtomto obdobi (2005 - 2007) by sa dala
charakterizovat ako obdobie ,stbojov informacnych vojen.” (MaliukeviCius,
2013, s. 89) To mohlo byt spésobené tym, ze Kolerov zvolil stratégiu, ktora
bola zaloZena viac na ideoldgii antifaSizmu, ako na doktrine ‘Ruského sveta’.42

42 Citujuc zdroje z prezidentskej administrativy M. Kolerov bol odvolany z dévodu ,nadmermného
radikalizmu vo vztahoch k susednym Statom, ktoré v kone¢nom désledku nepriniesli Ziadny efekt.
... Organizoval mnoZstvo unahlenych a natlakovych aktivit v byvalom Sovietskom zvéze, vratane
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Preto v roku 2007 priSlo dalSie institucionélne preskupenie v podobe vytvorenia
Nadacie Ruského sveta (v originale: Fond russkij mir). Ta bola zriadena
prezidentskym dekrétom ako Statna prispevkova organizacia a jej deklarovanym
oficialnym Sirokospektralnym ciefom je ,zachovat’ a podporovat’ rusky jazyk
a kultaru v dneSnom svete.” (Luxmoore, 2014, s. 92) Ina definicia hovori o tom,
Ze primarnym cielom nadacie je ,podpora ruského jazyka a formovanie
‘Ruského sveta” ako globalneho projektu a spolupraca s ruskou pravoslavnou
cirkvou pri presadzovani hodn6t, ktoré odmietaju zdpadné kulturne tradicie.”
(Socor, 2014) V praxi to znamend, Ze nadacia syntetizuje spolocné projekty
ruského ministerstva zahrani¢nych veci a RPC v oblasti integracie ruskej
diaspory a udrziavania jej neustaleho kontaktu so svojou vlastou. Len pocas
prvych troch rokov existencie zriadila nadacia 50 ruskych kultdrnych centier
v29 krajinach po svete.*® (Luxmoore, 2014) Do Cela organizacie bol
ustanoveny V. Nikonov. Nadacia zamerala svoju ¢innost vyhradne na praktické
vykonavanie ideoldgie ‘Ruskeho sveta’.

Vroku 2008 (ustanovenim ruského prezidenta D. Medvedeva) bolo
reorganizované Roszarubjezcentr# (Ruské centrum pre medzinarodnu vedecku
a kultirnu spolupracu pri Ministerstve zahraniénych veci Ruskej federacie) do
Rossotrudnicjestva — ruskej nezavislej federalnej viadnej agentury pod spravou
ruského ministerstva zahrani¢nych veci. Ciel agentiry bol podobne ako
v pripade RoszarubjeZcentra zvySovat rusky vplyv v blizkom regione, ale okrem
kultirnych a vzdelavacich programov (v tomto smere je do znaénej miery
porovnatefna napriklad s British Council) ma ambiciu realizovat programy
rozvojovej pomoci (podobne ako napriklad americka agentira USAID*%). Za

Gruzinska, Moldavska a Estonska, ktoré vSak nepriniesli zlepSenia vztahov.” (Kremlin Fires
‘Radical’...,2007)

43 Zaciatkom roku 2014 disponovala nadacia sietou 94 centier v 47 krajinch, v juni 2015 ich nadacia
uvadza 81 v 40 krajinach. Viac pozri na: www.russkiymir.ru/fund/report.php

44 Sovietske a neskor ruské kultire centrum, ktoré oslavilo vroku 2005 uz 80 rokov svojej
existencie. Vyprofilovalo sa ako dolezity nastroj vo vztahoch medzi Ruskom a inymi $tatmi v oblasti
kultary, vedy, vzdelavania ¢i humanitarnych vztahov. Po rozpade Sovietskeho zvézu bolo znovu
ustanovené v roku 1994 a stalo sa Statnym organom v $truktdre ruského ministerstva zahraniénych
veci. Jednou z najdoleZitejSich Uloh centra je prispievanie k rozvoju mnohostrannych vztahov
medzi krajanmi aich vlastou, spolupracovat s rusky hovoriacimi diaspérami v zahranici
a posilfiovat poziciu ruského jazyka vo svete zvacSa v Uzkej kooperacii s ruskou pravoslavnou
cirkvou. (Russkij Mitropolit Kirill..., 2005)

45 Agentdra Spojenych Statov americkych pre medzinarodny rozvoj. Bola zaloZzenad v roku 1961
vykonnym rozhodnutim prezidenta J. F. Kennedyho za u€elom realiz&cie programov rozvojovej
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tymto uCelom sa Rusko sa prostrednictvom ruského prezidenta zaviazalo zvysit
rozpocet pre zahrani¢né kultirno-vzdelavacie projekty, ale i humanitarnu pomoc
ako sucast ruského soft power a zlepSenia imidZu Ruska vo svete v ramci
globalnej koncepcie ‘Ruského sveta”. V maji 2012 podpisal V. Putin dekrét,
ktory sa tykal financovania Rossotrudnicjestva. Podla neho sa bude kazdoro¢ne
od roku 2013 zvySovat rozpocet zo 60 miliénov dolarov az na 300 miliénov
dolarov do roku 2020. (Weiss, Pomerancev, 2014) Rusko sa zaviazalo
poskytovat isty druh vladnej pomoci nielen byvalym krajindm Sovietskeho zvazu
prostrednictvom tejto Statnej agentury. K. Kosacev, v tom Case $éf agentry
Rossotrudnicjestva deklaroval, Ze podpora odborného vzdelavania v krajinach,
z ktorych pradia migranti do Ruska, ako napriklad Tadzikistan a Kirgizsko, je
jednou z priorit Ruska: ,Budeme sa snaZit' vytvorit model, ktory vyuZije kazdy
rubel v prospech prijimajucej krajiny a ruského imidZzu.“ (Russia to
increase...,2013) Reorganizacia agentiry a jej zvySenie finanéného rozpoctu
predpokladalo v budUcnosti postupny prechod od vylucnej podpory kultiry ku
podpore rozvojovych programov v zahranici.

J. Nye zdoraznuje kazdodennu komunikaciu, strategicku komunikaciu
auzku spolupracu s politickymi lidrami, ktori koordinuju aktivity v blizkom
zahranici. V tomto kontexte F. Lukjanov v roku 2013 poukazal na tri primarne
typy soft power, ktoré ruské politické vedenie vyuZziva a zdokonaluje: 1.
Podpora pravoslavnej kultury, jazyka, vzdelavania a médii, ktoré musia byt
atraktivne a konkurencieschopné na svetovej scéne; 2. kontrapropaganda,
ktora musi byt navrhnuta tak, aby sofistikovane reagovala na negativny obraz
ruskej politiky a Zivota a nasledne ho vyvracala. Dany obraz je dominantny
v zahrani¢nych (zapadnych) médiach. Tento koncept je znamy zo sovietskych
cas, avSak vnovych podmienkach vyzaduje kvalitativne a technologické
inovacie; 3. Vytvarat siet ,priatelov Ruska“ po celom svete na baze silného
antiamerikanizmu  a antiglobalizacie. (Lukyanov, 2013) Opatovne je tento
koncept znamy zo sovietskych Cias — rozne medzinarodne festivaly mladeze
a Studentstva, hnutia priatefov Sovietskeho zvézu a iné. V si€asnych
podmienkach sa vyuZivaju na tento UcCel isocidlne siete a elektronické
,2alternativne® média.

Podpora pravoslavnej kultury a jazyka prostrednictvom soft power by sa
mohla nasledne rozdelit do dalSich segmentov, kde najdblezitejSie elementy su

pomoci v oblastiach schvalenych Kongresom na zaklade zakona Foreign Assistance Act z roku
1961.
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masmédia, spominané mimovladne organizdcie a aktivity RPC.
Prostrednictvom velkych Statnych fondov sa nalievaju peniaze do medialnych
agentur, ako napriklad ruské spravodajska televizna siet s globalnym dosahom
Russia Today.#6 Vyznamnym néastrojom medialnej propagacie je aj ruskou
vliadou financovany projekt ,Sputnik®, ktory je zamerany na vytvorenie
Jnformaénych centier. Pomocou televiznych ruskych kanalov ¢i ruskej denne;
tlaCe v zahranii Rusko prezentuje a popularizuje svoju kultru (umenie, film,
literaturu, nabozenstvo), ¢o ma za ciel urobit z Ruska pritaZlivii regionalnu
mocnost. NavySe v poslednych rokoch sa televizne kanaly v ruskom blizkom
zahraniCi, ktoré su pod ruskou viadnou kontrolou, systematicky usiluju
vyvolavat nostalgiu za ,prosperujucim” Sovietskym zvazom. (Kudors, 2010)

Zaver

Na zéklade predlozenej analyzy mdzeme skonStatovat, ze prvky, resp.
koncepciu soft power je mozné vo vyraznej miere pozorovat Vv ruskej
zahraniénej politike, i ked v inej modifikacii ako u J. Nyeho. Tato modifikacia sa
prejavuje tym, Ze je presadzovana predovSetkym prostrednictvom konceptu
znameho pod pojmom ‘Rusky svet’, ktory je implementovany ruskymi
politickymi elitami. V rdmci Sirokospektralnej vizie 'Ruského sveta” ako
hlavného zdroja soft power patri predovSetkym: Sirenie ruského jazyka
a kultdry, budovanie dobrého imidzu Ruska prostrednictvom siete pocetnych
ruskych médii (najma prostrednictvom agentur Ria Novosti a Russia Today),
obhajoba tradi¢nych ruskych hodnét, vytrvala podpora a praca s krajanskymi
organizaciami a tzv. pravoslavna diplomacia.

V tejto analyze sa podarilo poukazat na skutoénost, ze vacsina soft power
koncepcie prostrednictvom ‘Ruského sveta” smeruje do ,blizkeho zahranicia®
(do krajin byvalého Sovietskeho zvazu), ktoré Rusko ako jeho nastupnicky Stat
stale povazuje za ,svoju“ geopoliticku sféru vplyvu. Aplikacia soft power
a potencialne integralne ambicie vtomto regione su vdaka ruskému jazyku,
pravoslavnemu krestanstvu a kultirno-historickym vazbam nielen fah3ie, ale
najma nevyhnutnejSie, zdbévodnované ako obrana voci ,nepriatelskému*
zapadnému civilizatnému bloku. Ako bolo uvedené v Gvode, prioritou tejto

46 Viacjazytna spravodajska televizna siet so sidlom v Ruskej federécii prevadzkovana Statom
vlastnenou spravodajskou agenturou RIA Novosti. Bola spustena 10. oktébra 2005. Jej dosah
siaha daleko za postsovietsky priestor, cez satelit je celosvetovy, do viac ako 100 krajin, pricom ju
sleduje priblizne 644 miliénov divakov. (Luxmoore, 2014)
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prace nebolo skumat koncept soft power prostrednictvom rydzo kvantitativnych
Ci Statistickych udajov. Pracou sa podarilo potvrdit dve hypotézy: 1. soft power
Rusko prijala ako nevyhnutny aspekt, ktory nasledne do svojej zahrani¢no-
politickej koncepcie implementovala. Ruska vlada uznala, Ze hodnoty, idey
a legitimna zahrani¢na politika su nevyhnutné a pokial méa krajina ambiciu stat
sa velmocou, nezaobide sa bez nich. To je doleZité predovSetkym v 21. Storodi,
v Case globalizacie a informatizacie, kedy nielen ekonomicka a vojenska moc s
potrebné na zvacSovanie vplyvu v strategicky vyznamnom regiéne. 2. Ruska
vlada tieto nastroje zacala aktivne a vedome uplatiiovat, €o je zrejmé obzvlast
vambicii  vysvetlovat aobhajovat vlastnu politku pred zahrani¢nou
verejnostou.

Avsak ruska soft power je v ponimani s konceptom J. Nyeho znacne odlisna
a Rusko si pod tymto pojmom predstavuje vlastnu koncepciu. V prvom rade
podia prvotnej koncepcie Nyeho totiz neexistuje uceleny nastroj, ktory by
ucinne koordinoval vsetky prvky soft power, aktory by ich pomohol UG¢inne
zaClenit do zahrani¢nej politiky. Na druhej strane sa ruské vedenie az prili$
snazi proces soft power vedome budovat, zdokonalovat, kontrolovat
a implikovat ho. V praxi to znamena, Ze kontroluje a dohliada na chod institucii,
ktoré moOzu obraz, respektive imidz Ruska ako krajiny pozitivne zmenit
aformovat ho. Takymito intiticiami su média, mimovladne organizécie,
univerzity ¢i RPC. Ako vSak vyplyva z definicie soft power, jej primarnym rysom
v demokratickych krajinach je prave jej neriadenost a skutoénost, Ze ju viady
nemo6zu mat nikdy pine pod kontrolou, pretoze jej dopady nikdy nie je mozné
dopredu odhadnut, zavisi rydzo na prijati ,publika“ teda zahrani¢nej spolo¢nosti.

V tomto kontexte sa vyjadril i samotny J. Nye, ktory publikoval v roku 2013
svoj prispevok, v ktorom hovori, 7e krajiny ako Rusko a Cina vonkoncom
nepochopili samotnu podstatu soft power: ,Cina a Rusko urobili chybu, ked' sa
domnievali, Ze vlada je hlavnym néstrojom soft power”a dodal, Ze ,propagande
je potrebné sa vyhnut, pretoZe je vnimana ako neddveryhodna.“’ (Nye, 2013)
Narézal tym na vyjadrenia ruského prezidenta Putina, ktory opakovane

47 Tu je vhodné podotknut, Zze J. Nye odmietal i koncept E. H. Carra, ktory sa uz v 30. rokoch
minulého storoCia zaoberal tromi kategériami moci: vojenskou, ekonomickou, mocou nad nazorom,
ktoré boli navzajom prepojené. Carr vSak spojoval moc nad nazorom predovSetkym so
vzrastajicim vplyvom propagandy a verejnej mienky. Vplyv na verejnu mienku prinaSa politické
vyhody. V Carrovom koncepte sa vSak jedna o manipulaciu s verejnostou, ktori Nye vo svojom
modeli kategoricky odmieta. (Carr, 1964) V tomto smere sa mdzeme domnievat, ze Carrova
koncepcia je pre autokratické rezimy, vratane Ruska, uchopitelna.
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prirovnaval soft power ku suboru nastrojov a metdd, ktorym sa dosahuju
politické ciele a ambicie. Tieto ciele sa v Putinovom ponimani soft power maju
dosahovat' informacnymi ¢&i kulturnymi pakami vplyvu. (Putin, 2012) Navy3e
Putin vyzyval ruskych diplomatov na efektivnejSie vyuZivanie a aplikovanie soft
power v zahranici, kedy v roku 2012 prehlasil: ,Na$i diplomati sa dobre vyznaju
v tradicnych a neformalnych metédach medzinarodnych vztahov. ... AvSak
pokial ide o soft power metody, v tejto oblasti je eSte vela o com premy$lat.”
(Maliukevicius, 2013, s. 71)

Mnohi kritici poukazuji na to, Ze ruska soft power je v porovnani so
Zapadom znacne limitovana a chybaju jej univerzalne a platné hodnoty, ktoré by
mohli byt pre iné krajiny atraktivne a stali by sa pre nich urcitou dobrovolnou
paradigmou. Soft power by mala presahovat Stat. Americka soft power je i
napriek zjavnym stratam stale suverénne najvplyvnejsia. Ma niekolko poloZiek,
ktoré su jednoducho najlepSie, a ktoré v pozitivnom slova zmysle ovplyviuju
miliény fudi po celom svete. Medzi nimi su napriklad: popkultira (Hollywood,
Broadway), univerzity, technologicka prevaha, svetovy Uspech americkych
korporécii, vedecka prevaha a predovSetkym rozvinuta obCianska spolo¢nost,
ktora sa vyznamne podiela na tvorbe soft power. Tieto atributy sa dari Zapadu
vhodne zosuladovat so zaujmami a potrebami medzinarodného spologenstva.
Pripad soft power v ruskom kontexte je v§ak iny. V prvom rade sa Rusko usiluje
prostrednictvom tejto koncepcie presadzovat svoje zahrani¢no-politické zaujmy.
Teda badat tu primarne pragmatizmus, a nie spontannost. Silené vytvorenie
lepSiecho obrazu Ruska v predmetnych krajinach ma byt len nastrojom
k znovunadobudnutiu stratenych pozicii v postsovietskom regione, ¢o je typicky
priklad neokolonializmu.

Priklad takéhoto pragmatizmu badat' na pripade Gruzinska. Zatial ¢o Rusko
samo vydava ruské obcianstvo obyvatefom Abchézka a svoje kroky obhajuje
humanitarnou intervenciou a obhajobou [udskych prav, viac ako 50 000
abchazskych uteCencov mame ¢aka na vydanie oficidlnych ruskych
dokumentov na Uzemi Ruska uZz 20 rokov. (Pkhaladze, 2008) Z troch
zakladnych prvkov soft power J. Nyeho redine v ruskom ponimani pracuje len
kultdra. Daldou vecou, vyplyvajlicou z ruského pragmatizmu je skutoénost, ze
Rusko po tom, ¢o neuspeje so soft power néstrojmi, prechadza na konfrontacnu
politiku, ako to ostatne mbzeme pozorovat na pripade Ukrajiny. Paradoxne to
ma za nasledok vyrazne oslabenie ucinkov soft power. Konfrontaéna politika na
Ukrajine zasadne skomplikovala napriklad pracu Nadécie '‘Ruskeho sveta’
v tomto $tate v roku 2014 — zatvaranie niektorych pobociek, ostrelovanie centier
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na Ukrajine, postupnd neddvera k pobockam nadéacie v dalSich krajinach.
Okrem toho tato politika zaroven zdiskreditovala Ulohu a vplyv RPC v o€iach
pravoslavnej komunity na Ukrajine. Ale su to aj dalSie evidentné znaky
,derusifikacie“ v niektorych dalSich krajinach postsovietskeho priestoru
(Uzbekistan - nariadenie prezidenta Karimova v oblasti vyucby cudzich
jazykov, alebo problém s nedostatkom ucitefov ruského jazyka v Kirgizku,
otdzka odstrafiovania ruskych soch a pamatnikov z obdobia 2. svetovej vojny —
Uzbekistan, Turkmenistan, Pobaltie a podobne).

Rusko sa ocitd vzacarovanom kruhu. Na jednej strane sa snaZi
o0 budovanie osobitej soft power zaloZenej na Specifickych hodnotach, na druhej
strane v Rusku je mozné pozorovat neustale prebiehajuci (v skutoCnosti
stagnuijuci) proces vnutornej modernizacie ruskej spolocnosti, ktord vsak nie je
mozné uskutoCnit' bez politickej liberalizacie. Iba ,moderné* Rusko, ekonomicky
vyspelé sa stane ,centrom* pre okolitu perifériu a zaroven urcitym ,vzorom*.

Viyvin soft power nemusi byt hrou s nulovym suc¢tom. Krajiny mézu ziskavat
i od krajin ako Ruska ¢ Cina mnoho a ocefiovat ich atraktivitu. Ale ako pise J.
Nye, tieto Staty potrebuju vo svojich politikach ,zosuladit’ slova a skutky, byt
sebakriticki a umoznit predovsetkym rozvoj pinej obcianskej spolo¢nosti.” (Nye,
2013) AvSak je otazne, ¢i sa to vbec mdze stat v horizonte niekolkych dekad.
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