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GEOGRAFICKE DIMENZIE OUTLETOVYCH CENTIER
SO ZAMERANIM NA DESIGNER OUTLET PARNDORF

Marek Civan, Alfred Krogmann
Abstract

The paper deals with the geographical characteristics of outlet centres in
Europe with the closer focus on the centre in the municipality of Parndorf in
Austria. In the initial — theoretical and methodological — part is presented a
terminological explanation of the concept ‘outlet centre’. We point out some of
realized researches in the field of shopping behaviour at the target shopping
destination. Within the next chapter, we concern with the localisation of outlet
stores in Europe with regard to their sales area. The core of the paper lies in the
detailed characteristics of the Designer Outlet Parndorf and exploration of
shopping behaviour of its customers coming from Slovakia. Through a
questionnaire survey we pay attention to the selected specific features of
customers' shopping customs. Finally, we summarize obtained findings and design
a typical Slovak customer and in connection with the development of the outlet
centres in Slovakia is outlined future of this shopping destination.

Keywords: outlet centre, shopping tourism, Europe, Parndorf, Slovakia
Uvod

Pit'desiate roky 20. storoéia sa v krajindch Zapadnej Eurdpy a USA niesli
na vlne restartu narodnych ekonomik po doznenych dopadoch 2. svetovej vojny, ¢o
sa odrazilo v postupnom néraste blahobytu populacie. Spojené Staty americké boli
vojnou nedotknutou velmocou, vd’aka comu predstavovali zivna podu pre rychly
ekonomicky a kultirno-spolo¢ensky rast. Priaznivé podmienky sa odrazili aj vo
sfére maloobchodu, ked’ze kupyschopnost’ obyvatel'stva narastala, ¢o eskalovalo
do zaujmu vycestovat za netradicnymi produktmi. Zacali sa budovat’ nové
velkoplosné nakupné miesta, ktoré nielenze ponukali pestry sortiment dovtedy
mnohych nepoznanych vyrobkov, ale svojou povahou dokazali oslovit' i Siroky
okruh zakaznikov, ktori zacali za nakupmi masivne cestovat. Postupne sa
formovali pociatky nakupného turizmu ako novovznikajucej formy cestovného
ruchu, ktora skibila tizbu po vycestovani do prostredia mimo trvalého pobytu so
zaujmom nadobudnutia tovarov a sluzieb.

Investi¢né spolo¢nosti, prevazne v krajinach zapadnej Eurdpy a USA, ktoré
boli otvorené volnému podnikaniu a liberdlnemu trhu, reagovali na uvedené
procesy a budovali ¢oraz priestorovo rozmernejSie miesta, v ktorych prebiehala
vymena medzi predavajicim a kupujacim. Nastupom prvotnych nakupnych centier
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sa tento trend nezastavil, kedze sortimentovou Specializaciou zacali vznikat
tematické centra, ku ktorym mozno priradit’ aj outletové centrd zameriavajice sa
na ponuku médnych odevov a obuvi so stvisiacimi vyrobkami a sluzbami.
Outletové strediskd vzbudili vramci zakaznickej klientely necakany
zaujem, ¢o bolo vodou na mlyn pre Sirenie tohto konceptu naprie¢ krajinami celého
ekonomicky vyspelého sveta. Ciel'om prispevku je poukazat na geografické
Specifikd outletovych centier, s blizSim aspektom na stredisko Designer Outlet
Parndorf v Rakusku a reflexiu ndkupnych zvyklosti slovenskych zékaznikov.

Teoreticko-metodické vychodiska

V rémci teoretického vstupu do sledovanej problematiky mozno poukazat’
na lexikalny povod avyznam terminu ,outletové centrum®, ktoré méa korene
v anglofénnom nézvoslovi a vychadza z pomenovania ,,factory outlet centre®, ¢o
odrazalo skutoénost’, Ze akt predaja a kipy sa odohraval v blizkosti miesta vyroby.
Neslo teda o predajné jednotky koncentrované do jednotného komplexu ako je
tomu dnes, ale o individualne priestory v SirSom mestskom zazemi. V stgasnosti
mozno tvrdit’, Ze predaj prebieha v Specializovanych maloobchodnych predajniach,
ktoré su spravidla sucastou jednotného arozmerovo velkého nakupného
komplexu, ¢o potvrdzuju aj nazory odbornikov na danu problematiku.

DeLisle (2007) pri ponimani outletového strediska uvadza, Ze ide o centrum
pozostavajlce z outletovych prevadzok vyrobcov, v ktorych sa predavaju tovary
priamo verejnosti v obchodoch vlastnenych a prevadzkovanych vyrobcami. Na
rozdiel od outletovych centier z minulosti, ktoré byvali lokalizované v blizkosti
vyrobcov, sucasné outletové prevadzky su umiestnené priamo v komplexnych
centrdch a Casto predavaju tovar prvej kvality zo sezénnej kolekcie. Na druhej
strane, kanadska developerska spolocnost’ Lake Shore Group (2014) povazuje
outletové centrum za skupinu predajni v jednej budove, v ktorej si plochy
prenajimané vyrobcom, kde mozno tovary (vSetky od daného vyrobcu)
klasifikovat’ do troch skupin — vyrobky druhej akosti, tovary z ukoncenej vyroby
a produkty urcené na priamy predaj vyrobcom. Uvedeny sortiment je ureny na
predaj zakaznikom od vyrobcu, ktory ich vyraba, priCom nie su ponukané uz
Ziadne iné produkty okrem slvisiaceho prisluSenstva. V ramci Cesko-slovenskej
geografickej Skoly sa definovanim sledovaného pojmu zaoberali Kunc a kol.
(2013). V zmysle autorov je outletové centrum projekt s oddelenymi
maloobchodnymi jednotkami, kde predavajici ponukaji so zl'avami spravidla
znaCkové odevy aobuv starSich kolekcii. Vdaka velkym zlavam a mensej
konkurencii maju obvykle vicsie spadové uzemie ako klasické nakupné komplexy.

Z metodického hl’adiska predstavuje G¢innu formu zberu dat o nakupnych
zvyklostiach zékaznikov dotaznikovy prieskum realizovany medzi nakupujdcimi.
Metéda anketového Setrenia bola efektivne aplikovana v pripade realizcie
mnohych Stadii, ktoré sa koncentrovali na vyskum nakupnych zvyklosti

6



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

navstevnikov outletovych centier. Whyatt (2008) sa zameriavala na ndkupné
zvyklosti britskej populacie z aspektu navstevnosti jednotlivych outletovych
centier v krajine, ktoré zistovala prdve na zaklade odpovedi ziskanych
v dotaznikovom prieskume. Nadobudnuté vysledky preukézali, Ze dominantnou
vekovou skupinou navstevujicou outletové centra boli zékaznici od 25 do 54
rokov, ktori sa podielali na celkovej skladbe takmer trojStvrtinovou mierou (73%).
Reynolds, Ganesh a Luckett (2002) sa venovali hodnoteniu preferencii zékaznikov
medzi tradiénymi nakupnymi centrami a outletovymi strediskami. Priméarnym
sposobom zberu dat bola opdt’ dotaznikova metdda. Respondenti sa v prospech
outletovych stredisk vyjadrili najméd kvoli ich vybaveniu amoZnosti nékupu
znackovych tovarov. Sierra a Hyman (2011) prezentovali Stddiu, v rdmci ktorej
osloveni zakaznici preferovali outletové centrum predovsetkym za ucelom nakupu
oble¢enia v kontrastnej komparécii s tradiénym nakupnym centrom. Outletové
centra sa hodnoverne preukdzali ako miesta, ktoré si velmi vyhladdvané
a oblubované prave z titulu ndkupu odevov, obuvi, pripadne stvisiacich doplnkov.
Jav pohrani¢ného nakupovania v outletovych centrdch na priklade mexicko-
amerického pohrani¢ia dokumentovali Sullivan akol. (2012). Autori dospeli
k zdverom, Ze z hladiska ekonomickej StruktUry boli zamestnanci dominantnou
skupinou (65%) navstevujicou outletové predajne za ndkupnym Ucelom.
Z pohl'adu faktorov boli najpritazlivejSou charakteristikou ceny vyrobkov, co
podciarkuje skutocnost, Ze outlety sa vo vSeobecnosti prezentuju zlavnenym
tovarom v porovnani s predajnymi jednotkami lokalizovanymi v centrdch miest.
Vyskumu nakupnych zvyklosti v slovensko-raktaskom priestore sa venovali Civan
a Krogmann (2012), ato zhladiska nékupnych zvyklosti RakusSanov,
pochéadzajlcich z pohrani¢nych obci, na slovenskom maloobchodnom trhu, pri¢om
autori vyuzili opat’ dotaznikova metodu.

Priestorova difGzia outletovych centier v Eurdpe

Outletové centra nie st dlhodobou sucastou eurépskeho maloobchodného
priestoru, ked’ze ich vystavbou v Eurdpe zadala az po pozitivnych skisenostiach
vUSA. Prvym centrom tohto typu bolo stredisko Cheshire Oaks
vo Velkej Britanii otvorené vroku 1995, ktoré spadalo pod spolocnost
McArthurGlen. V dalSich rokoch sa tento koncept postupne udomaécnil aj
v dal§ich krajinach, pricom i8lo predovSetkym o Stdty Z&padnej Eurdpy
s modernou trhovou ekonomikou, ktoré poskytovali investorom dostato¢ne velky
potencidl spomedzi zakaznikov, ktori disponuji pozadovanou kupnou silou
a zaujmom o ponutkané produkty.

Prezentované faktory sa podpisali pod skutoénost, ze v piatich eurépskych
krajinach je lokalizovana majorita (69,9%) outletovych centier v Eurdpe (tab. 1).
Necela Stvrtina (23,1%) zo vsetkych outletov je evidovana vo Velkej Britanii,
ktora bola zrodom pre tento koncept, pri¢om na britskych ostrovoch ziskali outlety
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velka popularitu. Tento typ nakupnej destinacie bol Uspe$ny aj v Taliansku,
v ktorom sa nachadza az 24 centier, pricom disponujii najvicSou priemernou
predajnou plochou spomedzi vSetkych vybranych krajin, ¢o reflektuje zaujem
anaturu Talianov o modu a stvisiace doplnky. Okrem uvedenych Statov sa
outletové strediska udomécnili aj v menSich krajinach, ako napr. Holandsko,
Belgicko ¢i Portugalsko. Ich expanzia do postsocialistickych krajin je stale vel'mi
opatrna, kedZe tamojSia maloobchodnd sféra nepresla rovnakym vyvojom
az hladiska jej transformacie nemozno hovorit’” o takom vyraznom dopyte po
outletovych strediskach. Spravidla sa jedna len o niekol’ko (menej ako 5) centier
v danych krajinich, priGom st vysledkom investicii zahrani¢nych i domacich
developerskych spolo¢nosti.

Tab. 1: Lokalizacia outletovych centier v krajinach Eurdpy (2014)
Table 1: Localisation of outlet centres in European countires (2014)

Stat Potet OC Podiel OC (%) | Priemerna PP (m?)
Francuzsko 20 12,8 15 144,3
Nemecko 12 7,7 14 895,8
Spanielsko 17 10,9 12 782,4
Taliansko 24 15,4 20 440,4
Vel’k4 Britania 36 23,1 14 678,9
Ostatné 47 30,1 16 323,7
Eurdpa spolu 156 100,0 15 930,5

OC - outletové centrum, PP — predajné plocha
Zdroj: Ecostra, 2014

Vymedzenie Uzemia a charakteristika outletového centra

Predmetnou lokalitou, v ktorej prebiehal vyskum bolo outletové centrum
nachddzajice sa vrakaskej obci Parndorf. Z administrativneho hladiska sa
uvedena vidiecka obec zarad’uje do okresu Neusiedl am See (urovein LAU I), ktory
je sucastou Severné¢ho Burgenlandu (NUTS III) spadajiceho do spolkovej
republiky Burgenland (NUTS II), ktory je sucastou Vychodného Rakuska
reprezentujuceho uroveit NUTS I. Obec Parndorf mala k 1.1.2013 spolu 4 268
obyvatel'ov a pri rozlohe 59,2 km? disponuje hustotou obyvatel’stva na trovni 72,1
obyv./km? (Statistik Austria, 2014), &im sa vyrazne nevynima spomedzi tradiénych
vidieckych lokalit.

Z aspektu dopravnej dostupnosti sa nachadza vymedzena obec na
krizovatke vyznamnych dopravnych linii. Hlavnym tahom, ktory zabezpecuje
prilev potencidlnych zakaznikov do outletového strediska je spojenie hlavnych
miest Raklska a Mad’arska prostrednictvom raktskej dialnice A4 a madarskej
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dialnice M1. Napojenie na Slovensko je zabezpecené dialnicou A6, pricom je
mozné vyuzit’ aj nespoplatnené komunikécie, a to z Bratislavy cestu E58. Poloha
obce vosi troch vyznamnych miest dokaze stimulovat prijazd klientely do
outletového strediska, priCom sa nemusi jednat’ len o cielené ndkupy, ale taktiez aj
0 vedl'aj§iu ¢innost’ spojenu S tranzitom cez vymedzené Uzemie.

Outletové centrum Designer Outlet Parndorf sa nachddza na
juhovychodnej periférii obce mimo intravilanu. V oficidllnom nazve strediska
figuruje aj nazov spolo¢nosti McArthurGlen, ktora je jednou z veducich skupin
v segmente outletovych centier v Eurdpe. Zaciatky outletového strediska sa datuji
do roku 1998, kedy bolo otvorenych prvych 40 prevadzok na predajnej ploche
dosahuijtcej takmer 10 000 m% Po Gispesnom zadiatku sa projekt zadal rozsirovat
avroku 1999 bolo spristupnenych d’alsich 27 prevadzok, vd’aka ¢omu naréstla
predajna plocha o vymeru 6 500 m% Dalgia expanzia outletového strediska nastala
V decembri roku 2003, kedy sa pocet predajni rozsiril o 15 objektov, ¢o znamenalo
zvysenie predajnej plochy 03000 m? &m bolo dovedna k dispozicii 90
predajnych priestorov. Spominana faza priniesla do spektra predajni v Designer
Outlet Parndorf zname modne znacky ako Burberry, Gucci ¢i Zegna. Priestorova
expanzia strediska nadalej pokracovala uz orok neskor, kedy spoloc¢nost
McArthurGlen zaradila do svojho portfolia aj pévodné BIGG Centrum, ktoré
premenovala na ndkupnu pasaz ,,Galérie”. Vdaka tomu sa zvysil pocet predajni
041 acelkova hruba prenajimatelna plocha centra dosahovala 37300 m?
Doposial’ posledna vilna rozsirovania nastala v septembri roku 2011, kedy bolo do
prevadzky uvedena cast’ ,,Fashion Plaza®, ktora obsahuje 20 medzinarodnych
znadiek, ako napr. Calvin Klein, Prada, Hugo Boss ai. Vroku 2014 priSlo
k opaénému procesu — redukcii, ked dovtedajSiu pasaz ,,Galérie” odkupilo
konkurencné susediace centrum Fashion Outlet Parndorf. Momentalne je pre
zakaznikov Designer Outlet Parndorf k dispozicii komplex predajni na rozlohe
32 000 m?, 3 000 pakovacich miest pre osobné automobily a vyhradené plocha pre
autobusy v pripade prijazdu ndkupnych zajazdov (interné materialy DOP, 2014).

Z hladiska sortimentovej Specializicie a zamerania predajni prevazuju
v centre predovSetkym predajné jednotky, ktoré zdkaznikom ponikaji mdédne
odevy (47,4%). S vyraznejsim odstupom nasledujii znacky sustred’ujiice sa na
predaj obuvi (13,3%) a predajne pontikajuce produkty pre volny Cas a rekreéciu
(10,4%). V spleti obchodnych prevadzok sa nachadzajii d’alSie zname znacky,
ktoré sa zameriavaju na ponuku darcekovych predmetov, tovaru do domécnosti,
bytovych doplnkov, Sperkov a inych tovarov. Komplexnost' vybavenia centra je
zabezpecena aj lokalizaciou viacerych typov stravovacich zaradeni od klasickych
kaviarni cez reStauracie a objekty rychleho obcerstvenia, pricom samozrejmost’ou
je aj bankomat (interné materialy DOP, 2014).
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Vysledky dotaznikového prieskumu

Vysledky realizovaného anketového Setrenia vychadzaji z predmetnej
vzorky 334 respondentov, ktoru mozno rozdelit' do troch hlavnych sekcii podla
miesta aspdsobu zberu dat. NajviacSia Cast’ (47,3%) bola oslovend priamo
v priestoroch outletového centra a to pocas vybranych vikendovych dni v réznych
Castiach roka 2012 a 2014. Viac ako tretina (35,3%) dotazovanych bola ziskana
prostrednictvom Styroch autobusovych nakupnych zajazdov, ktoré realizovala
spolo¢nost’ Nitravel s. r. 0. so sidlom v Nitre. Jednalo sa o dva z4jazdy zamerané
na predvianoéné vypredaje, v jednom pripade i$lo 0 ponovoro¢ny zéjazd a jeden
zéjazd bol realizovany v lete. Takmer pétina (17,4%) respondentov vyplnila on-
line dotaznik, ktory bol distribuovany prostrednictvom aplikicie Google Disk.
Kazda verzia dotazniku pozostavala z celkového poctu 17 otazok, pri¢om formular
bol rozdeleny na dva tematické okruhy. V prvej €asti bolo cielom zistit’ zakladné
informécie o respondentovi, pricom v druhej (hlavnej) sekcii sme sa zameriavali na
charakteristiky ndkupného spravania a preferencii oslovenej klientely.

Dotaznik za¢inal prvym okruhom otazok, pri¢om uvodna z nich zistovala
pohlavie respondenta, priniesla zistenie, Zze vac8inou z oslovenych zékaznikov
reprezentovali Zeny (65,0%), pri¢om muzi boli v menSom zastdpeni (35,0%).
Nutno av8ak dodat’, ze v pripade parov alebo rodin sa prieskumu venoval len jeden
ucastnik zo skupiny, ¢o malo vplyv na dosiahnuté vysledky.

Dalsia otizka prieskumu skumala vek dotazovanych respondentov.
Outletové centrd st vo vSeobecnosti cielené na mladSiu vrstvu populacie, ¢o
potvrdili aj vysledky prieskumu, ked’Ze az 61,4% anketovanych dosahovalo vek 21
az 40 rokov. V rdmci tejto skupiny dosahovali prim zdkaznici vo veku 21 — 30
podielové zastGpenie bolo evidované v pripade starSich vekovych tried, ato
respondentov vo veku 51 — 60 r. (10,5%) a 61 a viac roénych (4,5%).

Rodinny stav moéze taktiez vplyvat na nakupnu Cinnost’ zékaznika.
Spravidla st slobodni jedinci volnejSie otvoreni nakupnym aktivitdm, pricom
zékaznici zijuci v manZelstve, pripadne s detmi sa koncentruji predovSetkym na
zabezpecenie chodu domécnosti. Zistenia z dotaznika ukazuju, Ze vekova Struktdra
sa odrazila aj na typizacii respondentov podla rodinného stavu, kedze az 191
z celkového poctu 334 oslovenych boli slobodni (57,2%). Necelu tretinu (31,7%)
tvorili anketovani Zijlici v manzelstve, priom na prieskume sa podielali aj
rozvedeni aovdoveni participanti, avSak zhladiska zloZenia celej vzorky
vykazovali zanedbatel'n mieru.

Stvrtym sledovanym znakom bolo najvyssie dosiahnuté vzdelanie, pri¢om
sme vychadzali z hypotézy, Ze za ndkupmi v outletovom stredisku sa vydavaju
najma zakaznici s vy$§im vzdelanim, ked’Ze je nutnost’ poznat’ cudzi jazyk, ktory je
potrebné pouzit’ nielen poc¢as samotného nakupovania. Predpoklad bol potvrdeny,
ked’ze az 47,6% respondentov dosiahlo uplné stredoskolské vzdelanie s maturitou.
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Za touto skupinou nasledovali vysokoskolsky vzdelani (44,9%), pri¢om len 7,5%
ucastnikov dosiahlo maximalne stredné odborné alebo zakladné vzdelanie.

Z hladiska ekonomickej Struktiry nadobudnuté vysledky preukazali, ze
dominantnou ekonomickou skupinou boli zamestnanci (62,8%), za ktorymi
nasledovali Studenti (19,2%). V pripade zamestnancov mozno nadviazat’ a potvrdit’
prezentovany vyskum Sullivana a kol. (2012). Skupina Studentov sice
nepredstavuje kategoriu s najvyssou kupyschopnostou, avsak sa jedna o klientelu,
pre ktort je nakupna ¢innost’ lakavd, rada spoznava nové destinacie, trhy a vyrobky
nachadzajuce sa v etablovanom stredisku eurdpskych rozmerov v Parndorfe.
Navyse mozno pri tychto zédkaznikoch predpokladat’ aj ovladanie cudzieho jazyka,
¢o znizuje komunikaénu bariéru medzi zdkaznikom a predajcom. S vyraznym
odstupom nasleduji podnikatelia (8,1%), pricom ostatné ekonomické kategorie
(déchodcovia, nezamestnani, rodi¢ na rodi¢ovskej dovolenke) dosiahli v kazdom
pripade menej ako 5% zastdpenie.

Cisty mesaény prijem bol d’alsim sledovanym indikatorom, kedze dokaze
vyrazne ovplyvnit’ realizdciu ndkupnej cesty a mnozstvo obetovanych financii na
zakupenie tovarov a sluzieb. Viac ako dvojtretinova vaésinu (68,0%) prezentovali
respondenti s mesa¢nym prijmom do 700 €. Vo vysSom intervale (701 — 1 500 €)
sa nachadzalo 24,0% anketovanych, pricom najvyssiu prijmova kategoériu (nad
1 500 €) oznacilo len 8,0% oslovenych zakaznikov.

V ramci pdévodu respondentov do urovne okresov je nutné zohladnit
viacero faktorov, ktoré vplyvali na Struktiru vysledkov. Z celkového poétu 334
respondentov bolo 118 (35,3%) ucastnikov ndkupnych autobusovych zajazdov
a ked’ze spoloc¢nost’ Nitravel sidli v meste Nitra, vicSina pasazierov (65 0sob,
55,1%) pochadzala prave z nitrianskeho okresu, ¢o je pochopitelny jav. Druhou
Specifickou ¢iastkovou skupinou boli ucastnici internetového prieskumu, v ramci
ktorych bolo evidovanych d’alSich 58 obyvatel'ov z okresu Nitra. Pre vyhodnotenie
vysledkov mozno vychadzat najmi z poctu 158 zakaznikov oslovenych priamo
v outletovom centre. Z uvedenej skupiny anketovanych dominovali respondenti
z okresov hlavného mesta Bratislava (51,9%), ato najmid vdaka priaznivej
dopravnej acasovej dostupnosti aVvneposlednom rade kvéli ekonomickej
vykonnosti regionu hlavného mesta, ktora je najsilnejSia spomedzi vsetkych casti
Slovenska. Ugast’ participujucich navitevnikov zinych okresov bola vyrazne
nizSia. Z nitrianskeho okresu pochadzalo 10,8% oslovenych, z okresov Senec
a Trnava bolo zistenych 3,8% ucastnikov. ZastGpenie z ostatnych okresov bolo
miniméalne, priCom sa na prieskume podielali obyvatelia len z 31lokresov
Slovenska, ¢o €ini mieru 43,1% (pri zohl'adneni faktu, Ze okresy miest Bratislava
a Kosice boli registrované sumarne podl'a ECV).

ZavereCna otazka v ramci prvej sekcie dotaznika skimala ¢asova periodu,
ktord cestujici obetovali na dopravu do sledovaného outletového strediska.
Z hladiska priemernej hodnoty vsetkych 334 ucastnikov islo o cca. 96 mintt, co
reflektuje ochotu Slovakov cestovat za nakupmi do zahranicia. Pri pohlade na
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Ciastkovi skupinu cestujucich autobusovym zajazdom bola zaznamenana
priemerna hodnota na Grovni 161 minuat, o odréza skutocnost’, Ze organizovana
zajazdova doprava ma moznost’ oslovit’ aj ta cast’ klientely, ktora by sa do danej
destinacie nevydala individualnou automobilovou dopravou.

Druhy okruh otdzok v anketovom prieskume zacinal otazkou, ktorej
cielom bolo zistit’ dizku nakupnej zvyklosti Slovakov v Designer Outlet Parndorf.
Najvacsia Cast’ (50,9%) sa vyjadrila, Ze moznost nakupovat vtomto outlete
vyuziva menej ako 3 roky, ¢o poukazuje na fakt, Ze stredisko ma stale potenciél
ziskavat novych zakaznikov. Viac ako jedna Stvrtina (26,0%) respondentov
prezentovala dizku nakupnej zvyklosti v rozmedzi 3 az 5 rokov, pri¢om najdlhsiu
Casovl periodu (viac ako 5 rokov) oznacilo v dotazniku len 23,1% opytanych.

Nasledovna otdzka mala otvorent formu asUstredila sa na frekvenciu
nakupov pocas roka, ktoru uviedol kazdy respondent. Priemerna hodnota spomedzi
vsetkych oslovenych vziSla na uroven 2,5 prijazdu ro¢ne, pricom opdt mozno
vyzdvihnut' rozdielnost’ v pripade cestujucich autobusovym zajazdom, u ktorych
bola zaznamenana miera 1,9 prijazdu do roka, ¢o je vysledkom skutocnosti, Ze
moznosti na zajazd su spravidla v letnom a zimnom obdobi.

Pri otazke ohladom zjednotenia meny v oboch krajindch sme vychadzali
z predpokladu, Zze zavedenie spolo¢nej europskej meny ako narodného platidla na
Slovensku méze generovat' stimulujuci efekt medzi zakaznikmi o ndkupy
v Rakusku. Tento trend potvrdilo len 21,6% tcastnikov, ktori uviedli, ze po vstupe
Slovenska do eurozény sa ich frekvencia vyjazdov zvysila. Vicsina oslovenych
(61,7%) demonStrovala, Ze zavedenie Eura na Slovensku ich zaujem o nakupy
v Parndorfe nezvySilo a 16,8% respondentov dokonca uviedlo, Ze od roku 2009
jazdia za nékupmi v niz$ej podetnosti.

Dvanaésta otdzka ankety sa zameriavala na komparaciu ndkupnych motivov
medzi outletovym strediskom v Parndorfe a inymi neoutletovymi prevadzkami.
V ramci piatich vybranych motivov respondenti prirad'ovali bodové hodnoty od 1
do 5, pri¢om vysSie hodnoty zvyhodiovali outlet a naopak (graf 1).

Vsetky ukazovatele ziskali priemerne viac ako 3 body, o signalizovalo ich
vysSie preferencie na Ukor neoutletovych maloobchodnych priestorov. Najnizsia
hodnota (3,19 b.) bola evidovana v ramci nakupnej kultiry, ked’Ze sa respondenti
vyjadrovali negativne na margo preplnenosti predajni a pasazi, ¢o na nich pdsobilo
skl'ucujicim dojmom. Zakaznici hodnotili relativne priaznivo aj originalitu tovarov
(3,49 b.), ktord im predajcovia na pultoch Designer Outlet Parndorf ponukali.
Dalsie dva motivy (vyhodnejie ceny, vy3Sia kvalita vyrobkov) ziskali zhodne 3,63
b., ¢im zdkaznici prezentovali, ze pomer ceny a kvality tovarov je v tejto nakupnej
destinacii vyrovnany, priCom je lepsi ako v predajniach iného typu. Najlepsie
hodnotenie (3,86 b.) ziskal motiv vd¢sicho vyberu tovarov, ¢o je pochopitelné
vzhl'adom na skuto¢nost’, ze outletové centrum ponuka Siroku splet’ tovarov na
jednom mieste.
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Graf 1: Hodnotenie faktorov v Designer Outlet Parndorf v kontraste
s inymi neoutletovymi prevadzkami

Graph 1: Assessment of features of Designer Outlet Parndorf in contrast to other
non-outlet stores
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Daldia otazka skumala hlavny druh tovarov, ktory zakaznici nakupuju
v priestoroch centra v Parndorfe najcastejsie. K dispozicii bolo 10 alternativ,
pri¢om bolo mozné oznacit iba jednu, ktora najviac vystihuje nakupné spravanie
respondenta. Potvrdili sa oCakavania a najZiadanejSou tovarovou skupinou boli
maédne odevy a obuv, o oznacilo az 272 z 334 (81,4%) opytanych. S vyraznym
odstupom nasledovali preferencie Sportovych potrieb a vystroja (9,3%) a potraviny
(5,6%). Ostatné kategorie dosiahli zastipenie menej ako 5%, pricom tri kategorie
(ndbytok, pohonné hmoty, iné) mali nulové zastdpenie.

Savisiaci program nakupnych turistov zo Slovenska po skonceni nakupnej
¢innosti bol predmetom skumania nasledovnej otazky. Nadpoloviéna vécSina
(57,8%) dotazovanych sa vyjadrila, Ze sa ststredi iba na vykon nakupnej ¢innosti
a dalSie aktivity neplanuje. Vyuzitie miestnych stravovacich moznosti oznacilo
27,2% opytanych, priGom navstevu kultGrnych pamiatok a atrakcii v prilahlom
okoli prezentovalo 14,1% respondentov. Traja participanti (0,9%) oznacili
moznost’ ,,iné“, vradmci ktorej uviedli ndvStevu Specializovanych podujati
a lyZovanie v rakuskych horskych rezortoch.

Ked’ze sa prieskum uskutociioval vo velkorozmernej nakupnej destinacii,
vychadzali sme z hypotézy, Ze oslovena klientela bude preferovat’ prave nakupné
prostredie rozl'ahlych nakupnych centier. Prezentovany predpoklad bol overeny, ¢o
dokumentovalo 87,1% respondentov. Zvysna cast (12,9%) sa vyjadrila, Ze
uprednostituje klasické kamenné obchody nachadzajice sa spravidla v centralnych
z6nach miest.

Predposledna otazka mala kvalitativny charakter a skamala finanény obnos,
ktory bol respondent ochotny obetovat’ na nakupy vo vymedzenom outletovom
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centre v Parndorfe. Priemernd hodnota spomedzi vSetkych respondentov dosiahla
predstavovala 1 500 €. Z hladiska frekvencie vyskytu odpovedi bola najcastejsia
reakcia o sume 100 €, ktor( vyjadrilo 78 (23,4%) anketovanych tvoriacich takmer
Stvrtinu z celej vzorky.

Posledna otdzka anketového Setrenia sledovala preferovany dopravny
prostriedok, ktorym sa ucastnici dopravili do cielového miesta. Celkové vysledky
boli taktiez ovplyvnené skuto¢nostou, Zze zo 118 cestujucich autobusovym
z&jazdom uviedlo preferenciu pre predmetny dopravny prostriedok az 116 (98,3%)
0sdb, ktoré wvyplnili dotaznik. Redlny obraz o dochadzke do centra mozno
evalvovat najméd prostrednictvom odpovedi od Uucastnikov internetového
prieskumu a priamo oslovenych z&kaznikov v priestoroch centra, ktori tvorili
dovedna 216 osbb. Z uvedenej skupiny vyuzilo osobny automobil 206 (95,4%)
respondentov, pricom len 9 oslovenych oznaéilo prijazd autobusom a jedna
ucastnicka docestovala do outletového centra v Parndorfe viakom.

Zaver

Outletové centra predstavuju etablovant sacast’ maloobchodu v eurépskom
priestore, ato najma v krajindch modernych trhovych ekonomik. Viac ako
dvojtretinova vicsina z nich (69,9%) sa nachadza v Eurdpe v piatich dominantnych
Statoch. Pre slovenski nakupnu klientelu predstavuje moznost nakupu
v outletovom priestore centrum nachadzajlce sa v raklskej obci Parndorf, ktoré
preslo od svojho vzniku 1998 bohatym vyvojom a radi sa medzi $pi¢kové nadkupné
lokality v priestore rakuisko-slovensko-mad’arského pohranicia.

Prostrednictvom realizicie dotaznikového prieskumu medzi slovenskymi
zadkaznikmi  vymedzeného strediska bol ziskany obraz o geografickych
charakteristikach andkupnom sprévani sa slovenskej klientely. V Parndorfe
nakupuju spravidla zékaznici vo veku 21 aZ 40 rokov s Uplnym strednym alebo
vysokoskolskym vzdelanim, reprezentujici hlavnt cielova skupinu manazmentov
outletovych stredisk. Jedna sa najmé o zamestnancov a studentov, pri¢om v spleti
zékaznikov dominuje kategdria Slovédkov s prijmom do 700 €. Vzhladom na
ekonomicku vykonnost a blizkost’ regionu Bratislavy je pochopitelné, Ze najvacsia
Cast’ klientov pochadza prave zo zdzemia hlavného mesta, pripadne z miest, ktoré
disponuji napojenim na Bratislavu prostrednictvom cestnych komunikacii vysSich
tried. VacSina respondentov nakupuje v Parndorfe menej ako 3 roky, pricom
Slovaci obetuju na prijazd do Designer Outlet Parndorf priemerne 96 minGt a su
ochotni pricestovat’ dva az trikrat roéne. Zavedenie Eura na Slovensku zapdsobilo
na nakupné spravanie slovenskych zadkaznikov len jemne pozitivne. Slovenski
nakupni turisti najviac ocefiuju vyber tovarov, ktory v outletovom stredisku
nachadzaji, priGom sa najviac koncentruji na modne odevy a obuv. Respondenti
potvrdili preferenciu velkorozmernych nakupnych priestorov oproti pévodnym
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a tradicnym kamennym obchodom v mestach, avsak sa sustred'uji len na nakupy
a stvisiace aktivity v okoli vyuzivaju len v mensinovej miere. Za jeden nékupny
den boli ucastnici ochotni obetovat’ na nakupy v priemere 207 €, pricom za hlavny
dopravny prostriedok preferovali osobny automobil.

Prezentovany profil slovenského zakaznika sa méze v budlcnosti variabilne
menit, kedZze v priamom susedstve scentrom Designer Outlet Parndorf bolo
otvorené nové centrum Fashion Outlet Parndorf, ktoré este viac posiliiuje
postavenie sledovanej obce v outletovom biznise v Eurdpe. Dalsou skutoénostou
vstupujucou do hry oklienta si outletové centrd na Slovensku, prvé vo
Voderadoch otvorené na jeseti roku 2013 a druhé v Senci s planovanym otvorenim
v roku 2015. Z hl'adiska marketingového ponimania lokalit je ale ddlezité dodat,
Ze Parndorf (ako obec) predstavuje v mysliach zdkaznikov dlhoro¢nu tradi¢nu
nakupnud destinéciu, ktord nie je lakava len pre rakiskych zakaznikov a klientov
z pohrani¢nych uzemi, ale vd’aka vyraznej marketingovej prezentacii a zacleneniu
do siete centier spolo¢nosti McArthurGlen, ktora je znamym pojmom v eurépskom
outletovom priestore, sa stava obec i centrum znamou lokalitou pre cielenych
nakupnych turistov rovnako i tranzitnych cestujlcich. V pripade centier na
Slovensku je budovanie vlastného imidZu a zna¢ky este vo vyvoji, ¢o sa podpisuje
aj pod navstevnost’ zo zahranicia, o to viac v kontexte blizkej ¢asovej i dopravnej
vzdialenosti medzi vSetkymi tromi miestami.
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GEOGRAPHICAL DIMENSIONS OF OUTLET CENTRES WITH FOCUS
ON THE DESIGNER OUTLET PARNDORF

Summary

Outlet centres present an established element of retail in European extent,
especially in countries with modern market economies. More than two-third
majority of them (69.9%) is located in five dominant European states. The Slovak
shopping clientele has an opportunity to shop at outlet centre in the municipality of
Parndorf in Austria. The centre located there has come through a massive
development since its opening in 1998 and it belongs to the high-quality shopping
destinations in Slovak-Austrian-Hungarian borderland.

Through practising a questionnaire survey among Slovak customers of the
selected centre was obtained an image of geographical characteristics and shopping
behaviour of Slovak clientele. In the Designer Outlet Parndorf usually shop
customers from 21 to 40 yrs., who completed secondary or university education,
representing the main target group of outlet centres' managers. They are mostly
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employees or students, whilst a predominant economic category is represented by
people with income up to 700 €. According to the economic power and proximity
of the Region of Bratislava is understandable that the largest part of was coming
just from Slovak capital or its hinterland or from cities with highway or motorway
connection to Bratislava. The majority of respondents shop in Parndorf less than 3
years, while they are used to spending approximately 96 minutes for transportation
and are willing to come two or three times a year. An introduction of the Euro in
Slovakia as a national currency changed a shopping behaviour of Slovaks just
lightly positive. Slovak shopping tourists appreciate the most the wide range of
products in the outlet centre, while they usually focus on the fashion clothes and
shoes. Respondents confirmed the preference of the large-scale shopping
destinations in contrast to the classic and traditional shops located in downtown.
On the other hand, they concentrate just on the shopping and they seek additional
activities just in minor cases. They were willing to spend 207 € in average during
the one shopping day in Designer Outlet Parndorf, while they prefer a car as a most
popular mean of transport.

The presented profile on Slovak customer can change in the future, because
in the direct proximity with the Designer Outlet Parndorf was opened new centre
called Fashion Outlet Parndorf that highlights the status of the target municipality
in the outlet retail business in Europe. Another feature that has to be taken into
account is represented by outlet centres in Slovakia. First one was opened in the
municipality of Voderady in 2013 and the second destination in Senec should be
opened during 2015. In terms of marketing perception of those locations is
necessary to remind that Parndorf (as a municipality) is in the minds of customers
designed as a long-term traditional shopping destination, which is popular not only
for Austrian customers and clients from borderland, but for shopping tourists or
transit travellers, as well, due to the massive marketing presentation and integration
to the McArthurGlen Group that is well known within the European outlet
business. On the other hand, Slovak outlet centres just begin the process of getting
own image and brand, what reflects in number of visitors from abroad, moreover in
the context of close time and transportation distance among all three locations.
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ZHODNOTENIE NAVSTEVNOSTI REGIONU
NUTS Il - VYCHODNE SLOVENSKO V ROKOCH 2001 AZ 2011

Anton Kasagranda
Abstract

The main objective of this article is to characterize and compare number of
visitors of the NUTS Il — Eastern Slovakia (concretely region of KoSice and
PreSov) in years from 2001 to 2011. Characteristics will be provided and
compared firstly on regional (this will also include characteristic of both of them
together) and then on district level. We will compare number of visitors, overnight
stays and length of their visit in selected area. In summary we will compare how
much and how long usually visitors stays in area and if regions, which are
standardized as ““region with international importance” are also regions with
biggest attendance.

Keywords: region NUTS II, Eastern Slovakia, overnight stays, visitors, length of
stay

Uvod

Slovensko predstavuje z hladiska cestovného ruchu vel'mi zaujimava a
pestru krajinu. Jeho morfologicky pestry charakter ponika rozli¢né moznosti pre
rozvoj roznych rekreacnych aktivit. K tomu sa pridruzuju priaznivé klimaticke,
hydrologické, biogeografické podmienky a kultdrnohistorické pamaétihodnosti,
ktoré tvoria zo Slovenska turisticky atraktivnu krajinu (Kulla, 2000). Pocty
navstevnikov, ich prenocovani a priemerna dizka pobytu patria medzi zakladné
udaje, ktoré sluzia pre hodnotenie vykonnosti cestovného ruchu (d’alej ,,CR®) v
jednotlivych regionoch. CR ako hospodarske odvetvie sa v siiCasnosti stava podl'a
Cuku (2011) dokonca ,,globalnym fenoménom*. Aj u nas sa nim zaoberé viacero
geografov (Cuka 2011, Krogmann 2007, 2006, 2005, Kulla 2011, 2007 a i.).

Ciel'om prispevku je zhodnotit’, kol'ko navstevnikov sa rozhodlo pre region
NUTS Il — Vychodné Slovensko ako pre turistickdl destinéciu v rokoch 2001 az
2011. Pre potreby analyzy poctu navstevnikov, poctu prenocovani a priemernej
dizky pobytov st vstupnymi datami idaje na trovni okresov z databazy RegDat zo
Statistického uradu SR (dalej LSU SR*) za roky 2001 az 2011, ktoré hovoria
0 po¢toch ubytovanych v hromadnych ubytovacich zariadeniach, ktorymi su
vzmysle metodiky SU SR prioritne hotely, penzidny, turistické ubytovne,
kempingy, apartmanové domy a pod.
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Definicia zakladnych pojmov

Pre geografov je pravdepodobne najvystiznejSia definicia CR od Mariota
(1983), podla ktorého je ,spolocenskou aktivitou, ktord podmieiuje
premiestiiovanie obyvatel'stva do casti krajinnej sféry, charakterizovanych
interakciami krajinnych prvkov, schopnymi vyvolat dofasnu zmenu miesta
pobytu.”“ Mariot (1983) zdoéraziuje, ze ,jestvovanie vzajomne pospajanych
podnetov pre mimoriadny rozvoj CR vplyva na mnohotvarnost foriem jeho
vyskytu, ¢o stazuje moznosti vytvorit vSeobecnu a vSestranne vycCerpavajucu
definiciu CR.“ Podl'a d’alsieho geografa Cuku (2011) je CR ,,docasny pobyt mimo
miesta trvalého bydliska za i¢elom obnovy dusevnych a fyzickych zdrojov ¢loveka
alebo za ti¢elom naplitania jeho duSevnych a telesnych potrieb s podmienkou, e
pobyt nie je spojeny so ziskavanim financnych prostriedkov a je v stlade s
morélnymi a etickymi hodnotami“. Tato aktivita sa zo zasady uskuto¢iiuje v Uzemi,
resp. regione. Smith (1992, in Kucerova, 1999) definuje region CR ako ,,ucelené
Uzemie na zemskom povrchu, ktoré bolo explicitne vymedzené vyskumnikom,
planovacom alebo Statnou spravou vzhladom na to, aky vzt'ah ma toto uzemie k
niektorym aspektom plénovania, rozvoja a analyzy CR.“ Inskeep (1991, in
Kucerova, 1999) uvadza, ze regiony CR su ,logické geografické a planovacie
jednotky, ktoré sa vyberaji na zaklade vyznamnych atraktivit a tomu
zodpovedajlcich aktivit CR, dobrej dopravnej dostupnosti alebo na zéklade
vhodného potencidlu na rozvoj dopravnej infrastruktiry, integrovaného vnatorného
dopravného systému a na zaklade vhodnych Gzemi na rozvoj zariadeni CR.*

Clenenia CR podPa dizky pobytu u¢astnikov

Mariot (1983) podra dizky pobytu rozliduje dva typy CR. Dlhodoby, s viac
ako tromi diami pobytu jeho ucastnikov, a kratkodoby CR, s menej ako tromi
dami pobytu ucastnikov. Dlhodoby CR moéze mat charakter dlhodobého
putovného alebo dlhodobého pobytového CR, kym kratkodoby moze mat
charakter vikendového alebo kazdodenného CR. Kopso a kol. (1987) vy¢lenil z
Casového aspektu rekredciu a CR do troch kategérii - kaZzdodenna popracovna
rekredcia (trvajica menej ako 24 hodin), rekreacia koncom tyzdia (vikendova — do
troch dnf) a dlhodobé alebo dovolenkové rekreécia (viac ako tri dni).

Podl'a Nemé&anského (1999) mézeme z pohladu dizky pobytu $pecifikovat’ i
udastnikov CR a to do tychto skupin: turista na dovolenke (holidaymaker; zotrvava
na danom mieste viac nez 3 dni), kratkodobo pobyvajdci turista (short-term tourist;
dizka pobytu neprekro&i 3 dni, ale je v mieste viac neZ 24 hodin a aspoii raz tu
prenocuje) vyletnik (excursionist, sameday visitor; t. j. osoba, ktora cestuje do inej
krajiny, nez v ktorej ma svoje obvyklé bydlisko a bezné Zivotné prostredie na dobu
kratSiu nez 24 hodin bez toho, aby v navstivenej krajine prenocovala, priCom
hlavny ucel cesty je iny ako vykondvanie zarobkovej Cinnosti v navstivenej
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krajine. V doméacom CR je to osoba trvalo usidlend v krajine, ktora cestuje do
odliSného miesta od trvalého bydliska a bezného zivotného prostredia na dobu
kratSiu nez 24 hodin, bez toho, aby v navstivenom mieste prenocovala, pricom
hlavny Gcel jej cesty je iny nez vykonavanie zarobkovej ¢innosti v navstivenom
mieste).

Vymedzenie Uzemia a jeho poloha v rdmci regionalizécie regionov CR

V regione NUTS Il — Vychodné Slovensko podl'a SU SR (2013) Zije v roku
2012 spolu 1 608 797 obyvatelov. Rozloha tizemia je 15 728 km® a priemerné
hustota obyvatel'stva 102 obyv./km?. Region je tvoreny dvomi VUC (Pre3ovskym a
Kosickym samospravnym krajom), 24 okresmi (mapa 1) a 1 106 obcami (z toho 40
miest). Severnu hranicu uzemia tvori Statna hranica s Pol'skom. Vychodnu od
severu na juh kopiruje Statna hranica s Ukrajinou. Z juhu je to Statna hranica s
Mad’arskom a zapadn® tvori region NUTS II — Stredné Slovensko — konkrétne
Zilinsky a Banskobystricky kraj (mapa 1).

Turisticky najatraktivnejSia Cast zaujmového uzemia, konkrétne severné
Uzemia okresov Poprad a Kezmarok st budované Tatrami. Tie s stcasne (spolu
s Bratislavou a Nizkymi Tatrami) naSim najnavstevovanejSim Gzemim. Najmé
okres Poprad je kazdorotne navitevovany turistami zo zahranicia (najmi z Ceska,
Pol’ka, Ruska a pod.). Zaznamenavame tu rozmach a dobudovanie infrastruktry
CR. Stukromni podnikatelia tu vo velkom zvySuju ponuku ubytovacich kapacit,
ponuku sluzieb a produktov CR, snazia sa budovat’ marketingovli zna¢ku uzemia
a pod.

Rovnako nesmieme opomenut uzemie Slovenského raja (okresy SpiSska
Nova Ves aPoprad), ¢ ostatné, turisticky atraktivne celky ako Slanské vrchy
(okresy KoSice - okolie, Vranov nad Topl'ou, PreSov, Trebisov), Slovensky kras
(okresy KoSice — okolie, Roziava), Volovské vrchy a i. Pre kapelny CR su
vyznamné aj mestd Bardejov a VySné Ruzbachy (okres Stara Luboviia). Pre
potreby letného turizmu su to najmé vodné nadrze Vel’kd Domasa (okresy Vranov
nad Toplou a Stropkov) a Zemplinska Sirava v okrese Michalovce (tej sa detailne
venoval vo svojom prispevku Kulla, 2011). Rovnako vyznamny je i mestsky
turizmus, hlavne v kultdrnych centrach ako s KoSice (Eurdpske hlavné mesto
kultary 2013), PreSov, Poprad, ¢i v minulosti velmi vyznamné mesta Levoca,
Spisska Nova Ves, Bardejov, ¢i Stara Cubovia, Krasnohorské Podhradie ned’aleko
Roziavy a i. (v niektorych z nich najdeme pamiatky zoznamu UNESCO).

Regiony CR mozeme vyélenit’ na zaklade viacerych deleni (Cuka 2011,
Mariot 1983, Plesnik 2007, Weiss a kol. 2005, a pod.). V prispevku budeme
vychadzat' z Regionalizacie cestovného ruchu v Slovenskej republike (Weiss a
kol., 2005). Ta vy¢lenila na Slovensku 21 regiénov CR. Uzemie regionu NUTS II
— Vychodné Slovensko je tvorené siedmimi takymito regionmi (mapa 1). Su to
Gemersky (do nami vymedzeného tizemia zasahuje jeho &ast)), Spissky, Sarissky,
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Tatransky, KoSicky, Hornozemplinsky a Dolnozemplinsky region. Pri tychto
regionoch dalej rozliSujeme ,kategorizaciu regionov podla vyznamu®.
Medzinarodny vyznam maji Tatransky a SpiSsky regién CR.

Mapa 1: Region NUTS Il — Vychodné Slovensko v rdmci regionalizacie CR
Map 1: Region NUTS Il — Eastern Slovakia within the regionalization of tourism
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Narodnym vyznamom pre CR disponuji Gemersky, Sarisky a Kosicky
region. Dolnozemplinsky a Hornozemplinsky region disponuji vyznamom
nadregionalnym (mapa 1). Rozlohou najvicsia ¢ast’ uzemia ma narodny vyznam.

Analyza navstevnosti na Urovni Statistickych jednotiek NUTS Il a NUTS Il
v rokoch 2001 az 2011

Navstevnost’ regionu NUTS II — Vychodné Slovensko sa v sledovanom
obdobi desiatich rokov (2001 az 2011) pohybovala v rozpéti 877 562 (najmensia
hodnota z roku 2009) az 1 092 997 navstevnikov (najvyssia hodnota z roku 2008).
Hranica jedného milidéna navstevnikov bola prekonana 3 krat — v rokoch 2002,
2007 a 2008 (graf 1). Naopak, ich poCet nepresiahol hranicu ani 900 tisic v rokoch
2004, 2009 a 2010. Vo vSeobecnosti mézeme sledovat’ dve ,,vyvojové krivky*
névstevnosti. Prvy vyznamny vrchol bol zaznamenany v roku 2002. Od tohto roku
zaznamenavame pokles na minimum v roku 2004 (graf 1), od ktorého opét’ rastie
aZ po rok 2008, kedy zaznamendvame absolitne maximum v rdmci sledovaného
Casového obdobia. Od roku 2009 sa zainaju prejavovat” dopady hospodarskej
krizy (ako i inych vplyvov, napr. prijatie Eura a pod.) a dochédza opéatovne k jej
vyraznému poklesu.

Graf 1: Pocet navstevnikov v regione NUTS II — Vychodné Slovensko v rokoch
2001 az 2011

Graph 1: Number of visitors in region NUTS Il — Eastern Slovakia in years 2001 —
2011
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Zdroj: Statisticky drad SR, 2013 datab4za RegDat

Priebeh ,,vyvojovej krivky navstevnosti“ je v oboch krajoch obdobny ako v
regione NUTS Il — Vychodné Slovensko. Dosahuje dva vyznamnejSie vrcholy
(roky 2002 a 2008), po ktorych nasleduje relativne vyznamny pokles (roky 2003 a
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2009) anasledne opédtovny narast. Na najvacsi medzirocny pokles medzi rokmi
2008 a 2009 vyrazne vplyva hospodarska kriza. Ta sice zacala v roku 2008, no na
naSom Uzemi sa vyrazne prejavuje od roku 2009. Druhym relevantnym
argumentom je prijatie Eura, ktoré pre navstevnikov z krajin ako Pol'sko, Ceské
republika, ¢i Madarsko a pod. znamend vyrazné zvySenie cien asnim spojeny
znizeny zéujem o ndvstevu krajiny. Na vyrazny pokles v roku 2004 vplyva
pravdepodobne otvorenie hranic azjednoduseny pohyb obyvatelstva. Ten
vyznamne ovplyviluje najmd moznosti pohybu domacich navstevnikov spojeny s
ich odchodom za dovolenkou do ostatnych krajin ¢lenskych krajin EU (vyznamne
ovplyvnenu vol'nym pohybom o0s6b), respektive zahranicia vobec.

Na prvy pohl'ad je badatelny rozdiel medzi poctami prenocovani na urovni
krajov (graf 2). Pri analyze poétu prenocovani na urovni NUTS Il dosahuje
KoSicky kraj od 18% (v roku 2001) az po 25% (rok 2008) z ich celkového podielu
(graf 1). Z hladiska navstevnosti vykazuje vyrazne vys$Sie hodnoty PreSovsky ako
Kosicky kraj. Tento fakt odovoditujeme vac¢§im potencidlom uzemia pre CR
(najmd pritomnost'ou Tatier, ktoré¢ disponuji medzindrodnym vyznamom). Pri
analyze medzirocnych chodov vidime, Ze najviac prenocovani (graf 2) bolo
Vv regione v roku 2002 (3 867 616 krat, z toho 3 051 652 krét v PreSovskom a 815
964 krat v KoSickom kraji). Naopak, najmenej prenocovani sme zaznamenali
v roku 2010 (2 643 125 krét, z toho 2 024 817 kréat v PreSovskom a 618 308 krat
v Kosickom kraji).

Graf 2: Poget prenocovani v regione NUTS II — Vychodné Slovensko v rokoch
2001 az 2011

Graph 2: Number of overnight stays in region NUTS Il — Eastern Slovakia in years
2001 - 2011
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Priemerna dizka pobytu v regiéne NUTS II — Vychodné Slovensko
zaznamendva postupny pokles svojich hodnét. Za sledované obdobie sa skrétila
priblizne o 0,8 dna (z 3,7 diia v roku 2001 na 2,9 v roku 2011). Najvyssi pokles
sme zaznamenali medzi rokmi 2004 a 2005, asi o 0,3 dia (RegDat, 2013). Vo
vseobecnosti vSak v medzirocnych chodoch nedochadza k vyraznym rozdielom,
ale k pozvol'nému a postupnému poklesu (graf 3).

Graf 3: Priemerna dizka pobytu navitevnika v regione NUTS Il — Vychodné
Slovensko v rokoch 2001 az 2011

Graph 3: Average length of stay of visitors in region NUTS Il — Eastern Slovakia
in years 2001 — 2011
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Zdroj: Statisticky drad SR, 2013 datab4za RegDat

Na trovni krajov sledujeme jednoznaéne vé&siu priemernt dizku pobytu v
PreSovskom ako v KoSickom kraji (v kazdom sledovanom roku je to o viac ako
jeden deft). Na zmenu priemernych dizok pobytov ma vyznamny vplyv najmé
forma CR. Spolu s fiou je to vS§eobecny trend organizovat’ viac, ale sucasne kratSich
dovoleniek. V PreSovskom kraji sa jedna hlavne o vysokohorski turistiku,
kapelnictvo, pobytovll rekredciu zamerani na oddych, relax a pod., ktora byva
zvétsa viacdhiova. Naopak, pre KoSicky kraj je typickd hlavne poznévacia
rekredcia (historické mesto KoSice, Spissk& Nova Ves, Krasnohorské Podhradie a
pod.), pripadne vikendova letna rekredcia. Tieto typy CR byvaja kratSie ako tri dni.

V oboch viak zaznamenavame pokles priemernej dizky pobytu. Ten je
vyraznej$i v PreSovskom (z maxima 4,2 dna v roku 2001 na minimum 3,3 dna v
roku 2011), ako v KoSickom kraji (rovnako z maxima 2,5 dia v roku 2001 na
minimum 2,1 dta v roku 2011) (RegDat, 2013). Krivka priemernej dizky pobytu
(graf 3) je reprezentovana jednym maximom (v roku 2003) a odvtedy pozvol'nym
poklesom.
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Analyza navstevnosti Uzemia na Urovni okresov v rokoch 2001 az 2011

Pri analyze navstevnosti zistujeme, Ze najvyssSie hodnoty vykazuje okres
Poprad (pocty navstevnikov sa pohybuji v rozmedzi 359 883 navstevnikov v roku
2009 az po 493 462 v roku 2002, tab. 1). Nasleduju okresy mesta KoSice, SpiSskej
Novej Vsi, Kezmarku, Bardejova, Popradu, Michaloviec a Starej Cubovne. Na
opatnej strane sa nachadzaji okresy, ktorych poéty navStevnikov si
mnohondasobne niZSie (v niektorych pripadoch az viac ako stondsobne). Myslime
najma okresy Medzilaborce, Sobrance, Stropkov, Snina, Svidnik a TrebiSov (tab.
1).

Najvyssie hodnoty v poétoch prenocovani na urovni okresov (tab. 2)
zaznamendvame v okrese Poprad (pohybujd sa v rozpéti 1 227 690 v roku 2009 az
1995 042 vroku 2002). Ziadny z ostatnych okresov. NUTS Il — Vychodné
Slovensko pri analyze poctu prenocovani nedosahuje tak vysoké hodnoty. Druhou
skupinou okresov, s relativne vysokymi hodnotami poétov prenocovani (v rozpéti
385824 a7 86020 prenocovani/rok) si okresy Bardejov, Stara Luboviia,
Kezmarok, Michalovce, SpiSska Nové Ves, pripadne KoSice I. (tab. 2). Kazdy z
nich disponuje, z pohladu potencidlu pre CR, uréitou vyznamnou atraktivitou.
Naopak, medzi okresy snajmenSimi poétami prenocovani zaradujeme  tie,
v ktorych bolo zaznamenanych menej ako 20 000 prenocovani za rok (tab. 2).
Patria sem okresy Stropkov, Svidnik, Medzilaborce, Snina a Sobrance. Tieto sU
charakteristické tym, Ze nedisponuji vysokym potencialom pre CR (pripadne su
zaujimavé pre vel'mi uzku skupinu potencidlnych navstevnikov).

Priemernd diZka pobytu je najvyssia v okrese Bardejov (tab. 3). Je tomu tak
vd’aka forme CR, ktora je pre okres typickd - kupelnictvom. Dosahuje tu hodnoty
od 9,4 dia (v roku 2001) po 6,1 dna (v roku 2006). V iom zaznamenavame
kolisavy vyvoj priemernej dizky pobytu, ktory viak v sledovanom obdobi neklesol
pod hranicu 6 dni. Obdobne je tomu tak v okrese Stara Lubovia, kde sa
navstevnici zdrziavaju viac ako 4 dni (od 6,3 diia v roku 2001, po minimum 4,7
dna v roku 2005), pravdepodobne vdaka kupelom vo Vysnych Ruzbachoch.
Priemernd diZka pobytu vy3sia ako 3 dni (podas celého sledovaného obdobia) je
este v okrese Poprad (od 4,1 dia v roku 2001 po 3,2 dna v roku 2011), pripadne
Ciastocne aj v okrese Kezmarok (od 3,5 dna v roku 2001 po 2,6 diia v roku 2009), v
ktorom dominuje dlhodoba oddychova rekreacia (klimatické kupele v Tatrach,
aquaparky a pod.), turistika, ¢i poznavaci CR. Zaujimavy je viac ako dvojnasobny
narast priemernej dizky pobytu v okrese Medzilaborce (z 2,6 dita v roku 2001 na
6,2 v roku 2011). Ten je vSak v medziro¢nych chodoch vel'mi kolisavy (tab. 3).
Tento patri medzi najmenej navstevované z celého Uzemia a i nizke zmeny hodnét
teda méZu vykazovat vyrazné odchylky. Pozitivny trend tieZ zaznamenavame v
okrese Presov (tu sa zvysSila priemernad pobytu navstevy z 1,7 dia v roku 2001 na
maximum 2,5 dna v roku 2005). Okres Presov si vdaka rozsirenej ponuke sluzieb,
marketingu a pod., dokaze svojich navstevnikov udrzat’ dlhsie takmer o defi.
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Zaver

V prispevku sme analyzovali pocet navstevnikov, ich prenocovani a
priemerné dizky ich pobytov v regione NUTS II — Vychodné Slovensko. Pre
porovnanie sme si zvolili obdobie rokov 2001 az 2011. V rdmci sledovaného
¢asového obdobia sme sa snazili zistit” akym smerom sa CR vychodného Slovenska
ubera. Zistili sme, Ze sa postupne skracuje dizka pobytu navtevnikov. Celkovy
pocet navstevnikov sa vSak od roku 2009, kedy sme zaznamenali vyrazny
medziro¢ny pokles, zvysSuje. Tento ukazovatel’ vSak nemeni fakt, Ze z regionu sa
postupne stava tzv. ,tranzitny region®, ked’ze priemerné dizky pobytov ucastnikov
st mensSie ako tri dni. Tie sa skracuju i napriek pritomnosti kiipel'ov v Bardejove,
Smokovei a VyS$nych Ruzbachoch. Jednoznacne najnavstevovanejsi je okres
Poprad. V niekol’kych sledovanych rokoch bola jeho navstevnost’ dokonca vyssia
ako celého ostatného regionu NUTS 1l — Vychodné Slovensko. Relativne
navstevované su okresy SpiSska Nova Ves, Kezmarok, Bardejov, Michalovce,
Stara LCuboviia, Presov a mesto KoSice. Naopak, az viac ako stondsobne menej
navstevnikov ako do okresu Poprad sa pride pozriet do okresov Medzilaborce,
Svidnik, Sobrance, Stropkov a Snina. Dévodom, pre¢o je tomu tak sme sa
zaoberali v samotnom prispevku.

Pri vymedzeni tzemia do regionov CR od Weiss a kol. (2005) podla
atraktivnosti® zistujeme, ze najnavstevovanejSie si prave regiony z kategorie s
»-medzinarodnym vyznamom®“. Rovnako plati, Ze najmenej navStevované zemia
sU tie ,,s regiondlnym vyznamom®*.

Na zé&ver by sme radi pripomenuli, Ze pre potreby dostupnosti Statistickych
Udajov sme Uzemie porovnavali na Urovni administrativnych jednotiek (od okresov
po kraje a NUTS II).
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EVALUATION OF TOURIST ATTENDANCE OF REGION
NUTS Il - EASTERN SLOVAKIA IN YEARS 2001 AND 2011

Summary

This paper analyzed the number of visitors, overnight stays and the average
length of their stays in the NUTS Il — Eastern Slovakia. Therefore, for comparison
were chosen the ten-year period (from 2001 to 2011). We tried to figure out what
direction of the Tourism of Eastern Slovakia is taking. Firstly, we found that the
length of stay (of visitors) is gradually reduces. However, the total number of
visitors (since 2009) is increasing. Secondly, region is gradually becoming "transit
region”, whereas the average length of stay of participants are less than three days.
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The most visited district is Poprad. Relatively popular districts are SpisSsk& Nova
Ves, Kezmarok, Bardejov, Michalovce, Stara Duboviia, PreSov and KoSice.
Conversely, more than a hundred times fewer visitors than in the district Poprad is
recorded in districts Medzilaborce, Svidnik, Sobrance, Stropkov and Snina.
Considerations that affect the distribution of visiting we addressed in previous
chapters.

RNDr. Anton Kasagranda

Katedra regionélnej geografie, ochrany a planovania krajiny
Prirodovedecka fakulta UK v Bratislave

Mlynska dolina B-1, 842 15 Bratislava
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Tab. 1: Pocet navstevnikov v regione NUTS II — Vychodné Slovensko v rokoch
2001 az 2011

Table 1: Number of visitors in region NUTS Il — Eastern Slovakia in years 2001 —
2011

rok
okres

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Stara Luboviia | 33122 | 31912 | 30684 | 25953 | 34190 | 36693 | 38266 | 43850 | 30157 | 30000 | 33009

Stropkov 3151 | 2750 | 2118 | 1017 | 1850 | 1876 | 3504 | 4679 | 2404 | 4797 | 1745
Svidnik 552 ; ; 3100 | 3117 | 3442 | 2684 | 3858 | 1928 | 2896 | 2120
vranovnad | o507 | 10052 | 9320 | 10488 | 10702 | 8812 | 11404 | 14023 | 12008 | 16718 | 14503
Topl'ou
Bardejov 41076 | 45103 | 45018 | 41242 | 39504 | 45620 | 44534 | 43449 | 36363 | 34031 | 32315
Humenné 21074 | 17995 | 17435 | 12602 | 8487 | 5801 | 7641 | 15787 | 16098 | 16030 | 12004

KeZzmarok 60210 | 63381 | 55734 | 44762 | 45553 | 44932 | 52916 | 61583 | 44493 | 50964 | 55103

Levota 17904 | 15117 | 15957 | 14352 | 14024 | 15100 | 16818 | 20200 | 13437 | 11266 | 10772
Medzilaborce 367 - - 476 1253 1442 2041 | 2919 | 2882 | 2163 1685
Poprad 447053 | 493462 | 448084 | 397224 | 399894 | 416589 | 448170 | 446579 | 359883 | 376108 | 390185
Presov 46313 | 44403 | 42970 | 43221 | 50559 | 49927 | 55384 | 62227 | 53798 | 53743 | 49827
Sabinov 11063 | 12274 | 12392 | 9827 | 9013 | 12989 | 10793 | 10412 | 7997 | 8730 | 8445
Snina 2491 | 3731 | 2778 | 3348 | 279 | 3755 | 5260 | 6485 | 5009 | 4217 | 5557
Spiés\l;isNové 38739 | 75912 | 58097 | 66220 | 66253 | 71551 | 59521 | 72537 | 58538 | 51062 | 63094
Trebisov 7314 | 8560 | 8018 | 6899 | 6976 | 8937 | 13974 | 22143 | 22833 | 17392 | 17423
Gelnica 11561 | 9822 | 9776 | 10392 | 8640 | 9036 | 8897 | 7935 | 4689 1508 | 1440
Kosice | 66822 | 62073 | 58373 | 60361 | 71446 | 73431 | 76361 | 78432 | 70859 | 89263 | 91825
Kosice 11 24339 | 26137 | 23769 | 18486 | 22430 | 22878 | 19989 | 19232 | 12880 | 12258 | 13101
Kosice 111 - - - - - - - - - - -

Kosice IV 24594 | 31981 | 31186 | 30258 | 31236 | 33518 | 40722 | 44094 | 31811 | 33667 | 24600

Kosice - okolie | 23689 | 24386 | 24065 | 24152 | 21620 | 18720 | 17965 | 23904 | 21469 | 19170 | 24 205

Michalovce 45403 | 51670 | 50341 | 37103 | 38909 | 39372 | 50990 | 49052 | 39273 | 33732 | 32794

Roziiava 20869 | 29624 | 29998 | 30495 | 26876 | 27100 | 31940 | 38507 | 27236 | 22473 | 20461

Sobrance 1233 691 844 1148 1366 1427 1415 1110 1527 680 492

Zdroj: Statisticky trad SR, 2013 datab4za RegDat — upravené
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Tab. 2: Pocet prenocovani v regione NUTS Il — Vychodné Slovensko v rokoch
2001 az 2011

Table 2: Number of overnight stays in region NUTS Il — Eastern Slovakia in years
2001 - 2011

rok

okres
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Stara Luboviia | 207417 | 201884 | 203066 | 167046 | 160173 | 185951 | 200490 | 214486 | 152434 | 149777 | 159209

Stropkov 15245 | 11055 | 10809 | 9470 | 8373 | 8743 | 14536 | 19158 | 7095 | 11116 | 5033
Svidnik 10247 | - ; 6629 | 7432 | 8020 | 6703 | 8250 | 3926 | 7150 | 5521
vranovnad | 15107 | 57199 | 30172 | 20081 | 24307 | 20233 | 25185 | 32313 | 28537 | 38245 | 36723
Topl'ou
Bardejov 385824 | 384215 | 379846 | 301772 | 253172 | 277575 | 274679 | 289190 | 239905 | 236841 | 228565
Humenné 44592 | 50542 | 51763 | 38185 | 29055 | 27943 | 15843 | 37021 | 44127 | 44610 | 29247

KeZzmarok 213108 | 201797 | 185472 | 148262 | 147807 | 138610 | 147745 | 166254 | 116128 | 136268 | 154968

Levoda 42895 | 31973 | 32109 | 27146 | 31791 | 31265 | 35816 | 39473 | 28387 | 23842 | 19668
Medzilaborce 970 - - 1028 4053 5089 6102 8697 14 906 7960 10 373
Poprad 1839 1995 1808 1503 1363 1398 1449 1440 1227 1230 1231
P 199 042 431 224 353 017 790 302 690 502 150
Predov 77792 | 76547 | 80553 | 82373 | 100200 | 111965 | 137573 | 146314 | 113839 | 105064 | 110676
Sabinov 40179 | 45933 | 40760 | 35547 | 33308 | 42486 | 30978 | 28318 | 20591 | 24489 | 22891
Snina 7424 12190 6754 6901 7104 9186 11825 | 17801 | 10712 8953 13 558

SIREhE el 117372 | 205898 | 165475 | 181653 | 188592 | 194639 | 177503 | 192381 | 147545 | 125092 | 141170

Ves
TrebiSov 17701 | 21520 | 23039 | 16937 | 13861 | 17177 | 27847 | 46824 | 48001 | 33610 | 35615
Gelnica 45277 | 33384 | 34656 | 35877 | 25839 | 26771 | 24404 | 19671 | 11440 | 4198 | 4563
Kosice | 116995 | 108089 | 95198 | 99327 | 113834 | 130565 | 134789 | 143659 | 127611 | 169223 | 180848
Kosice 11 46564 | 46894 | 40394 | 37283 | 43598 | 42883 | 44950 | 62791 | 36489 | 34499 | 31244
Kosice 111 - - - - - - - - - - -
Kosice IV 38320 | 48402 | 48866 | 45810 | 49395 | 53138 | 65724 | 76775 | 56078 | 58938 | 42141

Kosice - okolie | 72561 | 66660 | 68274 | 64935 | 63028 | 50354 | 43239 | 65703 | 60144 | 50980 | 54346

Michalovce 143876 | 189699 | 181959 | 123265 | 132523 | 105244 | 131381 | 126369 | 111951 | 94 267 | 86 020

Roziiava 62189 | 93960 | 83981 [ 77967 | 61614 | 66107 | 73655 | 88955 | 60148 | 46387 | 43736

Sobrance 3155 1458 1882 2133 2702 2826 3399 1896 2599 1114 720

Zdroj: Statisticky trad SR, 2013 datab4za RegDat — upravené
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Tab. 3: Priemerna dizka pobytov v regione NUTS II — Vychodné Slovensko v

rokoch 2001 az 2011

Table 3: Average length of stays in region NUTS Il — Eastern Slovakia in years
2001 - 2011
rok
okres
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Stara Duboviia | 63 | 63 | 66 | 64 | 47 | 51 | 52 | 49 | 51 | 50 | 48
Stropkov 48 | 40 | 51 | 49 | 45 | 47 | 41 | 41 | 28 | 23 | 29
Svidnik 1,9 - - 21 | 24 | 23 | 25 | 21 | 20 | 25 | 26
Vranovnad | 5 | 57 | 35 | 28 [ 23 | 23 | 22 | 23 | 24 | 23 | 25
Toplou
Bardejov 94 | 85 | 83 | 73 | 64 | 61 | 62 | 67 | 66 | 70 | 7.1
Humenné 21 | 28 | 30 | 30 | 34 | 47 | 21 | 23 | 27 | 28 | 23
KeZmarok 35 | 32 | 33 |33 |32 |31 |28 |27 |26 | 27| 28
Levota 24 | 21|20 | 19 | 23 | 21 |21 |20 | 21| 21| 18
Medzilaborce 2,6 - - 2,2 3,2 35 3,0 3,0 52 37 6,2
Poprad 41 | 40 | 40 | 38 | 34 | 34 | 32 | 32 | 34 | 33 | 32
Presov 4,7 | 47 | 19 | 1.9 | 20 | 22 | 25 | 24 | 21 | 20 | 22
Sabinov 36 | 37 | 33 | 36 | 37 | 33|29 |27 | 26| 28| 27
Snina 30 | 33 | 24 | 21 | 25 | 24 |22 |27 | 21| 21| 24
Spiés\'jisNO"é 30 | 27 | 28 | 27 | 28 | 27 | 30 | 27 | 25 | 24 | 22
Trebisov 24 | 25|29 | 25 |20 | 19 |20 |21 |21 |19 | 20
Gelnica 39 | 34 | 35|35 |30 |30 |27 |25 | 24| 28] 32
Kogice | 18 | 4,7 | 16 | 16 | 16 | 1,8 | 18 | 18 | 18 | 1.9 | 20
Kogice I1 19 | 18 | 4,7 | 20 | 19 | 19 | 22 | 33 | 28 | 28 | 24
Kosice 111 - - - - - - - - - - -
Kogice IV 16 | 15 | 16 | 15 | 16 | 16 | 16 | 1,7 | 18 | 18 | 17
Kosice-okolie | 31 | 27 | 28 | 27 | 29 | 27 | 24 | 27 | 28 | 27 | 2.2
Michalovee | 32 | 37 | 36 | 33 | 34 | 27 | 26 | 26 | 29 | 28 | 26
RoZiiava 30 | 32 | 28 | 26 | 23 | 24 | 23 | 23| 22 | 21| 21
Sobrance 26 | 21| 22 | 49 | 20 | 20 | 24 | 47 | 17 | 16 | 15

Zdroj: Statisticky urad SR, 2013 datab4za RegDat — upravené
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PERCEPCNA MARGINALITA AKO STARONOVY PRISTUP
K VYSKUMU MARGINALITY VO VIDIECKOM PROSTREDI

Lucia Malikova

Abstract

Although a large number of authors is devoted to the research on
marginality, majority of these studies captures only some aspects of this
multidimensional phenomenon. Thus, this article reflects one of the neglected
approaches in this context — perceptual marginality. Concise theoretical
introduction into the topic preceded methodological debate related to the utility of
various methods suitable for the research on perception of space and spatial
processes. Latter, our attention focuses on two specific case studies demonstrating
research on perceptual marginality within Irish and Slovak rural context, where
we aim to point out the merits of this approach in research on marginality as such.

Keywords: marginality, perception of marginality, rural areas, qualitative
methodology

Uvod

Problematika polarizacie priestoru patri dlhodobo k Siroko diskutovanym
témam nielen na poli geografického badania, ale aj v pribuznych vedach (napr.
v sociologii, ekondmii, politologii a inych), o ¢om sved¢i mnozstvo autorov, ktori
sa jej vo svojich §tadidch venuju. Svoje pociatky, resp. zaklady nachadza
v koncepte jadro — periféria, ktory predstavuje jeden z klacovych modelov
geografického vyskumu vdbec a mnohi autori ho povazuji za zékladné teoretické
vychodisko pri Studiu periférnych/marginalnych regiénov (Leimgruber, 2004). Na
model polarizacie priestoru v zmysle centrum — periféria, tak ako ho predstavila
Schmidt (1998), resp. v pozmenenom kontinuu typu centrum - periféria —
marginalita vzmysle Andreoli (1989) tak vo vyskume marginality nadvézuje
mnozstvo autorov (Crewe, 1991, Cullen, Pretes, 2000, Hurbanek, 2004, Havli¢ek
a kol. 2005, Piletek, Jancak, 2011 adalsi). Na opodstatnenost’ vyskumu
margindlnych regiénov (aj v sdvislosti s rurdlnym priestorom) poukazuje aj
existencia Komisie IGU pre Marginalizaciu, Globaliz&ciu a Regiondlne a Lokalne
Odozvy?, ktorej cielom je vyskum geografickej marginality z réznych perspektiv.
V sucasnosti kladie déraz predovsetkym na vztah marginality a globalizacie ako

' Z ang. IGU (International Geographical Union) — Commission on Marginalization,
Globalization, Regional and Local Responses
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i na regionalne a lokalne odozvy na rozne formy marginality a marginalizacie.

Pojmu a definicii pojmu marginalita sa uz venovalo viacero autorov
(Leimgruber, 1994, Andreoli, 1994, Cullen, Pretes, 2000, Hurbéanek, 2004,
Schmidt, 2007), preto sa diskurzu na tdto tému nebudeme v naSom prispevku
detailnejSie venovat. Je ale na mieste predostriet’ zjednodusenu interpretaciu tohto
fenoménu tak ako s fiou narabame pre nase potreby, a to ako fenomén oznacujuci
negativny status, resp. atrib(t Uzemia z pohladu ekonomickych, socialnych,
demografickych ¢i environmentalnych aspektov. Kedze marginalitu mozno
vnimat’ ako multi-dimenzionalny fenomén, jednotlivi autori zvicsa pristupuju k jej
vyskumu prostrednictvom niektorej z jej dimenzii askdmaju tak prejavy
najlastejSie socialnej ¢i socio-ekonomickej (Gajdos, 2005, Faltan, Gajdos, Pasiak,
1995, DZupinova a kol., 2008) a demografickej marginality (Pelc, 2006), ¢im
nadvdzuju na zakladné pristupy identifikované v pracach Leimgruber (1994, 2004)
a Sommers, Mehretu (1998) ako objektivne pristupy k Stadiu marginality. Tieto
konvencné pristupy st zalozené na identifikacii a kategorizacii marginalnych
regionov na zaklade hodnotenia siboru indikatorov s vyuzitim Statistickej analyzy
dat a s u autorov jednym z najcastejSich spdsobov ako reflektovat’ problematiku
marginality (Marada, 2001, Pile¢ek, 2005, Pile¢ek, Jan&ak, 2011, Sebova, 2013).
Pomerne zriedkavo sa vSak pri podobne ladenych Stadiach siaha nad rémec
ponukany dostupnym stborom Statistik.

Tu sa na rad dostdva prave menej vyuZzivany pristup, a to percepcna
marginalita. Teoretickym aspektom interpreticie percepcnej marginality sa
venovali napriklad Jusilla et al. (1998) z hladiska medzinarodnej perspektivy,
pricom poukazali na jej meniaci sa charakter v priestore a v Case. Pokial’ ide
o samotnu definiciu, na jednej strane mozno podl'a Leimgrubera (2004) percepciu
marginality povazovat’ za neoddelitel'nu sucast’ socidlneho pristupu k jej vyskumu,
teda objektivneho, pri¢om autor vychadza z presvedcenia, ze vyskum marginality
by mal byt zalozeny na hodnotach spolo¢nosti, ktora tvori zéklad Tudského
spravania sa. Tymto presuva pozornost dokonca blizS§ie k povodu Tudského
konania, hodnét a nazerania na svet. Na rozdiel od Leimgrubera, Schmidt (1998)
zastava nazor, Ze percepcna marginalita nepatri medzi tzv. objektivne pristupy, ale
naopak, v tomto kontexte ju mozno povazovat za subjektivny pristup reflektujici
postoje a vnimanie jednotlivcov. Z tohto pohl'adu je marginalnym regionom taky
region, ktory je z pohl'adu jeho obyvatel'ov ako i roznych zainteresovanych aktérov
vnimany ako marginalny. Aj Tykkyldinen (1998) spaja marginalitu s percepciou
miery marginality u jednotlivcov a skupin v priestore a tvrdi, Ze marginalitu ako
taka je potrebné vnimat ako subjektivny pojem, pretoze l'udia vnimaji miesta
rozne a zalezi na kazdom jednotlivcovi, ¢i vnima dané uzemie ako marginalne.

Urcith  snahu  oodklon od  Cisto  objektivnych  pristupov
k percep¢nej marginalite mozno najst’ v uZz spominanych sociologicky ladenych
pracach (Faltan, Gajdo$, Pasiak, 1995) &i v socialno-geografickych pracach
(Dzupinova a kol., 2008), a to predovSetkym vo forme pripadovych Studii,
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kde prostrednictvom  dotaznikovych prieskumov a hibkovych expertnych
rozhovorov, kvalitativne data vstupujii do sumarnych analyz odhalujucich status
daného Uzemia z hladiska marginality.

Tento prispevok si preto kladie za ciel opédtovne vyzdvihnit jeden
z opominanych pristupov k vyskumu marginality a poukazat’ tak na iny spsob
nazerania na veci okolo nas, predostriet’ paletu moznych vyskumnych metod
uplatiiovanych v praxi (s dorazom na dve pripadové Stidie zamerané na odhalenie
percepénej marginality) a na ich opodstatnenost’ vo vyskume tohto fenoménu ako
takého.

Pristupy, metddy a pouZité data

Ako bolo naznacené v iivode, na rozdiel od tradicnych metéd pouzivanych
pri Stddiu marginality sa vtejto praci pozornost venuje menej konvenénym
pristupom vyuzivajicim rad kvalitativnych metod. Prave tieto sa stali obzvlast
vyznamnymi prostriedkami vo vyskumoch huménnej geografie tak v zahraniéi
(Limb, Dwyer, 2001) ako i na pdde domécich vyskumov (Rochovské a kol., 2014),
¢oho dokazom je aj narastajuca frekvencia pouzitia takto ladenych metod
v geografickych pracach, a to aj vdaka tomu, ze prave data subjektivnej povahy
Castokrat odhalia informacie, ktoré nemozno ziskat vylucne kvantitativnym
badanim (Faltan, Gajdos, PasSiak, 1995, Havli¢ek a kol., 2005, Vaishar,
Zapletalova, 2005, DZupinova a kol., 2008). V suvislosti s tym McDonagh (2002)
podotyka, Zze rozdielnost medzi konvencnymi a nekonvenénymi pristupmi (teda
medzi objektivnymi a subjektivnymi) spociva najmé v zdoraziovani priestorového
aspektu marginality. Kym konvencné pristupy prikladaju priestorovému aspektu
znac¢nu vahu, vV nekonvencnych pristupoch sa déraz prestiiva viac k nepriestorovym
aspektom. V suvislosti stym autor tvrdi, ze ,,dnes uZ nie je mozné zaoberat sa
wlucne fyzickym priestorom, ale vhodnejsim modelom je uvazovat' s rozmanitostou
socidlnych priestorov, ktoré sa v geografickom priestore navzajom prelinaji.” (s.
100). Mozno tak tvrdit, Ze aplikdcia subjektivnych pristupoch, ako aj v pripade
percepénej marginality, v sebe nesie urcity znak Specifickosti so zameranim skor
na ,,socialnu“ nez na ,,vecni“ podstatu skimaného objektu.

Percepciou (vnimanim a chapanim) priestoru sa zaoberalo niekol'ko
geografov, a hoci nie vzdy ju skimali priamo v kontexte marginality, uplatfiovanie
kvalitativnych metod je zrejmé. Tak sa vramci Sirokej palety geografickych
vyskumov modzeme stretnut’ s ich aplikéciou pri Stadiu:

- kvality zivota (Hornak, Rochovska, 2007, Ira, Suska, 2006),

- regionalnej identity (Chromy, Jand, 2008, Stockmann, 2005, Sedlacek,

Kurka, Maier, 2009),
- chudoby a Zivotnych stratégii (Ceccato, Persson, 2003, Rochovska,
Horndk, 2008, Rusndkova et al., 2014),
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- & wvramci Specificky zameranych Studii percepcie priestoru
prostrednictvom mental mapping (Shobe, Banis, 2010).

Tento prispevok sa okrem vy$8ie naértnutého teoreticko-metodologického
Uvodu usiluje predovSetkym predostriet’ dva metodologické postupy vyuZité pri
Stadiu percepénej marginality v podmienkach slovenského a irskeho vidieka a
poukazat’ na opodstatnenost’ vyskumu percepénej marginality ako takej. V zmysle
percepénej marginality chapanej podl'a Schmidt (1998) sa venujeme tak vonkajsej
(pripadova Studia 1) ako i vnutornej (pripadova Studia 2) percepcii marginality.

Prvy priklad je z prostredia irskeho vidieka a je zamerany na percepciu
marginality z pohl'adu diferencovanych aktérov s roznym zameranim (socioldgia,
ekondémia, polnohospodarstvo, geografia) posobiacich vo vidieckom priestore.
Prostrednictvom 7 hibkovych expertnych rozhovorov sa odbornici zréznych
oblasti venujlcich sa vidieku (akademické poda, neziskova organizécia, Statna
organizicia a pod.) vyjadrovali k vnimaniu a interpretacii pojmu marginalita
v kontexte irskeho vidieka. Vystupom rozhovorov bola okrem iného aj mentalna
mapa prezentujuca obraz marginality z pohl'adu tychto aktérov.

Druhé pripadova Studia poukazuje na percepciu marginality v podmienkach
Slovenska. Zameriava sa na pohlad starostov vybranych vidieckych obci, ako
jednych z kPa¢ovych aktérov pdsobiacich vtomto prostredi. Prostrednictvom
dotaznikového prieskumu 47-mich starostov sa dozvedame o ich vnimani
marginality a reakcii na (ne)zaradenie ich obci do kategérie marginalnych.

Pripadova Studia 1: Percepcia marginality v kontexte irskeho vidieka

Fenomén marginality a jeho interpretacia nadobida v prostredi irskeho
vidieka 0 nieco $pecifickejsie kontury. Na jednej strane ide o ostrovnu krajinu, kde
pojmy okrajovost, izolovanost ¢i marginalita vystupuji do povedomia uz
v stvislosti s charakterom samotnej geografickej lokacie, na druhej strane ma
rovnako vidiecky priestor v mnohych Uzemiach skér charakter rozptyleného
osidlenia nez kompaktnych obci ako je to v pripade sidelnej Struktiry Slovenska.
Prave tato pripadova stadia sa usiluje priblizit vnimanie tohto fenoménu
v Specifickom irskom prostredi, a to prostrednictvom mentalneho mapovania.

Mapa 1 prezentuje mentalnu mapu, ktora odhaluje zaujimavy obraz
percepénej marginality z pohladu rozliénych vidieckych aktérov v prostredi
irskeho vidieka. Tito autori individudlne anezavisle od seba zaznaéili do mapy
uzemia vnimané ako marginalne/periférne v réznych ohl'adoch. Data boli nasledne
digitalizované v prostredi GIS, priGom vysledna mentdlna mapa predstavuje
prekryv percepcie marginality a periférnosti v kontexte irskeho priestoru z pohl'adu
zainteresovanych aktérov.

Priestorové rozmiestnenie percepcie tohto fenoménu viac-menej
koreSponduje so vSeobecnym chapanim a interpretdciou fenoménu marginality
naprie¢ irskou literatirou, zobrazujuc predovietkym tzemia zipadného frska,
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zvlast provinciu Connaught, ako najviac marginalne. Z uvedeného vyplyva, Ze
napriek postupnej zmene v interpretacii fenoménu marginality a periférnosti a
prechodu od zdéraziiovania priestorovych aspektov skor k tym nepriestorovym
(McDonagh, 2002), zohrdva vtomto kontexte faktor geografickej polohy
a vzdialenosti stale relevantny vyznam. Tato skuto¢nost’ vyplynula aj z detailnejsej
analyzy realizovanych rozhovorov, priCom sa vyraznejSie prejavil aj vyznam
narastajdcej multi-dimenzionélnej povahy a komplexity marginality ako takej.

Mapa 1: Mentalna mapa percepcnej marginality irskeho vidieka
Map 1: Mental map of perception mrginality of Irish countryside
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Dalsim vystupom ziskanym z expertnych rozhovorov bolo zistenie, akym
sposobom je sledovany fenomén prezentovany z pohladu rozdielnych aktérov.
Hoci ich akademické ¢&i profesionalne zazemie sa lisilo, vo v8eobecnosti zastavali
vSetci respondenti skér podobné stanoviskd, apelujic vzdy na Specifické aspekty
marginality s ohladom na ich vlastné skusenosti svyskumom v tejto oblasti.
Zdorazneny bol predovSetkym silny vztah medzi marginalitou a komunitou,
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vychadzajlci z pozicie komunity a zvlast’ lokalnych lidrov v rozvoji marginalnych
uzemi. Miestne povedomie, schopnost’ ocenit’ miestne zdroje a potenciél, ako
i aktivna participacia zainteresovanych oséb boli povazované za klucové prvky
nevyhnutné pri rieSeni marginality toho ktorého Uzemia. V neposlednom rade bol
prezentovany zaujimavy pohlad, ato dvojznacny efekt plynici zo statusu
marginalnosti, kde v tradi¢nom ponimani je marginalita vnimana negativne, zatial’
¢o vsucasnosti, zvlast v irskom kontexte ako poukézal McDonagh (2002),
niektoré uzemia z tohto ,,znevyhodnenia“ tazia vo svoj prospech napriklad
prostrednictvom cestovného ruchu.

Pripadova Studia 2: Percepcia marginality v podmienkach slovenského
vidieka

Této pripadova Stidia vychédza z vy€lenenia marginalnych regiénov podla
Sebovej (2013) (ako isohladom na predchadzajiice vyclenenia v pracach
DZupinova a kol., 2008, Faltan, Gajdos, Pasiak, 1995), kde boli prave niektoré
Uzemia na vychode a severovychode Slovenska oznafené ako marginalne, ¢o
koreSponduje s akousi intuitivnou liniou rozdelujucou tzemie Slovenska na
rozvinutejSi severozdpad a zaostalejSi juhovychod. Autorka vyuzila klastrovd
metédu ana zaklade skupiny vybranych ukazovatelov? identifikovala rozne
kateg6rie marginalnych regidnov. V ndvdznosti na toto vyclenenie, tak bolo
cielom pripadovej Stadie poukdzat na rozdielne ipodobné ¢rty medzi
identifikciou marginalnych Gzemi na zéklade Statistickych dat ana zaklade
percepcie vybranych aktérov — starostov. ISlo teda o porovnanie dvoch réznych
pristupov k vnimaniu marginality vzmysle Schmidt (1998), ato objektivneho
a subjektivneho. NavySe, kombinécia kvantitativnych a kvalitativnych metdéd,
zndma tiez ako trianguldcia, predstavuje zaujimavy a perspektivny smer
vo vyskume marginality ako poukézala Sebova (2013), ktora vo vy3sie zmienengj
praci predznacila moznu korelaciu oboch uvedenych metod.

Pripadova Studia sa realizovala v Siestich vybranych okresoch (KoSice-
okolie, Poprad, Revuca, Spisska Nova Ves, Velky Krti§ a Vranov nad Toplou)

2V uvedenej praci boli pouzité tri nasledovné skupiny ukazovatelov:

- socio-demografické (hustota zaludnenia, populaény rast, prirodzeny prirastok,
index starnutia, rannd detskd umrtnost, index zavislosti starého obyvatelstva,
index etnickej diversity vypocitany ako podiel rdmskej populacie z celkového
poctu obyvatel'ov danej priestorovej jednotky)

- ekonomicka sila tzemia (miera nezamestnanosti, dane na 1 obyvatel'a, podiel
pravnickych os6b na 100 ekonomicky aktivnych obyvatel'ov)

- ukazovatele kvality zZivota (podiel neobyvanych domov na 1000 obyvatelov,
podiel dokonc¢enych domov, podiel bytov nizSieho Standardu)
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s vyraznym zastlpenim socio-ekonomicky marginalnych obci. VSetci starostovia
tychto obci boli osloveni prostrednictvom dotaznika, do prieskumu sa vSak
V konecnom ddésledku zapojila neceld '2 znich (47 %), ¢o predstavovalo nasu
vyskumnt vzorku. Vzhladom k proklamovanej anonymite dotaznika, vysledky
mozno prezentovat' len v grafickej forme. Ako vSak zobrazuje graf 1, urcita
pozitivnu korelaciu oboch pristupov mozno pozorovat’ aj v rdmci tejto vyskumnej
vzorky, kde sa takmer % starostov stotoZnila s identifikiciou ich obce v ramci
kategorie socio-ekonomicky marginadlnych (v grafe zndzornené SrafaZou).
Vzhladom k tomu, Ze sa v tomto pripade narabalo s pomerne malou vzorkou, ktor(
nemozno povazovat’ za reprezentativnu v ramci celého Slovenska, vysledky nie je
mozné generalizovat’. Avsak je vd’aka nim stale mozné do istej miery poukazat’ na
korelaciu objektivnych asubjektivnych pristupov k vyskumu marginality
v predmetnom Uzemi.

V tomto pripade to boli predovietkym malé obce, teda obce do 500
obyvatelov, kde subjektivna percepcia marginality koreSpondovala suz
existujucim vyclenenim marginalnych regionov. Zaujimavou skutoCnost'ou bolo
zistenie, Ze prave hierarchicka uroven tu zohrdva zna¢nt tlohu, ¢o sa prejavilo na
pocte starostov, ktori vnimali danu obec ako marginalnu v ramci Slovenska ako
celku (17), v ramci kraja (9) ¢i v rdmci samotného okresu (8). Hierarchicka Groven
a v konetnom dosledku mierka sakou pri vyskume marginality a zvlast jej
percepcie uvaZzujeme teda predstavuje vyznamny determinujdci faktor.

Graf 1: Percepcia marginality z pohl'adu vybranych starostov vidieckych obci na
Slovensku

Graph 1: Perception of marginality from the viewpoint of selected mayors of rural
municipalities in Slovakia
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Kazda z oboch vyssie nacrtnutych pripadovych $tadii sa na fenomén
percepénej marginality pozerd z iného uhla pohladu, priCom uplatiiuje pouZitie
predovSetkym kvalitativnych metdd ako najvhodnejSich technik pre odhalenie
subjektivnej dimenzie marginality. Napriek tomu, Ze v oboch pripadoch sa vyskum
realizuje na nie priliS rozsiahlej vzorke respondentov anemozno ho tak
generalizovat’, v oboch pripadoch sa potvrdzuje vyznam percepcnej marginality
a snaha o nazeranie na realitu z inej perspektivy, mozno i tej subjektivnej. Je tak
zrejmé, ze verifikacia hypotéz ¢i a do akej miery subjektivna percepcia marginality
podhodnocuje resp. nadhodnocuje vyskumy zaloZené na kvantifikécii Statistickych
dat, alebo ¢i takto ladeny vyskum prezentuje viac pesimisticky resp. optimisticky
pohl'ad na fenomén marginality, by si vyzadovalo rozsirenie vyskumu o d’alsie
Specifické lokality.

Zaver

Vyskum marginality sa v poslednom obdobi tesi intenzivnemu z&ujmu
autorov z roéznych vednych disciplin, predovSetkym geografie a sociologie, pricom
sa tento fenomén Casto interpretuje v kontexte vidieka. Prave vidiecky priestor sa
totiz pod vplyvom globélnej transformacie spolocnosti zacal vyrazne menit, ¢i uz
z hladiska zékladnych Struktir obyvatel'stva, diverzifikacie ekonomickych ¢innosti
alebo charakteru vidieckej krajiny ako takej. V mnohych pripadoch sa tato
vnatornd  reStrukturalizdcia prejavila negativne a vidiek =zacal socialne
a eckonomicky upadat’ (Buchta, 2003). Prave tieto izemia tak mozno skumat
v stvislosti s fenoménom marginality. Markuszewska (2015) v suvislosti s tym
dodava, Ze tento fenomén sa v prostredi vidieka liSi a marginalizacia vidieka sa
prejavuje diferencovane v zavislosti od konkrétnych podmienok a Specifik toho-
ktorého Uzemia.

S narastajicim poctom takto orientovanych $tidii doslo k osvojeniu si
rozliénych pristupov k identifikovaniu marginalnych Gzemi, pri¢om vyuzitie
kvantitativnych pristupov dominuje. V tejto $tadii sa vSak pozornost venovala
prave pristupu vychadzajucemu z kvalitativnych metéd, ato konkrétne
percepénej marginalite, ktorda predstavuje jednu z mnohych dimenzii tohto
zlozitého fenoménu. Dve predstavené pripadové Stadie s aplikaciou réznych
metdd (dotazniky, expertné rozhovory, mentalne mapovanie) poskytli skveld
prilezitost zodpovedat Siroky rozsah otazok suvisiacich s identifikaciou,
vnimanim a interpretdiciou marginality v kontexte slovenského a irskeho
vidieckeho priestoru.

Vezmic do tvahy komplexnost marginality, ako to bolo prezentované
v rdmci celej $tadie, sme sa snazili obohatit’ existujucu teoreticko-metodologicku
literat(ru prave poukazanim na staronovy a ¢asto opominany pristup - percepéni
marginalitu. Niektoré zname fakty boli opédtovne potvrdené, mnohé zaujimavé
napady podnietili prave realizované pripadové Stadie, poskytujic tak nové mozné
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smerovanie takto zameraného vyskumu a zvlast’ metod pri odhalovani zlozitych
vzorcov marginality.
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PERCEPTUAL MARGINALITY AS AN OLD-NEW APPROACH
IN RESEARCH ON MARGINALITY IN RURAL AREAS

Summary

Issue of spatial polarization has long been a widely discussed topic not only
in the field of geographical exploration, but also in related sciences (sociology,
economics, political science, etc.), as shows a number of authors devoted to
research of this kind. Its origin can be found in the concept of core-periphery,
which is one of the key models of geographical inquiry and by many authors
considered to be an essential theoretical basis for the study of marginal regions
(Leimgruber, 2004). The validity of research on marginal regions highlights the
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existence of the Commission on Marginalization, Globalization, Regional and
Local Responses, which aims to study geographical marginality from different
perspectives.

Phenomenon of marginality is very often associated with rural areas
because it is rural environment that has begun to change significantly under the
influence of global transformation of society, whether in terms of basic population
structures, diversification of economic activities or the nature of rural environment
as such. In many cases, this inner restructuring was reflected negatively and rural
areas begun to decline socially and economically as well (Buchta, 2003). Thus,
rural areas represent suitable experimental field for research of phenomenon of
marginality and its manifestations.

With growing number of such a research, different approaches to
identification of marginal areas were developed, while favouring quantitative
approach. In this study we attempted to point out another approach based on
qualitative methods — perceptual marginality. The above mentioned case studies
choosed to use various methodology techniques (questionnaires, interviews and
mental mapping) providing a great opportunity to answer a broad scope of research
questions in terms of identification, perception and visual interpretation of
marginality within Irish and Slovak rural context.

Each of the presented case studies is looking at the phenomenon of
perceptual marginality slightly differently, while choosing mostly qualitative
methodology as the most relevant. The first case study was a part of research
conducted in Ireland and it is focused on perceptual marginality from the
perspective of differentiated rural actors, each with a different background
Through 7 in-depth expert interviews respondents took a stand in the perception
and understanding the phenomenon of marginality within Irish rural context. The
final outcome of this research, in addition to the analytical findings of perception
of marginality, was a mental map representing approximate image of marginality
from the perspective of these actors. On the other hand, the second case study
tackles the perception of marginality in the selected rural areas in Slovakia. It aims
to present an attitude of local mayors as one of the key players influencing a given
rural environment. The questionnaire survey of 47 local mayors reveals their
perception of marginality with a focus on correlation between their own reflexion
of this phenomenon and categorization of marginal regions in the slovak literature.

Stressing the complexity of marginality, as it was presented across the
whole study, we tried to enrich existing theoretical-methodological literature by
pointing the neglected approach — perceptual marginality, thus unfolding another
layer within its complex nature. Although the above presented cases represent only
a small samples and thus can not be generalised, it is still a valid evidence of the
merits of perceptual marginality and looking at reality through a different
perspective - perhaps the subjective one. While some well known information were
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confirmed again, some new interesting ideas came along, providing new possible
directions for research and methodologies in revealing patterns of marginality.

Mgr. Lucia Malikova

Katedra humannej geografie a demografie
Prirodovedecka fakulta UK v Bratislave
Ilkovi¢ova 6, Mlynska dolina 842 15 Bratislava
E-mail: malikova@fns.uniba.sk
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PUSTNUTIE POL’NOHOSPODA,RSKEJ KRAJINY NA PRIKLADE
VYBRANYCH HORSKYCH OBCI PODPOLANIA

Matej Masny
Abstract

The contribution deals with abandoning of agriculture land of the chosen
mountain village area (cadastres Povraznik and Strelniky). The evaluation was
realised by means of a hexagonal web in two periods of time. We have analysed
ingrowths processes in relation to the chosen terrain characteristics (parameters
of slopes, aspects, altitude) and soil characteristics (soil types, categories,
production potential). For quantification of relations we have used “Cramer V”
index. The final part of outcomes points at the extent of agricultural land
abandoning as well as the influence of social economic conditions and chosen
qualities upon these processes.

Keywords: agriculture, Povraznik, Strelniky, abandoning of agricultural land
Uvod

Slovenské pol'nohospodarstvo a nasledne polnohospodarska krajina presla
za obdobie poslednych desatroci velmi vyraznymi zmenami, ktoré priniesli svoje
pozitivne, ako aj negativne dopady. Tieto zmeny je obzvlast vhodné analyzovat
v podhorskych ahorskych oblastiach, ktoré zhladiska charakteru krajiny
aUrodnosti  pdd nemozno oznaCovat za typicky polnohospodarske.
Pol'nohospodarstvo a pol'nohospodarska krajina tu ma svoje charakteristické crty,
ktoré dokumentuju historicky vyvoj tychto oblasti a dotvaraji ich prirodnd
hodnotu.

Etapa slovenského polnohospodarstva od roku 1989 az po vstup do
Eurépskej unie sa zvykne nazyvat ako transformacné obdobie (ZauSkova,
Krajéovié, 2011). Po roku 1989 sa v désledku spolocensko-politickych zmien
ocitlo hospodarstvo Ceskoslovenska v recesii (Izakova, 1994). Pol'nohospodarstvo
zacalo Celit' velmi pomalej reStrukturalizacii s problematickymi privatiziciami
Statnych majetkov a prudkym narastom agrarnej nezamestnanosti. Transformécia
bola legislativne upravena zakonom €. 42/1992 Zb. o tprave majetkovych vzt'ahov
a vyrovnani majetkovych néarokov v druzstvach. Situaciu zhorSovala neujasnenost’
vlastnickych vztahov, restiticie, vysoka rozdrobenost pddy, rast cien vstupov,
nedostatok vlastného kapitalu, dlhy, ako aj nedostatoéné tiverové zdroje (Pitonak,
1994). Mnohé druzstva boli transformované na iné pravne formy, viaceré zanikli.
Zacali sa prejavovat vyrazné dopady na krajinu, najmid v podobe procesov
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extenzifikacie, ktoré su charakteristické opuStanim pody a zalesiiovanim
(sekundarna sukcesia) s minimalizovanim krajinnych funkcii (Midriak, 2009).

Procesy reforestacie (znovu-zalestiovania) opustenej pol'nohospodarskej
pddy s vSak v sudasnosti charakteristické pre vacSinu krajin Europy, ako aj
mnozstvo krajin sveta (Lambin, Meyfroidt, 2011). Opustanie pol'nohospodarskej
pddy je sucast'ou procesov marginalizacie krajiny na jednej strane a intenzifikécie
na strane druhej, svyraznym dopadom na vzhlad krajiny, ako aj biodiverzitu
(Nikodemus et al., 2005). Optstanie pol'nohospodarskej pddy v oblasti centrélnej
a vychodnej Eurdpy pozorované v poslednych dekadach je osobitnym prikladom
tychto procesov, ako priamy dopad socio-ekonomickych zmien (Tullus et al.,
2013). Trend opustania polnohospodarskej pody a naslednej reforestacie z tychto
dovodov potvrdzuje viacero Stadii. Prace realizované na Uzemiach Balkanu,
pobaltskych Statov ¢i ostatnych krajin byvalého Sovietskeho zvizu poukazuju na
miliony hektarov opustenej polnohospodarskej pody (Miiller et al., 2011,
Kuemmerle et al., 2011, Peterson, Aunap, 1998, Kamp, 2012 a dalsi). Obdobnu
situaciu mozno pozorovat’ aj u nasich priamych susedov v Polsku, Cesku & na
Ukrajine, ¢o dokumentuju prace Kuemmerle et al. (2008, 2009), Alcantara et al.,
(2012), Kopecky, Vojta (2009) a d’alsich.

Hlavnym cielom prispevku je zhodnotenie opustania pol'nohospodarskej
pody analyzou miery zérastovych procesov vybranych horskych obci Podpolania
v tzv. transformacnom obdobi, ako aj detailné zhodnotenie vplyvu vybranych
vlastnosti krajiny a pod na samotné procesy zarastania.

Material a metédy

Na hodnotenie zarastania pol'nohospodarskej pody sme pouZzili metodicky
aparat DPZ na béze leteckych snimok. Vyber obdobi pre hodnotenie zarastov
vyplynul z analyzy spologensko-ekonomickych procesov, ktoré najviac ovplyvnili
krajinnd Struktdru. Na zéklade (dajov o ustaleni podnej zakladne vtedajSich
rolnickych druZstiev a dostupnosti leteckych snimok sme pre hodnotenie daného
reprezentacného obdobia vybrali rok 1986. Druhé obdobie reprezentuje rok 2006,
kedy je Slovensko poznamenané spolodensko-politickymi zmenami (po roku
1989), rozpadom klasickych JRD, restiticiami pody a vstupom do EU (Spoloéna
pol'nohospodarska politika).

Letecké meracské snimky (LMS) pre obdobie roku 1986 boli zaktipené od
Topografického ustavu plukovnika Jana Lipského v Banskej Bystrici. Ich dalSie
spracovanie spoCivalo v polohovom umiestneni — georeferencovani (angl.
georeferencing) do sdradnicového systému S-JTSK v programovom prostredi
ArcGIS 9.3. LMS modelového tizemia pre rok 2006 boli poskytnuté spolo¢nostou
Eurosense s.r.o. Bratislava. Dané snimky nevyzadovali d’al$iu Gipravu.

Vymedzenie polnohospodarskej pody bolo realizované v programovom
prostredi ArcGIS 9.3 na zaklade polygdnovych vrstiev poskytnutych Vyskumnym
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ustavom pddoznalectva a ochrany pody v Banskej Bystrici (VUPOP) a Narodnym
lesnickym centrom (NLC) vo Zvolene.

Pre hodnotenie zarastov sme pouzili siet’ pravidelnych hexagénov s plochou
2 500 m% teda 0,25 ha, ktorou sme uvedené plochy polnohospodarskej pody
prekryli. Metéda hodnotenia na baze hexagonalnej siete sa v réznych obmenéach
pomerne Casto pouziva pri analyze celkovej krajinnej Struktury (Griffith, Martinko,
Price, 2000) alebo fragmentacie (Baldi, Guerschman, Paruelo, 2006). Tato metoda
sa javi ako optimalna, nakolko hranice prirodnych systémov su
v Stvorcovej sieti vdaka ostrym hrandm a priamym linidm vzdialené. Nevyhodou
kruhovej siete je zas duplicita pri prekryvani kruhov alebo naopak nepokrytie celej
plochy (Gallayov4a, 2008). Proces hodnotenia sme realizovali taktiez
v programovom prostredi ArcGIS 9.3, rozSirenom o Specializovany modul
Repeating Shapes (Jenness, 2009).

V zmysle metodiky Gallayovej (2008) bol kazdy hexagon vizudlne
hodnoteny pre obe obdobia a zaradeny do triedy zarastenia podla tab. 1.

Tab. 1: Triedy zarastenia pre hodnotenie pol'nohospodarskej pody
Table 1: Ingrowths classes for agricultural land assessmen

Zarastenie pol'nohosp. Trieda Zarastenie pol'nohosp. Trieda
pédy (%) zarastenia pody (%) zarastenia

0 1 26 —50 4

1-10 2 51-75 5

11-25 3 76 — 100 6

Hexagonalne plochy zaradené do jednotlivych zérastovych tried sme
nasledne analyzovali vo vztahu k vybranym vlastnostiam krajiny a pédy (sklony,
orientacie svahov a hypsometrické stupne, pddne typy, podne druhy a trodnost’
pol'nohospodarskych pod). Toto hodnotenie sme realizovali v prostredi ArcGIS 9.3
na zaklade digitdlneho modelu reliéfu (DMR 3) s gridom 10 x 10 m. Pre sklony
boli pouzité¢ kategorie podla Mklosa a Izakovicovej (1997), ktori uvadzaju
intervaly sklonu0-1°,1,1-3°3,1-7°,7,1-12° 12,1 -17°, 17,1 — 25° a sklon
nad 25°. Pre orientacie svahov, resp. expoziciu voci slne¢nému ziareniu boli svahy
kategorizované do 8 kategorii (S, SV, V, JV, J, JZ, Z, SZ) a hypsometrické stupne
boli v intervale 100 m.

Hodnotenie vo vztahu k vlastnostiam pody sme realizovali na baze
upravenej polygénovej vrstvy z VUPOP. Pre vyjadrenie Grodnosti sme pouZili
bodové hodnoty produkéného potencidlu pre jednotlivé  bonitované
pddnoekologické jednotky (BPEJ) podl'a Dzatka (2002).

Ziskané vysledky boli dalej podrobené analyze Statistickej zavislosti
zarastania polnohospodarskej pody voci vybranych vlastnostiam krajiny a pod. T&
bola realizovana na zaklade Statistickej metédy Chi kvadrét test (Gergel, Turner,
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2002). Velkost asociacie sme vyjadrili pomocou Cramerovho V indexu (Upton,
Cook, 2004). Pre interpretaciu vyslednych hodnét indexu sme pouZili stupnicu
podl'a Cohena (1988), kde hodnoty do 0,1 nepredstavuju ziadnu zavislost, od 0,1
do 0,3 zavislost’ malu, od 0,3 do 0,5 zavislost’ strednt a pri hodnotach nad 0,5 ide o
vel’ka zavislost.

Vymedzenie a charakteristika modelového Uzemia

Modelové Gzemia sa nachadzaju v severnej Casti Banskobystrického
samospravneho kraja, na juhovychodnom okraji okresu Banska Bystrica (mapa 1).
Je tvorené katastralnymi Gizemiami obci Povraznik a Strelniky, s vymerami 334,52
ha a 1 746,74 ha, ¢o spolu vytvara 2 081,26 ha (UGKaK, 2013). Nadmorské vyska
modelového Gzemia sa pohybuje v rozmedzi 564,5 m n. m. (vylstenie potoka
Vodka — k. 0. Strelniky) aZz po 1 202 m n. m. (v blizkosti kéty Lubietovska
Bukovina (1 194 m n. m.) — k. 0. Strelniky).

V ramci regiondlneho geologického ¢lenenia Zapadnych Karpat (Vass a
kol., 1988) mozno modelové tizemia zaradit’ do oblasti neovulkanitov, podoblasti
stredoslovenskych  neovulkanitov — zastGpenymi  najsevernejSim  vybezkom
stratovulkanu Pol'ana. Z hl'adiska geomorfologického ¢lenenia Slovenska (MazUr,
Lukni§, 1980) patri modelové (zemie do Karpatskej podsistavy, provincie
Zépadné Karpaty, subprovincie Vnutorné Zapadné Karpaty. Nachédza sa v
geomorfologickej oblasti Slovenské Stredohorie, ktoré je v oblasti reprezentované
dvoma geomorfologickymi celkami Zvolenska kotlina (podcelok Povraznicka
brazda) a Polana (podcelok Vysoka Polana).

Podl'a morfologicko-morfometrickej typologie reliéfu (TremboS, Minér,
2002) ma izemie v severnej polovici charakter silne ¢lenitej pahorkatiny a v juznej
polovici vel'mi silne €lenitej nizSej hornatiny.

Podl'a Lapina a kol. (2002) spada celé modelové Uzemie do chladnej
klimatickej oblasti, do mierne chladného a vel'mi vlhkého okrsku. Celé uzemie
patri do povodia rieky Hron aje odvodiiované jeho Tavostrannymi pritokmi
Driekyina, Hutn4, Vodka a Zolna.

Dominujucim podnym typom na polnohospodarskej pode su kambizeme.
Zvicsa ide o kambizeme typické, stredne tazké az tazké, ktoré sa nachadzaji na
vyraznych svahoch. V severnej cCasti sa vyskytuje aj forma kambizemi
pseudoglejovych a v minimalnej miere podzoly. V juhozapadnej Casti je
zaznamenany maly vyskyt glejov (Saly, Surina 2002).

Obce Povraznik a Strelniky vytvaraji kompaktné Gzemie z oblasti tzv.
severného Podpolania a maju spolu 928 obyvatelov (stav k 31.12.2011).
V porovnani s rokmi 2001 (957 obyvatel'ov) a 1991 (1001 obyvatel'ov) ma tento
pocet mierne klesajucu tendenciu. Spolu s d’alsimi siedmimi obcami st sucast'ou
mikroregionu RENTAR (Zdruzenie obci mikroregiénu Nizke Tatry a Rudohorie).
Juzna Cast’ uzemia je st¢astou prechodnej zony (44,86 %) a ¢iastocne naraznikove;j
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zony (0,26 %) Biosférickej rezervacie — Chranenej krajinnej oblasti (CHKO)
Pol'ana a az 69,24 % uzemia sa nachadza v Chranenom vtacom tzemi Pol'ana.

Mapa 1: Modelové Gizemie obci Povraznik a Strelniky
Map 1: Model area of municipalities Povraznik and Strelniky
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Procesy zarastania poPnohospodarskej poédy v modelovom Gzemi

Plochy poPnohospodarskej pody vymedzenej podl'a idajov VUPOP (2012)
aNLC (2012) sme prekryli vrstvou hexagondlnej siete vzmysle stanovenej
metodiky. Nasledne bola realizovand korektdra v podobe odstranenia hexagénov,
ktoré vacSou Cast’ou svojej plochy zasahovali mimo polnohospodarskej pody (na
lesné pozemky, do zastavanej Casti obci) alebo boli na ich mieste postavené
technické polnohospodarske objekty (areél druzstva, hnojisko a pod.). Do procesu
klasifikécie zérastov sme tak ziskali 5 560 hexagonalnych ploch, ktoré boli zv1ast
vyhodnotené pre rok 1986 a rok 2006. Vysledky klasifikécie boli transformované
do samostatnych kartografickych vystupov (mapa 2, mapa 3).

Suborny prehlad miery zarastenia hodnotenych ploch uvadza tab. 2.
,Orezanim“ vyhodnotenej hexagonalnej siete podla vrstvy pol'nohospodarskej
pody sme ziskali vymery pol'nohospodarskej pody v rameci jednotlivych stupriov
zarastenia. Uvedena tab. 2 zobrazuje tieto vymery v ha, ako aj v percentualnom
vyjadreni. Pre lepsiu prehl'adnost’ sme vysledky vyjadrili aj graficky v grafe 1.

Tab. 2: Zastlpenie jednotlivych tried zarastenia v ramci hodnotenej
pol'nohospodarskej pody obci Povraznik a Strelniky

Table 2: Representation of ingrowths classes on the assessed agriculture land in
Povraznik and Strelniky

ZastUpenie
. 1986 2006
Trleda_ PoPnohosp. PoPnohosp.
zarastenia Poé,et poda Poé,et poda

hexagonov ha % hexagonov ha %
1 (0 %) 1605| 399,71| 30,42 1514 | 376,92| 28,68
2(1-10%) 1447 | 354,84| 27,00 1241 | 305,62| 23,26
3(11-25 %) 579| 136,36| 10,38 526 1274\ 9,70
4 (26 — 50 %) 624 | 141,79| 10,79 611| 141,94| 10,80
5(51-75 %) 591| 130,8 9,95 508 | 113,65 8,65
6 (76 — 100 %) 714| 150,51| 11,45 1160| 248,48| 18,91
Spolu 5560 | 1314,01| 100,00 5560 | 1314,01| 100,00

Z tab. 2 a grafu 1 je zrejmé, Ze jednotlivé triedy zarastenia zaznamenali v
stanovenom obdobi ploSny Gbytok, s vynimkou Triedy 6 (zérast nad 75 %), ktorej
zastipenie sa zvySilo o viac ako 15 %. Z uvedeného prehladu mozno dalej
konstatovat’, ze tizemie bolo v zna¢nom $tadiu zarastania uz v roku 1986, kedy bolo
21,4 % z hodnotenych pléch so zarastom na drovni viac ako 51 %.
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Mapa 2: Zarastenie polnohospodarskej pddy v roku 1986 v obciach Povraznik a
Strelniky

Map 2: Ingrowths of agricultural land in municipalities Povraznik and Strelniky in
1986
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Mapa 3: Zarastenie polnohospodarskej pody v roku 2006 v obciach Povraznik a
Strelniky

Map 3: Ingrowths of agricultural land in municipalities Povraznik and Strelniky in
2006
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Graf 1: Grafické vyjadrenie zastlpenia jednotlivych tried zarastenia v ramci
hodnotenej pol'nohospodarskej pody obci Povraznik a Strelniky

Graph 1: Chart representation of ingrowths classes on the assessed agriculture land
in Povraznik and Strelniky
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Véacsinu polnohospodarskej pddy (viac ako 57 %) vSak v roku 1986
vytvarali plochy Uplne bez zérastu a so zérastom do 10 % (tvorené prevazne
solitérmi a malymi skupinami krovin na plochach TTP). V roku 2006 bol stav
tychto ploch nizsi, konkrétne na drovni takmer 52 %. Vyznamné je ale zvySenie
zastUpenia 6. kategOrie (zéarast nad 75 %), ktord sme identifikovali na takmer 19 %

pol'nohospodarskej pody, hoci v roku 1986 vytvarala len necelych 11,5 %.

Tab. 3: Zmeny v zastlpeni jednotlivych tried zarastenia
Table 3: Changes in representation of ingrowths classes

Zarast 2006
Kategorie
; Spolu
zarastenia Tr.1 Tr.2 Tr.3 Tr. 4 Tr.5 Tr.6
(%)

Tr. 1 84,98 % 1421 % 0,50 % 0,12 % 0,06 % 0,12 % | 100,00

Tr.2 829% | 6095% | 17,97 % 8,64 % 2,70 % 1,45% | 100,00
©
§ Tr.3 2,94 % 829% | 37,13% | 3195% | 13,13% 6,56 % | 100,00
%
\g Tr. 4 0,48 % 4,65 % 2,72% | 42,15% | 28,53 % 21,47 % | 100,00
N

Tr.5 1,02 % 6,09 % 1,86 % 2,71% | 33,67 % 54,65 % | 100,00

Tr.6 0,56 % 2,52 % 2,10 % 2,80 % 2,10% | 89,92% | 100,00

Zmeny v zastlpeni jednotlivych tried zarastenia uvadza tab. 3. Hrubo
vyznacené hodnoty vyjadruju percentualne zastipenie hexagonov, ktoré zostali v
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ramci danej triedy zarastu bez zmeny. Ostatné hodnoty prezentuji mieru prechodu
do inych tried zarastenia. Z daného prehl'adu je zrejmé, Ze najmenej sa menila
Trieda 6, teda plochy Uplne zarastené boli rekultivované v minimalnej miere.
TaktieZ Trieda 1 zaznamenala zmenu len na Urovni vyse 15 %.

Celkovo je mozno pozorovat' trend, ze plochy v danej triede zarastenia
zaznamenali najvacsiu zmenu o jeden stupeit v smere k najblizSej vyssej triede
zarastenia. Pri Triede 5 to bolo az na drovni 54,65 % (tab. 3).

Formy zarastovych procesov v obciach Povraznik a Strelniky

Supuka (2009) uvadza 6 foriem prejavov zarastania polnohospodarskej
pddy, z ktorych su pre skimané plochy charakteristické najmé 2 skupiny. Z mapy
2 amapy 3 je zrejma dominujica prva skupina, teda posUvanie hranice lesa
a naslednd lokalizécia vysSich zérastovych tried v tychto oblastiach. Uvedeny
proces je pozorovatelny v centralnej a juznej ¢asti modelového uzemia (lokality
Jasenovy vrch, Koryto, Minca, Zadna obecnd, Bukovina, Genzlova). Druhou
skupinou su zarasty pri technickych dielach v krajine. V tomto pripade ide hlavne
o okolie polnych ciest. Do vzdialenosti priblizne 1,5 km od intravildnov aj v
sucasnosti dominuji plochy bez zarastu, pripadne plochy zarastené do 25 %.
VysSie zarastové triedy sa tu vyskytujd len pomerne ojedinele a mozno ich
pripisovat’ narastu plochy lesnych exklav. Ukazky z menovanych foriem
zarastovych procesov zachytava obr. 1.

Obr. 1: Ukazky foriem zérastovych procesov v obciach Povraznik a Strelniky
Figure 1: Examples of ingrowths processes forms in municipalities Povraznik and
Strelniky

Posdvanie hranice lesa prostrednictvom naletov krovin a drevin

Zvatiovanie lesnych exklav

Liniové zarastanie pozdiZ komunikécii

Foto: Matej Masny, 2012

54



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

Vplyv vybranych vlastnosti krajiny a pdd na zarastanie pol'nohospodarskej
pody

Odhliadnuc od socioekonomickych faktorov transformacie
pol'nohospodarstva, ktoré vyrazne ovplyvnili vyuZzivanie pol'nohospodarskej
krajiny, a teda aj jej pustnutie sme vypracovali hodnotenie vplyvu vybranych
vlastnosti terénu a pody na procesy zarastania opustenej pol'nohospodarskej pody.
Vychadzali sme z Gdajov ziskanych klasifikaciou hexagonalnej siete. Tieto boli
vyhodnotené za pouZitia Statistickych metdd. Stanovili sme Cramerov V koeficient
s pouzitim Cohenovej stupnice pre interpretaciu miery zavislosti danych
ukazovatel'ov. Mieru zavislosti sme vyhodnotili zvlast pre obe hodnotené obdobia.
Vysledky prezentuje tab. 4.

Tab. 4: Vplyv vybranych vlastnosti terénu a pody na zarastanie pol'nohospodarskej
pody v obciach Povraznik a Strelniky

Table 4: Influence of chosen terrain and soils attributes on agricultural land
ingrowths in municipalities Povraznik and Strelniky

Vybrané vlastnosti terénu Miera zavislosti
a poFnohospod:rskej Rok 1986 Rok 2006
pody

Sklon svahov 0,24 - mala zavislost’ 0,26 - mala zavislost’
Expozicia 0,07 - Ziadna zavislost | 0,07 - ziadna zavislost
Hypsometrické stupne 0,27 - mala zavislost’ 0,29 - mala zavislost’
Pbdne typy 0,20 - mala zavislost’ 0,20 - mala zavislost’
Pbdne druhy 0,19 - malé zavislost’ 0,18 - mala zavislost’
Produkény potencial pody | 0,20 - mala zavislost’ 0,22 - mala zavislost’

Udaje o zavislosti podla tab. 4 sa pre jednotlivé roky lisia len velmi
nepatrne. Celkove tak mozeme konStatovat mala zavislost vybranych
ukazovatelov a zarastania polnohospodarskej pody, v pripade orientacii svahov
modzeme dokonca hovorit o TUplne zanedbatelnej miere zavislosti. Po
spriemerovani zistenych Udajov z jednotlivych obdobi mézeme pozorované
ukazovatele zoradit’ v smere rastu miery vplyvu na zarastanie pody nasledovne:

expozicia < pédne druhy < pdodne typy < produkény potencidl < sklon <
nadmorské vyska

Je vSak nutné pripomenut, Ze toto zoradenie je na urovni celkovej malej

zavislosti. Gallayova (2008) pri podobnom hodnoteni realizovanom na vybranych
plochach TTP v ramci tzemia biosférickej rezervacie Polana zistila prevazujucu
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strednu zavislost. Mozno sa tak priklonit’ k nazoru Paztra, Otahela, Maretta (2012),
ze vyskum zamerany na priestorové vizby casto zovSeobectiuje fakty ziskané
pomocou empirickej analyzy na zéklade referenénych tizemi. Specifické podmienky
(prirodné a socioekonomické) tychto tzemi tak podmienuju rozdielnost’ vysledkov.

Zaver

Zistili sme, ze zarastanie pol'nohospodarskej pody v uvedenom tizemi nie je
priamym vysledkom transformac¢ného procesu v pol'nohospodarstve po roku 1989.
V tomto obdobi zarastanie sice pokracovalo, no mozno ho pozorovat’ uz skor, teda
aj pocas fungovania socialistického polnohospodarstva, o com sved¢i pomerne
znaény vyskyt vysSich zarastovych tried uz v roku 1986.

Podra idajov VUPOP (2012) je polnohospodarska poda obci Povraznik a
Strelniky v zmysle typologicko-produkénej kategorizacie tvorend prevazne malo
produkénymi trvalymi travnymi porastami, ktoré sa navySe nachadzaji
v naro¢nych morfometrickych podmienkach. Mohli by sme sa domnievat, Ze
pustnutie tejto polnohospodarskej pddy nemusi byt problémom, méze dokonca
priniest’ isté benefity v podobe protierdznej funkcie. Podl'a Midriaka (2001) je
pdda trdvnatych svahov so sklonom nad 15° spravidla ohrozend ploSnou vodnou
eroziou, ¢o je aj pripad viac ako 33 % tohto modelového uzemia. V tejto oblasti je
vsak velmi vyznamné cielené (nie samovolné) zvySovanie podielu nelesnej
stromovej a krovinovej vegetacie, a to tak z hl'adiska zabezpecenia priestorove;j
ekologickej stability polnohospodarskej krajiny, ako aj z hladiska zvySenia jej
retenénej kapacity, protieroznej ochrany pody a ochrany pred povodiiami (napr.
brehové porasty, biokoridory, vetrolamy, protideflacné pasy, zasakovacie pasy).
Zarastanie navySe postihuje aj pddu na mensich sklonoch a ak na tdto problematiku
nazerame z pohladu konceptu multifunkénosti polnohospodarstva, s takymto
konstatovanim nemozno suhlasit’.

V zmysle manazmentu pol'nohospodarskej pddy, ktord je postihnuta
sekundarnou sukcesiou odporuca Gallayova (2008) venovat’ osobitnu pozornost
zarastom do 25 %. Kategoriu zarastenia 4 (25 az 50 %) totiz povazuje za hranicnu
v procese rozhodovania o odstrafiovani zarastov. Tieto plochy je ekonomicky
vyhodnejSie ponechat’ samovyvoju a pripadne vyuzivat na S§tidium Sirenia
sekundarnej sukcesie. Dolezité je ale aj v¢asné preklasifikovanie takychto lokalit,
aby sa predislo vzniku tzv. bielych ploch a nedochéadzalo k d’alSiemu zvySovaniu
nepresnosti idajov v katastri nehnutelnosti. V tejto stvislosti Krajéovi¢ a Michalec
(2001) uvadzaju, ze k GipInému zarasteniu nevyuzivanej liky ¢&i pasienka dochadza
v priebehu 10 az 30 rokov. Rychlost’ zarastania v§ak zavisi od viacerych faktorov.
Ide napr. o velkost’ plochy, jej vzdialenost’ od okrajov lesa, druhové zlozenie
drevin, nélet drevin a pod.

VyraznejSi vplyv hodnotenych vlastnosti reliéfu a pod na zarastanie
pol'nohospodarskej krajiny sa nepotvrdil. Socioekonomické podmienky daného
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uzemia tak predstavuju hlavni skupinu faktorov vyuzitia polnohospodarskej
krajiny a postupné zarastanie je vysledkom zniZenej potreby tieto plochy vyuzivat'.
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ABANDONING OF AGRICULTURAL LANDSCAPE ON THE EXAMPLE
OF SELECTED MOUNTAIN MUNICIPALITIES OF PODPOLANIE

Summary

Abandoning of agricultural land is a typical process for many post-socialist
countries of central and east Europe. This process is ordinarily related to economic
transformation of agricultural subjects.

By application of hexagonal web for periods of time 1986 and 2006 we
determined extent of ingrowths processes on agricultural land in municipalities
Povraznik and Strelniky. We found out that more than 50 % of evaluated land in
both periods of time was without any ingrowths. In 2006, 18,91% of agricultural
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land were marked by total ingrowths (75 — 100 %). In 1986 we observed total
ingrowths on 11,45 % of agricultural land. Abandoning of agricultural land in this
area is not only a result of social-economical transformation after 1989.

Within ingrowths processes enlargement of forests dominates. More
considerable influence of chosen terrain and soil characteristics was not confirmed.
We found out only little or trivial dependence.

RNDr. Matej Masny, PhD.

Katedra geografie a geoldgie FPV UMB, Banska Bystrica
Tajovského 40, 974 01 Banska Bystrica

E-mail: matej.masny@gmail.com
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RYBNE HOSPODARSTVO SLOVENSKA
Jana Némethova, Alica Krej¢ova
Abstract

The paper is focused on the fisheries in Slovakia and their basic
characteristics as well as analysis of its main elements, aquaculture and fish
processing. Within the frame of aquaculture, fish farming facilities and fishponds
are characterized. We also pay attention to their number and size, development of
employment in aquaculture, production and consumption of fish in Slovakia. The
next part of the paper is dedicated to the development of fish processing and
production of goods from freshwater as well as saltwater fish. In the final part of
the paper, the development of employment in fish processing in Slovakia is also
evaluated.

Keywords: fisheries, aquaculture, fish processing, production of goods from fish,
employment in fisheries, fish consumption, fish farming facilities and fishponds

Uvod

Rybné hospodarstvo tvori akvakultira a spracovanie ryb. Akvakultira je
chov ryb, vodnych schrankovcov, kérovcov avodnych rastlin. Akvakultdra je
odvetvie potravindrskeho priemyslu, ktoré zabezpeuje produkciu ryb. Druhou
zlozkou odvetvia rybného hospodarstva je spracovanie ryb, ktoré predstavuje
akukol'vek cinnost, ktora meni povodny produkt, vratane ohrevu, udenia,
nakladania, suSenia, zretia, marinovania, extrudovania, extrakcie alebo kombinacie
tychto procesov (Cepanova, 2013). V odbornej literature nie je vela zdrojov
venovanych prave rybnému hospodarstvu. Rybarstvu a rybnikarstvu sa venujd vo
svojich pracach napr. Cisty (2005), Méatla a kol. (1968). Zakladnymi informéciami
0 transformaénom procese rybného hospodarstva sa zaoberaji Demo a kol.
(2001).Vyvoju rybného hospodarstva na Slovensku st venované préace od autorov
napr. Dubcova a kol. (2008) a Boltiziar a kol. (2014). Vztah rybného hospodarstva
k Zivotnému prostrediu je predmetom zaujmu Groéfovej (2015). Akvakultirou a
spracovanim ryb sa vo svojej publikacii venuju Sedlar a Skacel (1963).

Pri spracovani prispevku sme vyuzili viaceré dostupné dokumenty:
Operacny program Rybné hospodarstvo SR 2007 — 2013 (2014a), Operacny
program Rybné hospodarstvo 2014 — 2020 (2014b), Program SAPARD (2014c),
Zé&kon orybarstve ¢.139/2002 Z. z. a Zakon &. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie. Informéacie sme &erpali aj z internetového zdroja
Eurdpskej komisie (2015). Zdrojom Statistickych UGdajov boli databazy
Statistického tradu SR (2014).
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Cielom prispevku je poskytnut zakladnt charakteristiku rybného
hospodarstva Slovenska. Analyzovat vyvoj akvakultiry Slovenska podla
produkcie, zamestnanosti a spotreby ryb, pri¢om poukdZeme na vyvoj poétu
rybochovnych zariadeni arybnikov aich velkosti. Vyvoj produkcie a
zamestnanosti si sG¢astou analyz spracovania ryb ako aj vyroby produktov zo
sladkovodnych a morskych ryb.

Z&Kkladna charakteristika rybného hospodéarstva Slovenska

Poloha Slovenska vo vnutrozemi uréuje charakter rybného hospodarstva,
ktoré je zamerané vyhradne na produkciu sladkovodnych ryb. V podmienkach
Slovenska nevykondvame morsky rybolov, neregistrujeme flotilu rybarskych
plavidiel. Slovensko nedisponuje vhodnymi plochami na priemyselny
vnutrozemsky rybolov (Ministerstvo pddohospodarstva arozvoja vidieka SR,
2014a).

Rybné hospodarstvo stvisi s pojmom rybarstvo. Podl'a Zakona ¢. 139/2002
Z. z. orybarstve je to suhrn Cinnosti zameranych na zachovanie, zvelad’ovanie,
ochranu genofondu ryb aoptimdlne vyuZzivanie produkcie ichtyofauny.
Ichtyofauna je Ziva sucast’ vodnej plochy alebo vodného toku a pozostava z ryb
a bentosu, ¢ize dnovych organizmov, ktoré sluzia ako potrava pre ryby.

V rdmci rybérstva rozliSujeme:

1. rybarstvo v slanych vodach (morské rybarstvo),

2. rybérstvo v poloslanych vodach (brakické rybarstvo),

3. rybérstvo v sladkych vodach (vnatrozemské rybarstvo).

V celosvetovom meradle ma morské rybarstvo najviési podiel na svetovej
produkcii rybieho mésa. Brakické rybarstvo sa vykondva v Ustiach riek
av pobreznom pasme, kde dochddza k mieSaniu sladkej aslanej vody (Cisty,
2005).

Slovensko je vnutrozemskd krajina s bohatymi zdrojmi povrchovych vod.
Nachadzaju sa tu prirodzené vodné toky, ale aj velky pocéet umelych kanalov.
Slovensko je zasobené vodou rovnomerne na celom UGzemi a poskytuje vhodné
prirodné podmienky na chov ryb takmer vo vSetkych regionoch. V podmienkach
Slovenskej republiky ma zmysel zaoberat sa rybarstvom v sladkych vodach.
Rybarstvo sa vykonava vo vol'nych, prirodzenych vodach. Patria sem tecuce vody,
priehrady, retencné nadrze, jazera, banské prepadliska, Strkoviskd, odvodnovacie
a zavlazovacie kanaly avsetky vhodné vodné zdroje pre ucely rybného
hospodarstva. Okrem volnych véd slizia na rybarstvo umelo vybudované
rybochovné zariadenia a rybniky.

Podl'a Matla a kol. (1968) delime rybarstvo na:

1. rybnikarstvo,

2. rybérstvo v tecucich vodach.

Rybarstvo je zhospodarskeho hladiska odvetvie pol'nohospodarskej
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vyroby. Zabezpetuje sa nim planovita vyroba trhovych ryb, vyroba nasadovych
ryb pre rybniky apre zarybnovanie te¢ucich vod. K rybarstvu patri aj vyroba
s ucelom zarybnovania rybarskych revirov, ktoru maji na starosti organizacné
zlozky Slovenského rybarskeho zvdzu. Rybnikarstvo je teda rybéarstvo na umelo
vybudovanych rybochovnych zariadeniach arybnikoch, ktoré je urené na
intenzivny chov ryb. Intenzivne rybnikarstvo vyzaduje prikrmovanie a hnojenie.
Rybérstvo v te¢icich vodach sliZi na extenzivny chov ryb, ktory vyZzaduje iba
dané prirodné podmienky. Vykonava sa na zaklade rybarskeho prava. Rybarske
pravo zahfiia opravnenie a povinnost’ planovite chovat’, chranit’ a lovit’ ryby a iné
vodné zivoCichy v tecucich vodach aulovené ryby si privlastiovat. Rybarske
pravo sa da vykonavat len v rybarskych reviroch (Cisty, 2005).

Medzi funkcie rybného hospodarstva patri ochrana atvorba Zivotného
prostredia, zachovavanie poévodného genofondu ryb. Subjekty rybného
hospodarstva uréené na chov ryb maji nasledujuce spolocensky prospesné
mimoprodukéné prinosy:

1. krajinotvorbu,

2. protipovodiiovu ochranu,

3. retenciu vody v krajine,

4. rozvoj vidieka (Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR,

2014b).
Hospodarstvo Slovenska preSlo od roku 1989 transformaciou, ktord bola
charakteristickd ~ Strukturdlnymi ~ zmenami,  privatizdciou  a reStitaciou.

Transforméacia zasiahla aj rybné hospodarstvo. V priebehu jednotlivych etap
transformacie nastali vyznamné zmeny vzt'ahu zahrani¢no-politickej a zahrani¢no-
ekonomickej orientacie Slovenska. NajvyznamnejSim faktorom transformécie bol
vstup Slovenskej republiky (SR) do Eurdpskej unie (EU). Vramci pripravy
primarneho sektora na vstup do EU bol vroku 2000 schvaleny Sektorovy
operaény program 2000 — 2005 (Demo a kol., 2001).

Eurdpska komisia vyhlasila na zaklade rozhodnutia ¢. C (2000) 3327 Final
program SAPARD pre Slovenski republiku, ktory podla Ministerstva
podohospodarstva arozvoja vidieka (2014c) vymedzoval hlavnd Glohu
produkéného rybarstva. Predstavovala ju produkcia sladkovodnych ryb a z nich
vytvorenych produktov pre domdci a zahrani¢ny trh. Slovensko, ako ¢&lenska
krajina EU, muselo &innost subjektov rybného hospodérstva prispdsobovat
jednotlivym normam EU. Na obdobie rokov 2004 — 2006 bol schvaleny Sektorovy
opera¢ny program Pol’'nohospodarstvo a rozvoj vidieka, ktory zahrfial aj rybné
hospodérstvo, situdciu viiom a jeho rozvojové tendencie. V roku 2007 zadal
posobit’ Eurdpsky fond pre rybné hospodérstvo, ktorého cielom je zlepsit
konkurencieschopnost’ odvetvia apomdct mu stat sa hospodarsky trvalo
udrzatelnym. Na Sektorovy operaény program Polnohospodérstvo a rozvoj vidieka
a program SAPARD nadvdzuje Operacny program Rybné hospodarstvo SR
2007 — 2013. Program reprezentuje ciele rybného hospodarstva na Slovensku
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a spolupracu v tomto sektore s Eurépskou Uniou. Funkciu riadiaceho organu pre
Operac¢ny program Rybné hospodarstvo tvori Ministerstvo pddohospodarstva
arozvoja vidieka SR (Ministerstvo podohospodarstva arozvoja vidieka SR,
2014b). Podl'a Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka (2014d) v zmysle
¢lanku 18 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady EU ¢&. 508/2014 o Eur6pskom
nadmornom a rybarskom fonde (ENRF) z 15. maja 2014 je ¢lensky §tat povinny
vypracovat’ samostatny operaény program na implementaciu priorit EU pre rybné
hospodarstvo, ktoré budd spolufinancované z ENRF. V stlade s nariadenim bol
vypracovany Operaény program Rybné hospodarstvo 2014 — 2020. Cinnosti
pripravy, vyberu, monitorovania ahodnotenia pomoci a operacii v ramci
implementacie programov z fondov EU maji na starosti pracovnici v
Podohospodarskej platobnej agentlre. Riadenie v oblasti rybarstva EU
vykondva Spolo¢na rybarska politika (SRP), ktorej najaktudlnejSia zmena
nadobudla G¢innost’ 1. januara 2014. Je to subor pravidiel na riadenie eur6épskych
rybérskych flotil a ochranu populécie ryb. Ciel'om SRP je zaistit’ environmentalnu,
hospodéarsku a socialnu udrzatelnost’ rybolovu a akvakultdry. SRP m4 Styri hlavné
oblasti politiky: riadenie rybéarstva, medzinarodnl politiku, trhovi a obchodn(
politiku, financovanie politiky (Eurdpska komisia, 2015a).

Akvakultira

Podl'a Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka (2014b) je
akvakultira na Slovensku tradicnou aktivitou, realizovanou vo vidieckych
oblastiach. Akvakultira je odvetvie potravinarskeho priemyslu, ktoré sa zameriava
na chov ryb a zabezpecuje produkciu ryb. Hospodarsky chov ryb na Slovensku
tvori sladkovodna akvakultira. Postavenie sektora akvakultdry v rdmci narodného
hospodarstva Slovenskej republiky vyjadruje velmi nizke HDP 0,002%.
Akvakultira je charakteristickda existenciou malych produkénych jednotiek
s vysokou zavislost'ou od sezéonnosti dopytu.

Akvakultdru tvoria dve samostatné oblasti:

1. studenovodné rybarstvo (chov lososovitych druhov ryb),

2. teplovodné rybarstvo (chov nizinnych druhov ryb)

(Ministerstvo pddohospodarstva rozvoja vidieka, 2014b).

Studenovodné rybarstvo je charakteristické chovom pstruha, sivoiia,
hlavatky a inych druhov ryb. Chov lososovitych druhov ryb je sistredeny prevazne
na severnom astrednom Slovensku v povodi rieky Vah, Turiec a Orava
(Ministerstvo pédohospodarstva rozvoja vidieka SR, 2014e)

Teplovodné rybarstvo je charakteristické pre juzné &asti vychodného
Slovenska, zapadné Slovensko a oblasti Zahoria. Chov niZinnych druhov ryb
vyzaduje klimaticky priaznivejSie podmienky ako chov lososovitych ryb.
Teplovodné rybarstvo vychadza z tradicie chovu niZinnych druhov ryb, pricom
hlavnym druhom ryb je kapor. Medzi doplnkové druhy ryb patri lien, tolstolobik,

64



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

amur, §tuka, sumec, zuba¢ (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR,
2014b).

Akvakultira zaujima vyznamné miesto v oblasti ochrany a tvorby Zivotného
prostredia, zachovania povodného genofondu ryb aje potrebnd aj pre jej
mimoprodukéné prinosy.

Rybochovné zariadenia a rybniky

V podmienkach Slovenskej republiky sa zaoberdme rybarstvom v sladkych
vodach, ktoré predstavuje rybarstvo vo vol'nych, prirodzenych vodach a rybarstvo
realizované v umelo vybudovanych rybochovnych zariadeniach (Sedlar, Skécel,
1963).

Rybochovné zariadenie je technologické zariadenie ur€ené na hospodarsky
chov prevazne lososovitych druhov ryb a poskytuje pre mnohé druhy organizmov
ndhradné biotopy. Rybochovné zariadenia si budované priméarne zaGéelom
komer¢ného chovu ryb. Za rybochovné zariadenie povazujeme liahen, kanal, zlab,
silo, sadku, klietku alebo iné podobné zariadenie s ué¢elom hospodarskeho chovu ryb.

Pod pojmom rybnik rozumieme vodn( nadrz s dominantnou rybochovnou
funkciou prevazne nizinnych druhov ryb. Rybnik je moZzné pravidelne Uplne
vypustat. Tento druh vodnej nadrze ma prirodzené dno, je tvoreny hradzou,
napustnymi a vypustnymi objektmi, ktoré slizia kregulacii vodnej hladiny
(Ministerstvo podohospodérstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

Rybniky boli budované kvoli produkcii ryb v okoli miest adedin. Ich
rozloha je na Slovensku priblizne 2 200 ha. Medzi najvéicsie patria rybniky Senné
v okrese Michalovce a Hrhovské rybniky pri Narodnom parku Slovensky kras
(Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014e).

Rybniky mézeme rozdelit’ podla funkcie, ktorG plnia v rdmci chovu ryb.
Patria sem liahtiové a trecie rybniky, plodikové vytazniky, komorové rybniky,
hlavné rybniky, sadky a karanténne rybniky.

Rybochovné zariadenie arybniky delime na teplovodné a studenovodné.
Teplovodné nadrze st uréené na chov ryb, ktoré potrebuju stojatt alebo mierne
te¢lcu vodu a velké mnozstvo rozpustenych arozptylenych organickych latok.
Teplota takychto véd dosahuje v letnych mesiacoch 20 az 30 °C, najma pri
povrchu. Dno vodnej nadrze je tvorené makkym dnom, ktoré je bohaté na
organické latky.

Teplovodné rybniky si vhodné na chov kapra. Medzi najdolezitejSie
kaprovité ryby u nés patri mrena rie¢na, jalec hlavaty, plotica oby¢ajna, pleskac
vysoky, karas obycajny a lien obycajny. Kapor, lien, $tuka, pripadne zubaé
obyajny slizia ako dravci na likvidaciu burinnych ryb v teplovodnych
rybochovnych nadrziach (Cisty, 2005).

Studenovodné rybochovné nadrze st uréené na chov lososovitych ryb,
medzi ktoré patri pstruh poto¢ny, pstruh duhovy, sivon americky, sivon jazerny,
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sivonl americky, hlavatka podunajska a lipeni. Lososovitym rybam vyhovuje tectca
voda s velkym obsahom kyslika a malym obsahom rozpustenych a rozptylenych
organickych latok. Pripustna teplota vod pre chov v studenovodnych nadrziach je
16 az 20 °C pocas letnych mesiacov. Povrch dna je tvrdsi, piesCity, pricom dno nie
je zabahnené (Cisty, 2005).

Slovenska republika poskytuje vhodné prirodné podmienky na chov ryb
takmer vo vSetkych regiénoch nizinnych oblasti. Na chov ryb je v krajine
dispozicii dostatok vodnych tokov a vodnych pléch.

Vigsina rybochovnych zariadeni arybnikov bola vybudovana v druhej
polovici 20. storocia. V priebehu minulych desatro¢i bola vécSina rybnikov
revitalizovana a odbahiiovana. V sti¢asnosti su rybniky v zlom technickom stave
svysokym obsahom sedimentov. Vramci Operaéného programu rybné
hospodarstvo na obdobie rokov 2007 az 2013 bolo k 31.12.2013 celkovo
revitalizovanych a  odbahnenych 112,15 ha rybnikov  (Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).Vyznamné primarne vodné zdroje
Slovenska vhodné aj na chov ryb si uZ v stcasnosti vyuzivané. Vi¢Sina z nich
slizi ako zalozny zdroj pitnej vody. Budovanie novych rybochovnych zariadeni
arybnikov je obmedzené, dovodom coho je tlak inych odvetvi hospodarstva
na alternativne vyuZivanie vod. Vznik novych zariadeni rybného hospodarstva
spociva v revitalizcii a rozSirovani uz existujucich odchovnych zariadeni. Ur¢ité
moznosti chovu ryb poskytuju termalne pramene alebo Strkoviska (Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

V roku 2006 existovalo na Gzemi Slovenska 418 rybochovnych zariadeni
s celkovym objemom 20 532 m3. Nasledujuci rok bol v ramci poétu rybochovnych
zariadeni najnepriaznivejSi. Na Slovensku malo 338 zariadeni na chov ryb celkovy
objem 16 835 m3. Vyraznej$i narast poctu zariadeni a ich objemu nastal v roku
2009, kedy sme zaznamenali 689 zariadeni s celkovym objemom 41276 m3.
Dévodom mohla byt zmena Statistického zistovania. Najvacsi pocet zariadeni sme
zaznamenali v roku 2011, konkrétne 785 s celkovym objemom 47 008 m3. V roku
2012 bol chov ryb realizovany v 782 rybochovnych zariadeniach s objemom
44 693 m? (tab. 1).

Tab. 1: Vyvoj poétu rybochovnych zariadeni SR v obdobi rokov 2006 — 2012
Table 1: Development of the number of fish farming facilities in Slovakia (2006 —
2012)

Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Pocet 418| 338 367| 689 703| 785| 782
zariadeni
Objem v m3 20532 | 16835| 27083 | 41276 | 43121 | 47008 | 44 693
Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015
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Pocet rybnikov na Slovensku kolisal medzi hodnotami 446 a 569. V roku
2006 ich bolo na Slovensku 508 s rozlohou 1 763 ha. Chov nizinnych druhov ryb
bol v roku 2008 vykonavany na 569 rybnikoch, ¢o predstavovalo najvacsi pocet
rybnikov na Slovensku. Ich vymera bola 1 886 ha, pri¢om v roku 2011 pri poéte
499 rybnikov bola zaznamenana ich najvécsia rozloha 2 219 ha. V roku 2012 bolo
na Slovensku najmenej rybnikov, konkrétne 446, ale ich rozloha dosahovala 1 820
ha, pri¢om najmensia rozloha za obdobie rokov 2006 az 2012 bola v roku 2007 a to
1 328 ha (tab. 2).

Tab. 2: Vyvoj poétu rybnikov SR v obdobi rokov 2006 — 2012
Table 2: Development of the number of fishponds in Slovakia (2006 — 2012)

Rok 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Pocet
rybnikov 508 510 569 543 512 499 446
Rozloha v ha 1763| 1328 1886| 1850| 1756| 2219| 1820

Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2014

Zamestnanost’ v akvakultlre

Akvakultura je realizovana vicsinou vo vidieckych oblastiach v malych
a mikropodnikoch zalozenych na rodinnej baze. Malé podniky zamestnavaju menej
ako 50 I'udi a mikropodniky nemaji viac ako 10 zamestnancov (Eurdpska komisia,
2015b).

V akvakultdre pracuji stali a sezénni zamestnanci. Poet zamestnancov
pracujucich na trvaly Gvédzok je priemerne 236. Od roku 2007, kedy bolo
zamestnanych v akvakultdre v SR 259 obyvatel'ov, pocet zamestnanych mierne
klesd. Najmenej stdlych zamestnancov sme zaznamenali vroku 2012, kedy
pracovalo v akvakulture 221 Pudi. Poéty sezéonnych zamestnancov v obdobi rokov
2006 — 2012 kolisali, co bolo spdsobené sezonnostou produkcie. Sezonna
pracovna sila alebo pocet zamestnanych na dohodu sa pohybuje na urovni 730
zamestnancov. NajvysSie hodnoty vykazujd roky 2009 a 2007, konkrétne 871
a 820 zamestnanych (tab. 3). Tieto hodnoty koreSponduji s 3 aZz 4-roénym
vyrobnym cyklom pri chove kaprov.

Rybniky arybochovné zariadenia, ktoré su lokalizované prevazne na
vidieku, poskytuju pracovné prileZitosti nielen pre rodinnych prislusnikov, ale aj
pre ostatnych obyvatelov vidicka. Trh prace poskytuje rovnaké moznosti
uplatnenia sa muzom aj Zenam. Podiel Zien z celkového poétu zamestnanych
v akvakulture bol v roku 2012 11,8%. Zamestnanost’ v sektore akvakultliry ma na
celkovom pocte zamestnancov Slovenska minimalny podiel, priblizne 0,00075%.
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Tab. 3: Vyvoj potu zamestnancov v akvakultire SR v obdobi rokov 2006 — 2012
Table 3: Development of the number of employees in aquaculture in Slovakia
(2006 — 2012)

Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Stali zamestnanci 237 259| 249| 237 222| 227| 221
Z toho zeny 20 41 40 36 39 45 44
Sezonni 760| 820| 31| s871| 52| 702| 701
zamestnanci
Z toho zeny Z 66 15 33 21 63 65

Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Produkcia (vylov) ryb

Celosvetové mnozstvo morskych ryb ma klesajicu tendenciu vplyvom
nadmerného rybolovu a zvySujliceho sa dopytu po rybej bielkovine. Vplyvom
zniZovania produkcie morskych ryb méze dojst’ v buddcnosti k znizeniu ponuky
kvalitnych ryb na trhu. Na zaklade tychto skutocnosti sa akvakultira dostava do
popredia ako alternativny producent rybej bielkoviny (Ministerstvo
pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

Slovenska republika produkuje nizinné druhy ryb (kapor, lien, tolstolobik,
amur, $tuka, sumec, zuba¢ ainé) alososové druhy ryb (pstruh, sivon, hlavatka
ainé). Zhladiska marketingu a findlneho produktu rozliSujeme produkciu
trhovych ryb na priamu spotrebu a produkciu néasad na zarybiiovanie vodnych
tokov, alebo nasady urCené na dalsi chov. Z hl'adiska produkcie lososovych
druhov ryb dominuje produkcia na priamu spotrebu. Akvakultira nizinnych druhov
ryb je zamerand na produkciu nasad na zarybiovanie (Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014e).

Celkovy vylov ryb predstavuje v podmienkach Slovenska priemerne 2 700
ton ryb ro¢ne. Na tomto mnozstve sa podiel'a 54% produkcia kapra (1 458 ton)
a priblizne 27% z celkového vylovu (740 ton) tvori vylov pstruha. Celkovy vylov
ryb na Slovensku zahffia vylov trhovych ryb vrdmci akvakultiry a Glovky
$portovych rybarov. Sportové rybarstvo je vyznamna sucast’ rybného hospodarstva
ama velky vplyv na produkciu. Podniky akvakultiry maji cast’ svojich kapacit
zameranych na chov nasad pre uzivatel'ov rybarskych revirov. Produkcia trhovych
ryb predstavuje priemerne 978 ton ryb roéne. Sportovi rybari vyprodukuju za rok
priemerne 1 725 ton ryb. V obdobi rokov 2006 az 2010 klesla celkova produkcia
ryb v SR z hodnoty 2 979 ton na 2 296 ton. Do roku 2010 klesali vylovy trhovych
ryb z 1263 ton vyprodukovanych ryb vroku 2006 na 668 ton vroku 2010.
Celkovy vylov ryb dosiahol v roku 2011 hodnotu 2 750 ton, z ¢oho 815 ton
predstavoval vylov trhovych ryb. V rdmci Sportového rybarstva zaznamendvame
iba mierne zniZzovanie mnozstva tlovkov Sportovych rybarov v obdobi rokov 2006
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az 2008. Mnozstvo Glovkov kleslo z 1 716 ton na 1 656 ton. V nasledujicom roku
produkcia Sportovych rybarov stdpla na 1761 ton ryb avroku 2011 doslo
k dal§iemu zvySeniu mnozstva ulovkov (1936 ton) (grafl). Mierny nérast
celkovej produkcie ryb ovplyvnili investicie z Operaéného programu Rybného
hospodarstva  Slovenskej republiky a Sektorového operaéného programu
Pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka SR na programové obdobie 2004 — 2006.

Graf 1: Vylovy trhovych ryb a tlovky Sportovych rybérov v SR v obdobi rokov
2006 — 2011

Graph 1: Catches of market fish and catches of sport fisherman in Slovakia (2006 —
2011)
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Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Na Slovensku je rozvinuty chov lososovitych druhov ryb, dokazom ¢oho st
aj najvyssSie hodnoty celkovej produkcie. V priemere sa za rok vyprodukuje 740
ton pstruha duhového, z toho na trhové ucely slizi 698 ton roéne s podielom
94,3% na celkovej produkcii. Sportovi rybari ulovia iba 5,7% z celkovej produkcie
pstruha za rok, ¢o predstavuje priemerne 42 ton ryby rocne. Produkcia pstruha
v §portovom rybérstve sa pohybovala medzi hodnotami 36 ton z roku 2006 az 47
ton z roku 2011. Produkcia pstruha dihového na trhové ucely od roku 2007 klesala
z hodnoty 879 ton, v roku 2010 dosiahla hranicu 546 ton a v nasledujicom roku
produkcia stipla na 570 ton (graf2). Pri¢inou poklesu produkcie pstruhov bol
podla Ministerstva pddohospodarstva arozvoja vidieka SR (2014b) vyskyt
infekéného ochorenia — virusovej hemoragickej septikémie. Toto ochorenie
zasiahlo tri strediska rybného hospodarstva vroku 2008. Virus sa rozsiril do
piatich d’al$ich stredisk vroku 2009. V tychto prevadzkarniach bola produkcia
pstruha dominantna, ¢im sa vyrazne ovplyvnila celkova produkcia pstruha na
Slovensku. V sGcasnosti je situacia stabilizovana, dochadza k zvySovaniu
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produkcie. Medzi dalSie pric¢iny poklesu produkcie pstruha duhového patria
klimatické zmeny, pokles prietokov azadsob podzemnej vody. Pod vplyvom
klimatickych zmien dochadza v lete k prehrievaniu vody, ¢o je limitujici faktor pre
chov pstruha. Produkcia lososovitych ryb zodpoveda dopytu na domacom trhu a
domaca produkcia pokryva domacu spotrebu.

Sportovi rybari maji vlove kapra rybmiéného vyznamné miesto, ich
produkcia dosahuje priemerne 1225 ton ro¢ne a mé& podiel 84% na celkovom
vylove kaprov v krajine. V rdmci vylovov kaprov umiestnenych na trhu je to 233
ton ro¢ne s podielom 16% na celkovej produkcii tohto niZinného druhu ryb.
Produkcia kapra na trhové ucely mala klesajicu tendenciu v obdobi rokov 2006 az
roku 2010. Vylov kapra klesol z 414 ton zroku 2006 na 117 ton za rok 2010.
V nasledujicom roku sa zvysila produkcia a to na hodnotu 188 ton. Na rozdiel od
vylovu kapra na trhové ucely dosahuju ulovky Sportovych rybarov ovela vysSie
hodnoty. Od roku 2006 boli tieto hodnoty v rozmedzi 1184 ton do 1241 ton.
V roku 2010 doSlo k poklesu produkcie na 1158 ton a v roku 2011 k vyraznému
nérastu produkcie na 1433 ton (graf2). Vyroba niZinnych druhov ryb je na
Slovensku nedostato¢na. Domaca produkcia kapra pokryva iba 20% z celkovej
spotreby tejto ryby. NajvdcSia spotreba kapra rybniéného nastdva v obdobi
viano¢nych sviatkov. V dosledku nedostato¢nosti doméacej produkcie kaprov sa
produkcia zabezpeduje importom ryb z Ceskej republiky a Mad’arska (Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

Graf 2: Vylovy vybranych trhovych ryb a vybrané Ulovky Sportovych rybéarov
v SR v obdobi rokov 2006 — 2011

Graph 2: Catches of selected market fish and selected catches of sport fishermen in
Slovakia (2006 — 2011)
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Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Na zabezpecenie zvySenia produkcie je potrebna modernizacia, revitalizacia
arozsirenie prevadzok akvakultiry. Podpora kvality produktov akvakultiry
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a zniZzovanie nakladov produkcie st zakladom pre zvySenie produkcie v rybnom
hospodarstve Slovenska. Cielom je zaviest' inovacie do akvakultury, ktoré by
pomohli podnikom prispdsobit’ sa klimatickym zmenam. Patria sem moderné
technologie recirkulaénych systémov, ktoré by zvysSili intenzitu chovu najmé
U lososovitych druhoch ryb. Nedostatok mechaniza¢nych prostriedkov ma za
nésledok vysoky podiel fyzickej prace v akvakultare, ¢o produkciu predrazuje
atym je aj ziskovost' a schopnost podnikov konkurovat na nizkej urovni
(Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

Trzby zvylovu trhovych ryb rozdelujeme na trzby z vylovu pstruha
duhového akapra rybni¢ného. V obdobi rokov 2008 az 2009 trzby z vylovu
koreSponduji s ukazovatelmi produkcie ryb za toto obdobie. Trzby z produkcie
kapra rybni¢ného boli v roku 2008 na Urovni 535 625EUR bez DPH. Podiel trZieb
z vylovu pstruha ddhového v roku 2008 bol 77,3%, ¢o predstavuje 2 204 733 EUR
bez DPH. V roku 2009 doSlo k vyraznejSiemu poklesu trzieb za pstruha ato na
hodnotu 1338696 EUR bez DPH. NajniZSie trzby za kapra sme zaznamenali
vroku 2010, kedy bol ich podiel na celkovych trzbach z vylovu iba 15%
s hodnotou 282 203 EUR bez DPH. Napriek poklesu celkového vylovu ryb v roku
2010 trzby postupne stlpaju a tak si udrZuja rastici trend aj v rokoch 2011 a 2012.
Vyvoj trzieb za kapra rybni¢ného v nasledujlcich rokoch rastol, az dosiahol v roku
2012 troven 650 901 EUR bez DPH, co tvori podiel 21,5% na celkovych trzbach
z vjlovu. Co sa tyka pstruha duhového, trzby kopiruju vyvoj produkcie tejto ryby
avroku 2012 dosiahli hodnotu 2 382 074 EUR bez DPH s podielom 78,5% na
celkovych trzbéach z vylovu (graf 3).

Graf 3: Trzby z vylovu ryb v SR v obdobi rokov 2008 — 2012 (EUR bez DPH)
Graph 3: Revenues from catches of fish in Slovakia (2008 — 2012, in EUR without
VAT)
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Spotreba ryb

Spotreba ryb je podla Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
(2014b) kontextovy ukazovatel’, ktory charakterizuje stav rybného hospodarstva na
Slovensku. Zameriavame sa na spotrebu ryb na 1 obyvatela, ktora v radmci
Slovenskej republiky dlhodobo dosahuje nizke hodnoty. Priemerna spotreba ryb
v podmienkach Eurdpskej unie bola v roku 2012 priblizne 22 kg na 1 obyvatel’a.
Celosvetovo sa spotrebuje 16 kg ryb na 1 obyvatela rocne. Vroku 2012
dosahovala spotreba ryb na 1 obyvatel'a Slovenska hodnotu 4,8 kg (tab. 4), ¢o nie
je ani odport¢ana davka 6 kg ryb na obyvatel’a. Z celkovej spotreby 4,8 kg ryb na
obyvatela pripada iba necely 1 kg na sladkovodné ryby, ztoho 0,35kg na 1
obyvatela je pokrytda ulovkami  Sportovych rybarov  (Ministerstvo
pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014e).

V priebehu rokov 2006 az 2012 bola najnizSia spotreba v roku 2009 s 4,6 kg
rybna 1 obyvatela. Najviac ryb sa spotrebovalo vroku 2006 a2010, ¢o
predstavovalo priblizne 5,1 kg ryb na 1 obyvatel’a (tab. 4). Pri¢inou nizkej spotreby
ryb su stravovacie navyky obyvatel'stva a najma vysSia cena ryb a produktov z ryb
z ¢oho vyplyva aj nizSia kupyschopnost’ spotrebitelov. Produkty slovenskej
akvakultiry nahrddzame lacnejSimi potravinami. Spotreba ryb na Slovensku
nedosahuje ani 30% priemeru Eurdpskej Gnie. Savisi to aj s nizkym povedomim
obyvatel'ov o akvakultire vplyvom nedostatocnej propagacie pozitivnych vplyvov
rybieho mésa na organizmus. Od roku 2012 je Ministerstvom pd&dohospodarstva
arozvoja vidieka SR organizovana celoplosna narodnd kampan na podporu
konzumécie ryb a produktov sladkovodnej akvakultiry s cielom zvysit domacu
spotrebu (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014e).

Tab. 4: Spotreba ryb v SR v obdobi rokov 2006 — 2012
Table 4: Fish consumption in Slovakia (2006 — 2012)

Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Sporebaryovkg |\ g4l 470 49| ag| 51| 47| 48
na 1 obyvatela

Zdroj: Statisticky urad SR, 2014; spracovala Alica Krejcova, 2015

Priemernd spotreba ryb na 1 obyvatela v ramci $tatov EU-27 bola v roku
2000 20,3 kg. Do roku 2004 a 2005 doslo k zvyseniu spotreby ryb na obyvatela,
&¢im sa zvygil aj priemer EU-27 na hodnotu 21,1 kg na 1 obyvatel’a. Spotreba ryb
ma rasticu tendenciu, dokazom &oho bol aj rok 2009, kedy doslo k jej zvySeniu az
na 22,2kg na 1 obyvatel'a (graf 4). Napriek kazdorocnému poklesu mnoZzstva
ulovenych ryb ma spotreba ryb rastici trend, ¢o je zabezpeCené produktmi
akvakultary (European Food Information Council, 2015).
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Graf 4: Spotreba ryb na 1 obyvatel'a v Statoch EU-27 v rokoch 2000, 2004, 2005,
2009

Graph 4: Fish consumption per capita in EU-27 member states in 2000, 2004,
2005, 2009
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Zdroj: Eurdpska komisia, 2014b; spracovala Alica Krejéova, 2015

K narastu spotreby ryb na obyvatelov prispieva zvysSujici sa podiel
morskych vyrobkov v obchodoch, ¢o zvySuje dostupnost’ tychto vyrobkov pre
obyvatelov. Rastiici trend spotreby ryb v sGcasnosti determinuje aj lepSia
propagacia rybich produktov ako zdravej potraviny.

Staty EU-27 maja rozliénu trovei spotreby ryb, priom priemer
predstavoval vroku 2012 priblizne 22 kg na 1 obyvatel'a. Primorské §taty st
vagsinou tradiCne orientované na vySSiu spotrebu morskych ryb a rybich
produktov, pokym ¢o vo vnutrozemskych Statoch je konzumacia ryb na ovela
nizSej urovni. Najviac ryb na 1 obyvatela bolo vroku 2009 spotrebovanych
v Portugalsku ato 61,1 kg. Rybné hospodarstvo ma vacsi podiel na narodnom
hospodarstve v primorskych krajindch nachadzajdcich sa na severe Europy,
v Zé&padnej a v Juznej Eurdpe, ¢o sa odzrkadl'uje aj na tradicii v konzumacii ryb.
Napriklad v roku 2009 dosiahla v Spanielsku spotreba ryb na 1 obyvatel'a 42,9 kg.
V Litve pripadlo v roku 2009 na 1 obyvatel'a 40,8 kg ryb, vo Finsku (36,7 kg), vo
Franctzsku (33,7 kg) a vo Svédsku (32 kg). Vo vieobecnosti plati, Ze rast spotreby
ryb na obyvatel'ov suvisi s rozvojom ekonomickej Grovne Statov ato hlavne v
podmienkach Statov byvalého Vychodného bloku. Konzumécia ryb prechadza z
tradi¢énych sladkovodnych druhov smerom k morskym produktom. ZvySuje sa
rozmanitost’ druhov predovsetkym o exotickejSie druhy ryb (Failler, 2007).Medzi
malych spotrebitel’'ov ryb patri Bulharsko (so spotrebou na 1 obyvatel'a 4,6 kg ryb),
Madarsko (so spotrebou 5,1 kg), Rumunsko (5,4 kg) atiez Slovensko (so
spotrebou 4,6 kg). Uvedené Staty patria medzi malych spotrebitelov morskych
plodov kvdli nedostatku tradicie v ich konzumacii (Failler, 2007).

Spracovanie ryb a vyroba produktov z ryb

Spracovanie ryb je zlozkou rybného hospodarstva a zaroveii patri medzi
odvetvia potravinarstva. Spracovanie ryb charakterizujeme zdrojmi, ktoré su
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uréené na spracovanie a samotnou vyrobou v tomto odvetvi. Vyrobu produktov
zryb, ako aj zdroje vspracovani ryb tvoria sladkovodné a morské ryby
(Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b).

Spomedzi v3etkych odvetvi potravinarstva SR ma spracovanie ryb najnizsi
podiel na celkovej produkcii potravin. Cinnosti spojené so spracovanim ryb
vykondvajl jednotlivé spracovatel'ské prevadzky na Slovensku. Sladkovodné
zdroje urené na vyrobu produktov ryb tvori najmd pstruh dihovy a kapor
rybnic¢ny, priCom vyraznejSie zastiipenie ma pstruh.

Na Slovensku sa spracuje priblizne 395 ton sladkovodnych ryb. Najviac ryb
bolo spracovanych v roku 2008, kedy zdroje ryb na spracovanie dosiahli 399 ton.
V roku 2010 bolo ur¢enych na spracovanie 313,9 ton ryb, ¢o je najmenej za
obdobie rokov 2006 az 2011.UZ uvedend dominancia pstruha ddhového v odvetvi
spracovania ryb koreSponduje s jeho produkciou. Od roku 2007 sa postupne
znizoval podiel tejto ryby na spracovani sladkovodnych ryb a to z 89,8% na 64,4%
zroku 2011. To znamena, Ze sa posiliiuje pozicia spracovaného kapra rybni¢ného.
Mnozstvo pstruha uréeného na spracovanie sa zvysilo z hodnoty 269,1 ton z roku
2006 na 337,2 ton v roku 2008. Do roku 2010 sa znizilo mnozstvo spracovaného
pstruha na 230,2 ton. V roku 2011 bolo uréenych na spracovanie 254 ton pstruha
dihového. Vyvoj mnozstva spracovaného kapra bol charakteristicky rastom
predovietkym v obdobi rokov 2007 aZz 2009, kedy sa zdroje zvysili z 35,6 ton na
102,3 ton. Podiel na celkovom mnoZstve spracovanych sladkovodnych produktov
rybolovu a akvakultiry sa zmenil z najnizSej hodnoty 9,9% v roku 2007 na 25,7%.
Podiel kapra rybniéného, ako zdroja spracovania ryb, sa zvysil aj v roku 2011 a to
na hodnotu 35,6% pri 140,6 tonéach.

Tab. 5: Zdroje na spracovanie ryb a vyroba produktov zo sladkovodnych ryb v SR
v obdobi rokov 2006 — 2011
Table 5: Sources for fish processing and production of goods from freshwater fish
in Slovakia (2006 — 2011)
Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
zdroje - pstruh ddhovy [t] 269,1| 322,7| 337,2| 296,1| 230,2| 254,0
zdroje - kapor rybniény [t] 47,0 35,6 61,8| 102,3 83,7| 140,6
zdroje spolu [t] 316,0| 359,3| 399,0| 398,4| 313,9| 3946
vyroba - pstruh dahovy [t] | 245,3| 303,7| 278,0| 220,9| 187,4| 225,8
vyroba - kapor rybniény [t] 37,9 33,3 35,7 62,3 54,3| 66,9
vyroba spolu [t] 283,2| 338,0| 313,7| 283,2| 241,7| 292,7
Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Vyrobu produktov z ryb charakterizujeme ako vyrobu rybich produktov zo
pstruha dihového akapra rybni¢ného. MnozZstvo vyrobenych produktov je
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v porovnani s mnozstvom spracovanych ryb nizsie. Spolu sa vyrobilo v roku 2011
priblizne 293 ton produktov zo sladkovodnych ryb, z ¢oho 225,8 ton tvorila vyroba
produktov zo pstruha ddhového a 66,9 ton z kapra rybni¢ného. V priebehu rokov
2006 az 2011 zaznamenavame zmeny v Struktdre vyroby ryb. Podiel pstruha na
vyrobe klesol z 89,9% v roku 2007 na 77,1% v roku 2011. Najvécsia vyroba rybich
produktov zo pstruha bola zaznamenana v roku 2007, konkrétne 303,7 ton. Rok
2010 je charakteristicky najmenSim mnozstvom produktov vyrobenych zo pstruha
ato 187,4 ton. Vo vyrobe sladkovodnych ryb sa v obdobi rokov 2007 az 2011
zvySil podiel kapra z 9,9% na 22,9%. To znamend, Ze sa v priebehu rokov 2007 az
2011 mnozstvo produktov vyrobenych z kapra zvysSilo z 33,3 ton na 66,9 ton (tab.
5).

Spracovanie dovezenych morskych ryb je objemovo najvyznamnejSou
aktivitou spracovatel'skych prevadzok. Dévodom je cena vyrobkov spracovanych
z morskych ryb, najmé z treskovitych ryb, ktor je atraktivnejsia pre konzumentov.
Napriek tomu mnozstvo spracovanych morskych ryb a vyroba produktov z tohto
druhu ryb kazdoroéne klesa. V roku 2006 bolo spracovanych 18 183ton morskych
ryb. V nasledujicom roku kleslo mnoZstvo spracovanych ryb na 13526 ton,
vroku 2009 az na 4950 ton. Do roku 2011 Kkleslo spracovanie morskych
produktov rybolovu a akvakultiry na zatial’ najniz$iu hodnotu 4 247 ton (tab. 6,
graf 6). Rastie predaj Cerstvej produkcie priamo v odchovnych zariadeniach, ¢im je
pozicia spracovania sladkovodnych ryb stabilnejSia ako pozicia tykajica sa
morskych ryb. Vysledkom ¢innosti spracovatel'skych prevadzok je samotna vyroba
produktov z morskych produktov rybolovu a akvakultiry. Vyvoj v tejto oblasti je
podobny vyvoju v spracovani morskych ryb a taktiez ma kazdoroént klesajlcu
tendenciu. V priebehu rokov 2006 az 2011 klesla vyroba produktov z morskych
ryb z 11 085 ton na hodnotu 4 098 ton v roku 2011 (tab. 6).

Tab. 6: Spracovanie ryb a vyroba produktov z morskych ryb v SR v obdobi rokov
2006 — 2011
Table 6: Fish processing and production of goods from saltwater fish in Slovakia
(2006 — 2011)

Rok 2006 | 2007 2008 2009 2010 | 2011
zdroje - morské ryby [t] |18 183 | 13526| 6421| 4950 4813| 4247
vyroba - morské ryby [t] | 11085 6953 5180| 4455| 4746| 4098
Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Spracovatel'ské prevadzky na Slovensku su charakteristické dostatoCnymi
kapacitami pre ryby a spifiajii su¢asné normy Eurépskej tnie. Kapacita spracovani
pre morské ryby je priblizne 18 500 ton, pricom sa ro¢ne spracovava iba 4 000 ton
morskych ryb. Sladkovodné ryby sa spracovavaju v malych spracovatel'skych
prevadzkach, ktorych kapacita je priblizne 999 ton, no napriek tomu sa rocne
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spracuje menej ako 303 ton ryb. Kapacita spracovani ryb teda prevySuje potrebu na
domacom trhu. Pri¢inou nizkeho vyuzitia existujicich spracovatel'skych kapacit je
vySSia predajna cena produktov rybolovu a akvakultdry, ako aj malé mnoZstvo
ponukaného sortimentu ryb (Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR,
2014b, 2014d).

Zamestnanost’ v oblasti spracovania ryb

V oblasti spracovania ryb je zamestnanych viac obyvatelov ako
v akvakulture. Pocet stalych zamestnancov zaoberajlicich sa spracovanim ryb bol
v roku 2008 v SR 1 139 o0sdb. V priebehu rokov 2008 az 2012 sa zniZilo mnoZstvo
zamestnanych, o stvisi s poklesom mnoZstva spracovanych morskych ryb.
V tomto obdobi sa ale zvysil podiel Zien zamestnanych v tomto odvetvi z 52,4% na
59,3%. Vroku 2012 bolo v spracovatel'skych prevadzkach zamestnanych 646
0s0b, z toho 383 Zien. Polet sezonnych zamestnancov v spracovani ryb mal
kolisavy trend, pricom ich bolo najmenej zamestnanych v roku 2008, konkrétne 15.
V roku 2010 sme zaznamenali 81 sezénnych pracovnikov, ¢o je najviac v priebehu
rokov 2008 az 2012. Do roku 2012 pracovalo na &iastoény uvézok v spracovani
ryb iba 18 l'udi (tab. 7).

Tab. 7: Vyvoj poctu zamestnancov v spracovani ryb v SR v obdobi rokov 2008 —
2012

Table 7: Development of the number of employees in fish processing in Slovakia
(2008 — 2012)

Rok 2008 2009 2010 2011 2012
Stali zamestnanci 1139 999 772 726 646
z toho Zeny 597 567 474 434 383
Sezénni zamestnanci 15 71 81 60 18

Zdroj: Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR, 2014b; spracovala
Alica Krejcova, 2015

Zaver

Slovensko ako vnutrozemsky Stat je zamerany iba na produkciu
sladkovodnych ryb. K tejto produkcii prispievaju bohaté zdroje povrchovych vod
Slovenska. Pre Slovensko je charakteristicka sladkovodna akvakultira, tvorena
studenovodnym rybarstvom, ktoré zabezpeCuje chov lososovitych druhov ryb
a akvakultura tvorena teplovodnym rybarstvom, ktoré zabezpecuje chov nizinnych
druhov ryb. Chov lososovitych ryb, najmé chov pstruha je sustredeny prevazne na
severnom a strednom Slovensku. Chov niZinnych druhov ryb, najmd chov kaprov
si vyZaduje klimaticky priaznivejSie podmienky na juhu Slovenska. Chov ryb sa
realizuje v rybochovnych zariadeniach a rybnikoch, ktoré st v saéasnosti v zlom
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technickom stave. K roku 2012 bolo na Slovensku 7 820 rybochovnych zariadeni
a 446 rybnikov. Stalych zamestnancov v akvakultire je zhruba 200, sezénnych je 3
krat viac. Na Slovensku sa vylovi ro¢ne v priemere 2 700 ton ryb. Prevlada
produkcia nizinnych druhov ryb ako lososovych. Produkcia trhovych ryb
v akvakultire predstavuje v priemere 978 ton ryb roéne. Viac vyprodukuju
Sportovi rybéri, roéne priemerne 1 725 ton ryb. V sledovanom obdobi rokov 2006
— 2011 sa zvySuje najmad vylov kapra. TieZz zvySenie zaznamenali i trzby
z celkového vylovu ryb. Nedostatoéna propagacia rybich produktov, spolu s tzkym
sortimentom ryb a slabou tradiciou v konzumécii ryb, determinuje nizku spotrebu
ryb na 1 obyvatel'a Slovenska v porovnani s ostatnymi $tatmi EU-27. Spotreba ryb
na 1 obyvatela na Slovensku je velmi nizka (4,8 kg ro¢ne), priemerna spotreba
v §tatoch EU predstavuje 22 kg. Na Slovensku sa roéne spracuje zhruba 395 ton
sladkovodnych ryb, viac ako 60% tvori spracovanie pstruha. Necelych 40% tvori
spracovanie kapra. Ztoho vyplyva, Zze na Slovensku sa vyprodukuje viac
produktov prave zo pstruha dihového. Spomedzi vSetkych odvetvi potravinarskeho
priemyslu SR mé& spracovanie ryb najnizSi podiel na produkcii potravin.
Spracovanie a vyroba produktov z morskych ryb sa na Slovensku zniZuje, i napriek
dostatoénym spracovatel'skym kapacitdm. Spracovana sladkovodna produkcia sa
na trhu nerealizuje v Zelanom objeme, pretoze si pre konzumenta cenovo
vyhodnejSie morské produkty. V oblasti spracovania ryb je vysSia zamestnanost’
v porovnani s akvakultdrou, i napriek poklesu stalych a sezénnych pracovnikov v
spracovani ryb. V oboch odvetviach rybného hospodarstva prevladajo ako
zamestnanci muzi. Slovensko ma predpoklady v d’alsom rozvoji akvakultary. Ma
viaceré prilezitosti, ktoré stvisia s posilnenim postavenia subjektov akvakultiry na
trhu svlastnou produkciou, prostrednictvom modernizacie, rozSirovania a
budovania novych rybochovnych zariadeni arybnikov. Dalej je nutné posilnit
predaj Cerstvych produktov priamo na farme v Zivom alebo upravenom stave.
Rezervy su i v zasobovani trhu Cerstvymi rybami pocas celého roka. Je tiez
potrebnd u spotrebitel'a podpora konzumacie ryb ako zdravej potraviny s vysokymi
nutricnymi hodnotami, ako aj propagacia produktov akvakultury a pod.

Literatira

BOLTIZIAR, M. - DUBCOVA, A. - KRAMAREKOVA, H. - KROGMANN, A.
- NEMETHOVA, J. - RAMPASEKOVA, Z. - REPASKA, G. - SOLCOVA,
L. - TREMBOSOVA, M. - VALACH, M. - VESELOVSKY, J. — VILINOVA,
K. — VOJTEK, M. — VOJTEKOVA, J. 2014. Krajina a ludia Nitrianskeho
samospravneho kraja. 1. vyd. Nitra : UKF, 2014. 278 s. ISBN 978-80-558-
0530-6

DUBCOVA, A. - LAUKO, V. - TOLMACL L. - CIMRA, J -
KRAMAREKOVA, H. - KROGMANN, A. - NEMCIKOVA, M. -
NEMETHOVA, J. - OREMUSOVA, D. - GURNAK, D. — KRIZAN, F. 2008.

77



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

Geografia Slovenska. Nitra : UKF, 2008. 351 s. ISBN 978-80-8094-422-3

DEMO, M. a kol. 2001. Dejiny polnohospodarstva na Slovensku. 1. vyd. Nitra :
Slovenska pol'nohospodarska univerzita, 2001. 662 s.

CEPANOVA, E. 2013. Prevadzkarne na spracovanie ryb. Osobna komunikacia

2013-04-03. e-mail: ceppanova@svps.sk

CISTY, M. 2005. Rybniky a malé vodné nadrze 1l. Bratislava : STU, Bratislava,
2005. 94 s. ISBN 80-227-2294-4

EUROPEAN FOOD INFORMATION COUNCIL. 2015. Ovela viac ryb v mori?.
http://www.eufic.org/article/sk/1/5/artid/Ovela-viac-ryb-mori/ (2015-02-24)

EUROPSKA KOMISIA. 2014. European Atlas of the Seas. http://ec.europa.eu/
maritimeaffairs/atlas/maritime_atlas/ (2014-12-12)

EUROPSKA KOMISIA. 2015a. Spolocna rybarska politika.
http://ec.europa.eu/fisheries/cfp/index_sk.htm (2015-01-16)

EUROPSKA KOMISIA. 2015b. Co je MPS. http://ec.europa.eu/enterprise/
policies/sme/facts-figures-analysis/sme-definition/index_sk.htm (2015-01-16)
FAILLER, P. 2007. Future prospects for fish and fishery products. In FAO

Fisheries Circular, vol. 972, 2007, no. 4, p. 219-235. ISSN 0429-9329

GROFOVA, R. 2014. Eutrofizacia. http://www.sazp.sk/slovak/periodika/
sprava/psrsk/eutrofizacia/index.html (2015-01-17)

HOGGAN, D. 2002. Challenges, Strategies, and Tools for Research Scientists. In
Electronic Journal of Academic and Special Librarianship [online]. 2002, vol.
3, no. 3 [cit. 2013-01-10]. Dostupné na internete: <http://southernlibrarianship.
icaap.org/content/v03n03/Hoggan_d01.htm>. ISSN 1525-321X.

MATL, J. a kol. 1968. Zivocisna vyroba II. Bratislava : SVPL, 1968. 362 s.

MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA  VIDIEKA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014a. Opera¢ny program rybné hospodarstvo
SR 2007 — 2013.http://www.mpsr.sk/index.php?naviD=263&navID2=263&sID
=43&id=5426 (2014-12-05)

MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA  VIDIEKA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014b. Operacny program rybné hospoddrstvo
SR 2014 — 2020.http://www.mpsr.sk/index.php?naviD=949&navID2=949&sID
=43&id=8813 (2014-12-20)

MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA  VIDIEKA
SLOVENSKEJ  REPUBLIKY. 2014c. SAPARD Plan  rozvoja
polnohospodarstva avidieka Slovenskej republiky. http://mww.mpsr.sk/index.
php?naviD=47&sID=34&navID2=226 (2014-12-12)

MINISTERSTVO  PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA  VIDIEKA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014d. Legislativa pre OPRH SR 2014 -
2020.http://www.mpsr.sk/index.php?naviD=1010&navID2=1010&sID=43&id
=8506 (2014-12-15)

MINISTERSTVO  PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA VIDIEKA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014e. Viacrocny narodny strategicky plan

78


http://ec.europa.eu/maritimeaffairs/atlas/maritime_atlas/
http://ec.europa.eu/maritimeaffairs/atlas/maritime_atlas/
http://www.sazp.sk/slovak/periodika/sprava/psrsk/eutrofizacia/index.html
http://www.sazp.sk/slovak/periodika/sprava/psrsk/eutrofizacia/index.html
http://www.mpsr.sk/index.php?navID=1010&navID2=1010&sID=43&id=8506
http://www.mpsr.sk/index.php?navID=1010&navID2=1010&sID=43&id=8506
http://www.mpsr.sk/index.php?navID=1010&navID2=1010&sID=43&id=8506

Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

rozvoja akvakultiry Slovenskej republiky na roky 2014 — 2020.http://www.
mpsr.sk/index.php?naviD=47&sID=43&navID2=2 (2014-12-19)

MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A  ROZVOJA VIDIEKA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014f. Narodny strategicky plan rozvoja
rybného hospodarstva 2007 - 2013.http://www.mpsr.sk/index.php?nav
ID=263&navID2=263&s1D=43&id=103 (2014-12-05)

SEDLAR, J. — SKACEL, L. 1963. Rybarstvo. Nitra : Slovenské vydavatel'stvo
podohospodarskej literatdry v Bratislave, 1963. 211 s.

STATISTICKY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY. 2014. Pracovisko v Nitre :
Spotreba ryb na Slovensku.http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=791
(2014-11-13)

ZAKON ¢&. 139/2002 Z. z. o rybarstve. 2015. Zakon - Gplné znenie.
http://www.vyvlastnenie.sk/predpisy/zakon-o-rybarstve/ (2015-01-15)

ZAKON ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych  zdkonov. 2015. Zakon - GpIné znenie
http://mww.vyvlastnenie.sk/predpisy/zakon-o-posudzovani-vplyvov-na-
zivotne-prostredie/ (2014-12-16)

FISHERIES IN SLOVAKIA
Summary

Slovakia as alandlocked country is focused just on the production of
freshwater fish, which is positively supported by abundant surface water resources.
For Slovakia, a freshwater aquaculture is typical that is formed by the cold water
fishing, which ensures farming of salmonid species of fish, and aquaculture formed
by the warm water fishing that provides breeding of lowland species of fish.
Farming of salmonid fish, especially trout, is located mainly in the northern and
central parts of Slovakia. Breeding of lowland species of fish, especially carps,
requires climatic more favourable conditions in south of Slovakia. Fish farming is
realized in fish farming facilities and fishponds, which are not currently in good
technical condition. In 2012, there were 7,820 fish farming facilities and 446
fishponds in Slovakia. Permanent staff in aquaculture is formed by approximately
200 employees, while there is a strong prediction that the number of seasonal
workers may be three times more. The average number of catches of fish in
Slovakia is 2,700 tons per year, while the production of lowland species prevails
over salmonid fish. The production of market fish in aquaculture has reached
annual average at the level of 978 tons. Larger production is typical for the sport
fisherman (1,725 tons in average per year). During the reference period (2006 —
2011) was registered increase in the catches of carp. The raise was also recorded in
the revenues from the overall catches of fish. Poor propagation of fish products
along with the small range of these products and insufficient tradition in fish
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consumption together determine just a small consumption of fish per capita in
Slovakia in comparison with the other EU-27 member states. Fish consumption per
capita in Slovakia is very low (4.8 kg per year), while average consumption in EU
member states reached 22 kg. In Slovakia, the annual value of processing of
freshwater fish is about 395 tons, while more than 60% consists from the
processing of trout and less than 40% is formed by the processing of carp. It
follows that the majority of products in Slovakia comes from a trout. Fish
processing reached the lowest share in food production among the all sectors of
food industry in Slovakia. Processing and production of goods from saltwater fish
in Slovakia is on the decrease although satisfactory volume of capacities for their
processing. The processed freshwater production is not realized in desired volume,
because consumers prefer cheaper seafood products. The sector of fish processing
reached higher employment than aquaculture, despite the fact of decline in the
number of permanent staff as well as season workers. The both aforementioned
sectors of fisheries are typical for predominance of men over women. In general,
Slovakia has positive assumptions for further development of aquaculture. There
are many opportunities related to the strengthening of position of subjects in
aquaculture at the market with the own production, by way of modernization,
spreading and forming of new fish farming facilities and fishponds. Very important
fact is also to strengthen sale of fresh (live or modified) products at farms. There
are also reserves in the market supply by fresh fish throughout the year. Among
consumers there is important to support fish consumption as a healthy food with
high nutritive value along with the support of products from aquaculture, etc.

RNDr. Jana Némethova, PhD.

Mgr. Alica Krejéova

Katedra geografie a regionalneho rozvoja FPV UKF v Nitre
Trieda A. Hlinku 1, 949 74 Nitra

E-mail: jnemethova@ukf.sk
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FORMOVANIE REZIDENCNEJ VYSTAVBY V OBCI GOLIANOVO
Z ASPEKTU SUBURBANIZACIE

Gabriela Repaskd, Katarina Vilinova, Michaela Lagova
Abstract

Currently, we have the opportunity to see the gradual impact of
suburbanization in Slovak towns and their surroundings. This phenomenon causes
a change in the spatial structures of towns and rural municipalities as well as a
change in the social structure of their inhabitants. The aim of this paper is to point
to the impact of suburbanization of the Nitra Town and extension of the residential
construction on an empirical example of the Golianovo municipality, which is one
of its suburban municipalities.

Keywords: residential construction, Golianovo municipality, suburbanization,
housing fund

Uvod

Oblast’ byvania patri k neustédle rieSenej problematike obyvatel'stva,
nakol’ko je jeho sucastou. Indikuje socialny rozvoj spolo¢nosti, Zivotni (roven
obyvatel'stva a s fiou suvisiacu kvalitu Zivota. Zabezpe€uje jednu zo zékladnych
Zivotnych potrieb kazdého jedinca — strechu nad hlavou, pristresie. Je sucast'ou
socialneho rozvoja, vychddza zo zarad'ovania jedinca do spolo¢nosti. Domovy
a bytovy fond je neodmyslitelnou sucastou sidiel, patri medzi najdolezitejSie
koncepty funkéno-priestorovej Struktiry miest a vidieckych obci. Poukazuje na
socialne vrstvy spolo¢nosti v kontexte s kvalitou byvania. Nizka kvalita byvania
moze mat’ negativny dopad na hygienu a zdravie spolocnosti.

V prvej polovici 90. rokov 20. storocia mozno pozorovat’ prvotné prejavy
rezidenénej suburbanizacie na Slovensku, ktoré st vSak nevyrazné. V tomto obdobi
zacali vznikat’ nové stavebné spoloénosti zamerané na masovU vystavbu byvania,
ktoré mali v nasledujucich rokoch odlisny vyvoj. Bolo zavedené stavebné sporenie,
ktoré predstavuje kombinaciu sporiaceho auverového produktu. Finan¢na
dostupnost’ byvania pre domdacnosti s nizkymi astrednymi prijmami bola
nedostacujiica. Hypotekarne uvery sa zacali postupne dostavat’ do popredia az v 2.
polovici 90. rokov. Na konci 90. rokov a zaciatkom roku 2000 doslo aj vd’aka
nastupu developerskych spolo¢nosti k postupnému suburbannemu rozvoju.

V shéasnej dobe nastdva rozvoj vystavby na slovenskom vidieku. Tato
vystavba so sebou prindsa velmi casto nevhodné formy, nereSpektovanie
tvaroslovnych danosti ako aj urbanistickej Struktdry. Novopostavené rodinné domy
su Casto ohradené murmi na spdsob hradieb, ¢im dochadza k izolovanosti
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obyvatel'stva. Stavebny rozvoj sa sustredil do lokalit vzdialenejsich od mesta. Boli
pripravované nové projekty na vystavbu menSich rodinnych domov. Niektori
obyvatelia dostali aj podporu od Statu, hypotekarne Gvery sa svojou Urokovou
sadzbou stavaju dostupnejSimi aj pre obyvatelov strednych vrstiev spolo¢nosti.
Statom poskytnuté hypotéky a lacnejsie pozemky na vidieku sa stali lakadlom pre
mestskych obyvatelov kupit' si rodinny dom so zahradou. Moznost’ byvania
v rodinnom dome kontrastuje s byvanim v menej priestrannom panelakovom byte.
Nastalo st'ahovanie obyvatel'stva na vidiek, ¢im doslo k idedlnemu prepojeniu
miesta prace s miestom byvania v zdzemi mesta. Ciel'om prispevku je poukazat’ na
vplyv suburbanizicie mesta Nitra arozrastanie reziden¢nej vystavby na
empirickom priklade obce Golianovo, ktora je jednou z jej suburbannych obci.

Material a metédy

Otézka problematiky suburbanizacie je v slovenskej geografickej oblasti
pomerne dobre rozpracovana. K dispozicii je pocetné mnozstvo prispevkov, ktoré
hodnotia jej vplyv v roznych uzemiach vacsich miest. V prispevkoch slovenskych
geografov je proces rieSeny prevazne do Grovne vidieckych obci (napr. Repaska
akol., 2015, Slavik, Kurta, 2007, Sveda, 2009 a i.), menej pocetne do urovne
mestskych &asti (napr. Repaska, Bedrichova, 2013, Repaska, Masarova, 2014).
Rozvoj domového abytového fondu sdvisi prave sprocesom rezidenénej
suburbanizacie, ktory bol sledovany metodou terénneho vyskumu.

Teoretické vychodiska

Jeden z najvyznamnejSich procesov, ktory sa v si¢asnom obdobi prejavuje
v sidelnej Struktdre, je suburbanny proces. Pri jeho identifikacii zohrava vyznamnu
ulohu migracia obyvatel'stva z mesta na vidiek so svojimi pozitivnymi, ale aj
negativnymi dosledkami.

Podl'a Bezaka (2001) je migracia najdolezitejSou zlozkou populacnej
dynamiky. Vyznamnou charakteristikou je smer prevladajicich migracnych
prudov, ¢o suvisi s dosiahnutym stupniom demografického vyvoja a so stadiom
urbanizaéného procesu. Na obyvatel'stvo posobia dva druhy faktorov migracie. St
to push faktory, ¢ize faktory, ktoré si zodpovedné za tnik, odchod obyvatel'stva.
Ide prevazne o negativne vplyvy, ako napr. nizka vybavenost’ obci, nedostatok
pracovnych prileZitosti, narastajica kriminalita, susedstvo s nizkym socialnym
statusom, nedostatok bytov, nedostatok volnych pozemkov, vysoké Zivotné
naklady a iné. Druhym faktorom su tzv. pull faktory, ¢ize tie, ktoré obyvatel'stvo
lakajii do obci. K tymto faktorom mozeme zaradit’ napr. nové moznosti byvania,
dobrit vybavenost’ obci, atraktivne prostredie, niz§ie ceny pozemkov a pod.
Vysledkom push a pull faktorov je diferenciécia regionov.
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S nedostatkom bytov v mestéach, ich vysokou cenou, vy$Simi nakladmi na
Zivobytie, ako aj s nevyrieSenymi problémami Zivotného prostredia a dopravy v
mestach, mozno sledovat’ rychlejSie procesy rezidencnej suburbanizacie. Tento
proces prebieha predovSetkym z dévodu lacnejSich pozemkov na vidieku, ako aj
z dévodu atraktivnejSieho a zdravSieho Zivotného prostredia a pod.

Reziden¢nd suburbanizacia prispieva kzmene tradicnej socialno-
priestorovej Struktiry primestskych zon a vidieka. Vidiecke obce dnes migraciou
ziskavaju predovsetkym vzdelané a prijmovo silnejSie obyvatel'stvo. Socialny
status novopristahovanych obyvatelov aich spbsob Zivota ostro kontrastuje
a povodnym obyvatel'stvom, ¢o vedie k oslabeniu ich sidelnej identity v dosledku
socidlnych (nevytvorenie vztahu s pristahovanymi obyvatel'mi), ekonomickych
(majetkové rozdiely pbvodného anovopristahovaného obyvatel'stva) ale aj
environmentalnych (strata pody spdsobena novou vystavbou rodinnych domov
a bytov pre nové obyvatel'stvo) vplyvov. Sucastou rezidencnej suburbanizacie je
i revitalizécia (rekonstrukcia pévodného domového fondu) (Repaska a kol., 2015).

Suburbarny vplyv sa odréza vo vidieckych obciach, do ktorych sa prenasajd
mestské prvky Zivotného Stylu a zaroven sa snimi premieSavajd. ZvySovanie
Standardu byvania postavenim nového bytu alebo domu zvySuje zivotnu uroven
obyvatel'stva.

VVymedzenie Uzemia obce Golianovo

7 administrativneho hladiska lezi obec Golianovo v okrese Nitra v
Nitrianskom samospravnom kraji. Dopravné vztahy su podmienené dopravnymi
vézbami na okolitd sidelnd Struktiru, najma na krajské mesto Nitra, od ktorého je
obec vzdialena 8 km. Vlastna dopravna poloha rieSeného Gzemia sa nachadza na
kriZovatke ciest 111/05138 a 111/05139 v dotyku s cestnou dopravnou trasou cesty
I/51, ktora tvori zakladné cestné spojenie miest Nitra, Vrable a Levice.
Intravilinom obce prechadzaju cesty 111/05138 a 111/05139, ktoré maji pre
dopravnu obsluhu obce z&kladny vyznam.

Podla poctu obyvatel'ov patri Golianovo do kategoérie stredne vel'kych obci
Slovenska. V roku 2013 Zilo v obci 1502 obyvatel'ov. Z hl'adiska prirodzeného
pohybu je vobci prirodzeny Gbytok, bilanciu v8ak vyrovnava migraény pohyb
obyvatel'stva, ktory je vyrazne prirastkovy (+35,3 %o). V roku 2013 sa do obce
pristahovalo 69 obyvatel'ov (45,9 %), pricom sa znej vystahovalo len 16
obyvatel'ov (10,6 %eo).

Domovy a bytovy fond v obci Golianovo
Obec Golianovo patri podl'a Veresika (1980) do typu hromadnej cestnej
obce, t. j. vznikla pozvolnou neorganickou zastavbou okolo nepravidelne

vyvinutych ciest, alebo vznikla postupnou premenou jednotlivych osad napr.
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radovych ¢i navesnych. Véacsinou su v obci zastpené rodinné domy z 50.-tych aZ
70.-tych rokov 20. storoCia, kedy v obci prebehla najvicsia vystavba. Z tohto
obdobia pochédza az 50 % rodinnych domov obce, ich vek sa odhaduje od 45 do
70 rokov. Prave tieto domy sa vobci zaéinaju postupne revitalizovat. Su to
pozdizne domy so sedlovou strechou a tzv. ,$tvorcové domy*“. Pri rekonstrukcii
majitelia k niektorym domom pristavili zadverie, ale typicky pddorys z tychto
domov zostal nezmeneny. Rodinné domy su jednopodlazné a dvojpodlazné
s vlastnymi z&hradami (dvormi).

V 80. rokoch vystavba rodinnych domov nedosiahla az taky rozmach, ako
to bolo v predchadzajucom obdobi. V obci bolo od roku 1980 do roku 2000
postavenych len 53 rodinnych domov. Vystavba bola vyrazne pomalSia, proces
suburbanizacie sa vSak po roku 2000 zacal rozvijat ahladal si svoj priestor
prostrednictvom developerov. V severozapadnej Gasti obce na tkor ornej pody
budovali developeri hromadni vystavbu rodinnych domov vratane ulic. Celkovo
dali do predaja 57 rodinnych domov. Popri tejto hromadnej vystavbe sa v obci
zacinala budovat’ aj ulica s individualnou vystavbou rodinnych domov popri novej
miestnej obecnej komunikacii. Na tejto ulici si vystavbu zadovazil sam majitel’,
alebo si dal rodinny dom vybudovat’ na kI'i¢. Podl'a Repaskej (2012), Golianovo
patrilo do suburbannej zoény mesta Nitra od roku 2007, podiel pristahovanych
z mesta Nitra z celkového poctu pristahovanych obce prevazoval nad podielom
pristahovanych zinych miest a vidieckych obci a dosahoval viac ako 80 %.
Z uvedeného mozno konstatovat’, Ze ide o jednu z najatraktivnejSich obci, do ktorej
sa imigranti stahuju prave z bytovych dévodov.

Za posledné decénium sa pocet rodinnych domov postupne zvysoval, od
roku 2003 do roku 2013 sa zvysSil 0 16 %. Pocet domov stipal najmé od roku 2009,
pre tento rok je vobci typické aj intenzivne stahovanie obyvatel'stva, nakolko
doslo k postupnému ukonéeniu hromadnej vystavby rodinnych domov (tab. 1).

Tab. 1. Celkovy pocet a prirastky rodinnych domov v obci Golianovo v obdobi
rokov 2003 az 2012

Table 1: Overall number and increases of family houses in the municipality of
Golianovo in 2003 and 2012

rok

2004
2005
2006
2007
2008
2009

2003
2010
2011
2012

Celkovy stavdomov | 416 | 423 | 429 | 433 | 434 | 440 | 448 | 459 | 481 | 496

Prirastok domov 6 7 8 5 2 8 9| 14| 23| 16

Zdroj: SU SR, 2014
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Priebeh vystavby novych domov v obci Golianovo malo v rokoch 2003 -
2013 rastdcu tendenciu. V roku 2003 bol celkovy pocet rozostavanych rodinnych
domov za prvy a druhy $tvrtrok 18, z toho bolo v trefom S$tvrtroku dokonéenych
6, na konci roku ich zostalo 12 rozostavanych. V rokoch 2005 a 2006 bol v obci
rovnaky pocet rozostavanych domov (15). Od roku 2007 celkovy pocet
rozostavanych rodinnych domov stapal, ich rapidny narast bol zaevidovany v roku
2009, kedy bolo v obci az 74 rozostavanych rodinnych domov. K roku 2013 bolo
zo 102 rozostavanych rodinnych domov ukoncenych 28 (graf 1).

Graf 1: Vystavba novych rodinnych domov v obci Golianovo od zaciatku roka po
koniec 4. $tvrtroka v obdobi rokov 2003 az 2013

Graph 1: Construction of new family houses in the municipality of Golianovo from
beginning of year until end of 4th quarter of year in 2003 and 2013
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Zdroj: wwwv.statistics.sk, 2013
Priestorové rozmiestnenie reziden¢nej vystavby v obci Golianovo

Priestorové rozmiestnenie rezidenénej vystavby v obci bolo rozdelené do
Styroch Gzemnych zén.

Prvou zonou je centrum obce s obsluznou a kultirnou funkciou (obecny
Urad, poSta, kadernictvo, zdravotné stredisko, pohostinstvo, obchod s potravinami,
kostol, cintorin), ktord sa premieava s funkciou obytnou. Tato Cast’ obce je
charakteristickd povodnou zastavbou, predstavuje pomerne pocetni skupinu
objektov vyzadujucich rekonstrukciu. VacSinou sa jedna o jednoduché domy so
sedlovou strechou apodkrovim. Druhd zoénu predstavuju rodinné domy tzv.
,stvorcové™ s plochou strechou. Znacna cast’ tychto domov je podpivnicena. Tato
Uzemna zona je v obci pomerne revitalizovana a zachovava si vidiecky charakter
zéstavby. Nachadzaju sa tu aj dve novovzniknuté ulice, kde s 4 rozostavané a dva
ukoncené domy.

V prvej adruhej zone sa nova individualna vystavba rodinnych domov
realizuje na volnych parcelach vramci existujiicej zastavby. Tuto rezidenénu
vystavbu mozno charakterizovat’ ako adicnu, t. j. rezidencné lokality nie su
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samostatne od¢lenené, ale vypliiajii volné parcely absentujiiceho domového fondu
pdvodnej zastavby. Pod vplyvom sucasnej hromadnej vystavby rodinnych domov
na okraji obce azaujmu mestskych obyvatelov o byvanie vobci doslo
k revitalizacii viacerych objektov v centralnej Casti, ale aj k vystavbe nového
dvojpodlazného bytového domu so 14 bytmi, ktoré st v predaji.

Tretiu a Stvrtld z6nu predstavuju novovzniknuté ulice s novopostavenymi
domami, v rdmci ktorych dominuji nizkoenergetické bungalovy, ako jeden z
najrozSirenejSich foriem vystavby. Ide o kompaktnu vystavbu, kde jednotlivé domy
vytvaraju celistvi vystavbu rodinnych domov. Vo §tvrtej zone sa mozno stretnGt’ s
2 lokalitami vystavby (mapa 1).

Prvd lokalita na severozdpade obce je charakteristickd hromadnou
vystavbou rodinnych domov zadovdZenou prostrednictvom developerov, ale aj
individualnou vystavbou rodinnych domov, ktoré si zaobstaral sam majitel’.
Hromadna vystavba rodinnych domov rieSena prostrednictvom developerov je
zastUpend Stvorérovymi pozemkami a mensimi domami. V pripade tejto vystavby
sa vytraca tradicny charakter vidieckej zastavby, domy su usporiadané husto vedl'a
seba, disponuju okrasnymi zdhradkami, su ohranic¢ené nepriehladnymi vysokymi
plotmi. V tejto zéne bola vybudovand este d’alSia ulica, ktora nie je pod spravou
developerskej spolo¢nosti. Domy na tejto ulici disponuju s cca 8 — 16 arovymi
pozemkami. Z hladiska foriem vystavby tiez prevazuju bungalovy, ktoré s vSak
od seba pomerne vzdialené. Boli budované svojpomocne, alebo si ich majitel’ dal
vybudovat na klIa¢. Tento typ vystavby umoznuje aj hospodarske vyuzivanie
zéhrad.

Druhé lokalita v tejto zéne sa vyskytuje na severovychode obce Golianovo.
Momentéalne je vo vystavbe, 10 domov je uz obyvanych.

Zaver

Vystavba jednotlivych rezidenénych jednotieck vobci Golianovo sa
realizovala postupne. V severozapadnej Casti obce je v sucasnosti vybudovana
lokalita s hromadnou vystavbou novych rodinnych domov, do ktorej nastalo
vyrazné stahovanie vroku 2009. V tomto roku sa do obce pristahovalo 20
obyvatel'ov z mesta Nitra. Vyrazna vina stahovania z Nitry prebehla v roku 2011,
kedy sa do obce pristahovalo az 64 obyvatelov. Toto stahovanie trva do
sticasnosti, v roku 2012 bolo evidovanych dalSich 20 imigrantov z Nitry.
V stcasnosti je predpoklad narastu intenzity stahovania do obce, nakol’ko obec
planuje vybudovat’ d’alSie dve lokality individualnej vystavby rodinnych domov.
Jedna lokalita bude vybudovana na severozapade obce, druhé lokalita bude dopinat’
intravilan.
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4stavba v obci Golianovo
Map 1: Residential construction in the municipality of Golianovo
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FORMING OF RESIDENTIAL CONSTRUCTION IN THE
MUNICIPALITY OF GOLIANOVO FROM THE ASPECT OF
SUBURBANIZATION

Summary

The municipality of Golianovo belongs to the suburban zone of the Nitra
Town and it disposes with high influx of immigrants. The proportion of
immigrants from the Nitra Town out of the total number of immigrants in the
municipality reached more than 80%. Besides the lack of houses in towns, their
high cost, higher cost of living as well as unresolved problems of environment and
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transport in towns, we can see faster processes of residential suburbanization. This
process occurs mainly because of the cheaper land parcels in rural areas, free
housing fund as well as more attractive and healthier environment, etc.

Construction of residential units in the municipality of Golianovo was
carried out gradually. In the northwestern part of the municipality, there is
currently a constructed location with collective construction of new houses to
which the collective migration began in 2009. In this year, 20 inhabitants from the
town of Nitra migrated to the municipality. Significant wave of migration from the
Nitra Town took place in 2011 when 64 people migrated to the municipality. This
migration continues and in 2012 another 20 immigrants from the Nitra Town were
registered there. As for the construction, the low-energy bungalows dominate
which create a compact construction.

Currently, there is a presupposition of an increase in the intensity of
migration to the municipality since the municipality plans to build two more
locations of individual construction of houses. One location will be built also in the
northwest of the municipality, the other one will complement the urban area.
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ANALYZA SOCIALNEJ INFRASTRUKTURY OKRESU NITRA
Miroslava TremboSova, Judita Rotikova
Abstract

Subject of our research was the analysis of objects of social infrastructure
in the interaction with the analysis of population settlements of the district Nitra.
The aim of our thesis was to compare and evaluate the state of social
infrastructure equipments in the district of Nitra, in 2001, 2009 and 2011. At the
same time and its comprehensive evaluation methodology Kaminski index of
centrality and social perception of service quality infrastructure that reflects our
level of satisfaction of residents in the study area. The final part of the work
represented enrichment of projects to support and improve the quality of social
infrastructure. Through this work we show the development of social infrastructure
in the district of Nitra.

Keywords: social infrastructure, equipment, index of centrality, synthetic
evaluation, perception of quality of social infrastructure

Uvod

Srastucim zivotnym Standardom obyvatelov sa cCoraz viac dostava do
popredia sektor sluzieb. Objektom nasho wvyskumu s zariadenia, ktoré
zabezpeCuju optimalne podmienky pre zivot obyvatelov trvalo byvajicich ako
i turistov okresu Nitra, konkrétne zariadenia vzdelavacie, zariadenia zdravotnickej
a socidlnej starostlivosti, ubytovacie, stravovacie, maloobchodné, zariadenia
sluzieb, kultirne a Sportové zariadenia a zariadenia verejnej spravy. Cielom nasho
prispevku je zhodnotenie ich stavu v rokoch 2001, 2009 a 2011, a vyhodnotenie
spokojnosti  so  sluzbami  poskytovanymi tymito zariadeniami  socialnej
infrastruktdry.

Teoreticko-metodické vychodiska

Perspektivny vyvin pojmu ,infrastruktira® nas podnietil vzhliadnut' do
kniznych publikacii rdéznych autorov od Ivanicku (1983), Uljanova a Chvatova
(1971), Ocovského (1988), Popjakovej (1997) a Itoka a kol. (1999). Clenenie
zariadeni socialnej infrastruktiry sme zostavili na zaklade prace Pulpitlovej (2000).
Pri zadefinovani jednotlivych zariadeni sme vychadzali z prac od réznych autorov:
pri maloobchodnych zariadeniach sme vychadzali z TremboSovej (2010), préaca
RendoSa a kol. (1984), nam bola napomocna v podkapitolach kultirne a Sportové
zariadenia, diferencovany systém verejnej spravy bol rozdeleny na zéaklade

90



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

kniZnych publikécii v zmysle autorov GaSpara (1993) ako i Prusaka (2001).

Na syntetické hodnotenie zariadeni tvoriacich socidlnu infraStruktdru, sme
pouzili Kaminského index centrality, ktory je podrobne rozanalyzovany v zborniku
referatov od Slavika (1981) a v praci Pulpitlovej (2000).

Kapitolu tykajicu sa percepcie kvality socidlnej infraStruktiry hodnotenu
obyvatelmi okresu Nitra sme vypracovali na zéklade dotaznikového prieskumu.
Pri zostavovani dotaznika sme sa inSpirovali autormi Kollara a SpiSiaka (1995)
a Pulpitlovej (2000). Opierali sme sa aj o prispevky Andraska (2004, 2005, 2006,
2008) z geografickych ¢asopisov a zbornikov zverejnenych na internetovej stranke
Www.sav.sk.

Vymedzenie Gzemia okresu Nitra

Okres Nitra sa nachddza Vv juhozapadnej casti Slovenska. Podla
administrativneho ¢lenenia NUTS 1III lezi v zipadnej az centralnej Casti
Nitrianskeho kraja v rdmci ktorého okresné mesto Nitra predstavuje jeho spravne
centrum.

V' rémci Gzemnospravneho usporiadania Nitrianskeho kraja, ma okres
spolo¢né hranice na severe s okresom Topol¢any. Od severovychodu na vychod
susedi s okresom Zlaté Moravce. Jeho juhovychodna <&ast tvori hranicu
S najvaésim susednym okresom Levice. Na juhu hrani¢i s okresom Nové Zamky
ana jeho juhozépade s velkostne najmensim okresom Sala. Cela dizka zépadnej
Casti okresu predstavuje hrani¢ni polohu s Trnavsky krajom, vramci neho
s okresom Hlohovec a Galanta (mapa 1).

Studované Gzemie okresu Nitra s rozlohou 870,7 km? pozostéva zo 62 sidiel,
z ktorych dve maju Statdt mesta, a to Nitra a Vrable.

Na zaklade geomorfologického €lenenia Studované tizemie lezi na styku
dvoch oblasti Podunajskej niziny a Fatransko-tatranskej oblasti. Jeho vécsia
uzemna Cast’ prinalezi celku Podunajska pahorkatina, v rdmci Podunajskej nizZiny,
¢ize nizinny charakter reliéfu predurcuje jej klimatické vlastnosti, s teplou a mierne
suchou klimou. Oblast Podunajskej niziny tvori sucast subprovincie Mala
dunajska kotlina. Ostatna severna Cast’ okresu zasahuje do stredohorského reliéfu
jadrového pohoria Tribe¢, ktory je sucastou Fatransko-tatranskej oblasti.
Nadmorska vySka okresu Nitra sa pohybuje v rozmedzi 124 — 617 m. n. m., ktor&
klesd vsmere zo severu na juh. Obec Vinodol reprezentovana najnizSou
nadmorskou vyskou je obcou, kde rieka Nitra optsta okres. Naopak najvyssie
poloZené miesto vrch Zibrica (617 m.n.m) patri obci Zirany. Stcastou okresu je
¢ast CHKO Ponitrie (Tribe¢), maloploSné chranené Gzemia Zoborska lesostep,
Lupka, Zibrica, takisto pdtnast chranenych arealov, medzi nimi najznamejsia
Jelenska gaStanica a prirodnd pamiatka Nitriansky dolomitovy lom. Z
hydrogeografického hl'adiska je osou sledovaného uzemia rieka Nitra so svojim
T'avostrannym pritokom rieky Zitava a pravostrannym pritokom rie¢ky Radosinka.
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Okres Nitra vramci vSetkych okresov Nitrianskeho kraja sa radi svojou
rozlohou (870,7 km?) na $tvrté miesto po okrese Levice, Nové Zamky a Komarno a
poctom 165 201obyv. (k 30. junu 2011), sa zarad'uje na dominantné prvé miesto.
Z hladiska hustoty obyvatel'stva patri okres Nitra s 189,52 obyv./km® v porovnani
so slovenskym priemerom (110,8 obyv./km?) k nadpriemerne zaludnenym
okresom SR.

Jednou z priorit regionu je dopravna poloha okresu. NajvyznamnejSou
komunikaciou je cestny tah ,,E 571 ako sucast’ europskych ciest radeny do siete
rychlostnych ciest R1, ktora spaja mestd Trnava, Nitra, Zarnovica, Ziar nad
Hronom, Zvolen a Banska Bystrica (www.nitralive.sk). Jeho sicast’ tvoria cesty I.
triedy 1/51 a 1/65 (1/51 — Trnava — Nitra — Levice, 1/65 — Nitra — Ziar nad Hronom —
Martin). Severo — juzné prepojenie okresu zabezpeCuje komunikacia 1/64
(Koméarno — Nové Zamky — Nitra — Topol'¢any — Prievidza — Zilina). Okres Nitra
S0 svojou slabo rozvinutou zelezni¢nou dopravou zaostava v tomto druhu dopravy
za ostatnymi okresmi (chybajuce priame Zelezni¢né spojenie z Nitry do hlavného
mesta SR, www.cp.sk). Zefektivnenie a zrychlenie viacerych zelezni¢nych trati,
napr. prepojenie Nitry na trat’ ¢&. 130 v priestore mesta Sal’a, elektrifikicia trate v
Useku medzi mestami Nové Zamky a Nitra by prispelo k rozvoju tohto druhu
dopravy (www.unsk.sk). Leteck( dopravu, poskytujicu sluzby colnej a pasovej
kontroly pre medzindrodné prilety zastupuje ,,regionalne letisko s rozvojovymi
moznostami* v Janikovciach, s medzinarodnym $tat(tom udelené Statnou leteckou
inSpekciou SR 0 prevadzkovej schopnosti  letiska  (www.unsk.sk,
www.airportnitra.sk). V sledovanom uzemi je absencia rie¢nej dopravy napriek
vyznamnej rieke Nitra.

Demogeograficka charakteristika okresu Nitra

V roku prvého scitania obyvatel'stva na naSom tzemi (r.1869) mal okres
Nitra 84 506 obyvatelov. Do roku 1961 sa kazdym oficidlnym s¢itanim
obyvatel'stva poéet obyvatel'ov zvySoval. V rokoch 1951 -1961 nastal enormny
vzrast az 0 35 000 os6b (20 %), spdsobeny procesom urbanizécie. V nasledujicom
obdobi 1961-1971 doslo k Gbytku poétu obyvatel'ov o 28 % (graf 1), zapri¢ineny
novym uzemnospravnym c¢lenenim. Odvtedy sa eviduje v okrese Nitra opat’ mierny
nérast obyvatel'stva. V roku 2011, kedy sa uskuto¢nilo posledné oficidlne s¢itanie
obyvatel'stva, domov a bytov, Zilo v okrese Nitra 165 201 obyvatel'ov.

92



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

Mapa 1: Vymedzenie Gzemia okresu Nitra
Map 1: Definition of the Nitra district

. okr. TopolZany
TRNAVSKY KRAT

okr. Hlchovec

okr. Zlaté Moravce

okr. Sala

okr. Levice

okr. Nové Zamky

+«  sidlo obce
" sidlo mesta
®  sidlo okresného mesta

hranica katastra

— hranica okresu

= hranica kraja

: 12
- Kilometers Zdroj: ArcView by Judita Rotikovd, 2010

93



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

Graf 1: Retrospektivny vyvoj poétu obyvatel'om okresu Nitra v rokoch 1869-2011
Graph 1: Retrospective development of population in Nitra district in years 1869-
2011
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Vyvoj poétu obyvatelov vrokoch 1999 - 2011 vykazuje postupné
zvySovanie poétu obyvatelov (graf 2).

Graf 2: Vyvoj poétu obyvatel'ov okresu Nitra v rokoch 1999-2011
Graph 2: Development of the population in the Nitra district in years 1999-2011
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Priemerna hustota obyvatel'stva Slovenskej republiky je 110,8 obyv./km*
Na drovni krajov — NUTS Ill dosahuje Nitriansky kraj hustotu osidlenia 111,1
obyv./km?, z neho okres Nitra vroku 2010 dosiahol najvy3$iu hodnotu (189,5
obyv./km?). Zaludnenost’ okresu sa pohybuje vrozmedzi od 21 obyv./km? (r.
2001), 23 obyv./km? (r. 2008), 24 obyv./km? (r. 2010) v obci Stefanovicova do 809
obyv./km? (r. 2001), 837 obyv./km?® (r. 2008), 830 obyv./km? (r. 2010) v meste
Nitra.

Stefanovicova (24 obyv./km? v r. 2010), Paita (29 obyv./km? v r. 2010), Tajna (34
obyv./km? v r. 2010) a iné.

V roku posledného scitania r. 2011, bolo v okrese Nitra ekonomicky
aktivnych os6b (EAO) 80 775 (48,9 % z celkového poctu obyvatelov).
Percentudlne muzi reprezentuju hodnotu 56 % a Zeny 44 %, ¢o znazornuje graf 3.
Ekonomicky aktivnych pracujicich bolo evidovanych 63255, tj. 76 %
z celkového poétu EAO. Pracujlcich - so stdlym pracoviskom v ramci bydliska
predstavovalo 37 301 os6b a mimo bydliska spolu 23 043 osob.

V roku 2001 pocet EAO predstavoval 76 668 0sob (graf 3). Dalsim rokom
tento pocet vzrastol o 6 263 0s6b na 82 931. V roku 2003 nastal rapidny pokles
hodnoty EAO, medziro¢ne sa znizil az o 11 %. S vynimkou roku 2006 do roku
2009 evidujeme narast EAO az na 84 606 0sOb. V stcasnosti EAO klesla na
Uroven 80 775 osob.

Graf 3: Vyvoj EAO v obciach okresu Nitra v rokoch 2001-2011
Graph 3: EAO development in municipalities of Nitra district in years 2001-2011
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Pre ciele nasho prispevku su dblezité Gdaje o prislusnosti ekonomicky
aktivneho obyvatel'stva k jednotlivym odvetviam hospodarstva. V okrese Nitra
v roku 2001pracovalo v priemysle 16 944 obyv. (23% z celkového poctu EAO), ¢o
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predstavuje najvacsi podiel zo vSetkych odvetvi hospodarstva. Pomerne vysoké
percento oproti ostatnym sektorom hospodarstva predstavuju  odvetvia:
vel'koobchod, maloobchod, oprava motorovych vozidiel a motocyklov 13 501
obyv. (19%), vzdeldvanie 6 897 obyv. (10%) a stavebnictvo 6 517 obyv. (9%).
Z evidovanych udajov v roku 2001 sa pripisuju iba 3% (2 475 o0sdb) zamestnanych
Vv primarnom sektore. Posledné miesta zo zistenych je zamestnanost’ v terciérnom —
technické ¢innosti (2%), ubytovacie a stravovacie sluzby (2%), ¢innost’ v oblasti
nehnutelnosti (1%) a iné., i kvartérnom sektore — informécie a komunikécie (1%).

Na zéklade Gdajov SODB v roku 2001 bol celkovy pocet nezamestnanych
v sledovanom Uzemi 15 004 os6b, z toho evidovanych 8 362 muzov (56 %) a 44%
Zien (6 642). Pokym v roku 2001 figuruje na grafe 4 hodnota 17,89 %, v roku 2007
uz len 3,94 %. Od tohto roku nastdva tendencia zvySovania miery evidovanej
nezamestnanosti po sucasnost’ 0 5,06 %. V roku 2011 hodnota tohto ukazovatel'a
vréastla na 9%.

Graf 4: Vyvoj evidovanej nezamestnanosti v okrese Nitra v rokoch 2001-2011
Graph 4: Development of registered unemployment in the Nitra district in years
2001-2011
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Aktuélna rozloha okresu Nitra predstavuje 870,7 km? z ktorého okresné
mesto zaberd 12,4% (108 km?). Vidiecke sidlo Cabaj — Capor (3442 ha)
predstavuje obec s najvicsou rozlohou a naopak obec Ludovitova so svojimi 187
ha mé& najmenSiu plochu okresu. K 30.6.2011 mal okres Nitra 165 201 obyvatel'ov,
ztoho 43,9 % (72 577 oso6b) tvorilo vidiecke obyvatel'stvo a 56,1 % (92 624 o0sdb)
mestské obyvatel'stvo.

Prehl'ad velkostnych skupin obci podla poctu obyvatelov je v tab. 1. Prvi
velkostnt skupinu poctu od 0 do 250 obyvatelov reprezentuju obce Kapince
a Ludovitova s poctom 437 osob, tj. 0,6 % zcelkového poctu obyvatelov
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vidieckych sidiel. V intervale 251 - 500 obyvatel'ov sa nachddza 12 obci s poétom
4 199 byvajucich l'udi, t.j. 5,8 %. Vysoky podiel poctu obci (9) ma tretia vel'kostna
skupina 501 - 750 obyvatelov, kde Zije spolu 5 508 0s0b (7,6 %). V obciach Cab,
Celadice, Horné Lefantovce, Luénica nad Zitavou, Rumanova, z velkostnej
skupiny 751 - 1 000 obyv. sa koncentruje 6 % vidieckeho obyvatel'stva. V poradi
piatom intervale (1 001 — 1 250 obyv.) sa zoskupuje 9 sidiel s poctom 10 034 0sdb,
13,8 % obyv. Spolu 6 obci s po¢tom 8 096 obyvatel'ov (11,2%) v hierarchickom
poradi predstavuje Siestu velkostnd kategoriu obci 1251 — 1500 oso6b. Patria sem
sidla Golianovo, Klasov, Nova Ves nad Zitavou, Nové Sady, Svitoplukovo
a Zirany.

Spolu 12 741 obyvatel'ov Zije v obciach, ktoré su zaradené do velkostného
intervalu 1501 aZz 2000 os6b. Tento interval so svojim podielom 17,6 %
obyvatel'ov zahina aj aglomerované sidla, napr. Nitrianske Hrnc¢iarovce, Luzianky.
Sidla Bran¢, Ivanka pri Nitre, Jelenec, Risilovce, Vycapy — Opatovce a Zbehy,
ktoré s zastipené s potom obyvatelov 13 308, t.j. 18,3 %, sU predstavitelia
intervalu 2000 — 2500 obyv. Tieto obce sa rozprestieraju prevazne v okrajovych
Castiach okresu.

Obce Luzianky a Mojmirovce vyskytujdce sa v intervale od 2501 do 3000
0sO6b maju spolu 5 707 evidovanych obyvatel'ov, ¢o predstavuje 7,9 % obyvatelov
Zijucich na dedinach. V poradi predposledna velkostna skupina, do ktorej spada
len jedno sidlo okresu Nitra, Cabaj — Capor méa 3 917 ob&anov (5,4 % vidieckeho
obyvatel'stva). Velka sidelna jednotka Velké Zaluzie s poctom 4259 obyvatel'ov
ma 5,9 % z celkového poctu obyvatel'ov vidieckych sidiel a je najvacSou vidieckou
obcou okresu Nitra.

Tab. 1: Velkost obci okresu Nitra podla poctu obyvatel'ov (k 30.6.2011)
Table 1: Size of municipalities in the Nitra district by population (30.6.2011)

Velkostna Celkovy pocet
sku;v)l na POce,t Obce obyvatelov
poctu obci
) abs. %
obyvatelov
0-250 2 | Kapince, Cudovitova 437 0,6

Badice, Hostova, Mal¢ Chyndice, Malé
Zaluzie, Maly Cetin, Melek, Pana,

251 -500 12 gtefanoviéové,y Tajna, Telince, Velké

Chyndice, Zitavce

Babindol, Cifare, Dolné Lefantovce,

501 - 750 9 | Hrubonovo, Maly Lapas, Pol'ny Kesov, | 5 508 7,6

Stitare, Surianky, Velkd Dolina

Cab, Celadice, Horné Lefantovce

751-1000 5 Lucnica nad Zitavou, Rumanova 4371 6.0

4199 5,8
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1001 Bab, Cakajovce, Cechynce, Dolné
1950 9 | Obdokovce, Jelsovce, Lukacovce, | 10 034 13,8
Podhorany, Pohranice, Vel'ky Lapas
1951 — @olianovo, Klasov, Nova Ves nad
6 | Zitavou, Nové Sady, Svatoplukovo,| 8 096 11,2
1500 -,
Zirany
1501 — Aleksince, Jarok, Kolinany, Lehota,
7 | Nitrianske Hrnéiarovce, Velky Cetin,| 12 741 17,6
2 000 .
Vinodol
2001 - Bran¢, Ivanka pri Nitre, Jelenec,
2 500 6 Risnovce, Vycapy-Opatovce, Zbehy 13308 18,3
2501 - . .
3000 2 | LuZianky, Mojmirovce 5707 7,9
3001- L,
4000 1 | Cabaj — Capor 3917 54
g 88(1) - 1| Velké Zaluzie 4 259 5,9
SPOLU 60 72 577| 100,0

Zdroj: SODB, 2011
Syntetické hodnotenie socialnej infrastruktary okresu Nitra

Socialna infraStruktdra z hodnotiacich

hierarchizacie sidiel.
Pri syntetickom hodnoteni socialnej infraStruktiry sme pouzili komplexny
ukazovatel’ stupiia vybavenosti sidiel zariadeniami socialnej infrastruktury. Jednou
zmoznosti jej komplexného hodnotenia predstavuje metodika Kaminského
(Slavik, 1981).

Tato metodika zalozenda na druhovej skladbe zariadeni obcianskej
vybavenosti, ktorda nam umoziiuje komplexne vyjadrit' kvalitu sidla z hladiska
obsluznej ponuky, teda vypocitat’ index centrality (Slavik, 1981, 1993). Index
centrality s oznaenim W, ndm vykazuje stupeit vybavenosti sidiel (Pulpitlova,

2000).
k
2w,
j=1

2W
j=1

predstavuje  jeden prvkov

W

C

C
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k - pocet druhov zariadeni v prislusnej obci

n - poéet vSetkych druhov zariadeni v skimanej oblasti
C - index 100

Wec - index centrality

Vo vseobecnosti je platné, ¢im stupen indexu centrality vykazuje vyssiu
hodnotu daného druhu zariadenia, tym je jeho priestorovy vyskyt v menSom
rozsahu. Na zéklade tejto zavislosti sa jeho hodnota bliZi k hodnote 100. Samotny
index centrality zariadeni socialnej infrastruktary kazdého ¢i uz mestského alebo
vidieckeho sidla sledovaného (zemia vieme nésledne vypoéitat z hodndt
bodovych véh (Slavik, 1981).

Predtym je vSak eSte nevyhnutné vypocitat’ ukazovatel' disperzie (Wy)
a bodovl vahu (W,). Rozpitie ukazovatel’a disperzie sa pohybuje v rozsahu od 0 po
10 (tab. 2). Znasledovného vyplyva, ¢im viac sa stupen disperzie priblizuje
k hodnote 10, tym je rozptylenost’ daného typu zariadenia vyssia (Rotikova, 2010).

P - pocet obci so zariadenim s danym (j - tého) druhom zariadeni
C - celkovy pocet obci

Bodova vaha (W), ktord predstavuje medzisufet pre vypocet indexu
centrality sa vypocita podl'a vzoru : Wj=100 - Wy (Slavik, 1981).

Tab. 2: Ukazovatel' disperzie (W) abodovej vahy (W;) jednotlivych zariadeni
socidlnej infraStruktury sidel okresu Nitra v roku 2009 a 2011

Table 2: Indicator of dispersion (Wg) and spot weight (W) of individual social
infrastructure settlements in the Nitra district in 2009 and 2011

Typ zariadenia 2009 2011
Wd Wj Wd Wj
Vzdelavacie zariadenia 1,90 98,10 1,81 98,19
Zariadenia zdravotnej a socialnej starostlivosti 0,74 99,26 0,87 99,13
Ubytovacie zariadenie 0,23 99,77 0,32 99,68
Stravovacie zariadenia 1,52 98,48 1,66 98,34
Maloobchodné zariadenia 1,69 98,31 1,69 98,31
Zariadenia sluzieb 3,26 96,74 3,58 96,42
Kultlrne zariadenia 5,06 94,94 4,73 95,27
Sportové zariadenia 1,63| 98,37 1,61| 98,39
Zariadenia verejnej spravy 1,85 98,15 1,89 98,11

Zdroj: vyskum a prepoéty Trembosova, M. a Rotikova, J. 2010
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Kultrne zariadenia dosiahli v Gzemi najvy$Sou hodnotou disperzie.
Ukazovatel’ disperzie v roku 2009 predstavoval hodnotu 5,06 v roku 2010 nizSiu,
a to hodnotu 4,73, zndzornené v tab. 2. V pripade rozptylu kultdrnych zariadeni je
to zapricinené vysokym percentom veriaceho obyvatel'stva pritomnostou najma
cirkevnych zariadeni v kazdej obci. V pripade zdravotnickych a ubytovacich
zariadeni, pri ktorych figuruju najnizSie hodnoty disperzie v oboch sledovanych
rokoch, je pri¢inou naro¢nost’ na vystavbu, vybavenie a ich prevadzku, a najméa
ich koncentricia do jedného centra. NizSie hodnoty rozptylu v porovnani
s ostatnymi zariadeniami sa odréZaju v slabej atraktivite sledovanej oblasti.

Vysledkom skimania hierarchickej Struktiry obci okresu Nitra podla
stupiia vybavenosti socialnej infraStruktury, bola klasifikdcia obci do Styroch
hierarchickych stupniov (tab. 3).

Tab. 3: Hierarchické stupne obci okresu Nitra

Table 3: Hierarchies levels of municipalities of the Nitra district

Hierarchicky |  Index '; o '; o Sidlo Sidlo
stupeii centrality (2009) | (2011) (2009) (2011)
I 76 - 100 1 1 Nitra Nitra
1. 51-75 1 1 Vréble Vréble
o 7. | Velké Zaluzie, Cabaj — Capor,
. 26 -50 1 3 Velké Zéluzie anj Piive
Mojmirovce, Cabaj — Capor, | LuZianky, Jelenec, Ivanka pri
Luzianky, Jelenec, Zbehy, Nitre, Zbehy, Vy&apy —
Ivanka pri Nitre, VyCapy — Opatovce, Lehota, Bran¢,
Opatovce, Pol'ny Kesov, | Pol'ny Kesov, Bab, Risnovce,
Golianovo, Ristovce, Horné Nové Sady, Pohranice,
Lefantovce, Lehota, Brané, | Vinodol, Svétoplukovo, Nova
Nové Sady, Velky Cetin, | Ves nad Zitavou, Velky Cetin,
Zirany, Béb, Pohranice, | Aleksince, Golianovo, Velky
Velky Lapas, Svitoplukovo, Lapa$, Zirany, Jarok, Horné
Nova Ves nad Zitavou, Lefantovce, JelSovce,
Aleksince, Vinodol, Klasov, Kolifiany, Lu¢nica nad
Jarok, JelSovce, Podhorany, Zitavou, Podhorany,
Luénica nad Zitavou, Rumanova, Klasov,
Cechynce, Kolinany, Lukacovce, Cechynce,
v 0-25 59 57 Lukacovce, Cakajovce, Cakajovce, Nitrianske
Rumanova, Nitrianske Hrn¢iarovcee, Dolné
Hrméiarovee, Hrubonovo, | Lefantovee, Hrubonovo, Maly
Surianky, Dolné Obdokovce, Lapas, Dolné Obdokovce,
Dolné Lefantovce, Cab, Cab, Tajna, Celadice,
Hostova, Cel'adice, Maly Surianky, Host'ova, Stitére,
Lapas, Babindol, Melek, Zitavee, Babindol, Velka
Vel'ka Dolina, Cifare, Stitére, Dolina, Cifare, Melek,
Kapince, Malé Chyndice, Kapince, Maly Cetin, Malé
Tajna, Zitavee, Vel'ké Chyndice, Pana, Vel'ké
Chyndice, Paia, Malé Chyndice, Malé ZaluZie,
Zaluzie, Stefanovicova, Stefanovicové, Badice,
Telince, Maly Cetin, Badice, Telince, Ludovitova
Ludovitova

Zdroj: vyskum a prepoéty Trembosova, M. a Rotikova, J. 2011
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| stupen - Nitra

Prvy hierarchicky stupen tvori sidlo s hodnotou indexu centrality najviac sa
pribliZzujicou k hodnote 100, ktory zna¢ne predstihuje ostatné sidla okresu Nitra.
Predstavuje ho najvdcsie mestské sidlo okresu. V Nitre si zastipené vietky typy
zariadeni socialnej infrastruktiry, ¢o znaci jeho najvéacsiu sustredenost’ na tomto
Gzemi v roku 2009 a 2011 (mapa 2 a mapa 3).

1I stuperi - Vréble

V roku 2009 a 2011 sa do druhého hierarchického stupiia patrilo v poradi
dalsie sidlo mestského typu - mesto Vrable, kde je sustredenost zariadeni
obéianskej vybavenosti vysSia v dosledku spadového Gzemie pre okolité obce
situované v okrajovej juhovychodnej Casti okresu. Pokym vroku 2009 index
centrality predstavoval hodnotu 55,56, v roku 2011 uz 58,55, zaznamenany nérast
05,1 %.

111 stupen - Velké Zaluzie (28,6) v roku 2009

- Velké Zaluzie (31,76), Cabaj — Capor (29,27), Mojmirovce
(27,59) v roku 2011

Treti hierarchicky stupeti vroku 2009 zastupovalo jediné vidiecke sidlo,
Velké Zaluzie. Ale vroku 2011 k nemu pribudli dve sidla vidieckeho typu, ato
Cabaj — Capor a Mojmirovce. Pritomnost’ vy§sej hodnoty indexu centrality spomedzi
vSetkych obci je odovodnena narastajicim po¢tom obyvatelov a s nimi spojenou
nutnostou stavby zariadeni pre ich existenciu. Na zaklade tohto faktu ich index
centrality nadobuda postupom ¢asu vidcsie hodnoty. Tieto obce predstavuji uzly
lokalizécie vzdelavacich, kultirnych zariadeni a zariadeni nevyrobnych, vyrobnych
a opravarenskych sluzieb. V komparacii stypom mestského sidla, je ich pocet
zariadeni omnoho niz§i zd6vodu velkej koncentracie =zariadeni socidlnej
infraStruktry v mestach s dobrou dopravnou polohou a nadvizujucou dostupnostou.

1V stupern: - Luzianky, Jelenec, Ivanka pri Nitre, Zbehy, Vyéapy -

Opatovce, Lehota, Bran¢, Bab, Polny Kesov, Risnovce, Nové
Sady, Pohranice, Vinodol, Svatoplukovo, Nova Ves nad
Zitavou, Velky Cetin, Aleksince, Golianovo, Velky Lapas,
Zirany, Jarok, Horné Lefantovce, Jel3ovce, Kolifiany, Luénica
nad Zitavou, Podhorany, Rumanova, Klasov, Lukadovce,
Cechynce, Cakajovce, Nitrianske Hrnéiarovee, Dolné
Lefantovce, Hrubonovo, Maly Lapas, Dolné Obdokovce, Cab,
Tajna, Celadice, Surianky, Hostova, Stitare, Zitavce, Babindol,
Velka Dolina, Cifare, Melek, Kapince, Maly Cetin, Malé
Chyndice, Pana, Vel'ké Chyndice, Malé Zaluzie, Stefanovicova,
Badice, Telince, Cudovitova (rok 2011)

Do hierarchicky najnizsej a poslednej kategérie patri 57 obci. Z dévodu
nizkej koncentracie obyvatelov sa tu lokalizuji len zakladné druhy zariadeni
socialnej infrastruktury nevyhnutné pre spolo¢enské bytie obanov. Na zaklade
nizkeho objemu finanénych prostriedkov v rozpocte obci je znich védcSina
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konkurencie neschopnych a z perspektivy obyvatel'ov z inych regiénov s vySSimi
narokmi sa stavaju ngatraktl'vne. V roku 2009 patrili do tejto skupiny aj
Mojmirovce a Cabaj — Capor.

Mapa 2: Index centrality obci okresu Nitra v roku 2009
Map 2: Index of centrality of municipalities in the Nitra district in 2009
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Mapa 3: Index centrality obci okresu Nitra v roku 2011
Map 3: Index of centrality of municipalities in the Nitra district in 2011
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Percepcia kvality sociélnej infrastruktary

Behavioralny vyskum zamerany na rieSenie problematiky kvality Zivota sa
stava Coraz viac popularnej$i. Jednym zo zakladnych problémov, s ktorym sa
vyskum stretava, je vyber ukazovatel'ov. Ako jedna z najlepSich moznosti rieSenia
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tohto problému sa javi vyskum preferencii a percepcii faktorov ovplyviiujucich
kvalitu zivota I'udi prostrednictvom aplikacie dotaznikového prieskumu (Andrasko,
2005). Indikatory, ktoré pri anketovani respondentov museli byt splnené, su
zatriedenie obyvatel'stva podl'a vekovej Struktiry do kategorie produktivneho veku
a miesto trvalého bydliska v monitorovanom sidle. Usudok, ktory sme praktizovali
pri vol'be produktivnej vekovej skupiny sa opiera o fakt, Zze prave obyvatel'stvo
v sledovanom vekovom rozmedzi najviac vyuziva zariadenia obcianskej
vybavenosti a mé vplyv na ich rozmiestnenie a druhovii rozmanitost’.

Pri zachovani stanovenych pravidiel v procese dotaznikového prieskumu
sme vychadzali z odpovedi celkovo 621 respondentov. Vzhl'adom na nizky pocet
respondentov oproti celkovému poétu obyvatel'ov, nie je mozné tento prieskum
pokladat’ za reprezentativny ale iba skér za orienta¢ny. Ked’ze v mnohych obciach
je kontakt v elektronickej podobe nepristupny, nakolko niektoré obecné urady
nemaju zriadené emailové adresy, sme skimanie prostrednictvom online dotaznika
nemohli uskuto¢nit. Po tejto forme prieskumu sme sa priklonili k anketovaniu
respondentov priamo v teréne.

V mnohych vedeckych pracach sa dokazalo, ze ¢lovek ako individualny tvor
reaguje subjektivne na rézne podnety okolia, na zaklade ktorych si vytvara odlisné
nazory na problémy, ktoré sa ho dotykaji. Podla uvah autorov Kollara a SpiSiaka
(1995), podobny proces existuje aj vo vztahu ¢loveku ku vlastnej obci a k Uzemiu,
v ktorom Zije, teda reakcie na tu istd lokalitu nadobldaju rozny aspekt. Vek,
pohlavie, vzdelanie a kategoria ¢innosti spadaju pod znaky, prostrednictvom ktorych
vieme vysvetlit’ odlisnosti v spdsoboch spravania populacie (Pulpitlova, 2000).

Anketovy listok spocival z dvoch Gasti, v prvej Casti sme otazky upriamili
na ziskanie zakladnej charakteristiky respondenta — wvekovd, pohlavnd,
vzdelanostnu Struktiru a kategoriu ¢innosti. Druhu ¢ast” anketového listka tvorili
otazky tykajuice sa zistovania nazorov obyvatela na kvalitu sluzieb poskytované
zariadeniami socialnej infrastruktury. Zistovana miera spokojnosti, tykajica sa
vybavenosti zariadeni socidlnej infraStruktiry v mieste bydliska a poskytovania
prislusnych sluzieb pre opytanych respondentov, bola zhodnotena do pét'stupnovej
Skaly od velmi nespokojny, nespokojny, cez ani spokojny ani nespokojny,
spokojny az po velmi spokojny. Odpovede boli pre potreby vyhodnocovania
Ciselne kodované od 1 po 5, pricom vysSia hodnota predstavovala vacsiu
spokojnost’ (Andrasko, 2008).

V okrese Nitra vroku 2011 zilo 104 360 EAO. Vyskumnu vzorku tvorili
obyvatelia v produktivnom veku (od 15 do 60 rokov) s trvalym pobytom v okrese
Nitra. Podl'a pohlavia bolo oslovenych 285 respondentov (45,9 %) muzského a 336
(54,1 %) Zenského pohlavia. Ochota oslovenych respondentov zenského pohlavia
pocas anketového prieskumu v teréne bola omnoho vyraznejsia ako u opaéného
pohlavia.

Podr'a veku bolo z opytanych v prvom intervale od 15 do 20 rokov spolu 76
respondentov, t.j. 12,2 %. Tento interval disponoval najmens$im poctom
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anketujucich lPudi. V kategorii 21 - 30 rokov bolo oslovenych 193 respondentov,
ktori s hodnotou 31,1 % zo vSetkych oslovenych zaznamenali najvysSie percento
spomedzi piatich skupin vekovej Struktdry. Spolu 166 oslovenych prinalezalo do
vekovej Struktiry 31 — 40 rokov, tvoriac druht najvysSiu poéetnost,, t.j. 26,7 %
vSetkych respondentov. V ramci zastipenia anketujucich vo veku od 41 do 50
rokov bolo 99 os6b (16 %). Poslednu skupinu reprezentovali respondenti vo veku
51 — 60. Ich pocet tvorilo 87 osdb, ¢o je 14 % z opytanych respondentov.

Z hladiska postojov respondentov moézeme konstatovat, ze mladistvi vo
veku od 15 do 30 rokov prejavuji mensi zaujem o dianie vo svojej obci. Je to
sposobené najma ich zdrziavanim sa mimo miesta bydliska pocas pracovnych dni
v dévodu Studijnych a pracovnych povinnosti. StarSie vekové skupiny, ktoré majd
vybudované zazemie v mieste bydliska, st menej ochotné odchadzat’ za lepSou
ponukou pracovnych prilezitosti. Z tohto dévodu zotrvavaji v obci, teda ich
zaujem 0 zvySovanie kvality existencénej Urovne v mieste svojho bydliska je
evidentne vyssi.

Rovnako ako v predoslom ¢leneni obyvatel'stva podl'a vekovej Struktury,
tak i vzdelanostna Struktira sa Clenila do piatich skupin. V pripade ukonceného
vzdelania na urovni primarneho stupiia zo 621 respondentov tvorilo 73 (11,7 %).
Najmenej dominantni skupinu zastupuje 49 opytanych (7,9 %) s doviSenym
uciovskym vzdelanim. StredoSkolské vzdelanie bez maturity dosiahlo 75
anketovanych respondentov, tj. 12,1 % oslovenych. 249 oséb dotaznikového
prieskumu (40,1 %), ukoncilo stredoskolské vzdelanie s maturitou. VysokoSkolské
vzdelanie malo ukoncenych 175 opytanych, ¢o predstavuje 28,2 % respondentov.

V zmysle autorov Kollara a SpiSiaka (1995), vzdelanie ¢loveka
v komparécii s ostatnymi  znakmi v humanno-geografickej oblasti, ma
najvyraznejsi vplyv na prejav odliSného sprdvania a postojov obyvatelstva.
V3eobecne plati, Ze obyvatelia s vy$Sim dosiahnutym vzdelanim intenzivnejSie
vnimajd niektoré nevyhody byvania vo vlastnej obci, predovSetkym menSie
moznosti sebarealizacie a potreby zvySenej dochadzky do miest za niektorymi
sluzbami (Pulpitlova, 2000)

V struktire respondentov podla kategoérie Cinnosti, vykazovala najvysSie
hodnoty skupina zamestnancov. Do anketového vyskumu sa zapojilo 288
zamestnanych respondentov, t.j. 46,4 % celkového poétu opytanych. Spolu 166
Studentov z mnozstva 621 oslovenych Tudi javilo pozitivny zaujem v zapajani sa
do prieskumu. Vzhladom na zvySujucu sa tendenciu miery nezamestnanosti
v okrese za posledné roky, az 18,2 % (113 osdb) z celkového mnozstva
respondentov figurovalo so statusom ,,nezamestnany“. Podnikatelia ako posledni
vramci Struktiry podla kategorie Cinnosti tvorili malu cast’ oslovenych, 53
respondentov, t.j. 8,6 % (graf 5).
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Graf 5: Struktura respondentov podl'a kategérie ¢innosti
Graph 5: Structure of respondents by category of activity
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Zdroj: vyskum a prepoéty J. Rotikova, 2011

Z hladiska demografickych charakteristk mozno konstatovat, ze
subjektivny pocit lepSej informovanosti v ramci diania vo svojej obci alebo v meste
prevlada u star$ich obyvatel'ov a u obyvatel'ov s vy$Sim dosiahnutym vzdelanim
(Andrasko, 2004).

V ramci druhej Casti dotaznikového vyskumu sme sa zamerali na percepciu
kvality socidlnej infraStruktiry hodnotenu obyvatelmi okresu Nitra, ktora bola
nasledne spracované do tabuliek a map. Struktura tejto asti dotaznika pozostavala
z deviatich uzavretych otdzok. Respondent si vyberal z vopred definovanych
odpovedi. Poslednd otdzka mala formu otvorenej odpovede, kde bola
respondentovi poskytnutd moznost’ irSicho vyjadrenia sa k danej problematike.

Odpovede zhodnotenia prvej otdzky tykajucej sa ,,Spokojnosti
s moznost'ami nakupu potravin vo Vasej obci® boli pozitivneho charakter. Spolu
194 opytanych vyjadrilo kladny postoj k moznostiam nékupu v obci a 19
oslovenych nadpriemernt spokojnost’. Respondenti s nadpriemernou spokojnost’ou
nakupovania pochédzali z obci Babindol, Cakajovce, Ivanka pri Nitre, Novéa ves
nad Zitavou, Vréable a iné. Naopak svoj negativny postoj vyslovilo 190 ob&anov.
Vysoko nespokojni su obyvatelia vidieckych obci Tajna, Telince, Cudovitova,
Malé Zaluzie, Pana. V obciach snizkym poétom obyvatel'stva chybaju najviac
maloobchodné zariadenia potravinového druhu.

Respondenti Zijluci v obciach Babindol, Hruboiovo, Vinodol ale aj v meste
Nitra prejavili pozitivnu ,,spokojnost’ s moznostami nakupu drogistického
tovaru®. Pomerne vysoké percento (45,7 %) obyvatel'stva v anketovom prieskume
vyjadrilo negativny pristup ku kvalitdm sluZieb zariadeni s drogistickym tovarom.
Najviac sa to prejavovalo v obciach Cechynce, Dolné Obdokovce, Laénica nad
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Zitavou, Maly Cetin, Stefanovi¢ova, Velka Dolina ai. Vramci vysledkov
prieskumu mézeme vyzdvihnut fakt, ze respondenti s nerozhodnou spokojnost'ou
tvoria najvyssie percento (34,3 %, t.j. 213 opytanych) spomedzi pat skalovej
stupnice.

Pri analyze d’alSej otazky tykajicej sa ,,5pokojnosti s mozZnost’ou nakupu
priemyselného tovaru“ sme dospeli k zaveru, ze v okrese previada vysoka
nespokojnost’ respondentov. Najvyssia miera nespokojnosti je dominantna v 36
obciach sledovaného Gzemia. Najviac anketujlcich s negativnym postojom bolo
evidovanych v Badiciach, Dolnych Lefantovciach, Golianove, Pani, Velkych
Chyndiciach, Stefanovi¢ovej, Tajnej, Svitoplukove, Telinciach, Velkej Dolina
a Zitavciach. V celo okresnom meradle bolo s moznostami nakupu v zariadeniach
s priemyselnym tovarom 32,4 % nespokojnych (201 osbb), 14 % spokojnych (87
0sdb) a 36,4 % nerozhodnych oslovenych respondentov (226 0s6b).

Zatial' ¢o pocet nespokojnych obyvatelov ,,s mozZnost'ou vyuZivania
sluzieb* je v 52 sidlach, naopak kladné postoje boli evidované v 28 obciach.
Nerozhodnostou na dant otazku reagovalo 223 respondentov, t.j. 35,9 % vSetkych
anketujucich. Vyrazna nespokojnost” vyuzivanych sluzieb bola identifikovana v
obciach Telince, Cifare, Tajna, Lukaovce, Jarok, Malé Chyndice, Velké
Chyndice. Velmi kladné reakcie vo vysledkoch online dotaznika sme
zaregistrovali u respondentov vo Vel'kom Cetine (3), Bran¢i (2), Ivanke pri Nitre
(1) a Nitre (1). Oslovenému obyvatel'stvu okresu Nitra najviac absentuju sluzby
kadernictva, kozmetické sluzby, masdZne sluzby, z opravarenskych sluzieb, napr.
oprava obuvi a autoservis, Cistiarefi, bankomat a i.

Vyjadrenia ob&anov na otazku ,,spokojnosti so zariadeniami a droviiou
lekarskej starostlivosti“ st odrazom celoslovenskej situdcie vtomto sektore.
Z vysledkov tejto otdzky nés zaujal najma fakt, Ze az 197 respondentov prejavuje
nespokojny postoj ku kvalite lekarskych sluzieb. Vysoka absencia zdravotnych
zariadeni sa odzrkadlila aj v maximalnej nespokojnosti, kedy az 179 respondentov
v Badiciach, Cel'adiciach, Cabe, Lu¢nici nad Zitavou, Malom Lapasi, Telinciach,
Velkej Doline, Velkych Chyndiciach, Ziranoch a inych obciach uviedlo najvyssiu
nespokojnost’. Relativne vys§iu mieru spokojnosti sme zaznamenali v odpovediach
respondentov v okresnom meste ako aj vo vidieckych sidlach, napr. Cabaj — Capor,
Golianovo, Ivanka pri Nitre, Jelenec, Klasov, Pol'ny Kesov, Tajna, Velky Cetin,
Velké Zaluzie, Zbehy. Z celkového mnozstva oslovenych v okrese Nitra bolo 22,4
% spokojnych a 17,2 % nerozhodnych.

Pri vyjadreni nazorov obyvatel'ov skimaného tizemia ohl'adne ,,spokojnosti
S0 zariadeniami auroviiou Skolskej starostlivosti“, bola odpoved’ prevazne
kladna. VysSiu mieru spokojnosti prejavilo spolu 59,7 % opytanych v obciach
Babindol, Badice, Bran¢, Cakajovce, Dolné Lefantovce, Golianovo, Horné
Lefantovee, Jelenec, Klasov, Kolifiany, Lehota, Lukagovce, Lu¢nica nad Zitavou,
Malé Chyndice, Maly Lapas, Nova Ves nad Zitavou, Podhorany, Pohranice, Polny
Kesov, Rumanova, Svitoplukovo, Surianky, Velké Chyndice, Velké Zaluzie,

107



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

Velky Cetin, Velky Lapas, Vycapy — Opatovce, Zbehy. Zaujimavostou je, ze
respondenti mestskych sidel svoju spokojnost vo velkej miere nevyjadrili.
Pomerne negativne je vnimana v Cechynciach, Celadiciach, Hrubotiove,
Kapinciach, Cudovitovej, Malom Zaluzi, Malom Cetine, Stefanoviéovej, Stitaroch,
Telinciach av poslednom rade v Zitavciach. Je to zapri¢inené chybajicimi
vzdeldvacimi zariadeniami a v mnohych obciach aj zlymi dopravnymi spojmi do
spadovych centier Skolstva. Vysledky tejto Casti vyskumu predstavuju 7,7 % vel'mi
nespokojnych respondentov, 14,7 % nespokojnych, 17,9 % anketovych
respondentov s nerozhodnou odpoved’ou, 39,8 % spokojnych oslovenych
a v kone¢nom rade 19,9 % opytanych s vemi spokojnou odpoved’ou. Pri otazke
»Spokojnosti so zariadeniami a moznost’ami pre kultirne vyZzitie“ v ramci
dotaznikového prieskumu sme zaznamenali pozitivne hodnotenia u 41,2 %
respondentov. Dévodom kladného vysledku je pritomnost’ kultirnych domov
takmer v kazdom vidieckom sidle, kde sa organizuji rozne zabavno-spolo¢enské
podujatia. Napriek tomu, Ze sa v okresnom meste koncentruje najvacsie mnozstvo
kultarnych zariadeni, bola spokojnost’ vSetkych oslovenych nizka. Dovodom moze
byt’ slaba propagacia existujticich a pripravovanych podujati. Negativny postoj ku
kultdrnym zariadeniam aich sluzbdm dali najavo osloveni z obci AlekSince,
Cechynce, Jarok, Stitare. Na dant otdzku z celého okresu reagovalo 19,8 %
respondentov zaporne a 39 % anketujucich nejednotnou odpovedou.

V rdmci samostatného hodnotenia ,,spokojnosti s meznost’ami Sportového
vyZzitia*“ odpovedalo 45,7 % vSetkych opytanych pozitivne. Prevazne ich tvorili
respondenti mladSieho veku, ktori tento druh zariadenia vyuzivaji pocas vol'ného
Casu. Vysoko pozitivnym hodnotenim boli oznacené Sportové moznosti obci
Rumanovd a Surianky. Svoju spokojnost nevyjadrili ob¢ania Badic, Jarku,
JelSovce, Malého ZaluZia, Teliniec a Velkych Chyndic. Uvedené obce maji vel'mi
zanedbané Sportové zariadenia alebo nedisponuju ani jednym typom. Z analyzy
tejto otazky vyplynulo, ze az 19,5 % bolo nespokojnych a 34,9 % ob&anov
nerozhodnych.

Respondenti  skimaného Gzemia vyjadrili v prieskume prostrednictvom
ankety prevazne negativnu ,spokojnost’ s rekreanymi zariadeniami
a moznostami vo vlastnej obci®. Tato odpoved’ odznela spolu u 261 opytanych,
tj. 42 % vetkych anketujdcich v obciach Cab, Cakajovce, Jarok, Maly Lapas,
Stefanovicova, Telince, Velké Zaluzie ale aj v Nitre, tiez vo Vrabl'och a dalSich
inych sidlach. Pozitivny a spokojny pohlad na ponuku rekreaénych moznosti
v obci sme zaregistrovali u 74 respondentoch (12 %). Vy3Sie hodnoty spokojnosti
s rekrea¢nym vyzitim evidujeme v obciach Bab, Bran¢, Hrubonovo, Polny Kesov,
Nitrianske Hrnciarovce. Zo vSetkych oslovenych nam 286 osob (46 %) zaujalo
v tejto otazke nerozhodny posto;.

Pri analyze dalSej otazky ,Myslite si, Ze rozvojom voPného
podnikatel’ského prostredia sa zlepSila droveii sluZieb vo Vasej obci?“ bolo
odpoved’ou respondenta ano, nie alebo neviem. Z celkového poctu respondentov
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odpovedalo 30,1 % ano, 29 % negativne a najviac odpovedi bolo typu neviem od
40,9 % opytanych. Tento vysledok naznacuje, Ze posobenie podnikatel'ského
prostredia v obciach okresu Nitra je nevyrazné. Cudi ich praca vyrazne neoslovila.
Najviac kladnych odpovedi padlo v sidlach Babindol (9), Cabaj — Capor, Jarok,
(8), Cakajovce, Pohranice, Polny Kesov, Velké Zaluzie, Vrable (7), ai.
Protikladnt odpoved’ v najvysSom pocte ziskali Maly Cetin (9), Melek, Telince
(8), Celadice, Malé Zluzie a Zirany (7) a dalsie.

Sucastou uz viackrat zmiefiovaného dotaznikového prieskumu bola
poslednda otazka v zneni: ,,Aka sluzba Va&m v obci najviac chyba?“ V obciach
ako Badice, Kapince, Malé Zaluzie, Maly Cetin, Rumanova, Stefanovi¢ové, kde sa
nenachadzaju vzdelavacie zariadenia a zariadenia zdravotnych sluZieb, boli
odpovedou respondentov - lekdr, lekaren a Skola. Vo sfére sociélnych sluzieb pre
uspokojenie potrieb obyvatel'stva je v mnohych obciach potrebné vybudovat
prislusné zariadenia. Absenciou socialnej starostlivosti st postihované najmé obce
Cakajovce, Jelenec, LuZianky, Telince, Vel'ké Chyndice, Velké Zaluzie a Zbehy,
kde je vysoky pocet senilnych I'udi odkazanych na pomoc a starostlivost’ inych.
Potreba kultdrno-spolocenského vyzitia pre mladych a seniorov dominovala
v Dolnych Obdokovciach, Jarku, Polnom Kesove, Suriankach, vo Vy¢apoch —
Opatovciach a vo Vrabloch. NajcastejSou odpoved’ou chybajicej sluzby
v dotaznikovom prieskume bol bankomat. Z dévodu ich nepritomnosti v dedinach
su l'udia niteni cestovat’ za ,,vyber hotovosti“ aj vicsie vzdialenosti do najblizsich
miest.

V prezentovanej ankete zrealizovanej vo vsetkych sidlach okresu Nitra, sme
sa venovali postoju obyvatel'stva k jednotlivym zlozkam socialnej infrastruktdry.
Otézky ankety boli zostavené v tejto forme na zaklade metodiky podla Kollara
a Spisiaka (1995) tak, aby boli zrozumitelné pre Siroki verejnost’ (Pulpitlova,
2000).

Vyhodnotenie  spokojnosti s vybranymi  sluzbami  poskytovanymi
zariadeniami socialnej infraStruktiry uvadzame v tab. 4 a grafe 6.

Podla vysledkov vyskumu, respondenti oznacili najvy$§im moznym
stupfiom spokojnosti - ,,ve/mi spokojny*“ zariadenia Skolskej starostlivosti a ich
urovent poskytovanych sluzieb. Tomuto ohodnoteniu zodpoveda 37 obci v okrese
Nitra, tj. 59,7 % vSetkych sidiel. Najmenej spokojnych odpovedi sme
zaregistrovali v oblasti rekrea¢né mozZnosti, kde len v troch obciach uviedli GpInd
anajvyssiu spokojnost’. Najvy$s§ie mozné ohodnotenie rekreatnych moznosti
predstavuju podla respondentov len 3 obce (4,8 %). Protikladnym hodnotenim
vramci patstupiovej $kaly je znamka ,,velmi nespokojny“. Touto znamkou
disponovalo nadpoloviény poéet obci — spolu 37, predstavujic 59,7 %, v kategorii
zariadeni lekarskej starostlivosti. NajnizSia pocetnost’ spominanej znamky bola
evidovana v triede Sportovych moznosti (8 obci, resp. 12,9 % vSetkych obci
skimaného Gzemia).
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Tab. 4: Podiel obci s velmi spokojnymi a velmi nespokojnymi respondentmi
s troviou socialnej infrastruktiry z celkového poctu obei okresu Nitra v roku 2011
Table 4: The share of municipalities with very satisfied a very dissatisfied
respondents with the level of social infrastructure of the total number of
municipalities in the Nitra district in 2011

B . Vel’mi spokojny Velmi nespokojny
Hodnotena spokojnost’ . . - .
Pocet obci % Pocet obci %
Moznosti ndkupu vo VaSej obci 11 17,7 20 32,3
Moznosti ndkupu drogistického tovaru 6,5 27 435
Moznosti ndkupu priemyselného tovaru 6,5 36 58,1
Moznosti vyuZivania sluzieb 4 6,5 29 46,8
Zariadenia a uroven lekarskej starostlivosti 14 22,6 37 59,7
Zariadenia a uroven Skolskej starostlivosti 37 59,7 12 19,4
Zariadenia a moznosti pre kultirne vyzitie 18 29,0 9 14,5
Moznosti Sportového vyzitia 23 37,1 12,9
Rekreacné moznosti 3 4,8 25 40,3
Spolu vietky odpovede 62| 100,0 62| 100,0

Zdroj: vyskum a prepoéty J. Rotikova, 2011

Graf 6: Hodnotenie vybranych sluzieb poskytovanych zariadeniami sociélnej
infraStruktary v obciach okresu Nitra

Graph 6: Assessment of selected services provided by social infrastructure
facilities in the municipalities of the Nitra district
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Na zéklade vyslednych Gdajov z anketového prieskumu o percepcii kvality
socidlnej infrastruktury hodnotenej obyvatelmi okresu Nitra moézeme vyvodit
suhrnny zéaver. Koncentracia najvyssich hodn6t spokojnosti respondentov sa
sustred’uje na Skolské zariadenia napriek tomu, Ze je rozsah ich pouzivatelov
vekovo obmedzeni. Naopak najvdcSou nespokojnostou disponujii zariadenia
lekarskej starostlivosti, pri¢om ich rozsah pouzivatel'ov nie je ani obmedzeny a je
omnoho viac rozsiahlejsi. Relativne najvysSou mierou celkovej nespokojnosti na
zéklade odpovedi respondentov disponuju obce Badice, Cechynce, Jarok, Malé
Zaluzie, Velka Dolina ainé. Naopak snajvic¢Sou mierou celkovej spokojnosti
reprezentuji obce Vel’ky Cetin, Nova Ves nad Zitavou, Hrubofiovo, Brang, Ivanka
pri Nitre, Cabaj — Capor a d’alSie.

Zaver

Pre rozvoj regionu je podstatna pritomnost’ zariadeni infrastruktary, ktoré
zabezpeCuju optimalne podmienky pre existenciu obyvatel'stva a podmienky
nevyhnutné pre hospodarsky rozvoj Gzemia kde Zija.

Jednym zo stanovenych cielov nasej diplomovej prace bolo zmapovanie
aktualneho stavu a rozmiestnenie zariadeni socialnej infraStruktary sidiel okresu
Nitra, prostrednictvom terénneho vyskumu.

Po podrobnej charakteristike socialnej infraStruktiry a analyze sledovanych
zariadeni socidlnej infrastruktiry, medzi ktoré radime vzdeldvacie zariadenia,
zariadenia zdravotnickej a socidlnej starostlivosti, ubytovacie a stravovacie
zariadenia, maloobchodné zariadenia, zariadenia sluzieb (nevyrobné, vyrobné a
opravérenské), kultirne a Sportové zariadenia a tieZ verejnej spravy sme pristapili
k syntetickému hodnoteniu socialnej infrastruktiry. Kaminského metodika indexu
centrality predstavuje jeden z ukazovatel'ov komplexného hodnotenia vybavenosti
sidiel. Na z&klade analyzy zariadeni socialnej infrastruktiry a indexu centrality W,
sme zistili, Ze najmensi rozptyl maju zdravotnicke a ubytovacie zariadenia.
V rédmci disperzie dosahuju najvyssie hodnoty kultdrne zariadenia.

Podl'a vysledkov indexu centrality sme =zhotovili grafické vystupy
hodnotiace hierarchickl Struktdru sidel okresu Nitra. Dominantné postavenie
v hierarchickej Struktire sidel predstavuje okresné mesto, kde je rozptyl vSetkych
druhov zariadeni socialnej infraStruktiry najvyssi. Nasledne za Nitrou sa nachadza
mesto Vrable. Priemernou vybavenostou =zariadeni socidlnej infraStruktiry
disponuji obce Cabaj — Cépor, Mojmirovce a Velké Zaluzie. Naopak
podpriemernou vybavenostou disponujii napr. obce Stefanovi¢ova, Badice,
LCudovitova.

Percepcia kvality socidlnej infrastruktiry hodnotena obyvatelmi okresu
Nitra tvorila behaviordlnu c¢ast’ prace, ktord sme zistovali dotaznikovym
prieskumom. Individualna reakcia na rézne podnety okolia, na zéklade ktorych si
Clovek vytvara odlisné nazory na problémy, vyvolali roéznu, miestami az

111



Geografické informécie / Geographical Information 20/2016/1

protichodni  spokojnost na  kvalitu  vybranych  zariadeni  socialnej
infrastruktiry. Respondenti oznacili najvy$§im moZnym stupfiom spokojnosti
zariadenia auroven S$kolskej starostlivosti. Znamkou ,,velmi nespokojny
disponovalo nadpoloviény pocet obci v kategorii zariadeni lekarskej starostlivosti.

Na zaklade vysledkov odpovedi respondentov je zrejmé, ze v obciach
Snizkym pocétom obyvatel'stva najviac absentuji maloobchodné zariadenia
potravinového druhu a sluzby kadernictva, kozmetické sluzby, masazne sluzby,
z opravérenskych sluZieb, napr. oprava obuvi a autoservis, Cistiareii, bankomat a i.
Pdsobenie podnikatel'ského prostredia v obciach okresu Nitra je nevyraznd, resp.
dotazovanych respondentov ich praca vyrazne neoslovila.
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ANALYSIS OF SOCIAL INFRASTRUCTURE OF THE NITRA DISTRICT
Summary

For the development of the region is the presence of significant
infrastructure facilities that provide optimal conditions for the existence of the
population and the conditions necessary for economic development of the area
where they live. One of the stated goals of our thesis was to map the current state
and the social infrastructure, settlements district Nitra, through field research.
After a detailed characterization of the social infrastructure and analyzing the
monitored social infrastructure facilities, which advised educational facilities,
health facilities and social care, accommodation and catering facilities, retail
facilities, equipment services (non-production, production and repair), cultural and
sports facilities, as well as public administration we came to the synthetic
evaluation of social infrastructure. Kaminski centrality index methodology is one
indicator of a comprehensive evaluation amenities settlements. Based on the
analysis of social infrastructure facilities and centrality index Wc, we found that
the smallest variance have medical and accommodation facilities. Within the
dispersion reaches the highest value cultural facilities. According to the results of
the index of centrality are they made graphical reports evaluating the hierarchical
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structure of the seats of the district Nitra. Dominant position in the hierarchical
structure of settlements is a district where the variance of all kinds of social
infrastructure facilities is highest. Subsequently, from Nitra is a town of Vréable.
Average amenities social infrastructure facilities available to municipalities Cabaj
— Capor. Conversely, municipalities have below-average amenities Stefanovicova,
Badice, Ludovitova and more. Perception of quality social infrastructure assessed
population of the district Nitra behavioral formed part of the work we have
investigated the questionnaire survey. Individual response to various stimuli
temperature, whereby a person creates different views on the issues raised
different, slightly to the conflicting satisfaction on quality equipment. Respondents
identified with the highest possible degree of satisfaction of school facilities and
the level of care. Mark "very dissatisfied" possessed more than half of the
municipalities in the category of medical care. Based on the results of respondents'
answers, we found that the municipalities with low population missing most retail
establishments and at most food producing species absent salon services, beauty
services, massage services, from repair services, for example . shoe repair and car
service, dry cleaning, ATM and others. Exposure to the business environment in
the villages of the district Nitra is weak. People fail to reach their work
significantly and hence unlikely to services provided by entrepreneurs are poorly
advertised and "poor quality”. The last chapter of our work dealt with programs
promoting the social infrastructure of the district Nitra.
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ZMENY PRIESTOROVEJ DIFERENCIACIE MALOOBCHODNEJ SIETE
MESTA NITRAYV ROKOCH 1992 AZ 2011

Miroslava TremboSova, Peter Trembo$
Abstract

The presented analysis of the spatial structure of retail trade is the
continuing work on major retail center in Nitra during the years 1992-2011. Based
on the temporal, spatial and functional analysis of selected indicators of retail
network, the analysis aims to identify in the city of Nitra the development stage and
the patterns of spatial and functional differentiation.

Keywords: spatial differentiation, retail network, area parameter, Nitra town
Uvod

Maloobchodna siet’ predstavuje vysoko variabilny subsystém kultirnej
krajiny, ktory je tradi¢ne uzko prepojeny so sidelnou struktarou. Citlivo reaguje na
zmeny v socidlnej a ekonomickej situacii. Preto sa javi ako vel'mi dobry indikéator
vyvoja systému osidlenia i vnatornej Struktuiry jednotlivych sidiel.

V tomto prispevku sme sa zamerali na hodnotenie zmien priestorovej
diferenciacie maloobchodnej siete mesta Nitra v rokoch 1992 az 2011 na zaklade
vyvoja tzv. ploSného parametra, ktory bol vyhodnoteny za jednotlivé mestské
Casti. Tento parameter vyjadruje velkost predajnej plochy v m? na 1000
obyvatel'ov.

Nasim ciefom bolo na zaklade priestorovej analyzy vybranych
ukazovatelov maloobchodnej siete identifikovat’ v meste Nitra zdkonitosti jej
priestorovej diferenciacie.

Metodické vychodiskéa

Problematike maloobchodnej siete sa v poslednom obdobi v naSej i
zahranicnej literature venuje cely rad autorov. Ako priklad mozno spomenut’ prace
Kurose-Hagishima (1995), Beluszského (1999), OlSovej, (2001), Lauka (2004a,
2004b, 2006), Lauka, Tolmaciho a Krizana (2005 a 2008), Szczyrbu (1999, 2000,
2002), Pulpitlovej (2002, 2005), Fertalovej (2005), Fertalovej a Klaméara (2006),
Fertalovej a Vargu (2008) a Mitrikovej (2008).

Detailnym hodnotenim zmien v priestorovej diferenciacii maloobchodnej
sieti je vSak venovany relativne maly pocet odbornych publikacii (napr. Bednaf,
2005, Szczyrba, 1998, 2001, Mulicek, 2004). Z tych, ktori pri tejto analyze
vyuzZivaji metédu hodnotenia plo$ného parametra mozno spomenut’ napr.
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Szczyrbu (2002). Vzhl'adom na vysoku néarocnost’ ziskavania takychto udajov ide
skor o ojedinelé préace.

Metodicky postup

Plosny parameter (m? na 1000 obyvatelov resp. m?/1 obyvatela) je
medzindrodne uznavanym maloobchodnym sekundarnym ukazovatelom,
poukazujucim na velkost’ predajnej plochy bez skladovych priestorov. Je vhodny
indikétor priestorovych zmien v maloobchode vyuzZivany urbanistami, architektmi,
uzemnymi planova¢mi a samozrejme geografmi.

Vyvoj plosného parametra bol hodnoteny pocas sledovanych rokov 1992,
2002, 2005, 2008 a 2011. Matematickymi metédami sme sa snazili identifikovat
priestorovi konfigurdciu a dynamiku zmien plodného parametra. SubeZne s tym
sme si vSimali niektoré vyznamné sily a procesy maloobchodnej siete, ktoré sa
rozhodujicim spésobom podielaju na modelovani priestorovej Struktiry mesta.

Na zéklade postulatov zahrani¢nych odbornikov sme analyzu prispdsobili
overeniu hypotéz: vznik polycentrického modelu MO siete, lokalizovanie a
vystavba vyznamnych MO prevadzok najmé na okraji mesta a stieranie rozdielov
medzi mestskymi ¢ast’ami.

Analyzu priestorovych zmien sme spracovali dvoma odliSnymi postupmi. V
prvom spdsobe sme zistovali priemerné medziroéné velkosti zmien plosného
parametra v percentdch, kde hodnota celomestského priemeru vstupovala do
zistovania ako 100 %. Vysledkom prvého postupu st dve vlastnosti priestorovej
diferenciécie:

1. stanovenie predpokladanej hierarchickej irovne mestskych casti podla

absolatnej velkosti ploSného parametra (miestna, mestska, regionalna

a nadregionalna),

2. stanovenie stupiiov vybavenosti mestskych casti predajnou plochou

podra relativnej velkosti plo§ného parametra (extrémne nizka, velmi nizka,

nizka, priemernd, vysokd, velmi vysoka a extrémne vysoka).

Vysledkom druhého postupu je intenzita zmien priestorovej Struktdry
plodného parametra, ktory vychadza z poznania tedrie geometrickych priemerov.
Podl'a Bartscha (1987), ak nie je mozné zistit' jednotlivé hodnoty pozorovania
(hodnoty javu kaZzdy rok, resp. mesiac, den), ale len ich dieléie sibory (v naSom
pripade bolo PP na trovni mestskych casti urcené len v roky 1992, 2002, 2005, 2008
a2011), tak dynamickost’ sledovaného javu pocas jednotlivych etap (1992-2002,
2002-2005,2005-2008a 1992-2011), vyjadrime cez priemerné tempo rastu, teda:

W = ("!x, /x;) . 100(v %),

kde ,,n“ je poCet rokov v sledovanom obdobi
X, - posledny merany (daj v sledovanom obdobi
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Xy - prvy merany Udaj v sledovanom obdobi

Bartsch (1987) d’alej uvadza, ze ak je vysledok W vySsi ako 100 ide
orastice priemerné tempo rastu, ak je W menSie ako 100 ide o klesajuce
priemerné tempo rastu. Cim viac sa hodnota W vzd’al'uje od 100, tym je priemerné
tempo sledovaného obdobia bud’ rychlejsie (W>100), alebo pomalsie (W<100).
Rovnakd metodiku vypoctu pouziti za rovnakych podmienok nachadzame i
v préacach Cipru (1990) a Novékovej (2008).

V prvom medziobdobi 1992-2002 sa podiely hodnét ploSnych parametrov
odmocnili na 9, (*, pretoze ide o obdobie 10 rokov a n-1) v obdobi 2002-2005
a rovnako 2005-2008 sa odmocnili na 2 (\- obdobie 3 rokov), v rokoch 2008-2011
ilo 0 vypocet odmocniny na 2 (\- obdobie 3 rokov) a v obdobi rokov 1992-2011
sme podiely hodnét plodnych parametrov odmocnili na 18 (**V, obdobie 19 rokov).

Dynamika ploSného parametra

Zhromazdenim dat o predajnych plochach a aplikaciou vypoétu plosného
parametra (PP) na trovni mestskych ¢asti v sledovanych rokoch sme identifikovali
poziciu mestskych Casti.

Prvy variant analyzy spoéival v identifikécii predpokladanej hierarchickej
Urovne mestskych &asti podla absolitnej velkosti plosného parametra. Ziskané
hodnoty sa pohybovali vrozmedzi 85 m%1000 obyv. po 12775 m2/1000
obyvatel'ov (tab. 1).

Porovnanim rbéznych modelacii bola najvhodnejSia  Stvorstupnova
hierarchizacia mestskych ¢asti (miestna: do 250 m2/1000 obyv., mestska: 251-
1500 m?/1000 obyv., regionalna: 1501-10 000 m#/1000 obyv. a nadregionalna
hierarchicka uroveii: 10 001 a viac m#/1000 obyv.), ktord v postacujiicej miere
interpretovala postavenie vSetkych mestskych casti v priestorovej Strukture
maloobchodnej siete).

Je vsak nutné podotknut’, Ze rozvoj maloobchodne;j siete v niektorych castiach
mesta bol taky rychly aintenzivny, Ze nebolo mozné stanovit' hierarchizaciu
uplatnen pocas celého obdobia od roku 1992, kedy sme identifikovali len
regiondlnu, mestski a miestnu troveit (od 85 - 3366 m#1000 obyv. (tab. 1).
Vysledky prieskumu aich kalkulacia potvrdili, Zze prichodom velkoformatovej
predajne Cash&Carry Metro do priestoru mestskej casti Kynek vyzdvihli tato
periférnu mestsku ¢ast’ Nitry z mestskej do nadregionalnej drovne. Kym v roku 1992
regionalnu uroven dosiahli dve mestské Casti, centrdlne Staré Mesto s tradicnym
obchodnym ,,geniom loci“ a Mlynarce, vroku 2008 ju evidujeme uZ v Styroch
mestskych Castiach. Rozmiestnenie regionalnej Urovne pozoruhodne vytvara
priestorovi kompaktnost’, ktorej vychodzim bodom bolo Staré Mesto, odkial’ sa
,regionalita maloobchodnej siete rozsirila do okolitych mestskych Gasti pozdiz
hlavnych dopravnych koridorov v smere zapad, juh a vychod (mapa 1).
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Tab. 1: Velkost’ zmeny plosného parametra v rokoch 1992, 2002, 2005, 2008 a
2011 (v %)

Table 1: Size of area parameter change in years 1992, 2002, 2005, 2008 and 2011
(in %)

Mestské Casti 1992 2002 2005 2008 2011 21885; ;ggg; ;ggg; ;gff; 218?5*
Cermai 366 343 414 478 787 6,28 20,69 15,46 64,4 115
Diely 121 57 43 65 54 52,9 | -24,56 51,16 -16,9 55,4
Dolné Krékany 213 606 310 458 773 185 | -48,84 47,74 68,8 262,9
Drazovce 162 242 117 115 115 494 | -51,65 1,71 0 29
Horné Krskany 297 996 5317 4871 7491 235 | 433,83 -8,39 53,8 | 2422,9
Chrenova 469 650 1057 3922 3915 38,6 62,62 271,1 0,18 734,8
Janikovce 85 125 86 81 35 471 31,2 5,81 56,8 58,8
Kloko&ina 133 241 271 541 548 81,2 12,45 99,63 1,29 312
Kynek 724 | 12775 | 10552 | 10387 9416 | 1664,5 17,4 -1,56 9,35 | 1200,6
LuZianky 601
Mlynarce 3366 2344 2398 4533 7101 30,4 23 89,03 56,65 | 110,96
Parovské Haje 454 262 105 103 - 423 | 59,92 -1,01
Staré Mesto 1602 2298 3192 4447 5684 435 38,90 39,32 27,82 | 254,81
Stitare 145 177 - - - 22,07
Zobor 274 259 91 85 106 547 | -64,86 6,59 2471 | -61,31
NITRA 565 824 1004 1933 2223 45,8 21,8 92,53 15 | 293,45

*hodnota predchadzajuceho zist'ovania (roku) vstupovala ako 100 %
Vypoéty: M. TremboSova, 2014

Miestna Uroven v priebehu vSetkych Styroch sledovanych rokov je
priznaéna pre mestské Casti Diely, Drazovce a Janikovce. K poklesu z mestskej na
miestnu Grovitova poziciu doslo v mestskych castiach Zobor a Parovské Haje na
zéklade zvySenia poctu obyvatelov a z&niku predajni. Postlpenie z miestnej na
mestsku troven bolo zistené v Dolnych Krskanoch a na Klokocine.

Nezmenend pozicia kopirujica hierarchické postavenie z roku 1992 bola
determinovana v mestskej asti Staré Mesto, Mlynéarce a Cerman.

Aj vyvoj poétu tirovni je postupny. Kym v roku 1992 sme nezaznamenali
ziadnu nadregionalnu maloobchodnti mestsku cast, prichodom Metra Cash&Carry
do Kyneku sa situdcia vyrazne meni. Kynek sa stdva jedinou zo6nou s
nadregionalnym vyznamom, pricom si uvedent poziciu zachoval takmer 10 rokov
od roku 1999.
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Regionalna maloobchodnd uroven Dbola =zistena v Starom Meste
a Mlynérciach. Ide o najstarSiu centralnu Cast’ mesta, ktord bola charakteristicka
pre rozvoj maloobchodu. V pripade Mlynériec sa jednda o mestski Cast' s
dlhodobou orientdciou na obsluzni funkéni zoénu, sniz§im poétom trvale
byvajlcich osdb. Regionalnu poziciu zaznamenavaju aj Horné Krskany, ktorych
vyvoj bol podporeny najmé novou alokaciou automobilovych predajni, predajni so
stavebnym a nabytkarskym tovarom. Regionalnu uroven dosiahla i ¢iastoéne
Hgentrifikujuca® mestska cast’ Chrenova prichodom obchodnych centier (OC
Centro Nitra a ZOC Max) a hobby-marketom Baumax, priamo naviazanych na
najvyznamnejsie mestské komunikacie.

V Cermani zostala zachovand mestska uroven vybavenosti, Kloko¢ina a
Dolné Krikany tato Groven v priebehu sledovanych rokov dosiahli. To sa podarilo
aj vd’aka rozsiahlym adaptaciam, lokalizacii Specializovanych a velkoplo$nych
predajni. ZniZzovanie hierarchickej Urovne z mestskej na miestnu bolo potvrdené
v asti Parovské Haje a Zobor. V oboch pripadoch ide o periférne mestské Casti
S prevazujucou obytnou funkciou, trvale posiliiované procesmi suburbanizécie,
suzko vybudovanou maloobchodnou sietou. Zaroven sa v tychto mestskych
astiach rusili maloobchodné predajne. V Parovskych Hajoch boli v roku 2008
jediné potraviny prepojené s miestnym pohostinstvom, kde pracovala jedna osoba
v oboch subjektoch. Prieskumom vroku 2011 tento stav nebol potvrdeny a
Parovské Haje ako jedind mestska Cast’ v Nitre uz neposkytuje maloobchodné
sluzby (mapa 1), hoci pocet obyvatel'ov sa zvysil z 388 v roku 2008 na 406 v roku
2011.

Stav hierarchizacie mestskych ¢asti podla plosného parametra z roku 1992
do troch urovni je identifikovany opat v roku 2011. Kynek straca nadregionalne
postavenie a s hodnotou 9416 m%/1000 obyv. (najvysSi parameter v meste Nitra)
mierne klesol pod hranicu nadregionalnej trovne (10 000 m#1000 obyv.). Tento
pokles o jeden hierarchicky stupeni v Kyneku vznikol zvySenim poctu trvalo
byvajuceho obyvatelstva, ten sa za dva roky zvysil z 543 na 599 obyvatelov,
pretoze podla terénneho prieskumu stav v maloobchodnych predajniach bol voci
roku 2008 nezmeneny. Z databazy sa vytracaju i Parovské Haje zruSenim jedinej
prevadzky Pre obe dotknuté mestské Casti je charakteristicky narastajiici pocet
obyvatel'ov stvisiaci so spustenim suburbanizaénej $piraly v meste Nitra.

Priemernd hodnota plosného parametra posuva poziciu mesta Nitra pocas
sledovaného obdobia z mestskej (565 m2/1000 obyv.) na regionalnu maloobchodnd
urovenn (2223 m?/1000 obyv.). Vysledkom analyzy vyvoja ploSného parametra
podla absolutnych hodnét na trovni mestskych cCasti mesta Nitra je zmena
monocentrického modelu mesta v roku 1992 (mapa 1), kde najvyssiu regionalnu
maloobchodnt troven dosiahla centralna MC Staré Mesto, na polycentricky typ
vroku 2011, kde Staré Mesto zaostdva za okolitymi mestskymi castami
s regionalnou MO troviiou (Mlynérce, Chrenova, Horné Krikany), dokonca MC
Kynek na zapadnom okraji dosahuje nadregionalnu maloobchodnu rovinu.
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Vybavenost’ mestskych ¢asti predajnou plochou

Druhym hodnotiacim kritériom analyzy zmien PP, indikujicim priestorovu
Struktdru maloobchodnej siete, je vybavenost’ mestskych ¢asti predajnou
plochou podla relativnej velkosti plosného parametra (tab. 2).

Tab. 2: Velkost’ plosného parametra v rokoch 1992 az 2011
Table 2: Size of area parameter in years 1992-2011

Absoliitna velkost’ (m? na 1000 obyvatel'ov) Relativna velPkost’ (v % priemeru)

Mestské ¢asti

1992 | 2002 | 2005 | 2008 2011 | 1992 | 2002 | 2005 | 2008 | 2011
Cermait 366 343 414 478 787 65 4 4 25 35
Diely 121 57 43 65 54 21 7 4 3 3
Dolné 213 606 310 458 773 38 74 31 24 35
Krskany
Drazovce 162 242 117 115 115 29 29 12 6 5
Horné 297 996 | 5317 4871 7493 53 | 121 | 530 | 252 | 337
Krskany
Chrenové 469 650 | 1057 3922 3915 83 79| 105 | 203 | 176
Janikovee 85 125 86 81 35 15 15 9 4 2
Klokogina 133 241 271 541 548 24 29 27 28 25
Kynek 724 | 12775 | 10552 | 10387 0416 | 128 | 1550 | 1051 | 537 | 424
Luzianky 601 - - - - | 106 - - - -
Mlynérce 3366 | 2344 | 2398 4533 7101 | 596 | 284 | 239 | 235 | 319
Parovské 454 262 105 103 - 80 32 10 5 -
Héje
Staré Mesto 1602 | 2298 | 3192 4447 5684 | 407 | 279 | 318 | 230 | 256
Stitare 145 177 - - - 26 21 - - -
Zobor 274 259 91 85 106 48 31 9 4 5
NITRA 565 824 | 1004 1933 2223 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Vypocty: M. Trembosova, 2014

Potvrdili sme, Ze najvhodnejSou stupnicou je variant sedemuroviiovej
hierarchizécie: extrémne nizka: do 10 %; vePmi nizka: 11-25 %; nizka: 26-50
%; priemerna: 51-150 %; vysoka: 151-250 %; vePmi vysoka: 251-350 %0;
extrémne vysoka: 351 a viac % (mapa 2).

Temporélna analyza rokov 1992, 2002, 2005, 2008 a 2011 indikovala
zvySovanie poctu urovni a teda segmentaciu v MO vybavenosti mestskych casti.
Jednoznacne sme identifikovali zmenu v kazdej mestskej Casti, o potvrdzuje
vysokt dynamickost’ v maloobchodnej vybavenosti mestskych €asti Nitry. Kym
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v roku 1992 sme zaznamenali Styri Urovne a Sest’ mestskych ¢asti sa priblizovalo k
priemernej vybavenosti, vroku 2011 pozorujeme Sest’stupfiovi uroviovi
segmentaciu, kedy priemernd hodnotu ploSného parametra mesta Nitra (2223
m?2/1000 obyv.) nedosahuje ani jedna mestska Cast’ a mestské Casti sa diferencuji
do silnych protipélovych drovni.

NajvyraznejSie pozitivne tempo rastu maloobchodnej vybavenosti bolo v
Kyneku (az 01422 % v obdobi rokov 1992-2002) a Hornych Krskanoch (o 409 %
vrokoch 2002-2005). V oboch vybavenost’ z priemernej Urovne postipila na
najvys§iu extrémne vysokd, i ked v sledovanom obdobi 2005-2008 Horné Krskany
klesli 0278 %. Naprick tomu si doteraz zachovavaju velmi vysoku uroven
vybavenosti. Pozitivnu zmenu vo vybavenosti zaznamenala Chrenové a Kloko¢ina.

Kym Chrenova z priemernej Grovne postupila do urovne vysokej zvysenim
vybavenosti 0 120 %, Klokoc¢ina z vel'mi nizkej roviny postipila na nizku (len 5 %
vrokoch 1992-2002). V ostatnych mestskych Castiach z hl'adiska vybavenosti
sledujeme relativny pokles predajnych pléch. NajddlezitejSi je pokles v centre
mesta Casti Staré Mesto v rokoch 1992-2008, kedy z extrémne vysokej Urovne
plynule zostupila na vysoku troven, teda vybavenost merana relativnou vel'kost'ou
plodného parametra sa zniZila 0 177 %. V ostatnych dvoch rokoch Tl'ahko stipla
V ramci vysokej trovitovej hladiny vybavenosti o 26 %.

Rovnako Mlynérce, extrémne vysoko vybavené v roku 1992, klesli o dve
rovne, ale uz v prvom obdobi 1992-2005. Dramaticky Upadok z priemernej na
velmi nizku hladinu sme zaznamenali v Cermani (-40 %) a v Parovskych Hajoch
dokonca z priemernej na extrémne nizku (-75 %) poziciu s Uplnym zruSenim
maloobchodu v roku 2011. Pokles z nizkej na extrémne nizku rovinu bol aj
v mestskej Casti Zobor (-44 %), s dramatickejSim rdzom poklesu v obdobi 2002-
2005 a Drazovce (-23 %), ale s miernej$im, pozvolnym razom poklesu. Upadok
znizkej na extrémne nizku rovinu bol zaznamenany v Dieloch (018 %)
a Janikovciach (0 13 %). Dolné Krskany mali osobity vyvoj, pretoze v prvom
obdobi (1992-2002) zvysili svoje postavenie z nizkej na priemernd rovinu 0 36 %
a nasledne v obdobi 2002-2011 pozvolne klesli na ta ista Groven ako v roku 1992.

Kym v roku 1992 sa relativna hodnota PP pohybovala v 3 intervaloch od
velmi nizkej po priemernt, vroku 2011 nadobudla hodnoty 6 intervalov od
extrémne nizkej po extrémne vysokil, pricom priemerna troven maloobchodnej
vybavenosti nebola dosiahnuta v Ziadnej mestskej Casti.

Konkrétne hodnoty priemerného ro¢ného tempa rastu plosného parametra
mestskych ¢asti Nitry v sledovanych obdobiach uvadzame v (tab. 3). V prvom
medziobdobi 1992-2002 sa hodnoty priemerného tempa rastu ploSného parametra
pohybovali vrozmedzi relativnych hodn6t 91,98 % v Dieloch az po 137,57 %
v Kyneku (mapa 2). Dynamické zmeny registrujeme v Hornych a Dolnych
Kr$kanoch, nasleduje Klokocina, Drazovce a Janikovce. Staré Mesto s priemernou
medziroénou zmenou 104,09 % zaznamenalo nizSie tempo rastu ako uz uvedené
periférne Casti mesta.
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Tab. 3: Priemerné ro¢né tempo rastu plosného parametra v %
Table 3: The average annual growth rate of the area parameter in %

Mestské casti | 1992- 2002- 2005- 2008- 1992-
2002 2005 2008 2011 2011
Cerman 99,28 | 109,86 | 107,45| 164,64 | 104,61
Diely 91,98 86,86 | 122,95 83,08 95,36
Dolné Krikany 112,32 7153 | 121,55| 168,78 | 107,88
Drazovce 104,56 69,53 99,14 100 98,01
Horné Krikany 11439 | 231,05 9571 | 153,79 120,91
Chrenova 103,69 | 192,63 | 192,63 99,82 | 113,31
Janikovce 104,38 82,95 97,05 43,2 99,72
Klokogina 106,83 | 106,04 | 100,65| 101,29| 108,60
Kynek 137,57 90,88 99,22 90,65 | 116,96
Mlynarce 96,06 | 101,15| 137,49| 156,65| 101,77
Parovské Haje 94,08 63,31 99,04 - -
Staré Mesto 104,09 | 117,86| 11803| 127,82| 106,13
Zobor 99,38 59,27 96,65 | 124,71 93,35
NITRA 10428 | 11039 | 13876| 11500| 108,39

napr. Cerman;ggz-002 (Y 343/366). 100 = 99%,
Vypocty: M. Trembosova, 2014

Vyraznej§i narast tempa ploSného parametra, zaznamenala Chrenova
(192,63 %) a Staré Mesto (117,86 %), pozvolnejii narast Cermaii (109,86 %)
a Klokocina (106,04 %), naopak periférne Casti mesta zaznamenali spomalenie
tempa rastu, najma Zobor (59,27 %), Péarovské Haje (63,31 %), Drazovce (69,53
%), Dolné Krskany (71,53 %), Janikovce (82,95 %), Diely (86,86 %) a Kynek
(90,88 %). Pozitivna dynamika rastu sa presunula do vnitorného mesta ana
hranicu s vonkajSim mestom, periféria zaznamendva Gtlm v porovnani s
predchadzajucim vyvojom.

Intenzita zmien ploSného parametra v trefom medzi obdobi 2005-2008 sa
pohybovala v rozmedzi relativnych hodn6t 192,63 % az 95,71 %. Pozitivha
dynamika bola zaznamenana v Chrenovej (192,63 %), Mlynarciach (137,49 %),
Dieloch (122,95 %), Dolnych Krskanoch (121,55 %), v Starom Meste (118,03 %)
ana Kloko¢ine (100,65 %).

Klesajice medzirocné tempo plosného parametra sme zaregistrovali
v Hornych Krskanoch (95,71 %), Zobore (96,65 %), Janikovciach (97,05 %),
Parovskych Hajoch (99,04 %), Drazovciach (99,14 %) aj v Kyneku (99,22 %).
Pozitivna dynamika zmien sa sustredila do najludnatejSich sidlisk Chrenovej,
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Kloko¢iny a Dielov, dalej do Mlynériec a Starého Mesta ako tradiénych
maloobchodnych zon.

Rozmer medziroénych zmien z mapy 3 identifikovany pre obdobie rokov
2008-2011 nadobudol u siestich mestskych casti rastice tempo, Dolné Krskany
168,78 %, Cerman 164,64 %, Mlynarce 156,65 %, Horné Krskany 153,79 %, ako
aj Staré mesto 127,71 % i Zobor 124,71 %. Pocas dvoch rokov sa pozitivne
vyvijalo aj tempo rastu PP celého mesta (028 % oproti predchadzajicemu
obdobiu), teda recesia v maloobchodnom sektore mesto Nitra v rokoch 2008-2011
nepostihla, prave naopak maloobchod posilnil.

Dynamiku celého sledovaného obdobia 1992-2011 prezentuje mapa 3.
Hodnoty sa pohybuji vrozmedzi 120,91 % az 93,35 %. NajdynamickejSie
priemerné rocné tempo rastu plosného parametra bolo zaznamenané v mestskej
Casti Horné Krskany a dvoch okrajovych mestskych Gastiach Kynek a Chrenova.
Priemerné hodnoty v dynamike sme identifikovali v Klokog¢ine a Starom Meste,
a taktieZ v juznej satelitnej ¢asti Dolné Krskany. Najvyraznejsi medziroény pokles
rastu plosného parametra dosiahol Zobor (93,35 %), Janikovce (99,72 %) a Diely
plodného parametra sme identifikovali v Cermani a Mlynarciach, pricom sa
pohybovali v rozmedzi relativnych zmien na drovni 1 az 4 %. Parovské Haje od
roku 2011 boli bez maloobchodnej siete.

Vysledky za mesto Nitra dokumentuju narastajuce tempo medziroénych
zmien plosného parametra pocCas vsetkych rieSenych obdobi, ked’ze tempo rastu
vzdy vystipilo nad 100 %, dokonca v rokoch 2005-2008 aZ na 138,76 %. Obdobie
najpriaznivejSieho rozvoja maloobchodu v meste Nitra spada do rokov 2005-2008.

Posledny variant hodnotenia PP poukézal na medziro¢ni dynamickost’
ploSného parametra vyjadreného priemernym tempom rastu, & uz
narastajiceho alebo klesajuceho a potvrdil predpoklad o maloobchode, ako o
vel'mi dynamickom segmente hospodarstva.
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Mapa 1: Pozicia mestskych ¢asti Nitry v priestorovej Struktdre maloobchodnej
siete v roku 1992, 2002, 2005, 2008 a 2011

Map 1: Position of urban parts of Nitra town in spatial structure of the retail
network in years 1992, 2002, 2005, 2008 and 2011
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Mapa 2: Vybavenost’ mestskych ¢asti Nitry predajnou plochou v roku 1992, 2002,
2005 2008 a 2011

Map 2: Facilities of urban parts of Nitra town by sales area in years 1992, 2002,
2005, 2008 and 2011
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Mapa 3: Priemerna medziro¢na velkost zmeny plosného parametra mestskych
Casti Nitry v rokoch 1992-2002, 2002-2005, 2005-2008, 2008-2011 a 1992-2011

Map 3: Average annual size of area parameter change in urban parts of Nitra town
in years 1992-2002, 2002-2005, 2005-2008, 2008-2011 and 1992-2011
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Zaver

Na zaklade ziskanych vysledkov mozno konStatovat’, Ze vyvoj priestorovej
Struktry maloobchodnej siete mesta Nitra, hodnoteny na zaklade ploSného
parametra je silne ovplyvneny poctom obyvatel'ov spadovej oblasti. Za tu sme so
znatnou davkou zjednodusenia povazovali jednotlivé mestské Casti. Zaroven
mozno pocas sledovaného obdobia pozorovat narast rozdielov vo velkosti
plo$ného parametra medzi jednotlivymi mestskymi castami. Dochéadza k vyraznej
koncentracii do malého poctu mestskych €asti, pricom zvySok hodnotené¢ho izemia
ma tato hodnotu vel'mi nizku. Domnievame sa, Ze takyto vyvoj maloobchodnej
siete nie je Specificky len pre mesto Nitra, ale v hrubych rysoch ho bude mozné
identifikovat’ aj v inych slovenskych mestach.

Predpokladdme, Ze vy3Sie uvedené zmeny v maloobchodnej sieti sa
zékonite prejavuju aj v zmene dopravnych tokov, postupnej transformécii
urbanistickych Struktdr a v neposlednej miere i v nékupnom spravani sa
obyvatel'ov s dosahom aj na iné, najmé vol'no-Casové aktivity. Preto povazujeme
takéto hodnotenie maloobchodnej siete za dodlezitu sucast’ socioekonomickych
analyz. Ziskané vysledky mézu mat’ nielen vedecko-poznavacie ale ¢asto aj rydzo
praktické vyuZitie a to nielen v komunalnej politike a izemnom manaZmente ale i
v podnikatel'skej sfére.

Pod’akovanie

Prispevok bol vypracovany vramci rieSenia projektu VEGA 1/0799/14
,.Geografické aspekty maloobchodnej siete velkych miest v novych trhovych
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CHANGES IN SPATIAL DIFFERENTIATION OF RETAIL NETWORK
IN NITRA TOWN DURING 1992-2011

Summary

Based on these results it can be concluded that the development of the
spatial structure of the retail network of the city of Nitra, evaluated on the basis of
surface parameter is strongly influenced by population catchment area. For that we
are having a good deal of simplification considered different areas. We also
possible during the period observed growth differences in the size of the planar
parameter between neighborhoods. There is a significant concentration in a few
urban areas, with the remainder reporting this area has a very low value. We
believe that such a development of the retail network is not unique to the city of
Nitra, but in broad terms it will be identified in other Slovak cities. We assume that
the above changes in the retail sector are inevitably also reflected in the change of
traffic flows, the gradual transformation of urban structures, not least in the
shopping behavior of the population, extending to the other, especially leisure time
activities. Therefore, we consider this assessment retail network as an important
part of SEAs. The results may not only scientific cognition but often purely
practical use not only in local politics and territorial management but also
businesses.
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UZEMNA SPOLUPRACA NITRIANSKEHO SAMOSPRAVNEHO KRAJA
(PRIPADOVA STUDIA)

Jan Vybost'ok, Hilda Kramarekova
Abstract

Territorial co-operation of the European countries is extremely important
for their social, economic and territorial development and it is also a driving force
of the EU enlargements. Realization of euroregions influences the implementation
of European Territorial Co-operation programs but, in the last few years, there are
new territorial cooperation supporting instruments coming to fore — the European
Groupings of Territorial Co-operation. These are the first instruments supporting
the territorial cooperation covered by the European legislature. The aim of this
paper is to evaluate current activities of these instruments at local and regional
levels in the Slovak Republic focusing on Nitra Self-governing region.

Keywords: European Territorial Co-operation, euroregion, European Grouping
of Territorial Co-operation, Nitra Self-governing Region

Uvod

Eurépska (zemna spolupraca vznikla vroku 1990 ako komunitarna
iniciativa Europskeho spolo¢enstva. Postupne si zvySovala svoju prestiz az sa z nej
v programovom obdobi 2007 — 2013 stal samostatny ciel’ politiky sudrznosti EU.
Tento status plati aj v su¢asnom programovom obdobi 2014 — 2020, pri¢om
Eurdépska komisia nan vyclenila celkovo 10 mld. EUR, ¢o je cca 2,8 % rozpoctu
regiondlnej politiky na roky 2014 — 2020.

V prispevku v§ak venujeme svoju pozornost’ nastrojom na podporu izemnej
spoluprace na lokalnej aregionalnej Urovni — euroregiénom a eurdpskym
zoskupeniam Uzemnej spoluprace. Problematika euroregionov (ER) sa na
Slovensku dostava do popredia po roku 1989. Dokazuji to aj prvé euroregiony
s Giast'ou Slovenska — Karpatsky ER, ktory bol zalozeny v roku 1993 a ER Tatry,
ktory vznikol v roku 1994. Prave tieto dva euroregiony su aj v sii¢asnosti spomedzi
slovenskych najaktivnejSie. V sucasnosti funguje na tzemi SR celkovo
18 euroregionov (de facto len 16), ktoré su viac, ¢i menej aktivne v oblasti
spoluprace a socialneho, hospodarskeho a tzemného rozvoja. Od roku 2008 na
Slovensku vznikaji nové nastroje Gzemnej spoluprace - Eurdpske zoskupenia
uzemnej spoluprace (EZUS). Prvym zoskupenim sa stalo EZUS Ister-Granum,
postupne ich bolo zalozenych uz celkovo 17, ¢o dokazuje vyznam tychto nastrojov,
ktorych fungovanie podporuji eurdpske organy aj eurdpska legislativa.

Zvlastnu pozornost’ venujeme euroregiénom a EZUS na Gzemi Nitrianskeho
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samospravneho kraja. V sucasnosti uzemne zasahuji na jeho Gzemie zhodne po tri
euroregiony (ER Ister-Granum, Ipel'sky ER a ER Véah-Dunaj) a tri EZUS (EZUS
Ister-Granum, EZUS Pons Danubii a EZUS PONTIBUS). Vo vieobecnosti plati,
¢im viac sa priblizujeme k Stdtnym hraniciam, tym hustejSie zastipenie maju
zdruZenia Uzemnej spoluprace. Plati to aj v tomto pripade, kedy vSetky euroregiony
aj EZUS v NSK Gzemne pokryvaju regiony v blizkosti slovensko-madarskych
hranic. Osobitne mozno sledovat’ Euroregién Vah-Dunaj a EZUS PONTIBUS,
ktorych ¢lenom je Nitriansky samospravny kraj. Obe zdruZenia tak pokryvaju celé
jeho Gzemie.

K pojmom eurdpska Gzemna spolupraca, EZUS, euroregion

Eurdpska Uzemnd spolupraca (prip. INTERREG) predstavuje zéklad pre
tvorbu eurdpskeho priestoru aje zadkladnym stavebnym prvkom eurdpskej
integrécie (Eurdpska komisia — Inforegio, 2015). Histdria eurdpskej Gzemnej
spoluprace siaha az do 50. rokov 20. storo¢ia, kedy zastupcovia pohrani¢nych
uzemi volali po potrebe odstranenia hrani¢nych bariér a rozvoji vzajomnej
spolupréce v tychto regionoch. Prvé uspechy pohraniénej spoluprace Europy boli
zaznamenané na hraniciach Nemecka s Holandskom a Francuzskom, kde boli
zalozené tzv. regiondlne (komunalne) zvdzy. Vyznamnym milnikom pre
cezhrani¢nu spolupracu bol rok 1971, kedy bolo zaloZené pracovné Zdruzenie
europskych pohrani¢nych regionov.

INTERREG bol zalozeny v roku 1990 ako iniciativa spolocenstva
s rozpoc¢tom len 1,1 mld. EUR (obr. 1) a zastreSoval iba cezhrani¢nu spolupracu,
neskor pribudla aj nadndrodnd a medziregiondlna kooperacia. INTERREG mal
vyznamnu Ulohu pri budovani integrujlcej sa Europy a predstavoval délezity prvok
zvySovania stability vdaka prehibeniu vzijomnej dévery, porozumenia
a demokracie (Rajcakova, 2009).

INTERREG je v aktualnom programovom obdobi jednym z dvoch cielov
kohéznej politiky EU srozpoétom 10 mld. EUR a predstavuje ramec pre
implementaciu spoloénych aktivit a politik medzi néarodnymi, regiondlnymi
a lokalnymi aktérmi réznych clenskych statov. Postupom casu sa INTERREG stal
kPa¢ovym nastrojom EU na podporu spoluprace partnerov cez hranice Statov.
Programy INTERREG-u su financované z ERDF - Eurdpskeho fondu
regionalneho rozvoja (u niektorych programov aj z Nastroja predvstupovej pomaoci
— IPA a/alebo Nastroja europskeho susedstva — ENI) a maja podporit’ harmonicky
rozvoj jednotlivych teritorii EU na roznych hierarchickych drovniach (Eurépska
komisia — Inforegio, 2015).
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Obr. 1: Evollcia INTERREG-u v rokoch 1990 — 2020
Figure 1: Evolution of INTERREG 1990 - 2020
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Samotna spolupréca je aktualne rozdelena do troch kateg6rii programu:

1.

cezhrani¢na spolupraca (INTERREG A) funguje v obdobi 2014 — 2020
prostrednictvom 60 programov cezhrani¢nej spoluprace na vnutornych
hraniciach EU. Programy st podporené z ERDF. Dalgich 16 programov
bude podporenych znastroja IPA. Tieto programy su urené pre
kandidatske a potencialne kandidatske krajiny. Okrem toho sem patri aj
16 programov néstroja ENI uréenych pre partnerské krajiny EU.
Slovensko je zapojené do 5 programov (SK-AT, SK-CZ, SK-HU, SK-
PL a programu ENI HU-SK-RO-UA);

nadnarodna spolupraca (INTERREG B) je urcena pre 15 programov
nadnarodnej spoluprace vicSich oblasti (tzv. makroregionov).
Slovensko je sucast'ou dvoch programov (Stredna Eurdpa 2014 — 2020
a Dunajsky nadnarodny program);

medziregiondlna spolupraca (INTERREG C) je uréenad vSetkym
¢lenskym $tatom EU, Svajéiarsku a Norsku. Pre program ESPON 2020,
ktory sliZi na podporu vedy a vyskumu, st spdsobilé aj LichtenStajnsko
a Island. Dalej sem patria aj programy INTERREG EUROPE sliziaci
na odovzdavanie skusenosti, INTERACT Ill ako program technickej
pomoci pre programy INTERREG-u a URBACT IIl podporujlci
mestsky rozvoj.

Euroregion (ER) je podla Rajcéakovej (2009) definovany ako uzemie
spajajuce pohrani¢né uzemné celky organického charakteru medzi dvoma alebo
viacerymi $tatmi, st prepojené vzajomnymi vztahmi rozlicného charakteru a ich
priestorové vymedzenie sa nestotoziuje so Statnymi hranicami. Podl'a Faltana, ed.
(2004) sa euroregiény v postkomunistickom prostredi objavili a zagali presadzovat’
v 90-tych rokoch 20. storo¢ia ako prirodzeny désledok socialno-politickych zmien,
a to najma v tych krajinach, ktoré boli v najuzSom kontakte s krajinami zapadnymi.
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V roku 1965 v Bazileji prislo k myslienke vytvorit’ zdruzenie prihrani¢nych
regionov a v roku 1971 sa vytvoril staly vybor eurépskych pohraniénych regioénov
— Euroregio. Spolupradca bola podporend Eurdpskou rdmcovou dohodou
0 cezhranic¢nej spolupraci v roku 1980 v Madride a v roku 1994 bol skoncipovana
Eurdpska charta pohrani¢nych a cezhraniénych regionov. Na zaciatku 90-tych
rokov sa cezhrani¢né kontakty zacali vytvarat’ aj v postkomunistickych krajinach,
najmi pozdiz byvalej ,Zeleznej opony“. Na Slovensku funguje v suéasnosti
16 euroregionov, ktoré spolocne pokryvaju takmer celé izemie krajiny (tab. 1).

Tab. 1: Zoznam euroregiénov so zastipenim Slovenska k 31.3.2016
Table 1: List of euroregions with the representation of Slovakia (31/03/2016)

P. ¢, Euroregion (spolupracujica krajina) Sidlo (SK) Vznik | Funkénost’
1. Karpatsky ER (HU, PL, RO, UA) KoSice 1993 ano
2. ER Tatry (PL) KeZmarok 1994 ano
3. ER Pomoravie (AT, CZ) Holi¢ 1999 ano
4, Ipel'sky ER (HU) Sahy 1999 ano
5. ER Beskydy (CZ, PL) Zilina 2000 ano
6. ER Neogradiensis (HU) Ludenec 2000 ano
7. ER Bilé-Biele Karpaty (CZ) Trencin 2000 ano
8. ER Slana-Rimava (HU) Rozhava 2000 ano
9. ER Kosice-Miskolc (HU) Kosice 2000 ano
10. ER Podunajského Trojspolku (HU) Dunajska Streda 2001 ano
11. ER Kras (HU) HruSov 2001 nie
12. | ER Ister-Granum (HU) Starovo 2003 ano
13. ER Zemplin (HU) Kralovsky Chlmec 2004 ano
14. ER Uh-Tisa-Tar (HU) Vojany 2005 nie
15. ER Zé4padné Karpaty Valcéa 2006 ano
16. ER Véh-Dunaj (HU) IZa 2010 ano
17. Stredoeurdpsky ER Necpaly 2010 ano
18. ER dunajskej iniciativy (HU) Bratislava 2011 ano

Zdroj: Rajéakova, 2009; Ministerstvo vnuUtra SR, 2016; osobnd komunikéacia, 2016

Eurdpske zoskupenie uzemnej spoluprace (EZUS) sluzi podla nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1082/2006 o EZUS na podporu a ul’ahéenie
uzemnej spoluprdce medzi svojimi ¢lenmi, ktorymi mozu byt ¢lenské Staty,
regionalne a miestne organy, alebo subjekty, ktoré sa riadia verejnym préavom,
pricom EZUS je tvorené z &lenov, ktori sa nachadzaji na tizemi asponi dvoch
&lenskych §tatov. Za uéelom zjednodusenia zakladania EZUS sa toto nariadenie
upravuje nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1302/2013.

Tato legislativa uréuje hlavny rozdiel oproti euroregionu, a to, ze EZUS je
prvym zoskupenim Gzemnej spolupréce, ktoré je vymedzené eur6pskym pravom.
Dal§im rozdielom je to, Ze na rozdiel od euroregiénov, ktoré slizia ,iba“ na
cezhraniénti spolupracu, EZUS s uréené aj na spolupricu nadnirodni. Na
narodnej trovni st EZUS legislativne zabezpetené zakonom ¢&. 31/2015 Z. z.,
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ktorym sa meni adoplia zikon & 90/2008 Z. z. o EZUS. Zakon upravuje
zalozZenie, vznik, postavenie, hospodarenie, zrusenie a zanik EZUS. Problematické
je ponatie pojmu EZUS — otazka znie, & zoskupenie vytvara inititucionalny ramec
alebo Gzemny ramec. Zakon o EZUS, ani nariadenie EP a Rady t(to otazku
nezodpovedajii. Podla vyjadreni EZUS PONTIBUS ide skor o ingtitucionalny
ramec, nakolko Nitriansky samospravny kraj (NSK) ako c¢len zoskupenia ma
kompetenciu projektovo zasahovat' len do svojich institicii, a to len vo
vymedzenych prioritnych oblastiach. No vzhl'adom na tito skuto¢nost’ maji obce,
mesta a ini partneri, ktori sa nachadzaju na tizemi NSK, pravo zapijat sa do
projektov prostrednictvom EZUS a maju tak viac moznosti ziskat dotaciu na
vybrany projekt v tom pripade, ak to vyzva umozni.

Prvy EZUS bol zalozeny 22.1.2008 v Lille vo Franctizsku. Prvym takymto
zoskupenim, ktoré zasahovalo aj na Uzemie SR, bolo EZUS Ister-Granum so
sidlom v Ostrihome v Mad’arsku zaloZené 12.11.2008 a prvym, ktoré sidli na
dzemi Slovenska, sa stalo EZUS Kras-Bodva v Turni nad Bodvou 11.2.2009.
K 16.3.2016 je v ramci EU funkénych (a registrovanych) 61 takychto zoskupent,
pricom Slovensko sa podiela na 17, z ktorych 4 sidlia na Slovensku. Vicsina
tychto zoskupeni, az 14, bola vytvorena v spolupraci s Mad’arskom, okrem toho ma
Slovensko ucast na EZUS aj s CR a PL (Vybor regionov EU, 2016; tab. 2).

Tab. 2: Zoznam EZUS so zasttpenim Slovenska k 16.3.2016
Table 2: List of EGTCs with the representation of Slovakia (16/03/2016)

P.¢& | EZUS (spolupracujuca krajina) Sidlo Vznik
1. EZUS Ister-Granum (HU) Ostrihom, HU 2008
2. EZUS Uh-Tisa-Tur-Slana (HU) Miskovec, HU 2009
3. EZUS Kras-Bodva (HU) Turiia nad Bodvou, SR | 2009
4, EZUS Abov v Above (HU) Miskovec, HU 2010
5. EZUS Pons Danubii (HU) Komarno, SR 2010
6. EZUS Arrabona (HU) Gybr, HU 2011
7. EZUS Raba-Dunaj-Vah (HU) Tatabanya, HU 2011
8. EZUS Novohrad-Négrad (HU) Salgotarjan, HU 2011
9. EZUS MedzibodrozZie (HU) Miskovec, HU 2012
10. | EZUS TRITIA (PL, CZ) Cieszyn, PL 2013
11. | EZUS Slana-Rimava (HU) Putnok, HU 2013
12. | EZUS Spoloény region (CZ) Senica, SR 2013
13. | EZUS Via Carpatia (HU) Kosice, SR 2013
14. | EZUS Tatry (PL) Nowy Targ, PL 2013
15. | EZUS Torysa (HU) Sarazsadany, HU 2013
16. | EZUS Svinka (HU) Tolcsva, HU 2013
17. | EZUS PONTIBUS (HU) Budapest, HU 2015

Zdroj: Vybor regionov EU, 2016
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Transformécia Uzemnej spoluprace v Nitrianskom samospravnom kraji

Na juhu hrani¢i Nitriansky samospravny kraj s Mad’arskom a ich spolo¢na
cezhrani¢na spolupraca ma bohat( historiu. Slovensko a Mad’arsko mali v rokoch
1999 — 2003 moznost &erpat’ finanéné prostriedky z fondov EU prostrednictvom
programu predvstupovej pomoci PHARE (Hakszer, 2013). VVzgjomna spolupréaca
sa tak mohla zlepSovat’ vd’aka spolo¢nym projektom, ako napr. bola obnova Mostu
Maérie Valérie medzi Stirovom a Ostrihomom. Od roku 2004 bol program PHARE
postupne nahradeny d’al§imi programami cezhrani¢nej spoluprace, pricom
Vv sucasnosti sa implementuje program INTERREG V-A Madarsko — SR na roky
2014 — 2020 s rozpoctom viac ako 180 mil. EUR.

Uzemna podpora euroregionov a EZUS pokryva celé Gizemie NSK, pretoze
samotny samospravny kraj je ¢lenom ako Euroregionu Véh-Dunaj, tak aj EZUS
PONTIBUS. Na tizemi sa nachadzaju aj d’alSie zdruZenia uzemnej spoluprace - a to
ER Ister-Granum a Ipel'sky ER ako aj EZUS Ister-Granum a EZUS Pons Danubii
(mapa 1).

Mapa 1: Euroregiony a EZUS v Nitrianskom samospravnom kraji (2016)
Map 1: Euroregions and EGTCs in Nitra Self-governing Region (2016)

Euroregiony na tzemi NSK EZUS na tizemi NSK
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1. Euroregiony v Nitrianskom samospravnom Kraji

V roku 1999 vznikli na izemi NSK prvé dve zdruZenia Gzemnej spoluprace.
Euroregion Vah — Dunaj — Ipel’ vznikol podpisanim Zmluvy o spolupréci 3. jula
1999 v obci Nészmély v Mad’arsku. Podpisali ju zastupcovia samosprav zup
Koméarom - Esztergom a Pest a prednosta Krajského Gradu v Nitre v pevnom
presvedCeni, Ze upevnenie a rozSirenie obojstrannej spoluprace Nitrianskeho
regionu so Zupami Koméarom-Esztergom a Pest je predpokladom pre obojstranne
prospedny ekonomicky, socidlny i kultrny rozvoj dotknutych Gzemi.
Reprezentantom euroregionu na Slovensku sa stalo Regiondlne zdruzenie Vah —
Dunaj — Ipel’ (Ekonomicka encyklopédia, 2015a).

V roku 2010 vzniklo v Tatabanyi d’alSie euroregionalne zdruzenie na
zaklade pbvodnych zmliv o spolupréaci z roku 1999 a to Euroregion Vah-Dunaj.
Zakladajicimi ¢lenmi euroregionu boli Samosprava Komarniansko-ostrihomskej
Zupy (SKOZ) a Regionalne zdruZenie Vah-Dunaj-Ipel’ (RZ VDI), ktori si vyty¢ili
pri zaloZeni zoskupenia 11 cielov zameranych na zvySenie pritazlivosti regionu,
zosuladenie hospodarskeho rozvoja a cestovného ruchu, spoluprdcu v oblasti
ochrany prirody, zivotného prostredia, ako aj v inych kl'u¢ovych oblastiach
miestneho, regiondlneho a cezhraniéného vyznamu v NSK a Komériansko-
Ostrihomskej Zupe (Asociacia eurdpskych pohrani¢nych regionov, 2016). V roku
2014 sa slovenské sidlo euroregionu z Nitry prest'ahovalo na Obecny urad v 1zi v
okrese Komarno.

Euroregion je riadeny predsednictvom, ktoré je volené na 4-ro¢né obdobie.
Jeho predseda sa meni kazdoroéne a moze nim byt predseda RZ VDI alebo
predseda zupného zhromazdenia SKOZ (v stcasnosti je nim Gyorgy Popovics).
Pre rok 2016 je predsedom euroregiénu predseda RZ VDI a st¢asne starosta obce
1za Istvan Domin. Celkovo je predsednictvo zastipené 6 ¢lenmi a zasada najmene;j
raz roéne. Odborntl ¢innost' zdruZenia vykonavaju pracovné komisie, ktoré su
zlozené zo znalcov, zastupcov spoloCenskych a hospodéarskych organizacii
aorgdnov Statnej spravy. Zvolanie komisii a plynuly chod spoluprace mé
zabezpeCovat’ sekretariat. Jeho ulohy zabezpecuju dvaja tajomnici, ktori su stalymi
pozvanymi na zasadnutia predsednictva a maju na starosti organizaciu zasadnuti
pracovnych komisii. Poslednym organom zdruzenia st ad hoc komisie, prip.
znalci. Ad hoc komisie su zriadené a znalci prizvani pre konkrétne vypracovanie,
posudenie, rozvoj, koordinaciu projektov a programov v rdmci euroregionu.

Zdruzenie si kazdoro¢ne stanovuje rozpocet, ktory nasledne do 1.3. daného
roku schval'uje predsednictvo. Cinnost zdruZenia je financovana predovietkym
z ¢lenskych prispevkov, pricom na zasadnuti valného zhromazdenia v oktobri 2015
boli schvalené upravy v Elenskych prispevkoch, ktoré stanovuju samospravnemu
kraju platit’ kazdorocne poplatok vo vyske 6 650 EUR. Vsetky vydavky pouzité na
¢innost’ spoluprace musia byt’ do 15.2. zuctované (ER Vah-Dunaj, 2010; RZ VDI,
2015). Medzi sacasnych &lenov RZ VDI patria okrem Uradu NSK aj ZdruZenie
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obci Most priatel'stva, mesta Nové Zamky a Komarno a obce Imel, 1za,
Mojmirovee, Nesvady, Nitrianske Hrn&iarovce, Svity Peter a Stitare.

Mohlo by sa zdat, Ze euroregion upadd do zabudnutia, dokazuje to
nefungujica webova stranka www.euroregion-vdi.sk, no opak je pravdou
a euroregion je stale vel'mi aktivny a podiela sa na mnoZzstve projektov. Z nich
mozno spomenut’ Vypracovanie projektovych dokumentacii pre useky Cicov —
Koméamno a Kravany nad Dunajom - Stirovo medzinarodnej cyklotrasy
EUROVELO 6, na ktory zdruzenie ziskalo prispevok 40 000 EUR z Ministerstva
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR (MDVRR) v roku 2014 a projekt,
ktory mal na cyklotrasu napojit’ aj mesta Sala a Nové Zamky v roku 2015, pri¢om
zdruzenie ziskalo z MDVRR opét’ 40 000 EUR (MDVRR, 2015).

Druhym zdruzenim tzemnej spoluprdce na uzemi NSK je Ipel'sky ER.
Zaujmové zdruzenie pravnickych osob, Ipel'sky Euroregion, bol zalozeny 6.
augusta 1999 z iniciativy 6 samosprav a 6 mimovladnych organizacii. Jeho Gzemna
posobnost’ bola: z okresu Levice Sahy a okolie, Zeliezovce a okolie, Levice
a okolie; cast’ uzemia okresu Nové Zamky obce pri rieke Ipel’; zapadna Cast’ okresu
Rimavska Sobota; d’alej okresy Krupina, Lugenec, Velky Krtis a Banska Stiavnica.
Jeho pdvodnym sidlom boli Sahy, aktualne je to Obecny Grad vo Vinici v okrese
Velky Krtis.

Euroregion sa zameriava na podporu spoluprace, ochrany Zivotného
prostredia a kultarneho dediéstva, vedy a vyskumu, ochrany zdravia, kultGrnu
&innost, pracu s narodnostnymi mensinami a etnickymi skupinami a pod. Za roky
svojej spoluprace sa podielal na mnohych projektoch, ktorych cielom bolo
zjednodusenie cezhrani¢nej spoluprace a pomahat obyvatelom Poiplia pri ich
sebarealizacii a pri rieSeni inych ich problémov. V ramci projektu bolo zaloZené a
vybudované informac¢né centrum urcené pre vzt'ahy euroregionu s verejnostou.
Podl'a vyjadreni Bélu Hrubika, starostu obce Vinica, vSak euroregion v poslednych
5 rokoch zna¢ne upada, chyba mu internetova stranka a ziskat' informacie o
fungovani je vel'mi naroéné. Euroregion ma uz niekolko rokov zaujem o zalozenie
EZUS, zatial to je viak len vo faze myslienky (Ekonomické encyklopédia, 2015b).

Tretim zdruzenim Gzemnej spolupréace je Euroregion Ister-Granum. Jeho
historia siaha do roku 2000, kedy bola podpisand dohoda o spolupraci medzi
Ostrihomom a Stirovom a eite v tom istom roku sa k nim pripojili dalsie
mad’arské a slovenské obce, pricom v roku 2001 dostalo toto zdruzenie nazov
Ister-Granum. 17.11.2003 bolo podpisané memorandum o zaloZeni euroregionu so
sidlom v Ostrihome. Zdruzenie sa podielalo na mnozstve projektov, ako napr.
Posilnenie regionalnej komunitnej sféry v rokoch 2002 — 2003, ¢i projekt KOMP —
Kultdrny a vzdelévaci multietnicky program a projekt Bez hranic — rozvoj systému
na podporu sluzieb mimovladnych organizacii v euroregione. Propagacii zdruzenia
by v§ak mozno pomohlo kvalitnejSie spracovanie webstranky, ako aj jej CastejSia
aktualizécia, najma jej slovenskej verzie (istergranum.hu, 2016).
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2. Eurdpske zoskupenia Uzemnej spoluprace v Nitrianskom samospravnom Kraji

Na Gzemi NSK vznikol v roku 2008 EZUS lIster-Granum ako vobec druhy
EZUS v ramci EU a v roku 2010 aj EZUS Pons Danubii. Vyraznejsia premena
nastala v roku 2015, kedy sa zac¢al vytvarat EZUS PONTIBUS, ktory ma prepojit’
celé izemie NSK s Pestianskou Zupou prostrednictvom tohto, v poslednych rokoch
velmi populdrneho, nastroja cezhrani¢nej, nadndrodnej a medziregionalnej
spoluprace. Dévodom pre vytvorenie EZUS bol aj fakt, ze NSK bol doteraz len
¢lenom euroregionu, ale EZUS je, na rozdiel od euroregionov, lepsie legislativne
zabezpecené.

Pojem eurdpske zoskupenie uzemnej spoluprace je velmi citlivy
a problematicky. EZUS PONTIBUS (lat. ,,0 mostoch®) je toho dokazom, nakolko
Clenmi zoskupenia si uvedené samospravne celky. Samotné obce a mesta vSak
&lenmi nie st a ak by sa nimi cheeli stat, museli by si prejst zdihavym procesom,
aj preto bol vstup slovenskych miest Nitra, Levice a mad’arskych Vac a Budapest
zatial' odlozeny. Vyhodou je vsak clenstvo regionalneho samospravneho organu,
ktory tak moze ziskat' finan¢né prostriedky na celom svojom Uzemi, vratane obci
amiest, ktoré¢ ¢lenmi nie si a nemohli by inym spésobom ziskat' podporu ako
prostrednictvom Uradu Nitrianskeho samospravneho kraja (UNSK).

Zoskupenie sidli v Budapesti na Grade Samospravy Pestianskej Zupy a jeho
cielom je rozvoj a podpora cezhrani¢nej spoluprace so zameranim sa na posilnenie
hospodarskej a socialnej sudrznosti cez realizaciu spolo¢nych aktivit. Tento ciel
ma byt zabezpeceny prostrednictvom 11 prioritnych oblasti financovanych
prostrednictvom ERDF, Eurdpskeho socialneho fondu a Kohézneho fondu, zo
Statnych podpornych programov a z ¢lenskych prispevkov (tieto je povinny platit’
kazdy ¢len zoskupenia, priCom pre regionalne samospravy je to 3 000 EUR rocne
apre mestd a obce 1 500 EUR ro¢ne). Zoskupenie moze byt okrem toho
financované z dotacii z inych verejnych zdrojov, z darov fyzickych a pravnickych
0s0b, z dediCstiev a z prijmov z podnikatel’skej Cinnosti. Prijmy nemozno pouzit’
na vyplacanie dividend, ale m6zu byt’ pouzité vyhradne na realizaciu ciel’ov.

Zakladajacimi dokumentmi zoskupenia sU dohovor, ktory vymedzuje
prioritné oblasti zoskupenia, jeho ¢lenov a organy a pod. a stanovy, ktoré
predstavuju legislativny ramec zoskupenia a vymedzujii kompetencie jeho Clenov,
zamestnancov a organov (UNSK, 2015a, 2015b).

Co sa tyka riadenia zoskupenia, EZUS mé svoje organy, ktorymi su
zhromazdenie, riaditel, dozornd rada, pracovné skupiny a sekretariat.
Zhromazdenie je najvy$§im organom, ktory rozhoduje o vsetkych klicovych
otdzkach zoskupenia v stlade so zédkonom a stanovami. Je tvorené zo zéstupcov
vSetkych ¢lenov zoskupenia, zastupcami su spravidla veduci predstavitelia ¢lenov,
pripadne nimi pisomne povereni zastupcovia. Zhromazdenie zvolava predseda
zhromazdenia podla potreby, najmenej vSak dvakrat rocne. Zhromazdenie je
uznasaniaschopné, ak st pritomni vSetci clenovia zhromazdenia a na prijatie
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uznesenia je potrebny sthlas asponl dvojtretinovej vacSiny vSetkych clenov
zhromazdenia. Predseda a podpredseda zhromazdenia si zvoleni na
ustanovujucom zhromazdeni, rovnako aj riaditel zoskupenia. Ak je zvoleny
predseda z Madarska, podpredseda musi byt zo Slovenska a po dvojrocnom
volebnom obdobi sa uplatiuje rotaény princip. Sicasnym predsedom je predseda
NSK doc. Ing. Milan Belica, PhD. a podpredsedom je predseda PeStianskej Zupy
Istvan Szabd. V kompetencii predsedu je riadenie zhromazdenia, ¢i zastupovat
zoskupenie v pracovno-pravnych vztahoch voci riaditelovi. Podpredseda ma
S predsedom spolupracovat’ na riadeni ¢innosti zhromazdenia, prip. ho zastupovat
V plneni urcitych uloh.

Statutarnym organom zoskupenia je riaditel’, ktory riadi ¢innost’ zoskupenia
a kona v jeho mene. Je voleny zhromazdenim a menovany na Stvorro¢né funkéné
obdobie. Minimalne kvalifikatné predpoklady na osobu riaditela su znalost
slovenského, madarského a anglického jazyka, aspon trojrona prax v oblasti
Uzemného planovania, regionalneho rozvoja, alebo pripravy a implementacie
rozvojovych projektov. V pripade obcana SR ukoncené vysokoskolské vzdelanie
druhého stupiia. V pripade oblana Madarska vzdelanie stupna Master alebo
ukoncené univerzitné vzdelanie. V sicasnosti je riaditelom zoskupenia Ing. Dusan
Gutan, PhD., riaditel UNSK. Riaditel' sa zgastituje zhromazdenia s poradnym
hlasom a ma tiez pravo zvolat’ mimoriadne zhromazdenie na zaklade podmienok
vytyéenych v stanovach (UNSK, 2015a, 2015b).

Kontrolny organ predstavuje dozorna rada, ktora dohliada na cinnost
zoskupenia. Rada mé6ze mat’ najviac 6 Clenov, v sucasnosti ich ma 4, pricom rada
musi zasadat najmenej dvakrat roéne. Clenovia dozornej rady st voleni
zhromazdenim na dva roky a volia si svojho predsedu a podpredsedu, pricom plati
rovnaky princip vol'by ako pri voI'be predsedu a podpredsedu zhromazdenia.

Pracovné skupiny st poradnym orgdnom zoskupenia a s zamerané na
Specifické otazky spojené s cielmi a lohami zoskupenia. V stcasnosti nefunguju
ziadne pracovné skupiny, pricom kazda skupina by mala svojho veduceho, ktory je
zvoleny zhromazdenim, pripadne ¢lenmi pracovnej skupiny.

Administrativne tlohy zoskupenia plni sekretariat, ktorého cinnost’ riadi
a vedie riaditel. Medzi zakladné ulohy sekretaridtu patri napr. zostavovanie
rozpoc¢tu, vedenie evidencii, pripravovanie projektov, registrovanie rozhodnuti
schvalenych organmi zoskupenia, udrziavanie kontaktov s ¢lenmi zoskupenia,
koordinovanie niektorych ¢innosti, organizovanie odbornych programov,
konferencii a pod.

Zaver
Uzemna spolupraca suasnych &lenskych, kandidatskych a potencialnych
kandidatskych krajin EU je vel'mi délezitd pre udrziavanie vzdjomnych dobrych

vztahov. Aj preto v sucasnosti funguje spolu az 92 programov cezhranicnej
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spolupréace (z toho 16 podporenych nastrojom IPA a 16 podporenych nastrojom
ENI), 15 programov nadnarodnej spoluprdce a4 programy medziregionalnej
spolupréce, ktoré st na roky 2014 — 2020 podporené sumou celkovo 10 mid. EUR.
Slovensko sa do tychto aktivit zapaja prostrednictvom 5 programov cezhrani¢nej
spoluprace, pri¢om ide o spolupracu s Ceskou republikou, Mad’arskom, Pol’skom,
Rakuiskom ajeden program je podporeny Nastrojom eurdpskeho susedstva,
v ktorom je, okrem Slovenska, zastlipené aj Mad’arsko, Rumunsko a Ukrajina.
Z hladiska nadnarodnej spoluprace je Slovensko sucastou dvoch programov —
Strednda Eurdpa 2014 — 2020 a Dunajsky nadnarodny program 2014 — 2020.

Na podporu Gzemnej spoluprace sa vytvarajd rozne nastroje, medzi ktoré
mozno zaradit’ aj euroregiény a EZUS. Na (izemi Slovenska v sti¢asnosti funguje
18 euroregionov a 17 EZUS. Ide najmi o spolupracu s Madarskom, ktoré je
v otdzkach cezhraniénej spoluprace vel'mi aktivne, no vdaka dizke nasej spoloéne;j
hranice na tom mézeme zakladat’ aj my.

Pozdiz slovensko-madarskej hranice lezi aj Nitriansky samospravny kraj
(NSK), ktory je vsGfasnom programovom obdobi sposobily pre program
cezhraniénej spoluprace Mad’arsko — Slovensko, a ktory je izemne pokryty zhodne
3 euroregionmi a 3 EZUS. Z euroregionov to st Ister-Granum, Ipel'sky euroregion
a Véh-Dunaj, z EZUS zasa Ister-Granum, Pons Danubii a PONTIBUS. NSK je
v sucasnosti ¢lenom euroregionu Vah-Dunaj a Eurépskeho zoskupenia Gzemnej
spoluprace PONTIBUS. ER Vah-Dunaj sltzi na podporu cezhrani¢nej spoluprace
Regionélneho zdruZenia Vah-Dunaj-Ipel’ so sidlom v IZi (okres Komarno)
a Komarnansko-Ostrihomskej Zupy. Euroregion sa v poslednych rokoch zameriava
najma na podporu cestovného ruchu prostrednictvom tvorby cyklotras a pod. Co sa
tyka fungovania EZUS PONTIBUS, to bolo zalozené v roku 2015 a zatial' sa
nestihlo zapojit' do ziadnych projektov, ale zakladajuce dokumenty zoskupenia,
dohovor astanovy, vytyuji 11 politickych oblasti rozvoja cezhrani¢nej
a nadnarodnej spoluprace svojich ¢lenov, ktorymi s zatial NSK a PeStianska Zupa.

Pod’akovanie

Na tomto mieste by sme sa chceli podakovat’ vsetkym pracovnikom euroregionov
a EZUS, ktori nam poskytli cenné rady suvisiace s ich fungovanim a ich aktivitami,
predovSetkym vSak starostovi obce 1Za a sicasnému predsedovi Euroregionu Vah-
Dunaj Istvanovi Dominovi, ako aj Mgr. Silvii Soradovej z Uradu Nitrianskeho
samospravneho kraja.
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TERRITORIAL COOPERATION IN NITRA SELF-GOVERNING REGION
(A CASE STUDY)

Summary

Territorial co-operation of current EU member, candidate and potentially
candidate states is very important for sustaining good relationships between them.
And because of this there currently 92 cross-border co-operation programs (of
which 16 are supported by the Instrument for Pre-accession Assistance and the
other 16 by the European Neighborhood Instrument), 15 transnational co-operation
programs and 4 interregional co-operation programs for which it was allocated
€10 billion in the programming period 2014 — 2020. Slovakia is connected to these
activities through 5 cross-border co-operation programs co-operating with Czech
Republic, Hungary, Poland and Austria. The last program covering Slovakia,
Hungary, Romania and Ukraine is supported by the European Neighborhood
Instrument. In case of the transnational co-operation, Slovakia is the part of two
programs — INTERREG V-B Central Europe 2014 - 2020 and Danube
Transnational Program 2014 — 2020.

Throughout the EU are being created different instruments supporting the
territorial co-operation, e.g. the euroregions and European Groupings of Territorial
Co-operation (EGTCs). There are currently 18 euroregions and 17 EGTCs in
Slovakia. Most of them are co-operating with Hungary, a country which is very
proactive in case of cross-border co-operation, and thanks to our lengthy common
borders that might be an opportunity for our own support of the territorial co-
operation.

At the Slovak-Hungarian border is also located the Nitra Self-Governing
region (NSR), which is in current programming period eligible for the cross-border
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co-operation program Hungary — Slovakia, and which is territorially covered by
both three euroregions and 3 EGTCs. Those euroregions are Ister-Granum, Ipel
Euroregion and Vah-Danube, and the EGTCs are Ister-Granum, Pons Danubii and
PONTIBUS. NSR is currently a member of both the Euroregion VVah-Danube and
the EGTC PONTIBUS. Euroregion Vah-Danube covers a support for the cross-
border co-operation of the Regional Association of Vah-Danube-Ipel, seated in Iza
(Komarno District), and the Komarom-Esztergom County. In the present years the
euroregion aims to support the tourism through the construction of cycle routes etc.
The PONTIBUS EGTC was created in 2015, but in case of its implementation,
there are still no supported projects by the EGTC. However, the constituent
documents of EGTC, the convention and the statutes, set out the 11 political areas
supporting the development of cross-border and transnational co-operation of NSR
and The Pest County.
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