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Abstract: The paper deals with the relationship between the institutional
environment and the knowledge economy development in the European Union
with an emphasis on the new EU member states in Central and Eastern Europe.
First, the paper describes the state-of-the-art of knowledge economy development
in the EU. The relationship between institutions and the knowledge economy
is evaluated in terms of the development of chosen indicators in the Central and
Eastern European region. Then, the correlation analysis between dimensions of
the institutional environment and indicators of the knowledge economy level is
conducted; furthermore, the analysis is supported with simple regression models
evaluating the examined relationship in the European Union.
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Uvod

Evropa a zem¢ ¢i uskupeni v ni leZici se na po¢atku 21. stoleti potykaji s ustupem
svého vlivu v ramci globalni ekonomiky. Evropské zemé musi celit vyraznym kon-
kuren¢nim tlakiim, v posledni dob& zejména ze strany nizkonakladovych ekonomik
tzv. tfetiho svéta. V dasledku globalizace jsou z divodu silici konkurence a oslabo-
vani vlivu zemé starého kontinentu nuceny na dané okolnosti reagovat. Pozornost
Evropské unie a jejich ¢lenl se proto ¢im dal vice soustfedi na tzv. znalostni ¢i
novou ekonomiku. Neni divu, znalosti, inovace, a rtizna technicka zdokonaleni byly
odjakziva vyraznym zdrojem ristu ekonomické i zivotni Girovné a dtlezitym moto-
rem pii cesté za konkurenceschopnosti.

Za milnik 1ze povazovat pfijeti Lisabonské strategie v roce 2000. Timto krokem
se EU definitivné pfihlasila ke konceptu znalostni ekonomiky. Jednim z piedpokladt

' Tento piispévek vznikl diky podpofe MENDELU IGA 47/2014.
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pro naplnéni Lisabonské strategie a v soucasnosti navazujici strategii Evropa 2020 je
priznivé institucionalni prostfedi. V oblasti znalostni ekonomiky, a zejména v ramci
jejich dil¢ich atributd, jako jsou vyzkum, vyvoj, inovace ¢i naptiklad informacéni
a komunikacni technologie, je kromé vefejnych instituci nezbytna také ti¢ast sou-
kromych subjektd. Proto dulezitou ¢ast institucionalniho prostfedi v EU tvoii pod-
nikatelské prostiedi. Vyvstavaji tedy otazky, v jaké kondici se nachazeji jednotlivé
zem¢ 1 cela Unie z hlediska kvality institucionalniho prostiedi a zda plati hypotéza
souvislosti kvality instituci a stupn€ rozvoje znalostni ekonomiky:.

Evropska unie je ov§em v mnoha oblastech zna¢né riiznoroda, coZz plati ve zvyse-
né mife praveé o oblasti znalostni ekonomiky. V Unii jsou Casto diskutovany rozdily
mezi tzv. starymi a novymi ¢lenskymi staty. Novi ¢lenové jsou az na dve pro analyzu
zanedbatelné, ostrovni ekonomiky (Kypr, Malta) tvoieny byvalymi socialistickymi
staty ze stfedni a vychodni Evropy, jeZ proSly procesem transformace a snazi se
dostat na uroven vyspélejsich zemi.

Ptispévek si klade za cil posoudit existenci vztahu mezi kvalitou institucionalni-
ho prostiedi a rozvojem znalostni ekonomiky v ramci Evropské unie se zaméfenim
na nové Clenské staty ze stiedni a vychodni Evropy. K tomuto ucelu je nejdiive
uvedeno hodnoceni stavu znalostni ekonomiky v zemich regionu stfedni a vychodni
Evropy zasazené do kontextu s ostatnimi ¢leny EU. Nasledné se piispévek zame-
fuje na samotny vztah mezi kvalitou institucionalniho prostiedi a tirovni znalostni
ekonomiky. Na souboru zemi stfedni a vychodni Evropy je vztah zobrazen prostied-
nictvim vyvoje ukazateld pro institucionalni prostiedi a jeho dil¢i ¢asti — podnikatel-
ského prostiedi — a ukazatell pro Groven znalostni ekonomiky a inova¢ni vykonnost.
Nasledné¢ je samotny vztah testovan prostfednictvim korela¢ni a jednoduché regresni
analyzy na prifezovych datech za EU za rok 2012.

1 Teoreticka a empiricka vychodiska

Sledované oblasti — institucionalni prostfedi a znalostni ekonomika — jsou velmi
nejednoznacné a v soucasné dob¢ neexistuje jednotna, ucelena definice. Pro charak-
teristiku institucionalniho prostiedi zmifime stru¢nou definici dle Davise a Northa
[6], jez jej uvadéji jako ,,sadu zdkladnich politickych, socidalnich a pravnich pravi-
del, které tvori zdaklad vyroby, smény a rozdélovani“. Koncept znalostni ekonomi-
ky je mozné uvést vystiznou definici dle Organizace pro hospodaiskou spolupraci
a rozvoj (OECD [20]), jez jej definuje jako ,,pojem, ktery popisuje trendy vyspé-
lych ekonomik smérem k vétsi zavislosti na znalostech, informacich a vysoké virovni
dovednosti a rovnéz na naristajici potrebé pristupu k nim jak z firemniho sektoru,
tak z verejného sektoru*.

Svétova banka (World Bank [26]), v rdmci svého piistupu vyuziva Ctyti zakladni
pilife znalostni ekonomiky — vzdé¢lani, informacni infastruktura, inovacni systémy
a ekonomicky a instituciondlni rezim. VSechny pilife se vzédjemn¢ ovliviiuji a jsou
esencialni pro rozvoj ekonomiky zalozené na znalostech. Je nezbytné zduraznit,
Ze uloha ekonomického a institucionalniho rezimu je kli¢ova, jelikoz predstavuje
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zékladni pilif znalostni ekonomiky, na kterém jsou poté postaveny zbylé tfi. Ulohou
formalnich instituci zem¢ v rdmci znalostni ekonomiky je zajisténi efektivniho uvol-
néni a alokace zdroju, stimulace podnikani a indukovani tvorby, Sifeni a efektivniho
uziti znalosti. Dle Smithe [23], bez ohledu na uroven uvazovani o povaze znalos-
ti, plni instituce nezbytnou ulohu jako generativni rdmce a jako druh spolecenské
paméti, jenz je dilezitd pro Sifeni znalosti. Podobné se vyjadiuje také Schiliro [22],
dle niz instituce predstavuji referencni rdmec, tvoii prostiedi, autonomni realitu exis-
tujici nezavisle na tvahach jedinct. Jinymi slovy snizuji nejistotu a jsou zdrojem
stability pro organizace a jedince, fidi jejich chovani a proces tvorby znalosti.

Instituce a institucionalni prostiedi hraji klicovou tlohu pii rozvoji znalostni
ekonomiky, jez zesilila zejména s hospodafsko-politickymi zménami, které zacaly
nabirat na intenzité¢ ke konci minulého stoleti. Soucasny vyvoj znalostni ekonomiky
musi byt tedy dan do kontextu s globalizaci a rozvojem kapitalismu, ke kterému
dochazi zejména od politickych a ekonomickych zmén v 90. letech minulého stoleti.
Analyza role instituci a jejich zmén umoziuje v tomto kontextu lepsi pochopeni zna-
lostné zaloZeného fungovani ekonomiky. VSechny zmény ovlivnily inovace a rdst
produktivity a vyvinuly tlak na instituce a zptsoby, jakymi funguji vlady. Instituce
museji na tyto zmeny trhu reagovat a vlady musi navrhnout nové a vhodné politiky
za ucelem zvySeni investic do znalostn¢ zalozeného kapitalu (OECD [21]; Schilird
[22]). Dana problematika zahrnuje opatfeni v Sirokém spektru oblasti — od aspekti
makroekonomického ramce, opatieni v oblasti obchodu, financi a bankovnictvi, trht
prace, po oblast spravy, tedy pravni fad, soudni systém, vladni efektivitu a troven
korupce. Jak déale uvadi Svétova banka (World Bank [26]), nevalna sprava vedouci
k chabému podnikatelskému klimatu je nejvétsi piekazkou ekonomického a social-
niho rozvoje obecné a znalostné zalozeného rozvoje zejména.

Dle OECD [21] jsou zapotiebi takova opatieni, ktera umoziiuji a zjednodusuji
presun vzacnych zdroji do firem, které investuji do znalostn¢ zalozeného kapita-
Iu, coz zvysi navratnost takovychto investic a tim také motivaci k jejich realizaci.
Mezi takto definovana opatieni lze zafadit ta, kterd jsou zaméfena na zlepSeni fun-
govani trhi produktt, prace a rizikového kapitalu a dale upadkova prava nadmérné
nepenalizujici pfipadna selhani. Je tedy zfejmé, Ze ke zvySeni motivace k inovacni
aktivité, a tedy rozvoji znalostni ekonomiky, jsou nezbytna vhodné nastavena prava
duSevniho vlastnictvi, ktera ovSem za ucelem dosazeni maximalniho efektu musi
byt kombinovana s opatfenimi podporujicimi konkurenci, zatimco rtist naklad na
soudni spory oslabuje efektivnost patentového systému pii podpoie inovaci zejména
v softwarovém sektoru. Dale jsou dulezité daniové ulevy v oblasti vyzkumu a vyvoje
a pfimé podpora, jez stimuluji investice do znalostné zaloZeného kapitalu.

Empiricky je obtizné poukazat na pfimy vztah mezi témito charakteristikami,
jelikoz se jedna se o dva komplexni jevy. Jako Casty kandl, pies ktery plisobi formal-
ni instituce na rozvoj kli¢ovych atributli znalostni ekonomiky, jsou v literatufe uva-
dény piimé zahrani¢ni investice, které doplituji domaci financovani (Andrés a kol.
[2]). Jak uvad¢ji Chandra a Yokoyama [16]), kvalitni sprava nejdiive zvysi ptiliv
piimych zahrani¢nich investic a pisobi také pozitivn¢ na doméaci investice, coz vede
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k rozvoji infrastruktury nezbytné pro znalostni ekonomiku. Pokud takto nastaveny
systém funguje stabiln¢, ptichdzi druha faze, ve které vSechny uvedené komponenty
funguji vzajemné Ci nezavisle a tvoii znalostné zalozenou ekonomiku. Empirické
studie se tedy spiSe zamétuji na dil¢i vztahy v ramei instituci a znalostni ekonomiky:.
Andrés a kol. [2] uvadégji naptiklad studie potvrzujici vztah mezi kvalitou spravy
a ptilivem piimych zahrani¢nich investic, napiiklad skrze kvalitni systém ochrany
prav dusevniho vlastnictvi ¢i skrze kvalitni kontrolu korupce.

V nejjednodussi podobé poukazuji na sledovany vztah autorky Herciu a Ogrean
[15], jez daly do souvislosti index ekonomické svobody a index znalostni ekonomiky
v EU (27). Vysledkem je tvrzeni, ze vice ekonomicky svobodné zemé dosahuji také
lepsich vysledkd v ramci znalostni ekonomiky. Chandra a Yokoyama [16], nabizeji
detailnéjsi analyzu se zamétenim na zemé vychodni Asie. Autofi zkoumali zminény
vztah pravé skrze ptiliv pfimych zahrani¢nich investic a domacich vydaji na atribu-
ty znalostni ekonomiky. Autoii dosli ke stejnému zavéru, také v jejich ptipadé zemé
s 1épe nastavenou kvalitou spravy dosahovaly lepSiho hodnoceni urovné znalostni
ekonomiky. Jejich hodnoceni piimych zahrani¢nich investic jako prostfednika mezi
zkoumanymi jevy vykazovalo stejny vztah. Vyjimkou byla Cina, ktera, ackoliv dle
Svétové banky disponovala nejméné kvalitni spravou ze sledovanych zemi, dosaho-
vala vysokého pfilivu piimych zahrani¢nich investic, coz ale autofi prikladaji jinym
faktorim. Podobnou analyzu na souboru stati EU (25) a tehdejSich kandidatskych
zemi provedla Esser [8]. Na zaklad¢ zkoumani vztahu mezi jednotlivymi dimenze-
mi institucionalniho prostiedi a inova¢ni vykonnosti na makroekonomické urovni
opét poukézala na skutecnost, Ze zem¢e s lepSim institucionalnim prostfedim dosahuji
také lepsiho vysledku v ramci aspektii znalostni ekonomiky. Dané problematice se
nejpodrobnéji vénovali Andrés a kol. [2]. Ti zkoumali vztah skrze prava dusevniho
vlastnictvi a pfimé zahrani¢ni investice za pouziti vicerozmérné regresni analyzy
panelovych dat na vzorku zemi Latinské Ameriky a vychodni Asie. Dosli k zave-
ru, ze formalni instituce jsou nezbytnym, ale nikoliv postacujicim predpokladem
pro rozvoj znalostni ekonomiky. Proto svoji studii rozsifili o ukazatele globalizace
a miru a stability, jez by mély piisobit na instituce a ty ndsledné ovlivnit tiroven zna-
lostni ekonomiky (Amavilah [1]). Studie poukazala na komplexnost sledovanych
jevi a na vzorku africkych zemi nedosla k jednozna¢nym zavérim.

2 Znalostni ekonomika

Prispévek vyuziva ke kvantifikaci znalostni ekonomiky pfistupu Svétové ban-
ky (World Bank [29]), jeZ se danym tématem dlouhodobé a intenzivné zabyva. Ta
v ramci programu Knowledge for Development (K4D) vyvinula metodologii KAM
(Knowledge Assessment Methodology ?). Jedna se o interaktivni srovnavaci nastroj,

2 Metodika KAM je tvotena 148 strukturdlnimi a kvantitativnimi proménnymi a zahrnuje celkem

146 zemi. Aby bylo docileno reprezentativniho srovnani zemi, proménné jsou dostupné jak ve sku-
tecné podobg, tak také v relativni podobé, kdy jsou pomoci vzorce normalizovany do $kaly v rozsahu
od 0 do 10 na zaklad¢ porovnani s ostatnimi zemémi. Vice viz popis metodologie dle Svétové banky
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ktery by mél jednotlivym zemim pomoci identifikovat pfilezitosti a problémy, kte-
rym &eli pii své transformaci ve znalostni ekonomiku. Casto vyuzivanym vystu-
pem zminéné metodologie jsou dva indexy — znalostni index (Knowledge Index, KI)
a index znalostni ekonomiky (Knowledge Economy Index, KEI). Znalostni index
(KI) vyjadiuje schopnost zem¢ vytvaret, pfijimat a Sifit znalosti, ¢imz indikuje cel-
kovy potencial rozvoje znalosti v dané zemi. Zminény index jednotlivych zemi nebo
regiond je ziskan jako primér normalizovanych hodnot kli¢ovych proménnych ve
ttech pilifich znalostni ekonomiky — vzdé€lani, informacni infastruktura a inovaéni
systémy. Index znalostni ekonomiky (KEI) méfi, zda kvalita prostfedi v dané zemi
umoziuje efektivni vyuzivani znalosti k ekonomickému rozvoji. Jedna se o agrego-
vany index, ktery vyjadiuje celkovy stupen rozvoje dané zeme ¢i regionu smérem ke
znalostni ekonomice. Na rozdil od pfedchoziho indexu zahrnuje vSechny Ctyfi pilite
znalostni ekonomiky, tedy kromé tii jiz zminénych také ekonomicky a institucional-
ni rezim.

Dil¢i analyza vyuziva také piistup Evropské unie, jez prostfednictvim Evropské
komise nabizi v této oblasti metodiku nazvanou Innovation Union Scoreboard?(do
roku 2009 European Innovation Scoreboard). Tato ro¢n¢ vydavana analyza, ktera
zahrnuje staty EU a nékteré dalsi, poskytuje srovnavaci hodnoceni v oblasti vyzku-
mu, vyvoje a inovaci, a hodnoti také relativni slabé a silné stranky vyzkumnych
a inovacnich systému jednotlivych zemi. Umoziuje tak jednotlivym zemim iden-
tifikovat oblasti, ve kterych ztraci a na které by mély vice soustiedit pozornost, aby
zvysily svou inovacni vykonnost. Tato metodologie pomaha ke sledovani imple-
mentace stéZejni iniciativy Inovace v Unii v rdmci strategie Evropa 2020 (European
Commission [10], [11]). Vystupem celé metodologie je kompozitni ukazatel — sou-
hrnny inovacni index (Summary Innovation Index, SII), ktery umoziuje celkovy
pohled na inovaéni vykonnost zemi. Na zaklad¢ zminéného kompozitniho indikato-
ru jsou Clenské zemée rozdélené do Ctyt skupin — inovaéni lidfi (innovation eaders),
inovaéni nasledovnici (Innovation followers), mirni novatoti (Moderate innovators)
a skromni novatoti (Modest innovators) (European Commission [11]).

Nasledujici piehled stavu znalostni ekonomiky v EU dle postaveni v ramei inde-
xu znalostni ekonomiky je zaméfen na staty regionu stiedni a vychodni Evropy.
Zvyraznény jsou statistiky pro staty, které k Unii pfistoupily v roce 2004 — Ces-
ko, Estonsko, Litva, LotySsko, Mad’arsko, Polsko, Slovensko a Slovinsko, v roce
2007 — Bulharsko a Rumunsko a nejnovéjsiho ¢lena Unie, v roce 2013 ptistoupivsi
Chorvatsko. Sledovany region je tvofen z pohledu ekonomické irovné ekonomicky
chudsimi zemémi v ramci EU. Z pohledu znalostni ekonomiky se jevi jako rozvinu-
t&j3i zemé& Ceska republika a Slovinsko, tedy ekonomicky nejsiln&jsi zemé regionu.
Naopak na druhém konci se dle ocekavani umistuji Bulharsko s Rumunskem.

(World Bank [29]).
3 Metodika IUS je rozdélena do tii hlavnich skupin indikator(i a osmi inova¢nich dimenzi a zahr-
nuje celkem 25 indikatort. Vice viz popis metodologie dle Evropské komise (European Commision

[11]).
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Vybornych vysledki v ramci konceptu znalostni ekonomiky dosahuje Estonsko
a to zejména v oblasti informacnich a komunikacnich technologii, ve které patii ke
svetové Spiccee.
Obr. &. 1
Index znalostni ekonomiky (KEI) v zemich EU (28) za rok 2012
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Pozndmka: udaje pro zemé regionu stiedni a vychodni Evropy jsou znazornény ¢erné.

Pramen: World Bank [29], vlastni zpracovani.

Obr. ¢. 1 zasazuje region stfedni a vychodni Evropy do kontextu celé Evropské
unie. Na prvni pohled je patrné, ze zeme¢ regionu v této oblasti ztraci a za nejvyspe-
lejSimi severskymi staty vyrazn¢ zaostavaji. Rumunsko s Bulharskem dostavaji své
povésti nejméné vyspélych zemi osmadvacitky a dosahuji s odstupem nejhorsiho
hodnoceni. Vyspé&la Ceské republika a Slovinsko naopak figuruji zhruba uprostied
potfadi zemi. Dale je nezbytné zdiiraznit vysledek Mad’arska s Estonskem, které
ackoliv nepatfi k nejbohatSim ekonomikam regionu, vykazuji relativné vysoké hod-
noty indexu. Nizkou trovei rozvoje znalostni ekonomiky v porovnani s ostatnimi
zemémi EU prezentuji také Veugelers a Mrak [24], kteti se zabyvali konvergenci
byvalych tranzitivnich ekonomik v ramci EU v oblasti znalostni ekonomiky, kteti
ptedpovidaji pravdépodobnou konvergenci Estonska, Slovinska a Litvy v rdmci zna-
lostni ekonomiky v EU. Pro posouzeni dynamiky rozvoje znalostni ekonomiky jsou
uvedeny hodnoty indexu v roce 2000 (obr. €. 2).
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Obr. ¢. 2
Index znalostni ekonomiky (KEI) v zemich EU (28) za rok 2000.

Hodnota indexu

Poznamka: Gdaje pro zemé regionu sttedni a vychodni Evropy jsou zndzornény ¢erné.

Pramen: World Bank [29], vlastni zpracovani.

Z grafl je patrné, Ze se zem¢ zkoumaného regionu snazi rozvijet znalostni eko-
nomiku a dosahuji ur¢itého progresu. Je ovSem nezbytné zdlraznit, ze zemé EU,
které byly v ramci sledovaného indexu ptfesko¢eny, jsou témét vyluéné jihoevropské
staty, v posledni dobé zkousené ekonomickou a dluhovou krizi. Pti bliz§im pohledu
na uvedené grafy je tfeba vyzdvihnout pfistup Estonska ke znalostni ekonomice.
V obou zobrazenych obdobich se nachazi na prvnim misté v ramci sledovaného
regionu a postup smérem vyse v ramci Unie je ziejmy*. Dle Tonise Lukase, eston-
ského ministra pro vzdélani a vyzkum, existuje mezi Estonci silné presvédceni, ze
vzdélani, vyzkum a inovace jsou hlavnimi zdroji ekonomického rozvoje. Za zlep-
Senimi stoji kromé zvyseni financovani také neustala pozornost vzdélani a mladym
lidem, jelikoz inteligentni a podnikavi mladi lidé jsou zékladem k rozvoji konkuren-
ceschopnosti (Estonian Ministry of Education and Research [9]).

3 Institucionalni prostiedi pro znalostni ekonomiku

Pro hodnoceni kvality institucionalniho prostiedi vyuziva analyza zejména meto-
diku World Governance Indicators ze studie Governance Matters od Svétové banky.
Indikator byl zvolen z divodu své komplexnosti, nebot’ pokryva Siroké spektrum
aspektll institucionalniho prostfedi. Pro praci s podnikatelskym prostfedim, jez je

4 Estonsky progres je pozorovatelny v ramci mnoha dil¢ich charakteristik. Podrobna data pro jed-
notlivé oblasti znalostni ekonomiky nabizi napt. databaze Evropského statistického ufadu Eurostatu,
studie OECD ¢i Svétového ekonomického fora.
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nezbytnou ba dokonce velmi dileZitou slozkou znalostni ekonomiky, vyuziva studii
Doing Business od Svétové banky.

Worldwide Governance Indicators hodnoti instituciondlni prostiedi jako kvali-
tu spravy oznacovanou terminem ,,governance*, ktery Svétova banka definuje jako
,tradice a instituce, na zdakladeé kterych je v zemi uplatiiovana moc. Tato definice
zahrnuje tri zdkladni oblasti zkoumani — procesy, jimiz jsou viddy vybirany, kon-
trolovdany a obmériovany, schopnost viady efektivné formulovat a implementovat
vhodné politiky; respekt obcanii a statu viici institucim, které spravuji ekonomické
a socialni vztahy mezi nimi“ (Kaufmann a kol. [17]).

Autofi dale uvadéji (Kaufmann a kol. [17]), ze kazda ze tfi oblasti je nasledné
rozdélena na dvé podoblasti dohromady utvaiejici Sest zakladnich dimenzi kvality
spravy a celého indexu’: Hlas a odpovédnost (Voice and Accountability), Politicka
stabilita a absence nasili a terorismu (Political Stability and Absence of Violence/
Terrorism), Vykonnost vlady (Government Effectiveness), Kvalita regulace (Regu-
latory Quality), Pravni fad, Kontrola korupce (Control of Corruption).

K hodnoceni podnikatelského prostiedi je vyuzita studie Doing Business od Své-
tové banky. Ukolem studie je na jedné stran& monitorovani regulaci stimulujicich
podnikatelskou aktivitu, na strané druhé i t&ch, které ji naopak omezuji.®* Hodnoceni
pokryva dulezité aspekty podnikatelského prostiedi, jez jsou nezbytné pro rozvoj
soukromého sektoru. Takové prostiedi potiebuje, aby predpisy chranici spotiebitele,
akcionaie a vefejnost, zbytecné nepietézovaly firmy, coz vyzaduje efektivni postupy
a silné instituce, které stanovuji transparentni a uplatnitelna pravidla (World Bank

[30D).

3.1 Formalni instituce a znalostni ekonomika v posttranzitivnich
ekonomikach Evropské unie

Obr. ¢. 3 se jiz zaméfuje na sledovany vztah v ramci celé osmadvacitky v roce
2012. Celkova urovent zemi je hodnocena souhrnnym ukazatelem institucionalni
kvality jednotlivych zemi, ktery byl ziskan jako aritmeticky primér za jednotlivé
dimenze institucionalni kvality dle konceptu Governance Matters od Svétové ban-
ky. Pro uroven hodnoceni znalostni ekonomiky byl vybran znalostni index (KI)
z metodologie KAM od Svétové banky. Tento index byl upfednostnén pied indexem
znalostni ekonomiky (KEI) z toho diivodu, Ze zahrnuje pouze tfi pilife znalostni
ekonomiky a neobsahuje pilif ctvrty, kterym je prave institucionalni prostiedi, jehoz
zahrnutim by dochazelo ke zkresleni vysledkii. Dany graf poukazuje na skute¢nost,
ze zem¢ EU, které maji 1épe nastavené institucionalni prostiedi, jsou také na vyssi
urovni v ramei vytvareni, pfijimani a Sifeni znalosti — v oblastech vzdélani, inovaci
a informacnich a komunikacnich technologii. Lze rovnéz pozorovat ¢tyfi zakladni

5 Pro kazdou ze Sesti oblasti je na zakladé ptislusnych dat utvofen dil¢i index nabyvajici hodnot

od —2,5 do +2,5, pfi¢emz vyssi hodnoty znaci vétsi kvalitu spravy.
¢ Studie nabizi dvé moznosti hodnoceni — snadnost podnikani hodnotici relativni postaveni a per-
centilové hodnoceni.
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skupiny v ramci dané problematiky, které koresponduji s tradi¢nim délenim evrop-
skych zemi dle typu socidlniho statu, které predstavil Esping-Andersen [7] a doplnili
napiiklad Leibfried [18] ¢i Ferrera [14]. Nejlépe pusobi severské zemé spoleéné
s Nizozemskem, dal$i skupinu tvofi puvodni ¢lenové EU, a do poslednich dvou sku-
pin patii zemé¢ ze sledovaného regionu. Je zifejmé, Ze krom¢ Bulharska a Rumunska
se jiz nové Clenské staty dostavaji na troven puvodnich ¢lent z jizni Evropy.

Obr. & 3

Vztah kvality instituci (WGI) a irovné znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29], vlastni vypocty.

Zatimco piedchozi graf byl tvofen prifezovymi, statickymi daty, obr. ¢. 4 zob-
razuje dynamiku v ramci zkoumanych jevt na datech pro ¢lenské staty ze stfedni
a vychodni Evropy. Graf zobrazuje posun postaveni v ramci obou sledovanych sta-
tistik z vychoziho roku 2000 do roku 2012. Sledovani dynamiky umoziuje zna-
zornit, zda se zvySeni ¢i sniZeni kvality institucionalniho prostedi v jednotlivych
zemich projevilo také na urovni jejich stavu znalostni ekonomiky.
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Obr. ¢. 4
Dynamika zmén institucionalni kvality (WGI) a tirovné znalostni ekonomiky (KI) v ¢lenskych zemich
Evropské unie z regionu stfedni a vychodni Evropy 2000-2012
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Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29], vlastni vypocty.

Z grafu je ziejmé, Ze zlepSeni kvality instituci vedlo ve vétSin€ ptipadt k dosazeni
vy$$i trovné znalostni ekonomiky v zemi. Existuji ov§em vyjimky jako Slovinsko
nebo Mad’arsko, kde doslo ke zhorseni institucionalni kvality, a pfesto Uroven zna-
lostni ekonomiky vzrostla. Tuto skutecnost lze piipsat komplexnosti obou jevi —
celkova kvalita institucionalniho prostiedi se napiiklad mohla zhorsit, ale dil¢i ¢asti
podporujici rozvoj znalostni ekonomiky, jako napf. zvysena institucionalni podpora,
zlepSeni kvality zajisténi prav duSevniho vlastnictvi ¢i vétsi otevienost ekonomik,
mohly zajistit zlepSeni postaveni v ramci konceptu znalostni ekonomiky.

Danou skute¢nost potvrzuje obr. €. 5, ktery zobrazuje podobny vztah, je ov§em
vice zaméfeny na podniky. Z komplexu institucionalniho prostfedi je tedy vymezena
¢ast podnikatelského prosttedi kliCova pro rozvoj znalostni ekonomiky. Charakteris-
tika je popsana percentilovym hodnocenim jednotlivych zemi v ramci studie Doing
Business od Svétové banky. Uroveii znalostni ekonomiky je charakterizovana pro-
stfednictvim oblasti inovaci, ktera je zejména dominantou podnikli a soukromého
sektoru. Ta je hodnocena souhrnnym inova¢nim indexem Evropské komise.
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Obr. ¢. 5
Dynamika zmén kvality podnikatelského prostiredi (DB) a tirovné inova¢ni vykonnosti (SII)
v €lenskych zemich Evropské unie z regionu stiedni a vychodni Evropy 2006-2013
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Pramen: DB — World Bank [28]; SII — European Commission [12], vlastni vypocty.

Zde je jiz vztah patrny u v§ech zemi sledovaného regionu a je zfejmé, Ze zvySenim
kvality podnikatelského prostfedi lze povzbudit podniky ke zvySené inovacni
aktivite.

3.2 Vztah mezi instituciondlnim prostiedim a znalostni ekonomikou
vramci EU

Predchozi text poukazal na skute¢nost, ze kvalita instituci a uroven znalostni eko-
nomiky jsou v pozitivnim vztahu a Ze spravnym nastavenim institucionalniho pro-
stiedi I1ze zvysit Groven parametri znalostni ekonomiky. Nasledujici ¢ast tento vztah
doklada pomoci korela¢ni analyzy a jednoduchych regresnich modelt na zakladé
prifezovych dat popisujicich tiroven jednotlivych dimenzi institucionalniho prostie-
di a znalostni ekonomiky v zemich Evropské unie v roce 2012. Jednotlivé ¢asti insti-
tucionalniho prostfedi jsou hodnoceny prostiednictvim dimenzi World Governance
Indicators ze studie Governance Matters. Urovei znalostni ekonomiky je hodnocena
prosttednictvim znalostniho indexu.

Obr. ¢. 6 znazornuje vztah mezi kvalitou demokracie a Grovni znalostni ekono-
miky v ramci EU. Korelaéni koeficient o hodnoté 0,87 znaci silnou zavislost mezi
veli¢inami. Pozitivni vztah je doloZen prostfednictvim regresni piimky v daném gra-
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fu. Lze tedy tvrdit, Ze zem¢& v Evropské unii, které vice dbaji na dodrzovani demo-
kratickych zasad, dosahuji téz lepSich vysledkt v ramci znalostni ekonomiky. Samo-
ziejme, ze vSechny zemé osmadvacitky funguji na principu demokracie, ovSem ne
ve stejném rozsahu. Naptiklad Chandra a Yokoyama [16] dosli k zavéru, ze ze sou-
boru jimi zkoumanych zemi jsou téméi vSechny uspésné v procesu transformace
na znalostni ekonomiky. Vyjimku tvoii Cina, jeZ jako socialisticka zemé& nefunguje
na principu demokracie. Ke stejnému zavéru dosli také Arikyan a Zaman [4], ktefti
zkoumali vztah mezi kvalitou spravy a rozvojem znalostnich ekonomik u zemi rdz-
nych vlastnosti z riznych kontinentu.

Obr. ¢. 6
Vztah turovné kvality demokracie (VA) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012

9,5 T T T T T T SWH

T
¥ = 6,17 + 1,70

Znalostni index

! ! 1 1 ! ! 1
0,4 0,6 0,8 1 1,2 1,4 1,6
Kvalita demokracie

6,5

Poznamka: Adjustovany koeficient determinace = 0,756; p-hodnota (F) < 0,0001.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Obr. ¢. 7 znazoriiuje vztah mezi trovni politické stability a Grovni znalostni
ekonomiky v ramci EU. Korela¢ni koeficient o hodnoté 0,45 poukazuje na slabou
zavislost mezi sledovanymi veli¢inami. Regresni ptimka proloZena udaji v obr. ¢. 7
se slabym adjustovanym koeficientem determinace znaéi, ze v ramci této tirovné
institucionalniho prostfedi patrné neexistuje zavislost. Lze tedy tvrdit, ze v ramci
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EU neni uroven znalostni ekonomiky ve vztahu s politickou stabilitou v dané zemi.
Podobny vysledek prezentuje také Esser [8], jez zkoumala vztah mezi jednotlivymi
dimenzemi institucionalniho prostiedi a inovacni vykonnosti zemi EU (25) a tehdej-
Sich kandidatskych zemi. Také v piipadé téchto dvou veli¢in nenalezla vzajemnou
korelaci. Dle ni jsou novi ¢lenové EU ovlivnéni skute¢nosti, Ze politicka stabilita je
predpokladem nutnym pro vstup do EU a lze tedy pifedpokladat silnou vazbu mezi
touto institucionalni dimenzi a inova¢ni vykonnosti. U starSich ¢lent, EU (15), jez
disponuji politickou stabilitou delsi Cas, nelze oCekavat tak silnou asociaci.

S uvedenym odivodnénim Ize souhlasit, nebot’ jsou to pravé témért vSichni pivod-
ni ¢lenové Unie, jeZ se nachazi nad regresni piimkou, a dosahuji tak vyssich urovni
znalostniho indexu vzhledem k urovni politické stability. Naopak nové Clenské staty
se s vyjimkou Estonska nachazeji pod urovni regresni piimky.

Obr. €. 7
Vztah urovné politické stability (PS) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Poznamka: Adjustovany koeficient determinace = 0,169; p-hodnota (F) = 0,0170.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Obr. €. 8 je zaméfen na vztah mezi urovni vykonnosti vlady a irovni znalostni
ekonomiky v ramci EU. Korela¢ni koeficient o hodnoté 0,85 znaci silnou zavislost

70



| EKONOMICKE ROZHLEADY / ECONOMIC REVIEW ROCNIK 44.,1/2015 |

mezi sledovanymi veli¢inami. Regresni pfimka prolozena tidaji v obr. ¢. 8 danou
skutecnost potvrzuje. Lze tedy konstatovat, Ze v rdmci EU je uroven znalostni eko-
nomiky zavisla na trovni efektivity vlady v danych zemich. Tato skutecnost se
jevi jako logicka, nebot” efektivni, spravné fungujici vefejny aparat, ktery dopliuje
a vhodné opravuje fungovani trhu, pfispiva k rozvoji soukromého sektoru, jenz je
nezbytny pro technologicky rist. Také Svétova banka (World Bank [26]) povazuje
efektivni vladu za jeden z kli¢ovych atributd znalostni ekonomiky.

Obr. ¢&. 8
Vztah urovné vykonnosti vlady (GE) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Poznamka: Adjustovany koeficient determinace = 0,710; p-hodnota (F) < 0,0001.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Obr. ¢. 9 znazornuje vztah mezi Grovni regulacni kvality a Grovni znalostni eko-
nomiky v ramci EU. Korela¢ni koeficient o hodnoté 0,81 znaci silnou zavislost mezi
sledovanymi veli¢inami. Regresni piimka prolozena udaji v obr. ¢. 9 danou skutec-
nost potvrzuje. Lze tedy konstatovat, ze v ramci EU je uroven znalostni ekonomiky
korelovana s Grovni kvality regulace v jednotlivych zemich. Vzhledem k samotné
podstaté sledované dimenze institucionalni kvality se vysledek jevi jako logicky.
Spravné definovana opatieni, ktera podporuji rozvoj soukromého sektoru, jenz je
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nezbytny pro §ifeni a distribuci znalosti a inovaéni ¢innost, by méla plsobit pozi-
tivn¢ na celkovou uroven znalostni ekonomiky v danych zemich. Regulac¢ni kvalita
je také zakladnim atributem institucionalniho pilife znalostni ekonomiky dle hod-
noceni svétové banky (World Bank [26]). Z empirickych poznatkt 1ze poukazat na
jiz zminénou studii vyuzivajici kvalitu zajisténi prav k dusevnimu vlastnictvi jako
nezbytnou soucast rozvoje znalostni ekonomiky (Andrés a kol. [2]) a dale napi. ana-
lyzu autorti Bassanini a Ernst [5], ktefi ovéfili souvislost mezi trznimi regulacemi

a inovacni vykonnosti.
Obr. €. 9
Vztah trovné regulac¢ni kvality (RQ) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Pozndmka: Adjustovany koeficient determinace = 0,640; p-hodnota (F) < 0,0001.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Obr. ¢. 10 znazornuje vztah mezi urovni kvality pravniho fadu a Grovni znalostni
ekonomiky v ramci EU. Korela¢ni koeficient o hodnoté 0,86 znaci silnou zavislost
mezi sledovanymi veli¢inami. Regresni pfimka proloZena udaji v obr. ¢. 10 danou
skute¢nost potvrzuje. Lze tedy konstatovat, ze v ramci EU je Groven znalostni eko-
nomiky korelovana s urovni kvality pravniho fadu v jednotlivych zemich. Vysoka
zavislost mezi jevy se opét jevi jako logicka, nebot’ pokud predchozi ¢ast poukaza-
la na souvislost mezi kvalitou opatfeni a trovni znalostni ekonomiky, musi taktéz
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vymahatelnost a dodrZzovani téchto prav ptisobit pozitivné na inovaéni aktivitu a tim
také na celkovou turovei znalostni ekonomiky.

Obr. &. 10
Vztah urovné kvality pravniho Fadu (RL) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Pozndamka: Adjustovany koeficient determinace = 0,726; p-hodnota (F) < 0,0001.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Obr. €. 11 zndzornuje vztah mezi trovni kontroly korupce a tirovni znalostni eko-
nomiky v rdmci EU. Korela¢ni koeficient o hodnot¢ 0,84 znaci silnou zavislost mezi
sledovanymi veli¢inami. Regresni pfimka prolozena tdaji v obr. €. 11 danou skutec-
nost potvrzuje. Lze tedy konstatovat, ze v ramci EU dosahuji vyss§i irovné znalostni
ekonomiky zemé, které jsou uspésnéjsi v potlacovani korupce. Tématu vztahu kont-
roly korupce a jejiho vlivu na podnikatelskou a inovaéni aktivitu se podrobné¢ vénuji

Anokhin a Schulze [3].
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Obr. ¢. 11
Vztah urovné kontroly korupce (CC) a znalostni ekonomiky (KI) v ramci EU (28) v roce 2012
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Poznamka: Adjustovany koeficient determinace = 0,691; p-hodnota (F) < 0,0001.
Pramen: WGI — World Bank [30]; KI — World Bank [29].

Zavér

Hodnoceni stavu znalostni ekonomiky v zemich stfedni a vychodni Evropy zob-
razené v kontextu s ostatnimi staty EU s vyuzitim hodnoceni Svétové banky pouka-
zalo na skute¢nost, Ze dany region sice stale na evropské tirovni zaostava, nicméné
vétSina ekonomik se pfiblizuje evropskému praméru. Nasledné rozdéleni statt dle
charakteristik institucionalniho prostiedi a znalostni ekonomiky potvrzuje, Ze region
zacina dosahovat urovné statd jizni Evropy. V ramci institucionalniho prostiedi jako
piedpokladu pro spravné fungovani sméfovani smérem ke znalostni ekonomice jsou
téz patrné rozdily mezi starymi a novymi ¢lenskymi staty Evropské unie. Jak nasled-
né¢ ukazala analyza dynamiky vyvoje stavu institucionalniho prostiedi a znalostni
ekonomiky ve zkoumaném regionu, zvySeni kvality institucionalniho a podnikatel-
ského prostiedi bylo doprovazeno zvySenou inovac¢ni aktivitou podnikt a celkovym
nartstem znalostniho indexu méticiho uroven nové ekonomiky. Nasledné korelacni
a jednoducha regresni analyza az na jednu vyjimku prokazaly statisticky vztah mezi
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jednotlivymi dimenzemi instituciondlniho prostfedi a urovni znalostni ekonomiky
v ramci Clenskych stati Evropské unie. Z provedené analyzy nelze vyvozovat exis-
tenci pfimého kauzéalniho vztahu mezi danymi faktory, jelikoz jak uvadi literatura
a empirické poznatky, existuje mnoho transmisnich mechanismu, kterymi formalni
instituce ptisobi na uroven tvorby a distribuce znalosti v dané zemi. Je ovSem moz-
né tvrdit, Ze spravné nastavené a fungujici instituce jsou nezbytnym piedpokladem
k rozvoji znalostni ekonomiky.
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