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Abstract

Economic Growth and Human Development in Developing Countries: Virtuous or Vicious
Circle?

The paper analyses the relationship between economic growth and human development in
developing countries. While the former is often perceived as a necessary precondition for successful
human development, the latter is regarded to be the main development objective. However, the
link between economic growth and human development seems to be more complex. According
to Ranis et al. (2000) the relationship is two-sided and mutually reinforcing, so in the long run
the countries usually end up either in the vicious circle of bad economic growth and human
development performance, or in the virtuous circle of positive results in both areas. The authors
also suggest that the emphasis on economic growth does not lead to desired human development
outcomes. Our work builds on their research and improves the methodology: we have introduced
two new classifications based on countries' outcomes in areas of human development and
economic growth that allow us to obtain better and more precise results. We have investigated
data for 71 developing countries in three periods of time within 1980-2012. Our main findings
are in some respects in line with Ranis et al. (2000) and suggest that countries with high pace
of human development appear to achieve and retain high economic growth in the future, thus
heading towards the virtuous circle of fast economic growth and human development. On the
other hand, countries with low pace of human development tend to fall into vicious circle of slow
economic growth and human development.
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Uvod

V ekonomické a rozvojové literatufe se Casto uvadi, ze ekonomicky rast (dale téz ER)
je podminkou nutnou, nikoliv v8ak dostacujici pro lidsky rozvoj stati a spolecnosti.
Lidsky rozvoj (dale téz rozvoj, LR) tak byva ¢asto oznacovan jako hlavni cil rozvojo-
vého procesu, zatimco na ekonomicky rust (dale téz rust) je nahlizeno jako na prostiedek,
jehoz pomoci ma byt tohoto cile dosazeno. Soucasné se vSak objevuje dostatek dikazi
o tom, Ze vztah mezi rozvojem a ekonomickym ristem je kauzalni oboustranné. Na jedné
strané totiz ekonomicky rist prispiva k lidskému rozvoji tim, ze generuje zdroje na jeho
postupné zvySovani. Na stran¢ druhé vsak lidsky rozvoj vyznamné napomaha ke kvalité
lidského kapitalu, jenz je dilezitym determinantem ekonomického rustu. V ¢lanku se
zamétujeme na zkoumani vzajemné vazby a vztahti mezi lidskym rozvojem a ekonomic-
kym ristem, a to v aplikaci na rozvojové zemég.
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Problém sily vazby a kauzality vztahi mezi obéma fenomény je zasadni z hlediska
priorit pfi fazovani politik. Podle vyzkumu Ranise et al. (2000), na ktery nase analyza
navazuje, plati, ze zemé¢, které ekonomicky rychle rostou, ale souc¢asné prochazeji pomalym
lidskym rozvojem, dlouhodobé neudrzi vysoky ekonomicky rist a propadnou se do
tzv. zaCarovaného kruhu (vicious circle) nizkého ristu a pomalého rozvoje. Na druhé strané
zemg, které prochazeji rychlym lidskym rozvojem, ale zaroven pomalu ekonomicky rostou,
maji vyrazné vyssi Sanci dostat se do tzv. zdzracného kruhu (virtuous circle) rychlého
lidského rozvoje a vysokého ekonomického rustu. To by naznacovalo, Ze by se rozvo-
jové zeme& mély primarné zamétit na lidsky rozvoj a teprve poté na ekonomicky rist.
Hlavnim cilem nasi stati je pomoci nové metodologie a pii pouziti aktualnich dat zjistit
(resp. ovéfit), zda lze skute¢né tvrdit, Ze zemé s pomalym lidskym rozvojem a zaroven
vysokym ekonomickym rustem sméfuji spiSe do zacarovaného kruhu nizkého ekono-
mického rustu a pomalého lidského rozvoje, zatimco zemé s rychlym lidskym rozvo-
jem a zaroven nizkym ristem maji vyznamné vyssi nadéji dosahnout situace zdzra¢ného
kruhu rychlého lidského rozvoje a vysokého ekonomického ristu.

V nasledujici ¢asti se po vymezeni obou fenoménd zaméfujeme na rozbor teorie
vztahti a vazby mezi lidskym rozvojem a ekonomickym rastem. Druha ¢ast prace se
zabyva metodologii vyzkumu: nejdiive kriticky hodnotime pfistup Ranise et al. (2000),
poté navazujeme inovovanym systémem klasifikace zemi a odliSnou metodologii vypocti.
Ve tieti ¢asti prostfednictvim této klasifikace a metodologie a na zakladé aktualnich dat
analyzujeme vztah mezi ekonomickym rustem a lidskym rozvojem pro 71 rozvojovych
zemi, pro néz jsme pro zkoumané obdobi let 1980-2012 disponovali potiebnymi udaji.
V zavérecné Casti shrnujeme nase zjisténi.

1. Teoreticka vychodiska

Zatimco lidsky rozvoj byva oznacovan jako hlavni cil rozvojového procesu, ekonomicky rust
ma byt jednim z prostiedku, jak lidského rozvoje dosahnout (Ranis, 2000). Klasicky pFistup
rozvojové ekonomie zdiraziuje, ze ekonomicky rist je nutnou podminkou (nikoliv vsak
postacujici) pro dosazeni lidského rozvoje (viz napiiklad Harmacek, 2013). Ekonomicky rtst
totiz vede v priméru ke zvySovani piijmu populace, ¢imz podporuje lidsky rozvoj.

Vztah mezi ekonomickym ristem a lidskym rozvojem vSak neni jednostranny
(Ramirez et al., 1998). Lidsky rozvoj totiz ptispiva k rozsifovani schopnosti, dovednosti
a moznosti lidi, ¢imz podporuje ekonomicky rist. Vztah mezi lidskym rozvojem a ekono-
mickym rustem je oboustranny a vzajemné se posilujici.

1.1 Definice lidského rozvoje a ekonomického ristu

Lidsky rozvoj je nejéastéji definovan na zakladé ptistupu A. Sena (Sen, 1985) jako rozsi-
fovani lidskych schopnosti a moznosti (capability approach). Jedna se o pfistup, ktery
akcentuje spolecenské a lidské atributy, jako jsou piijem, vzdélani ¢i zdravi, soucasné vsak
klade diiraz na moznosti lidi tyto atributy v daném prostiedi (staté) rozsifovat. Je ziejmé, Ze
potencialy lidi rozvijet se zaviseji mimo jiné pravé na jednotlivych atributech: nevzdélany
¢i nemocny ¢loveék ma méné moznosti k rozvoji nez zdravy a vzdélany jedinec.

Ackoliv je Senuv pristup k lidskému rozvoji ¢asto povazovan za nejvyznamnéjsi
definici hlavniho cile rozvojového procesu, jeho potiz souvisi se schopnosti jej méfit.
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K hrubé kvantitativni aproximaci lidského rozvoje se od roku 1990 pouziva index lid-
ského rozvoje (human development index, HDI). Jedna se o index slozeny ze tii dil¢ich
indikatort, které méfi uroven vzdélani, zdravotni péée a Zivotniho standardu. HDI je vSak
jen nepiesnym a hrubym vyjadienim lidského rozvoje podle Senova pfistupu, kritizovan
je mimo jiné pro absenci politickych ¢i environmentalnich indikatorti nebo indikatort
ptijmové nerovnosti (viz naptiklad Ranis et al., 2005 nebo Syrovatka, 2008).
Ekonomicky rist Ize definovat jako proces zvySujici produkéni kapacitu ekono-
miky. Pfi tomto procesu dochazi jak k nartstu aktualniho objemu produkce, tak k rtstu
schopnosti a kapacity hospodaistvi produkovat zbozi a sluzby v del$im obdobi. Ekono-
micky rust byva obvykle méfen ro¢ni mirou ristu realného hrubého domaciho produktu
(respektive jinym agregatnim ukazatelem) za urcity ekonomicky subjekt, nejcastéji stat
nebo region. Je-li mira ekonomického ristu vyssi nez mira riistu obyvatelstva, spole¢nost
v priméru bohatne — mira ristu agregatniho ukazatele v piepoctu na jednoho obyvatele
(per capita) je kladna. Z ekonomického rlstu, a to ani v piepoctu per capita, vsak nelze
a priori usuzovat napiiklad na vyvoj nerovnosti nebo chudoby, nebot’ je dilezité, jak jsou
dopady ekonomického ristu distribuovany v populaci (viz naptiklad Klassen, 2008).

1.2 Vztahy mezi ekonomickym riistem a lidskym rozvojem

Ramirez et al. (1998) definuji dva zakladni kauzalni vztahy mezi ekonomickym rastem
a lidskym rozvojem: od ekonomického ristu smérem k lidskému rozvoji, a od lidského
rozvoje smérem k ekonomickému rustu. V nasledujicich ¢astech této kapitoly jsou oba
kauzalni vztahy pfiblizeny.

1.2.1 Vazba od ekonomického ristu k lidskému rozvoji

Ekonomicky rist vede k ristu primérného pfijmu obyvatelstva. Vyssi pfijmy obyvatel-
stva primo zvySuji schopnosti 1 potencialni moznosti jednotlivcl. Tim ekonomicky rtst
zvysuje troven lidského rozvoje v dané zemi. Rust soucasné vede také ke zvySovani
lidského rozvoje neprimo, nebot’ vyssi ekonomicka uroven, jez je dusledkem kumula-
tivniho dlouhodobého ekonomického rustu, silné pozitivné ovliviiuje troven vzdélani
a zdravi, a to zejména prostfednictvim soukromych a vetejnych vydaju do téchto oblasti.

Aproximujeme-li lidsky rozvoj pomoci HDI, je uvedeny efekt patrny na prvni pohled:
HDI je primo zvySovan rustem agregatniho ekonomického ukazatele (tj. ekonomickym
rustem), jenz je soucasti tohoto indexu. Zaroven rast agregatniho ekonomického ukaza-
tele neprimo pozitivné ovliviiuje ukazatele vzdélani (primérna délka Skolni dochazky
a oCekavana délka Skolni dochazky) a zdravi (ocekavana délka doziti pfi narozeni),
které jsou také soucasti HDI (vSechny slozky maji v tomto ukazateli stejnou, tj. tieti-
novou vahu).

Efekty ekonomického rustu na lidsky rozvoj se vsak lisi, a to v zavislosti na fadé
ekonomickych, socialnich ¢i kulturnich faktord. Za zasadni je povazovana zejména
distribuce piijmu, resp. pfijmova nerovnost (naptiklad Griin a Klassen, 2003), a to jak
na mikrotrovni (v ramci domacnosti), tak na makrotirovni (mezi domacnostmi). Distri-
buce pfijmu Uzce souvisi se spoticbou domacnosti, ktera ma velmi vyznamny vliv
na zvySovani lidského rozvoje (Garcia, 1990 nebo Strauss a Thomas, 1995). Individudlni
rozhodnuti o spotiebé jsou ovlivnéna mnozstvim faktord, které zpusobuji, Ze spotiebni
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vydaje domacnosti ¢asto nesméfuji do oblasti maximalizujicich lidsky rozvoj. Ukazuje
se napiiklad, ze v domacnostech, v nichz zeny maji vys$si pfijem nebo hlavni slovo
z hlediska nakladani s penézi, jsou vydaje sméfujici do riiznych oblasti lidského rozvoje!
vys$si (Ranis, 2004). Na makrourovni plati, Ze rust pfijma chudsich domacnosti povede
k vy$§imu rustu vydaji do oblasti lidského rozvoje nez u bohatSich domacnosti, a to
zejména proto, ze v chudSich domacnostech je podil vydaji do oblasti lidského rozvoje
vys$§i nez v bohatsich domacnostech. Ekonomicky rist, jehoz benefity dopadaji spise
na chudsi domacnosti, tak bude mit vétsi pozitivni efekt na lidsky rozvoj, nez ekono-
micky rist, jehoz benefity dopadaji spiSe na bohatsi domacnosti.

Ekonomicky rast vSak nema vliv na lidsky rozvoj pouze prostfednictvim ristu
piijmia obyvatelstva, respektive domacnosti. Naopak, podle nékterych vyzkumi (napfi-
klad Anand a Ravallion, 1993) plyne vétsina efektii ekonomického ristu na lidsky rozvoj
prostiednictvim vefejnych vydaju, které se s ekonomickym ristem absolutné zvySuji.
Dulezity vSak neni jen objem veifejnych vydaji do oblasti lidského rozvoje, ale také efek-
tivita jejich vyuziti. Ta je vyznamné ovliviiovana institucionalni kapacitou zemi, ktera se
naptiklad podle autortit Rajkumara a Swaroopa (2002) odviji od Grovné vladnuti (gover-
(accountability).

Ranis et al. (2000) zdUraznuji, ze vztah mezi ekonomickym ristem a lidskym rozvo-
jem je kauzalni a vyznamny, ale neni automaticky. Sila tohoto vztahu se lisi podle néko-
lika faktort, které mimo jiné zahrnuji ekonomickou strukturu zemé, distribuci bohatstvi,
kvalitu instituci a volbu i efektivitu realizovanych politik. Autofi na zakladé regresni
analyzy zjistili, Ze vliv ekonomického rustu na lidsky rozvoj je statisticky silné¢ vyznamny,
stejné jako podil socidlnich vefejnych vydaji na HDP. Naopak se autorim nepodafilo
prokazat, ze by nizs§i ptijmova nerovnost podporovala rychlejsi lidsky rozvoj.

1.2.2 Vazba od lidského rozvoje k ekonomickému rustu

Jak jiz bylo zminéno, vztah mezi ekonomickym ristem a lidsky rozvojem je oboustranny:
také lidsky rozvoj vyznamné ovliviiuje ekonomicky rust. Ackoliv je lidsky rozvoj Sir§im
konceptem, mnoho jeho elementd se vyznamné piekryva s tradiénim chapanim lidského
kapitalu, jenz je zejména podle novych ristovych teorii jednim z bezprostfednich
a vyznamnych determinanti ekonomického rastu (viz naptiklad Temple, 1999). Lidsky
rozvoj pusobi na ekonomicky rist prosttednictvim svych hlavnich komponent, tedy vzdé-
lani a zdravi.

Vzdélani vykazuje vyznamny vliv na produktivitu prace (naptiklad Birdsal, 1993
nebo Duflo, 2001), inovace (Foster a Rosenzweig, 1995) ¢i technologicky pokrok
(Deraniyagala, 1995). Prostfednictvim urovné lidského kapitalu (podnikatelé, inteligence
¢i byrokracie) ovlivituje vzdélani nepfimo také kvalitu i kvantitu investic a viibec celkové
investi¢ni a podnikatelské prostiedi v zemi, coz jsou dal$i vyznamné faktory ekonomic-
kého rustu (Ranis, 2004).

1 Vydaji do oblasti lidského rozvoje rozumime v obecné roviné piedevsim vydaje na vyzivu, zdravi
a vzdélavani. V rozvojovych zemich je vyziva dilezitym determinantem lidského rozvoje jak ptimo,
tak také nepiimo, protoze vede k lepsimu zdravi a také k vys$sim schopnostem se vzdélavat.
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Rovnéz zdravotni stav spole¢nosti vyrazné ovliviiuje ekonomicky rist, nebot’ je
dalezitym determinantem produktivity, a tim i pfijmu a potazmo chudoby. Zdravi ma
v kratkém obdobi vliv na pracovni vykon, v dlouhém obdobi ptisobi na kvalitu celého
zivota. Tento vztah potvrzuji naptiklad Barro (1997), podle kterého vede zvySeni pruimérné
délky zivota o 10 % ke zvyseni ekonomického ristu o 0,4 % ro¢né, nebo Schultz (2005),
jenz na piipadech nékolika nizkoptijmovych zemi prokazal spole¢ny vliv zdravi a vyZivy
na vys$i ptijmu. V této souvislosti je nutné také zdaraznit, Ze mezi zdravim a vzdélanim
existuje oboustranny a vzajemné se posilujici vztah. Zatimco lepsi zdravotni stav zvysuje
kapacity i moznosti lidi vzdélavat se, vyssi vzdélani pozitivné ovlivituje schopnosti lidi
se 0 své zdravi starat.

Vzdélani a zdravi pasobi na ekonomicky rist i nepfimo, a to prostiednictvim svych
efektl na distribuci pfijmu (pfijmovou nerovnost). Mnohé studie dokazuji, ze vzdélani je
dalezitym determinantem jak vySe piijmu, tak pfijmové nerovnosti, kdy s vyssim vzdé-
lanim nerovnost klesa (naptiklad Psacharopolous et al., 1992 nebo Appiah a McMahon,
2002 ¢i Jamison et al., 2007 a dalsi). Niz$i pfijmova nerovnost ma pak podle fady dalsich
studii vést k vyS§imu ekonomickému ristu (Deininger a Squire, 1998 ¢i Klasen, 2004).2
Vzdélani a zdravi rovnéz ovliviiuji ekonomicky rast per capita prostfednictvim svych
efektt na popula¢ni dynamiku, nebot’ vyssi vzdélani zejména u zen a nizs§i détska amrt-
nost vedou ke sniZzovani fertility®. Na piikladu zemi OECD byl déle prokdzan pozitivni
vztah mezi produktivnimi vladnimi vydaji na vzdélavani a zdravi a ekonomickym ristem
(Drobiszova a Machova, 2015).

Ranis et al. (2000) konstatuji, ze vazba od lidského rozvoje smérem k ekonomic-
kému rustu je pozitivni a vyznamna, neni vSak automaticka. Jeji sila zavisi na dalSich
faktorech, naptiklad na mife uspor (resp. investic), vybéru a kvalité politik a instituci
a také na urovni socidlniho kapitalu v dané zemi. Autofi potvrdili existenci statisticky silné
vyznamného vztahu mezi vychozi trovni lidského rozvoje* a naslednym ekonomickym
rustem (v obdobi let 1970—-1992). Také tempa lidského rozvoje na zacatku zkoumaného
obdobi (tj. v letech 1960—-1980, resp. 1962—1982) se ukazala byt statisticky vyznamna pro
vysvétleni nasledného ekonomického ristu. Totéz platilo ve vétsiné testovanych mode-
It pro miru domacich investic a pfijmovou nerovnost (niz§i pfijmova nerovnost byla
asociovana s vy$§im ekonomickym rastem).

1.2.3 Zazracny a zacarovany kruh lidského rozvoje
a ekonomického ristu

Z dosavadniho textu je zfejmé, Ze vazba mezi lidskym rozvojem a ekonomickym ristem
je oboustranna, pozitivni a sebeposilujici: zem¢ v dlouhém obdobi dosahuji vysokého
ekonomického rustu a rychlého lidského rozvoje, nebo naopak nizkého ekonomického
rustu a pomalého lidského rozvoje. Zatimco prvni piipad lze oznacit za zazra¢ny kruh

2 Je v8ak nutné zduraznit, ze existuje také fada studii, které tento zavér vyvraceji, respektive ukazuji
na opac¢nou kauzalitu mezi nerovnosti a ekonomickym ristem (Barro, 2000 nebo Forbes, 2000).
Vztah mezi nerovnosti a ekonomickym ristem se tak spise jevi jako nejednoznacény.

3 Efekt snizovani fertility se projevuje mnohem vyznamngji u sekundarniho nez u primarniho
vzdélani. Efekty snizeni détské umrtnosti se odrazi v nizsi fertilité az s vétsim ¢asovym odstupem.

4 Ranis ef al. (2000) ve své regresni analyze méfili lidsky rozvoj tiemi riznymi zptsoby: indexem
ocekavané délky doziti, mirou gramotnosti dospélych a nepiijmovym indexem lidského rozvoje.
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lidského rozvoje a ekonomického ristu (virtuous circle), druhy ptipad mizeme pojmeno-
vat jako zaCarovany kruh (vicious circle).

Zajimavy je vSak také analyticky pohled na staty, které kratkodobé dosahuji odlisné
dynamiky obou proménnych. Podle Ranis et al. (2000) se totiz ukazalo, ze zemé, které
mély ve vychozich obdobich vysoké miry ristu pii pomalém lidském rozvoji, mély
v navazujicim obdobi tendenci ke snizovani mér ekonomického rustu, aby nakonec skon-
Cily v situaci s nizkymi obéma hodnotami, tedy v zaGarovaném kruhu.’ Na druhé strané
zemé s nizkymi mirami ekonomického ristu a rychlym lidskym rozvojem mély vyssi
Sanci proniknout do situace s vysokymi obéma hodnotami, tedy do zazracného kruhu.
Podminkou byly dobré politiky vlad (podpora investic, vladni vydaje nasmérované prio-
ritn¢ do oblasti lidského rozvoje) a nizsi pfijmova nerovnost (Ranis a Stewart, 2000).

Z uvedené analyzy by tak vyplyvalo, ze lidsky rozvoj je spise predpokladem pro
dlouhodoby, resp. udrzitelny ekonomicky rist, coz neodpovida tradiénimu ekonomic-
kému pojeti ,,rozvoje, podle kterého ma byt ekonomicky rust prioritou, pfi¢emz rozvoj
ma (téméi automaticky) nasledovat. Podobnou empirickou analyzou, zalozenou na
aktualnich datech, $ir$im vzorku zemi, jemné&;jsi metodologii (nez byla aplikovana ve vyse
uvedenych studiich) a na vhodné&j$im vymezeni proménnych se budeme zabyvat v nasle-
dujicich ¢astech textu.

2. Metodologie a data

V uvodu této ¢asti se zabyvame metodologii a zavéry plivodniho vyzkumu Ranise ef al.
(2000). Nasledn¢ zkoumame slabiny originalni metodologie a inovujeme metodologicky
pristup: predstavujeme dvé nové klasifikace, které umoznuji presnéjsi, dostatecné hlubo-
kou a zaroven srozumitelnou analyzu vztahu mezi lidskym rozvojem a ekonomickym
rustem. V zavéru této ¢asti charakterizujeme data, se kterymi ve vyzkumu pracujeme.

2.1 Pivodni vyzkum

S odkazem na oboustrannou kauzalitu mezi lidskym rozvojem (dale také LR) a ekono-
mickym rastem (dale také ER) rozdéluji Ranis et al. (2000) na zakladé LR a ER jednot-
livé zemé rozvojového svéta do Ctyf kategorii. Staty charakterizované nadprimérnym
lidskym rozvojem a nadprimérnym ekonomickym rlistem maji prospéch z pozitivni
vazby, kdy se LR a ER vzajemné posiluji — tyto zemé se nachazeji v kategorii ,,zazracny
kruh®. Zemé s podprimérnym lidskym rozvojem a podprimérnym ekonomickym riistem
trpi negativni vazbou, kdy se LR a ER vzajemné oslabuji — tyto zemé patii do katego-
rie ,,zacarovany kruh®. Dalsi dvé kategorie zahrnuji staty s narusenou vazbou mezi LR
a ER. Zemé charakterizovana nadprimérnym ER a podprimérnym LR je klasifikovana
jako ,,vychylena k ER“ (v originale EG® lop-sided). Obdobné& jsou zemé& s podprimérnym
ekonomickym rustem a nadprimérnym lidskym rozvojem nazyvany jako ,,vychylené
k LR“ (v originale HD’ lop-sided). Klasifikaci shrnuje tabulka 1.

5 Ranis et al. (2000) dokonce nazyvaji situaci vysokého ekonomického ristu a nizkého lidského
rozvoje za slepou uli¢ku pro rozvoj, nebot’ ani jedna zemég, kterd v této situaci byla, se neposunula
do zazra¢ného kruhu.

Zkratka pro anglicky vyraz economic growth (ekonomicky rist).
Zkratka pro anglicky vyraz human development (lidsky rozvoj).
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Tabulka 1 | Klasifikace LR a ER podle Ranise et al. (2000)

Klasifikace Typ vazby mezi LRa ER Vykon v oblasti ER Vykon v oblasti LR

zazracny kruh silnd pozitivni ER statu > prGmérny ER LR statu > prdmérny LR
vychylené k ER narusena ER statu > pramérny ER LR statu < prdmérny LR
vychylené k LR narusena ER statu < pramérny ER LR statu > prdmérny LR
zacarovany kruh silnd negativni ER statu < prGmérny ER LR statu < prdmérny LR

Zdroj: upraveno podle Ranise et al. (2000)

Do vyzkumu autofi zatfadili zemé s nizkym, niz$im stiednim a vyS$Sim stfednim
ptijmem?, pro néz méli k dispozici data za celé sledované obdobi (1960-1992). Celkem
se jednalo o 67 statd. Lidsky rozvoj v klasifikacni ¢asti (i pro vétSinu vypoctll) aproximo-
vali indexem ocekavané délky doziti, ktera je jednou z podkategorii HDI. Obé zasadni
proménné, lidsky rozvoj a ekonomicky rist, autofi definovali dynamicky koeficientem
zmeény, tedy jako podil hodnoty finalniho roku k hodnoté roku vychoziho, pro tfi casova
obdobi: 1960-1970, 1970-1980 a 1980—-1992. Koeficienty zmény LR a ER jednotlivych
zemi pak byly srovnavany s piisluSnym vazenym prumérem za vSechny analyzované
zem¢ v daném obdobi (vahou byl pocet obyvatel v roce 1992).

V 60. letech 20. stoleti se podle Ranise et al. (2000) nachazelo v kategorii zacaro-
vany kruh vice nez 30 zemi, z nichz vétSina ji béhem sledovaného obdobi neopustila.
Do kategorie zazracny kruh patfilo v 60. letech 13 zemi, z nichz 5 v této kategorii ziistalo
po celé obdobi let 1960—1992. Na druhou stranu pouze jedna z 20 zemi, jez byly v letech
1960-1970 vychylené k ER ¢i LR, ziistala ve stejné kategorii i v obou nasledujicich ¢aso-
vych tsecich. Tyto vysledky naznacily platnost pfedpokladu silné vazby mezi ekonomic-
kym rtstem a lidskym rozvojem a naopak nestalost, resp. kratkodobost, vazby narusené.

Vsechny zemeé, jez byly v letech 1960-1970 vychylené k ER, se alespoil v jednom
ze dvou nésledujicich obdobi propadly do zadarovaného kruhu. Zadna z téchto zemi se
v letech 1970-1980 a 1980-1992 nedostala do zdzra¢ného kruhu pozitivnich vysledki.
Proto Ranis et al. (2000) oznacuji kategorii zemi vychylenych k ER za slepou ulicku
(dead end) pro rozvoj. Oproti tomu zemé, které byly v letech 1960-1970 klasifikovany
jako vychylené k LR, prosly mnohem riznorodéjsim vyvojem. V nasledujicich dvou
obdobich byl v téchto zemich celkem Sestkrat identifikovan zazra¢ny kruh, osmkrat zaca-
rovany kruh, sedmkrat vychyleni k LR a pétkrat vychyleni k ER.
umoziovalo pfechod do zazra¢ného kruhu, v ptipadé zemi vychylenych k ER sméro-
valy vSechny zmény vyhradné do zacarovaného kruhu. Vysledky analyzy podle autorti
svédci o tom, Ze neni mozné dostat se do zazracného kruhu pozitivniho vyvoje v ER
i LR v pfipadé, kdy je zemé vychylend k ER (tj. jedna se o jiz zminénou slepou ulicku
rozvoje). Zavérem analyzy je konstatovani, ze bez zlepSovani v oblasti lidského rozvoje
neni ekonomicky rist dlouhodobé udrzitelny.

8 Podle tehdejsi (tj. v dobé, kdy autofi vyzkum délali) klasifikace Svétové banky.
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2.2 Metodologie vyzkumu

S ohledem na zastaralost ptivodniho vyzkumu v soucasném rychle se ménicim a propo-
jujicim se svété jsme se rozhodli obdobnou studii zopakovat a zjistit, zda jsou zavéry
Ranise et al. (2000) platné také v soucasnosti. V souvislosti s jinym globalnim kontextem
a dobou, ve které vyzkum realizujeme, jsme se vsak rozhodli jejich metodologii upravit.

Ranis et al. (2000) pracovali s vazenym prumérem, kdy vahou byla populace zemi
na konci méteného obdobi. Cilem naseho vyzkumu vsSak neni srovnavat jednotlivé zemé
s tim, jaky ekonomicky rist, respektive jaké tempo lidského rozvoje, proziva primérny
obyvatel rozvojového svéta, ale s tim, jakym ekonomickym rastem a lidskym rozvojem
prochdzi primérna rozvojova zemé. Pouziti vazeného priméru je nevhodné i z praktic-
kych diivodil, nebot’ pouze Indie a Cina tvofily na konci nami méfeného obdobi témét
46 % populace vSech rozvojovych zemi’®, coZ v kombinaci s jejich velmi silnym ekono-
mickym ristem v poslednich dekadach znamena, ze se nad takto vazeny primérny ekono-
micky rast dostane jen maly zlomek zemi, coz prakticky znemoziuje jakoukoliv inter-
pretaci vysledkd.

Dalsim problémem piivodni metodologie je fakt, Ze zaznamenava pouze ¢ast zmén,
které chceme analyzovat, nebot’ o klasifikaci rozhoduje jen to, zda se ekonomicky rast
a lidsky rozvoj statu nachazi nad nebo pod primérem analyzovanych rozvojovych zemi.
Uvazujme naptiklad zemé A a B. Lidsky rozvoj i ekonomicky riist v zemi A je v prvnim
obdobi tésn¢ pod primérem, ve druhém obdobi tésné nad primérem. Lidsky rozvoj
i ekonomicky rist v zemi B je v prvnim obdobi hluboko pod primérem, ve druhém
obdobi je tato zemé v LR 1 ER lehce podprimérna. V obou zemich doslo ke zlepSeni
vykonu v oblastech LR a ER, klasifikace Ranise ef al. (2000) vSak tuto zménu dokaze
zachytit jen u zemé A, kterd si diky pfekroceni hranice primérného LR a ER polepsila
ze zacarované¢ho do zazra¢ného kruhu. Naopak zemé B zistava v zaCarovaném kruhu
a pozitivni zména v LR a ER tedy zGstava klasifikaci nezachycena.

Ze stejn¢ho dtivodu muze byt klasifikace zavadéjici, 1 pokud jde o vychyleni k ER
nebo LR. Zatimco zemé A, jejiz lidsky rozvoj je tésn¢ nad primérem a ekonomicky riist
tésné pod primérem, je klasifikovana jako vychylena k LR, situace zemé B, jeZ se nachazi
tésné pod primérem v lidském rozvoji a hluboko pod primérem v ekonomickém ristu,
je hodnocena jako zacarovany kruh. Pfitom z hlediska vyvazenosti LR a ER je zemé B
vychylengjsi nez zemé A.

S ohledem na vySe uvedené vyhrady jsme se rozhodli vytvofit dva systémy klasi-
fikace. Prvni klasifikace, nazvana jako klasifikace vyvazenosti LR a ER, identifikuje
potencialni (ne)vyvazenost v LR a ER pro konkrétni zemi, a také smér této nevyvaze-
nosti. Soucasn¢ urcuje silu vazby mezi LR a ER pro danou zemi, nebot’ ve vyvazenych
zemich je vazba mezi LR a ER povazovana za silnou, zatimco v zemich vychylenych je
tato vazba pokladana za narusenou, resp. slabou. Druha klasifikace, pojmenovana jako
klasifikace uhrnného rozvoje, aproximuje celkovou UspéSnost statu v obou oblastech
(tj. v LR a v ER) dohromady, tedy urcuje, jestli se zemé blizi spise k zdzracnému kruhu
pozitivnich vysledkd, nebo spise k zacarovanému kruhu slabych vysledkt. Ob¢ klasifi-
kace pracuji s percentilovym rozdélenim.

9 Rozvojové zemé definujeme jako vSechny zemé s nizkym, niz§im stfednim a vys$$im stfednim
piijmem podle aktualni klasifikace Svétové banky (World Bank, 2015a).
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Klasifikace vyvazenosti LR a ER vychazi z porovnani percentilového potradi zemi
podle LR a ER pro konkrétni obdobi. Zem¢, jejichz absolutni hodnota rozdilu percentilo-
vych poradi v LR a ER je vyssi nebo rovna péti decilim, jsou povazovany za vychylené
k LR, respektive vychylené k ER, podle toho, ve které oblasti si vedou 1épe v porovnani
s ostatnimi zemémi. Alternativné lze pfijmout jakoukoliv mékéi (nebo tvrdsi) definici
vychyleni k LR ¢i ER. V tomto textu budeme pracovat také s rozdilem percentilového
pofadi v LR a ER na urovni tfi a vice decilt. Zemé, jejichz absolutni hodnota rozdilu
percentilovych pofadi v LR a ER je za méfené obdobi nizsi nez pét decila (alternativné
nizsi nez tii decily), jsou pokladany za vyvazené.

Tabulka 2 | Klasifikace vyvazenosti LR a ER

Kategorie zemi Sila vazby mezi LR a ER Definice

vychylené k LR narusena (slaba) PRLR - PRER > 0,5 (alternativné PRLR - PRER > 0,3)
vyvazené f'r']r;ag;’;‘\’lzn'f)"’“' IPRLR - PRER| < 0,5 (alternativné |PRLR - PRER| < 0,3)
vychylené k ER narusena (slabd) PRLR - PRER < -0,5 (alternativné PRLR - PRER < -0,3)

Pozndmka: PR ; je percentilové poradi zemé v daném obdobi podle rychlosti lidského rozvoje (tj. na zakla-
dé rastovych koeficientll) a PR, je percentilové potadi zemé v daném obdobi podle ekonomického rlstu
(také na zakladé rastovych koeficientt).

Zdroj: vlastni zpracovani

Klasifikace tthrnné¢ho rozvoje je definovana jako pramér percentilového potadi
urcité zeme v daném obdobi podle LR a podle ER. Piestoze pocitat prumér z ordinalnich
dat neni statisticky zcela korektni, vede podle Vellemana a Wilkinsona (1993) v obdob-
nych pfipadech k zadoucim vysledkim, nikoliv k zavadéjicim zavérim. Zemé s prume-
rem percentill, ktery se blizi jedné, maji z vazby mezi LR a ER prospéch. S odkazem
na Ranise ef al. (2000) tak Ize hovofit o zazraéném kruhu pozitivnich vysledkt. Naopak
zem¢ s pramérem percentill, ktery se blizi k nule, se nachazi v zacarovaném kruhu
slabych vysledka. Klasifikaci thrnného rozvoje 1ze definovat nasledujicim vztahem:

Klasifikace thrnného rozvoje = (PR, z + PRy)/2, (H

kde PR, je percentilové potfadi zemé v daném obdobi podle rychlosti lidského rozvoje
(4. na zaklade rtstovych koeficientll vypocitanych jako podil hodnoty LR pro finalni rok
k hodnoté LR pro vychozi rok) a PRy je percentilové potadi zemé v daném obdobi podle
ekonomického ristu (vypocitaného také na zakladé ristovych koeficientt, tedy jako podil
hodnoty ER pro finalni rok k hodnoté ER pro vychozi rok).

Klasifikace vyvazenosti LR a ER umoznuje na zakladé rozdilu percentilového poradi
v oblastech LR a ER pro ur¢itou zemi analyzovat, zda byl vyvoj z hlediska LR a ER v této
zemi vyvazeny nebo ne, a pokud nebyl, dovoluje identifikovat smér této nevyvazenosti
(tj. zda byla zemé vychylena k LR, nebo k ER). Klasifikace thrnného rozvoje vyjadiuje
dynamiku celkového rozvoje zemé (tj. LR a ER dohromady) relativné vzhledem k ostat-
nim zemim. Tato klasifikace se mtize pohybovat od hodnot blizkych 1 (pro nejrychle;jsi
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uhrnny rozvoj, tj. zazraény kruh) po hodnoty blizici se 0 (pro nejpomalejsi thrnny rozvoj,
tj. zaCarovany kruh). Kombinace téchto dvou klasifikaci umoziuje pomérné piesnou
analyzu zmén thrnného rozvoje zemi, které byly v pfedchozim obdobi identifikovany
jako nevyvazené. Tyto souvislosti a trendy jsme analyzovali v ¢asti 4 ve tfech obdo-
bich:1980-1990, 1990-2000 a 2000-2012.

2.3 Data

Do vyzkumu jsme zafadili vS§echny zemé s nizkym, niz§im stfednim a vy$sim stfednim
pfijmem podle aktualni klasifikace Svétové banky (World Bank, 2015a), pro které jsme
disponovali potfebnymi daty. Celkem bylo analyzovano 71 statl. Ekonomicky rust jsme
aproximovali na zakladé riistovych koeficientlh vypocitanych z ukazatele HDP na obyva-
tele ve stalych cenach lokalni mény (World Bank, 2015b). Pro vypocet ristovych koefi-
cienttl za jednotliva obdobi (1980-1990, 1990-2000 a 2000-2012) jsme potfebovali znat
urovenn HDP na obyvatele v letech 1980, 1990, 2000 a 2012.

Lidsky rozvoj jsme aproximovali nepiijmovou ¢asti HDI (non-income HDI), tedy
zpusobem, ktery za nejvhodnéjsi povazovali také Ranis et al. (2000).!° Neptijmova ¢ast
HDI je Index lidského rozvoje o€istény o piimy vliv ekonomické urovné. Také lidsky
rozvoj jsme vyjadrili dynamicky pomoci rtstovych koeficientt, které jsme (pro kazdou
zemi) vypocitali jako podil hodnot nepfijmové ¢asti HDI pro kone¢ny a vychozi rok
daného obdobi. Pro tyto vypocty jsme potfebovali znat hodnoty proménné za roky 1980,
1990, 2000 a 2012 (UNDP, 2015).

3. Analyza vyvazenosti a kvality lidského rozvoje a ekonomického
riistu v rozvojovych zemich a diskuse vysledkii

V této ¢asti analyzujeme vyvoj ekonomického ristu a lidského rozvoje v rozvojovych
zemich v letech 1980-2012. Vsechny analyzované zemé jsme v kazdém ze tii sledova-
nych obdobi nejdiive hodnotili jak podle klasifikace vyvazenosti LR a ER, tak na zakladé
klasifikace uhrnného rozvoje. Kompletni vysledky jsou k dispozici v ptilohach 1 a 2.

Je ztejmé, ze zatimco klasifikaci vyvazenosti i klasifikaci thrnného rozvoje (tj. sta-
ticky pohled) mizeme provést pro kazdé sledované obdobi, zmény v Gthrnném rozvoji
nebo ve vyvazenosti mezi dvéma po sobé nasledujicimi obdobimi (tj. dynamicky
pohled) mizeme zkoumat jen pii srovnani druhého obdobi (1990-2000) viéi prvnimu
(1980-1990), resp. tretiho obdobi (2000-2012) vuéi druhému (1990-2000). V nasi analyze
se zaméfujeme zejména na Cetnost a intenzitu rizné definovanych zmén thrnného roz-
voje ve zkoumanych zemich kategorizovanych podle klasifikace vyvazenosti. Predevsim
nas zajima, zda se jednalo o negativni (A tthrnného rozvoje < 0) nebo pozitivni (A thrn-
ného rozvoje > 0) zménu uhrnného rozvoje, resp. zda se jednalo o vyraznou (JA thrnného
rozvoje| > 0,2) ¢i nevyraznou (JA thrnného rozvoje| < 0,2) zménu thrnného rozvoje.!

10 Ranis ef al. (2000) se nakonec rozhodli pouzit k aproximaci lidského rozvoje pouze index
oc¢ekavané délky doziti, tedy jednu ze slozek HDI. Diivodem byl nedostatek dat pro jinak
preferovanou nepiijmovou ¢ast HDI, pficemz autofi vyuzili vysoké korelace mezi timto ukazatelem
a indexem ocekavané délky doziti.

11 Hranice vyrazné zmény uhrnného rozvoje ve vysi 0,2 bodu (tj. primér percentilového poradi v LR

a v ER) byla stanovena arbitrarné z dtivodu snadnéjsi interpretace vysledku.
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Protoze se primarné nezabyvame casovym faktorem, s¢itdime dohromady cetnosti zmén
z obou moznych ¢asovych srovnani.

3.1 Analyza a vysledky pro prisnéjsi kritérium vychyleni

V prvni ¢asti analyzujeme zmény v thrnném rozvoji zemi na zaklad¢ klasifikace vyvaze-
nosti LR a ER pro piisné&jsi kritérium vychyleni, podle kterého plati |PR; r — PRgg| > 0,5."2
Nejprve se proto podivame, do jaké kategorie podle klasifikace vyvazenosti zemé v daném
obdobi spada, a poté¢ zkoumame, jestli se thrnny rozvoj zemé v bezprostiedné navazu-
jicim obdobi zvysil (pozitivni zména), nebo snizil (negativni zména). Napiiklad Bolivie
byla v letech 1980—-1990 vychylena k LR a jeji thrnny rozvoj ¢inil 0,45 bodt (tj. prumér
percentilového potadi Bolivie v LR a v ER). V nésledujicim obdobi 1990-2000 se posu-
nula do kategorie vyvazenych zemi a jeji thrnny rozvoj vzrostl na 0,61 bodu. V obdobi
2000-2012 se vSak uhrnny rozvoj snizil az na 0,36 bodd. Z ptipadové studie Bolivie
vyplyvé, Zze po obdobi vychyleni k LR nasledovala v zemi nevyrazna pozitivni zména
v thrnném rozvoji (+0,16 bodu), zatimco obdobi vyvazeného LR a ER bylo nasledovano
vyraznou negativni zménou thrnného rozvoje (—0,25 bodu). Agregované vysledky této
analyzy pro vSechny zemé jsou k dispozici v tabulce 3.

Tabulka 3 | Zmény uhrnného rozvoje v analyzovanych zemich podle klasifikace vyvazenosti
(pro ptisnéjsi kritérium vychyleni)

Klasifikace celkem pfipadu negativni zména pozitivni zména
vyvazenosti (za prvni dvé uhrnného rozvoje (A < 0) uhrnného rozvoje (A > 0)
y obdobi) v navazujicim obdobi v navazujicim obdobi
vychyleny k LR 12 2 10
vyvazeny 1m 58 53
vychyleny k ER 19 13 6

Zdroj: vlastni zpracovani

Z tabulky 3 Ize vycist, ze v letech 1980-1990 a 1990-2000 nastala situace vychyleni
k LR celkem ve 12 ptipadech, zatimco situace vychyleni k ER byla identifikovana 19krat.
Velka vétsina vSech zemi byla alespon jednou klasifikovana jako vyvazena, z celkovych
142 méteni za prvni dvé obdobi skoncilo v této kategorii 111 ptipadi, coZ potvrzuje exis-
tenci silné vazby mezi LR a ER.

Vysledky zmén thrnného rozvoje pro zemé klasifikované jako vyvazené nenaznacuji
zadny trend: ptiblizné v poloviné piipada si staty v této kategorii v bezprostiedné nasledu-
jicim obdobi polepsily a pfiblizné v poloviné ptipadu si pohorsily. V piipadé zemi vychy-
lenych k LR nasledovalo v 10 ze 12 ptipadi zlepseni, naopak v zemich vychylenych k ER
nasledovalo v navazujicim obdobi zhorSeni u 13 z 19 ptipadd. Tyto vysledky nejsou plné
konzistentni se zavéry Ranise et al. (2000), ktefi sice povazovali vychyleni k LR za lepsi

12 Jedna se o piisné kritérium vychyleni, resp. mén¢ ptisné kritérium vyvazenosti, nebot’ za vyvazené
zemé jsou pokladany vSechny zemé, pro néz je rozdil v percentilovém potadi mensi nez pét decila.
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vychozi stav z hlediska nasledného thrnného rozvoje, ovSem vychyleni k ER mélo byt
,slepou ulickou® v rozvoji. To vSak podle nasich vysledkt neplati. Vychyleni k ER vedlo
ke zvySeni thrnného rozvoje v nasledujicim obdobi hned v Sesti ptipadech (z celkem 19).

Pfi detailnéj$im rozboru vysledk nicméné zjistime, Ze zvySeni thrnného rozvoje
v t&chto Sesti piipadech vychyleni k ER nebylo vyrazné. Nejvice si polepsila Cina,
ve které se zvysil uhrnny rozvoj v 90. letech (oproti pfedchozimu obdobi) o 0,11 bodu.
Naopak mezi 10 ptipady, které byly vychylené k LR a v nasledujicim obdobi si z hlediska
thrnného rozvoje polepsily, zaznamenal mensi zlepseni nez Cina pouze Niger (v obdobi
2000-2012). Nejvice si ze zemi vychylenych k LR polepsil Salvador, ktery mél v letech
1990-2000 o 0,43 bodu vyssi uhrnny rozvoj nez v obdobi let 1980—-1990.

Tabulka 4 | Vyrazné a nevyrazné zmény uhrnného rozvoje podle klasifikace vyvazenosti
(pro pFisnéjsi kritérium vychyleni)

negativnizména pozitivni zména
Klasifikace primérna
vyvazenosti vyrazna nevyrazna nevyrazna vyrazna zména
(A<-0,2) (0>A<-0,2) (0,2<A>0) (A20,2)
vychyleny k LR 1 1 5 5 +0,15
vyvazeny 25 33 28 25 +0,01
vychyleny k ER 6 7 6 0 -0,11

Zdroj: vlastni zpracovani

Se dvéma urovnémi velikosti zmény uhrnného rozvoje pracuje tabulka 4, ktera
rozliSuje mezi vyraznymi a nevyraznymi zménami. Pokud jde o ptipady vychyleni k LR,
pak v této kategorii vyrazné pozitivni zména thrnného rozvoje nastala pétkrat'®, zatimco
vyrazné negativni zména jen jednou. Naopak v pfipadech vychyleni k ER se udalo jen
Sest vyrazné negativnich zmén thrnného rozvoje'* a zddnd vyrazné pozitivni zména.

13 Mezi pétici téchto statt patii mimo jiné Libérie. Ta se v 80. letech potykala s velkou politickou
nestabilitou, ktera vyustila v krvavé vnitrostatni konflikty (obcanské valky v letech 1989-1996
a 1999-2003). Vysledkem téchto valek byl dramaticky pokles ekonomiky. Navzdory valeénym
konfliktim, politické nestabilité¢ a hospodaiskému rozvratu se Libérii v obdobi let 1980-2000
povedlo zvysit ocekavanou délku doziti a zlepSeni bylo zaznamenano i v oblasti vzdélavani.
Navzdory konfliktiim relativné vysoka uroven lidského rozvoje spole¢né s ukonéenim vale¢nych
stietd nepochybné ptispéla k tomu, ze se Libérie v letech 2000-2012 ocitla v zazracném kruhu
vysokého LR a ER.

14 Jednou z téchto zemi je kuptikladu Belize. Tamni vlada provedla v 80. a 90. letech ve spolupraci
s Mezinarodnim ménovym fondem (MMF) fadu neoliberalnich ekonomickych reforem, jez v téchto
obdobich vyustily v relativné silny ekonomicky rust. Kombinace téchto reforem a neefektivniho
hospodateni zkorumpovanych vlad vsak vedla k tomu, ze se rast HDP na obyvatele nepodatilo
pretavit v adekvatni zlepSeni v oblastech redukce chudoby a lidského rozvoje. Belizské vlady, které
implementovaly usporna opatieni doporucena ze strany MMF velmi selektivng, navic v tomto
obdobi vyrazné zadluzily statni pokladnu. Dluhové krize, nediverzifikovana ekonomika a nizka
uroven lidského kapitalu jsou hlavnimi faktory, které vedly k vyraznému poklesu ristu ekonomiky
Belize a k propadu této zemé do zacarovaného kruhu nizkého LR a ER. Pro vice informaci o historii
hospodafiské politiky Belize viz naptiklad Bernard a Iyare (2008).
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V pruméru si piipady klasifikované jako vychylené k LR v nasledujicim obdobi polepsily
v thrnném rozvoji o 0,15 bodu, naopak u ptipadi vychylenych k ER doslo k naslednému
zhorseni praimérné o 0,11 bodu. Pfipady oznacené jako vyvazené zaznamenaly v nasledu-
jicich obdobich jen minimalni praimérnou zménu v uhrnném rozvoji (o 0,01 bodu).

3.2 Analyza a vysledky pro mékci kritérium vychyleni

Pfi pouziti mek¢i definice vychyleni (kdy za zemé& vychylené jsou povazovany zemé
spliiujici podminku [PR;; — PRy > 0,3)'5 ptibudou piipady vychylenych zemi a ubydou
ptipady vyvazenych zemi. V obdobi let 1980-1990 a 1990-2000 bylo identifikovano
34 piipadt vychyleni k LR, 33 ptipadi vychyleni k ER a 75 pfipadu bylo klasifikovano
jako vyvazenych (coz opét naznacuje existenci silné vazby mezi LR a ER). Stale nicméné
plati, Ze vétSina piipadd vychyleni k LR si z hlediska zmény v thrnném rozvoji v nasledu-
jicim obdobi polepsila (pozitivni zména), zatimco vétsina piipadt vychyleni k ER si pohor-
Sila (negativni zména). Pocet pozitivnich a negativnich zmén uhrnného rozvoje v kategorii
vyvazenych piipadt byl opét velmi vyrovnany. Vysledky jsou shrnuty v tabulce 5.

Tabulka 5 | Zmény uhrnného rozvoje v analyzovanych zemich dle klasifikace vyvazenosti
(pro mékgi kritérium vychyleni)

Klasifikace celkem pfipadu negativni zména pozitivni zména

L. o za prvni dvé uhrnného rozvoje (A < 0) uhrnného rozvoje (A > 0)
vyvazenosti obdobi v navazujicim obdobi v navazujicim obdobi
vychyleny k LR 34 14 20
vyvazeny 75 38 37
vychyleny k ER 33 21 12

Zdroj: vlastni zpracovani

Z porovnani tabulek 5 a 3 je ziejmé, ze pomér situaci, kdy si zem¢ vychylena k LR
v navazujicim obdobi z hlediska uhrnného rozvoje polepsila, poklesl (20:14 pii meékcim
kritériu vychyleni oproti 10:2 pfi ptfisnéjSim kritériu vychyleni, oboji ve prospéch pozi-
tivni zmény). Totéz Ize konstatovat o podilu zemi vychylenych k ER, které si v navazuji-
cim obdobi z hlediska thrnného rozvoje pohorsily (12:21 pti mék¢im kritériu vychyleni
oproti 6:13 pfi piisnéjsim kritériu vychyleni, oboji ve prospéch negativni zmény). Pokud
se zamé&fime jen na stfedné vychylené zemé'®, dostaneme velmi vyrovnané poméry pozi-
tivnich a negativnich zmén thrnného rozvoje: pro pfipady vychylené k LR tento pomér
¢inil 10:12 ve prospéch negativniho vyvoje, pro pfipady vychylené k ER byl tento pomér
6:8 opét ve prospéch negativniho vyvoje.

15 Jedna se o mekei kritérium vychyleni, resp. ptisnéjsi kritérium vyvazenosti, nebot’ za vyvazené jsou
povazovany vSechny zemé, pro néz je rozdil v percentilovém potadi mensi nez tii decily.

16  Stfedné vychylené zemé muzeme definovat jako zemé, které splituji podminku
0,3 <|PRLR — PRER| <0,5.
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Také u meékciho kritéria vychyleni stale plati, ze si zemé vychylené k LR z hlediska
uhrnného rozvoje v prumeéru polepsily a zemé vychylené k ER si v pruméru pohorsily,
byt se primérnd zména v obou piipadech pfiblizila k nule (viz tabulka 6). Pomér vyraz-
nych zmén u zemi vychylenych k LR je v ptipadé mékéiho kritéria 11:6 ve prospéch
vyraznych pozitivnich zmén, zatimco u zemi vychylenych k ER tento pomér ¢ini 2:9
ve prospéch vyraznych negativnich zmén. Pokud vSak budeme pracovat jen se stiedné
vychylenymi zemémi, dojdeme k velmi vyrovnanym pomérim 6:5 ve prospéch pozi-
tivnich zmén u statd vychylenych k LR a 2:3 ve prospéch negativniho vyvoje u stata
vychylenych k ER.

Tabulka 6 | Vyrazné a nevyrazné zmény uhrnného rozvoje podle klasifikace vyvazenosti
(pro mékgi kritérium vychyleni)

negativni zména pozitivnizména
Klasifikace primérna
vyvazenosti vyrazna nevyrazna Nevyrazna vyrazna zména
(A<-0,2) (0>A<-0,2) | (0,2<A>0) (A=0,2)
vychyleny k LR 6 8 9 1 +0,07
vyvazeny 17 21 20 17 +0,00
vychyleny k ER 9 12 10 2 -0,08

Zdroj: vlastni zpracovani

Tyto vysledky naznacuji, ze vychyleni k LR nebo k ER ma na uhrnny rozvoj zemé
v navazujicim obdobi vliv pouze v ptipadé, Ze je toto vychyleni vyrazné. Zemé, které jsou
sttedné vychylené k LR nebo k ER, prakticky nevykazuji zadny trend ve prospéch vyssi
pravdépodobnosti pozitivniho ¢i negativniho thrnného rozvoje v dalsim obdobi. Naopak
vyrazné vychyleni ve prospéch LR vedlo v nasledujicim obdobi vyznamné ¢astéji k pozi-
tivnim zménam, zatimco vyrazné vychyleni ve prospéch ER vedlo v nasledujicim obdobi
Castéji k negativnimu thrnnému rozvoji. Rozhodné jsme vsak nepotvrdili tezi Ranise
et al. (2000), ze vychyleni k ER je slepa rozvojova ulicka, nebot’ téméf tietina piipadi
(6 z 19), které byly vyrazné vychylené k ER, si v nasledujicim obdobi polepsila, byt ne
prilis vyznamné.

3.3 Analyza a vysledky podle metody Ranise et al.

Za odlisnymi vysledky oproti Ranisovi ef al. (2000) mtze stat proména globalni ekono-
miky a s ni souvisejici zmény ve strukturach vazeb mezi LR a ER, nebo zména definice
vychyleni k LR a vychyleni k ER, pfipadné zména metodiky méteni pozitivni ¢i negativni
zmény uhrnného rozvoje. Rozhodli jsme se proto na nasich datech zopakovat méteni
podle metodiky Ranise ef al. (2000) a ovéfit, nakolik jsou nase vysledky kompatibilni
s vysledky, které vychazeji z pivodniho postupu. Tim jsme soucasn¢ chtéli zkontrolovat
robustnost nasich zjisténi. Jedinou zménou oproti ptivodnimu vyzkumu je aproximace
lidského rozvoje nepfijmovym HDI namisto indexu ocekdvané délky doziti. Oba tyto
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ukazatele spolu nicméné koreluji, pficemz i Ranis et al. (2000) povazovali za vhodngjsi
ukazatel neptijmovy HDI, ktery vSak nakonec nepouzili kvili nedostatku dat.

Po aplikaci (mirné pozménéné) originalni metodologie skoncilo béhem let 1970—
1980 a 1980-1990 v kategorii vychyleny k LR 62 ze 142 méfeni, v kategorii vychyleny
k ER 7 méfeni, v zazraéném kruhu 6 mé&ieni a zbylych 70 méfeni v zacarovaném kruhu'”.
Z kategorie vychyleny k LR se 22 ptipadu propadlo v nasledujicim obdobi do zacaro-
vaného kruhu, tamtéz se presunula také jedna zemé z kategorie vychyleny k ER. Zadna
zemé, kterd byla vychylena at’ jednim ¢i druhym smérem, si za celou dobu nepolepsila
smérem k zazraénému kruhu. Velmi vysoky pocet zemi v kategoriich za¢arovany kruh
a vychyleny k LR a naopak nizky pocet zemi identifikovanych jako vychylené k ER nebo
nachazejicich se v zdzra¢ném kruhu je dan velkou vahou rychle rostoucich ekonomik
Ciny a Indie.

Velky vliv Ciny a Indie na vazeny primér v kombinaci s jejich vysokym riistem HDP
ovlivnil vysledky natolik, Ze s nimi nelze dal rozumné pracovat. Proto jsme se rozhodli
pivodni metodu dale mirné modifikovat pouzitim jinych stfednich hodnot, konkrétné
nevazené¢ho praiméru a medianu. Vysledky této upravy jsou uvedeny v tabulce 7.

Tabulka 7 | Zmény uhrnného rozvoje pro piipady vychylené k ER ¢i LR dle modifikované pivodni
metody

Stfedni hodnota: nevazeny primér Stfedni hodnota: median

Pavodni
kategorie

Piesun do kategorie Piesun do kategorie

zazracny kruh
(pozitivni zména)

zacarovany kruh
(negativni zména)

zazracny kruh
(pozitivni zména)

zacarovany kruh
(negativni zména)

vychyleny k LR

10

9

9

6

vychyleny k ER

4

10

3

10

Zdroj: vlastni zpracovani

Z tabulky 7 je patrné, ze vysledky jsou konzistentni s vysledky podle nami navrhované
metody (viz ¢ast 2.2). Mirné vétsina pripadti vychylenych k LR, které se v nasledujicim
obdobi piesunuly do kategorie zazraény ¢i zacarovany kruh'®, si v tomto obdobi polepsila
(tedy presla do kategorie zazracny kruh), a to bez ohledu na pouzitou stfedni hodnotu.
Naopak velka vétsina zemi vychylenych k ER, které se v nasledujicim obdobi presunuly
do zazra¢ného ¢i zacarovaného kruhu, si pohorsila (pfesunula se do kategorie zacarovany
kruh). Vychyleni k ER v8ak ani pfi pouziti modifikované metody Ranise et al. (2000) nelze
povazovat za ,,slepou ulicku pro rozvoj, protoze 4 ze 14 (pro nevazeny prumer), resp. 3
ze 13 (pro median) sledovanych ptipadt se presunuly do zazra¢ného kruhu.

17 Celkem 76 ptipadi (70 v zacarovaném kruhu a 6 v zazra¢ném kruhu) tedy bylo identifikovano jako
vyvazenych, tedy se silnou vazbou mezi ekonomickym rtastem a lidskym rozvojem.

18  Pfi aplikaci piivodni metodologie pouze piesun z vychylenych kategorii do zazra¢ného, resp.
zaCarovaného kruhu, jednoznacné indikuje, ze doslo ke zvyseni, resp. snizeni uhrnného rozvoje.
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Zaveér

V nasi stati jsme se zabyvali zkoumanim sily vazby a kauzality vztahti mezi ekonomic-
kym rstem a lidskym rozvojem pro 71 rozvojovych zemi v obdobi let 1980-2012. Nava-
zujice na ptvodni postupy a vyzkum Ranise ef al. (2000), prezentovali jsme vhodné&jsi
a citlivéjs$i metodologii pro analyzu sily vazby a kauzality vztahdi mezi obéma fenomény.
Tato inovovana metodologie je zalozena na dvou systémech klasifikace zemi. Obé¢ klasi-
fikace pracuji s percentilovym rozdélenim. Prvni z nich, klasifikace vyvazenosti LR a ER,
umoziuje pro kazdou zemi urcit, jestli je vyvoj z hlediska LR a ER vyvazeny (pak se
jedna o silnou vazbu mezi LR a ER v dané zemi), a pokud neni, identifikuje, zda je
vychyleny k LR nebo k ER (pak se jedna o naruSenou resp. slabou vazbu mezi LR a ER
v dané zemi). Druhou klasifikaci je klasifikace wihrnného rozvoje, ktera vyjadiuje dyna-
miku celkového rozvoje zemé (tj. LR a ER dohromady) relativné vzhledem k ostatnim
zemim. Tato klasifikace se mtiize pohybovat od hodnot blizkych 1 pro nejrychlej$i uhrnny
rozvoj (zazraény kruh) po hodnoty blizici se 0 pro nejpomalejsi thrnny rozvoj (zacaro-
vany kruh). Kombinace téchto dvou klasifikaci umozniuje pomérné piesnou analyzu zmén
uhrnného rozvoje zemi, které byly v predchozim obdobi klasifikovany jako nevyvazené.

Vypocty jsme nejdiive provedli ndmi navrhovanou metodou a poté také pomoci
mirné upraveného origindlniho postupu s aktudlnimi daty. Ziskané vysledky byly v obou
pfipadech podobné (a soucasné také relativné konzistentni s pivodnim vyzkumem pro
obdobi 1960-1992), tudiz je lze povazovat za relativné robustni.

Nase zjisténi do vyznamné miry potvrzuji centrdlni tezi Ranise et al. (2000), Ze
zemé vychylené k LR si v bezprostfedné navazujicim obdobi z hlediska thrnného rozvoje
v pruméru polepsi, zatimco zemé vychylené k ER si v bezprostfedné navazujicim obdobi
z hlediska uhrnného rozvoje v priméru pohorsi. Tim se zemé vychylené k LR spise
priblizuji k zdzra¢nému kruhu, zatimco zemé vychylené k ER se spiSe piiblizuji ke kruhu
zacarovanému. Zaroven se vSak ukazalo, ze rozdil ve vyvoji zemi vychylenych k LR
a zemi vychylenych k ER je zietelny pouze tehdy, pokud je vychyleni k LR nebo k ER
skute¢né vyrazné. Mezi stfedné vychylenymi zemémi nebyl v bezprostfedné navazujicim
obdobi z hlediska zmény thrnného rozvoje zaznamenan vyznamny rozdil. Pro tyto zemé
tedy nelze vyslovit zddny signifikantni zavér o budoucim vyvoji smérem k zazraénému,
resp. zaCarovanému kruhu.

Na rozdil od Ranise et al. (2000) nase vysledky naznacuji, ze vychyleni k ER nelze
povazovat za ,slepou ulickou” v rozvoji. Jak v pfipad¢ aplikace nasi metody, tak pii
pouziti mirn¢€ upravené¢ho ptivodniho postupu jsme u vyznamného poctu zemi vychyle-
nych k ER zaznamenali v bezprosttedné navazujicim obdobi zlepSeni z hlediska thrn-
ného rozvoje. Naopak v souladu s ptivodnim vyzkumem jsme potvrdili existenci vazby
mezi obéma fenomény: zaprvé, vyvazenych zemi, u nichz ptredpoklddame silnou vazbu
mezi LR a ER, bylo ze vSech piipadl nejvice, a za druhé, vyvazené zem¢ mély vyssi
tendenci setrvat ve stejné kategorii i v navazujicim obdobi nez zemé vychylené.

Ukazuje se tedy, ze tvrzeni o ekonomickém ristu jakozto pfedpokladu ¢i podmince
pro lidsky rozvoj nemusi byt tak jednoznacnd. Na§ vyzkum dokonce indikuje, Ze je to
naopak rychly lidsky rozvoj, ktery je dulezitou podminkou pro dlouhodob¢ udrzitelny
ekonomicky rtst. Na druhou stranu je pfi interpretaci téchto vysledkt na misté jista opatr-
nost, kterd vyplyva z relativné dlouhych zkoumanych sub-obdobi (deset let). Analyzu
je teoreticky mozné replikovat na kratsi casové etapy, nicméné zde bychom narazili
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na problém neexistence dat pro nepifijmovou ¢ast HDI pro prvni periody nami zkou-
maného obdobi. Stat’ si rovnéz nekladla za cil podrobné zkoumat faktory ovliviiujici
vzajemné vztahy €i vazbu mezi LR a ER, stejné€ jako nebylo nasim cilem zkoumat ¢ini-
tele rizného vyvoje zemi vychylenych k LR nebo k ER. Tyto otazky vSak mohou byt
namétem pro dalsi vyzkum, naptiklad za pouziti technik regresni analyzy.

Ptilohy

Priloha 1 | Klasifikace vyvazenosti LR a ER a dynamika thrnného rozvoje pro analyzované
rozvojové zemé v obdobi let 1980-2012 (pro p¥isnéjsi kritérium vychyleni, tj. |PR.z - PRg:| = 0,5)

Obdobi

Zemé 1980-1990 1990-2000 2000-2012

vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo | vyvazenost tempo

Albanie vyvazeny 0,25 vyvazeny 0,44 vychyleny k ER 0,49
Alzirsko vyvéazeny 0,71 vyvézeny 0,49 vyvéazeny 0,58
Bangladés vyvéazeny 0,64 vyvéazeny 0,79 vyvéazeny 0,73
Belize vychyleny k ER 0,42 vychyleny k ER 0,50 vyvazeny 0,16
Bolivie vychyleny k LR 0,45 vyvazeny 0,61 vyvazeny 0,36
Benin vyvéazeny 0,78 vyvézeny 0,70 vychyleny k LR 0,44
Botswana vyvazeny 0,97 vychyleny k ER 0,41 vyvazeny 0,42
Brazilie vyvéazeny 0,56 vyvéazeny 0,61 vyvéazeny 0,40
Bulharsko vychyleny k ER 0,44 vyvazeny 0,21 vychyleny k ER 0,49
Burundi vyvazeny 0,81 vyvazeny 0,18 vychyleny k LR 0,54
Cote d'lvoire vyvéazeny 0,19 vyvéazeny 0,36 vychyleny k LR 0,35
Cina vychyleny k ER 0,63 vychyleny k ER 0,74 vychyleny k ER 0,70
3::‘9‘::(“““5 republika vyvéazeny 0,26 vyvézeny 0,06 vyvéazeny 0,65
Dominikanska republika | vyvéazeny 0,56 vychyleny k ER 0,66 vyvéazeny 0,44
Egypt vyvazeny 0,89 vyvazeny 0,82 vyvazeny 0,54
Ekvador vyvazeny 0,42 vyvazeny 0,26 vyvéazeny 0,40
Fidzi vyvazeny 0,41 vyvazeny 0,46 vyvazeny 0,16
Filipiny vyvazeny 0,21 vyvazeny 0,32 vychyleny k ER 0,33
Gabon vyvazeny 0,59 vyvazeny 0,21 vyvazeny 0,24
Gambie vyvazeny 0,64 vyvazeny 0,50 vychyleny k LR 0,49
Ghana vyvazeny 0,46 vyvazeny 0,49 vyvazeny 0,78
Guatemala vyvazeny 0,30 vyvazeny 0,66 vychyleny k LR 0,39
Guyana vyvazeny 0,11 vychyleny k ER 0,65 vyvéazeny 0,26
Honduras vyvazeny 0,60 vyvazeny 0,41 vyvazeny 0,42
Indie vyvazeny 0,81 vyvazeny 0,70 vyvazeny 0,84
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Pfiloha 1 | pokraéovani

Obdobi
Zemé 1980-1990 1990-2000 2000-2012
vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo
Indonésie Vychyleny k ER 0,63 vyvéazeny 0,72 vyvazeny 0,68
Irak vyvéazeny 0,84 vyvéazeny 0,48 vyvazeny 0,23
Irdn vychyleny k LR 0,58 vyvéazeny 0,81 vyvazeny 0,58
Jamajka vychyleny k ER 0,41 vyvazeny 0,36 vyvazeny 0,24
Jihoafricka republika vyvéazeny 0,39 vyvéazeny 0,17 vyvazeny 0,18
Jordansko vyvéazeny 0,35 vyvéazeny 0,47 vychyleny k ER 0,40
Kamerun vyvéazeny 0,61 vyvéazeny 0,1 vychyleny k LR 0,44
Kena vyvéazeny 0,49 vyvéazeny 0,11 vyvazeny 0,55
Kolumbie vyvéazeny 0,47 vyvéazeny 0,48 vyvazeny 0,46
Kongo vyvéazeny 0,51 vyvéazeny 0,09 vyvazeny 0,38
Kostarika vyvéazeny 0,37 vychyleny k ER 0,56 vyvazeny 0,43
Kuba vychyleny kER | 0,55 vyvéazeny 0,12 vyvazeny 0,65
Lesotho vyvéazeny 0,63 vychyleny k ER 0,36 vychyleny k ER 0,38
Libérie vychyleny kLR | 0,34 vychyleny k LR 0,57 vyvazeny 0,82
Malajsie vyvéazeny 0,67 vyvéazeny 0,76 vyvazeny 0,39
Malawi vyvéazeny 0,34 vyvéazeny 0,74 vychyleny k LR 0,55
Mali vychyleny kLR | 0,58 vyvéazeny 0,76 vychyleny k LR 0,66
Maroko vyvéazeny 0,81 vyvéazeny 0,69 vyvazeny 0,70
Mauritanie vyvéazeny 0,24 vychyleny k LR 0,59 vyvazeny 0,46
Mauritius vychyleny kER | 0,65 vychyleny k ER 0,62 vyvazeny 0,46
Mexiko vyvéazeny 0,46 vyvéazeny 0,59 vyvazeny 0,22
Mosambik vyvéazeny 0,16 vyvéazeny 0,79 vyvazeny 0,89
Myanmar vyvéazeny 0,44 vyvéazeny 0,84 vyvazeny 0,79
Nepal vyvéazeny 0,90 vyvéazeny 0,76 vyvazeny 0,61
Niger vychyleny kLR | 0,40 vychyleny k LR 0,51 vychyleny k LR 0,59
Nikaragua vyvéazeny 0,16 vyvéazeny 0,56 vyvazeny 0,49
Pakistan vyvéazeny 0,68 vyvéazeny 0,54 vyvazeny 0,66
Panama vyvéazeny 0,25 vyvéazeny 0,61 vychyleny k ER 0,47
Papua Nova Guinea vychyleny kLR | 0,52 vyvéazeny 0,64 vyvéazeny 0,50
Paraguay vyvazeny 0,41 vyvazeny 0,39 vyvazeny 0,28
Peru vyvazeny 0,22 vyvazeny 0,57 vychyleny k ER 0,49
Rumunsko vychyleny kER | 0,34 vyvazeny 0,13 vychyleny k ER 0,62
Rwanda vyvéazeny 0,12 vychyleny k LR 0,56 vyvéazeny 0,96
Salvador vychyleny kLR | 0,42 vyvéazeny 0,85 vyvéazeny 0,39
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Senegal vyvéazeny 0,59 vyvézeny 0,48 vychyleny k LR 0,51
Sierra Leone vyvéazeny 0,13 vyvéazeny 0,24 vyvéazeny 0,86
SriLanka vychyleny k ER 0,51 vychyleny k ER 0,56 vychyleny k ER 0,49
Stiedoafricka republika vyvéazeny 0,43 vyvéazeny 0,09 vychyleny k LR 0,51
Sudan vyvéazeny 0,57 vyvéazeny 0,83 vyvéazeny 0,68
Svazijsko vyvéazeny 0,78 vyvézeny 0,21 vyvéazeny 0,19
Thajsko vychyleny k ER 0,71 vyvazeny 0,64 vyvéazeny 0,56
Togo vyvéazeny 0,29 vychyleny k LR 0,50 vyvéazeny 0,21
Tunisko vyvéazeny 0,77 vyvézeny 0,82 vyvéazeny 0,55
Turecko vyvéazeny 0,85 vyvéazeny 0,70 vyvéazeny 0,56
Zambie vyvéazeny 0,09 vyvéazeny 0,11 vyvéazeny 0,81
Zimbabwe vyvéazeny 0,69 vyvézeny 0,15 vychyleny k LR 0,40

Zdroj: vlastni zpracovani

Priloha 2 | Klasifikace vyvazenosti LR a ER a dynamika thrnného rozvoje pro analyzované
rozvojové zemé v obdobi let 1980-2012 (pro mékéi kritérium vychyleni, tj. |PR g - PRgg| = 0,3)

Obdobi
Zemé 1980-1990 1990-2000 2000-2012
vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo
Albanie vyvazeny 0,25 vychyleny k ER 0,44 vychyleny k ER 0,49
Alzirsko vychyleny k LR 0,71 vychyleny k LR 0,49 vyvézeny 0,58
Bangladés vyvazeny 0,64 vyvazeny 0,79 vyvazeny 0,73
Belize vychyleny k ER 0,42 vychyleny k ER 0,50 vyvazeny 0,16
Bolivie vychyleny k LR 0,45 vyvazeny 0,61 vyvazeny 0,36
Benin vychyleny k LR 0,78 vychyleny k LR 0,70 vychyleny k LR 0,44
Botswana vyvazeny 0,97 vychyleny k ER 0,41 vychyleny k ER 0,42
Brazilie vyvazeny 0,56 vychyleny k LR 0,61 vyvazeny 0,40
Bulharsko vychyleny k ER 0,44 vyvazeny 0,21 vychyleny k ER 0,49
Burundi vyvazeny 0,81 vychyleny k LR 0,18 vychyleny k LR 0,54
Cote d'lvoire vychyleny k LR 0,19 vychyleny k LR 0,36 vychyleny k LR 0,35
Cina vychyleny k ER 0,63 vychyleny k ER 0,74 vychyleny k ER 0,70
Demokraticka rep. Kongo | vyvazeny 0,26 vyvazeny 0,06 vychyleny k LR 0,65
Dominikanska republika | vyvazeny 0,56 vychyleny k ER 0,66 vychyleny k ER 0,44
Egypt vyvazeny 0,89 vyvazeny 0,82 vyvazeny 0,54
Ekvador vyvazeny 0,42 vyvazeny 0,26 vyvazeny 0,40
Fidzi vyvazeny 0,41 vyvazeny 0,46 vyvazeny 0,16
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Piiloha2 | pokracovani

Obdobi
Zemé 1980-1990 1990-2000 2000-2012
vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo | vyvazenost | tempo
Filipiny vyvéazeny 0,21 vyvéazeny 0,32 vychyleny k ER 0,33
Gabon vychyleny k LR 0,59 vyvézeny 0,21 vychyleny k LR 0,24
Gambie vychyleny k LR 0,64 vychyleny k LR 0,50 vychyleny k LR 0,49
Ghana vyvazeny 0,46 vyvazeny 0,49 vyvazeny 0,78
Guatemala vyvéazeny 0,30 vyvéazeny 0,66 vychyleny k LR 0,39
Guyana vyvézeny 0,11 vychyleny k ER 0,65 vyvézeny 0,26
Honduras vychyleny k LR 0,60 vyvazeny 0,41 vychyleny k LR 0,42
Indie vyvéazeny 0,81 vychyleny k ER 0,70 vyvézeny 0,84
Indonésie vychyleny k ER 0,63 vyvazeny 0,72 vyvéazeny 0,68
Irak vyvéazeny 0,84 vyvézeny 0,48 vyvéazeny 0,23
Iran vychyleny k LR 0,58 vyvazeny 0,81 vyvazeny 0,58
Jamajka vychyleny k ER 0,41 vyvazeny 0,36 vychyleny k LR 0,24
Jihoafricka republika vyvézeny 0,39 vyvézeny 0,17 vychyleny k ER 0,18
Jordansko vychyleny k LR 0,35 vyvazeny 0,47 vychyleny k ER 0,40
Kamerun vyvéazeny 0,61 vyvéazeny 0,11 vychyleny k LR 0,44
Kena vyvéazeny 0,49 vyvézeny 0,11 vychyleny k LR 0,55
Kolumbie vychyleny k ER 0,47 vyvazeny 0,48 vyvazeny 0,46
Kongo vychyleny k ER 0,51 vyvéazeny 0,09 vyvéazeny 0,38
Kostarika vyvéazeny 0,37 vychyleny k ER 0,56 vyvéazeny 0,43
Kuba vychyleny k ER 0,55 vyvézeny 0,12 vychyleny k ER 0,65
Lesotho vyvéazeny 0,63 vychyleny k ER 0,36 vychyleny k ER 0,38
Libérie vychyleny k LR 0,34 vychyleny k LR 0,57 vyvazeny 0,82
Malajsie vychyleny k ER 0,67 vychyleny k ER 0,76 vychyleny k ER 0,39
Malawi vychyleny k LR 0,34 vychyleny k LR 0,74 vychyleny k LR 0,55
Mali vychyleny k LR 0,58 vychyleny k LR 0,76 vychyleny k LR 0,66
Maroko vyvéazeny 0,81 vychyleny k LR 0,69 vyvéazeny 0,70
Mauritanie vyvéazeny 0,24 vychyleny k LR 0,59 vyvéazeny 0,46
Mauritius vychyleny k ER 0,65 vychyleny k ER 0,62 vychyleny k ER 0,46
Mexiko vyvazeny 0,46 vyvazeny 0,59 vyvazeny 0,22
Mosambik vychyleny k ER 0,16 vyvazeny 0,79 vyvéazeny 0,89
Myanmar vyvéazeny 0,44 vyvéazeny 0,84 vychyleny k ER 0,79
Nepal vyvéazeny 0,90 vyvéazeny 0,76 vyvéazeny 0,61
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Niger vychyleny k LR 0,40 vychyleny k LR 0,51 vychyleny k LR 0,59
Nikaragua vychyleny k LR 0,16 vyvazeny 0,56 vyvazeny 0,49
Pakistan vychyleny k ER 0,68 vyvazeny 0,54 vychyleny k LR 0,66
Panama vyvézeny 0,25 vychyleny k ER 0,61 vychyleny k ER 0,47
Papua Nova Guinea vychyleny k ER 0,52 vyvazeny 0,64 vyvazeny 0,50
Paraguay vyvazeny 0,41 vyvazeny 0,39 vyvazeny 0,28
Peru vychyleny k LR 0,22 vyvazeny 0,57 vychyleny k ER 0,49
Rumunsko vychyleny k ER 0,34 vyvazeny 0,13 vychyleny k ER 0,62
Rwanda vyvazeny 0,12 vychyleny k LR 0,56 vyvazeny 0,96
Salvador vychyleny k LR 0,42 vyvazeny 0,85 vyvazeny 0,39
Senegal vyvazeny 0,59 vyvazeny 0,48 vychyleny k LR 0,51
Sierra Leone vyvazeny 0,13 vychyleny k LR 0,24 vyvazeny 0,86
SriLanka vychyleny k ER 0,51 vychyleny k ER 0,56 vychyleny k ER 0,49
Stiedoafricka republika vychyleny k LR 0,43 vyvazeny 0,09 vychyleny k LR 0,51
Sudan vyvazeny 0,57 vyvazeny 0,83 vychyleny k ER 0,68
Svazijsko vychyleny k ER 0,78 vychyleny k ER 0,21 vyvazeny 0,19
Thajsko vychyleny k ER 0,71 vychyleny k ER 0,64 vychyleny k ER 0,56
Togo vychyleny k LR 0,29 vychyleny k LR 0,50 vychyleny k LR 0,21
Tunisko vyvazeny 0,77 vyvazeny 0,82 vyvazeny 0,55
Turecko vyvazeny 0,85 vyvazeny 0,70 vyvazeny 0,56
Zambie vyvézeny 0,09 vyvazeny on vyvazeny 0,81
Zimbabwe vyvazeny 0,69 vychyleny k ER 0,15 vychyleny k LR 0,40

Zdroj: vlastni zpracovani

Literatura

Anand, S.; Ravallion, M. (1993). Human Development in Poor Countries: On the Role of Private
Incomes and Public Services. The Journal of Economic Perspectives, 7(1), 133-150,
http://dx.doi.org/10.1257/jep.7.1.133

Appiah, E. N.; McMahon, W. (2002). The social outcomes of education and feedbacks on growth
in Africa. Journal of Development Studies, 38(4), 27-68, http://dx.doi.org/10.1080/00220380
412331322411

Barro, R. (1997). Determinants of Economic Growth: A Cross-Country Empirical Study. Cambridge,
MA: MIT Press.

Barro, R. (2000). Inequality and growth in a panel of countries. Journal of Economic Growth, 5(1),
5-32. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/40216021

Bernard, A; lyare, O. (2008). Eradicating Poverty: The llliberal Reality of Structural Adjustment
Programs. Cave Hill, Barbados: University of the West Indies.

Birdsal, N. (1993). Social Development is Economic Development. World Bank. World Bank Policy
Research Woking Papers, WPS, 1123.

Roc¢nik 64

¢islo 06 | 2016 POLITICKA EKONOMIE




Deininger, K.; Squire, L. (1998). New ways of looking at old issues: Inequality and growth.
Journal of Development Economics, 57(2), 259-287, http://dx.doi.org/10.1016/
50304-3878(98)00099-6

Deraniyagala, S. (1995). Technical change and efficiency in Sri Lanka s manufacturing industry.
Ph.D. Dissertation, University of Oxford, UK.

Drobiszova, A; Machova, Z. (2015). Vliv fiskaIni politiky na ekonomicky rist v zemich OECD.
Politickd ekonomie, 63(3), pp. 300-316, http://dx.doi.org/10.18267/j.polek.1004

Duflo, E. (2001). The Medium Run Effects of Educational Expansion: Evidence from a Large School
Construction Program in Indonesia. MIT Department of Economics Working Paper 01/46.
Dostupné z: http://economics.mit.edu/files/729

Forbes, K. J. (2000). A reassessment of the relationship between inequality and growth.
American Economic Review, 90(4), 869-887, http://dx.doi.org/10.1257/aer.90.4.869

Foster, A. D.; Rosenzweig, M. R. (1995). Learning by doing and learning from others: human
capital and technical change in agriculture. Journal of Political Economy, 103(6),
1176-12009, http://dx.doi.org/10.1086/601447

Garcia, M. (1990). Resource allocation and household welfare: A study of personal sources
of income on food consumption, nutrition and health in the Philippines. Ph.D. dissertation,
Institute of Social Studies, The Hague, The Netherlands.

Griin, C,; Klassen, S. (2003). Growth, income distribution, and well-being: Intertemporal and
global comparisons. CESifo Economic Studies, 49(4), 617-659.

Harmacek, J. (2013). Teorie, realita a rozvojové souvislosti ekonomického ristu v nejméné
rozvinutych zemich (LDCs). Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci.

Jamison, E. A,; Jamison, T. J.; Hanushek, E. A. (2007). The effects of education quality on income
growth and mortality decline. Economics of Education Review, 26(6), 771-788, http://
dx.doi.org/10.1016/j.econedurev.2007.07.001

Klassen, S. (2004). In search of the holy grail: How to achieve pro-poor growth. In: Tungodden,
B; Stern, N.; Kolstad, I. ed., Toward pro-poor policies: Aid, institutions, and globalization.
Proceedings from the annual World Bank conference on development economics.
Washington, DC: World Bank.

Klassen, S. (2008). Economic Growth and Poverty Reduction: Measurement Issues using Income
and Non-Income Indicators. World Development, 36(3), 420-445,
http://dx.doi.org/10.1016/j.worlddev.2007.03.008

Psacharopolous, G.; Morley, S.; Fiszbein, A.; Lee, H.; Wood, B. (1992). Poverty and income
distribution in Latin America: the story of the 1980s. Washington, DC: World Bank.

Rajkumar, A. S.; Swaroop, V. (2002). Public Spending and Outcomes: Does Governance Matter?.
World Bank. World Bank Working Paper No. 2840.

Ramirez, A.; Ranis, G.; Sstewart, F. (1998). Economic Growth and Human Development. Oxford:
University of Oxford. Queen Elizabeth House Working Paper Number 18.

Ranis, G. (2004). Human Development and Economic Growth. New Haven: Yale University,
Economic Growth Center. Center Discussion Paper No. 887.

Ranis, G.; Stewart, F. (2000). Strategies for Success in Human Development. Journal of Human
Development, 1(1), pp. 49-69, http://dx.doi.org/10.1080/14649880050008764

Ranis, G.; Stewart, F.; Ramirez, A. (2000). Economic Growth and Human Development. World
Development, 28(2), 197-219, http://dx.doi.org/10.1016/50305-750%(99)00131-x

Ranis, G.; Stewart, F.; Samman, E. (2005). Human Development: Beyond the HDI. New Haven: Yale
University, Economic Growth Center. Center Discussion Paper No. 916.

POLITICKA EKONOMIE Ro¢nik 64 | ¢islo 06 | 2016




Sen, A. (1985). Well-Being, Agency and Freedom: The Dewey Lectures 1984. The Journal of
Philosophy, 82(4), 169-221, http://dx.doi.org/10.2307/2026184

Schultz, T. P. (2005). Productive Benefits of Health: Evidence from Low-Income Countries. New
Haven: Yale University, Economic Growth Center. Center Discussion Paper No. 903.

Strauss, J.; Thomas, D. (1995). Human resources: Empirical modeling of household and family
decisions. ed. Behrman, J. R; Srinivasan, T. N. Handbook of development economics,
Amsterdam: North Holland. Dostupné z: http://www.sciencedirect.com/science/article/
B7P5D-4FKY230-6/2/8d069c8b895a39425392876309583666

Syrovatka, M. (2008). Jak (ne)méfit kvalitu zivota: Kritické pohledy na index lidského rozvoje.
Mezindrodni vztahy, 43(1), 9-37. Dostupné z: https://mv.iir.cz/article/view/286/292

Temple, J. (1999). The New Growth Evidence. Journal of Economic Literature, 37(1), 112-156,
http://dx.doi.org/10.1257/jel.37.1.112

UNDP (United Nations Development Programme) (2015). Human Development Reports: Data.
Dostupné z: http://hdr.undp.org/en/data

Velleman, P. F.; Wilkinson, L. (1993). Nominal, Ordinal, Interval, and Ratio Typologies Are
Misleading. The American Statistician, 47(1), 65-72, http://dx.doi.org/10.2307/2684788

World Bank (2015). Country and Lending Groups. Dostupné z: http://data.worldbank.org/
about/country-and-lending-groups

World Bank (2015). World Development Indicators: GDP per capita (constant local currency
unit). Dostupné z: http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KN.

Ro¢nik 64 | ¢islo 06 | 2016 POLITICKA EKONOMIE




