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ABSTRAKT

Harvancovd, Andrea: Porovnanie zabezpecovacich institutov podla obchodnopravnej
a obcianskopravnej Upravy. — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Obchodna fakulta;
Katedra obchodného prava. — Veduci zavere¢nej prace: JUDr. DuSan Holub, PhD.. —
Bratislava: OF EU, 2021, 39s.

Cielom zavere¢nej prace je porovnat zabezpecovacie institity z pohladu
obchodnopravnej a obc¢ianskopravnej Upravy. Praca je rozdelena do Siestich kapitol.
Prvou kapitolou je Gvod, v ktorom stru¢ne informujem o téme mojej bakalarskej préace.
V druhej casti definujem zavazkové vztahy, aby som mohla pokracovat” témou ich
zabezpecenia. V tretej casti prace charakterizujem jednotlivé zabezpecovacie instituty
a ich pravnu Upravu. Nasleduje kapitola o cieli a metodike zaverec¢nej prace. V piatej ¢asti
prace porovndvam pravne Upravy niektorych zabezpecovacich institutov. Nasleduje
prakticka cast’, kde aplikujem teoretické poznatky na redlnom priklade z podnikatel’skeho
prostredia. V' poslednej kapitole je zosumarizovana moja praca a ide o zaver. Vysledkom
rieSenia danej problematiky je zanalyzovanie pravnej Upravy zabezpecovacich institatov

a jej porovnanie.

KPacové slova: zabezpecovacie institaty, porovnanie obcianskeho a obchodného

zakonnika, zavéazkové vztahy



ABSTRACT

Harvancova, Andrea: Comparison of Security Institutes in Commercial law and Civil law.
— University of Economics in Bratislava. Faculty of Commerce; Department of
Commercial law. — Thesis supervisor: JUDr. Dusan Holub, PhD.. — Bratislava: Faculty
of commerce, University of Economics, 2021, 39 pages

The final thesis aim is to compare securing institutes from the perspective of commercial
and civil administration. The thesis is divided into six sections. The first section is an
introduction, where | briefly inform about the topic of my bachelor thesis. In the second
section, | define the commitment relationships, so | can continue with the topic of
securing them. In the third section of the thesis, | characterize individual securing
institutes and their legislation. The next section is about the aim and methodology of the
final thesis. In the fifth section of the thesis, | compare legislation of some securing
institutes. The practical part, where | apply theoretical knowledge on a real instance from
a business environment. In the last section, my thesis is summarized and it’s a conclusion.
The outcome of the given issue‘s solution is analysis legislation of securing institutes and

its comparison.

Keywords: securing institutes, comparison of civil and commercial code, commitment

relationship.
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1 Uvod

Zavéazkové vztahy medzi subjektami rozlicného charakteru vznikaju v praxi
neustale. Vznikaju medzi fyzickymi aj pravnickymi osobami, preto je pravna Uprava
tychto vzt'ahov nevyhnutna v Obcianskom, ale aj Obchodnom zakonniku.

Veritel', osoba ktord poskytuje dlZznikovi penazna ¢i nepenaznl poézicku veri, Ze
mu dlZnik splati svoj zavazok podl'a dohody. Pre posilnenie istoty veritela, Ze bude jeho
pohladdvka uspokojend, existuju v slovenskom pravnom poriadku zabezpecovacie
inStitaty. VVzhl'adom na velké mnoZstvo druhov zavazkovych vztahov medzi rozli¢nymi
subjektami, existuje viacero moZnosti (zabezpecovacich instititov) ako tieto zavazkové
vztahy zabezpecit. Podla charakteru subjektu sa zabezpecenie zavazkovych vztahov
upravuje podla Obcianskeho zéakonnika, Obcianskeho zé&konnika a doplnkovo
Obchodného zakonnika, alebo len podl'a Obchodného zakonnika. Prelinanie tychto dvoch
pravnych Uprav pri zabezpecovacich instittoch napomaha sprdvnemu vykladu
ustanoveni oboch zékonnikov.

Cielom mojej prace je porovnat' pravne Upravy jednotlivych zabezpecovacich
inStitdtov, podla toho ¢i dany institut spada len pod jeden so zadkonnikov, alebo ide
o aplikovanie oboch zakonnikov.

Vo svojej praci som roztriedila zabezpecovacie institaty podl'a toho, ktory
zakonnik ich upravuje. Ako som uz vySSie spomenula, niektoré mdzeme néjst’ upravené
v oboch z&konnikoch, ide o zmluvnu pokutu a ru¢enie. Bolo potrebné vysvetlit' pojmy
zavazkové vztahy a zabezpecovacie instituty, aby som mohla d’alej nadviazat’ na tedriu
konkrétnych zabezpecovacich institatov. Pri kazdom zabezpecovacom institute som
objasnila, kde mdzeme najst’ jeho pravnu Upravu, ako funguje, aké su potrebné nalezitosti
pri vzniku, aké ma veritel’ a diznik prava a povinnosti a ako institut zanika. Vysvetlenim
jednotlivych instititov som sa snaZila poukézat’ na znaky a charakter institGtov a nasledne
ich porovnat’. Pri rieSeni praktickej ¢asti svojej prace som poziadala o pomoc vyrobnu
spolo¢nost’, aby som mohla teériu aplikovat’ na redlnom pripade. Na konkrétnej
rucitel’skej listine a zmluve o zaloZnom préve som sa snazila poukazat’ na poznatky, ktoré

som nacerpala pri spracovani teoretickej ¢asti mojej préce.



2  Zavazkovy vzt’ah

Zéavéazkové pravo je ¢ast'ou sukromného prava a jeho pravnu upravu nachddzame
v Obcianskom zékonniku ako aj v Obchodnom zakonniku. KedZe v Obchodnom
zakonniku nie je pravna Uprava zavazkovych vztahov komplexna, je potrebné ju dopliiat
pravnou upravou ob¢ianskeho prava, najmé Obcianskym zakonnikom.

Pozndme vyluénu pravnu Upravu v Obchodnom zakonniku, ktora znamena, Ze
danu problematiku najdeme vyluéne v tomto pravnom predpise. Vzh'adom na absenciu
Upravy v inom pravnom predpise, musia tomuto podriadit’ svoj vzt'ah aj subjekty, na ktoré
sa pravna uprava Obchodného zakonnika nevztahuje.

Tak isto pozname aj vylu¢na pravnu Gpravu v Ob¢ianskom zakonniku, teda urcitd
problematiku nachddzame vyluc¢ne v Obcianskom zakonniku a tejto pravnej Uprave sa
musia podriadit’ aj subjekty, na ktoré sa primarne Obgiansky z&konnik nevztahuje.
Nakor’ko relevantnu pravnu Upravu v inom pravnom predpise nenachadzame, je pouZitie
Obcianskeho zakonniku nevyhnuté.

Prdvnu uUpravu urcitej problematiky méZeme ndjst komplexne upravenu aj
v Obchodnom z&konniku aj v Obg¢ianskom zékonniku. V tomto pripade na urcenie toho,
ktory pravny predpis bude prislusny pre zavazkovopravny vzt'ah, bude relevantna povaha
subjektu tohto zavazkového vztahu.

Konkrétna pravna Uprava méZe byt komplexne upravend v Obcianskom
zakonniku, ale v niektorych pripadoch Obchodny zakonnik tato Upravu modifikuje alebo
dopina pre potreby zavazkovych vztahov. V tomto pripade hovorime o pravnej Gprave
v Ob¢ianskom zdkonniku modifikovanej Obchodnym z&konnikom.

ModZe nastat’ situacia, Ze niektoré otazky sa nedaju vyrieSit’ ani podl'a predpisov
Obchodného zakonnika ani Obcianskeho zakonnika. V tomto pripade sa posudia podra
obchodnych zvyklosti ako vidime v 81 ods. 2 z&kona ¢. 513/1991 Z. z. Obchodny
zékonnik.!

Legalnu definiciu zavazkového vztahu nachadzame v §488 zakona ¢. 40/1964 Z.
z. Obgiansky zakonnik, ktory hovori:

»Zavazkovym vzrahom je pravny vzrah, z ktorého verite/ovi vznikd pravo na

plnenie (poh/adavka) od dlZnika a dlZznikovi vznika povinnost splniz’ zavazok.

1 GOLIAN, Jan — HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitorium obchodného préva. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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Zavazkovopravny vztah musi vznikat’ medzi dvomi stranami, subjektami sa méZu
stat’ fyzické osoby, cudzi Statni prislusnici, pravnické osoby (tuzemské i zahrani¢né)
a Stat. Na jednej strane stoji veritel’, osoba ktorda ma narok na plnenie, na druhej strane

dIZznik, ktory méa povinnost’ plnit’ zavéazok.
3  Zabezpecovacie instituty

Zabezpecovacie instituty su prostriedkom ako veritel méZe ochranit’ plnenie
svojej pohladavky. Slovenska pravna Uprava zahiiia skupinu zabezpecovacich institatov,
ktoré veritel’ mbZe vyuZit’ pre zvySenie istoty splnenia zavéazku.

Toto zabezpecenie zévéazku sa realizuje prostrednictvom dalSieho pravneho
vztahu.? |, Takyto zabezpecovaci vz¢ah méa povahu ved/ajsieho (akcesorického) zavazku.
Akcesorita sa prejavuje predovietkym v tom, Ze takyto zavazok nemdze vzniknlir a
existovar bez hlavného zaistovacieho zavazku.*® Akcesoricka povaha zabezpecovacieho
inStitatu spociva v tom, Ze pri jeho vzniku musi existovat’ hlavny zavazok, bez ktorého
nemdze vzniknat. Pokial’ ide o jeho zanik, takisto ako pri vzniku zavisi od hlavného
pravneho vztahu. AvSak zanik vedlajSieho pradvneho vztahu nemusi byt totozny so
zanikom hlavného pravneho vztahu. V niektorych pripadoch moze zé&nik nastat
samostatne, teda nezévisle od zéniku hlavného zavazku. A to tak, Ze vedlajSi pravny
vztah z urgitych dovodov zanikne a hlavny vztah nad’alej trva.* Obsah zabezpegovacieho
pravneho vzt'ahu je zasadne viazany obsahom hlavného pravneho vztahu, ale nemusi byt
vzdy Gplne rovnaky, moze byt napriklad vymedzeny uzie.®

Okrem zésady akcesority sa v zabezpecovacich pravnych vztahoch uplatiuje aj
zasada subsidiarity. Subsidiarita sa uplatni v pripade, ak hlavny zavézok nie je mozné
realizovat’, vtedy sa podporne uplatni zabezpecovaci zavazok. Subsidiarita sa neuplatiuje

pri vietkych druhoch zabezpecovacich institGtov.°

2 LAZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

3 KUBICEK, Pavol - MAMOJKA, Mojmir — PATAKYOVA, Maria. Obchodné préavo. 1. vyd.
Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, VVydavatel'ské oddelenie, 2008. 390
s. ISBN 978-80-7160-225-5.

4 Napr. 8532 a §549 Obcianskeho zakonniku

> LAZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

8 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitorium obchodného préva. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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Zabezpecovacie institaty plnia niekorko funkcii:

1. Preventivna funkcia posiliuje postavenie veritela a dlZznika vedie
k zodpovednému splneniu zavazku.

2. Zabezpecovacia funkcia zabezpecuje plnenie dlZnikovej povinnosti riadne
a vcas.

3. Reparac¢néd funkcia, inak nazyvand aj uhradzovacia, zabezpecuje splnenie
veritel'ovej pohladavky z akcesorického zavazku, teda z majetku dlZnika
alebo majetku tretej strany.

4. Represivna funkcia, inak nazyvana aj penaliza¢na, predstavuje trest za
porusenie povinnosti dlZnika.

Zabezpecovacie pravne vztahy podla obcianskeho prava mézeme rozdelit
z viacerych hradisk. V prvom rade ich méZe Klasifikovat' podla toho, ¢o slizi na
zabezpecenie zavazkovopravneho vztahu. Pozname osobnopravne zaruky, pri ktorych
dIZnik poskytuje zabezpecenie celou svojou majetkovou podstatou. A vecné zaruky, kedy
prostriedkom na zabezpecenie je iba urcita vec.

Dalsie ¢lenenie spo¢iva v tom, & musi zabezpecenie poskytnat’ dlznik osobne
(napriklad dohoda o zraZkach zo mzdy a z inych prijmov), alebo méZze zabezpecenie
poskytovat aj osoba ina od dlznika (napriklad rucenie).

Z pohladu obchodného prava rozliSujeme zabezpecenie osobné, ktoré spociva
v tom, Ze v pripade ak si dlZnik nesplni povinnost’, veritel’ ma moznost’ poZadovat’ plnenie
od daldej osoby, napriklad pri ruc¢eni a bankovej zaruke. A vecné zabezpecenie, pri
ktorom dlIZznik zabezpecuje pohlradavku veritel'a prostrednictvom inej majetkovej
hodnoty, napriklad zalozné a zadrzné pravo.®

Zabezpecovacie prostriedky mézu vzniknuat’:

- dohodou veritel'a a dlznika, resp, veritel'a atretej osoby (napriklad dohoda

0 zmluvnej pokute)

- na zaklade jednostranného pravneho Ukonu (napriklad uznanie zavéazku)

- na zaklade zakona (napriklad zakonné zalozné pravo)®

TLAZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

8 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitorium obchodného préva. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.

® LAZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.
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Obchodné pravo upravuje eSte jeden pravny Ukon, na zaklade ktorého moze
zabezpecenie zavézku vzniknat, ato dvojstranny pravny ukon, napriklad zaloZzna
zmluva.®

V pripade, ak sa prava a povinnosti vymedzené zavazkovopravnym vztahom
nenaplnia a veritel’ si nepoistil svoju pohladavku jednym so zabezpecovacich institatov
alebo ju nedosiahol ani pomocou zabezpecovacieho institatu, méZze sa obrétit’ na sud.

Obciansky z&konnik upravuje tieto zabezpecovacie instituty: zalozné pravo,
zadrzné pravo, zmluvna pokuta, rucenie, dohoda o zrdZkach zo mzdy a inych prijmov,
zalozna zmluva, zabezpecenie zévézku prevodom prava, zabezpecenie postlpenim
pohladavky, zabezpeka, uznanie dlhu.

Obchodny zakonnik upravuije a dopina Gpravu tychto zabezpecovacich indtitdtov:

zmluvné pokuta, ru¢enie, bankova zaruka, uznanie zavazku.

3.1 Zabezpecovacie instituty upravené v Ob¢ianskom zadkonniku

3.1.1 Zalozné pravo

Pravnu Upravu zalozného prava najdeme v § 151a az § 151me zékona ¢. 40/1964
Z. z. Obciansky zakonnik. ,,Zalozné pravo sliZi na zabezpecenie poh/adavky a jej
prisluSenstva tym, Ze zaloZného verite/a opréviiuje uspokojiz sa alebo domahar sa
uspokojenia poh/adavky z predmetu zalozného prava (dalej len ,,zaloh™), ak poh/adavka
nie je riadne a vcas splnena. !

ZaloZznym prdvom mozno zabezpe¢it penaznd pohladadvku, nepenaznd
pohladavku, ktorej hodnota je urcitd alebo kedykol'vek pocas trvania urcitel'ng, alebo
pohladavku, ktora vznikne v buddcnosti.t? Predmetom zalozného prava moze byt vec,
pravo, byt, nebytovy priestor a majetkova hodnota, ktor( vlastni alebo bude v buddcnosti
vlastnit’ zaloZca. Sp6sob registracie zaloZného prava sa lisi podla druhu predmetu zéloh.

V Centralnom registri zaloZznych prav vedenom Notarskou komorou Slovenskej

10 GOLIAN, Jan — HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitorium obchodného préva. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.

11 § 151a zakona ¢&. 40/1964 Z. z. Obgiansky zakonnik

12.8 151c ods. 1,2 zdkona ¢. 40/1964 Z. z. Obgiansky zakonnik
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republiky sa registruju zalozné prava na hnutel'né veci. V pripade, Ze ide o zaloZenie
nehnutelnosti, sa zalozné pravo zapisuje do evidencie nehnutelnosti Katastra
nehnutelnosti. Verejna dostupnost’ oboch registrov vedie k ochrane veritela.

Zélozné pravo vznika na zéklade pisomnej zmluvy, schvélenou dedi¢skou
dohodou, rozhodnutim sudu, rozhodnutim spravneho organu a zo zéakona. Zalozné pravo
moZno vykonat’ spdsobom uréenym v zmluve o zriadeni z&loZného préava, predajom na
drazbe alebo ndvrhom na vykonanie exekdcie. Z&lozné pravo vo vécSine pripadov zanika

spolu s hlavnym zavazkom. 3

3.1.2 Zadriné pravo

Z&drzné pravo najdeme upravené v § 151s aZ § 151v zékona ¢. 40/1964 Z. z.
Obciansky z&konnik. Zadrzné pravo predstavuje zabezpecenie zavazku tym, Ze veritel
(zadrZiavatel) fakticky zadrzi hnutelnd vec dlZznika, ato jednostrannym pravnym

ukonom. Pri vzniku zadrZného prava musia byt’ splnené podmienky:

existencia pohradavky medzi veritelom a dlZznikom, pohladavka musi byt
splatna a vec, ktoru veritel’ zadrZi nemusi suvisiet’ s predmetom pohl'adavky,

- splatnd pohladavka musi byt penaznd, pohladavka, ktora ma nepenazny

charakter neméZe byt zabezpecena zadrznym pravom,

- predmetom zadrZania je hnutel'na vec, predmetom vSak nemdzu byt listiny,

ktoré opraviuju na nakladanie s nou (napr. technicky preukaz),

- zadrZiavatel’ ma vec vo svojej drzbe a je povinny ju vydat’.

Veritel’ ma povinnost’ zadrzan( vec chranit’ pred poSkodenim, zni¢enim alebo
stratou a nema opravnenie na jej uzivanie ani na prevod tretej osobe. ,,Pokia/’ zanikne
splatna poh/adavka vzh/adom na akcesoricky charakter zadrzného prava je verite/, ktory
vec zadrziava, povinny ju vydar dlZnikovi.* Zadrzné pravo zanika teda tym, Ze veritel
vyda zadrZan( vec, alebo dostane dostatocn zabezpeku v pripade stale trvajiceho

hlavného zavazku.'

13 HOLUB, Dusan a kol. Z&klady prava pre ekonémov. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016. 356 s. ISBN
978-80-8168-513-2.

1 STEVCEK, Marek a kol. Obciansky zakonnik I. § 1 — 450. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H. Beck,
2019, 1754 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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3.1.3 Zmluvna pokuta

Zmluvnd pokuta je zabezpecovaci institat upraveny v Obg¢ianskom a aj
Obchodnom zakonniku. Zakladnd pravna Uprava je obsiahnutd v 8 544 a 8§ 545a
v Ob¢ianskom zakonniku a je doplnend Obchodnym zakonnikom, a to konkrétne v § 300
az § 302.

Zmluvna pokuta je dohodnuty penazny trest, v pripade ak dlznik porusi svoje
zmluvné povinnosti voci veritel'ovi. Tato povinnost ma dlZnik aj v pripade, ak poruenim
povinnosti nevznikne veritelovi Ziadna Skoda. PoruSenim povinnosti sa rozumie
nesplnenie dlznikovho dlhu vobec alebo riadne. Odstipenie od zmluvy nie je porusenim
povinnosti, podla Slovenskej pravnej Upravy subjekt, ktory odstipi od zmluvy len
vykonal svoje pravo vyplyvajlce zo zmluvy.t®

Zmluvna pokuta ma primarne zabezpecovaciu funkciu, ktorad motivuje dlZnika
splatit’ svoj zavézok riadne a vcas. Okrem tejto funkcie plni tento zabezpecovaci institat
aj funkciu preven¢na, diznik si uvedomuje hroziacu sankciu a bude sa snaZit’” vyhnat
finan¢nému trestu. TaktieZ v urcitom zmysle o zmluvnej pokute méZzeme hovorit’ ako
0 pausalizovanej nahrade Skody pri poruseni zmluvnych povinnosti.

Zmluvné pokuta musi byt’ dojednana vylu¢ne pisomne, pricom musi byt v dohode
uréend aj vySka pokuty alebo spdsob jej urcenia, avSak pisomna forma hlavného
zabezpecovaneého zavazku sa nevyZaduje. Zmluvna pokuta na zéklade akcesorickej
povahy nikdy nemdze vzniknit pred uzavretim hlavného zabezpecovaného zavizku.

Vyska zmluvnej pokuty nie je zdkonom ustanovend, avSak musi byt Umerna vyske
pohladavky, inak by takato dohoda o ur¢eni vySky zmluvnej pokuty bola v rozpore s §
39 Obcianskeho zakonnika, ktory hovori, Ze ,,neplatny je pravny Gkon, ktory svojim
obsahom alebo Ucelom odporuje zékonu alebo ho obchédza alebo sa prieci dobrym
mravom.*“ 'V pripade neprimerane vysokej zmluvnej pokuty méa dlZnik pravo poZiadat’

std o zniZenie tohto finan¢ného trestu, hovorime o takzvanom moderacnom préve sudu.

151 AZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

16 STEVCEK, Marek a kol. Obciansky zakonnik I1. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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V pripade ob¢ianskopravnej Upravy dlZnik nie je povinny zaplatit' zmluvnd
sankciu, ak nezavinil porusenie zmluvnych povinnosti, pokial’ nebolo v zmluve

dohodnuté inak. Hovorime o subjektivnej zodpovednosti diznika.'’

3.1.4 Rucenie

Rucenie je jednym zo zabezpecovacich instititov upravenych v oboch
zakonnikoch, v Ob¢ianskom z&konniku ho najdeme upraveny v 8 546 aZ § 550. Je to
pravny vztah, ktory vznika medzi veritelom a tretou osobou (ruc¢itefom). Obsah takéhoto
vztahu tvori zavazok rucitela, Ze v pripade ak pohladavku veritel'a diznik neuspokoji
sam, uspokoji ju rugiter.!8

Aj pri rugeni sa uplatnuje akcesorita asubsidiarita, ako pri ostatnych
zabezpecovacich institatoch. Akcesorickd povaha spociva v tom, Ze rucitel'sky vztah je
podmieneny platnym hlavnym vzt'ahom a v pripade skoncenia hlavného vztahu zanika
aj rucenie. Subsidiarna povaha sa prejavuje povinnostou veritela vyZadovat' plnenie
svojho zavazku v prvom rade u dlZnika a az v pripade neuspokojenia pohladavky nim sa
veritel’ obracia na rucitel’a.

Rucitel'sky zavazok je dvojstrannym pravnym ukonom, pretoZe vyjadruje vztah
veritel'a a rucitel'a. DIZnik je st¢astou iba hlavného zavézkového vztahu s veritel'om,
ktory je zabezpeceny tymto ru¢enim. Rucenie vznika pisomnym prisfubom, v ktorom sa
rucitel’ zaviaze, Ze v pripade ak pohladavku voci veritelovi nesplati diZznik, splati tento
zavazok on. Obciansky zadkonnik neupravuje formu dohody medzi ru¢itel'om a veritel'om,
okrem v3eobecnych naleZitosti je jej obsahom pisomné vyhlasenie rugitela. *°

Obsah rucenia tvoria prava a povinnosti zmluvnych stran, ktorymi su veritel
a rucitel’. Prva a povinnosti veritela:

- zakladnym pravom veritel’a je pravo od rucitel'a poZzadovat’ plnenie,

- informacnd povinnost’ veritel'a, podl'a 8 547 Obcianskeho zékonnika je veritel

povinny kedykol'vek a bez zbyto¢ného odkladu na poZiadanie rucitela mu

oznamit’ vySku svojej pohl'adavky,

L AZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

181 AZAR, Jan a kol. Obcianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

19 STEVCEK, Marek a kol. Obciansky zakonnik I1. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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povinnost’ zachovat’ pre rucitela vietky pravne prostriedky, ktoré su potrebné
na uplatnenie naroku voci dlZznikovi a povinnost’ ich na rucitela previest
(napr. dlZobné Upisy), v pripade nesplnenia tejto povinnosti veritel’ zodpoveda
za ujmu, ktora by vznikla rucitelovi tym, Ze by mu dlZnik nevrétil plnenie,
ktoré za neho poskytol,

poslednou povinnostou veritel’a je svoju pohl'adavku voci diznikovi vyméahat
riadne avcas, v pripade ak dlZznik nembZe svoj zavazok uspokojit' kvoli
prekazke na strane veritela, ru¢itel mozZe plnenie odopriet’ (8 549) atym

zanika rugitel'sky zavazok.

Préva a povinnosti rucitela:

ma pravo voci veritelovi uplatnit’ ndmietky (tie mohol uplatnit’ aj dlZnik),
napriklad ndmietku preml¢ania,

ked’ rugitel’ splni pohladavku veritel'a, vznikd mu pravo ako veritel'ovi
vymahat’ plnenie, ktoré zaplatil, od dlZnika,

ma povinnost’ splnit’ celd pohladavku veritela, pokial’ to neurobil dlZnik,
alebo nebolo v dohode urc¢ené ruéenie v uzsom rozsahu,

ma povinnost’ veritel'ovi plnit’ len to, ¢o je predmetom rucitel'skej zmluvy,

veritel’ nema pravo vymahat ni¢ iné.?°

NajcastejSim spdsobom zéniku rucenia je zanik z dévodu akcesorickej povahy,

teda rucenie zanika spolu s hlavnhym zabezpec¢ovanym zavazkom, ato bez ohladu na

pravny zéklad zaniku. Dalej mbZe rucenie zanikn(t' na zéklade pravneho Gkonu rugitel'a

(spInenim dlhu, uplatnenim namietok, odopretim plnenia, neudelenim sthlasu so zmenou

v osobe dlZnika pri prevzati dlhu) alebo na z&klade pravnych skuto¢nosti (smrt'ou alebo

zanikom rugitera).?

3.1.5 Dohoda o zrézkach zo mzdy a inych prijmov

Pravnu Upravu dohody o zrazkach zo mzdy a inych prijmov m6Zeme najst’v § 551

zakona ¢

. 40/1964 Z. z. Obciansky zakonnik a taktieZz v zakone ¢. 311/2001 Z. z.

20| AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

21 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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Zakonnik prace. Dohoda sa uzatvara medzi veritelom a dlznikom, kde dlZnik sthlasi, aby
jeho platitel mzdy alebo inych prijmov zrdZal zo mzdy dohodnutl sumu a tuto
poukazoval veritel'ovi. Ked'Zze predmetom dohody je mzda alebo iny prijem, tento
zabezpecovaci institat je obmedzeny, a to tak, Ze dlznikom mdze byt len subjekt, ktory
pobera mzdu alebo iny prijem, a teda musi ist’ o fyzicku osobu.

Dohoda o zrdZkach musi mat” pisomnu formu a mdZzeme nou zabezpecit' len
penazné pohladavky. Okrem zabezpecovacej funkcie tohto zabezpecovacieho institatu je
dohoda o zrdZzkach zo mzdy a inych prijmov aj sp6sob splacania hlavného zavazku.

Vyska zraZzok zo mzdy sa mdze menit’, a to na zaklade nariadeni vlady Slovenskej
republiky. DIZnikovi musi bez ohradu na dohodnutt vySku zrazky zostavat’ zakladna
suma, ktoru stanovi nariadenie vlady Slovenskej republiky, rovnako ako v pripade zraZzok
pri exekdcii. Povinnost’ kontrolovat’ toto zakonné obmedzenie méa platitel mzdy alebo
inych prijmov. Obmedzenie vtomto pripade chrani dlznika pred pripadnou zlou
ekonomickou situaciou.

Obsahom dohody sU prava a povinnosti dlznika a veritel'a. Veritel’ ma pravo na
zrdZzky zo mzdy dlZnika v rozsahu uréenom dohodou az do splatenia pohladavky. Ked’ je
pohladavka splatna, veritel’ predklada dohodu o zraZkach platiterovi mzdy, ktory je na
zaklade tejto dohody povinny vyplacat' veritelovi pravidelné zrazky. DIlznik ma
povinnost’ strpiet’ zrazky zo mzdy alebo inych prijmov. V pripade, Ze platitel’ mzdy zrazi
dIZnikovi vécsSiu sumu ako je dohodnuta v dohode a poukaze ju veritelovi, veritel ma
povinnost’ prevysujucu sumu vratit', pretoZe ide o bezdévodné obohatenie. V pripade, Ze
platitel mzdy zavinene porusi svoje povinnosti voci dlZznikovi alebo veritelovi, je
zodpovedny za $kodu podl'a vieobecnych ustanoveni o nahrade $kody.?

,.Dohoda o zrazkach zo mzdy ako forma zabezpecenia zanikne zanikom
primarneho zavazku, napriklad splnenim, alebo v pripade nastupu uhradzovacej funkcie,
po Uplnom uspokojeni poh/adavky verite/a.*?® Tato dohoda moze taktiez zaniknat
formou dohody medzi dlznikom a veritel'om, alebo stratou dlZznikovho naroku na mzdu

alebo iné prijmy. V tychto pripadoch hlavny zavazok stéale trva.?*

22| AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

2 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.

24 AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

17



3.1.6 Zalozna zmluva

Prdvnu Upravu zaloZznej zmluvy najdeme v § 552 zékona ¢. 40/1964 Z. z.
Obciansky zakonnik. ZaloZzna zmluva je zabezpecovaci institut, ktory spada pod zalozné
pravo a teda pravnu Gpravu dopina § 151a aZ § 151me zakona ¢. 40/1964 Z. z. Obgiansky
zakonnik. Tato zmluva je teda len jednym z viacerych pravnych skuto¢nosti pre vznik
zalozného prava.?® Subjektami zaloznej zmluvy st veritel’ a dlznik alebo tretia osoba,
medzi ktorymi vznika zalozny, t. j. vecnopravny vztah.? Pri zaloznej zmluve plati pravna

Uprava, podmienky aj nalezitosti ako som spominala vysSie pri zaloznom prave.

3.1.7 Zabezpecenie zavazku prevodom prava

Tento zabezpecovaci institat je upraveny v 8 553 aZ 8 553e z&kona ¢. 40/1964 Z.
z. Obciansky zakonnik. ,,Zabezpecovaci prevod prava je pravnym instititom
zabezpecenia zavazkov. Zabezpeceny veritel’ docasne nadobida predmet zabezpeky
(vlastnicke pravo alebo iné pravo k predmetu zabezpeky). Ak zabezpecena poh/adavka
nie je riadne a vcas splnend, vznika mu opravnenie predmet zbezpeky spenaZir a z
vyrazku z predaja uspokojir’ zabezpeceni poh/adavku.*“ Veritel ma& prdvo na predmet
zabezpeky len do ¢asu, kedy nedoslo k splneniu hlavneho zavazku.

Zabezpecovacia funkcia sa v tomto zabezpec¢ovacom institute prejavuje tak, Ze
veritel’ sa nemusi obavat’, ¢i majetok od dlZznika vymoZe, alebo ¢i bude na jeho majetok
vyhlaseny konkurz. DIZnika k splneniu pohradavky motivuje fakt, Ze zabezpecena vec
moZe byt veritelom spenaZena. V pripade, Ze pohl'adavka nie je riadne a vcas splnena,
veritel’ pristupuje k speniaZzeniu predmetu zabezpeky, a tym bude uplatnena uhradzovacia
funkcia.

Zabezpecenie prevodom prava je velmi podobny zabezpecovaci institut ako
zalozné pravo. Hlavny rozdiel medzi tymito dvoma institatmi je pri vzniku zabezpecenia
na hnutel'nych veciach. Pri zabezpecovacom prevode prava nie je povinna registracia vo

verejnych registroch, ateda tretie osoby nevedia overit, ¢i aktiva dlznika nie su

25 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.

2 | AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.
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predmetom zaloh.?’ V pripade zabezpedenia zavazku nehnutelnostou sa prevod prava
zapisuje do katastra nehnutel'nosti a pri zaniku tohto zabezpecovacieho institatu sa musi
v katastri nehnutel’nosti opat’ zapisat’ zmena.

NaleZitostami zmluvy, ktord musi byt pisomna (m6ze nou byt aj notarska
zapisnica), su presne uréené zmluvné strany a zavazok, ktory sa zabezpecuje. Veritel je
pri drzani veci povinny zabezpecit', aby sa predmet zabezpecenia neznicil, neposkodil
alebo nestratil.

Prdvo na predmet zabezpecenia prechddza opéat’ na dlznika zanikom hlavného
zavazku. Veritel ma povinnost’ zadrzanu vec vydat’ aj s prirastkami a Gzitkami, ak sa
s dIZznikom nedohodli inak. Veritel ma pravo na Gcelne vynaloZené naklady suvisiace

s predmetom zabezpecenia.?®

3.1.8 Zabezpecenie postupenim poh/adavky

Fiduciarna cesia alebo zabezpecenie postipenim pohl'adavky je upravené v § 554
zakona ¢. 40/1964 Z. z. Obciansky zakonnik. Dany zabezpecovaci institdt je zaloZeny na
postupeni dlZznikovej pohladavky alebo pohladavky tretej osoby voci veritelovi za
ucelom zabezpecenia hlavného zavazkového vztahu. Prevod pohladavky za ucelom
zabezpecenia je len docasny, to znamend, Ze veritel’ hlavného zavazkového vztahu sa
stava doc¢asnym veritel'om postipenej pohladavky.?® Na pravne vztahy, ktoré vznikajl
pri takomto zabezpeceni vieme aplikovat’ pravnu Upravu postupenia pohladavky v § 524
zakona ¢. 40/1964 Z. z. Obgiansky zakonnik. AvSak zabezpecenie postupenim
pohladavky sa od postupenia pohladavky lisi dobou trvania ako som uz spominala vysSie.

Zabezpecenie postlpenim pohladavky je velmi podobné ako zabezpecenie
prevodom préava, ma v3ak aj rozdiely. Hlavnym rozdielom je predmet zabezpecenia, pri
prevode prava sa da pouZit akékolvek pravo. KedZe tieto dva institaty si natolko
podobné, maju medzi sebou recipro¢ny vzt'ah, pravnu Upravu zabezpecovacieho prevodu

prava teda mdzeme z ¢asti pouZit’ aj pri zabezpeceni postupenim pohladavky.

21 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.

2| AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
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Pohradavka, ktora sa stane predmetom zabezpecovacieho vztahu musi v ¢ase
zabezpecenia existovat anemoZe jej postlpenie vylu¢ovat' zakon. Spoésobilost
pohladdvky podla zédkona je vymedzena v Obcianskom zékonniku v 8 525. Takouto
pohladavkou nem6ze byt pohladavka, ktora zanika smrtou veritel'a, ktorej obsah by sa
postUpenim zmenil, ataka ktora nem6ze byt postihnutd vykonom rozhodnutia (tie
vymedzuje Exekuény poriadok). Obgiansky zakonnik neupravuje formalnu stranku
takéhoto zabezpecenia zavazku, prdvna Uprava postupenia pohladavky vsak hovori
0 pisomnej forme zmluvy. Ak by teda takato zmluva o zabezpeceni postiupenim
pohladavky nemala pisomnu formu, bola by absolUtne neplatna. V takejto pisomnej
zmluve by mala byt jasne vymedzena vySka pohladavky a dlznik, aby sa pohladavka
nedala zamenit. V zmluve ma byt jasne vymedzené, Ze toto postUpenie slizi na
zabezpecenie iného zavazkového vztahu.

Tento zabezpecovaci institat zanikd dvoma spdsobmi. Prvym spdsobom je, Ze
zmluva o postupeni zanikne splnenim hlavného zavazku. Druhym spdsobom je

uspokojenie veritel'a z postipenej pohradavky za podmienok dohodnutych v zmluve.*°

3.1.9 Zabezpeka

Zabezpecovaci institat zdbezpeka mé& inG povahu ako ostatné spdsoby
zabezpecenia zavazkovych vztahov. Jeho pravnu Upravu najdeme v § 555 az § 557
zakona ¢. 40/1964 Z. z. Obciansky zékonnik. Pravna uprava nevymedzuje sp6sob
zabezpecenia zavéazku ako napriklad v pripade rucenia alebo zaloznej zmluvy. Zakon len
vysvetluje, ako je mozné zavazok splnit a ako ho zabezpecit zabezpekou.®

V pripade, Ze zékon neSpecifikuje a veritel' sdlZznikom sa nedohodni na
konkrétnej forme zabezpecenia ich zavdzkového vztahu, nastupuje subsidiarne
ustanovenie 8 555. Zabezpeka mdze mat’ vecny aj osobny charakter, a dohoda o takejto
zabezpeke nemusi mat’ pisomna formu.

NajbeZnejSim spbsobom pouZitia tohto zabezpecovacieho institatu je pri

najomnych vztahoch, kedy prenajimatel’ poZaduje od najomcu zvycajne penaznu

3 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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zabezpeku, ktorou sa kryju pripadné Skody na majetku prenajimatela alebo nesplnenie
povinnosti najomcu.*

8§ 556 a § 557 Obcianskeho zakonnika upravuje formu zdbezpeky, pri vecnej
zabezpeke sa berie do Gvahy jej odhadovana cena. AvSak zavazok musi mat’ hodnotu
dvoch tretin tejto ceny ako hovori 8§ 556 Ob¢ianskeho zakonnika: ,,Nikto nie je povinny
prijar’ vec alebo pravo ako zabezpeku do sumy vySSej, neZ ko/ko su dve tretiny ich
odhadnej ceny.*“. Do celej svojej vySky st spbsobilé penazné vklady a cenné papiere ako
je upravené v § 557 Obgianskeho zakonnika.®

Ked’Ze mé zabezpeka akcesoricky charakter, zanika splatenim hlavného zavazku,
a teda veritel ma povinnost’ zabezpeku vydat’. V pripade nesplnenia hlavného zavazku

moZze tento vztah zaniknit aj uspokojenim veritel'a z dlZznikovej zabezpeky.3*

3.1.10 Uznanie dlhu

Uznanie dlhu je zabezpecovaci institut zaloZzeny na jednostrannom pravnom
ukone, ktory je upraveny v § 558 zakona ¢. 40/1964 Z. z. Ob¢iansky z&konnik: ,,Ak niekto
uzna pisomne, Ze zaplati svoj dlh urceny ¢o do dévodu aj vy3ky, predpokladé sa, Ze dlh v
case uznania trval. Pri preml¢anom dlhu ma také uznanie tento pravny nasledok, len ak
ten, kto dlh uznal, vedel o jeho premlcani.*“. Vymedzuje prava a povinnosti oboch stran
zavazkového vztahu, teda veritela aj dlZznika. Posilfiuje postavenie veritel'a v rovine
hmotnopravnej aj procesnopravnej, a motivuje dlZznika splnit’ svoje zavazky riadne
a vcas.

Preventivna funkcia tohto zabezpecovacieho institutu sa prejavuje ako hrozba
civilného konania proti dlznikovi, pri ktorom by bola jeho pozicia oslabena a bol by
prinateny splnit’ svoj zdvézok. Rovnako ma tento institat aj zabezpecovaciu funkciu,
ktord umoZznuje veritelovi opriet’ sa nielen o hlavny zavazok ale rovnako aj o vedr’ajsi,
teda o uznanie dlhu. Tento zabezpecovaci institat vsak neméa uhradzovaciu ani represivnu
funkciu, ked’Ze veritel’ sa v pripade nesplnenia svojej pohl'adavky neméze uspokojit

z majetku dlznika, ani sa neméZe obratit’ na tretiu stranu (napriklad rucitela). DIZnikovi

32 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.

3 LAZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

3 STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.
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nevznikne ani Ziadna penalizacia ako napriklad v pripade zmluvnej pokuty. Uznanie dlhu
ako zabezpecovaci indtitit mdZzeme teda zaradit do kategdrie zabezpecenia niZ3ej
intenzity.

Uznanie dlhu ¢asto vznik4 na zaklade vyzvania veritel'om, vznika jednostrannym
vyhlasenim, ktoré musi mat’ niekol’ko nalezitosti. Pisomna forma pri uznani dlhu je
povinnd, inak by k tomuto Ukonu vobec nedoSlo, ato aj v pripade, kedy bol hlavny
zavazok uzatvoreny ustnou formou. Obsahom tohto vyhlasenia je upresnenie dlhu ¢o do
doévodu aj vysky, urcito a zrozumitelne. NajdbleZitejSou cast'ou je prislub dlZnika
zaplatit’ svoj dlh, ide teda o pisomny prejav vole dlh splatit’.>®

Uznanie dlhu nenahradza primarny zavézok a teda existuju sucasne. Tento pravny
ukon potvrdzuje, Ze dlh trval asic¢asne preruSuje premlcaciu dobu. V pripade sporu

ulah¢uje procesné postavenie veritel'a.3®

3.2 Zabezpecovacie instituty upravené v Obchodnom zakonniku

3.2.1 Zmluvna pokuta

Aj pri obchodnopravnej Uprave sa budeme zaoberat’ zabezpecovacim institatom
zmluvna pokuta, ktoru najdeme upravent v 8 300 az § 302 Obchodného z&konnika. Tato
Uprava nadvézuje na pravnu Upravu zmluvnej pokuty v Ob¢ianskom zakonniku, to
znamena Ze zmluvna pokuta dohodnuta v ramci obchodnopravnych vztahov sa riadi
ustanoveniami tak Obgianskeho zakonnika ako aj Obchodného zakonnika.®’

Zmluvnou pokutou je penaZzna sankcia, ktord vznikd dlZnikovi voci veritel'ovi
v pripade, Ze porusi zmluvné povinnosti. DIZnik je v tomto pripade povinny zmluvnu
pokutu veritelovi zaplatit’ aj v pripade, ak veritel'ovi Skoda nevznikne. Zmluvna pokuta
je charakteristicka tym, Ze zmluvné strany sa musia na pokute dohodnit, tzn. Ze ma
obliga¢ny charakter. Dalsim znakom je jej akcesorickd povaha, zmluvna pokuta ako

zabezpecovaci institat zavisi od hlavného zavazku. Tento zabezpecovaci institat pini

3% STEVCEK, Marek a kol. Ob¢iansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019, 1578 s. ISBN 978-80-7400-770-5.

% |AZAR, Jan a kol. Ob¢ianske pravo hmotné. 2. vyd. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 660 s. ISBN 978-
80-89635-35-1.

3" PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

22



niekol’ko funkcii, a to preventivnu, ak sluzi ako pauSalizovana nahrada Skody tak ide o
funkciu uhradzovaciu (reparac¢nu), a poslednou je funkcia represivna (penaliza¢nd).
MozZno nim zabezpecit' splnenie penazného aj nepenazného plnenia a zmluvnych aj
mimozmluvnych povinnosti za podmienky, Ze takato povinnost’ je spdsobila stat’ sa
predmetom poruSenia a mbZe z nej vzniknlt narok, ktory je vymahatelny na sude.

Dohoda o0 zmluvnej pokute ma predpisana pisant formu, inak je neplatna. Méze
byt sucastou hlavnej zmluvy, vo forme dodatku k hlavnej zmluve, alebo sa méze
dohodnut’ samostatne. Obligatornymi nalezitostami dohody o zmluvnej pokute su:

- oznacenie zmluvnych stran,

- urcenie povinnosti, ktora je zabezpec¢ena zmluvnou pokutou a ktora musi byt

v dohode vyjadrend dostato¢ne, presne a zrozumitelne,

- vySka pokuty (je ju mozné urcit’ pevnou sumou alebo percentom z urditej

sumy) alebo spdsob jej uréenia vyjadreny jednozna¢ne a zrozumitelne.

V pripade neprimerane vysokej zmluvnej pokuty méZe sud vyuZit modera¢né
oprévnenie, tzn. sudcovskeé zmiernovacie pravo (8 301 Obchodného zékonnika), ktoré
spociva v tom, Ze sud na navrh méZe rozhodndt, Ze takito neprimerane vysoku zmluvnu
pokutu v celej vySke nepriznad a mbZe ju znizit, nie vSak odpustit’. Toto opravnenie ale
nemdze uplatnit’ z vlastnej iniciativy. Rozsah moderacného opravnenia je limitovany
vySkou Skody, ktora vznikla porusenim povinnosti vyplyvajlicej zo zmluvy do doby
studneho rozhodnutia. Ak po uplatneni sudcovského zmieriiovacieho prava, t. j. znizeni
vysokej pokuty vznikne d’alSia Skoda ako nésledok poruSenia zabezpecovacej povinnosti,
zakon zachovéva opravnenie poSkodeného na ndhradu dodato¢nej Skody tym, Ze mu dava
moznost’ $kodu vymahat’ do vysky zmluvnej pokuty, ktora je dohodnuta pred uplatnenim
moderaéného prava.®®

Podl'a obchodného zakonnika je poruSenie zmluvnych povinnosti hlavného
zavazku zabezpeceného zmluvnou pokutou objektivhou zodpovednostou dlznika, to

znamena, Ze dlznik je zodpovedny za toto porusenie bez ohl'adu na zavinenie.®®

3 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.

3 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.
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3.2.2 Rucenie

Zabezpecovaci institat rucenie bol uZz vpraci spomenuty v kapitole
Zabezpecovacie instituty upravené v Obc¢ianskom zakonniku. Komplexn( pravnu Gpravu
pre obchodnopréavne vztahy najdeme v § 303 aZ § 312 Obchodného zakonnika.

Rucenie definujeme ako pravny vztah medzi ruc¢itefom a veritel'om, rucitel
pisomne vyhlasuje, Ze uspokoji veritela v pripade, ak dlZznik nesplni svoj z&vézok.
Rucitel'sky zavazok je podmieneny existenciou hlavného zavézku medzi veritel'om
a dlZznikom, hovorime opét’ o akcesorickej povahe tohto zabezpecovacieho institatu.
Subsidiarna povaha tohto institutu spociva v tom, Ze veritel'’ poZaduje splnenie svojej
pohladavky najskér u dlznika az nasledne u rucitela.

V § 306 ods. 1 Obchodného zakonnika nachadzame prelomenie zasady
subsidiarity, ked’ sa veritel’ so svojim narokom mdZe primarne obrétit’ na ruc¢itel'a a nemé
povinnost’ na plnenie vyzvat’ dlZnika, a to v pripade ak veritel neméZze vyzvu uskuto¢nit’
(napr. dIZnik je nedostupny) alebo ak je nepochybné, Ze dlznik svoj zavazok spinit
nemdze (napr. vyhlasenim konkurzu na majetok dlZnika).

Rucenie méZe vzniknut' dvomi spdsobmi, prvym spdsobom je jednostranné
pisomné vyhlasenie rucitel’a, ktoré je adresované veritel'ovi, ide teda o ruc¢enie prevzaté
dobrovolne. Jednostranné pisomné vyhlasenie rucitela obligatorne obsahuje niekolko
nalezitosti, ktorymi su urcenie dlZznika, veritel'a a rucitel'a, charakteristika pravneho
zavazku a pravny titul, a v neposlednom rade musi z neho jednoznacne vyplyvat, Ze
osoba rucitel'a na seba berie povinnost' pohladavku veritel'a uspokojit’ v pripade, Ze
dIZnik svoj zavazok nesplni. Druhym spésobom rucenie vznika na zaklade zékona (napr.
859 ods. 5, § 66 ods. 3, § 477 ods. 3, § 627 a § 628 ods. 2) pricom sa primerane pouZziju
ustanovenia, ktoré upravuju vznik jednostrannym vyhlasenim rugcitel’a, t. j. § 305 aZ §
311.%

Ked’Ze rucenie ma akcesorickl povahu, zanika spolu so zénikom hlavného
zabezpecovaného zavézku, avsak k zaniku moze dojst’ aj inymi spbsobmi upravenymi v

Obchodnom zékonniku. Rucenie napriklad méZe zaniknit dohodou oboch stran,

40 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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odstdpenim od zmluvy, odstdpenim od dlhu, zapo¢itanim, zmarenim Ucelu zmluvy,

vzdanim sa prava a podobne.*!

3.2.3 Bankova zaruka

Bankova zéruka je zabezpecovaci institat podobny ruceniu, aviak bez ohl'adu na
povahu subjektov ide o obchodnopravny zabezpecovaci institut. Ob¢iansky zakonnik
teda tento institat vobec neupravuje, pravnu Upravu najdeme v § 313 aZ § 322 zakona ¢.
513/1991 Z. z. Obchodny zékonnik.*?

Pri tomto zabezpecovacom institite mame hlavny zavazkovy vztah medzi
dlZnikom a veritelom, a zabezpec¢ovaci vztah medzi bankou a veritefom na zaklade
bankovej zaruky. Bankovad zaruka na zaklade zaruc¢nej listiny uspokoji veritel'ovu
pohladavku, pokial’ tak dlZnik neurobil. Medzi dlZnikom a bankou taktiez vznika vztah,
ato na zadklade mandatnej zmluvy, tento vztah sa teda upravuje podla pravnej upravy
mandatnej zmluvy. Ako som uz vysSie uviedla, bankova zéaruka je isty osobitny druh
ru¢enia, ma vsak niekorko odlisnosti:

- tento druh zabezpecenia méZe poskytnut’ len banka,

- bankové zaruka nema akcesoricku ani subsidiarnu povahu,

- moZe nou byt zabezpecené vecné aj penazné plnenie, ma vsak iba penazni

formu,

- pri nepodmienenej bankovej zaruke mdze veritel’ naroky previest’ na in osobu

bez zmeny v hlavhom zavazkovom vzt'ahu,

- banka nemdZe uplatnit’ voci veritelovi namietky, len ak by boli uvedené

v zarucnej listine.
Pri bankovej zaruke sa teda da primerane pouZit pravna Gprava rucenia.*®

Podla 8 313 zakona ¢. 513/1991 Z. z. Obchodny zékonnik ,,Bankova zaruka
vznik& pisomnym vyhlasenim banky v zarucnej listine, Ze uspokoji verite/a do vysky

urcitej periaznej sumy pod/a obsahu zarucnej listiny, ak urcita tretia osoba (dlznik)

4 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

42 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

43 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita - NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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nesplni urcity zavazok alebo sa splnia iné podmienky urcené v zarucnej listine.* Ide teda
0 jednostranny pravny ukon banky, ktory nazyvame zé&ru¢nd listina. Aj pri tomto
zabezpecovacom intitute je potrebny suhlas veritel'a, prdvny vztah medzi veritefom
a bankou, ktora vystavila zaru¢nu listinu obsahujucu vyhlasenie vznika doru¢enim tohto
dokumentu veritelovi.** Okrem vyhlasenia, Ze banka uspokoji veritela, musi zarucna
listina obsahovat’ aj iné nalezZitosti. V listine ma byt’ jasne vymedzeny dlZnik, zavézok,
za ktory bude banka rucit’ (preberd bankova zaruku) a suma, za ktoru bude banka rucit’.

Banka mozZe rucit’ za cely zavézok dlZnika alebo iba za ¢ast’ zavazku, rozsah
bankovej zaruky a teda vySka rucenia musi byt ustanovené v zarucnej listine. VSetky
podmienky, namietky a pripadné c¢asové obmedzenie bankovej zaruky musia byt
obsiahnuté v zaru¢nej listine. Bankova zaruku méZu na jeden zavazok potvrdit’ viaceré
banky, takto vznika spolo¢ny solidarny zavazok a posiliuje to rucenie. Veritel’ si vie
v pripade potreby uplatnit’ prava z bankovej zaruky v ktorejkol'vek z bank, ktoré vystavili
zarugna listinu.*®

V pripade, Ze dlZnik nesplnil svoj zavazok nastupuje plnenie banky. Zakon
stanovuje moment plnenia zavézku bankou na moment dorucéenia pisomnej vyzvy od
veritel'a. V pripade, Ze v zarucnej listine si uvedené podmienky alebo povinnost
predloZenia dokumentov, je veritel’ povinny ich splnit’ alebo dodat’ pred plnenim bankou.
V pripade, Ze by dokumenty neboli dodané a podmienky neboli splnené spolu s vyzvou
od veritel'a alebo bez zbyto¢ného odkladu, banke nevznikne povinnost’ plnit. Miesto
plnenia d’alej upresnuje 8 320 Obchodného zakonnika: ,,Ak je banka povinna pod/a
zarucnej listiny plniz v prospech opravneného inej banke, je povinna plniz na Gcet
opravneného v tejto banke.*“.*® Banka ma po plneni bankovej zaruky veritelovi pravo
uplatnit’ regres voci dlznikovi.

Bankova zéruka zanikne podrla platnosti v zaru¢nej listine, ak je tato platnost’
v listine dohodnutd. Veritel nema pravo na plnenie po skonéeni platnosti bankovej

zaruky, iba ak by pisomne banke oznamil svoje naroky este pred skonéenim platnosti.*’

4 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

45 GOLIAN, Jan - HAJNISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.

46 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

47 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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3.2.4 Uznanie zavazku

Zabezpecovaci institat uznanie zavazku je upraveny aj v Ob¢ianskom zakonniku
v 8§ 558 Uznanie dlhu. Pre obchodnopravne zavézkove vztahy sa vSak vyuZiva pravna
Uprava podla 8 323 zakona ¢. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik: ,,Ak niekto pisomne
uzna svoj urcity zavazok, predpoklada sa, Ze v uznanom rozsahu tento zavazok trva v case
uznania. Tieto Oc¢inky nastavaju aj v pripade, ked’ poh/adavka verite/a bola v case
uznania uz premlcana.”, a nakol’ko je tato Uprava komplexna, pravna Uprava
Obcianskeho zadkonnika sa nevyuZiva ani doplnkovo. Uznanie zavazku nepredstavuje
Uplne zabezpecenie tohto zavézku ako v pripade inych zabezpecovacich institatoch, ale
ide o posilnenie prav veritela. Nedava vSak veritelovi moznost’ uspokojit’ svoju
pohladavku z iného zdroja ako je hlavny zavazok. V zahrani¢nych pravnych Gpravéach
prave pre absenciu sekundarneho zdroja, z ktorého sa veritel’ uspokoji, neakceptuju tato
formu zabezpecenia ako zabezpecovaci institut.

Jednostranny pravny Ukon uznanie zavazku je Ukon dlznika adresovany
veritel'ovi. Na rozdiel od pravnej Upravy uznania dlhu v Ob¢ianskom zékonniku, pravna
Uprava uznania zavazku neurcuje potrebu vymedzenia vySky zavazku ani dévodu.
V tomto pripade stac¢i aby sa dal zavazok identifikovat’, napriklad odkazom na konkrétnu
zmluvu alebo faktdru. Uznat’ méZeme penazny aj nepenazny zavazok v celom rozsahu,
ak nie je v uznani upresneny iny rozsah.*®

Uznanie dlhu je mozZné pouZit nielen voci veritel'ovi, ale aj voci rugitel'ovi. Suhlas
ru¢itel’a sa v tomto pripade nevyZaduje, na rozdiel od ob¢ianskopravnej Gpravy uznania
dlhu. 4

8 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.

49 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita - NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.
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4  Ciel’ a metodika prace

41 Ciel

Hlavnym cielom mojej bakalarskej prace je porovnanie pravnych Uprav
zabezpecovacich institutov z pohradu Ob¢ianskeho zdkonnika a Obchodného zakonnika
a identifikovanie rozdielov medzi pravnymi Gpravami.

K naplneniu stanoveného ciel’a je nutné vyrieSit’ nasledovné ¢iastkové ciele:

- definovat zavazkové vztahy, pri ktorych sa zabezpecovacie institlty

vyuzivaju,

- rozdelit zabezpecovacie institaty podra jednotlivych zékonnikov,

- charakterizovat’ jednotlivé zabezpecovacie institaty,

- vymedzit’ rozdiely v pravnych Upravéch,

- aplikovat’ teoretické poznatky na praktickom priklade.
4.2 Metodika prace

Vzhradom na dostatoéné mnoZstvo existujlcej tedrie a charakter problematiky
som pri svojej zavere¢nej praci pouzila metédu analyzy, komparacie a dedukcie. Na
zaciatku som sa zaoberala reSerSom literatlry a analyzou teorie. Analyza, ktord som
vyuzila najma v prvych Kkapitolach prace, predstavovala najma zber, triedenie
a sumarizéciu jednotlivych informécii. V dalSej casti prace som pouZila metddu
komparéacie, kedy som porovnavala zanalyzované poznatky o jednotlivych pravnych
Upravéch a jednotlivych zabezpecovacich institatoch. Identifikovala som niekolko
rozdielov, ktoré som taktieZz zosumarizovala. Metddu komparacie som pouzila aj
v praktickej ¢asti mojej zaverec¢nej prace, kedy som teoretické poznatky porovnévala na
praktickom priklade pouZitia zabezpecovacich institatov. V zavere som pouZila metodu

dedukcie a z jednotlivych informacii som vyvodila zavere¢né stanovisko.
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5  Porovnanie, analyza a diskusia

5.1 Porovnanie obéianskopravnej a obchodnopravnej Upravy

V tejto  kapitole sa budem venovat porovnaniu pravnej Upravy tych
zabezpecovacich institatov, ktoré su upravené v oboch zakonnikoch. lIde o institat

zmluvnej pokuty, ru¢enia a uznania dlhu, respektive uznania zavézku.
5.1.1 Zmluvna pokuta

Zmluvna pokuta je zabezpecovaci institat, ktory je upraveny v Obcianskom
zakonniku a Obchodny zakonnik tuto tpravu len dopina (modifikuje).

Hlavny rozdiel medzi pravnymi Gpravami spociva v principe zodpovednosti. Pri
pravnej Uprave v Obcianskom z&konniku ide o princip subjektivnej zodpovednosti.
Uprava zmluvnej pokuty v Obchodnom zakonniku je zaloZena na principe objektivnej
zodpovednosti.>® ,,Objektivna zodpovednost znamena, 7e pre vznik zodpovednosti sa
nevyzZaduje zavinenie. Predpokladom pre vznik zodpovednosti je poruSenie povinnosti zo
zavazku (alebo inej pravnej povinnosti stanovenej v Obchodnom zakonniku), vznik Skody
a pricinnd suavislost medzi vznikom Skody a poruSenim povinnosti. Existenciu tychto
predpokladov musi preukazar poSkodeny. Pod/a 8 373 pre vznik zodpovednosti za Skodu
sa vyZaduje poruSenie povinnosti z obchodného zavazkového vzrahu (8§ 261 a § 262)
alebo porusenie inej pravnej povinnosti stanovenej v Obchodnom zakonniku. Na rozdiel
od Obchodného zékonnika zodpovednost’ za Skodu v § 420 Obcianskeho zakonnika je
zodpovednost’ subjektivna, pri ktorej sa vyZaduje zavinenie, iked toto je zakonom
prezumované. Skodca sa mdZe zbavir viny, ak preukaze ze skodu nezavinil. >

Moderac¢ne pravo sudu je d’alSim odliSnym znakom tychto dvoch pravnych Uprav.
Vyska zmluvnej pokuty je dojednand vylu¢ne zmluvnymi stranami, teda nie je limitovana
Ziadnym pravnym predpisom. V pripade neprimerane vysokej zmluvnej pokuty sa

zmluvna strana méZe obréatit’ na sud, ktory ma pravo znizit' tuto pokutu na zaklade uz

50 GOLIAN, Jan - HAINISOVA, Edita— NEVOLNA, Zuzana. Repetitérium obchodného préava. 2. vyd.
Bratislava: IURIS LIBRI, 2018. 297 s. ISBN 978-80-89635-36-8.

St PATAKYOVA, Maéria a kol. Obchodny zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2016,
1691 s. ISBN 978-80-89603-46-6.
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spominaného moderacného prava. Rozdielom je, Ze obchodnopravna Uprava urcéuje, Ze
zmluvna pokuta musi byt vyc¢islend aspon vo vyske Skody a sud nemdze zniZit’ takuto
zmluvnu sankciu, ani keby bola povaZzovana za neprimerane vysoku. Ob¢ianskopravna
Uprava takyto limit neurcuje, to znamena, Ze sid moZe stanovit’ vysku zmluvnej pokuty
aj pod vysku vzniknutej Skody.

Poslednym rozdielom je absencia pravnej Upravy naroku na zaplatenie zmluvnej
pokuty v pripade odstipenia od zmluvy v Ob¢ianskom z&konniku, zatial ¢o
v Obchodnom zékonniku je v § 302 upravené: ,,Odstlpenie od zmluvy sa nedotyka

naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty.*“.

5.1.2 Rucenie

Rucenie je zabezpecovaci institat, ktory je komplexne upraveny v oboch
zakonnikoch. V pripade rucenia v obchodnopravnom vztahu je subsidiarna pésobnost’
Obcianskeho z&konnika vylu¢end. To znamend, Ze v pripade vyuZitia tohto
zabezpecovacieho institutu vo vztahoch obchodnopravnych sa musi postupovat’ len
podra Upravy Obchodného zakonnika. Napriklad v Obchodnom zédkonniku mézeme najst’
aj Upravu bankovej zaruky, ktora je jednym zo spdsobov rucenia atento institut
v Obg¢ianskom zakonniku nenajdeme, ked’Ze ide o obchodnopravny vztah.%? V pripade
ob¢ianskopravnych vzt'ahov sa bude zasa postupovat’ len podl'a Ob¢ianskeho zékonnika.

Odlisnost'ou pravnych Uprav je, Ze v ob¢ianskom zékonniku je pre vznik ruc¢enia
potrebnd dohoda medzi veritel'om a rucitefom, zatial’ co Obchodny zékonnik poZaduje
pre vznik rucenia len pisomné vyhlasenie rucitela.

V pripade ob¢ianskoprévnej Upravy ma veritel’ povinnost’ pisomne vyzvat’ dlZnika
k splneniu jeho zavazku, na rozdiel od Obchodného zékonnika, kedy predchadzajlca
vyzva dlznikovi nie je potrebna.

Obchodny zakonnik uréuje aj sposob zaniku takéhoto zabezpecovacieho institutu,
atov § 311: ,,Rucenie zanika zanikom zavazku, ktory rucenie zabezpecuje. Rucenie viak
nezanika, ak zavazok zanikol pre nemoznost plnenia dlZznika a zavazok je splnite/ny

rucite/lom alebo pre zanik pravnickej osoby, ktora je dlZznikom.”. V Obc¢ianskom

52 UKROPEC, Anton. Rucenie v obchodnych zavéazkovych vzzahoch. 5.2.2016. Dostupné na:
https://www.epi.sk/odborny-clanok/rucenie-v-obchodnych-zavazkovych-vztahoch.htm
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zakonniku takato upravu zéniku rucéenia nenajdeme, avsak takyto zabezpecovaci vztah

sa riadi akcesorickou povahou tohto zabezpecovacieho institutu.

5.1.3 Uznanie dlhu a uznanie zavazku

Tieto dva zabezpecovacie institity sO rovnako ako rucenie upravené
v z&konnikoch komplexne, a okrem rozdielnej terminoldgie tohto spésobu zabezpecéenia
najdeme aj iné odliSnosti.

V pripade preml¢ania zavazku Obciansky zdkonnik vyZaduje aby dlZnik
0 premlc¢ani vedel, zatial’ ¢o v Obchodnom zékonniku takato definicia neexistuje.

Rozdielom je dizka preml¢acej doby, ktorG mdzeme najst upraven( v § 110
Obcianskeho zakonnika a v § 397 Obchodného zékonnika. V pripade obc¢ianskopravnych
vztahov je nova preml¢acia doba od uznania dlhu desat’ rokov, zatial’ ¢o v pripade

obchodnopravnych vztahov je tato lehota Stvorro¢na.

5.2 Prakticky priklad zaloznej zmluvy a rucenia

V tejto casti prace by som chcela rozobrat' niektoré zabezpecovacie instituty
z praktického pohladu a porovnat’ tak vySSie uveden( teoriu srealnym prikladom
z podnikatel'ského prostredia. Pre prakticku ¢ast’ bakalarskej prace som oslovila vyrobnu
spolo¢nost’, ktord mi poskytla prakticky pripad zabezpecenia bankoveho Gveru dvoma
formami zabezpecovacich institatov. V tejto casti prdce mdZeme opéat vyuZit' oba
zakonniky. Jeden z tychto institatov je komplexne upraveny v Ob¢ianskom zakonniku,
druhy je upraveny v oboch, vzhradom na komplexnost’ tychto pravnych Gprav budeme
postupovat’ podla Obchodného zdkonnika. Predmetom tohto zavazkového vztahu je
terminovany Uver, zmluva je uzavretd so VSeobecnhou Uverovou bankou. Tento
zavazkovy vztah je zabezpeceny rucitel'skou listinou a zriadenim zaloZzného prava na
nehnutelnost’. Subjektami, ktoré vstupujd do tohto zavdzkového a zabezpecovacieho
vztahu su:

- Veritel: VSeobecna Uverova banka, a. s.

- Dlznik: vyrobné spolocnost’ A (pre ochranu osobnych Gdajov neuvedené)

- Z&lozca: vyrobna spolo¢nost” A (pre ochranu osobnych udajov neuvedengé)

- Rugitel: vyrobné spolocnost’ B (pre ochranu osobnych udajov neuvedengé)

31



5.2.1 Zalozna zmluva

Terminovany Uver, ktory som uZ vySSie spomenula je zabezpeceny zmluvou
o zriadeni zélozného prava na nehnutelnost®. Zmluva obsahuje (daje a oznacenie
zmluvnych stréan pre jasnu identifikaciu zaloZcu a veriter’a.

Na strane zalozZcu je v zmluve uvedené meno a priezvisko konatel’a, jeho trvalé
bydlisko, datum narodenia ako aj rodné ¢islo. Ked’Zze nejde o fyzickd osobu, dalej je
uvedené obchodné meno spolo¢nosti, miesto podnikania a identifikacné cislo zo
zivnostenského registra. V zmluve sa vSetky tieto Gdaje subjektu vymenujd len na
zaciatku z&loznej zmluvy, dalej sa uvadza v zmluve len oznacenie zaloZca. Takisto
v Uvode najdeme Udaje veritela, v texte zmluvy d’alej oznaceny ako zalozny veritel'.
Rovnako ako v pripade zaloZcu je uvedené obchodné meno, sidlo, ICO.

V druhej casti tejto zmluvy st definované a vymedzené terminy, ktoré sa budd
v zmluve d’alej pouZivat’. Ur¢uje sa tu najvyssia hodnota istiny, do ktorej sa pohradavka
zabezpeduje. Dalej sa uréuje predmet, ktorym je zavazok zabezpeceny, v zmluve dalej
nazyvany ako zéloh. Vysvetlenim terminu z&loZzné pravo sa vymedzuje podla akej
pravnej Upravy sa zmluva upravuje, v pripade takejto zaloZnej zmluvy je to teda § 151a
aZz § 151me Obcianskeho zékonnika. ZaloZzn zmluva je aj v pripade obchodnopravnych
vztahov upravenda len v Ob¢ianskom zdkonniku, a to komplexne. V neposlednom rade
musi byt vymedzend zmluva, ktord sa zabezpecuje tymto zabezpecovacim institatom
a vysvetlenie vztahu subjektov v jednej a druhej zmluve.

V dalSej ¢asti zmluvy je uvedené, kedy vznikne toto zaloZzné prévo, vznika teda
pravoplatnostou rozhodnutia o povoleni vkladu zéloZzného prava do Kkatastra
nehnutel’nosti. Pri nehnutelnostiach je tento zapis o zriadeni zaloZného prava do katastra
nehnutel’nosti potrebnou nalezitost'ou, ako som uZ vysSie spominala v tedrii. Zalozca sa
zaviazal podpisom tejto zmluvy bezodkladne podat’ navrh na povolenie vkladu zaloZzného
prava do katastra nehnutel’nosti a splnit’ vSetky lehoty uvedené v zmluve.

Dalej su sGcastou tejto zmluvy dohodnuté zévézné vyhlasenia a osobitné
povinnosti, vykon zaloZzného prava, podmienky predaja, d’alSie ubezpecenia a rozhodné
pravo arieSenie sporov. Nasleduje sthlas zaloZzcu a zalozného veritela, ktory obaja

vyjadruju podpisom tejto zmluvy.

53 Priloha ¢. 1
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SGcast’'ou takejto zmluvy sa aj dve prilohy, prvou je Specifikéacia zalohu (¢islo listu
vlastnictva, katastralne Uzemie, ¢islo parcely, vymera, druh pozemku, sipisné ¢islo, aby
tento zaloh nemohol byt zamenitelny) adruhou prilohou je ozndmenie poistovni,
v ktorej je nehnutelnost’ poistena (tzv. vinkulacia). Zalozny veritel' vZdy vyZaduje
poistenie zalohu zaloZzcom a v pripade plnenia z poistnej zmluvy méa na poistné plnenie

narok zalozny veritel’.

5.2.2 Rucitelska listina

Tento terminovany Gver je zabezpeceny aj druhym zabezpecovacim intitatom,
a to rugenim. Rugitel'ska listina> je dokument, v ktorom sa rugitel’ (vyrobna spolognost
B) zaruci, Ze v pripade nesplnenia dlZnikovho (vyrobnéa spolo¢nost’ A) zavazku, uspokoji
veritel'a (banku) on. KedZe ide o obchodnopravny vztah, tato zmluva sa bude riadit
vyluéne pravnou Upravou Obchodného zakonnika, pretoZe tento zabezpecovaci institat je
tu upraveny komplexne.

Podobne ako pri zaloZznej zmluve sU v Gvode dokumentu definované zmluvné
strany, na strane rucitela aj na strane veritel'a je uvedené obchodné meno, sidlo, ICO
a d’alej v zmluve sa uvadzaju uz len pod oznacenim rucitel' a veritel. V zmluve su
uvedene aj identifika¢né Udaje diznika a rovnako sa tento v zmluve d’alej oznacuje uz len
ako dlznik. Presne definovany je aj zabezpeceny zavézok, a to uvedenim ¢isla zmluvy
o terminovanom Gvere a vymedzenim zmluvnych stran tejto zmluvy.

V dalSej casti tejto listiny je dojednané kedy aza akych podmienok je rugitel
povinny uspokojit' pohladavku veritel'a. V tomto pripade je rucitel' povinny plnit
zavazky dlznika bez toho, aby veritel’ vyzval dlZznika na plnenie a aby veritel’ poskytol
dihSiu dobu na plnenie. Veritel' nie je povinny si najskér uplatnit prava z iného
zabezpecenia. V tomto pripade dvojitého zabezpecenia predmetného Uveru ma teda
veritel’ prdvo najskor Ziadat' o plnenie rucitel'a aaZ v pripade nesplnenia rucitelovych
povinnosti prejde k zaloZznej zmluve, a teda uspokoji svoju pohl'adavku zo zalohu.

Podrla 8 308 Z. z. 513/1991 Obchodny zakonnik: ,,Rucitel, ktory splni zavazok, za
ktory ruci, nadobuda voci dlZnikovi prava verite/a a je opravneny poZadovar vsetky

doklady a pomdcky, ktoré ma verite/’ a ktoré su potrebné na uplatnenie naroku voci

54 Priloha &. 2
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dIZznikovi.” a rovnako je to upravené aj v tejto zmluve. Vyrobna spolo¢nost’ B ma teda
narok na plnenie pohladavky vyrobnou spolo¢nost'ou A, ktoru rucitel’ zaplatil namiesto
dIZnika.

V zévere tejto listiny opét’ rucitel’ a veritel’ vyjadruju svoj suhlas so znenim

rucitel’skej listiny svojimi podpismi.
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6 zaver

V mojej bakalarskej praci som sa venovala spsobu zabezpecenia zavazkovych
vztahov. Vyklad pravnej Upravy a znalosti 0 moZnostiach zabezpecéenia zavazkovych
vztahov sl aj pre mna ako ekondéma dodleZité, pretoZze so zavazkovymi vztahmi sa
v podnikatel’skom prostredi stretdvame neustale. Kazda jedna faktira alebo zmluva je
forma zavéazkového vztahu, do ktorého vstupuje veritel’ a diznik. Veritel’ poskytuje na
urcitu dobu za urcitych podmienok dliZnikovi ¢ast’ svojho majetku. A tak je pre veritel'a
vel'mi dbleZité zniZzovat riziko pripadného zlyhania dlZnika, teda stav ked’ dlZnik nesplni
svoj zavazok. V slovenskom pravnom poriadku ndjdeme niekol’ko foriem zabezpecenia,
teda zabezpecovacich instititov. Tieto zabezpecovacie instituty néjdeme upravené
v Obg¢ianskom aj Obchodnom zakonniku.

V pripade zabezpecovacich institatov upravenych v oboch zakonnikoch vznika
otazka, podla ktorej uUpravy treba postupovat. Zmluvna pokuta je jednym ztych
intitatov, ktoré najdeme v oboch zékonnikoch. Hlavnu Gpravu najdeme v Ob¢ianskom
zakonniku a pravna uprava Obchodného zakonniku ju len dopina (modifikuje) pre
potreby obchodnopravnych vztahov. Rozdiel v tychto dvoch pravnych Gpravach mézeme
najst pri zodpovednosti dlZznika za poruSenie zmluvnych povinnosti. V pripade
obchodnopravnej Upravy ide o prisnejSiu formu zodpovednosti (objektivny princip), kedy
musi diZnik zaplatit pokutu bez ohl'adu na zavinenie. Veritel’ s dlZznikom, aj ked’ ide
0 obchodnopravny vztah, sa mbézu v zmluve dohodnit’ aj na inych podmienkach, a teda
vynechat' tito Gpravu Obchodného zakonnika. Dal$im rozdielom medzi pravnymi
Upravami je v uplatneni modera¢ného prava, kedy obchodnopravna Uprava limituje
spodnu hranicu vyskou Skody a Ob¢iansky zdkonnik toto neupravuje.

Dal$im zabezpedovacim intittom, ktory ma dvojitd pravnu Gpravu je ruéenie.
V tomto pripade su vSak pravne Upravy v oboch zakonnikoch obsiahnuté komplexne,
a preto sa na obchodnopravne vztahy absolutne neda pouzit’ pravna Uprava Ob¢ianskeho
zakonnika a naopak. Prvym rozdielom pri tychto Upravéach je samotny vznik rucenia. Pri
obcianskopravnej Uprave je pre vznik potrebnd dohoda, Ze sa pohladavka zabezpeci
ru¢enim a aj pisomné vyhlasenie rucitel’a, Ze uspokoji veritela, ak tak neurobi dlZnik.
Obchodny zakonnik poZaduje pre vznik ruc¢enia len pisomné vyhlasenie rucitel’a, aviak

predpoklada sa, Ze veritel’ s takymto ruc¢enim suhlasi, inak by tento zabezpecovaci institat

35



nemohol vyuZit. Dalim rozdielom je, Ze v Obchodnom zékonniku veritel’ nemusi vyzvat’
dIZznika k splneniu zavazku.

Aj napriek rozlicnym ndzvom méZeme povedat, Ze uznanie dlhu auznanie
zavazku je rovnaky zabezpecovaci institat. V oboch pravnych Gpravéch je vak upraveny
komplexne. Jednym z rozdielov je teda rozli¢cna terminoldgia, d’alej najdeme rozdiel aj
v uznani uz preml¢aneho zavazku. V pripade Obcianskeho zakonnika je potrebné, aby
dIZnik o preml¢ani vedel, zatial’ co v Obchodnom zdkonniku sa to nevyZaduje. Rozdiel je
aj v dizke novej premlgacej doby, ato v pripade Obcianskeho zékonnika desat’ rokov
a v pripade Obchodného zakonnika len Styri roky. Tieto dva zabezpecovacie instituty sa
v slovenskej pravnej Uprave sice povazuji za zabezpecovacie instituty, ale
v zahrani¢nych pravnych Upravach to tak nie je. Pri tychto zabezpecovacich institatoch
totiz chyba prostriedok, ktorym by sa veritel' zabezpecil v pripade, Ze dlZnik nesplni
hlavny zavéazok.

Okrem uZ vySSie spomenutych zabezpecovacich instititov som sa v préci
venovala aj instititom upravenym len v Ob¢ianskom z&konniku, a to zaloZznému pravu,
zadrznému pravu, dohode o zrazkach zo mzdy ainych prijmov, zaloZnej zmluve,
zabezpeceniu zAavézku prevodom préva, zabezpeceniu postupenim pohladavky
a z&bezpeke. Aj napriek absencii pravnej Upravy tychto zabezpecovacich institutov
v Obchodnom zadkonniku sa institaty vyuZivaju aj v obchodnopravnych vztahoch.

V neposlednom rade som v praci spominala aj zabezpecovaci institat bankova
zaruka, ktory je vymedzeny len v Obchodnom zé&konniku. Ide o isty druh rucenia, ktory
sa vyskytuje len v obchodnopravnych vztahoch a ruc¢itefom v tomto pripade moze byt
len banka. DIZnik ako pravnick& osoba vystavi banke Ziadost’ o vystavenie bankovej
zaruky, banka na zéklade Ziadosti mbZe vystavit’ zaru¢nud listinu. Teda v pripade, Ze
dIZnik nesplni svoj zavéazok, banka v ulohe rucitel’a veritel'a uspokoji.

V poslednej casti mojej prace som mohla nahliadnut’ do realnych zmluv, a to do
zmluvy o zaloZznom prave a do rucitel’'skej listiny. Aplikovala som tak teoretické poznatky
na prakticky priklad a mohla som na zmluvach najst’ vietky potrebné naleZitosti, tak ako
ustanovuje Obchodny ¢i Obciansky zakonnik.

Podla mojho nédzoru je pravna Uprava zabezpecovacich institutov v oboch
zakonnikoch dostato¢na a vyber zo zabezpecovacich instititov je naozaj rozmanity.
Aktualizaciou by sa vSak pradvna Uprava mohla lepSie aplikovat’ na stc¢asné zévézkové

vztahy a ich zabezpecenie, ked’Zze st¢asna pravna Uprava sa od roku 1991 nezmenila.
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Takouto aktualiziciou by sa mohlo predist’ aj duélnej pravnej Uprave zabezpecovacich

inStitUtov.
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