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ABSTRAKT

THOLTOVA, Barbara: Spésoby rieSenia medzindrodnych obchodnych sporov. —
Ekonomickd univerzita v Bratislave. Fakulta medzinarodnych vztahov; Katedra
medzinarodného prava. — Veduci zavereCnej prace: JUDr. Halina Martyniv, PhD. —
Bratislava: FMV EU, 2012, 46 stran.

Cielom zaverecnej prace je analyzovat jednotlivé spdsoby rieSenia medzinarodnych
obchodnych sporov a porovnat’ mediaciu a sudne konanie. Praca je rozdelena do 4 kapitol.
Prva kapitola je venovand analyze sucasného stavu pravnej upravy riesenia obchodnych
sporov s medzindrodnym prvkom prostrednictvom sudneho konania. Druha kapitola
charakterizuje jednotlivé alternativne spdsoby rieSenia sporov. Nasledujuca kapitola sa
zaoberd rozhodcovskym konanim podla pravidiel UNCITRAL auvadza niektoré stéle
rozhodcovské sudy s medzinarodnou pdsobnostou. Zaverecna kapitola je venovana
komparacii mediacie a sidneho konania.

Klucové slova:
Medzindrodné obchodné spory, alternativne rieSenie sporov, sudne konanie, rozhodcovské
konanie, mediacia

ABSTRACT

THOLTOVA, Barbara. International commerce dispute resolution. University of
Economics in Bratislava. Faculty of international economic relations. Department of
international law. Thesis supervisor: JUDr. Halina Martyniv, PhD. — Bratislava: FMV EU,
2012, 46 pages.

The main aim of this thesis is to analyze different ways of international commerce dispute
resolutions; and compare mediation and judicial proceedings. Work is divided into
4 chapters. First chapter looks into analysis of current legislation on international
commerce dispute resolution through judicial trial. Second chapter characterizes various
alternative dispute resolution methods. Following chapter deals with arbitration under the
UNCITRAL rules and lists some of the arbitration courts with international scope. Last
chapter compares mediation and judicial proceeding.

Key Words:
International commerce disputes, alternative dispute resolution, judicial proceeding,
arbitration, mediation
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Z.oznam skratiek

ADR — Alternative dispute resolution (Alternativne spdsoby rieSenia sporov)
ICC — International Chamber of Commerce (Medzinarodna obchodné komora)
ICDR — International Centre for Dispute Resolution

(Medzinarodné centrum rieSenia sporov)

LCIA — The London Court of International Arbitration
(Medzinarodny rozhodcovsky sud v Londyne)

OSN — Organizacia spojenych narodov

SCC — Stockholm Chamber of Commerce (Stokholmska obchodna komora)

UNCITRAL — United Nations Organisation Commission on International Trade Law
(Komisia Organizacie spojenych narodov pre Medzinarodné obchodné
pravo)

UNIDROIT - International Institute for the Unification of Private Law
(Medzinarodny institat pre unifikéciu sikromného prava)

VIAC — Vienna International Arbitration Court
(Medzinarodny rozhodcovsky sud vo Viedni)

WTO — World Trade Organisation (Svetova obchodné organizacia)



Uvod

V tejto bakalarskej praci analyzujeme jednotlivé sposoby rieSenia sporov v oblasti
medzinarodného obchodného préava.

Cielom prace je analyzovat rieSenie sporov prostrednictvom stdneho konania
a alternativnych sposobov rieSenia medzinarodnych obchodnych sporov a vykonat’ kompa-
raciu sudneho konania a alternativnych spdsobov, z ktorych sme vzh'adom na rozsah prace
zvolili mediéciu.

Prvé kapitola je venovand analyze sucasnej pravnej Upravy sporov s medzinarod-
nym prvkom, pricom vychadzame z Nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 o pravomoci
a o uznavani rozsudkov v obc¢ianskych a obchodnych veciach. Pozornost’ venujeme najma
uréeniu rozhodného prava, pravomoci sudov a uznaniu a vykonu rozsudkov. Dalej uva-
dzame stru¢ny prehl'ad medzinarodnych organizécii posobiacich v oblasti medzinarodného
obchodu a medzinarodného prava a ich ulohu pri rieSeni medzinarodnych obchodnych spo-
Tov.

V druhej kapitole analyzujeme alternativne spOsoby rieSenia medzinarodnych ob-
chodnych sporov, ktorymi st negocidcie a konzultacie, medidcia, neutrdlne ohodnotenie,
napomahanie, mini-trial, fact-finding, konciliacia, skrateny sudny proces pred porotou a
med-arb. Na zaklade charakteru procesu ich delime napomocné, konzultativne, rozhodova-
cie a hybridné spdsoby riesenia sporov, ktoré sa od seba liSia v miere angazovanosti tretej
strany, ktora do sporu vstupuje, formalnosti, flexibility procesu a zadvéznosti vynesenych
rozhodnuti a rozsudkov. Vyber sposobu rieSenia sporu zavisi od charakteru sporu, zelané-
ho vysledku, postoja sporovych stran a vzajomného vztahu sporovych stran.

Tretia kapitola sa zaobera rozhodcovskym konanim, ktoré je v sti¢asnosti najvyu-
Zivanej$im spomedzi alternativnych rieSeni medzindrodnych obchodnych sporov. V tejto
kapitole predstavime priebeh rozhodcovského konania na zaklade rozhodcovskych pravi-
diel UNCITRAL. Dalej uvedieme niektoré vyznamné stile rozhodcovské sudy, zaoberaji-
ce sa rozhodcovskym konanim v medzinarodnom obchode.

V poslednej kapitole vykoname komparaciu sudneho konania ako tradi¢ného spo-
sobu rieSenia sporov s alternativnym sposobom riesenia — mediaciou. Uvedené spOsoby
porovnavame z hl'adiska casovej naro¢nosti, finan¢nej nakladnosti, dovernosti a flexibility
procesu, vplyvu na obchodné vztahy sporovych stran, zaviaznosti rozhodnutia a napokon

porovname sucasny vzajomny vztah sudneho konania a mediacie.



1. Sposoby rieSenia medzinarodnych obchodnych sporov

V zésade spory vznikaju zo zmluvnych ale aj mimozmluvnych zavazkov, pricom
existuje viacero spdsobov ich rieSenia, avSak nedd sa urcit, ktory je v konkrétnom pripade
ten spravny. Mnoho sporov je vyriesenych rychlo a neformalnym spoésobom, niektorych
vyrieSenie moze trvat’ roky a iné sa nevyrieSia nikdy. V tejto praci si blizSie analyzujeme
rieSenie medzinarodnych obchodnych sporov prostrednictvom sudneho konania, rozhod-

covského konania, mediacie a d’alSich alternativnych sposobov.

1.1 Sucasny stav rieSenej problematiky

V predmetnej kapitole prezentujeme sucasnu pravnu Upravu jedného zo sposobov
rieSenia medzinarodnych obchodnych sporov — sudneho konania. V takomto pripade sa
sporové strany obratia na justiény organ konkrétneho Statu, do ktorého pravomoci dany
obchodny spor patri. Kazdy $tat ma hierarchiu sidov (hierarchicky usporiadany sudny sys-
tém), na vrchu ktorej sa nachddza najvyssi sud.

,Pravomoc justicnych organov v sporoch s cudzim, medzindrodnym prvkom mo-
zeme definovat ako oprdvnenie (a zaroven povinnost) prejednat arozhodnut spor
s cudzim medzinarodnym prvkom pod svojou jurisdikciou, teda podla vlastnych proces-
nych predpisov.«' Pri prejednavani sporov §tatnymi justiénymi organmi moze nastat’ kom-
petencny konflikt, a teda situacia, ked’ si dva ¢i viaceré justicné organy narokuju pravo da-
ny spor prejednat’ a rozhodnut’ — pozitivny kompetencny konflikt, alebo naopak Ziaden jus-
ti€ny organ nechce vec prejednat’ a rozhodnit’ — negativny kompetenény konflikt. V rovine
medzindrodného prava nemozno tymto konfliktom predist’ na rozdiel od konfliktov na
vnutroStatnej urovni, ktoré su rieSené prostriedkami vnutrostatneho prava, preto tu doélezitt
ulohu zohravaju bilaterdlne a multilaterdlne zmluvy, prostrednictvom ktorych sa harmoni-
zuju a unifikuji vnutrostatne kolizne normy a tiez prostriedky komunitarneho prava Eu-
ropskej unie. Takymto prostriedkom bol Bruselsky dohovor o pravomoci a natenom vyko-
navani cudzich sudnych rozhodnuti obcCianskych a obchodnych zalezitostiach, Lugansky

dohovor o sudnej pravomoci a vykone rozsudkov v ob¢ianskopravnych a obchodnych ve-

" DURIS. M., STEVCEK, M., Zdklady medzindrodného prava obchodného pre ekonémov. 2005. s. 76



ciach a nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 o pravomoci a o uznavani rozsudkov v obcian-
skych a obchodnych veciach (neskor len Nariadenie). Existuji dve metody odstranenia
kompetenéného konfliktu prostrednictvom medzinarodnych zmluv. Prvd metoda je vyuzi-
tie koliznej normy. ,,Kolizna norma je také pravidlo spravania, ktoré urcuje, akym prav-
nym poriadkom maju byt vztahy s medzinarodnym prvkom upravené.“> Kolizna norma
neobsahuje vecnu upravu prav a povinnosti, ale odkazuje na pouzitie inych noriem. Tato
metdda je pouzita napriklad v pripade Bruselského dohovoru z roku 1968, kde hrani¢énym
urovatel'om na urcenie pravneho poriadku je domicil Zalovaného. V druhom pripade ide
o vypracovanie jednotnej reguldcie vztahov s medzinarodnym prvkom, v ktorom maju
normy hmotného prava v roznych narodnych pravnych systémoch identicky obsah. Takéto
normy nazyvame priame normy. Prikladom je Haagsky dohovor o medzinarodnej kupe to-
varu 1964 a Haagsky dohovor o uzavierani zmlav 1964.°

Medzinarodné unifikdcia obchodného prava znamena vypracovanie spolo¢nych
alebo jednotnych noriem a pravidiel upravy najmé sikromnych obchodnych vztahov pre
dva a viac $tatov." Pre unifikdciu pravnej Gpravy s okrem $tatov dolezité aj mnohé medzi-
narodné organizicie, v oblasti medzinarodného obchodného prava predovsetkym Komisia
OSN pre medzinarodné obchodné pravo — UNCITRAL, ale aj Hospodarska a socialna rada
OSN a jej komisie, WTO, Institat pre zjednotenie sikromného prava UNIDROIT, Komisia

OSN pre medzindrodné pravo, Medzinarodna obchodna komora, institucie ES a d’alSie.

1.1.1 Pravomoc Statnych sudov

V tejto Casti prace budeme vychadzat' z Nariadenia ES ¢. 44/2001 o pravomoci
a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach. V medzindrodnom
prave obchodnom si t€astnici zaviazkovych vzt'ahov na zaklade hrani¢ného uréovatel’a lex
voluntatis mézu zvolit, ktorym pravnym poriadkom sa ich zavdzkovy pravny vzt'ah bude
riadit’ v pripade sporu. Ak sa tak nestane, pravomoc stidu sa urci na zéklade kritérii obsiah-
nutych v réznych pravnych dokumentoch, v pripade ¢lenskych Statov Eurdpskej Gnie na
zaklade Nariadenia Rady (ES) 44/2001 alebo v Bruselskom dohovore.

Bruselsky dohovor zaviedol pojem domicil (miesto pobytu zalovaného) ako jednot-

né kritérium urCovania prislusnosti sudu. Toto kritérium sa d’alej nachddza aj v Nariadeni.

2SCHULTZ, 1.: Pravo v medzindrodnom obchode. 1989. s 21
3 SANTA MARIA, A.: European economic law. 2009.s 116
* MARTYNIV, H., BUDJAC, M., HURNA, L.: Medzindrodné ekonomické pravo. 2010. s. 77
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Koncepcia domicilu vychadza z postavenia zalovaného, domicil zalobcu nie je podstatnym

kritériom vo vSeobecnej rovine. Na zaklade nariadenia ma justi¢ny organ ktoréhokol'vek

Statu povinnost’ aplikovat’ pravnu upravu nariadenia, nakol'ko toto nariadenie je pravnym

aktom sekundarneho prava vSeobecnej povahy zaviznym pre vSetky subjekty v rdmci ju-

risdikcie ktoréhokol'vek statu Eurdpskej unie a ma prednost’ pred vnutrostatnym pravom.

Okrem vSeobecného kritéria urCovania pravomoci sudu na zaklade domicilu, naria-

denie stanovuje v ¢lankoch 5, 6 a 7 alternativne kritérid, na zdklade ktorych moze zalobca

7alovat’. Zalobca ma podla nariadenia pravo vol'by v tychto pripadoch:

v zmluvnych veciach na stide podl'a miesta zmluvného plnenia, ktoré je predmetom
zaloby,

vo veciach narokov na ndhradu Skody alebo navratenie do pdvodného stavu
v stvislosti s trestnym ¢inom, na sude konajiicom v tejto trestnej veci,

vo veciach sporov tykajucich sa pobocky, zastupenia alebo inej organizacnej zlozky
na sude podla bydliska pobocky, zastiipenia alebo organizaénej zlozky,

ak ide o jedného z viacerych Zzalovanych na side podla bydliska ktoréhokol'vek zo
zalovanych, za predpokladu, ze naroky su navzajom tak suvisiace, ze je vhodnejSie
o nich konat’ a rozhodnut” spolo¢ne, a tak predist moznosti nezlucite'nych rozsud-
kov vydanych v samostatnych konaniach.

V ¢lanku 22 nariadenia st uvedené pripady, kedy zalobca neméa moznost’ volby.

V tychto pripadoch je uréena vylu¢na pravomoc sudu, ktora sa uplatni bez ohl'adu na do-

micil Zalovaného:

v konaniach, ktorych predmetom st vecné prava k nehnutelnostiam alebo najom
nehnutel'nosti,

v konaniach, ktorych predmetom je platnost’ zriadenia, neplatnost’ alebo zanik ob-
chodnych spolocnosti alebo inych pravnickych osob alebo zdruzeni fyzickych
a pravnickych osob,

v konaniach, ktorych predmetom je platnost’ zdpisov do verejného registra,

v konaniach tykajacich sa registracie alebo platnosti patentov, ochrannych znamok,
priemyselnych vzorov alebo inych prav,

v konaniach o vykon rozsudku.

Prorogaciou sa m6zu zmluvné strany dohodnut’ v podobe prorogacnej klauzuly na vy-

lu¢nej pravomoci stdu, ktory bude riesit’ ich potencialne konflikty. Tato dohoda o volbe

11



pravomoci moéze byt pisomna, pisomne potvrdend, vo forme, ktord je v sulade
s medzinarodnymi obchodnymi zvyklostami, zndma a pravidelne dodrziavana alebo vo
forme elektronickej posty, ktord poskytuje trvaly zaznam o takejto dohode. V pripade, ze
st takéto dohody v rozpore s ¢lankami nariadenia ¢. 13, 17 a 21, povazuja sa za pravne ne-
G&inné.” To isté plati, pokial’ vylu&uji pravomoc sudov, ktoré maju v danom pripade vy-
lu¢na pravomoc na zaklade ¢lanku 22 Nariadenia.

V pripade, Ze by pravomoc nebola urcend jednym z tychto kritérii, zalobca zvoli sud,
ktorému bude dana pravomoc. Ak sa Zalovany zcastni na konaniach, potvrdi tym suhlas
s danym sidom. Pokial’ ma zalovany bydlisko mimo oblast’ posobnosti nariadenia alebo
Lugéanskeho dohovoru, ur¢i kazdy ¢lensky stat podl'a vlastného vnutrostatneho procesného

prava, za akych podmienok su jeho stdy prislusné.

1.1.2 Uznavanie a vykon rozsudkov

,,Rozsudok znamena kazdé rozhodnutie siidu alebo tribunalu ¢lenského Statu, bez
ohladu na jeho oznacdenie, vratanie uznesenia, nariadenia, rozhodnutia alebo exeku¢ného

«“6 7akladnym principom

prikazu, ako aj urcenia trov alebo vydavkov sudnym uradnikom.
uznania rozsudku v ¢lenskych Statoch uvedenym v Nariadeni je, ze v pripade vydania roz-
sudku v ktoromkol'vek z élenskych statov EU tento je bez daliicho osobitného konania
uznany v ostatnych ¢lenskych Statoch. Pokial’ je uznanie rozsudku priamo predmetom spo-
ru, mozu ucastnici daného sporu ziadat’ o vydanie rozhodnutia o uznani rozsudku, avsak
cudzi rozsudok nesmie byt’ skimany z hl'adiska rozhodnutia vo veci samej a pravomoc su-
du, ktory rozsudok vydal, sa nesmie skiimat’. Ak sa Ziada o uznanie rozsudku v inom ¢len-
skom S$tate, moze sud prerusit’ konanie, pokial’ bol podany riadny opravny prostriedok proti
danému rozsudku. Nariadenie d’alej v ¢lankoch 34 a 35 urcuje podmienky, za ktorych sa
rozsudok neuzna. Prikladom st tieto podmienky: v pripade, Ze je v rozpore s verejnym po-
riadkom ¢lenského §tatu, ktorom sa o uznanie Ziada, alebo je vydany bez tcasti zalovaného
v konani (¢lanok 34 ods. 2), alebo nie je zlucitelny so skorSim rozsudkom, ktory bol vyda-
ny medzi rovnakymi u€astnikmi sporu.

Rozsudok méze byt vykonany v inom ¢lenskom State, pokial’ bol vyhlaseny za vy-

konateI'ny na navrh castnika konania. Tento navrh musi byt podany prisluSnému organu,

> Cl. 13, 17 a 21 blizsie uréuju moznosti odchylenia sa od ustanoveni v nariadeni prostrednictvom dohody.
% Nariadenie Rady (ES) &. 44/2001, ¢&l. 32
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ktory je urceny na zaklade miesta bydliska i€astnika, proti ktorému sa ma tento rozsudok
vykonat’, pripadne miesta vykonu rozsudku. Rozsudok je vykonatel'ny ihned po splneni
formalnych naleZitosti uvedenych v nariadeni. Nasledne prislusny sud vyda vyhlasenie vy-
konatel'nosti rozsudku, ktoré je dorucené i€astnikovi sporu spolu s rozsudkom. Odvolat’ sa
proti rozsudku je mozné az po prijati tychto dokumentov, a to do mesiaca od vydania vy-
hlasenia alebo do dvoch mesiacov, ak mé zalovany tcastnik bydlisko v inom ¢lenskom S§ta-

te. Pocas odvolacej lehoty sa nesmu uskuto¢nit’ Ziadne kroky smerujice k vykonu rozsud-

ku.

1.2 Uloha medzinarodnych organizacii v medzinirodnom prave obchod-

nom a pri rieSeni medzinarodnych obchodnych sporov

RieSenie medzinarodnych obchodnych sporov prostrednictvom WTO moéZe byt po-
uzité len v pripade ¢lenskych Statov alebo inych ¢lenskych subjektov (napr. samostatné
colné tizemia ako Hongkong, Macao, Taipei — Cina), ktorych je v stcasnosti 153”. Organ
vytvoreny na rieSenie tychto sporov je Organ na rieSenie sporov (Dispute Settlement Body)
a touto otazkou sa zaoberd Dohovor o pravidlach a konani pri rieSeni sporov, v ktorom su
uvedené nasledovné sposoby riesenia: konzultacie, dobré sluzby, mediacia a koncilidcia,
konanie pred panelom a rozhodcovské konanie. Tento dohovor upozoriiuje na dolezitost’
konzultécii pri rieSeni akéhokol'vek sporu vzniknutého medzi ¢lenmi WTO. V priebehu 30
dni od poziadavky clenského Statu o konzulacie, sa tento musi zapojit do konzultacii
s d’al$im ¢lenskym Statom. Ak do 60 dni od danej poziadavky neddjde k urovnaniu sporu,
moZe Zalujuca strana poziadat’ o vytvorenie panelu na vyrieSenie sporu. Zalobca moze tieZ
priamo poziadat’ o jeho vytvorenie, ak odmietne konzultacie. V danom dohovore su uve-
dené lehoty na zostavenie panela a jeho pdsobnost’, Standardne je tato doba 20 dni. Panel je
zloZeny z troch expertov v danej oblasti, ktori nepochadzajii z krajin ucastnych na spore.

Sekretariat WTO spravuje zoznam 0sdb vyhovujucich danym kritériam.®

"WTO: Members and observers. [cit 10.3.2012]. Dostupné na internete:
<http://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/org6 e.htm>

8 WTO: HUnderstanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of DisputesH. [cit. 8.3.2012].
Dostupné na internete: <Hhttp://www.wto.org/english/docs_e/legal e/ursum_e.htm#UnderstandingH>
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Medzinarodny institat pre unifikdciu medzinarodného prava sukromného — UNID-
ROIT je medzinarodné organizacia zalozena v roku 1940 so sidlom v Rime. Tato organi-
zacia ma za ulohu hl'adat’ r6zne sposoby harmonizicie a koordinacie sukromného prava
Statov a skupin $tatov, a tieZ postupnu pripravu na prijatie pravidiel sukromného prava jej
réznymi ¢lenmi. V sti¢asnosti ma 63 ¢lenov, vratane vsetkych krajin Europskej tnie.

Komisia OSN pre obchodné pravo bola zaloZena rezoluciou Valného zhromazdenia
OSN v roku 1966 za t¢elom harmonizacie a unifikacie prava medzinarodného obchodu.
Délezitu ulohu pritom zohrdvaju najmi tieto dokumenty: Rozhodcovské pravidla z roku
1976, Pravidla zmierovacieho konania z roku 1980, Vzorovy zdkon o medzinarodnej ob-
chodnej arbitrazi z roku 1985, Vzorovy zakon o medzinarodnom obchodnom zmierovacom
konani z roku 2002. Napriek tomu, Ze tieto dokumenty maji len odporucaci charakter, su
natol’ko vyznamné, Ze z nich ¢asto vychadzaju vnutrostatne predpisy, pripadne rozhodcov-

ské zmluvy ¢&i dolozky.”

Medzinarodna obchodna komora ICC je organizacia podporujica medzinarodny
obchod v globalnej ekonomike so sidlom v PariZi. Jej ¢innost’ zahfna Siroké spektrum akti-
vit od arbitraze a rieSenia sporov, cez podporu vol'ného obchodu a trhovej ekonomiky az
po boj proti korupcii a obchodnym zlo¢inom. V januari tohto roku vysli upravené pravidla
rozhodcovského konania ICC 2012 Arbitrational Rules pouzivané pri rieSeni sporov na

Medzinarodnom rozhodcovskom sude v Parizi.

® UNCITRAL. Facts about UNCITRAL. [cit. 2010-2-18]. Dostupné na internete:
<http://www.uncitral.org/pdf/english/uncitral-leaflet-e.pdf >
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2. Alternativne rieSenia sporov — ADR

V SirSom zmysle je mozné alternativne sposoby rieSenia sporov definovat’ ako ,,akykol'vek
spdsob okrem stidneho konania pod zastitou nejakého justiéného organu'’.
ADR je mozné delit’ do niekolkych skupin'':

e napomocné (rokovania, medidcia),

e konzultativne (konciliacia),

e rozhodovacie (rozhodcovské konanie),

e hybridné (med-arb).

Népomocny proces je proces, v ktorom vstupuje do sporu neutrdlna tretia osoba
a napomaha strandm najst’ prijatelné rieSenie sporu. V tomto pripade je vysledok procesu
nezavazny a obe sporové strany sa mézu dobrovol'ne dohodnut’ na jeho prijati. V pripade
konzultativnych procesov tretia strana aktivne vstupuje do procesu a navrhuje rieSenia spo-
ru (konciliacia, skoré neutrdlne ohodnotenie), ktoré su tiez nezdvdzné. V rozhodovacich
procesoch su rozhodnutia tretej strany zaviazné. Hybridné procesy mézu v sebe zahfnat
viaceré aspekty. Ak sa napriklad tretej strane nepodari priviest’ sporové strany k dohode,

moze sa jej napomocny charakter po dohode oboch stran zmenit’ na hodnotiaci.

2.1 RieSenie sporov bez ucasti tretej strany

2.1.1 Rokovania a konzultacie

Rokovanie je stretnutie sa spornych stran za Gcelom hladania spdsobu rieSenia
uspokojivého pre obe strany a je zvyc€ajne prvym krokom pri rieSeni akéhokol'vek sporu.
Obe strany musia s rokovanim stihlasit’ a nie je tu pritomny ziadny rozhodca alebo iné tre-
tia strana. Aj v pripade, ze sposobom rieSenia sporu bolo ur¢ené rozhodcovské alebo stidne
konanie, je lepsie problémové body prejednat’ najprv rokovaniami. Casto je jednoduchsie

dosiahnut’ dohodu prostrednictvom neverejnych rokovani. V okamihu, ked’ sa za¢ne riesit’

' ATLAS, N. F.,HUBER, S. K., TRACHTE-HUBER, E. W. Alternative Dispute Resolution. The Litigator’s
Handbook. 2000. s. 2.
" KING, M. Non-adversarial Justice. 2009. s. 89
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formalnej$im a verejnym spdsobom, je t'azsie dany spor vyriesit’, nakol’ko zachovat’ si tvar
pred verejnostou mozno vyzaduje, aby ani jedna zo stran nepristupovala ku kompromisom.

Priebeh negociacii je vel'mi flexibilny a uplne pod kontrolou spornych stran. Tak-
tiez strany rozhodujii vol'ne o dobe trvania danej negocidcie, o jej preruSeni Ci zastaveni.
V niektorych zmluvnych dolozkach tykajucich sa rieSenia sporov sa moze nachadzat’ ¢aso-
vy limit urcujuci kedy mé jedna zo spornych stran moznost’ navrhnut’ spdsob rieSenia da-
ného sporu prostrednictvom tretej strany.

V pripade tGspesného rokovania st strany povinné zaznamenat’ vysledok tohto ro-
kovania formou dodatku k zmluve, ¢i verejnym vyhlasenim alebo mézu zaznamenat' do-
hodu formou MOU (Memorandum of Understanding)'?. Naopak v pripade netispesného
rokovania sa moze jedna zo zmluvnych spornych strdn rozhodnut’ ukoncit’ dani zmluvu.
Novy zaciatok rieSenia daného sporu je v niektorych pripadoch najrozumnejSou cestou

k vyrieSeniu sporu.

2.2 RieSenie sporov za ucasti tretej strany

Existuje mnoho sposobov pouzivanych pri rieSeni medzindrodnych obchodnych
sporov za Ucasti tretej strany, ktoré s na rozdiel od sidneho konania menej formalne. Jed-
notlivé alternativne metody rieSenia sporov sa od seba navzajom liSia v miere angazova-

nosti tretich stran, zavéaznosti, atd’.

2.2.1 Mediacia

Mediacia je nezavdzny negociacny proces, v ktorom sa sporové strany snazia vyrie-
Sit’ spor za pomoci medidtora, ktory presiel vycvikom v oblasti negocianych technik, pra-
va apsycholégie. V Slovenskej republike je medidcia upravena zakonom ¢. 420/2004
(141) Z. z. o medidcii, ktory ju definuje nasledovne: ,,Mediacia je mimosudna ¢innost’, pri
ktorej osoby zucCastnené na medidcii pomocou medidtora rieSia spor, ktory vznikol zich
zmluvného vzt'ahu alebo iného pravneho vztahu.“"? Podl'a odportéania Rady Eurépy ,,me-
diaciou sa rozumie mimosudne konanie, v ktorom medidtor poméha strandm, aby vyriesili

svoju konfliktnu situdciu a dospeli k dohode*. Na zaklade odporucania Eurdpskej komisie

12 AUST, A.: Handbook on International Law. 2005. s. 56
13 Zakon &. 420/2004 (141) Z.z. o mediacii a o doplneni niektorych zikonov §2
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moézeme mediaciu charakterizovat’ ako ,,proces rieSenia sporu, ktory sa pokusa presvedcit’
a priviest’ ich k rieSeniu sporu vzajomnou dohodou‘. Mediator ako tretia strana nedava di-
rektivne prikazy a nerozhoduje o rieSeni konfliktu, ale len napoméha néjst’ rieSenie, ktoré
by vyhovovalo obom sporovym strandm. Mediacia je vhodnd a uzitocné v pripade vel'mi
polarizovanych sporov, kedy strany bud’ neboli schopné zacat’ vzijomny dialég alebo

v pripade, Ze sa strany pri rokovaniach dostali k zdanlivo nevyrieSitelnym rozporom.

Priebeh mediacie
Samotny priebeh mediacie by sme mohli rozdelit’ do niekol’kych krokov. V prvom rade na
to, aby sa medidcia mohla uskuto¢nit’, je potrebny stihlas oboch stran s danym rieSenim ich
vzajomného sporu. Tento suhlas mdze byt obsiahnuty priamo v zmluve v podobe mediac-
nej dolozky, alebo ho strany spiSu do Dohody o rieSeni sporu mediaciou. V pripade, Ze ta-
kato dohoda medzi ti€astnikmi sporu neexistuje, zdkon priptist’a jej nahradenie vyhlasenim
tychto osob do zéapisnice, ktora spisuje mediator. Toto vyhlasenie musia osoby zucastnené
na mediacii vykonat’ najneskor do zaciatku mediacie a zapisnica musi byt nimi aj podpisa-
nad. Mediacia sa zaCina aktom spisania dohody, resp. vyhlasenim v zapisnici oboch stran
sporu. V druhom kroku sa uskuto¢ni stretnutie oboch stran, na ktorom si vzdjomne vyme-
nia svoje stanoviskd. Nasleduje séria sukromnych a dovernych stretnuti mediatora s oboma
stranami sporu. Pokial’ sa stanoviska a nazory ucastnikov dostato¢ne priblizili, zacina faza,
kedy mediator predstavi navrhy a protindvrhy obom stranam, alebo sa strany opat’ mozu
dohodnut’ na spolocnom stretnuti. Mediacia sa kon¢i:
e diiom uzatvorenia dohody, ktor4 je vysledkom mediacie,
e diom pisomného vyhlasenia medidtora po konzulticii s osobami zicastnenymi na
mediécii, Ze mediacia nebude pokracovat’,
e diom dorucenia pisomného vyhldsenia osoby zuCastnenej na mediacii adresované-
ho mediatorovi, Zze medidcia je skoncend, alebo
e diiom dorucenia pisomného vyhlasenia jednej z 0so6b zucastnenych na mediécii ad-
resovan¢ho druhej osobe zucastnenej na medidcii a medidtorovi, ak si ho osoby zu-
castnené na medidcii uz zvolili, ze mediécia je skon&ena.”"*
Vyhody mediacie:

e kvalifikovany mediator,

' Zakon ¢. 420/2004 (141) Z.z. o mediécii a o doplneni niektorych zakonov §14 (5)
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o flexibilita procesu,
e dovernost’ — pri vel'mi polarizovanych sporoch sa strany stretdvaji s medidtorom
najprv oddelene, priCom mediator je povinny zachovat’ tajomstvo.
Nevyhody mediécie:
¢ ndjdenie spravneho mediatora — existuje vel'ké mnozstvo mediatorov,
e ak nie je mozné spor vyrieSit’ prostrednictvom mediacie, sporové strany sa obratia

na sud, ¢im sa moze predlzit’ trvanie sporu.

2.2.2 Neutralne ohodnotenie

Pri vyuziti tohto spdsobu si obe sporové strany pripravia neformalnu prezentaciu, ktort
prednest pred neutrdlnou osobou. Predstavia v nej svoje nazory a postoje k pripadu. Po
ukonceni prezentécii tato osoba vyslovi nezavdzné hodnotenie sporu. Neutralna strana je
expertom v pripade, avSak tato neuskutociiuje samostatné nezavislé¢ vySetrovanie. Tento
spdsob je vyhodné pouzit, pokial’ su vietky fakty jasné a nevyzaduju d’alsie zdihavé sku-
manie, a tiez moze byt prinosny pohlad na spor zo strany neutralnej strany nezucastnenej
v spore. Néakladnost’ neutralneho ohodnotenia zavisi od pravidiel uvedenych v dohode. Av-
Sak v pripade, Ze su strany ochotné spor vyriesit’ a fakty si vS§eobecne zname, mdze byt ta-
to metdda vel'mi uzito¢na a prospesna, nakol'ko vnasa do sporu realisticky a objektivny na-
zor tretej strany.
Vyhody neutralneho ohodnotenia:

e nizSie financné naklady ako sudny proces,

e zhodnotenie sporu z pohl'adu neutralnej osoby moze priniest’ nové moznosti riese-

nia,

o flexibilita — cely proces zavisi od dohody sporovych stran.
Nevyhody neutralneho ohodnotenia:

e nespravne zvolena tretia osoba — expert,

e vysledok zavisi od obsahovej a prednesove;j stranky prezentacie,

e nespokojnost’ jednej strany s procesom moze viest’ k eSte vicsej nazorovej polari-

ZAclil.
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2.2.3 Napomdhanie

Metoda, ktorej cielom je ulahCit’ tok informdcii medzi sporovymi stranami. Do sporu
vstupuje tretia strana — facilitator. Tento pojem je Casto vysvetlovany podobne ako pojem
mediator, avSak facilidtor sa na rozdiel od mediatora nezapaja do skutkovej podstaty riese-
nia sporu, ale len ul'ahcuje komunikaciu atok informacii od jednej sporovej strany
k druhej. MozZe to byt neutrdlna osoba alebo mdze byt ¢lenom jednej zo sporovych stran.
V priebehu tohto procesu komunikuje stretia strana s oboma sporovymi stranami naraz,
pricom sa snazi pomoct’ stranam prekonat’ sporné otazky a dospiet’ ku kompromisu. Tato
metoda je vhodna, ak:

e strany nie su vel'mi emocionalne angazované v spore,

e postoje stran v spore nie st vel'mi polarizované,

e obe strany potrebuju alebo budu benefitovat’ zo spolocne dohodnutého vysledku.

2.2.4 Mini-trial

StruktGrovany proces urovnania sporu, pri ktorom sa zostavi vybor pozostavajlici
z neutralnej strany ako ulahéujiiceho prostriedku a veduceho pracovnika kazdej sporovej
strany. Téato tretia strana byva Casto byvaly sudca a mé za tlohu dohliadat’ nad procesom.
Vybor by mal byt’ neutrdlny, ale mal by mat’ dostatonu pravomoc na uzavretie zaviznej
dohody. Kazda zo sporovych stran prednesie stru¢ny suhrn pripadu pred vyborom. Tento
suhrn obsahuje presné udaje zahfniajuce pravne podklady a skutkovu podstatu pripadu.
Principom je, Ze vybor rozhodujtci dany spor je plne informovany o skutkovej podstate
pripadu a stanoviskach jednotlivych sporovych stran, a tym padom je lepSie pripraveny za-
pojit’ sa do diskusii o urovnani sporu. Tento alternativny spdsob rieSenia sporov je vel'mi
ucinny pri rieSeni zmluvnych sporov, alebo moze byt’ pouzity v tychto pripadoch:

e ak je dolezité ziskat’ vSetky udaje a stanoviska pred suidnym procesom,

e ak si sporové strany chcu ponechat’ urcity stupen kontroly nad vysledkom riesenia

sporu,

e niektoré¢ alebo vSetky otazky su technického charakteru,

e sudne konanie o skutkovej podstate by bolo velmi zdihavé a komplikované.
Vyhody mini-trialu:

e zistenie pravdepodobného vysledku riadneho sudneho procesu,

e objasnenie faktov.
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Nevyhody mini-trialu:

o konflikt sa moze eSte viac vyostrit’.

2.2.5 Fact-Finding

Hodnotiaci proces, v ktorom vstupuje do sporu tretia osoba — expert v danom odbore, pri-
¢om moze byt dohodnuty sporovymi stranami alebo suidom. Ten vykona samostatné vyset-
rovanie a skimanie uvedenych dokazov a vyda zavizny alebo odporacaci posudok pri zo-
hl'adneni vSetkych faktov tykajucich sa sporu. Toto stanovisko je zdkladom dohody alebo
mdze byt pouzité pri dalSom rieSeni sporu prostrednictvom rokovani, mediacie, a pod.
Tento spdsob je vhodné pouzit' v sporoch, ktoré si vel'mi naro¢né na faktické otazky,
v pripade ktorych vie spor lepSie vyriesit expert na dant problematiku ako sudca. Zakla-
dom uspechu tejto metddy je dohoda, ktora zahfila spravne zvolenu osobu experta a
jej pravomoci v danom pripade.
Vyhody:

e neutralna tretia strana je expertom v danej problematike,

o flexibilita procesu.
Nevyhody:

e nespravne zvolena tretia osoba,

e proces hl'adania faktov méze byt ¢asovo naro¢ny a nakladny, priCom nie je zaru-

¢eny uspech vyrieSenia sporu.

2.2.6 Konciliacia

Ide o podobny sposob rieSenia sporov ako mediécia. TaktieZ tu vstupuje do procesu
tretia strana, ktord sa stretne so stranami oddelene za u¢elom najdenia rieSenia priatel'skou
cestou. Mediacia je vSak vo vSeobecnosti povazovand za menej formalnu a mediator neza-
sahuje priamo do predmetu sporu. Koncilidcia mé formalnejsiu Strukttru a priebeh. Konci-
lidtor odovzdd obom strandm pisomny ndvrh rieSenia ich sporu, ¢ize priamo zasahuje do
predmetu sporu.

Mozné¢ vysledky konciliacie:
e ospravedlnenie,
e vysvetlenie,

e kompenzicia,
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e zmeny Vv postupe,

, , ’ s --15
e dohoda o budiicom spravani a komunikécii .

2.2.7 Skrateny sudny proces pred porotou

Proces obdobny sudnemu konaniu pred porotou, avSak konanie je urychlené a verdikt ne-
zavazny. PouZivany najmd v angloamerickom prdvnom systéme — common law. Ide
0 nezavazny proces, ktorého cielom je ukazat’, ako by dopadol sudny proces. Postup je
rovnaky ako pri riadnom stidnom konani, napriklad sa zostavuje porota z obcanov, ktora si
vypocuje skratent verziu pripadu. Rovnako mézu byt predvolani aj svedkovia ¢i experti.
Na rozdiel od stidneho konania mu nemusi predsedat’ sudca, ale moze to byt profesional na
ADR, pravnik alebo aj sudca. Na konci porota povie verdikt ¢asto aj s odovodnenim svoj-
ho rozhodnutia, ¢o je vel'mi prospesné pre obe sporové strany.
Vyhody skratené¢ho stidneho procesu:

e nezaviazné rozhodnutie,

e ak vSak strany rozhodnutie uznaji, nevytvara sa medzi nimi napitie ako v pripade

vynesenia rozsudku stidom a m6zu mat’ nad’alej dobré obchodné vztahy,

e Setrenie Casu a nakladov.
Nevyhody skratené¢ho siidneho procesu:

e najvdcSou nevyhodou je, ze pokial’ strany neakceptuji rozhodnutie, zvySia sa im

finan¢né naklady, pretoze musia platit’ oba procesy.

2.2.8 Med-Arb

Ide o tzv. hybridny spdsob rieSenia sporu, Co znamena, ze sa spor riesi viacerymi
spOsobmi. Najprv sa strany snazia vyriesit’ spor prostrednictvom mediacnych stretnuti, pri-
¢om vSetky body sporu nevyrieSené touto cestou budu neskér doriesené rozhodcom, ktory
vystupuje aj ako medidtor v ivodnej faze. V niektorych pripadoch vstupuja do sporu dve
neutrdlne osoby — jedna ako medidtor a druha ako rozhodca, ktory rozhodne zostavajice
body sporu po ukonceni medidcie. Stane sa tak v dosledku obév jednej zo stran, Ze ak by

vstupila jedna osoba do procesu mediacie aj do procesu arbitrdze, mohlo by dojst’

'S ADRnow: Conciliation. 2012. [cit. 2012-3-16]. Dostupné na internete:
<http://www.adrnow.org.uk/go/Default.html;jsessionid=aWsXBOtzrsz9>
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k splynutiu proceduralnej asistencie (charakteristicka ¢rta medidcie) a zavdzného stanovi-
ska (charakteristicka Crta arbitraze). V pripade, ak jedna a ta ista osoba vezme na seba ulo-
hu medidtora a rozhodcu, je menej pravdepodobné, Ze sporové strany odhalia nevyhnutné
informécie pre dohodu alebo budu skor zastdvat' extrémnejSie ndzory vo faze mediacie,
nakol’ko vedia, Ze mediator/rozhodca v kone¢nom dosledku dany spor rozhodne.
Vyhody med-arb:

e najskor je vydané nezdviazné poradné rozhodnutie, v druhej faze zaviazné,

e vol'ba 2 neutrdlnych oséb hodnotiacich spor,

o flexibilita procesu.
Nevyhody med-arb:

e v pripade, ze je medidtor zaroven aj rozhodcom, strany neodhalia vSetky potrebné

informécie v prvej faze procesu.
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2.3 Zhrnutie ADR

Jednanie
bez pritomnosti

tretej strany

Jednanie
za pritomnosti tre-
tej strany
(bez odportcacieho

stanoviska)

Jednanie
za pritomnosti tre-
tej strany
(s odporucacim sta-

noviskom)

Zavazné stanovisko

=  Rokovanie

= Napomahanie
= Konciliacia

=  Mediacia

» Neutralne ohod-
notenie

» Fact-finding

= Skrateny sudny
proces pred po-

rotou

= Mini-trial

= Rozhodcovské

konanie'®

'® Rozhodcovskému konaniu je venovana nasledovna kapitola prace
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3. Rozhodcovské konanie

Tento spOsob rieSenia sporov je najcastejSie vyuzivanym z alternativnych sposobov.
Arbitraz (alebo rozhodcovské konanie) znamend ,,rozhodovanie sporov medzi podnika-
tel'mi (obchodnikmi) jednym alebo viacerymi nezavislymi rozhodcami, prip. stdlym roz-
hodcovskym sidom namiesto Statnych sidov. Tento spdsob riesenia sporov je v zdujme
ul'ah&enia rozvoja obchodnych stykov, najmi medzinarodného obchodu.“'” Prave preto je
rozhodcovské konanie vel'mi ¢astym spdsobom rieSenia medzinadrodnych obchodnych spo-
rov. Délezitou ¢rtou je, Ze tieto spory nemusia mat’ zmluvny zéklad.

Jednym z problémov medzinarodnych obchodnych sporov je, zZe jednotlivé krajiny
maju réznu pravnu upravu rozhodcovského konania.'® Preto existuje aj niekolko suborov
pravidiel vytvorenych medzinarodnymi organizéciami zaoberajucimi sa medzindrodnym
obchodom alebo priamo medzindrodnym pravom obchodnym. Tieto pravidla su obsahovo
vel'mi podobné a sporové strany ich mozu pouzit’ pri rieSeni vzdjomného sporu, pricom
najpouzivanejsie su rozhodcovské pravidla vypracované Medzinarodnou obchodnou ko-
morou a Komisiou Organizacie spojenych narodov pre medzinarodné obchodné pravo. Po-
kial’ si strany priamo v zmluve alebo v rozhodcovskej dolozke k zmluve neuviedli vlastné
pravidla, dohodou si mézu zvolit' jedny z pravidiel rozhodcovského konania podl'a ICC
alebo UNCITRAL. Tieto pravidla si mézu d’alej upravit, avsak ak ich spor bude riesit’ jed-
na z tychto inititacii, riadit’ sa bude tiou spisanymi a overenymi pravidlami."’

Predpokladom na to, aby spor mohol byt vyrieSeny v rozhodcovskom konani, je
splnenie podmienky arbitrality, ¢ize spOsobilosti konkrétneho sporu medzi stranami byt’
predmetom rozhodcovského konania.”® Pozitivnymi podmienkami arbitrality sporu je jeho
majetkova podstata a moznost’ uzavriet’ zmier pre suidom, naopak negativnou podmienkou
je, ze spory, ktoré vznikli z dévodu alebo v suvislosti s vykonom rozsudku ¢i konkurzu
alebo vyrovnania, nie st arbitralnymi. Z medzinarodného hladiska, nedostatok arbitrality,
ma tiez dopad na rozhodcovské konanie. ,,Podl'a ¢lanku 5 ods. 2 pism. a) Dohovoru o
uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti méze byt vykon rozhodcovského na-

lezu vydaného v jednom zmluvnom §tate na tzemi druhého zmluvného Statu odoprety, ak

""OVECKOVA, O.: Slovnik obchodného prava. 1994. s. 16

'8 Napr. Holandsko upravuje jednym zakonom domace aj medzinarodné rozhodcovské konanie, bez ohladu
na $tatnu prislusnost Géastnikov. Velka Britania alebo Svajéiarsko maji osobitnt Gpravu.

9 AUST, A.: Handbook of International Law. 2005. s. 389

* DOLECEK, M. Rozhod¢i fizeni. 2007. s. 7
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prislusny organ krajiny, ktord ziada o vykon (a tym implicitne o uznanie), zisti, ze predmet
sporu nemdze byt predmetom rozhodcovského konania podla prava tejto krajiny.«?'
Dalsim predpokladom je vyjadrenie sthlasu s rozhodcovskym konanim oboma
stranami sporu. Za takéto vyjadrenie sa povazuje spisanie rozhodcovskej zmluvy, pripadne
rozhodcovskej dolozky k zmluve. Strany, ktoré si zvolia riesit’ spor prostrednictvom roz-
hodcu, alebo rozhodcovského sudu, ¢im ho uplne vyjmu z pradvomoci stidov, musia jasne,
jednoznacne a pisomne (poziadavka na pisomnu formu je kogentnd, jej nedodrzanie ma za

nasledok neplatnost’ takejto zmluvy) vyjadrit’ svoju vol'u podriadit’ spor rozhodcovskému

konaniu.

3.1 Rozhodcovské konanie podl’a pravidiel UNCITRAL — Komisia Orga-

nizacie spojenych narodov pre medzinarodné obchodné pravo

Pravidla rozhodcovského konania podla UNCITRAL poskytuju komplexny sthrn
pravidiel, na ktorych sa mézu strany dohodntt’ v pripade vyskytu sporu v ich obchodnych
vztahoch, a st €asto pouzivané v arbitrazach ad hoc, rovnako ako aj v spravovanych arbit-
razach. V tejto podkapitole si charakterizujeme tieto pravidla vzh'adom na jednotlivé tko-
ny, ktoré musia sporové strany vykonat’, a fazy rozhodcovského konania.

Povodné pravidla boli prijaté v roku 1976 aboli aplikované na Siroké spektrum
medzinarodnych obchodnych sporov, vratane sporov medzi obchodnymi stranami, bez z4-
sahu arbitraznej institucie, sporov medzi Statmi ¢i sporov medzi investormi a Statom. V ro-
ku 2010 vstipili do platnosti novelizované pravidla arbitraze, ktoré maju zefektivnit’ pro-
ces arbitrdze a prispdsobit’ ho zmenam v arbitraZznej praxi za poslednych tridsat’ rokov.
Tieto pravidla st rozdelené do Styroch &asti: Uvodné ustanovenia, ZloZenie rozhodcovské-

ho tribunalu, Rozhodcovské konanie, Rozhodcovsky nalez.

3.1.1 Rozhodcovska zmluva

Rozhodcovské zmluvy sa mozu lisit’ na zaklade toho, ¢i zakladaju pravomoc stale-
mu rozhodcovskému sudu alebo na ich zaklade bude prebiehat’ konanie ad hoc. Rozhod-

covské konanie ad hoc na rozdiel od konania pred stdlym rozhodcovskym stidom zvycajne

2 DOLECEK, M. Rozhoddi Fizeni. 2007. s. 13
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nema dopredu urcené pravidla, ktorymi sa bude riadit, nakolko rozhodcovsky senat
v tomto pripade vznikol len pre tento konkrétny pripad, a tak maji strany moznost’ zvolit’
si urcujuce pravidla. Pokial’ dohoda stran o rieSeni sporu prostrednictvom rozhodcovského
konania vznikla az po vzniku sporu, hovorime o rozhodcovskej zmluve. Rozhodcovské do-
lozka ku zmluve vznika pri uzatvoreni obchodnej zmluvy a jej premetom je rieSenie budu-
cich sporov, ktoré méze z daného zmluvného vztahu vzniknit. Rozhodcovska dolozka®
nemusi byt zahrnuta priamo v texte zmluvy, moze byt jednym z bodov obchodnych pod-
mienok jednej zo zmluvnych stran, ktoré¢ s sucast'ou zmluvy, resp. odkazom na vSeobecné
obchodné podmienky vypracované urcitou institiciou. Forma rozhodcovskej zmluvy alebo
dolozky v pripade sporov s medzinarodnym prvkom je uréend pravom rozhodnym aj pre
ostatné naleZzitosti zmluvy.
NaleZitosti rozhodcovskej zmluvy™:

e zrozumitel'na a urcita formulacia,

e miesto konania a pouzivany jazyk,

e rozhodcovsky organ a pocet rozhodcov.

3.1.2 Zacatie rozhodcovského konania

Za zaciatok konania sa povazuje zaslanie oznamenia o konani zalobcovi zalovanym. Za-
kladnym pisomnym dokumentom je vSak az zalobny nérok Zalobcu. Pravidla UNCITRAL
v ¢lanku 2 povazujii oznamenie za prijaté v nasledovnych pripadoch:

e ak bolo fyzicky doruc¢ené adresatovi,

e ak bolo dorucené na zvycajnu adresu, zvy€ajné miesto pobytu, miesto podnikania,

e ak podla prvych dvoch bodov nie je mozné adresatovi toto oznamenie dorucit’, bu-

de dorucené na poslednt znamu adresu, pripadne miesto podnikania.

Na zjednodus$enie konania si zvy€ajne strany uz v rozhodcovskej zmluve ur¢ia adresu, kam
budt doruc¢ované vsetky pisomnosti suvisiace so zmluvou. V deii nasledujuci po dni prija-
tia zaént plynat’ lehoty uvedené v pravidlach. Clanok 3 Rozhodcovskych pravidiel UN-
CITRAL dalej upravuje nalezitosti ozndmenia, prostrednictvom ktorého je zalovany oboz-

nameny:

22 Priklad rozhodcovskej dolozky UNCITRAL: akykol'vek spor, sporny bod alebo néarok, ktory vznikne alebo
suvisi s touto zmluvou, rovnako ako aj poruSenie, ukonéenie alebo neplatnost’ buda rozhodnuté

v rozhodcovskom konani v stlade s platnymi rozhodcovskymi pravidlami UNCITRAL

» UNCITRAL Arbitration Rules (as revised 2010). Notice of Arbitration Article 3, 3
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e 5o zaCatim konania s cielom uznania naroku zalobcu,

e s podstatou naroku zalobcu,

e s napravou pozadovanou zalobcom.
Zalujiica strana dalej uvedie povahu naroku, skutoGnosti potvrdzujiice tento narok
a zaroven sporné skutoc¢nosti a kopiu zmluvy. Pokial’ zalobny narok nie je predlozeny spo-
lu s oznamenim o zacati konania, rozhodcovsky tribunal stanovi lehotu, do ktorej tak za-
lobca musi urobit’. Tato lehota nesmie prekrocCit’ 45 dni. V zaujme urychlenia konania Za-
lobca mo6Zze zaslat’ narok zalovanému v dobe medzi ozndmenim a vymenovanim rozhodcov
alebo ho predlozit’ rozhodcom ihned’ po ich vymenovani do funkcie. UZ pri zaslani ozna-
menia mdze Zalobca uviest meno navrhovanej osoby na post rozhodcu alebo v pripade

trojclenného rozhodcovského tribunalu meno vybraného rozhodcu.

3.1.3 Zlozenie rozhodcovského tribunalu

Proces vyberu rozhodcov zahfna: vyber potencialnych rozhodcov, overovanie ich
nestrannosti a nezavislosti, menovanie rozhodcov, konanie o ndmietkach, pripadne vymenu
a finalne stanovenie rozhodcovského tribunalu. Strany sa mézu do 15** dni od zaslania
ozndmenia o zacCati konania dohodnut’ na jednom rozhodcovi, avSak pri rozhodova-
ni medzindrodnych obchodnych sporov je zvyCajne v praxi tribunal zlozeny z troch roz-
hodcov. V takom pripade kazdé strana menuje jedného rozhodcu a tretieho urcia tito dvaja,
resp. urcujuci organ. Ak si jedna sporova strana rozhodcu vybrala, druhd mé na svoj vyber
30 dni od oznamenia o vybere rozhodcu, ak by sa tak nestalo, ur¢i druhého rozhodcu urcu-
juct organ. ,,Pokial’ sa strany eSte nedohodli na urujicom organe, mdéze sporova strana,
ktord si uz svojho rozhodcu vybrala, poziadat’ o vyber urujiiceho organu generdlneho ta-

jomnika Staleho rozhodcovského sidu v Haagu.“?

Po vymenovani rozhodcu do funkcie
AN . ;oo 2 £ i ’ . ;. v
moéze nasledovat’ konanie o namietkach®, ktoré je osobitnym konanim a v praxi vynimog-
nym, pretoze strany sa zvycajne dohodnu na akceptacii namietok voci rozhodcom, na za-

klade tejto dohody rozhodca odstipi este pred zacatim konania o ndmietkach. Ak by predsa

2 UNCITRAL Arbitration Rules (as revised 2010). Notice of Arbitration Article 8, 2.(b)

3 CHOVANCOVA, K.: Medzindrodné rozhodcovské konanie. 2005. s. 28

%V pripade, e potencialny rozhodca neuviedol vietky relevantné informacie tykajuce sa jeho nestrannosti,
napr. existenciu rodinnych, ¢i obchodnych vztahov s jednou zo stran, mézu strany namietat’ proti jeho vyme-
novaniu do funkcie. Strana, ktora rozhodcu menovala ma moznost’ namietat’ len v pripade, ak boli zistené ne-
jaké skutocnosti ohladom nestrannosti rozhodcu az po jeho vymenovani do funkcie.
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len doslo k takémuto konaniu, strany sa riadia ¢lankami 11 a 12, ktoré blizSie upravuju je-

ho priebeh. Samotny priebeh rozhodcovského konania upravuju ¢lanky 15 — 30.

3.1.4 Rozhodcovsky nalez

Podl'a ¢lanku 33 Rozhodcovskych pravidiel UNCITRAL o rozhodcovskom naleze
a inych rozhodnutiach (napr. uznesenie o zastaveni konania) rozhoduje véac¢sina rozhodcov-
ského tribunalu. Uznesenie je typom rozhodnutia, ktorym rozhodcovia (pripadne iba pred-
seda rozhodcovského senatu) rozhoduji o procesnych otazkach a o postupe v konani.
Uznesenim tak rozhodcovia napriklad rozhoduju o terminoch ustnych konani, ukladaji
stranam povinnost’ predlozit’, ¢i navrhnit’ dokazy, vyzyvaju ich k doplneniu skutkovych
tvrdeni a podobne.”” Prostrednictvom uznesenia mozu rozhodcovia riedit’ jednak procesné
otazky, na druhej strane nim vSak aj moézu ukoncit’ rozhodcovské konanie.

Rozhodcovsky nalez je podla tychto v pisomnej forme. Dalie naleZitosti nalezu su:
odovodnenie rozhodnutia, ddtum a miesto vydania nélezu a podpisy rozhodcu, alebo
v pripade sendtu rozhodcov. Ak jeden z rozhodcov nesuhlasi so znenim néalezu, moze od-
mietnut’ tento podpisat’, v tak pripade mdze aj uviest’ pisomné stanovisko s odovodnenim,
preco odmietol nalez podpisat’. Miesto vydania nalezu ma vyznamnu tlohu z hl'adiska ur-
Zenia prislusnosti stidu, ktory prevezme spis rozhodcovského konania do tischovy. Co sa
tyka zverejnenia rozhodcovského nalezu, méze sa tak stat’ len na zéklade suhlasu oboch
sporovych stran. Obe sporové strany dostant kopiu nalezu a do 30*® dni od akceptacie
maju moznost’ poziadat’ o vydanie dodato¢ného nalezu, pokial’ boli opomenuté naroky
sporovych stran. Sucast'ou rozhodcovského nalezu je aj urcenie nékladov pri zohl'adneni
predmetu sporu a ¢asu rozhodovania. V zasade su hradené stranou, ktora prehrala.
,»Vyhody medzinarodnej obchodnej arbitraze

e neformalny ,,sikromny* charakter,

e praktické skusenosti rozhodcov v jednotlivych oblastiach medzinarodného obcho-
du,

e nejednotna Statna prisluSnost’ rozhodcov,

e neverejné konanie,

e rychlost konania,

*’ DOLECEK, M. Rozhodci fizeni. 2007. s 113
* UNCITRAL Arbitration Rules (as revised 2010). Notice of Arbitration Article 38, 1.
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e zastupovanie sporovych stran advokatmi v rozhodcovskom konani nie je povinné,

e bezproblémova vykonatelnost’ rozhodcovskych nalezov**’.

3.2 Stale rozhodcovské sudy v oblasti medzinarodnych obchodnych

Sporov

3.2.1 Medzinarodny rozhodcovsky sud ICC

Medzinarodny rozhodcovsky sud bol zalozeny ICC organizuje a dozera na rozhod-
covské konanie, priCom nerozhoduje spor priamo, tato tloha je vykondvana nezavislymi
rozhodcami, ktori st navrhnuti bud’ sporovymi stranami alebo priamo stdom. Jeho ulohou
je zaistit, aby bol rozhodcovsky nélez v pripade potreby vykonatelny narodnymi sudmi.
Clenovia medzinarodného rozhodcovského siidu si menovani na trojroéné obdobie™. Sek-
retariat sidu sidli v Parizi.

Medzinarodny rozhodcovsky sud sa zaoberd rozhodovanim medzinarodnych ob-
chodnych sporov, pri¢om riesi viac ako polovicu rozhodcovskych sporov po celom svete.”!
V roku 2010 bolo registrovanych 793 ziadosti na zacatie rozhodcovského konania, ktoré
zahffiali 2145 stran zo 140 krajin, priom bolo vydanych 479 rozhodcovskych nalezov.*

Priebeh konania sa uskuto€iiuje na zéklade rozhodcovskych pravidiel ICC. Napriek
tomu, ze méd svoje pobocky v Parizi, New Yorku, Hong Kongu, Singapure, Paname
a Tunisku, rozhodcovské konanie sa mdze uskutocnit’ na mieste dohodnutom sporovymi
stranami kdekol'vek na svete. Miesto rozhodcovského konania si strany zvycajne urcia

pred zacatim sporu v rozhodcovskej dolozke.

3.2.2 Medzinarodny rozhodcovsky sud v Londyne — LCIA

Medzinarodny rozhodcovsky sud je jednou z najvyznamnejSich institicii posobia-

cich v oblasti rieSenia medzinarodnych obchodnych sporov. LCIA poskytuje u€inny, flexi-

¥ CHOVANCOVA, K.: Medzindrodné rozhodcovské konanie. 2005. s. 108

ICC: International court of Arbitration. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.iccwbo.org/court/arbitration/id4086/index.html>

3' INTERNATIONAL ARBITRATION LAW: International Chamber of Commerce. International Court of
Arbitration. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete: <http://www.internationalarbitrationlaw.com/arbitral-
institutions/icc/>

2 ICC: Facts and Figures on ICC Arbitration - 2010 Statistical Report. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na inter-
nete: <http://'www.iccwbo.org/court/arbitration/index.html?id=41190>
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bilny a nestranny priebeh rozhodcovského konania a d’al$ich alternativnych sposobov rie-
Senia sporov, nezavisle od umiestnenia sporovych stran a pravneho poriadku.

Sud pozostiva z 35> &lenov, z toho maximalne 6°* moZe pochadzat’ z Velkej Bri-
tanie. Rozhodcovia spor rozhoduju na zaklade rozhodcovskych pravidiel LCIA, pri¢om ok-
rem rozhodcovského konania poskytuje tato institiicia aj rieSenie sporov inymi alternativ-
nymi metédami na zaklade LCIA pravidiel. Taktiez dohliada na rozhodcovské konania ad
hoc prebiehajuce na zaklade rozhodcovskych pravidiel UNCITRAL.

Sidlo sidu je v Londyne, aviak viac ako 70 %> udastnikov sporov nepochadza
z Velkej Britanie. Rozhodcovské konanie poskytované LCIA sa moze uskutocnit’ kdekol’-

vek na svete, jedinou podmienkou je, Ze sa na nom musia ucastnici sporu dohodnut’.

3.2.3 Medzinarodné centrum rieSenia sporov — ICDR

Medzinarodné centrum rieSenia sporov je medzinarodnou zlozku Americkej roz-
hodcovskej asociacie. Této institucia bola zalozend v roku 1996 vylu¢ne na rieSenie me-
dzinarodnych sporov. Sidlo tejto inStitiicie sa nachadza v New Yorku a d’alej ma pobocky
v Mexiku, Irsku, Bahraine a Singapure. ICDR vytvorila kooperativne dohody
s rozhodcovskymi instituciami v 40 krajinach, ¢im umoznila, aby sa rozhodcovské kona-
nie, na ktoré dohliada, mohlo uskutocnit’ takmer kdekol'vek na svete. Rozhodcovska do-

lozka v obchodnych zmluvach ¢asto obsahuje miesto rozhodcovského konania.

3.2.4 Rozhodcovsky institut Stokholmskej obchodnej komory — SCC

Rozhodcovsky intitiit bo zalozeny v roku 1917°° ako integralna sucast’ Stokholm-
skej obchodnej komory. V 70. rokoch 20. storocia bola tato institiicia uznand Spojenymi
Statmi americkymi a Sovietskym zvdzom ako neutralne centrum rieSenia obchodnych spo-

rov medzi zapadnymi a vychodnymi krajinami. V nasledujucich desatrociach rozsirila ob-

3 LCIA: Organisation. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.lcia.org/LCIA/Organisation.aspx>

34 Tamtiez.

SINTERNATIONAL ARBITRATION LAW: London Court of Internationa Arbitration (LCIA). [cit. 2012-
03-15]. Dostupné na internete: <http://www.internationalarbitrationlaw.com/arbitral-institutions/lcia/>
BORN, Gary B. International Arbitration and Forum Selection Agreements: Drafting and Erforcing. 2010.
s. 56

30



last’ svojej pdsobnosti v oblasti medzinarodnych rozhodcovskych konani a dnes je jednou
z poprednych institucii v svete.”’

SCC zvycajne vymenuje €lena Svédskeho rozhodcovského tribunalu so skusenos-
tami s medzinarodnymi spormi za rozhodcu a d’alej ponechéva Gpravu postupov rozhod-
covského konania priamo na rozhodcovskych tribundloch alebo rozhodcovi. Tato institicia
zaviedla v roku 2010°® nové pravidla rozhodcovského konania. Rozhodcovské konanie
zvicsa prebieha v Stokholme, av§ak moze prebichat aj na inom zvolenom mieste.

V poslednych rokoch bol pocet medzinarodnych rozhodcovskych konani
v priemere 90 pripadov ro¢ne. V roku 2010 bolo registrovanych 197 pripadov, z ktorych

47% bolo medzinarodnych.*

3.2.5 Medzinarodny rozhodcovsky sud vo Viedni — VIAC

Staly rozhodcovsky sud vo Viedni bol zalozeny v roku 1975* ako nezavisla roz-
hodcovska institiicia, ktora je sucast’ou rakuskej obchodnej komory. VIAC sa zaober3 rie-
Senim obchodnych sporov s medzinarodnym prvkom. ViacSina rozhodcovskych konani
prebieha vo Viedni, napriek tomu rieSenie sporu pod zastitou tejto institiicie sa moze usku-
to¢nit’ na akomkol'vek mieste, na ktorom sa sporové strany dohodnt.*' V obdobi medzi
rokmi 2000 a2004 sa uskuto&iiovalo okolo 50** rozhodcovskych konani rocne.
V stcasnosti vel'kd cast’ sporov rieSenych VIAC zahfila sporové strany zo strednej
a zapadnej Europy.

Rozhodcovské konanie sa riadi Viedenskymi pravidlami rozhodcovského konania,
ktoré boli naposledy prepracované v roku 2006.” Na zaklade tychto pravidiel VIAC
schval'uje rozhodcov navrhnutych sporovymi stranami alebo menuje rozhodcov v pripade,
Ze sa sporové¢ strany neboli schopné zhodnut’. K pravidlam su tiez prilozené fixné adminis-

trativne poplatky a poplatky rozhodcom .

7 SCC: About the SCC. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete: <http://www.chamber.se/hem-3/om-oss-
3.aspx>

* SCC: About the SCC. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete: <http://www.chamber.se/hem-3/om-oss-
3.aspx>

¥ SCC: Another stron year for SCC. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete: <http://www.chamber.se/hem-
3/statistik-2.aspx>

* VIAC: Vienna International Arbitration Center. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.viac.eu/cs.html>

* BORN, Gary B. International Arbitration and Forum Selection Agreements: Drafting and Erforcing. 2010.
s.53

2 Tamtiez

* Tamtiez
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4. Komparacia sudneho konania a mediacie

V oblasti sudneho konania, predstavuji medzinarodné obchodné spory Specialny
problém, nakolko ucastnici sporu pochddzaji z réznych krajin, ktoré maji rdézne pravne
poriadky. Vzhl'adom na tento fakt, sa sporové strany bud’ musia spolo¢ne dohodnut’ na
pravnom poriadku, ktory bude pri rieseni ich sporu aplikovany, alebo sa pravomoc sudu
uréi na zaklade medzinarodnych zmluv.* Mediacia predstavuje alternativu k sidnemu ko-
naniu pre sporové strany, podmienkou vSak je suhlas oboch stran s tymto spdsobom riese-
nia vzdjomného sporu. Kazdy medzinarodny obchodny spor mé svoje Specifika, preto by
strany mali vopred zvazit, ktory ztychto spdsobov je v pripade ich sporu vhodnejsi.
V nasledujicom texte porovname charakteristické ¢rty oboch sposobov.

Potencialne nevyhody stdneho procesu zahtfiiajii nedostatok kontroly nad vysled-
kom, vieobecnu nepriatel'ski povahu procesu, neflexibilny a sudiaci charakter procesu.*
Z tohto dévodu sa ucastnici medzinarodnych obchodnych sporov Casto snazia najst’ ind,
prijatel’nejSiu alternativu vyrieSenia ich sporu. Kazdy zvoleny spdsob rieSenia sporu prina-
Sa vyhody alebo nevyhody v zavislosti od charakteru sporu a situacie oboch sporovych
stran. Odbornici sa vSak zhodujt, Ze medidcia v medzinarodnych obchodnych sporoch ma
v porovnani so sudnym konanim najmé nasledovné vyhody: flexibilita procesu, sukromny
charakter a moznost’ zvolenia neutralneho odbornika — mediatora. Mediacia je preto spo-
sob rieSenia sporov, ktory je vyuziteI'ny v medzinarodnom prostredi, nakol’ko sporové sta-
ny mdzu prostrednictvom mediédcie vyriesSit' otazky sporu tykajliice sa nielen faktickych
a pravnych otazok, ale aj otdzky, ktoré nemozno vyriesit’ prostrednictvom stdneho kona-
nia, ako napriklad osobné zdujmy, ¢i emocionalne obavy ucastnikov.

Strany pristupuju k medidcii dobrovolne, jej vysledok teda zavisi od ich ochoty
a schopnosti dohodnut’ sa. V medzinarodnych obchodnych sporoch vSak Casto dochadza
ku vzniku vel'mi polarizovanych sporov, v kedy nie je mozné spor ukon¢it’ vzajomnou do-

hodou. V takom pripade je vhodnejsie riesit’ dany spor sidnym konanim.

# Prikladom takejto zmluvy je Nariadenie Rady (ES) 44/2001 a rozne medzinarodné bilateralne zmluvy

* BARKER, J. International Mediation—A Better Alternative for the Resolution of Commercial Disputes:
Guidelines for a U.S. Negotiator Involved in an International Commercial Mediation with Mexicans. 1996.
[cit. 2012-03-16]. Dostupné na internete:
<http://digitalcommons.lmu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1404&context=ilr&sei-redir=1>
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I A vaeer 7 . 46
Sporové strany skor vyuziju medidaciu, ak™”:

maju pretrvavajuci obchodny vzt'ah,

priblizne rovnakt vel’kost’ a porovnatel'né pokrytie trhu — market share,

obe strany maju reputaciu silnych konkurentov, ktori konaju cestne a fér,

spor by bol verejne zahanbujuci, resp. by poskodil dobré meno jednej alebo oboch stran,

dokazy existuju len vo forme, ktort nie je mozné pouzit’ pri sidnom konani.

Sporové strany radSej vyuziju sudne konania, ak:

strany uz boli zapojené v suidnom konani,

ide o spor medzi maloobchodnikom a velkou spolo¢nostou,

e jedna zo stran ziada konecny sudny zakaz alebo prikaz,

pripad obsahuje fakty, ktoré moézu byt zvycajne objasnené len dokaznym konanim

v sudnom procese.

V nasledujicom texte vykondme komparéaciu sidneho konania a mediacie na zéklade nie-

kolkych faktorov:

¢asova naroc¢nost’,

finan¢né néklady,

dovernost’,

vztahy medzi sporovymi stranami,

zaviaznost’ rozhodnutia,

flexibilita a kontrola stran nad priebehom procesu,
odbornost’ tretej strany v problematike sporu,

vzajomny vztah sidneho konania a mediacie.

CASEY, K.R: Experts Compare The Advantages And Disadvantages Of Litigation And ADR. 2006.
[cit. 2012-03-10]. Dostupné na internete: <http://www.stradley.com/articles.php?action=view&id=172>
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4.1 Casova naroc¢nost’

Pokial’ sa sporové strany rozhodnu pre mediaciu méze byt ich spor vyrieSeny uz
v priebehu niekolkych dni. Dizka procesu mediacie zavisi od niekol’kych faktorov, napri-
klad od ochoty stran dospiet’ k dohode, zloZitosti pripadu a schopnosti mediatora. Ugastnici
sporu mozu v mediacnej dolozke uviest’ lehotu, v priebehu ktorej musia dospiet’ k dohode.
Ak sa sporovym stranam nepodari v urcenej lehote dospiet’ k akceptovatelnému rieSeniu,
ukoncia mediaciu a mozu sa rozhodnit’ pre iny spdsob rieSenia vzajomného sporu. To vSak
ma za nasledok oddialenie ukoncenia sporu.

V pripade, Ze zvolia sudne konanie, proces sa pri zlozitych obchodnych sporoch
moéze predizit’ aj na niekol’ko rokov. Dizka sidneho konania je podmienena ¢asto zlozitym
dokaznym konanim a velkymi ¢asovymi odstupmi medzi pojednavaniami.

Doba prejednévania sporu sa moze d’alej prediZit’ podanim odvolania voéi vydané-
mu rozsudku jednou zo sporovych stran. Nakol’ko sa mediacia kon¢i dohodou oboch stran

a nie vydanim rozsudku tret'ou stranou, sporové strany sa voci nej nemozu odvolat’.

4.2 Finan¢né naklady

Prostrednictvom dohody sa strany mo6zu vyhnut znaénym nakladom spojenym so
sudnym rozhodnutim. Tieto naklady tvoria ndklady vynalozené na sidne poplatky, pravni-
kov, expertov, sudnych referentov a pod. Tieto poplatky mdzu byt v jednotlivych krajinach
stanovené rozne:

e fixné poplatky v zavislosti od druhu sporu,

o fixné poplatky stanovené podla poctu stran (pokial’ sa jedna o spravu experta),

poplatky stanovené na zédklade hodinovej sadzby,

poplatky stanovené na zéklade obnosu penazi v spore.

Naklady konania plati zvdcSa strana, ktora sudny spor prehra. Na druhej strane
v procese medidcie si finanéné ndklady spojené s mediiciou rozdelené medzi sporové
strany. Naklady na medidciu st ovel’a niz§ie v porovnani s nakladmi spojenymi so sidnym
konanim. Strany platia odmenu mediétorovi, ktord méze byt’ ur€end poctom hodin mediac-
ného procesu alebo percentualnou ¢iastkou z hodnoty sporu. Na rozdiel od sudneho kona-
nia sporové strany neplatia sudne poplatky ¢i poplatky expertom (tieto sa platia, len ak

jedna zo sporovych stran vyzaduje vyjadrenie experta k pripadu).
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Sudne konanie sa méze predlzit’ kvoli zlozitému dokaznému konaniu alebo dlhymi
casovymi odstupmi jednotlivych pojednavani, ¢o ma vplyv aj na zvySenie nakladov sporo-
vych stran na sudne konanie. Ak si preto v zdujme zniZenia nakladov sporu zvolia medié-

ciu, zvysi sa aj ich snaha dospiet’ k dohode v ¢o najkratSom case.

4.3 Dovernost’

Jednou z najvécsich vyhod mediécie v porovnani so sidnym konanim je jej doverny
charakter. Mediator mdze jednat’ so stranami oddelene alebo spolo¢ne, v oboch pripadoch
vSak musi dodrziavat’ ml¢anlivost. PoCas medidcie sa stretava so sporovymi stranami od-
delene a informacie, ktoré mu poskytne jedna zo sporovych stran, méze d’alej poskutnut’
druhej len so suhlasom danej sporovej strany. Tento aspekt medidcie poméaha mediatorovi
lepSie pochopit’ podstatu sporu, o mdze prispiet’ k jeho lepSiemu rieSeniu. V pripade sud-
neho konania je dovernost’ zachovana vo vztahu medzi sporovou stranou a jej pravnym za-
stupcom, ktory pozna len jednu stranu sporu a zameriava sa na obhajenie zaujmov klienta.

Sporové strany mozu v procese medidcie jednat’ otvorene ¢i uz s medidtorom alebo
medzi sebou bez toho, aby ich otvorend komunikacia bola zneuzita, pokial’ by sa im nepo-
darilo spor vyriesit' mediaciou a spor by museli riesit’ sidnou cestou. Dovernost’ sa teda
uplatiiuje nielen vo vztahu mediatora so sporovymi stranami, ale aj vo vSetkej komunikacii
&i uz Gstnej, alebo pisomnej.*’

V oblasti obchodnych sporov je prinosom mediacie jej sukromny charakter na rozdiel
od verejného charakteru sudneho konania, nakol’ko sporové strany ¢i uz v priebehu media-
cie alebo sudneho procesu mozu bud’ nutené uviest’ fakty a udalosti, ktoré spadaji do ob-
chodného tajomstva jednotlivych stran. Medzinarodné obchodné spory, ktoré su prejedna-
vané na sude, mézu so sebou priniest aj neziaducu publicitu, ¢im poSkodia dobré meno

ucastnikov sporu.

*"Dévernost’ v medicii upravuje Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. méaja 2008 o ur-
¢itych aspektoch mediacie v obc¢ianskych a obchodnych veciach v ¢lanku 7

35



4.4 Vztahy medzi sporovymi stranami

Ugastnici obchodnych sporov by mali zvazit' potencialnu ddleZitost' a uZitoénost
udrzania ich vzajomného obchodného vztahu po vzniku a ndslednom ukoncéeni sporu.
Vznik sporu medzi obchodnymi partnermi méze vazne narusit’ ich obchodné vztahy. Ak
sporové strany zvolia rieSenie sporu pred sudom, ktory vytvara tzv. win-lose atmosféru, je
vel'mi naro¢né obnovit tieto vztahy po jeho ukonceni.

Na druhej strane mediator pracuje na vytvoreni priatel'skej atmosféry pocas procesu
rieSenia sporu a spolocna dohoda stran zaloZzena na kompromise pomaha vytvorit’ obchod-
ny vztah sporovych stran, ktory je zalozeny na dovere. Prave z tohto dovodu je mediacia
najlepsie vyuzitelna, ak je zdkladnym ciel'om stran udrzanie suc¢asnych alebo buducich ob-
chodnych &i osobnych vztahov. Smernica EU uvadza: ,,Je pravdepodobnejsie, Zze dohody,
ktoré su vysledkom mediécie, sa buda plnit’ dobrovol'ne a Ze sa zachova priatel'sky a udr-
zatel'ny vzt'ah medzi stranami. Tieto vyhody st eSte zreteI'nejSie v pripadoch s cezhranic-
nym prvkom.“**

Sporové strany pristipia k rieSeniu sporu prostrednictvom sudneho konania, pokial’
je ich zaujmom vytvorit’ precedens do buducnosti, aby k podobnym sporom uz neskor ne-
doslo.*Taktiez, ak je va&si podet ulastnikov sporu je velmi obtazne dospiet’ k dohode
pomocou mediacie, ked’ze participacia vSetkych stran v procese mediécie je niekedy t'azko
realizovatelna. V takomto spore s viacerymi ucastnikmi je vhodnejsie zvolit’ rieSenie pro-
strednictvom stdneho konania, obzvlast’ v pripade medzinarodného obchodného sporu,

kedy ucastnici pochadzajl z r6znych krajin.

4.5 Zaviaznost’ rozhodnutia

Stdne konanie sa uskuto¢iiuje pod vedenim sudcu, ktory skima a hodnoti spor na
zaklade dokazov, vypovedi svedkov a znalcov, pricom sa v oblasti medzinarodnych ob-
chodnych sporov opiera o rozhodné pravo. Konanie sa kon¢i vynesenim kone¢ného, za-

vézného a pravne vynutiteI'ného rozsudku. Na druhej strane mediacia zavisi od schopnosti

*Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. maja 2008 o uréitych aspektoch mediacie v ob-
¢ianskych a obchodnych veciach

YCASEY, K.R.: Experts Compare The Advantages And Disadvantages Of Litigation And ADR. 2006. [cit.
2012-03-10]. Dostupné na internete: <http://www.stradley.com/articles.php?action=view&id=172>
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stran dohodntit’ sa. Mediator na rozdiel od sudcu nehodnosti dany spor, jeho ulohou je len
pomdct’ stranam najst’ spolocne prijatelné rieSenie konfliktnej situacie. Napriek tomu jeho
vhimanie postojov a Zelani stran moze spolu s jeho meditaénymi schopnost’ami do znacnej
miery ovplyvnit’ vysledok mediacie. Vysledkom mediacie je teda dohoda sporovych stran,
ktora nie je pravne vynutite'na. V pripade obchodnych sporov je mediacia vel'mi vyhodna,
nakolko sporové strany st obchodnymi partnermi aje vich zaujme tento spor ukoncit’
priatel'sky, pokial’ maju zdmer nad’alej prehlbovat’ vzdjomné obchodné vztahy. Ak je vSak
spor prili§ polarizovany a sporové strany nie st schopné dohodnut’ sa, nie je mozné vyrie-
Sit’ dany spor mediéciou, pretoze nema zavéizny charakter, resp. nie je vydany vynutiteIny

rozsudok.”®V takom pripade sa musia sporové strany obratit na sud, aby ich spor rozriesil.

4.6 Flexibilita a kontrola oboch stran nad priebehom a vysledkom

procesu

Studne konanie prebieha na zaklade formalnych, striktnych proceduralnych pravi-
diel, ktoré vychadzajt z pravnych predpisov rozhodujuceho prava, a sporové strany na jeho
priebeh nemaju vplyv. Pri sidnom konani do sporu vstupuje sudca, ktory ma plnt kontrolu
nad vysledkom procesu. Na rozdiel od medidcie nemaju strany vplyv na vyber sudcu, Cas
a miesto konania pojednéavania ¢i procesné pravidla.

Mediacia ma neformalny charakter a strany si priebeh kazdého stretnutia a celého
procesu medidcie urCia na zaklade dohody. Taktiez maju moznost do znacnej miery

ovplyvnit’ vysledok medidcie, rovnako ako ¢as a miesto konania a pravidla mediacie.

4.7 Odbornost’ tretich stran v problematike sporu

Mediacia je vel'mi vhodnou metddu pre rieSenie obchodnych sporov, nakol’ko osoba
mediétora vstupujuca do sporu vnasa novy neutrdlny pohl'ad na dany problém. Ked'Ze spo-
rové strany si medidtora vyberaji ako experta na problematiku tykajicu sa ich sporu, ¢asto

su jeho znalosti a sktisenosti velkym prinosom. Vhodné je preto uz v mediacnej dolozke

N7aviznost a pravnu vynutitelnost tejto mediatnej dohody mézu sporové strany zabezpedit’ prostrednic-
tvom notarskej zapisnice alebo zmierom pred sidom ¢i rozhodcovskym organom
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ku zmluve uviest’ pozadované odborné znalosti ¢i skisenosti mediatora pre buduci vznik-
nuty spor. Kvalifikovany mediator nemé skusenosti len z oblasti medzinarodného obchodu,
ale tiez musi prejst’ vycvikom v oblasti vedenia negociacii, psychologie a zakladov prava.
V sidnom konani spor rozrieSi sudca, ktorého kvalifikdciou je pravna oblast’.
V procese sudneho konania su sudcovi prezentované fakty oboma sporovymi stranami
a privolanymi expertmi v oblasti, avSak kone¢ny rozsudok je zalozeny vzdy na rozhodnom

pravnom poriadku.

4.8 Vzajomny vzt’ah mediicie a sidneho konania

Interakcia mediécie a sudneho konania moze nastat’ v niekol’kych pripadoch:

e Ak sa sporové strany rozhodnu pre mediaciu v okamihu vzniku sporu, ale napriek tomu
sa im nepodari spor vyrieSit dohodou v procese medidcie, za¢ne sa sidne konanie po
tom, ¢o bola mediacia ukoncena.

e Ak sporové strany dospeli prostrednictvom mediacie k dohode, avSak jedna zo sporo-
vych stran tato dohodu nedodrzi, méze byt sudne konanie zacaté na navrh jedného
z Ucastnikov sporu.

e Ak sporové strany pristupili k rieSeniu daného sporu prostrednictvom siidneho konania
bez zvazenia moznosti vyuzitia mediacie

V stcasnosti vzdjomny vztah medidcie a sidneho konania v oblasti medzinarodnych ob-

chodnych sporov zahfiia niekolko nejasnych prvkov sposobenych najmid nestladom

v pravnych poriadkoch jednotlivych Statov. Sporové strany preto Casto zvolia sudne kona-

nie, aby sa vyhli tymto nejasnostiam. Na zéklade potreby pravnej istoty a predvidatelnosti

situacii, v ktorych v spore vystupuje zahraniény prvok prijala EU smernicu’’, ktora harmo-
nizuje pravnu Upravu mediacie ako aj jej vzt'ahu so sudnym konanim vo vsetkych clen-

skych §tatoch.>

*'Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. maja 2008 o uritych aspektoch mediécie v ob-
¢ianskych a obchodnych veciach
*2Vynimkou je Dansko
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Zaver

V tejto bakalarskej praci sme analyzovali r6zne sposoby rieSenia medzinarodnych
obchodnych sporov. Jej ciel'om bolo zhrnut” dostupné informacie o jednotlivych spésoboch
rieSenia sporov, analyzovat ich a vykonat’ komparaciu sidneho konania a mediacie.

Prvé kapitola charakterizovala sucasnu pravnu Upravu rieSenia medzindrodnych ob-
chodnych sporov prostrednictvom stidneho konania, pricom sme venovali pozornost’ najméa
urceniu prislusnosti sudu, uznavaniu a vykonu cudzich rozsudkov na zdklade Nariadenia
Rady (ES) ¢. 44/2001 o pravomoci a o uznavani rozsudkov v obc¢ianskych a obchodnych
veciach. Nasledne sme uviedli stru¢ny prehl'ad medzinarodnych organizacii posobiacich v
oblasti medzinarodného prava a obchodu, ktoré zohravaju ddleziti Glohu pri harmonizacii
a unifikacii pravnych predpisov v oblasti medzindrodného prava obchodného.

V druhej kapitole sme analyzovali jednotlivé alternativne sposoby rieSenia medzi-
narodnych obchodnych sporov. Tieto m6ézu mat’ ndpomocny, konzultativny, rozhodovaci
alebo hybridny charakter v zavislosti od priebehu procesu rieSenia sporu. Okrem negocia-
cie vo vsetkych spdsoboch vstupuje do sporu tretia strana, ktord strandm napomaha do-
spiet’ k dohode, resp. rozhoduje spor. Pri vybere spdsobu rieSenia daného obchodného spo-
ru musia sporové strany prihliadat’ na charakter ich sporu, Zelany vysledok a vzajomny ob-
chodny vztah, nakolko jednotlivé spdsoby rieSenia sporov sa od seba odliSuji v miere
formalnosti, flexibility, zavdznosti vynesenych rozhodnuti a ulohe tretej strany pri rieSeni
sporu.

Tretia kapitola sa zaobera rozhodcovskym konanim. Nakol'ko je tento spdsob v su-
Casnosti najvyuzivanej$im alternativnym spdsobom rieSenia medzinarodnych obchodnych
sporov, bola mu venovana samostatna kapitola. V praci sme analyzovali rozhodcovské ko-
nanie na zaklade rozhodcovskych pravidiel UNCITRAL. V tejto kapitole sme d’alej uviedli
niektoré stale rozhodcovské sudy, ktoré sa zaoberaji medzindrodnou obchodnou arbitré-
Zou.

V poslednej kapitole sme vykonali komparaciu sudneho konania a mediacie. Pokial
maju sporové strany pretrvavajuci obchodny vzt'ah a maja zdujem o jeho udrzanie, vhod-
nejSim sposobom rieSenia ich vzdjomného sporu je medidcia, nakol'’ko ukoncenie sporu sa
uskutocni prostrednictvom dohody. Sporové strany si tiez zvolia medidciu, ak je v ich za-
ujme vyriesit vzajomny spor neverejne, nakol’ko v pripade rieSenia daného sporu sudnym

konanim, ktoré ma verejny charakter, by mohlo dojst’ k poskodeniu dobrého mena jedného
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z ucastnikov. Naopak sudne konanie je vhodné vyuzit, pokial’ je velky pocet ucastnikov
konania, pretoze v takomto pripade by bolo problematické dospiet’ k dohode vSetkych spo-
rovych stran. Taktiez v situécii, ked’ je dany spor vel'mi polarizovany a sporové strany nie
su schopné rokovat’ o danom spore, pripadne nie su ochotné zmenit’ svoje stanovisko a pri-
stupit’ ku kompromisu, odporuca sa riesit’ spor prave prostrednictvom sudneho konania.
Vysledkom tejto prace je analyza problematiky riesenia medzinarodnych obchod-
nych sporov prostrednictvom stidneho konania a alternativnych spdsobov, pricom sme
uviedli charakteristické €rty jednotlivych sposobov, za zéklade ktorych si sporové stany

vyberu jednotlivé sposoby rieSenia sporu v zavislosti od charakteru ich vzajomného sporu.

40



Zoznam pouzitej literatury

Knizné zdroje

[1] ARMSTRONG, David. 2009. Routledge Handbook of International Law. Prvé vyda-
nie. New York : Routledge, 2009. 469 s. ISBN 978-0-415-41876-8

[2] ATLAS, Nancy F. — HUBER, Stephen K. — TRACHTE-HUBER, Wendy E. 2003.
Alternative Dispute Resolution. The Litigator’s Handbook. Prvé vydanie. American Bar
Association, 2003. 753s. ISBN 978-1570738128

[3] AUST, Anthony. 2005. Handbook of International Law. Prvé vydanie.
Cambridge : University Press, 2005. 554s. ISBN 0-521-53034-2

[4] BORN, Gary B. 2010. International Arbitration and Forum Selection Agreements. Tre-
tie vydanie. Kluwer Law International, 2010. 424 s. ISBN 978-90-411-3269-7

[5] DOLECEK, Martin. 2007. Rozhodci Fizeni. Prvé vydanie. Praha : Vydavatel'stvo Aspi,
2007. 276 s. ISBN 978-80-7357-264-8

[6] DURIS, Michal — STEVCEK ,Marek. 2005. Zdklady medzindrodného prdava obchod-
ného pre ekonomov. Prvé vydanie. Bratislava : Vydavatel'stvo Ekonom, 2005. 149s. ISBN
80-225-2065-9

[7] CHOVANCOVA, Katarina. 2005. Medzindrodné rozhodcovské konanie v obchodnej
praxi. Prvé vydanie. Bratislava : Vydavatel'stvo VEDA, 2005. 126 s. ISBN 80-224-0848-4

[8] KING, Michael — FREIBERG, Arie — BATAGOL, Becky — HYAMS, Ross. 2009.
Non-adversarial justice. Prvé vydanie. Annandale, N.S.W : The Federation Press, 2009.
309s. ISBN 978-1-86287-747-4

[9] MARTYNIV, Halina. 2010. Medzindrodné pravo obchodné pre ekonomoy.
Bratislava : Vydavatel'stvo EKONOM, 2010. 212s. ISBN 978-80-225-2969-3

[10] MARTYNIV, Halina — BUDJAC , Milan — HURNA, Lucia. 2010. Medzindarodné
ekonomické pravo. Prvé vydanie. Bratislava : Vydavatel'stvo EKONOM, 2010. 200 s.
ISBN 978-80-225-2920-4

[11] OVECKOVA, Orga a kol. 1994. Slovnik obchodného prdva. Prvé vydanie.
Bratislava : Vydavatel'stvo [IURA EDITION, 1994. 366s. ISBN 80-88715-11-3

[12] SANTA MARIA, A. 2009. European economic law. Druhé vydanie. Kluwer Law In-
ternational, 2009. 558 s. ISBN 978-90-411-2536-1

[13] SCHULTZ, I., 1989. Prdvg v medzindrodnom obchode. Prvé vydanie.
Bratislava : Edi¢né stredisko VSE, 1989. 200s. ISBN 80-225-0018-6

41



Internetové zdroje

[14] ADAMS, Jimmy R. Litigation to Resolve Business Disputes. [online]. 2011. [cit.
2012-2-10]. Dostupné na internete: <http://ezinearticles.com/?expert=Jimmy R Adams>

[15]ADRnow. Conciliation. [online]. 2012.[cit. 2012-3-16]. Dostupné na internete:
<http://www.adrnow.org.uk/go/SubSection 2.html>

[16] BARKER, J. 1996. International Mediation—A Better Alternative for the Resolution
of Commercial Disputes: Guidelines for a U.S. Negotiator Involved in an International
Commercial Mediation with Mexicans. [online]. 1996. [cit. 2012-3-16]. Dostupné na inter-
nete: <http://digitalcommons.Ilmu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1404&context=ilr&sei-
redir=1>

[17] CASEY, Kevin R. 2006. Experts Compare The Advantages And Disadvantages Of Li-
tigation And ADR. [online]. 2006. [cit. 2012-3-10]. Dostupné na internete:
<http://www.stradley.com/articles.php?action=view&id=172>

[18] FINDLAW: Mediation vs. Arbitration vs. Litigation: What's The Difference? [online].
2011. [cit. 2012-2-10]. Dostupné na internete:
<http://library.findlaw.com/1999/Jun/1/129206.htmI>

[19] ICC: Facts and Figures on ICC Arbitration - 2010 Statistical Report. [online]. 2011.
[cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.iccwbo.org/court/arbitration/index.html?id=41190>

[20] ICC: International court of Arbitration. [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na in-
ternete: <http://www.iccwbo.org/court/arbitration/id4086/index.htmI>

[21] INTERNATIONAL ARBITRATION LAW: International Chamber of Commerce.
International Court of Arbitration. [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.internationalarbitrationlaw.com/arbitral-institutions/icc/>

[22] INTERNATIONAL ARBITRATION LAW: London Court of Internationa Arbitra-
tion (LCIA). [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.internationalarbitrationlaw.com/arbitral-institutions/Icia/>

[23] LCIA: Organisation. [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.Icia.org/LCIA/Organisation.aspx>

[24] NATIONAL ARBITRATION FORUM: Business-to-Business Mediation/Arbitration
vs. Litigation: What Courts, Statistics & Public Perceptions Shows About How Commer-
cial Mediation and Commercial Arbitration Compare to the Litigation System. [online].
2005. [cit. 2012-2-10]. Dostupné na internete:
<http://www.adrforum.com/users/naf/resources/General Commercial WP.pdf>

[25] UNCITRAL: Arbitration Rules. [online]. 2010. [cit. 2010-2-18]. Dostupné na interne-
te: <http://www.uncitral.org/uncitral/uncitral texts/arbitration/2010Arbitration rules.html>

42



[26] UNCITRAL: Facts about UNCITRAL. [online]. 2004. [cit. 2010-2-18]. Dostupné na
internete: <http://www.uncitral.org/pdf/english/uncitral-leaflet-e.pdf>

[27] SCC: About the SCC. [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na internete:
<http://www.chamber.se/hem-3/om-oss-3.aspx>

[28] SCC: Another strong year for SCC. [online]. 2011. [cit. 2012-03-15]. Dostupné na in-
ternete: <http://www.chamber.se/hem-3/statistik-2.aspx>

[29] VIAC: Vienna International Arbitration Center. [online]. [cit. 2012-03-15]. Dostupné
na internete: <http://www.viac.eu/cs.html>

[30] WIPF, J. Alternative Dispute Resolution (ADR) Methods. In SUITE101. [online].
2011. [cit. 2012-2-16]. Dostupné na internete: <http://jolenewipf.suite1 01.com/alternative-
dispute-resolution-methods---part-two-a399344>

[31] WTO: Members and observers. [online]. [cit. 2012-03-10]. Dostupné na internete:
<http://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/org6 e.htm>

[32] WTO: Understanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of Disputes.

[online]. [cit. 8.3.2012]. Dostupné na internete:
<http://www.wto.org/english/docs_e/legal e/ursum_e.htm#Understanding>

43



Normy

[33] Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 o pravomoci a o uznavani rozsudkov v ob¢ianskych
a obchodnych veciach

[34] Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. maja 2008 o urcitych as-
pektoch mediécie v obc¢ianskych a obchodnych veciach

[35] Zékon €. 420/2004 (141) Z. z. o mediécii a o doplneni niektorych zdkonov

44



