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Cultural landscape is a hybrid system having natural-anthropogenic character. It is a result of man and human so-
ciety activities in a particular space and time. Natural landscape is reshaped by purposeful activities into cultural
one, which has all properties of material culture, landscape architecture, and spiritual values. Historical landscape
structures with the signs of previous generations activities seem to be a significant phenomenon in the present. How-
ever, these are overlapped with new features and human products having modern utility and cultural values. The
anthropogenic relief, urban and traffic elements, economic and communications systems, as well as spiritual culture
belong towards the essential features of cultural landscape. They represent differentiated land use forms projected
into the heterogeneous land cover consisting of cultural landscape diversity, biodiversity, elements of human culture,
ideology and art. Cultural landscape is the subject of interest of each nation, but also UNESCO organisation, which
creates the conditions and principles for a global registry, preservation and reconstruction of cultural heritage. Under
UNESCO, each state is responsible for cultural and natural heritage that represents the culture of his ancestors but

also contemporary society.
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Kultirne krajiny so zachovalou Specifickou tradi-
ciou vyuzivania maju dlha histériu, starocia sa vyvijala
ich charakteristicka struktira, podmienena harmonic-
kou integraciou biotickych, abiotickych a kultirnych
faktorov (Antrop, 2005). Typizaciou krajin s tradicnym
vyuzitim a kulttrou, resp. typizéciou historickych kra-
jinnych $truktdr sa zaoberali napr. Huba a kol., 1988;
Jancura, 1998; Stefunkové, Dobrovodskd, 1998. Krité-
ria pre typizaciu su najcastejSie poévod a funkcia (po-
loprirodné, urbanistické, technické), vztah k prvotnej,
druhotnej ¢i tercidrnej Struktare, kultirne a prirod-
né znaky, spOsob vyuzivania, vztah k stcasnosti. Vo
vSeobecnosti je mozné potvrdit narocnost typizacie
krajin s tradiénym vyuzitim a kultdrou aj vzhladom
na jej nejednoznacnost a prekryvanie jednotlivych ty-
pov v case, priestore a funkcii. V ramci Slovenska je
komplexne zdokumentovany vyskyt historickych kra-
jinnych Struktar v relativne generalizovanej mierke
(1:1 000 000) v Atlase krajiny Slovenskej republiky
(Podolak a kol., 2002). St tu vyclenené typy tradicnych
krajin, ktoré vyjadruju stav sticasného poznania: tradic-
nd licno-pasienkarskd krajina, historickd banicka krajina,
krajina s rozptylenym osidlenim, historickd krajina s malymi
pol'nohospoddrskymi stavbami, historickd krajina zmieSané-
ho typu s technickymi pamiatkami a pamiatkami l'udovej ar-
chitektiiry. Tieto krajiny zobrazuja Zivu histoériu Tudskej
spolocnosti a st vyznamnym kultirnym a prirodnym
dedi¢stvom slovenskej krajiny.

Dokumenty svetového kultirneho a prirodného
dedi¢stva UNESCO uvadzaju viacero kategdrii tychto
prvkov, pricom pouZzivaju diferencované triediace kri-
téria. Uvadzaju dve zdkladné kategorie prvkov, a to
prirodného a kultdrneho dedic¢stva. K prirodnym pat-
ria reprezentativne ekosystémy (v rdmci IUCN casto

zaradené v kategérii narodnych parkov), napr. pralesy,
savany, stepi alebo ich ¢asti ako st vodopady, jaskynné
utvary, kafiony, skalné brala, termalno-mineralne pra-
mene, jazerné sustavy a pod. Okrem morfologicko-re-
liéfnych znakov ich hodnotovymi znakmi je Specifické
rastlinstvo a ZivociSstvo. Su vysledkom a produktom
prirodzenych procesov.

Prvky kultirneho dedicstva st vysledkom tvorivej
prace a invenéného myslenia ¢loveka a spolocnosti.
Mozu ich tvorit jednotlivé objekty alebo viacero objek-
tov rovnakého, pribuzného ¢i variabilného funkéno-
-hodnotového vyuzitia rozmiestneného na konkrétnom
tzemi. Tieto, v kombindcii a spolupdsobeni s kompo-
nentmi prirodného charakteru, vytvaraju vecny typ
kultarnej krajiny (Gzemia krajinného segmentu, celku,
velkych krajinnych priestorov). Ak vychadzame z trie-
diacich kritérii kultarnych objektov, tieto st pouZzitelné
a platné aj pre kulttrne typy krajiny. Vyjadruja a repre-
zentuju vecné historické obdobie (starovek, stredovek
a pod.), vecné tizemie na Zemi (Eurdpa, Amerika, Azia,
Afrika a pod.), geografické tizemie (Himalaje, Karpaty,
Alpy), narodné kultary (Egypt, Grécko, Cina, americ-
ki Indidni), narodno-regionalne nabozenstva (krestan-
stvo, budhizmus, islam), historicko-umelecké obdobia
(roménske, gotika, renesancia, barok) a pod.

V mnohych uvédzanych obdobiach vznikali a sa
dodnes zachované jedinecné objekty a celé sustavy
vytvarno-umeleckého a technického charakteru a je-
dinecnosti, napr. zavlazovacie sustavy v Egypte a Me-
zopotamii, rimske akvadukty, chram Haghia Sophia
a podzemné cisterny v Istanbule, chramové stibory In-
kov v Peru a Aztékov v Strednej Amerike, budhistické
chramy v Indii a Indonézii (napr. subor chramov Boro-
budur tvoriaci uceleny kultarny krajinny priestor) atd’.
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Vyznamné objekty st neodmyslitelnou sucastou
priestoru alebo vymedzeného tizemia, s ktorym tvoria
organicky celok. Pocetnost objektov v priestore a velkost
zaujmového izemia ndm vymedzuje pojem objekt, siibor
objektov, zona, aredl a krajina.

Ak uvazujeme o kultirnej krajine, zrejme ide o roz-
siahlejsi izemny celok, ktory nesie reprezentativne znaky
Iudskej ¢innosti, resp. socio-ekonomickych odvetvovych
aktivit. Podla toho m6zeme vymedzit kultirnu krajinu,
kde dominantné znaky, resp. dominantnu citatelna sto-
pu nesu aktivity stavebno-sidelnej ¢innosti, dopravnej
¢innosti, priemyslu (na Slovensku preukazné znaky ba-
nictva), fortifikacné objekty a arealy vojnovych stretov,
polnohospodarstva, lesnictva (a polovnictva), vodného
hospodarstva, energetiky a prenosnych ststav. Popri
objektoch profannej kultiry, techniky a architektary su
casto tvorené krajinné celky s dominantnymi znakmi sak-
ralnej architekttry, napr. Zebrzydowska kalvéria v Pol-
sku, ale aj mensie krajinné celky na Slovensku. Mnohé
z nich sa v krajinnom priestore prelinajt, resp. tvoria su-
perpozi¢né vrstvy (utilitarne i historické).

V stlade s Eurépskym dohovorom o krajine (Floren-
cia v roku 2000) osobitntt hodnotu nadobtdaju kultar-
ne typy krajiny a ich hodnoty. K takymto patria aj tzv.
komponované typy krajiny, ktoré prekryvaju vrstvy
polnohospodarstva, lesného hospodarstva a polovnictva
(zvernice), vodného hospodarstva a rybnikérstva. VSetko
v danom tuzemi je organizované na principe krajinno-
-architektonickej tvorby dobového slohu vratane roman-
tickych stavieb a chramov s obsahom gréckej mytologie
a pod. Kratka analyza historického vyvoja spolocnosti
a priemet socio-ekonomickych aktivit do sémantiky kul-
tarnej krajiny otvara moznost, realitu, ale aj zloZitost
v pristupoch a klasifikaénych schémach kultirnej kra-
jiny. Aj ked st platné klasifikacné schémy prirodného
a kultirneho dedi¢stva v zmysle UNESCO, jednako kaz-
da krajina, Stat, geograficky region Zeme alebo odlisna
Iudska civilizacia prechadzali odliSnymi formami vyvo-
ja, medzi sebou ¢asto komunikujtic alebo izolované z r6z-
nych dévodov. To sa prejavuje aj v odliSnych znakoch
a hodnotach kultarnej krajiny, ale casto aj v odlisnych
metodickych pristupoch ich posudzovania.

Z hladiska ¢asového zaradenia a miery zachovania
znakov minulosti mozno podla clenenia Antropa (2005)
typizovat kultdrnu krajinu nasledovne:

Tradicné krajiny (Traditional Landscapes)

Krajina prevazne vidieckych sidel a okolitej polnohos-
podarsky vyuzivanej pody spred obdobia priemyselnej
revolucie v Eurdpe, vyvoj prebieha evolucne, z kompozi-
cie a Struktuiry krajiny je Citatelna jej historia. Na Sloven-
sku mozno vznik tohto typu krajiny datovat do obdobia
zaciatku feudalizmu, spojeného so stabilizdciou sidelnej
Struktdry a vznikom vlastnictva pody. Vlastnictvo pody,
ktoré bolo v ranofeuddlnom Uhorsku majetkom krala,
sa v priebehu geopolitickych zmien postupne rozdelu-
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je medzi cirkev, Slachtu a kralovské mesta a po zruseni
poddanstva aj medzi bezzemkov — najomcov pody. Aj
s prispenim uhorského dedic¢ského prava, kedy sa poda
delila medzi vSetkych potomkov, sa postupne vytvaral
zaklad drobno Strukturovanej vidieckej krajiny. Takato
krajina vznikala najmé v chudobnejSich horskych oblas-
tiach, casto subezne so vznikom krajiny, expanzie prie-
myslu a miest v ekonomicky bohatsich oblastiach Sloven-
ska s priaznivymi prirodnymi podmienkami a zdrojmi.
Obhospodarovanie malebnej a diverznej tradicnej krajiny
bolo uz na zaciatku 20. storocia v dosledku nizkej trov-
ne pouZzivanych technoldgii a rozdrobovania vlastnictva
pody znacne neefektivne (Demo, ed. a kol., 2001).

Krajiny expanzie priemyslu a miest (Landscapes of the
Revolution Age)

Zhruba od 16. storocia do 1. polovice 20. storocia pres-
la Eurépa mnohymi revoluénymi zmenami (napr. zruse-
nie nevolnictva, vytvaranie ndrodnych Statov po rozpade
Raktisko-Uhorska, vojnové a socidlne konflikty, rozvoj
obchodu, priemyslu a dopravy), ktoré sa v Struktire
krajiny prejavili rozvojom miest (napr. banicke mesta
v stredoveku, neskor po priemyselnej revolucii nové
priemyselné aredly, robotnicke Stvrte), taktieZ sa rozvija-
la krajinna infrastruktira (dopravné, vodohospodarske
a polnohospodarske stavby). V polnohospodarstve sa
zavadzali nové technoldgie, plodiny a polnohospodar-
ske stroje, ¢o malo vplyv na zvacSovanie polnohospodar-
skych honov a na zmeny v Struktire osevnych postupov.
Na Slovensku sa prejavovali tieto trendy oneskorene
v porovnani so zdpadnou Eurdpou — premena remesiel
a manufaktir na tovérensku vyrobu sa uskutoctiovala
aZ po osamostatneni Uhorska, po rakusko-uhorskom vy-
rovnani v roku 1867. Vznikali nové krajinné Struktury,
najprv v horskych oblastiach bohatych na vyskyt rad, ne-
rastov a taZobného dreva, po vystavbe ciest a Zeleznic
hlavne v dopravne dostupnejSich niZindch, kotlinach
a podoliach. Vhodné geopolitické a ekonomicko-social-
ne podmienky tu poskytli priestor pre vystavbu a eko-
nomicku efektivitu novych krajinnych struktar. Mnohé
z tohto typu krajin v dalsich obdobiach zanikli a boli pre-
kryté vrstvami tzv. novej postmodernej krajiny. Tie, ktoré
nezanikli, patria medzi kultirne a prirodné dedicstvo,
podobne ako tradi¢né krajiny.

Nové postmoderné krajiny (Post-Modern New Landscapes)

Krajiny po 2. svetovej vojne v Eurdpe boli aj v dosled-
ku relativne dlhého obdobia bez globalnych konfliktov
a socialnych disturbancii ¢oraz viac vystavované vply-
vom globalizacie, klesal vplyv lokalnych ekonomik. Da
sa konstatovat, Ze to plati v ur¢itom zmysle aj pre kraji-
ny byvalého socialistického bloku s tym rozdielom, Ze tu
boli zmeny vysledkom direktivneho riadenia planované-
ho hospodarstva a boli velkoplosne realizované aj v ne-
vhodnych prirodnych a socio-ekonomickych podmien-
kach. Rychlo sa meniaca spolocnost a prostredie krajin



Kultiirne krajiny a ich historické hodnoty

povojnovej Eurdpy vyustili
do vytvorenia tiplne novych
krajin a znicenia prirodnych
a kultirnych hodnét krajin
uz existujucich. Integracia
novej krajiny do predcha-
dzajticej sa prejavuje v mi-
nimalnej miere, vytvoril sa
viditelny zlom kontinuity
vyvoja. Vsetky tieto zmeny
sa vSak uskutocnili v mene
zlepSenia Zivotného prostre-
dia a prispdsobenia novym
potrebam rastticej populé-
cie. Populécia novych kra-
jin je hlavne mestska, resp.
mestského typu (dochadza
z vidieckeho sidla za za-
mestnanim do mesta), rastie
jej mobilita a jej ekologicka
stopa zasahuje daleko za
hranice sidla.

Tradi¢na polnohospodarska krajina

Jednym z korenov eurdpskej kulttry je rolnicka kul-
tara a agrarne myslenie eurdpskych narodnych spolo-
Censtiev (Frolec, 1992). Pre obyvatel'stvo Zijuce na izemi
Slovenska malo polnohospodarstvo velky vyznam ako
hlavné zamestnanie a rozhodujtica sucast vyrobnych sil.
S nastupom feudalizmu a vytvorenim stabilnej sidelnej
Struktary sa zacali vytvarat vlastnicke vztahy k pode.
Vlastnictvo pddy vytvorilo zdkladny, relativne stabilny
rdmec, v rdmci ktorého sa charakter vyuzivania, krajin-
na pokryvka, vnatorna strukttiira menila, zanikala, vzni-
kala a pretrvéavala v dosledku ro6znych nahlych alebo po-
zvolnych udalosti a zmien. Tam, kde sa v jednotlivych
historickych epochach krajina menila, ale nepotlacala
znaky minulosti, sa v mnohovrstevnom a réznorodom
patterne vykrystalizovala tradi¢na agrarna kulttra, re-
gionalne Specifickd a jedinecna.

Mozno skonstatovat, zZe pre oblast sucasného Slo-
venska bolo polnohospodarstvo od ¢ias neolitickej revo-
ltcie aZ po 50. roky minulého storocia kIti¢ovym hospo-
darskym odvetvim. V obdobi pred 2. svetovou vojnou
prevladali na slovenskom vidieku predindustridlne vy-
robné vztahy. Pre rozdrobenost pddy a zaostalost ag-
rarnych technolégii bolo velmi fazké zvysit efektivitu
polnohospodarskej vyroby. Najma horské a podhorské
oblasti ostali nedotknuté pozemkovymi reformami a no-
vymi technolégiami, ktoré sa v Eurdpe realizovali najma
v 18. az 20. storodi. Existujuca Struktira pody pochadza-
la z feudélnej vlastnickej Struktary (Demo, ed. a kol,,
2001). Vyrazné zmeny Struktiry polnohospodarskej
krajiny a z toho vyplyvajtce dopady na diverzitu a bi-
odiverzitu krajiny, ako aj jej kultdrne dedicstvo, sa odo-

Obr. 1. Tradiény kolikovy vinohrad vo Svitom Jure (2013). Foto: Dagmar Stefunkova

hrali pocas obdobia kolektivizadcie polnohospodérstva
v obdobi socializmu. Vac§ina procesov ndsilného sce-
lovania a rekultivacie polnohospodarskych pozemkov
prebehla v obdobi rokov 1950 — 1980. Doposial zachova-
né tradicné polnohospodarske krajiny vytvaraju najméa
v svahovitych tizemiach jedine¢né terasované krajiny s
dlhou histériou pripominajtice tradicné agrarne krajiny
Stredozemia (Agnoletti et al., 2010), ale aj inych casti
Euroépy, ako je i oblast vyhlasena za svetové kultirne
dedicstvo, napr. idolie Wachau v Rakusku s tradi¢nou
vinohradnickou terasovanou krajinou (http://whc.unesco.
orglen/list/970).

Historické $truktiiry polnohospoddrskej krajiny (HSPK),
ktoré moZno povaZzovat za synonymum tradi¢nej polno-
hospodarskej krajiny boli predmetom celoslovenského
vyskumu realizovaného v rokoch 2009 — 2011 (Dobro-
vodska et al.,, 2010). Podla charakteru vyuzitia sa HSPK
rozdelujt do nasledovnych typov (Spulerové et al., 2011):
(1) HSPK s rozptylenym osidlenim sa vyskytuju hlavne
v horskych a podhorskych oblastiach Slovenska.
Dominantny sposob obhospodarovania historickych
Struktar polnohospodérskej krajiny predstavuju
v Pohronskom, Trnavskom, Zahorskom a Gemer-
sko-novohradskom regiéne;
vinohradnicke HSPK —ich vyskyt je viazany na regi6-
ny juzného Slovenska: Dolnohronsko-dolnoipelsky
(Hontsky), Dolnozemplinsky, Gemersko-novohrad-
sky, Kosicky, Podunajsky, Ponitriansky, Trnavsky a
Zahorsky. Najvacsie zastupenie dosahuju v Dolno-
hronskom a Dolnoipelskom regiéne, kde predsta-
vovali 56 % z celkovej rozlohy mapovanych HSPK v
danom regiéne (obr. 1);
ordcinovo-liiéno-pasienkovo-sadové HSPK st rozsirené
najmd v podhorskych oblastiach, kde st priazni-

(2)

3)
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vé prirodné klimatické a pddne pomery pre ovoci-
narstvo. NajvyznamnejSimi regionmi st Povazsky
(Trenciansko-zilinsky), Gemersko-malohontsky, No-
vohradsky, Dolnozemplinsky a Ponitriansky regién;
(4) ordcinovo-liiéno-pasienkové HSPK st rozsirené takmer
na celom tzemi Slovenska, hlavne v horskych oblas-
tiach severného Slovenska. V Hornozemplinskom,
Spisskom, Sariskom a Turciansko-liptovsko-orav-
skom regi6ne predstavuju dominantny typ HSPK.

Antropogénne formovany agrarny reliéf je zaklad-
nou stavebnou sucastou, zdrojom biodiverzity a tak-
tiez kultirneho dedicstva tradicnej polnohospodarskej
krajiny. Bol formovany starocia, s ciefom zlepsit pod-
no-reliéfne vlastnosti polnohospodarskych pozemkov.
Systémy agrarnych terds, kdp a valov a inych foriem
reliéfu st vyznamnymi krajinno-technickymi dielami
a predstavuju Specificki kombinaciu lokalnej agrarnej
kultary a prirodnych podmienok. Boli predmetom vy-
skumu, hodnotenia a klasifikacie, napr. v sthrnnych
publikaciach Agnolettiho et al. (2010) a Momirského,
Kladnika (2009). Agnoletti et al. (2010) v atlase histo-
rickych polnohospodarskych krajin Talianska popisuje
okrem vini¢nych teras aj terasované gastanice a olivové
héje a taktiez sady s ovocnymi stromami pestovanymi
vo vysadbovych misach ohradenych suchymi murikmi,
vybudovanymi pre lepSie zadrziavanie vlahy. Momir-
ski, Kladnik (2009) v sihrnnej publikacii o terasovanych
krajinach Slovinska rozliSuju terasy podla typu vyuZi-
tia, morfoldgie terds a u vinohradov aj podla Sirky obra-
banej Casti terasy.

V rdmci vyskumu HSPK Slovenska boli s ohfadom na
jeden z hlavnych cielov vyskumu —hodnotenie biodiver-
zity — skiimané tie antropogénne reliéfne formy, ktoré
tvoria hranice medzi obhospodarovanymi pozemkami.
Ako ukézali vysledky niektorych stadii (Ruzickova et
al.,, 1999), fyziotopy medzi vytvéaraju podmienky na
rozvoj prirodzenej fauny a fléry v polnohospodarskej
krajine a vytvaraju tu akési ostrovy biodiverzity. V ma-
povanych HSPK boli analyzované a inventarizované
nasledovné formy antropogénneho reliéfu (Dobrovodska et
al., 2010), ktoré tvoria hranice medzi pozemkami: (1) te-
rasové svahy; (2) stupriovité medze (nizke zatrdvnené stupne
medzi jednotlivymi pozemkami); (3) kopy; (4) valy (zemné az
kamenité valy na hraniciach pozemkov); (5) nespevnené mii-
riky (s funkciou spevnenia svahu terasy); (6) kopy a valy na
terasovyjch svahoch.

Vysledky vyskumu HSPK mézu slazit ako cenny
zdroj dat pre dalSie hodnotenia krajiny, najma pokial ide
o ich prirodné a kulttrno-historické hodnoty, vyvojové
trendy a ohrozenia. Na zdklade terénneho prieskumu
potvrdené a inventarizované HSPK zaberaju celkovo
rozlohu 42 085 ha (cca 1,7 % polnohospodarskej pody
Slovenska). Tato rozloha predstavuje 10 % z celkovej roz-
lohy HSPK, ktorych vyskyt bol indikovany na zaklade
leteckych snimok, terénnym prieskumom vSak v zmys-
le metodiky mapovania zatial nebol potvrdeny. Ziskané
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databazy potvrdzujd, ze kulttrno-historické hodnoty vi-
dieckej krajiny st vo fragmentoch zachované vo vSetkych
regionoch Slovenska, poukazuju vSak zaroven na hrozbu
ich tpIného zaniku, predovsetkym v dosledku optistania
obhospodarovania a naslednej sukcesie.

Potencial kultarnych typov krajiny Slovenska a moz-
nosti ich zachovania

Azda najviac hodnotenou a posudzovanou kraji-
nou na Slovensku je kulturny typ polnohospodérskej
krajiny. Tato presla za ostatnych 50 — 80 rokov dvomi
kvalitativne odliSnymi skokmi, a to krajinno-architek-
tonickymi a produkénymi, vratane novodobych prog-
resivnych technoldgii v sulade so svetovymi trendmi
polnohospodarsky prosperujicich krajin, z ktorych sa
v stcasnosti saturuje import pre nich nadbytoénych
potravin do slovenského deficitného trhového priesto-
ru. Spatné zmrtvychvstanie Fénixa tzkych policok na
celom tzemi krajiny slovenské poInohospodarstvo ne-
zachrani. Je tu nutnd inkorporacia progresu do tradicif,
vratane gastronomickych a prezentdcia tzv. regional-
nych kultdrno-archaickych typov krajiny s potencia-
lom rozvoja cestovného ruchu a s vyuzitim prvkov je-
dinec¢nosti, zvlastnosti, kultury v Sirokom slova zmysle
a zachovanymi znakmi domovej vidieckej architektary
(Supuka, 2012; Sarafin, 2012). Len takto ucelené a obo-
hatené jednotlivé zloZky komplexného Zivota dediny
s agrarnym historickym pozadim, kultirou a architek-
tarou premietnuté do Struktary sidla a s prienikom zna-
kov do krajiny mo6Zu tvorit potencidl reprezentativneho
typu kultarnej vidieckej krajiny. Klimaticko-geograficka
pestrost a potencidly krajiny tvorili zéklad aj pre formo-
vanie variabilnych a odliSnymi znakmi obohatenych ty-
pov kultarnej krajiny. Z tohto dovodu je klasifikacia his-
torickych krajinnych Struktar Slovenska podla foriem
vyuzivania krajiny, resp. prirodnych zdrojov (Huba
a kol., 1988) vychodiskova pre klasifikdciu kultarnych
typov krajiny ako kultirneho dedicstva Slovenska, pri-
¢om rozhodujtce st formy vyuzivania krajiny a geogra-
ficka odlisnost (Supuka, gtépémkové, 2004).

Pre poInohospodarsky typ kultirnej krajiny by bola
racionalna kategorizacia v zmysle geograficko-produk¢-
nych znakov:

e NiZinny typ — s dominantnym zastipenim kulttir na
ornej podde, teplomilnym typom ovocinarstva a ze-
lenindarstva. Za historicky prvok mozno povazovat
tzv. majere s dobovou architekttrou.

®  Podhorsky typ — s cca 50 % zastipenim ornej pody
a trvalych travnych porastov a extenzivnym ovoci-
narstvom. Osobitnu kategdriu takejto oblasti tvori
na Slovensku Strukturalne vyrazny vinohradnicky
typ krajiny, samozrejme aj s kulturnym zazemim
a regionalnou architektirou podla vinohradnic-
kych regiéonov (étefunkové a kol., 2011; VereSova,
Supuka, 2012 a ini).



Kultirne krajiny a ich historické hodnoty

Yol gl

3

Obr. 2. Barokova zahrada Jasov (2013). Foto: Jan Supuka

*  Horsky typ (pastoralny typ) — s dominantnym zastu-
penim trvalych travnych porastov a chovom hospo-
darskych zvierat, rovnako tieZ s prvkami regional-
nej architektury a kulttrou v Sirokom slova zmysle.

Pre kazdy z tychto typov kultarnej polnohospodar-
skej krajiny st charakteristické d'alSie sprievodné znaky
ako je antropogénny reliéf, zavlaZovacie ststavy a vod-
né plochy, sprievodna regionalna architektira bytové-
ho i hospodarskeho fondu, prvky profannej i sakralnej
architektary, znaky regionalnej kultary a pod. Tieto

a dalSie znaky mo6zu byt kritériami pre vyclenenie pod-

robnejsich regionalnych typov kultirnej krajiny, tak ako

su typy vidieckej architektiiry prezentované v regiondl-
nych skanzenoch. Niekol'ko reprezentativnych regional-
nych typov kultiirnej krajiny — archetypov s kontinudlnym

Zivym prejavom a vyraznou podporou z definovanych

zdrojov (EU, $tat) by mohlo byt Zivotaschopnych so

svojim reprezentativnym obsahom ako krajiny kulttr-
neho dedidstva:

o Lesny typ kultirnej krajiny reprezentuje forma
a technika hospodarenia, ale aj polovné zverniky,
prislusna architektura a pod. Lesnicky skanzen vo
Vydrove je dobrda myslienka s vecnym obsahom
a kultarno-vzdelavacou hodnotou.

e Priemyselny typ kultirnej krajiny je v slovenskom
priestore akcentovany na bohaté zastipenie banic-
tva. Ked sa s odstupom c¢asu odosobnime od tazkej
environmentélnej stopy z priemyslu 2. polovice 20.
storocia, niektoré priemyselné krajiny by mohli re-
prezentovat dobovu technologickt i architektonic-
kt hodnotu (ved aj banictvo v dobe svojho rozkvetu
bolo environmentalne skodliveé).

e Dopravny typ kultiirnej krajiny reprezentuje predo-
vSetkym Via magna, Gseky jantarovej cesty, tzkoko-
lajné Zeleznice, zubackové Zeleznice, nadrze spoje-
né s plavenim dreva, ale ciastocne aj Batov kanal,
ktorého fragment sti v Skalici. Tazko mozno uva-
zovat o reprezentativnej krajine tohto typu , pretoze
jeho prvky st rozptylené po celom tizemi Slovenska
v prepojeni aj do zahranicia.

e Typ komponovanej kultiirnej krajiny rozhodne nie je
na Slovensku tak bohato zastipeny ako v Talian-
sku, Francuzsku, Nemecku alebo v Cechéach. Za
zmienku stoji tento typ krajiny v Bratislave — Ru-
sovciach, Cerveny Kamer, Holi¢ — Kopéany, Spis-
ské Podhradie, Turéianska Stiavnicka. Stupeti ich
zachovalosti a potencidlnej obnovy je otazny, ale
v kultarnej verejnosti ziadany. Na Slovensku bol
priestorovo identifikovany a popisany aj kulttirno-
-historicky typ gotickej ¢i barokovej krajiny (obr. 2).

*  Archeologicky typ kultiirnej krajiny (archeologické ndle-
zy) reprezentujtice rozsiahlejSie sidelné, resp. hrad-
bové stibory s prilahlym krajinnym priestorom st
predmetom zaujmu ako typ kultirnej krajiny bo-
hatej historie, napr. hradiska Devin, Zobor, Bojna,
Fidvar, ale aj velkomoravsky komplex Mikuléice —
Kopcany.

Uzemie Slovenska ma relativne bohaty historicky
potencidl objektovej, lokalnej aj krajinnej dimenzie. Je
reflexiou vyspelosti predchadzajucich generdcii a fo-
riem vyuZivania prirodnych zdrojov Zeme. Nie vSetky
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sa zachovali v pInohodnotnom prejave. Kultiira naroda
spociva aj v tom, ako si prvky kultirneho dedicstva vazi
a aka je miera zaujmu a investicie do ich obnovy a za-
chovania pre sticasné i budtice generacie.

V zmysle novely zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prirody a krajiny, ktory nadobudol platnost od 1. 1.
2014, segmenty kultrnej krajiny je mozné vyhlasovat,
resp. uznavat v kompetencii obce, a to podla § 25a) ako
obecné chrdnené tizemie v rozlohe do 100 ha s kultirnym,
vedeckym, estetickym a krajinotvornym vyznamom. Je
len logické, zZe takato forma ochrany kulttrnych typov
krajiny na Slovensku je nedostatocna, v stlade s Eurdp-
skym dohovorom o krajine (ktory Slovensko podpisalo
v roku 2005) pre historické parky a krajinné celky vo
véazbe na ICOMOS a Florentsku chartu (z roku 1981) rov-
nako nepostacuje. Podl'a zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochra-
ne pamiatkového fondu, kulttrno-historicky priestor
mozno vyhlasit za chraneny ako pamiatkovt rezerva-
ciu (§ 16) alebo pamiatkovt zénu (§ 17), kde je zahrnuté
historické sidelné usporiadanie alebo archeologické na-
lezisko. Starostlivost o historicku zelen je zabezpecova-
na v obsahovom zneni § 2, kde pamiatkova hodnota je
suhrn vyznamnych historickych, spolocenskych, urba-
nistickych, architektonickych, vedeckych, technickych,
vytvarnych aj krajinnych hodnoét, pre ktoré mézu byt
veci predmetom individualnej alebo tizemnej ochrany.
V obidvoch zakonoch (o ochrane prirody a aj v zdkone
o pamiatkovom fonde) chyba vecné pomenovanie his-
torickych krajinnych Struktiir, napr. polnohospodarskej
krajiny, komponovanej krajiny, banskych a priemysel-
nych aredlov a pod. Ako aktudlny priklad uvddzame
podporu vlady SR na zachovanie genofondu 700 evido-
vanych sort vini¢a v Senkviciach v podmienkach in situ.
Rovnako su aktudlne krajové sorty ovocnych druhov
drevin tvoriace Specificky typ kultirnej krajiny v tra-
di¢nych regiénoch Slovenska (napr. Povazie, Pohronie,
Biele Karpaty, Novohrad) s vyznamnou vedeckou, ge-
nofondovou aj gastronomickou hodnotou. V ostatnom
obdobi registrujeme v krajinnom priestore aj dalSie cha-
rakteristické krajinné Struktary, napr. rozsiahle golfové
ihriskd, rekreacno-lie¢ebné a Sportové centrd. St mladé,
sucasné, eSte nemaju historizujucu hodnotu, ale su ty-
pom kulttrnej krajiny a bude potrebné pocitat s nimi do
budtcnosti aj v legislative. Problematika kulttrnej kra-
jiny je 8iroka, zlozit4, ale vysostne aktudlna a je preto
nanajvys nutné pripravit ¢o najskor zdkon o kultarnej
krajine a zaviest ho do praktického Zivota.

Prispevok vznikol ako vystup projektu VEGA ¢. 2/0120/12
Hodnotenie kvality Zivotného prostredia vidieckych sidel, pro-
jektu KEGA ¢. 003SPU-4/2014 a projektu COST TD1106.
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