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Abstract

The article deals with possible impacts of military and economic cooperation
on economic security of international organizations members. In the first part is
defined the term security and its relation to national economic stability. In the
second part are examined impacts of international economic and international
security cooperation on national economic stability. Finally is being searched
the character of the most important international organizations with the aim on
economic security.
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Uvod

Nachézime se na konci prvni dekady 21. stoleti, t¢émét dvacet let po ukonceni
bipolarniho rozdé€leni svéta. Silné vlivy integracnich a dezintegracnich tendenci
napliiuji mezinarodni prostfedi novou nejistotou, ktera vyzaduje adekvatni odpo-
véd’. Promény politické jsou provazeny zménami ekonomickymi, které jsou vice
nez kdy diive umocnovany vlivem globalizace. Zkusenosti z poslednich let uka-
zuji, ze urcujici vliv na prib¢h globalizace maji zejména ekonomické faktory.
Vyvoj soucasné potvrzuje zpétny vliv politickych, sociologickych, ale i vojen-
skych [7; 11; 44] a dalsich faktori na vlastni proces globalizace. V rtznych
svych kombinacich a vzajemné podminénosti se tyto faktory velmi Casto zce-
la zasadné ovlivnuji, modifikuji, pfipadné i deformuji civilizacni racionalitu
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ekonomické dimenze globalizace [42]. Ekonomicka bezpecnost jako aspekt me-
zinarodni spoluprace je soucasti nového pojeti védni discipliny ekonomiky obra-
ny statu."

Podle profesora Martina C. McGuireho sméry, kterymi se bude ubirat eko-
nomika obrany statu, musi reagovat :

e na zdédéné problémy z minulosti;

¢ na nové politické otazky vyvolané z ekonomické a politické evoluce, ktera
je dasledkem konce studené valky, rozpadu Svazu sovétskych socialistickych
republik a kolapsu komunismu;

¢ na ekonomické analyzy (at’ uz pozitivni ¢i normativni) nového mezinarod-
nim systému a na jejich dusledky pro valku, bezpecnost a mir [13].

Jadro nového pojeti ekonomiky obrany statu® v souasné dobé se rozsituje
o zkoumani oblasti, jako jsou: misto a tiloha vojenskych alianci pfi prevenci
konflikth nového charakteru; obrana a udrzovani svétového poradku; kraceni
vydajl na obranu; obrana a mezindarodni ekonomika; obrana a vyvoj mezindarod-
niho systému (geopoliticky kontext); ekonomicky rozmér obrany a ozbrojenych
sil [10].

Do roku 1990 byla nejdtlezitéjSim nastrojem k dosazeni narodni bezpec¢nosti
fyzicka“ vojenska sila.’> Proto dominantni role v bezpe¢nostni politice nalezela
vojenské bezpecnosti. Podstatné rozdily v ekonomické vyspélosti zemi a probi-
hajici globalizace ve druhé poloviné devadesatych let 20. stoleti vedly k tomu, Ze
pii realizaci svych bezpecnostnich zajmt se ekonomicky vyspélé zemée zacaly
opét zamérovat nejen na budovani sily vojenské, ale i podporu sily ekonomické.
Dnes tak dochazi k situaci, kdy procesy globalizace determinuji vyvojové proce-
sy nov¢ formovaného rozméru bezpecnosti, a to bezpe¢nosti ekonomické. Na
tuto situaci musi odpovidajicim zplsobem reagovat bezpecnostni politika kazdé-
ho autonomniho statu. Ta se musi vzhledem k novému rozméru bezpec¢nosti
opirat nejen o zahrani¢ni a obrannou politiku, ale i politiku hospodaiskou. Velky

! Definovani ekonomiky obrany statu je provedeno v uvodni kapitole knihy s ndzvem Prirucka
ekonomiky obrany z roku 1995 AmeriCanem T. Sandlerem a Anglicanem K. Hartleyem takto:
,,Ekonomika obrany se zabyva zkoumanim otdzek alokace prostiedkd, rozd€leni pfijmd, hospodai-
ského rustu a stabilizace aplikovanych na bezpe¢nost statu. Zahrnuje rovnéz zkoumani vlivu vydaja
na obranu z vnitini i ze zahrani¢ni perspektivy na makroekonomické proménné, jakymi jsou za-
meéstnanost, vyroba a rist. Ekonomika obrany ma téz mikroekonomicky rozmér, ktery se vyjadiuje
v analyzach obranné priimyslové zakladny, programu spoluprace, offsetu, hodnoceni vojenskych
kontraktti a vojenské akvizice. Ekonomika obrany aplikuje ekonomické teoretické nastroje pii zkou-
mani obrany a s obranou souvisejicich problémil, véetné odzbrojeni a miru.* Citovano podle [11].

2 Nové nasmérovani ekonomiky obrany statu bylo provedeno vyznamnym britskym ekono-
mem zabyvajici se ekonomikou obrany i ekonomii obrany McGuirem [11].

3 Vyvoj vojenskych vydaji jako protiklad k mirové dividendé je zaznamenan v publikaci [5].
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vliv na bezpec¢nostni politiku a jeji stav ma také stav vnitini bezpe¢nosti. Mize-
me Tici, Ze tyto jednotlivé politiky jsou vzajemné spjaty, a jsou na sob& nezbytné
zavislé. Z tohoto divodu je vyznamnym ukolem hospodaiské politiky v ramci
bezpecnostni politiky statu zajisténi jeho ekonomické bezpecnosti. Tedy schop-
nosti nepretrzitého stabilniho a neruseného politického i ekonomického vyvoje.
Na tuto problematiku se v poslednich letech soustiedil mimo jiné nestor ekono-
mie obrany Angli¢an K. Hartley.

To, ze tyto otazky zajimaji i $ir§i ekonomickou vefejnost, svédci ¢lanky od
autorti, jako je napiiklad J. E. Stiglitz, T. Sandler, W. Enders, J. Brauer nebo
W. D. Nordhaus a dalsi [41; 12; 15; 8]. V souCasné dob¢ je otazkam terorismu,
jako nového ohrozeni mezinarodni bezpeénosti, vénovana naleZita pozornost®
[6; 45; 10].

Nevyslovenym piedpokladem je, Ze zabyvat se ekonomikou bezpecnosti ma
smysl pouze tehdy, kdyz chapeme, jaké jsou legitimni cile obranné cinnosti,
ajak tyto cile zapadaji do Sirokého komplexu technickych, politickych, social-
nich, kulturnich a ekonomickych zmén. Na pocatku nového milénia je ziejmé, ze
uzemni, ekonomické a ideologické valky, které poznamenaly prvni polovinu
minulého stoleti, nebudou jedinym, nebo dokonce tim hlavnim stfedem zajmu
obrany. Vidime, Ze povaha bezpecnosti a obrany se stiva mnohem rozmanitejsi
a nesystematickou. Je tfeba, aby obrana a bezpe¢nost byly doplnény ekonomic-
kym vyzkumem zminovanych novych trendti a moznosti.

1. Vymezeni kategorie bezpeénost

Bezpec¢nost je tradicnim predmétem zkoumani provadénych na mnohych
vyzkumnych pracovistich. Pro potiebu tohoto ¢lanku je pojmem bezpecnost cha-
pana teoreticka kategorie uzivana v politologii, mezinarodnich vztazich, vojen-
skych védach, ekonomice obrany statu a v ekonomii. Jejim hlavnim projevem je
urcity stav ,,neohrozeni, klidu, jistoty*. Bezpecnost je zaroven vyssi potiebou
a prioritnim existencidlnim cilem kazdé spolecnosti. V mezinarodnich vztazich je
tak tfeba odlisit dvé zakladni slozky bezpecnosti: statickou bezpecnost a bezpec-
nost dynamickou. Statickou bezpecnost je mozné chapat jako stav zarucené exis-
tence subjektu. Timto subjektem miize byt statni utvar, mezinarodni organizace,
vyznamné hnuti nebo skupina mezinarodniho vyznamu (OOP, IRA, UNITA...)
a jiné. Pojmem dynamicka bezpecnost je chapan stupen svobody rozvoje subjek-
tu s ohledem na moznosti jeho potencialniho ristu.

4V sougasné dobg se oblasti ekonomickych souvislosti terorismu vénuje napiiklad [36; 37; 38].
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Tabulka 1
Deskripce bezpecnosti jako kategorie
Kritérium Rozmér Obsah
1. |Subjekt | Clovék Individualni rozmér — stav a pocit klidu, neohrozeni

Spolecnost Rozmér nérodni — existence, preziti, jistoty, stability, celosti,
identity, nezavislosti, ochrany urovné a kvality Zivota

Mezindrodni | Rozmér mezinarodni — stav, v némz jak jednotlivé staty, tak
spolecenstvi | i mezinarodni spolecenstvi jako celek mohou svobodné realizovat
cile rozvoje, kter¢ si vyty¢ily, bez vnéjsiho ohrozeni vojenského,
politického nebo hospodaiského charakteru

2. | Objekt Politicky, socialni, kulturni, ekonomicky (surovinovy, finanéni,
technologicky, zemédélsky, potravinarsky atp.), ekologicky,
vojensky, jiny

3. | Prostor Lokalni, regiondlni, mezinarodni, globalni

4. | Zpiisob | Individualni | Izolacionizmus, mocenskd hegemonie, neutralita

zajiSténi | Bilaterdlni Systém dvoustranné rovnovahy sil

Multilateralni | Globalni a regionalni formy kolektivni bezpe¢nosti, volné formy
bezpecnostni kooperace apod.

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Charakter obou téchto ,,typu“ bezpe€nosti se li§i v zavislosti na subjektu,
objektu, prostoru a zplsobu zajisténi v Case, tak jak je znazornéno v tabulce 1.
Mezinarodni bezpecnost je mnohem Sirsi kategorie, nez jsou jen otazky vojen-
sko-politické stability. Jde zaroveni o stabilitu svétové ekonomiky, prekonani
chudoby, rozvoj ekonomické bezpecnosti a rozvoj mezicivilizacniho dialogu.

2. Vztah bezpecnosti a mezinarodni ekonomiky

Pevné vazby mezi bezpecnosti a zdroji, mezi bezpecnosti a vykyvy mezinarodni
ekonomiky a v mezinarodnich ekonomickych vztazich se v soucasné dobé stale zie-
telnéji projevuji. Zrychlovani globalizace obchodu a financi, vzristajici vzajem-
na zavislost mezi dosud izolovanymi ekonomikami zvySuji zranitelnost kiehké
mezinarodni rovnovahy. To vSe poukazuje na skutecnost, Ze vliv mezinarodnich
ekonomickych a obchodnich prvkl na bezpecnostni stabilitu statd se bude i na-
dale zvySovat. Hospodatské otfesy nekterého z vyznamnych ekonomickych re-
gionli se mohou Sifit rychleji nez kdy jindy do celého svéta a navodit globalni
ekonomickou nestabilitu [35, s. 165]. Nemusi to byt pouze burzovni propady, jak
tomu bylo az donedavna témef vylucné, ale je mozné si predstavit veétsi mnozstvi
zdrojl ohrozeni narodni bezpec¢nosti ekonomického razu. Zejména pak mize docha-
zet k zasadnim ekonomickym otfesim z divodu nedostatku zdrojii, ato zejména
v oblasti paliv. Mimo to nékteré typy globalné realizovanych obchodii, zvlasté ty,
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které jsou spojeny s transfery zbrani, mohou pisobit jako pobidka k feseni kon-
flikth silou, a tedy hloubéji nez pouze ekonomicky destabilizovat urcity region.

Stabilni ekonomicky vyvoj a hospodaiska prosperita patii vedle narodni bez-
pecnosti mezi Ustfedni zajmy kazdého statu. V soucasném globaln¢ propojeném
svéte je vSak vice nez kdy jindy kladen diiraz nejen na zabezpeceni téchto kate-
gorii na narodni urovni, ale rovnéz na Grovni mezinarodni. Tento proces mezina-
rodniho stmelovani k zajisténi spolecnych ekonomickych a bezpecnostnich za-
jmu je do zna¢né miry procesem piirozenym, ktery pouze umociuje jiz diive
nastolené trendy v oblasti regionalni a celosvétové spoluprace. Kazdy stat priro-
zené usiluje o dosazeni co nejvyssi urovné stabilniho hospodaiského rozvoje
nenaruSovaného eskalaci bezpecnostnich rizik a hrozeb.

Obrazek 1
Faktory mezinarodniho zajiSténi ekonomické bezpecnosti

| I T il I
t : |
| ' Externi faktory posilovani i Externi faktory '
I i hospodafského ristu : omezovani a odstra- '
I i ahospodafské stability 1 fiovani hrozeb !
! ] arizik ]
I | !
l! : Mezindrodni podpo- '
Mezi- I | ra ekonomické '
narodni I | Mezinarodni 1 bezpecnosti stitu Mezinarodni !
stupeit ! ekonomicka kooperace ! bezpec¢nostni |
I ] a vojenska kooperace '
1 1
I . !
1! 1 \
I I =1 !
I Posilovani ] PR - |
I ndrodnitho 1 Neprimé i~ 1 !
1] | hospoddistvi | P | Primé :
1 1 -
| o ___ B L < R I.__________.I
v I - - |
4 -
PPN, S e P, /. ), A
| i Stabilni hospodaisky rozvoj Uroveii narodni ' Stabilni bezpe¢nostni klima
Ndrodni | : : ckonomické :
stupern : bezpecnosti

Ve

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Z tohoto diivodu dochazi k formulaci hospodaiské a bezpecnostni politiky, ktera
rozeznava dva zakladni stupn€. Prvnim je stupern narodni, na kterém je stanoven
individualni postup statu v oblasti podpory ekonomického riistu a formulace statni
bezpecnostni politiky. Druhym stupném je pak urovent mezindarodni, ktera smétuje
k prohloubeni narodnich cili v oblasti ekonomického rozvoje a zabezpeceni
proti vn€j$im i vnitinim rizikim a hrozbam. Zajistovani ekonomické bezpecnos-
ti statu v mezinarodnim prostiedi rovnéz reprezentuji dva hlavni pilife — mezind-
rodni ekonomickad kooperace a mezindrodni bezpecnostni a vojenska kooperace.
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3. Mezinarodni ekonomicka kooperace

Procesy globalizace akceleruji globalni prostiedi a vytvati ve svétovém hos-
podarstvi Casto neptedvidatelné situace, které maji zavazny dopad na ekonomic-
kou bezpecnost jednotlivych statl i celych regiont. Globalizace ve svétové eko-
nomice zvysSuje vzdjemnou hospodaiskou zavislost zemi, a zaroven zostiuje
konkurenci na svétovych trzich. Jestlize se rizika a vojenska ohrozeni v mezina-
rodnim méfitku v soucasné dob¢ snizila, pak rizika a hrozby z hospodaiského
neuspéchu ¢i ze ztraty konkurenceschopnosti se staly nanejvyse aktualnimi pro
fadu zemi. Dlivody mohou byt nasledujici:

o Aktivity nadnarodnich spolecnosti zptisobuji v mnohych zemich fadu rizik.
Nahly pftiliv ¢i odliv kapitalu vede ke zménam ménovych kurzi a vede ke vzniku
finan¢nich krizi.

o Dtlezit4d rozhodnuti uskutecituji nadnarodni spolecnosti a vlady jsou zbavo-
vany své suverenity, vyznam hospodatske role statu klesa.

e S rozvojem mezinarodniho obchodu roste vzajemna hospodaiska zavislost
a tim také i rizika hospodatské zranitelnosti.

e Ve vn¢jsich ekonomickych vztazich mezi staty se pfi realizaci bezpecnost-
nich z4jmi vyuzivaji nové formy lobovani.

¢ Prosazuji se opatfeni vedouci k vnuceni ekologickych, zdravotnich, social-
nich a jinych standardt zemim konkurujicim nizkymi mzdovymi naklady.

o Ekonomicky vysp€lé zem¢ piemistuji vyroby s vyraznymi negativnimi
dopady na zivotni prostfedi a zdravi obyvatel do zemi mén¢ vyspélych.

Dtivodem nutnosti formulace bezpecnostni hospodaiské politiky je zajistova-
ni vitalnich statnich zajmut. Ty tvoii postoje, snahy, oCekavani, a hlavné potieby
naroda a statu ve vztahu k mezinarodnimu prostiedi, které umoziuje fadu zptiso-
b, jak zajistovani narodnich ekonomickych zajmi koordinovat. Co do své for-
malni Upravy mize mezinarodni hospodafska spoluprace nabyvat jak ¢isté
smluvni, tak instituciondlni podoby, v zavislosti na rozhodnuti stati ohledné
uspotadani jejich vzajemnych ekonomickych vztahti a budouci koordinace vza-
jemné spoluprace. V piipadé Cist¢ smluvniho uspotradani staty nevytvari novou
mezinarodni organizaci k zajisténi koordinace svych vzajemnych ekonomickych
aktivit. V pfipadé¢ institucionalniho podoby uspotfadani vzajemnych ekonomic-
kych vztahii staty smlouvou zakladaji mezinarodni organizaci, nebo k ni pfistu-
puji. Takto vznikla mezinarodni organizace miize byt at’ uz regionalniho nebo
globalniho charakteru a jeji ucel zpravidla je koordinovat vzajemnou hospodai-
skou politiku ¢lenskych statt tak, aby bylo v co nejsir$i mife dosahovano ucelu,
pro ktery byla vytvotena. Jako zakladni opatfeni a ¢innosti, které sleduji mezina-
rodni organizace zaméfené na dosazeni stabilniho ekonomického rozvoje, jsou
zejména nasledujici.
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e omezovani a ruseni bariér zahrani¢niho obchodu,

o liberalizace investi¢niho a podnikatelského prostredi,

e mezinarodni standardizace,

o sblizovani narodnich legislativ v oblasti podnikani a vlastnictvi,

® poskytovani vzajemné rozvojové pomoci,

e spolecné financovani s zabezpeCovani rozsahlych mezinarodnich projektu,

e spolecna monetarni a ménova politika,

e koordinovana energeticka politika,

e vytvafeni potravinové bezpecnosti,

e spoluprace v oblasti védy a vyzkumu,

¢ koordinovany postup oblasti produkce, prodeje a tvorby zasob surovin a pfirodnich
zdroj,

o poradenska a podpurna ¢innost.

Kazda mezindrodni organizace ovSem nemusi zabezpecovat celé toto Siroké
spektrum aktivit. Casto jsou zabezpedovany pouze nékteré z téchto oblasti a ne-
dochazi tak ke komplexni hospodaiské kooperaci, ale pouze ke kooperaci v ome-
zené podobé. Cilem uvedenych opatfeni je zejména podpora rlstu a stability na-
rodnich ekonomik ¢lenskych statt. V dusledku toho je mozné hovofit i o zvySo-
vani urovné ekonomické bezpecnosti Clenskych statd. Prirozené, ekonomicky
vyspélé staty s rozvinutymi hospodairskymi vazbami na své okoli ptredstavuji
zpravidla ekonomicky bezpecnéjsi celky nez uzaviené systémy s limitovanym
zahrani¢énim obchodem. Piisobi zde vSak dvoji typy ekonomickych sil. Za prvé,
jiz zminované posilovani ekonomické sily dané zemé¢, za druhé, nariist interde-
pendence mezi takto propojenymi staty. Rizika a hrozby, které byly ptivodné
vlastni pouze jednomu statu, se mohou lehko stat riziky a hrozbami pro celé
spoleenstvi. Za kliCovy je v této oblasti mozné povazovat spolecny postup ¢len-
skych statl, ktery napomuize jejich eliminaci, at’ uz jsou tato rizika a hrozby eko-
nomického, bezpecnostniho, socidlniho nebo jiného charakteru.

V této situaci je vhodné zminit ptiklad Evropské unie, jejiz ispé$nost podpo-
fila hlubsi propojovani regionalnich mezinarodnich organizaci ekonomického
charakteru i jinde na svété. Zejména zem¢ tietiho svéta v nich vidi moznosti, jak
dosahnout lepsi ekonomické situace prostfednictvim zvySeni tempa a stabilizace
svého hospodatského rtstu. Tento posun je patrny zejména u africkych a latin-
skoamerickych zemi. V Africe je zna¢na pozornost vénovana Strategickému
planu Africke unie, ktery si klade vysoké cile v prosazovani celokontinentalni
ekonomické, kulturni a spole¢enské integrace. Jeji pilotni projekty by mély sme-
fovat predevsim do oblasti africko-arabského usmifeni, zmén v nerovném svéto-
vém obchodovéani, boje s chudobou a infekénimi nemocemi, volného obchodo-
vani a pohybu pracovnich sil aZz po budouci ustanoveni africké ménové unie.
Jinym smérem se vydaly staty Jizni Ameriky, které se rozhodly pro fizi dvou
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stavajicich mezinarodnich ekonomickych organizaci Mercosur a Andského spo-
lecenstvi do uskupeni UNASUR (Union de Naciones Suramericanas), predstavu-
jiciho celokontinentalni zonu volného obchodu pokryvajici celou Jizni Ameriku.
V Latinské Americe vede snaha o dosahovani lepsich hospodaiskych vysledk
k tvaham o slouceni dal§ich dvou regionalnich hospodaiskych bloku SICA
a CARICOM do jedné zony volného obchodu. Potvrzuje se tak fakt, ze bez ohle-
du na region vyskytu nastalo obdobi hospodaiské integrace, jehoz jednim zna-
kem je i posilovani ekonomické bezpecnosti zucastnénych statt.

4. Mezinarodni bezpeénostni a vojenska spoluprace

Existuji dva hlavni divody, pro které ma mezinarodni bezpe¢nostni spolupra-
ce vyznam pro ekonomickou bezpeénost statu.” Za prvé, mezinarodni spoluprace
v oblasti bezpecnosti umoznuje omezovat, popt. odstranovat hrozby pro narodni
bezpecnost, které maji ekonomickou dimenzi svych dopadt. At uz se jedna o spo-
lupraci v oblasti prevence ozbrojenych konfliktl, boje s mezinarodnim terorizmem
a organizovanym zlo¢inem nebo spolecnou ochranu hranic, ekonomické ptinosy
ze zabranéni vzniku $kod v narodnim hospodaistvi ¢lent jsou zcela zfejmé. Za
druhé, mezinarodni kooperace v oblasti bezpe€nosti a obrany umoziluje bez vy-
znamného poskozeni obranyschopnosti zii€astnénych statli omezovat neimérné
vysoké vydaje na obranu. Tato skuteCnost je patrnd zejména v zemich tietiho
svéta, kde vzajemné zavazky feSeni sporti mirovou cestou a pravidelna jednani
o0 bezpe€nosti regionu v ramci mezinarodni organizace pfispivaji ke zvySeni
stability v oblasti. Za typicky piiklad je mozné uvést uskupeni ASEAN, které
svou hospodaiskou a bezpecnostni politikou zna¢né stabilizovalo jihovychodni
Asii [1, s. 33]. Moznost omezovat vydaje na narodni bezpecnost se nasledné
projevuje transmisi zdroju, které by byly statem za jiné situace spotfebovany pro
potieby obrany, do oblasti s lepSim uzitim, a je tedy typicka pozitivhim vlivem
na rozvoj domaci ekonomiky. Za nejvyznamnéjsi aktivity v oblasti spole¢ného
zajisténi bezpecnosti a obrany lze povazovat nasledujici:

e pravidelna spolecna jednani o bezpecnosti regionu,

e tvorba spolecné bezpecnostni nebo obranné strategie,

o formulace spolecné bezpecnostni a obranné politiky,

e vzajemna spoluprace v oblasti vycviku sil,

> Ekonomika bezpeénosti by méla byt definovana jako specialni védna disciplina. Jejim pied-
métem zkoumani by mélo byt narodni hospodarstvi (resp. ekonomika aliance ¢i celého kontinentu)
posuzované z pohledu jeho moznosti a pfimé ucasti na vytvareni zakladli zabezpecovani narodni
bezpecnosti (aliance ¢i kontinentu). Objektem zkoumani by mél byt hospodaisky potencial, ktery muze
byt aktivovan ve prospéch ekonomického zabezpecovani (budovani a udrzovani) narodni bezpecnosti.
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e spoluprace v oblasti vojenské védy a vyzkumu,

e spolecné sdileni logistickych a transportnich kapacit,

o realizace spole¢nych vojenskych vyrobnich programt a projekti,

¢ spolecny trh se zbranémi a zbranovymi systémy,

o sdileni zpravodajskych a informacnich zdroju,

e spoluprace v oblasti pfedchazeni a omezovani nasledkti ptirodnich katastrof,

e spoleCny postup pii zabezpeceni vnéjsich hranic,

o formovani spole¢nych ozbrojenych sil,

e spoluprace pii potirani mezinarodniho zloc¢inu a terorizmu,

o sdileni kli¢ovych technologii vojenského i nevojenského charakteru.

V soucasné dob¢ je v této oblasti mnoho nedostatkil, které ztézuji vyuziti
zminénych oblasti.

Jak bylo uvedeno, z pohledu rozvoje narodnich ekonomik ziacastnénych stati
maé spoleény mezinarodni pfistup k zajisténi bezpecnosti nejveétsi vyznam ve
dvou oblastech, v moznosti limitovat hrozby a jejich dopady a v moznosti ome-
zovat nadbytecné bezpecnostni vydaje. Ob¢ tyto kategorie jsou ovSem soucasti
komplexniho celku mezinarodni bezpecnostni spoluprace, ktery se projevuje
nasledujicimi ¢innostmi.

1. Primé uzitky mezinarodni kooperace — ochrana existujicich hodnot omezo-
vanim eskalace hrozeb a rizik.

2. Neprimé uzitky mezinarodni kooperace: a) kooperace a specializace v oblasti
obrany; b) spolecny postup v oblasti vojenského vyzkumu, vyvoje a produkce
zbranovych systémi; c¢) ostatni formy podpory spole¢né ekonomické bezpecnosti.

4.1. Primé uzitky pro ekonomickou bezpecnost

Pivodnim divodem pro organizaci mezindrodni vojenské spoluprace bylo
zajistit vyhodn¢jsi postaveni smluvnich stran vzhledem k existujicim hrozbam
a rizikim. Takovouto hrozbou nebo rizikem byl zpravidla chapan spole¢ny ne-
pritel, at’ uz se jednalo o soupeteni feckych méstskych statli s Persii, napoleonskou
Francii, hitlerovské Némecko nebo byvaly vychodni blok. OhroZené staty si byly
v takovychto situacich pln¢ védomy, ze individualni zabezpecovani obrany proti
takovéto hrozbé nardzi na vojensky, ekonomicky, lidsky nebo jiny limit, pro
ktery se zdalo byt vhodnéjsi rozlozit naklady na zajisténi bezpecnosti mezi vEtsi
pocet ohrozenych stran. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze ozbrojena konfrontace
rovnéz tradi¢né piinasi rozsahlé skody na hodnotéch a lidskych zivotech, vzniklo
tradi¢ni vojenské spojenectvi, mimo jiné i jako nastroj s i€elem limitovat dopady
vojenské konfrontace s protivnikem, nebo takové konfrontaci zamezit. Riist Skod
na narodnim hospodafstvi je pevné spjat s ristem intenzity konfliktl a identifi-
kace klicové role narodniho hospodaistvi pii zajistovani obranyschopnosti statu.
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Dopady ozbrojeného konfliktu na narodni hospodaistvi jsou patrné zejména
pti propuknuti konfliktti vysoké intenzity; za nejvyssi stupen takového konfliktu
je mozné povazovat tzv. totalni valku. Na jejich znacich je mozné demonstrovat
hlavni ekonomické dopady kteréhokoliv konfliktu. Jejich rozmér v pripadé kon-
fliktu niz8i intenzity bude mensi, ale stale bude mit obdobny charakter:

e niceni a pfetrhavani vazeb v mimofadném rozsahu,

e rozrusovani soudrznosti existujicich politickych a spolecenskych struktur,

e komplexni mobilizace spolecenskych zdrojt pro valecné vyuziti,

¢ rozsahly psychologicky efekt s dopadem na politickou, spolecenskou i kul-
turni sféru [8, s. 74].

Prvni bod ptedstavuje dopady z rozrusovani obchodnich, politickych a spole-
¢enskych vazeb s protivnikem, které maji svou podstatnou ekonomickou dimen-
zi. Tato skutecnost se promita do zmén v dostupnosti prirodnich zdrojt, potravin,
paliv, technologii atd. Mimo to konflikt ni¢i soudrznost politickych a spolecen-
skych struktur a zhorSuje tak vykon statni moci i fungovani trzniho mechanizmu.
Valecné stavy jsou zpravidla charakteristické zvySenou mirou inflace, devalvaci
narodni mény, ristem statniho dluhu, podprodukei civilni vyroby a pod. Kom-
plexni mobilizace vede k omezeni soukromého podnikani, které je hlavnim mo-
torem rozvoje volného trhu, a mobilizace ozbrojenych slozek zptisobuje odliv lid-
ského kapitalu do mén¢ ,,vynosného* uziti. Za tradi¢ni fyzicky postizené oblasti
v pribéhu valky s ekonomickym vyznamem je mozné povazovat predevsim:

¢ budovy a zafizeni statni spravy,

e vyrobni a tézebni zafizeni nejriznéjsiho druhu,

e dopravni a piepravni infrastruktura,

o energetické rozvodné sité,

e zafizeni urcend ke skladovani, pfepravé a uprave paliv,
e vyvojova a vyzkumna centra vojenského vyuziti,

¢ rozhlasova a televizni zafizeni,

o telekomunikaéni sité,

e vyznamna zemédelska a vodarenska zarizeni.

Timto zpiisobem nemusi byt, pfes ohroZeni kritické infrastruktury,® narodni
hospodafstvi postizeno pouze v piipadé ozbrojeného konfliktu, mize v ném dojit
k ohrozeni i napiiklad v dasledku teroristickych aktivit nebo piirodnich katastrof.
Ucast v mezinarodni organizaci sledujici kolektivni spolupréaci v oblasti bezpeé-
nosti tak snizuje pravdépodobnost vzniku ozbrojeného konfliktu, a tedy i rizika
vzniku $kod v nékteré z uvedenych oblasti.

6 V Ceskoslovensku do roku 1990 se v odvétvovém a priifezovém v&dnim oboru — véleéna
ekonomika, psalo o odolnosti, Zivotnosti a pruznosti narodniho hospodaistvi.
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4.2. Nepfimé uzitky pro ekonomickou bezpecénost

Hlavni pfinos ze spole¢ného zajisténi mezinarodni bezpec¢nosti je disledkem
vzajemné kooperace a specializace. V pfedchozi ¢asti jsme se zaméfili na pra-
zkum toho, jak spolecné zajisténi bezpe¢nosti umoziuje statim pozivat vyssi
uroven bezpecnosti pii stale stejnych vojenskych vydajich. Tedy, jaky ma spo-
le¢né zajisténi bezpecnosti vliv na omezovani ekonomickych nasledkli eskalace
hrozeb a rizik. Spolecnd bezpecnostni spoluprace se ovSem muze projevovat
i opacné. V této situaci budou zac¢astnéné strany pozivat shodnou troven indivi-
dualni bezpecnosti, ovSem, coZ je vyznamné pro ekonomickou bezpecnost statu,
pti nizsich vojenskych vydajich [35].
mezi vojenské a nevojenské uziti je pomérné stary teorém ,,mdaslo versus déla”.
Hypoteticky individualni stat se v takovém pripad¢ na zakladé svych produke-
nich moZnosti rozhoduje o tom, jak tyto schopnosti produkce rozde€lit mezi pro-
dukci ,,civilniho* masla a armadnich dé€l. S trochou nadsazky lze tento alokacni
problém popsat tak, ze pokud se tento stat rozhodne snizit vyrobu masla, mize
zvysit produkei dé€l, a naopak. Pokud se takovyto stat bude chovat racionalné,
pak se bude snazit vstoupit do né€jakého spojenectvi, které ho posili vii¢i hrozbé,
proti které jsou urcena pravé ona produkovana déla, a misto nekterych svych dé¢l
bude vyrabét maslo proto, aby zvysil blahobyt svych ob¢anti. Tato zména pro-
duk¢ni kombinace statu ma vsak i dalsi dopady, které budou shrnuty posléze.

At je tomu jakkoli, pro kazdou z doty¢nych zemi se nova situace jevi uspoko-
k vys8i urovni uziteCnosti. Laicky lze shrnout, Ze déla budou produkovana tak
dlouho, dokud se vyrobni naklady posledniho d€la nerovnaji jeho ptispévku
k nyni jiz celoalian¢ni uZziteCnosti. Tato situace neni vSak optimalni z hlediska
celé aliance, jejimz predmétem je predevSim bezpecnost. I presto kazda zeme
upravuje svoji produkci podle svého pohledu vzhledem ke své vlastni uzite¢nosti
a nebere v ivahu dopady na ekonomiky ostatnich ¢lenskych stat mezinarodni
organizace. Produkce ,,masla“ vSak nemusi znamenat pouze produkovani statk
pro civilni uziti, ale mize rovnéz reprezentovat jiné nez vojenské uziti omeze-
nych statnich zdroju. Jednim z projevt takového uziti zdroju je v ptipadé vyspe-
lych ekonomik i zvySend mira hospodatského ristu. Ta do budoucna posiluje
ekonomickou silu statu a je tak kategorii se zdsadnim vyznamem pro jeho eko-
nomickou bezpec¢nost.

Obrazek 2 je ekonomickym vyjadfenim uvedenych tvah. Kiivka PPF vyja-
dfuje hranici produkénich moznosti dané ekonomiky C a M mozné kombinace
civilniho uziti zdroja a vojenské produkce, / velikost investic, y dosazitelny hos-
podafsky rast a S miru bezpecnosti. Ktivky f(C), f(I) a f(M) zachycuji funkéni
vztahy mezi jednotlivymi kategoriemi.
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Obrazek 2
Vliv sniZeni vojenskych vydaji na hospodarsky rist
C
[=f(C)
............. —
Cl
PPF
I | I, M M, M
1 S:
S,
S=1f(M)
yl §

Zdroj: [39].

Pro tento ¢lanek jsou vyznamné zejména zavéry, které z tohoto obrazku vy-
plyvaji, tedy zejména skutecnost, Ze pokud je mozné snizeni narodnich vydaji
na obranu snizit 0 M; — M, a zachovat stavajici bezpecnost statu na trovni S;,
prostfednictvim suplovani narodni obrany (bezpe¢nosti) bezpe¢nosti produkova-
nou mezindrodni organizaci, pak je mozné zvysit narodni ekonomickou bezpec-
nost prostiednictvim zrychleni tempa hospodaiského ristu. Diivodem je skutec-
nost, ze sniZzeni vydajli na obranu se zpravidla projevuje prostiednictvim snizeni
danové zatéze domacich subjektl, zvysenim vydaji v jinych rozpoctovych kapi-
tolach, poptipad¢ kombinaci obou moznosti. Ob¢ tyto moznosti predstavuji vy-
znamny stimul pro hospodarsky rtst clenskych statl. Snizeni dani v dasledku
snizovani vojenskych vydajii zpravidla vede ke zvyseni realného dichodu do-
macnosti a firem. Jinymi slovy, zdroje, které¢ by byly jinak jednorazové spotiebo-
vany pro potieby obrany, se dostavaji do hospodarského kolob&hu, kde umoziu;i
tvorbu vy$$i miry Uspor a individualni i celospolecenské spotfeby. V druhém
pfipadé, pii zachovani stavajici danové zatéze, stat disponuje vétSim mnozstvim
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zdrojl pro financovani alternativnich oblasti, jako jsou zdravotnictvi, $kolstvi,
ochrana zivotniho prostfedi nebo socidlni sféra. Zvyseni statnich vydaji zejména
v oblasti vzdélavani a zdravotnictvi je bezesporu vyznamnym prordstovym opa-
tfenim, ochrana Zivotniho prostfedi a socialni investice jsou pro zmeénu vyznam-
nymi stabiliza¢nimi opatfenimi. Tato problematika je ov§em podstatné komplex-
néjsi, nicméné pro potieby tohoto ¢lanku tento rozsah jisté staci.

Kooperace a specializace v oblasti obrany

Oblast propojeni vojenskych kapacit probiha bud’ formou kooperace Clent ve
vSech zabezpecCovanych oblastech, nebo formou specializace jednotlivych na-
rodnich statd na svéfenou oblast, piipadné oboji. Kooperace v tomto smyslu
piedstavuje realizaci spoluprace mezi partnery v situaci co nejsir§iho zameéfeni
jejich narodnich bezpe&nostnich sborti. Uspor je tak dosahovano prostfednictvim
snizeni celkové velikosti zajistované bezpecnosti bez hlubsich zmén ve struktuie
jeji organizace. Utlumové jsou tak z pohledu &lenského statu vsechny zabezpe-
C¢ované oblasti. Specializace naproti tomu spociva v zachovani nebo rozsiteni
oblasti specializace a Gtlumu oblasti ostatnich, a tedy vyzaduje zasadni struktu-
ralni zmény.’

Spolecny postup v oblasti vojenského vyzkumu, vyvoje a produkce zbraiiovych
systémii

Jinym vyznamnym ptispévkem ke statni ekonomické bezpecnosti je moznost
kooperace v oblasti vyzkumu, vyvoje a realizace pilotnich vojenskych projektu.
Clenské staty si tak i ptes snizeni svych vojenskych vydajii zachovavaji moznost
podilet se na rozsahlych projektech vojenského vyzkumu a produkce, jejichz
individualni zabezpeceni by pro né bylo v dusledku rozsahlych vojenskych vyda-
ji nemyslitelné, nebo realizovatelné pouze za predpokladu znacénych vydaja,
které by mohly ovlivnit jejich ekonomickou stabilitu. Zakladnim pied-pokladem
realizace spole¢né vyroby je snaha o dosazeni co nejvétSich uspor zrozsahu

7 Evropska unie se snaZi vytvofit Spolecnou Evropskou bezpecnosti a obrannou politiku
(CESDP — Common European Security and Defence Policy). Toto usili se odrazi v mnozstvi poku-
st, které smétovali k dosazeni tohoto cile: 1. Vytvofeni sil rychlé reakce (60 000 vojaka). 2. The
Six Nation Framework Agreement (1998: Francie, Némecko, Italie, §panélsk0, Svédsko a Velka
Britanie). Jedna se o snahu uleh¢it restrukturalizaci Evropského obranného priimyslu a zachovat
jeho konkurence schopnost. 3. Evropska Agenturou pro kooperaci spolecného vyzbrojovani
(OCCAR - Organisation for Joint Armament Cooperation — zalozena 1. ledna 1999). 4. Primyslo-
va restrukturalizace mezi evropskymi narody vyustila ve vytvofeni European Aeronautic Defence
and Space Company (EADS), Airbus Military Company, MBDA, Eurocopter a Agusta-Westland.
5. Evropské spoleéné vytvarené projekty zahrnujici Eurofigter Typhoon, A400M Airlifter, Meteor
Missile a evropska ucast na US Joint Strike Fighter.
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realizované vyroby. Jak zndzornuje tabulka 2, kliCovymi oblastmi Gspor pfi rea-
lizaci spole¢nych projekti je snizeni nakladl v oblasti vyzkumu a vyvoje a sni-
Zeni jednotkové ceny finalni produkce v disledku rozsahu realizované produkce.
Celkové naklady projektu jsou tak pro oba staty podstatné nizsi a uspotené zdro-
je je mozné vyuzit pro financovani jinych fiskalnich cilti. To ve svém dusledku
muze pomoci vy$simu ristu domaci ekonomiky a pfispét k posileni ekonomické
bezpecnosti dan¢ho statu. Zaroven umoznuje témto statim udrzovat vysokou
technologickou vyspélost vyroby, ktera je s takovymi projekty spojena, a v ne-
posledni fadé podporuje rentabilitu projekti, ktera je zavisla na rozsahu prodané
produkce v ramci takového projektu. Timto zptisobem je tedy mozné dosahovat
naplnéni dvojiho cile: za prvé, zabezpeceni vyznamnych pilotnich projekti obran-
ného vyzkumu, za druhé, umoznéni narodniho vyuziti vysledkti rozsahlych vo-
jenskych védeckovyzkumnych a produkénich projekti, a ptipadné, za tieti, presu-
nu ¢asti narodnich zdroji do jiného produktivnéjsiho uziti v ramci rozpoctové
nebo civilni sféry. Clenské staty tak neztraci kli¢ové schopnosti vyzkumu a vy-
roby slozitych technologickych systémi, a zaroven uspofti prosttedky vyuzitelné
vetejnym nebo civilnim sektorem k podpote dalsiho hospodarského rustu [1, s. 33].
S touto oblasti je uzce spjato i spolecné sdileni technologii. Vzhledem k nutnosti
zajistit nedostupnost kli¢ovych technologii pro nepratelské staty se piresun nékte-
rych vyznamnych technologii a technologickych celkii omezuje na mnozinu
Clenskych stati, tak aby byla garantovana vylu¢nost vyuziti inkriminované tech-
nologie pouze spratelenymi staty.

Tabulka 2
I'Jspory z mezinarodni vyvojové produkéni spoluprace

Celkové Celkové
Vyzkum Jednotkové vyrobni naklady
a vyvoj Objednané niaklady naklady projektu

(mil. GBP) | mnoZstvi (ks) | (mil. GBP) | (mil. GBP) | (mil. GBP)

Nezavislé staty

Stat A 1 000 200 20 4000 5000
Stat B 1 000 200 20 4000 5000
Mezinarodni spoluprace

Staty A a B: 1000 400 18 7200 8200
Uspory ze spoluprace 1000 - 2 1 800 1 800

Zdroj: [6, s. 474].

Ostatni formy podpory spolecné ekonomické bezpecnosti

Do oblasti vojenské podpory ekonomické bezpecnosti je mozné kromée tra-
di¢nich forem zahrnout i ochranu dalSich narodnich zajmii s ekonomickym do-
padem. Za takové je mozné povazovat celou fadu spolecnych aktivit Clenskych
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statli, mezinarodnich organizaci omezujicich rizikové aktivity, jako je naptiklad
mezinarodni organizovany zloCin, nebezpecna Cinnost v oblasti kyberprostoru
a pocitacovych siti, omezeni rozsahlych imigracnich vin nebo spolecny postup
v piipad¢ zivelnich katastrof. Ackoliv se nejedna o tradi¢ni oblasti mezinarodni-
ho zajistovani bezpecnosti, jejich vyznam v soucasnosti je natolik velky, Ze se
stavaji béznou soucasti spolecnych piistupli mezinarodnich organizaci s odpo-
védnosti za mezinarodni bezpecnost [2, s. 18, 26].

Dtivodem pro spolupraci v téchto oblastech zlistava skutecnost, ze kazda
z téchto oblasti je schopna zplsobit jednotlivym statim zavazné bezpecnostni
i ekonomické problémy. Tak jako mezinarodni zlo¢in mize piedstavovat riziko-
vy faktor pro Sifeni zbrani hromadného niceni, paSovani drog a obchod s dro-
gami, a tak bezpecnostné i ekonomicky ohrozovat stabilitu narodniho hospodai-
stvi 1 bezpeCnost dotéeného statu, ilegalni operace v kyberprostoru mohou zpi-
sobit rozsahlé Skody v oblasti telekomunikaci, ovlivnit funk¢nost statnich or-
gant, a dokonce i destabilizovat narodni burzy v ptipadé¢ vyznamnych elektro-
nickych utokl proti elektronickym obchodovacim systémtim. V Cerstvé paméti
evropskych statd zlstavaji rozsahlé imigracni viny zpiisobené valkou v byvalé
Jugoslavii. Také prichod rozsahlého mnozstvi uprchlikii mize zpiisobit citelnou
ranu narodnimu systému socialniho zabezpeceni a importovat zahrani¢ni krimi-
nalitu a dopad rozsahlych Zivelnich katastrof na narodni hospodafstvi je vice
nez zfejmy.

Dtivodem pro spolecnou spolupraci v téchto oblastech je zejména fakt, ze
soucasna mira propojenosti narodnich ekonomik jak v regionalnim tak i global-
nim métitku maze vést k prenosu ekonomickych problému.

5. Trendy a tendence mezinarodni spoluprace podporujici narodni
ekonomickou bezpeénost

S ohledem na pfedchozi tivahy je vice nez zfejmé, Ze mezinarodni spoluprace
v oblastech s ptfimym dopadem na ekonomickou bezpec¢nost statu se bude vyvijet
ve dvou zédkladnich oblastech.

V prvnim ptipad¢ piijde o mezindrodni bezpecnostni spolupraci zaloZzenou na
zaklad¢ regionalnich mezinarodnich organizaci zastieSujicich spole¢nou bezpec-
nostni spolupraci.

Ve druhém pfipadé bude snaha o podporu ekonomického rozvoje narodnich
statli prostfednictvim regionalni a globalni hospodaiské spoluprace ve svém di-
sledku posilovat ekonomickou bezpe¢nost zii¢astnénych statd.

Pro porovnani plsobnosti nejvyznamnéjsich mezinarodnich organizaci regio-
nalniho charakteru je v tomto ¢lanku zahrnuta tabulka 3.
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Tabulka 3

Vybrané mezinarodni organizace regionalniho charakteru a formy spoluprace
k zabezpeceni ekonomické bezpecnosti ¢lenskych stati

Zkraceny PIny nazev Oblast spoluprace
nazev hosp. | bezp. | voj. | VaV | mén.amon. | humanit.
NATO North Atlantic Treaty Organization X X X
EU European Union X X X X X X
OSCE Organization for Security and

Cooperation in Europe X X X
ASEAN Association of Southeast Nations X X X X
APEC Asia Pacific Economic Cooperation X X
ECO Economic Cooperation Organization X X
OECD Organization for Economic

Co-operation and Development X X X
SCO Shanghai Co-operation Organization X X X X
NAFTA North American Free Trade

Agreement X
UEMOA | Union Economique et Monétaire

Ouest Africaine X X X
AL Arab League X X X
AU African Union X X X X v piipravé* X
SICA Sistema de la Integracién

Centroamericana X X X X
CCASG Cooperation Council of the Arab

States of the Gulf X X X
CEFTA Central European Free Trade

Agreement X
EURASEC | Eurasian Economic Community X X X
EFTA European Free Trade Association X
SAARC South Asian Association for Regional

Co-operation X X X
UNASUR | Unién de Naciones Suramericanas X X
CIS Commonwealth of Independent States| x X X X
SADC Southern Africa Development

Community X X X X X

Poznamka: hosp. — hospodafstvi; bezp. — bezpecnost; voj. — vojenstvi; V a V — vyzkum a vyvoj; mén. a mon. —
ménova a monetarni; humanit. — humanitarni. * Schvalen postupny piechod k jednotné africké méné pod
Priority Programme 17 — Towards an African Currency. Casovy horizont ziistava nestanoven.

Zdroj: Sestaveno dle [16 — 34].

Podstatnou vid¢i myslenkou pfi zalozeni EU, ZEU (Zapadoevropska unie)
a NATO byla téz spoluprace a koordinace v oblastech hospodaiské politiky, tech-
nologie, vyzkumu a vyvoje jakoZz i logistiky k tomu, aby se zajistila stabilita a hos-
podaiska prosperita v Evropé pii zachovani vojenskych vydaji. Tento vyvoj byl jiz
na severoatlantické trovni uskutecnén, i kdyz je tu jako predtim dominace USA.
Z evropského hlediska tu byly pfedevsim smlouvy o EHS, které zde zadavaly
odpovidajici cilové sméry; ZEU zistala — kdyz to formulujeme jen nedbale — trcet,
nebo byla zapletena nékde mezi Evropskym spoleCenstvim a NATO, aniz by
vyvinula skutecnou efektivitu. Spolecenstvi EHS/EU zacala byt teprve postupné
v bezpecnostné politickém ohledu — v uzkém slova smyslu — schopna jednani.
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Koordinace, resp. ujednani mezi EHS/EU, ZEU a NATO zacala jiz od roku
1990, naptiklad v ramci Independent European Programme Group. Od devade-
satych let stoupal evropsky podil na bezpecnostné politickém vyvoji a koordina-
ci. Organizace ZEU se rozhodla zfidit WEAO (Western European Armaments
Organisation) a roku 1997 WEAG (Western European Armaments Group) jako
vykonny organ WEAO). Tyto instituce jsou ve stfidavém vztahu k NATO (Ma-
intenance and Supply Organisation — NAMSO) a k jejich vykonnému organu
NATO (Maintenance and Supply Agency). Napiiklad Vybor stalych zastupct
(COREPER) rozhodl jiz v ¢ervnu 1998 o zesileni spoluprace mezi POL-ARM
(EU-ad-hoc-Gruppe pro evropskou zbrojni politiku) a WEAG.

Pii prozkouméni stavu spoluprace v oblastech, které reprezentuji kategorie
v jednotlivych sloupcich, je zfejmé, ze nejcastejSim ptistupem k rozvoji narodni
ekonomické bezpecnosti je hospodaiska spoluprace v daném regionu, ktera zpra-
vidla zahrnuje ustanoveni spolecného trhu, spolupraci v oblasti nerostnych suro-
vin a energetiky a spole¢nou zemédé¢lskou a spolecnou prumyslovou politiku.
Dohody mezi ¢leny téchto mezinarodnich organizaci také casto obsahuji smluvni
ujednani o volném investovani v ramci organizace. Ekonomicky rozmér mezina-
rodni spoluprace na regiondlni tirovni stiha zejména spoluprace v oblasti zajist'o-
vani kolektivni bezpecnosti. Ta predstavuje kliCovy aspekt predevsim ve spolu-
praci rozvojovych zemi a v oblastech jihovychodni Asie, Afriky nebo Latinské
Ameriky, kde zavazky ¢lenli 0 mirovém urovnavani sport pedstavuji vyznamny
prvek mezinarodniho zajisténi ekonomické bezpecnosti oblasti. Bezpecnostni
spolupraci jsou v tomto smyslu chdpana predevsim politickd setkdni a stanovo-
vani spole¢ného postupu v oblastech omezeni nestability regionti a spole¢nych
reakci na nové hrozby. Nejéastéjsi pristup k podpote ekonomické bezpec¢nosti je
zejména spoluprace humanitarni oblasti. Clenské staty uvedenych mezinarodnich
organizaci zpravidla za klicovy stabiliza¢ni faktor ekonomické bezpec¢nosti vlastni
1 zahrani¢ni povazuji spolecensky a kulturni rozvoj. Spoluprace je tak sméfovana
zejména do rozvoje Skolstvi, zdravotnictvi a programt na zlepSeni kvality lid-
ského zivota. Konkrétni vojenska spoluprace ve formé tvorby spolecnych ozbro-
jenych sil je naproti pfedchozim zplisoblim podpory ekonomické bezpecnosti
uzivana pouze zfidka.

Zaveér

Mnozstvi zmén, kterymi prochazi mezinarodni ekonomické a bezpe¢nostni
prostfedi, klade na staty nové pozadavky v oblasti zajisténi jejich narodni bez-
pecnosti. Rozmér tohoto zajistovani jiz neni mozné chapat v roviné Cisté vojen-
ské nebo Cisté bezpecnostni, ale je nezbytné vnimat i jeho ekonomicky rozmeér.
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Jen hospodaisky silny narodni stat je schopen novym bezpe€nostnim vyzvam
Celit odpovidajicim zplisobem bez jejich zasadniho promitnuti do jeho vnittnich
pomeérii. Jak dokazuji pfedchozi véty, i prestoze predmét tohoto ¢lanku tvofi
problematika relativné nova, je nezbytné se ji odpoveédné zabyvat. Pouze pecliva
analyza regionalnich a celosvétovych bezpecnostnich i ekonomickych trendl
muze statim pomoci stabilizovat svou pozici v globalizovaném svété. Zapojova-
ni se do mezinarodnich hospodarskych a bezpecnostnich uskupeni je tak jednim
z moznych zplsobt, které se statim nabizi. Mimo tohoto tradi¢niho pfistupu je
v$ak nutné pochopit i ekonomickou roli ozbrojenych sil v rozvoji individualniho
statu a jejich nutnost k zajisténi jeho hospodaiské stability a vyvojové dynamiky.
K naplnéni tohoto cile je tieba vénovat hlubsi pozornost dil¢im vliviim, jako jsou
vnitini funkce policie pfi zajisténi vlastnickych prav a ochrany majetku obcant,
hospodaisky rozmér vnitini ochranné a bezpecnostni funkce statu, ekonomicky
vyznam eliminace hrozby mozné zahrani¢ni intervence, vyznam hospodaiského
rozvoje pro ukonceni existujicich konflikti a ekonomicky rozvoj statu jako zdroj
ekonomické sily statu. Kazda z téchto dil¢ich oblasti ma vyznamny vliv na bez-
pecnost statu a jeho budouci vyvoj v dynamickém mezinarodnim prostedi.

Pouzita literatura

[1] BRAUER, J. - HARTLEY, K.: The Economics of Regional Security. Amsterdam: Harwood
Academic Publisher 2000. ISBN 90-5823-070-8.
[2] BUZAN, B. — WAEVER, O. — WILDE, J.: Bezpeénost: Novy ramec pro analyzu. Brno:
Centrum strategickych studii 2006. ISBN 80-903333-6-2.
[3] CIHELKOVA, V.: Svétovéa ekonomika. Praha: Professional Publishing 2004.
ISBN 80-7179-455-4.
[4] ENDERS, W. — SANDLER, T.: The Political Economy of Terrorism. New York: Cambridge
University Press 2006. ISBN 9780521616508.
[5] GLEDITSCH, N. P. et al.: The Peace Dividend. Amsterdam: ELSEVIER 1996. 625 s.
ISBN 0-444-82482-0.
[6] HARTLEY, K. — SANDLER, T.: Handbook of Defense Economics. Cambridge: Cambridge
University Press 1995. ISBN 0 521-44204-4.
[71 HENDERSON, D. R.: The Economics of Defense. War, and Foreign Policy, March 14, 2005.
[8] Kolektiv autorti: War Studies. Camberley: Royal Military Academy Sandhurst 2004.
[9]1 KRC, M. — KURINIA, S. a kol.: Ekonomické bezpe&nost zemé stiedni velikosti. Brno: Vojen-
ské akademie 2000. ISBN 80-85960-17-6.
[10] McGUIRE, M. C.: Defense Economics for 21st Century. Defence and Peace Economics, 71,
2000, ¢. 1.
[11] McGUIRE, M. C.: Defense Economics and International Security. In: SANDLER, T. and
HARTLEY, K. (eds.): Handbook in Defense Economics. Cambridge: Cambridge Universi-
ty Press 1995. ISBN 0 521- 44204-4.
[12] NORDHAUS, W. D.: The Economic Consequences of a War with Iraq. <http://www.becker-
posner-blog.com/archives/2006/03/>; <http://www.blisty.cz/2008/2/29/art39250.htm1>;
<http://www.osn.cz/soubory/n0440250.pdf>.


http://www.becker-posner-blog.com/archives/2006/03/
http://www.becker-posner-blog.com/archives/2006/03/
http://www.blisty.cz/2008/2/29/art39250.html
http://www.osn.cz/soubory/n0440250.pdf

910

[13] OLEINICEK, A.: Nové jevy v ekonomice obrany po rozpadu bipolarity. Vojenské rozhledy,
15(47), 2006, ¢. 3, s. 25 — 40.

[14] ORT, A.: Bezpeénost Evropa a Ceské republika. Praha: Professional Publishing 2004.
ISBN 80-86419-81-9.

[15] POLACHEK, S.— SEIGLIE, C. — XIANG, J.: The Impact of Foreign Direct Investment on
International Conflict. Defence and Peace Economics, /8, 2007, ¢. 5, s. 415 —429.

[16] Portal Evropské unie. [Online.] Last Revision 28 February 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.europa.eu/>.

[17] Portal Severoatlantické aliance. [Online.] Last Revision 15™ November 2007. [Cit. 2007/11/ 16.]
URL: < http://www.nato.int/>.

[18] Portal OSCE. [Online.] Last Revision 5™ November 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.osce.org/>.

[19] Portal ASEAN. [Online.] Last Revision 2™ November 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.aseansec.org/>.

[20] Portdl APEC. [Online.] Last Revision 20™ October 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.apec.org/>.

[21] Portal ECO. [Online.] Last Revision 5™ September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.ecosecretariat.org/>.

[22] Portil Sanghajské organizace. [Online.] Last Revision 13 September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: < http://www.sectsco.org/>.

[23] Portal NAFTA. [Online.] Last Revision 5™ October 2007. [Cit. 2007/1 1/16.]
URL: <http://www.nafta-sec-alena.org>.

[24] Portal UEMOA. [Online.] Last Revision 17" September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.uemoa.int/index.htm>.

[25] Portél Africké unie. [Online.] Last Revision 20™ September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.africa-union.org/>.

[26] Portal SICA. [Online.] Last Revision 27" October 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.sica.int/>.

[27] Portal Cooperation Council for the Arab States of the Gulf. [Online.] Last Revision 5t Sep-
tember 2007. [Cit. 2007/11/16.] URL: <http://www.gcc-sg.org/index e.html>.

[28] Portal EFTA. [Online.] Last Revision 13" September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.efta.int/>.

[29] Portal SAARC. [Online.] Last Revision 26™ September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.saarc-sec.org/main.php?t=1>.

[30] Portal CASA. [Online.] Last Revision 5™ September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://casa.mre.gov.br/>.

[31] Portal Andského spolecenstvi. [Online.] Last Revision 7" October 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.comunidadandina.org/INGLES/who.htm>.

[32] Portal Spole&enstvi nezavislych statd. [Online.] Last Revision 16™ September 2007.
[Cit. 2007/11/16.] URL: <http://cis.minsk.by/>.

[33] Portal SADC [Online.] Last Revision 26™ September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.sadc.int/>.

[34] Portal ACS. [Online.] Last Revision 4" September 2007. [Cit. 2007/11/16.]
URL: <http://www.acs-aec.org/column/index44.htm>.

[35] ROGERS, P.: Losing Control: Global Security in the Twenty-first Century. London: Pluto
2000. ISBN 0-7453-1679-4.

[36] SANDLER, T.: Collective versus Unilateral Response to Terrorism. Public Choice, /24,
2005,¢.1-2,s.75-93.

[37] SANDLER, T. — ARCE, D.: Terrorism & Game Theory. Simulation and Gaming, 34, 2003,
¢.3,s.319-337.

[38] SANDLER, T. — ENDERS, W.: An Economic Perspective on Transnational Terrorism. Euro-
pean Journal of Political Economy, 20, 2004, ¢. 2, s. 301 —316.


http://dx.doi.org/10.1007/s11127-005-4747-y
http://dx.doi.org/10.1177/1046878103255492
http://dx.doi.org/10.1016/j.ejpoleco.2003.12.007

911

[39] SANDLER, T. - HARTLEY, K.: The Economics of Defense. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press 1995. ISBN 0521447283.

[40] STACHOWIAK, Z.: Potravinova bezpec¢nost. Brno: Vojenska akademie 2003.
ISBN 80-85960-56-7.

[41] STIGLITZ, J. E. — BILMES, L.: The Economic Costs of the Iraq War.
<http://www.informationclearinghouse.info/article11495.htm>.

[42] SIKULA, M.: K metodologickym vychodiskam ponimania fenoménu globalizacie. Ekono-
micky ¢asopis/Journal of Economics, 8, 2005, ¢. 7, s. 663 — 679.

[43] VELTHUIS, A. G. J. - UNNEVEHR, L. J. - HOGEVEEN, H. — HUIRNE, R. B. M.: New
Approaches to Food-Safety Economics. Kluwer: Academic Publisher 2003.

[44] <http://www2.sjsu.edu>.

[45] <http://www.queensu.ca/sps/current_students/MPA/courses/831 WO07.pdf> [Cit. 2008/10/26.]

<http://www.becker-posner-blog.com/archives/2006/03/>.


http://www.queensu.ca/sps/current_students/MPA/courses/831_W07.pdf
http://www.becker-posner-blog.com/archives/2006/03/

	 
	Ekonomická bezpečnost jako zdroj mezinárodní spolupráce 
	Economic Safety as a Source of International Cooperation 
	 
	 
	Úvod 
	 
	 
	1.  Vymezení kategorie bezpečnost 
	3.  Mezinárodní ekonomická kooperace  
	 
	4.  Mezinárodní bezpečnostní a vojenská spolupráce 
	Kooperace a specializace v oblasti obrany 
	 
	Společný postup v oblasti vojenského výzkumu, vývoje a produkce zbraňových systémů 
	Ostatní formy podpory společné ekonomické bezpečnosti 


	 
	 
	5.  Trendy a tendence mezinárodní spolupráce podporující národní  
	     ekonomickou bezpečnost 
	Závěr 
	 
	 
	Použita literatura 


