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Analytické a normativne vlastnicke pravo v kontexte ucenia scholastiky

Analytic and normative legislative in the context of scholasticism

Abstrakt

Tymto prispevkom by sme chceli v kratkosti poukdzat’ na chdpanie institatu sukromného
vlastnictva v obdobi scholastiky. Scholastické ucenie predstavuje smer vyvoja a formovania
ekonomického myslenia v stredoveku. Toto u€enie nie je eSte vedecky zosystematizované ako
modzeme pozorovat’ napr. u Adama Smitha a klasickej skoly ekonomie. Zato vSak podava
vychodiska pre SirSie chapania vtedajSiecho nazerania na ekonomické problémy a tvori
vychodisko pre d’al$i vyvoj ekonomického myslenia. Na institat sikromného vlastnictva sa
totiz d4 nazerat’ r6znymi spdsobmi a V priebehu hospodarskych dejin mézeme vidiet' rozne
polemiky ohl'adom vyuzivania sukromného vlastnictva, od l'avicovo orientovaného politicko-

ekonomického spektra, az po liberalne zameranych privrZzencov.
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Abstract

In this article, we would like to briefly refer to the understanding of the institute of the private
property in the scholastics. Scholastic learning represents the direction of development and
the formation of economic thoughts in the Medieval Ages. This doctrine was not scientifically
systematized as we can observe for example in the works of Adam Smith and the classical
political school of economics, but the scholasticism served as a basis for a broader
understanding of the view at economic problems. It also forms the basis for further
development of economic thoughts. The institute of private property was viewed in different
ways in the period of economic history. Historically, we can see various controversies about
the use and importance of private property — by the left-leaning political-economic spectrum

to the liberal-oriented supporters.
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Uvod

Na prvy pohl'ad sa moze zdat, ze scholastika a nazory scholastikov na vtedajsie
problémy socidlneho a ekonomického Zivota nemaju ni¢ spolo¢né z novodobou tedriou novej
inStituciondlnej tedrie. Treba ale poznamenat, ze uz (patricné) teoretické pohlady na
vyznamnost’ ochrany sukromného vlastnictva v obdobi scholastiky, tvorili d’alSie vychodiska
rozvoja chépania instittu sikromného vlastnictva. Predmetom zaujmu novej institucionalne;j
ekondmie (ktord sa zacala rozvijat’ od druhej polovice 20. storocia) je totiz interpretacia ulohy

inStitacii a vlastnickych prav v hospodarskom prostredi.

1. Stru¢né vymedzenie pojmu scholastika, Tomas Akvinsky

Ucenie v zapadnej Eurdpe v obdobi medzi 9. a 16. storo¢im nasho letopoctu, ktoré
vychddzalo zucenia starovekych gréckych myslitelov (hlavne Aristotela) a biblického
krestanského ucenia sa vola scholastika (z lat. schola — Skola; scholares — scholastici,
ucenci). Ako ustarovekych filozofov, aj u scholastikov bolo ekonomické myslenie
organickou stucast'ou ich etiky a filozofie. PredstaviteI'mi tohto smeru boli zvicsa (katolicki)
mnisi, ktori sa snaZili uplatnit’ biblické ucenie na principy svetského Zivota. Uenci sa snazili
pribliZit’ ucenie cirkvi vtedajSej ekonomickej realite, aplikovali uc¢enie Biblie na vtedajSie
hospodarske problémy. Strediska ucenia sa postupne prestuvali z klaStorov na univerzity, ktoré

sa vyvinuli prave z najlepsSich scholastickych ,klastornych* Skél. Filozofiu tohto obdobia
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,vyucovali ucenci (scholastici) na stredovekych univerzitich. Odvtedy filozofia nasla svoj

prirodzeny domov na univerzitach a stale menej ju spajali vyluéne s cirkvou®.

Scholastické ucenie sa zvykne nazyvat’ aj ,kanonické®, tzv. kanonisti predstavovali
rimsko-katolickych myslitel'ov, ktori vypracovavali cirkevné (kanonické) pravo, aplikované
na praktické hospodarske otazky. V pripade vydavania zdkonov a nariadeni vladcami, ktoré
protire€ili Boziemu poriadku a zdkonom, scholastici tvrdili, ze takéto l'udské zakony su
druhoradé¢ a podriadené Bozim, a preto ich je treba ignorovat’, pretoze Boha treba poslichat’

viac ako l'udi.

Scholastika sa ¢leni na ran scholastiku (do 12. storocia), vrcholnt (13. storocie),
neskora (do 15. storocia), novoveku (do polovice 19. storocia) a sucasnu (od polovice 19.

storocia).

Za ,posledného Rimana a prvého scholastika®“ je povaZovany anticky krestansky
filozof Anitius Manlius Severinus Torquatus Boethius (475 — 526), ktory prekladal
Aristotelove diela, ¢im (spolu)otvoril dvere ucenia tohto filozofa pre stredovekych

scholastikov.

Najznamej$im 1 najvyznamnejSim predstavitelom scholastického ucenia bol
dominikansky mnich Tomas§ Akvinsky (1225 — 1274), ziak nemeckého teoldga a filozofa
Alberta z Bollstidtu (zvaného tiez Velky; 1193 — 1280). V nedokonc¢enom diele Summa
Theologica (Suma teologickd, 1265 — 1273) spojil Akvinsky aristotelovska filozofiu
a krestanské ucenie (tzv. tomizmus, resp. Tomisticka syntéza). V spise sa hlavne zaoberal
otazkami sukromného vlastnictva, Gzernictva a spravodlivej ceny. Scholastické odmietanie
uroku pochadzalo z nerozliSovania penazi a kapitélu.2 Peniaze sa brali za sterilné a urok sa
eSte nepovazoval ako odmena za riziko podnikatel'skej aktivity. Sterilita pefiazi sa prejavovala
Vv neschopnosti ,,zvi¢Sovat sa“, pretoze vymena mala byt ekvivalentna. Urok z pozicky
povazoval Akvinsky za nemoralny z dovodu, Ze ,,je predavané nieco, o neexistuje, a vytvara
sa tak nezrovnalost’, ktora odporuje spravodlivosti“3.

T. Akvinsky obhajoval stikromné vlastnictvo, ktoré podla neho podporovalo

individudlne usilie, starostlivost’ o majetok, pomahalo udrziavat’ spolofensky poriadok ¢i

! Raeper, W., Smith, L.: Myslenie zdpadnej civilizdcie. Bratislava : Porta libri, 1998, s. 76.

? Zaujimavy je napriklad fakt, Ze jeden z hlavnych predstavitelov reformacie, ktora sa podla M. Webera stala
rodiacou sa a hybnou silou kapitalizmu, bol Martin Luther (1483-1546), ktory odmietal urok mozno eSte
zasadnejSie ako neskorsi scholastici.

¥ Volejnikov4, J.: Korupce v ekonomické teorii a praxi. Praha : Profess Consulting, 2007, s. 63.
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stabilitu tym, Ze wurCovalo, ¢im mozZe kazdy Cclovek disponovat auzivat. Neistota
(stikromného) vlastnictva alebo jeho nedostato¢na ochrana viedla podla T. Akvinského ku
hospodarskemu upadku, bola zdrojom politickej neistoty a spolocenskych nepokojov.

T. Akvinsky sa vo svojich spisoch zameriaval (okrem iné¢ho) na dva ekonomické
aspekty — uZeru (suvisiacu s trokom) a spravodliva cenu. UZera bola podla Akvinského
nemorélna, hrie$na. Urok chapal Akvinsky ako cenu za ¢as, pri ktorom sa sice veritel’ vzdava
uzivania penazi (a preto by mal dostat’ uréitt kompenzaciu v podobe uroku), avsak pri
pozicke na urok ide podl'a neho o predaj nieCoho, Co neexistuje. Peniaze boli totiz podla
Akvinského vynajdené pre vymenu (obezivo), pri ktorej ale nemoézu zvacsovat’ svoj objem,
a preto by nemal byt’ pozadovany trok z pozicky.*

Uceniu T. Akvinského o spravodlivej cene sa budeme venovat’ v d’alSej podkapitole
0 myslienkach neskorSich scholastikov, ktoré ucenie (aj o spravodlivej cene) T. Akvinského
rozpracovali a vychadzali z neho.

Okrem T. Akvinského a Alberta Vel'kého boli predstavitelmi hlavnej (vrcholnej)
scholastiky: Angli¢ania Alexander Neckam (1157 — 1217), Roger Bacon (1214 — 1294),
Francazi Jan Roscellinus (1050 — 1120),Viliam zo Champeaux (1070 — 1121), Pierre Abélard
(1079 — 1142), Alexander Halsky (1175 — 1245), Taliani Bonaventura z Bagnoregia (vl.
menom Giovanni di Fidanza; 1217 — 1274) a Egidius Riman (1243 — 1316).

K dolezitym predstavitelom neskorSieho (14.-15. storocie) scholastického ucenia
patrili frantiSkansky mnich $kotskeho povodu Duns Scottus (1265 — 1308), Anglican William
Occam (Ockham; 1285 — 1349), Francuzi Mikulas z Oresme (1330 — 1382), Peter z Ailly
(1350 — 1420), Jean (San) Buridan (1295 — 1358), Albert Sasky (1316 — 1390), Peter Aureoli
(14. storocie) alebo Spanielski predstavitelia Louis de Molina (1535 — 1600) ¢i predstavitelia
tzv. Salamanskej Skoly: Martin de Azpilcueta (1491-1586; tiez vystupoval pod prezyvkou
Navarrus), Domingo de Soto (1494-1560), Francisco de Victoria (1483-1546), Tomas de
Mercado (1525-1575) alebo Francisco Suarez (1548 — 1617).

2. Utenie neskorsich scholastikov o vlastnickom a prirodzenom prave’

* Vynimku mohla tvorit’ situacia, pri ktorej dlznik nesplatil nadas pozi¢ant sumu, takZe veritel mohol pozadovat’
tirok ako cenu za ,,prediZenie* doby splatenia.

® Kapitola je spracovana podla Chafuen, A. A. a kol.: Vira a svoboda (Ekonomické mygleni pozdnich
scholastikil). Praha, Wolters Kluver 2011. ISBN 9788073576561.
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Tzv. neskorsi scholastici pokracovali vo filozofickom a duchovnom prude gréckeho
ucenia a krestanstva, vychadzajic samozrejme z diela T. Akvinského.

Scholasticky pristup k ekondmii musime chépat’ skrze tzv. prirodzené zékony, ktoré
(neskorsi) scholastici vyzdvihovali, vychadzajic =z teodrie prirodzeného prava. Koncept
prirodzené¢ho prava zohraval klIiCova tulohu v moralno-hospodarskej a socialnej analyze.
Prirodzené pravo sa skladd zo samozrejmych principov a moralnych zaverov tzv. ,,zlatého
pravidla“ a jeho aplikacie na sikromné vlastnictvo. Z principu prirodzeného prava ,,ako by ste
chceli, aby l'udia jednali s vami, tak vy vo vSetkom jednajte s nimi* sa uplatiioval napriklad
zaver ,,nesmiete kradnut™.

Prirodzené pravo Clenili scholastici na analytické (prirodné zdkony) a normativne.
Analyticka sucast’ prirodzeného prava zahriiuje univerzalne a objektivne zakony stvoreného
poriadku a ako taku ju Tudia nedokazu ovladat. LCudské bytosti mézu vyuzit' len znalosti
analytického prirodzeného prava pre technické ucely. Prirodny zdkon popisuje prisnu,
nemennu pravidelnost, ktora bud’ v prirode skuto¢ne plati (zdkon je teda pravdivym
tvrdenim) alebo neplati (tvrdenie je teda nepravdivé). Normativne prirodzené pravo sa oproti
tomu sklada zo zasad spravneho l'udského chovania. Je myslené ako subor pravidiel pre
moralne ludské jednania. Na rozdiel od analytického prirodzeného prava moéze byt
normativne prirodzené pravo porusené, neobide sa to vSak bez vaznych osobnych
a existenénych dosledkov (zodpovednost pred pisanymi anepisanymi pravidlami
a vynucovanie si dodrZiavania danych pravidiel).

Je v8ak dolezité uviest’, Ze zatial’ Co etické ivahy mo6Zzu bud’ podporit’, alebo obmedzit’
vedecky (technologicky) vyskum, nemaju Ziadny dopad na zadkladné pravdy (prirodnych
zakonov, resp. analytické pravo). Ziadny eticky sid tak napriklad nemdze zrusit' platnost
ekonomického zakona. Ekonomicka veda popisuje to ,,¢o je“. Etika popisuje to ,,¢o by malo
byt*. Rozdiel medzi tym, ¢o je atym ¢o by malo byt, medzi faktami a hodnotami, je
zékladom celej normativnej etiky. Hoci fakty nie su hodnoty, st s nimi spojené. Kazda
diskusia etickych problémov musi podl'a neskorSich scholastikov brat’ tento vzt'ah do uvahy.

Vlastnicke prava st podla scholastikov odvodené z prirodzeného prava. Podla
neskorsich scholastikov stvoril Boh viditeIné veci, aby vd’aka nim mohli I'udia prezit’. Jezi§
napriklad neodsudzoval vlastnictvo majetku, ale skor priliSné lipnutie na nom. Stikromné
vlastnictvo je uzitocné k rozvoju l'udstva, ucelom vlastnictva je pouzitie veci. Statky
vlastnené sukromne su lepSie uzivané ako statky vlastnené spoloCne. Toto vysvetlenie

poskytuje korene tedrie hospodarskeho rozvoja: delba statkov aich konecné vlastnictvo
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sukromnikmi vedie k zvySenej produkcii a zvySena produkcia Casto vedie ku vSeobecnému
dobru. Z tohto plynie podla scholastikov aj dovod moralny: ,,ti ktori ni¢ nevlastnia, nemozu
byt Stedri. Aj cnost’ pohostinnosti by sa stala neuskuto¢nitel'na, pretoze by nikto nevlastnil
dom.“® Cnosti lasky, Stedrosti, pohostinnosti a velkorysosti by vo svete bez stukromného
vlastnictva neboli mozné. Aj almuzny maji byt rozdavané zo sukromného majetku, nie zo
spolo¢ného. To, Ze bohati maju povinnost’ obdarovat’ chudobnych, ktori to vel'mi potrebuju,
aze si chudobni nemézu vziat' tento dar sami, mozno pochopit’ tak, ze ide o povinnost’
milosrdnosti (nie spravodlivosti) bohatych voci chudobnym; chudobni sami nemézu byt
Vv takej situdcii sudcami.
Stikromné vlastnictvo preto:

1. pomaha zaistit’ spravodlivost. Zlo existuje, pretoze l'udia su hriesni. Pokial’ by statky
boli vlastnené spolo¢ne, najvacsi prospech by z toho mali zIi I'udia, ,,a dokonca zlodeji
a lakomci®, pretoze by si zo spolo¢nej ,,stodoly* mohli brat’ najviac a najmenej do nej
davat. Dobri l'udia by naopak prispievali viac a ziskavali menej. Skuto¢nost, Ze
najmenej moralni Tudia by ovladali spolocnost, predstavuje Skodlivy prvok
a porusenie prirodzeného poriadku.

2. je uzitoéné pre udrzanie mieru a harmoénie medzi 'ud'mi. Kedykol'vek su statky
vlastnené spolo¢ne, dochadza k vaésej moznosti vzniku sporov.

3. je uzito¢né pre udrzanie poriadku v spolo¢nosti a podporuje slobodnu spolocensku
spolupracu. Pokial’ by vSetko bolo vlastnené spolo¢ne, I'udia by odmietali vykonavat
menej prijemnd pracu. Vyrobné statky v sukromnom vlastnictve su tiez
produktivnejSie, pretoze je pre Cloveka prirodzené starat’ sa lepSie o svoj vlastny
majetok nez o to, ¢o patri vSetkym; slovami stredovekého prislovia: ,,0sol patriaci

viacerym vlkom je skor zoZrany.*

Zaver

Scholastika predstavuje vo vyvoji ekonomického myslenia dolezité obdobie.
Vlastnicke prava st podla scholastikov odvodené z prirodzeného préva. Prirodzené pravo
Clenili scholastici na analytické (prirodné zakony) anormativne. Analytickd sucast
prirodzeného prava zahriluje univerzalne a objektivne zdkony stvoren¢ho poriadku, ktoré

ludia nedokazu ovladat. Normativne prirodzené pravo sa oproti tomu skladd zo zasad

® Aj ked institat sikromného vlastnictva podporuje mier a rovnost, nemdZe zaistit' a odstranit’ vietko zlo,
pretoze stkromné vlastnictvo ako také nemodZe za to, ako ludia nardbaju s vlastnictvom, ktoré mozu
(ne)pouzivat’ (zneuzivat)) na (ne)prospech komunity ¢i spolocnosti.
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spravneho l'udského chovania. Je myslené ako subor pravidiel pre moralne 'udské jednania.
Na rozdiel od analytického prirodzeného prava moze byt normativne prirodzené pravo
porusené, neobide sa to vSak bez vaznych osobnych a existen¢nych dosledkov (zodpovednost’
pred pisanymi a nepisanymi pravidlami a vynucovanie si dodrziavania danych pravidiel).
Sukromné vlastnictvo treba chranit’ a obhajovat’ kvoli individualnej i ekonomickej slobode.
Podla predstavitelov scholastiky pomaha institdt sukromného vlastnictva zaistovat
spravodlivost, je wuzitoéné pre udrzanie poriadku Vv spolo¢nosti, podporuje slobodnu

spolo¢ensku spolupracu a je uzitocné pre udrzanie mieru a harmoénie medzi 'ud’mi.
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