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Zuzana Chrastinova - Stefan Adam - Svetlana BeleSova

Ekonomické aspekty pol’nohospodarstva a potravinarstva
Economic aspects of agriculture and food industry

Abstract The paper is focused on economic analysis of the Slovak agriculture and food
industry. Its aim is to mention differentiation of agricultural enterprises from the point of
view of legal forms, profit/loss and acreage of farmed land. After joining the EU, in the
Slovak agriculture significantly dominates the share of profitable enterprises which are
crucial regarding production and employment. The share of loss-making enterprises is not
significant, but their influence is decisive as to the profit/loss of Slovak agriculture. As to the
profit/loss it persists the significant differentiation between individual enterprises - not just
between legal forms, but also between enterprises of the same legal forms and also between
enterprises farming in the same production areas. The food industry as a whole has been
profitable for the long term. Most branches are profitable. The food industry has a sufficient
volume of production capacities but their utilization is different depending on the individual
production of food branches.

Key words agriculture - agricultural economics - food industry economics — profit/loss -
subsidies - food industry - production capacities

Abstrakt Clanok je zamerany na ekonomicki analyzu slovenského polnohospodarstva
a potravinarstva. Jeho cielom je poukdzat’ na diferencidciu polnohospodarskych podnikov
Z hl'adiska organizacno-pravnych foriem, vysledku hospodarenia a vel'kosti obhospodarovane;j
pddy. Po vstupe Slovenska do EU vyraznejsie dominuje v polnohospodarstve podiel
ziskovych podnikov, ktoré su rozhodujuce z hladiska produkcie a zamestnanosti. Podiel
stratovych podnikov nie je vyznamny, ale z hl'adiska ich vplyvu na vysledok hospodarenia
pol'nohospodarstva Slovenska je rozhodujlci. Pretrvava vyrazna diferenciacia podnikov vo
vysledkoch hospodarenia a to nielen medzi pravnymi formami, ale aj podnikmi rovnakych
pravnych foriem a tieZ medzi podnikmi hospodariacimi v rovnakych vyrobnych oblastiach.
Potravinarsky priemysel je dlhodobo ako celok ziskovy. V prevaznej Casti odborov bol
dosiahnuty kladny vysledok hospodarenia. Potravinarsky priemysel disponuje dostatocnym
objemom vyrobnych kapacit, ale ich vyuzitie je rézne diferencované v zavislosti od
jednotlivych vyrob potravinarskych odborov.

KPacové slova polnohospodarstvo - ekonomika pol'nohospodarstva - ekonomika
potravinarstva - vysledok hospodarenia - dotacie - potravinarstvo - vyrobné kapacity

Clanok je vypracovany na zaklade poznatkov ziskanych v ramci rieSenia projektovej
ulohy ,,Hodnotenie a analyza ekonomickej vykonnosti pol'nohospodérstva, potravinarstva

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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v kontexte agrarnych politik EU* rieSenej v NPPC-VUEPP, ktora bola v roku 2017 zamerana
na cCasovi etapu ,Ekonomické aspekty polnohospodarstva a potravinarstva vratane
bezpecnosti potravin na Slovensku*.

Pol'nohospodarstvo je prvotnym produkénym c¢ldnkom potravinovej vertikaly
srozhodujucou vizbou svojej produkcie na potravinarsky priemysel. Rozvoj
pol'nohospodarstva smeruje k oziveniu pol'nohospodarskej prvovyroby, najmid ZzivocisSnej
vyroby a Specializovanej rastlinnej vyroby. Potravinarsky priemysel je kapacitne dostatocne
vybaveny na spracovanie zvysenej pol'nohospodarskej produkcie, avSak potrebuje investicie
do modernizacie, inovdcii a ekologizacie vyroby.

Vyznamnu ulohu v ekonomike pol'nohospodarskych podnikov zohravaju podpory najméa
z EU. Povodnym zmyslom a cielom podpdr do polnohospodarstva bolo zlepsit dochodkovii
situdciu pol'nohospodarskych producentov s ohl'adom na celospolocenské zaujmy (Foltyn, I.
2015). Stat, ako poskytovatel’ narodnych podpér, rozhoduje o vybere komodit a vyike podpor
vybranych komodit v ramci svojej agrarnej politiky. Cielom pol'nohospodarskej politiky je
zaistit' pol'nohospodarskym producentom moznost’ dosiahnut’ v priemernych, regiondlnych
alebo S$pecifickych podmienkach daného §tatu s pomocou cielenych podpdr primerani mieru
zisku.

Hodnotenim efektivnosti pol'nohospodarskych podnikov sa zaoberal Fandel, P. (2002),
ktory skumal Strukturdlne zmeny v pol'nohospodarstve a ich vplyv na efektivnost’ podnikov

S pouzitim metddy datovych obalov DEA. Dospel k zdveru, Ze najvacsiu efektivnost’ dosahuju
podniky nad 1000 ha.

V sucasnej a budicej podnikovej Struktire sa mozu dobre uplatnit’ podniky rozli¢nej
velkosti a pravnych foriem pri vhodne zvolenej vyrobnej Strukture a intenzite vyroby (Hudak,
J. — Rovny, P., 2007). Vyhodna je vysSia progresivnost koncentrovanej vyroby, ked’ napr.
byvalé vychodonemecké pol'nohospodarstvo je povazované po rokoch tranzitivneho obdobia
za efektivne a konkurencieschopné aj vdaka podnikovej Struktire, ktord na zaciatku
transformacného procesu tvorili vel'ké podniky, dostatocny, kvalifikovany l'udsky kapital a
d’alSie skuto€nosti, v neposlednej miere existencia spolocenského kapitalu, ktory umoznil
podnikatelom nadvdzovat’ efektivnu spolupracu pocas reStrukturalizicie aj v sucasnosti.
Viacsinu pol'nohospodarskej pddy obrabaju koncentrované podniky aj v novych spolkovych
krajinach Nemecka (Reinsberg, K. a Abele, S., 2008).

Rozhodujucim faktorom ovplyviiujicim déchodkova situdciu a ekonomickt stabilitu
pol'nohospodarstva je efektivnost’” vyroby, optimélne spetiaZzenie produkcie a podporna
politika, prostrednictvom ktorej sa cCiastocne zabezpecuje financnd stabilita podnikov.
K dal§im determinantom patri vhodnd Struktura vyroby, uUspornost nakladovych faktorov
s dosahom na zamestnanost, obnova fixného kapitdlu a zabezpeceny odbyt produkcie.
Posledné roky st charakteristické poklesom polnohospodarskej produkcie, preferovanim
rastlinnej vyroby pred ZzivociSnou s rozdielnym vyvojom rozsahu vyroby a intenzity
(zaostavanie za okolitymi krajinami), strata postavenia a vyrobného potencidlu zivocisnej
vyroby (pokles poctu zvierat, najmi hovéddzieho dobytka). V podnikatel'skej Struktire rastie
podiel obchodnych spolo¢nosti a klesa podiel pol'nohospodarskych druzstiev a samostatne
hospodariacich rol'nikov (Chrastinova, Z., 2016, 2017).

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Strukturalne zmeny vo vyrobe a ekonomike virtualnej farmy na Slovensku analyzovali
Grznar, M: — Szabo, L. (2017), ktori zamerali analyzu na proces adaptacie slovenskych fariem
na pdsobenie na Unijnom trhu realizovanim Strukturalnych zmien slovenskej virtualnej farmy,
t. j. priemerej farmy v systéme FADN EU a komparaciu jej vysledkov s priemernou
nemeckou farmou, ako predstavitel’kou pomerne najvykonnejsicho agrarneho podniku v EU.
Konstatuji, ze odraz Strukturdlnych zmien v ekonomike priemerného slovenského
pol'nohospodarskeho podniku je veelku pozitivny, az na pomer vstupov a vystupov. Napriek
tomuto vyvoju zostavaju vSak hodnotené ekonomické parametre priemernej slovenskej farmy
voci farme nemeckej v zna¢nej disparite.

Mezera, J. — Plasil, M. — Naglova, Z. (2017) kazdorocne vypracovavaju publikéaciu
S nazvom ,,Panorama potravinaiského primyslu“, v ktorej okrem stuhrnnych charakteristik
analyzuju aj pozicie jednotlivych odborov potravindrskeho priemyslu. Vyroba potravin
zostava vyznamnym odvetvim spracovatel'ského priemyslu, ale jeho kI'icova tloha spociva
predovsetkym v dodavkach pre domadci trh a tym v zaistovani vyzivy obyvatel'stva, ktord sa
opiera o rozne fazy finalizacie agrarnych surovin. V ekonomickej oblasti je pozitivne, Ze po
rade rokov prichddza doba, kedy potravindrstvo bude pre majitelov vytvarat hodnotu. V
odvetvi rastie produktivita prace. Tento trend bude pre posililovanie konkurencieschopnosti
nutné udrzat’ i nad’alej. Na zamestnanosti v CR sa toto odvetvie spolu podiel’alo 2,59 % a
patri k vyznamnym zamestnavatelom, podobne ako v celej EU. Zhladiska poctu
zamestnancov najviac zamestnanych bolo vo vyrobe pekarskych, cukrarskych a inych
mucénych vyrobkov a to az 34,4 %.

Metodicky postup

Analyza ekonomickej situdcie polnohospodarstva a potravinarstva bola vypracovana na
zéklade udajov ziskanych zo Statistického tiradu SR a z rezortného vykaznictva MPRV SR
(Informacné listy, Vykaz Potrav). Pri rieSeni boli pouzité¢ zakladné matematicko-Statistické
metddy, analyza asyntéza, indexova metéda a komparativna analyza. Na diferencidciu
v slovenskom  polmohospodarstve  bolo  poukdzané  zroznych  hladisk ato
Zz makroekonomického, podla organizacno-pravnej formy hospodarenia, vysledku
hospodarenia, vymery obhospodarovanej polnohospodarskej pody a vybranych
ekonomickych ukazovatel'ov. Plosna diferencia vysledku hospodarenia bola znazornena na
mape podla jednotlivych okresov SR. Analyza potravinarskeho priemyslu bola vykonana
z hl'adiska makroekonomického s prihliadnutim na participaciu rozhodujucich ukazovatel'ov
na narodnej ekonomike a poukazanim na rozdielnu ziskovost’ v sledovanych rokoch. Tiez bol
akcent zamerany na porovnanie vyuZitel'nosti vyrobnych kapacit. RieSenie bolo akcentované
na vyvoj indikatorov v rokoch 2007, 2009, 2013, 2014, 2015 a 2016, cize v obdobi pred
krizou, v krizovych rokoch a ostatnych pokrizovych rokoch.

Zhodnotila sa ekonomicka vykonnost’ z hl'adiska:

— makroekonomického - podla ucasti odvetvia na ndrodnej ekonomike cez ukazovatele
hruby domaci produkt- resp. hrubt pridant hodnotu, investicie, zamestnanost’,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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— podnikového, kde boli posudené ukazovatele ekonomickej vykonnosti — vysledok
hospodarenia, vynosy, naklady, pridand hodnota, trzby, podiel ziskovych a stratovych
podnikov.

— odborov potravindarskeho priemyslu, vzhladom na vynosovo- nakladové ukazovatele a
vyuzitel'nost’ kapacit.

Vysledky riesenia

Pol’'nohospodarstvo

Uéast’ pol’nohospoddrstva na ndrodnej ekonomike SR

PoI'nohospodarstvo v rokoch  2007-2016  bolo  charakteristické  poklesom
pol'nohospodarskej produkcie, narastom hmotného a nehmotného majetku a investicii,
poklesom poctu zamestnancov, pretrvavajicou mzdovou disparitou voc¢i narodnému
hospodarstvu, pretrvavajucou medziro¢nou a regionalnou diferenciaciou vo vysledkoch
hospodérenia. Tento vyvoj sa odrazil aj na ucasti pol'nohospodarstva na ukazovatel'och
narodnej ekonomiky.

Z makrockonomického hladiska ma podiel slovenského pol'nohospodarstva na
zakladnych ukazovateloch narodnej ekonomiky dlhodobo klesajucu tendenciu najmi
Vv beznych cendch. Tyka sa to najmd ukazovatelov pridanej hodnoty, produkcie
a medzispotreby (Tab. 1, Graf 1). Naopak na dovoze a vyvoze ucast’ pol'nohospodarstva ma
narastajucu tendenciu s rychlej$§im narastom podielu dovozu ako vyvozu. Podiel priemernej
mzdy sa mierne zvysil v roku 2016 (76,97 %) oproti roku 2007 (74,97 %).

Podiel pol'nohospodarstva na narodnom hospodarstve (narodnej ekonomike), vyjadreny
pridanou hodnotou (v stalych, resp. beznych cenach) od roku 2007 mierne kolisal, ale
vyznamne sa medziroéne nemenil az na rok 2015 a 2016, kedy klesol. Jeho najvyssia uroven
v stalych cenach (3,52 % ) a v beznych cenach (3,38 %) od roku 2007 bola dosiahnuta v roku
2014, ¢o sa nasledne prejavilo aj na produktivite prace.

Medzi hlavné pri€iny varirujiiceho vyvoja participacie slovenského pol'nohospodarstva na
pridanej hodnote narodného hospodarstva bolo roztvaranie cenovych noznic medzi vstupmi
a vystupmi sprevadzané poklesom pol'nohospodarskej produkcie a jej Struktury v prospech
rastlinnej pred Zivoc¢iSnou vyrobou. K takémuto vyvoju pridanej hodnoty prispieval aj rast
spotreby fixného kapitalu v dosledku investicii, podporovanych doticiami z Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu rozvoja vidieka.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Tab.1 Vyvoj podielu pol’'nohospodarstva na ukazovatel’och ekonomiky SR
The development of the share of agriculture on indicators of the SR economy

Podiel > 3 4 s |[dovoze®|vyvoze'| priem. |zamest- 5 3 4 5
nal: PH HP MS® | THFK . . mzde® |nanosti® PH HP MS® | THFK
Rok™® v beznych cenach™ - v stalych cenach'?

2007 3,14 255 2,15 1,78| 557 3,92| 7497 2,58 2,49 2,21 2,06 1,76
2008 3,200 251 205 355 579 411 7592 2,47 2,57 2,17 1,92 3,56
2009 253 225 2,05 2,42 717| 487 7558 234 264 2,29 2,04 242
2010 2,07 1,96 1,89 2,10 6,57| 4,88 7555 2,24 2,07 1,96 189 210
2011 255 210 1,82 2,47 6,68 514| 77,86 2,18 2,49 2,00 169 247
2012 269 224 1,95 2,22 6,77 578 78,26 2,12 2,49 2,02 1,72 2,22
2013 299 238 1,98 2,19 6,50 501| 75,97 225 295 2,23 176] 219
2014 3,38 249 1,92 2,15 6,31 422 76,11 2,15 3,52 2,42 175 217
2015 268 220 1,90 2,08 597| 414 74,8 210[ 280 221 184 212
2016 262 214 1,85 1,96 6,18| 4,04 76,97 2,02 2,93 2,29 190] 2,00

Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP3

Poznamka: *agropotravinarske vyrobky!*, THFK= tvorba hrubého fixného kapitalu, PH - pridana hodnota, HP -

hruba produkcia, MS — medzispotreba

1/ Share on, 2/ value added, 3/ gross production, 4/ intermediate consumption, 5/ gross fixed capital formation,
6/ import, 7/ export, 8/ average wage, 9/ employment, 10/ year, 11/ in current prices, 12/ in instant prices, 13/
Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculation, 14/ Note: agri-food products

Ani narast tvorby pridanej hodnoty v stalych cenach sa vyznamne neprejavil na rozvoji
samotného odvetvia pol'nohospodarstva, pretoze iSlo predovSetkym o vyniteni usporu
nakladovych  faktorov, hlavne v dosledku nedostatku finanénych prostriedkov
pol'nohospodarskych vyrobcov najmd v rokoch snizkou uroviiou trhového ocenenia
pol'nohospodarskej produkcie v porovnani s ocenenim vstupov do pol'nohospodarstva.

Klesajuci trend zaznamenal aj podiel pol'nohospodarstva na hrubej produkcii (v b. c.)
narodnej ekonomiky (okrem roku 2012 -2015) a medzispotrebe, ¢o stviselo so znizovanim
jeho produkénej vykonnosti a poklesom hrubej produkcie v pol'nohospodarstve a pomal§im
trendom jej medzirocného rastu v porovnani s priemerom narodného hospodarstva.
Vyznamnu ulohu pri tomto ukazovateli zohrali aj ceny, pretoze v stalych cenach mal
stagnujuci az mierne vyssi podiel. Obdobne sa vyvijal aj podiel medzispotreby.

Varirujuci vyvoj bol pri podiele hrubého fixného kapitilu. \ porovnani s rokom 2007
v roku 2016 jeho podiel vzrastol tak v stalych ako aj v beZznych cenach. Zna¢ny vyznam pri
tvorbe hrubého fixného kapitalu mali zdroje z Programu rozvoja vidieka, ktoré mohli
pol'nohospodari ziskat' na obnovu materialno-technickej zékladne v sti¢innosti z vlastnymi
a averovymi zdrojmi. Nérast tvorby hrubého fixného kapitalu sa pozitivne prejavil na znizeni
opotrebovanosti majetku, ktora sa pohybovala na urovni 36,5 % s dlhodobo klesajicou
tendenciou.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Graf 1 Vyvoj podielu poPnohospodarstva na zakladnych ukazovateloch ekonomiky SR
v %
The development of agriculture share on basic economic indicators of the SR in %

4,00
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Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®
1/ On value added, 2/ on gross production, 3/ on intermediate consumption, 4/ on gross fixed capital formation,
5/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculation

S poklesom zamestnanosti sa znizil aj podiel zamestnanosti polnohospodarstva na
celkovej zamestnanosti SR. Tym réstla produktivita. RychlejSou dynamikou rastu tohto
ukazovatela v pol'nohospodarstve ako v priemere ndrodného hospodarstva SR sa vyznamne
zmenili podiely v produktivite prace v pol'nohospodarstve na narodnom hospodarstve. Kym
vroku 2007 dosiahla v polnohospodarstve 120,6 %-nii uroven priemeru narodného
hospodarstva, v roku 2016 uz 128,0 %-nu. To znamen4, zZe pol'nohospodarstvo produktivitou
préce predstihlo Groven produktivity prace v ndrodnom hospodarstve.

Zmeny vo vyvoji pridanej hodnoty a produktivity prdace v odvetvi pol'nohospodarstva, vo
vztahu k priemernym hodnotdm narodného hospodarstva sa podpisali pod zmenu trendu
dlhodobého prehlbovania mzdovej disparity (rozdielu), ktora sa od roku 2007 pohybuje nad
uroviiou 20 % priemeru narodného hospodarstva, €¢o znamend, Ze mzdova uroven
V pol'nohospodarstve je o 21 — 25 % niZ8ia ako v ndrodnom hospodarstve. Od roku 2004 bol
trend mzdovej disparity klesajuci az na rok 2015, kedy dosiahla 25,8 %, ¢im mzdy
V pol'nohospodarstve predstavovali 74,2 % Grovne priemeru ndrodného hospodarstva.

Klesajica produkéna vykonnost, potvrdend poklesom hrubej produkcie a diferencované
podmienky v podpornej politike medzi Slovenskom a povodnymi $tatmi EU prispievaju
k niz$ej konkurencieschopnosti slovenského pol'nohospodarstva na europskom trhu. Zo statov
EU sa na Slovensko dovazaju hotové vyrobky s pridanou hodnotou, kym zo Slovenska sa
vyvaza prvotna surovina (plodiny a Zzivé zvieratd), o sa odraza aj v zahrani¢no-obchodnej
vymene, charakteristickej vyssim tempom rastu dovozu agrokomodit ako vyvozu, co
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prispieva K prehlbujicemu sa zapornému saldu zahrani¢éného obchodu s dopadom na
nezamestnanost a postupni zavislost Slovenska na dovozoch komodit, ktoré su
agropotravinarske podniky schopné vyrobit’.

Agropotravinarsky vyvoz adovoz bol charakteristicky zvySovanim podielu tak na
celkovom dovoze ako aj celkovom vyvoze SR. Podiel dovozu sa zvysil z 5,57 % v roku 2007
na 6,18 % v roku 2016 a podiel vyvozu z 3,92 % vroku 2007 na 4,04 % v roku 2016
s Ciastoénym zvySenim urovne podielu v rokoch 2011, 2012 a2013. V roku 2016 trend
podielu stpol pri dovoze a klesol pri vyvoze.

Napriek tomuto vyvoju jednotlivych ukazovatel'ov na makroekonomickej tirovni mozno
identifikovat’ pozitiva v #iverovej politike a ich vplyv na pol'nohospodarstvo:

— v dosledku priaznivého makroekonomického vyvoja sa znizili v sledovanom obdobi trhové
urokové sadzby, a tym sa otvorili vi¢Sie moznosti ¢erpania Gverov,

— priame platby SPP sa stali zarukou za poskytované uvery, odviazanie priamych platieb od
produkcie znizilo riziko z neefektivnych vyrob, ked’ze platby uz nie si ovplyvnené neistou
urodou a cenami, ¢im sa vytvoril priestor pre polnohospodarov na regulaciu Struktiry
vyroby, vzhl'adom na potreby trhu,

— rast podpor v rdmci SPP priaznivo ovplyvnil vysledky hospodarenia poI'nohospodarskych
podnikov, ¢im vzrastli ich prijmy,

— vytvorili sa moznosti ¢erpania zdrojov na investicie z Programu rozvoja vidieka, a zvysil
sa zaujem bank spolufinancovat’ tieto projekty,

— V sucinnosti s Pédohospodarskou platobnou agenturou sa priame platby stali dostato¢nou
zarukou za uvery z komerénych bank poskytnutych na prefinancovanie prevadzkovych
potrieb.

Struktiira  pol’nohospoddrskych  podnikov  podla  Pol’nohospoddrskeho  Cenzu
a Strukturdlneho zist'ovania fariem

Strukturdlny cenzus fariem zachytava informéacie o pravnickych osobéach a fyzickych
osobéch - registrovanych a neregistrovanych. Posledny cenzus bol vykonany za rok 2013 ako
Strukturdlne zist'ovanie fariem. Dalsie Strukturalne zistovanie fariem sa zacalo za rok 2016
a bude zverejnené v roku 2018. V porovnani s cenzom V roku 2010 badat’ urcité tendencie
rozdielnosti vo vyvoji pocetnosti podnikov a poI'nohospodarskej pody.

Vyvoj pocletnosti fariem medzi rokmi 2010 a 2013 mal rozdielnu tendenciu medzi
pravnickymi a fyzickymi osobami. Celkom doslo k znizeniu celkového poctu podnikov o 3,7
% najmi z dovodu zniZzenia poctu fyzickych oséb (5,8 %), pretoze pocet pravnickych osob
vzrastol o 17,1 %. Tento vyvoj je do znacnej miery sposobeny nielen vyhodami ekonomiky
z rozsahu u fariem pravnickych oséb a vacs§imi moznostami diverzifikacie vyroby, a tym
rozlozenim rizika, ale aj zvySovanim vymer podnikov v obidvoch skupinidch organizacno-
pravnych foriem.
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Tab. 2 Pocet a vymera pol’nohospodarskych podnikov v rokoch 2010 a 2013
The number and acreage of agricultural enterprises in 2010 and 2013
2013 2010
Farmy" ., | Podielna | Vymera | Podiel na . , | Podielna| Vymera | Podiel na
Pocet . 3 4 , 5| Pocet . 3 4 , 5
pocte v % v ha vvmere v. % pocte v % v ha vvmere v. %
Pravnické osoby® 2 666 11,3| 1531331 805 2276 9,3| 1529083 80,7
-0s’ 2 094 826 139 - - - - -
-PD, $M, $p? 572 - 705 192 - - - - -
Fyzické osoby’ 20 900 88,7 370283 19,5| 22187 90,7| 366 417 19,3
- registrované™ 5 469 311 580 - 6 008 - 316 370 -
- neregistrované™ 15 431 - 58 703 - 16 179 - 50 047 -
Pravnické a fyzické osoby™ | 23566 100,0| 1901 614 100,0| 24 463 100,0| 1895 500 100,0

Pramefi: CD MPRV SR, NPPC-VUEPP, §trukturélny cenzus fariem 2010, Strukturilne zistovanie fariem
201313

1/ Farms, 2/ number, 3/ share on the number in %, 4/ acreage in ha, 5/ share on the acreage in %, 6/ legal
persons, 7/ business companies, 8/ agricultural co-operatives, state companies, 9/ natural persons, 10/
registered, 11/ not registered, 12/ legal and natural persons, 13/ Source: CD MPRV SR, NPPC-VUEPP,
Agricultural farm census 2010, Structural farm finding 2013

V roku 2013 existovalo na Slovensku 23 566 fariem pravnickych a fyzickych osob
(Tab.2), ktoré obhospodarovali 1901 614 ha pol'nohospodarskej pody. Pocetne vac§inova
skupinu s podielom 88,7 %
a neregistrovanych.

tvorili podniky fyzickych o0s6b ato registrovanych

Z hladiska vel’kosti obhospodarovanej pédy bola situdcia opacnd, kde podniky
pravnickych osdb obhospodarovali 80,5 % polnohospodarskej pody aj ked na celkovom
pocte podnikov sa podielali len 11,3 %. Podniky pravnickych osdb st rozhodujuce
z hladiska produkéného vyznamu avidieckej zamestnanosti. Vroku 2013 bolo
registrovanych 2 666 podnikov pravnickych osob, z toho rozhodujticu mieru (78,5 %) tvorili
obchodné spolo¢nosti, ktoré obhospodarovali 53,9 % pol'nohospodarskej pddy pravnickych
os0b. Pol'nohospodarske druzstva, aStatne podniky tvorili pocetne 21,5 %-ny podiel
z celkového poctu podnikov pravnickych osob a obhospodarovali 46,1 % pody pravnickych
0s0b.

Za malé podniky v rozhodujicej miere mdézeme povazovat’ fyzické osoby, registrované
a neregistrované, ale aj pravnické osoby s malymi vymerami fariem. Malé podniky sa
podielali na celkovej pocetnosti 88,7 % a 19,5 % na celkovej vymere pol'nohospodarske;
pody. Registrované osoby su v rozhodujucej miere SHR- samostatne hospodariaci rolnici,
roznej velkostnej kategorie. V roku 2013 ich bolo 5 469 a obhospodarovali 311 580 ha
pol'nohospodarskej pody, ¢o bolo 16,4 % z celkovo evidovanej pol'nohospodarskej pody
Slovenska.
hospodarstvom, ktorych pocet pri poslednom séitani ¢inil 15 431 (65,5 % z celkového poctu
pol'nohospodarskych podnikov) a obhospodarovali 58 703 ha pol'nohospodarskej pody (3 %
z celkovo obhospodarovanej pody).

Neregistrované osoby tvoria hlavne domacnosti s malym pridomovym

Z hladiska pocetnosti podnikov, az 46 % podnikov hospodarilo v intervale

pol'nohospodarskej pddy od 10-50 ha a tato skupinu tvorili predovsetkym fyzické osoby

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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registrované a neregistrované a tiez malé obchodné spolo¢nosti (Tab.3). Dal$ou rozhodujicou
skupinou do pocetnosti boli podniky v intervale 100-500 ha pol'nohospodarskej pody
zastipené obchodnymi spolo¢nostami a registrovanymi podnikmi fyzickych osob.

Tab. 3 Pocet a vymera poPnohospodarskych podnikov podl’a vel’kosti vymery
obhospodarovanej pody v roku 2013
The number and acreage of agricultural enterprises according to the acreage
of managed land in 2013

Podniky pravnickych osdb | Podniky pravnickych osob |  Podniky fyzickych osob Podniky fyzickych osob-

i . 2
s:gs::zv podla Podniky celkom os® PD, $M, $p* registrované® neregistrované®
gﬁ:ﬁsrgod aro - Podet’ V}'Imera8 Pocet’ V}'Imera8 Podet’ V}'Imera8 Pocet’ V}'Imera8 Pocet’ VymeraB
vanej pody v ha'

abs. | % ha % |abs. | % ha % |abs.| % ha % | abs. | % ha % | abs. | % ha %

0 1517 64 0 00 71 34 0, 00/ 4 07 0 00 123 22 0 00] 1319 85 0] 00
0-5 3031 12,9 5449 03] 177 8,5 479] 0,1 4, 0,7 9 0,0{1176| 21,5| 3294 11| 1674| 10,8 1667 28
5-10 4943 21,00 20665 11| 151 72| 1140 01| 2| 03 12| 00| 790| 144| 5765 19| 4000 259|13748| 234
10 - 50 10 740| 45,6 97 512 51| 528| 2572| 12825 16| 16| 28 410/ 0,1)2027| 37,1| 46406| 14,9 8169| 52,9| 37 871| 64,5
50 - 100 959| 41 57 260 3,0 191 9,1 14070 1,7 17| 3,0 1301 0,2| 550[ 10,1| 39314| 12,6 201| 1,3] 2575 44
100 - 500 1334| 57| 290072| 153| 481| 23,0{123646| 150 80| 14,0/ 23807 34| 712| 13,0[140420| 451 61 04| 2199 37
500 - 1000 461 2,00 328693 17,3| 222| 10,6|157402| 19,1| 163| 28,5| 124077 17,6 69| 13| 46571| 149 71 00| 643 11
1000 - 1500 263 11| 322603] 17,00 132| 6,3/ 158042] 19,1 113| 19,8/ 141925| 20,1| 18 0,3| 22636| 7.3 0] 00 0] 00
1500 - 2000 137) 06| 237560| 125 58 2,8 99866 12,1| 76| 13,3| 132680 18,8 3] 01 5014 16 0] 00 0] 00
2000 - 2500 68/ 03| 151010/ 79| 25| 12| 54912] 6,6 42| 7,3 93938 133 1 00] 2159 07 0] 00 0] 00
2500 - 3000 42| 02| 114368 6,0/ 19 09| 51908 63| 23] 40| 62460 89 0 00 0 00 0| 00 0] 00
3000 - 3500 29| 0,1 93880 49 16| 08| 52189 6,3 13| 23| 41691 59 0 00 0 00 0] 00 0/ 00
3500 - 4000 14| 01 52188 27 6] 03] 22691 2,7 8| 14| 29497 472 0 00 0 00 0 00 0] 00
nad® 4000 28/ 01| 130356| 69 17| 08| 76970] 93| 11| 19| 53386 7.6 0| 00 0l 00 0 00 0| 00
Spoluw 23566|100,0| 1901 614| 100,0| 2 094| 100,0| 826 139/100,0| 572|100,0| 705 192| 100,0| 5 469| 100,0/311 580| 100,0| 15 431|100,0| 58 703|100,0

Prameii: Strukturélne zistovanie fariem 2013, CD MPRV SR, NPPC-VUEPP

1/ Groups of enterprises according to the acreage of farmed land, 2/ enterprises in total, 3/ enterprises of legal
persons — business companies, 4/ enterprises of legal persons — agricultural co-operatives, state companies, 5/
enterprises of natural persons — registered, 6/ enterprises of natural persons — not registered, 7/ number, 8/
acreage, 9/ more than, 10/ total, 11/ Source: Structural farm finding 2013

Vyvoj ekonomickej a financnej situdcie v pol’nohospodarstve

Slovenské polnohospodarstvo bolo po vstupe Slovenska do EU z 13-tich rokov v 10-tich
rokoch ziskové (Tab.4, Graf 2). Od roku 2004 do roku 2008 dosiahlo kontinudlne zisk, ale
tento vyvoj bol preruseny v rokoch 2009 a 2010 dosahmi finanénej a hospodarskej krizy, ked’
pol'nohospodarstvo bolo stratové S najnizsim podielom ziskovych podnikov. Pozitivny vyvoj
bol opat’ v rokoch 2011 a 2012, ktory narusil vyrazny pad cien pol'nohospodarskej (najma
rastlinnej) produkcie v rokoch 2013 tak v domacom, ako aj v europskom rozsahu. Pokles cien
pol'nohospodarskej produkcie mal dosah na trzby a nésledne na vysledok hospodérenia, Co sa
odrazilo aj v klesajuicom podiele ziskovych podnikov. Okrem toho to boli ceny vstupov
S kolisajicim vyvojom, ktoré ovplyvnili ndkladovost’ vynosov.

Vyvoj vynosov andkladov sa odrazil medzirocne v zmenach ekonomickych
ukazovatel'ov. Najvicsia pozitivna zmena vo vysledku hospodarenia bola v roku 2004 (vstup
do EU) a v naslednych rokoch a negativna v roku 2009 z dosahu predchadzajuceho krizového
roku, ¢o sa prejavilo aj vo vysokej ndkladovosti vynosov. Tieto tendencie sa odrazili aj
v zmenach rentability nakladov a ostatnych ekonomickych ukazovateloch. Podobne ako
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v minulych rokoch aj vroku 2016 vyznamny podiel na vynosoch v pol'nohospodarstve
dosiahli celkové podpory (30,2 %) z eurdpskych a narodnych zdrojov, ktoré pozitivne
ovplyvnili vynosy, atym vysledok hospodarenia podnikov. Vyuzitie podpor usmeriioval
manazment pol'nohospodarskych podnikov.

Tab. 4 Ekonomické ukazovatele po’nohospodarskej vyroby v mil. €

Economic indicators of agricultural production in million €

Ukazovatel™ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016

Vinosy? 2177 2153] 2436] 2449] 2700] 1967] 2009 2420] 2356] 2345] 2647] 2662] 2208
Néklady3 2143| 2143| 2413| 2406| 2653| 2051| 2017/ 2350 2321| 2348| 2576| 2619| 2250
Visledok hospodarenia® 31| 95| 238 430] 463 841 81 725 347] 26 708 432 487
Celkové podpory"‘5 466 677 741 634 755 922 951 891 838 713 705 871 695
Podiel podp6r na vynosoch v %° 21,4 31,4 30,4 25,9 28,0 46,9 47,3 36,8 35,6 30,4 26,6 32,7 30,2
Nékladovost’ vynosov v €/100 € 98,4 99,6 99,0 98,2 98,3| 104,3| 1004 97,0 98,5/ 100,1 97,3 98,4 97,9
Podiel ziskovych podnikov v %**B 83 75 80 85 7 56 66 7 73 64 72 67 76

Pramen: SU SR, prepoéty NPPC-VUEPP®* MPRV SR, ** IL MPRV SR

1/ Indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ profit/loss, 5/ total subsidies, 6/ share of subsidies on revenues in %, 7[ cost
ratio of revenues in €/100 €, 8/ share of profitable enterprises in %, 9/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP
calculations

Graf 2 Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia v mil. €

The development of revenues, costs ant profit/loss in million €
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Prameti: SU SR®
1/ Revenues, costs, 2/ profit/loss, 3/ revenues, 4/ costs, 5/ profit/loss, 6/ Source: SU SR

Podnikanie v pol'nohospodarstve si vyzaduje, vzh'adom na osobitosti a charakter vyroby,
zabezpecenie kapitalu z vlastnych (trzby, vynosové uroky), resp. cudzich zdrojov (dotécie,
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uvery). Finan¢né prostriedky z hospodarenia podnikov nepostacuju na prefinancovanie
prevadzky na obnovu materialno-technickej zakladne, preto vyznamnu tlohu vo financovani
podnikov maji dotacie atuvery. Rozhodujuci vyznam =z dotdcii maju najméd pravne
narokovatelné priame platby z EU, ktoré st garanciou kratkodobych preklenovacich
prevadzkovych uverov zkomerénych bank. Polnohospodarske podniky splacaju tuvery
prostrednictvom podpdr, a tak si udrzuja bonitu na tverovom trhu, o com sved¢i aj postupny
narast uverov do tohto odvetvia na prefinancovanie prevadzkového cyklu pol'nohospodarske;j
vyroby od pripravy pddy az po realizaciu produkcie.

Vyvoj podielu ziskovych a stratovych podnikov (Graf 3), ako aj dosiahnuté vysledky
hospodérenia podnikov napovedd, ze takmer 70 % polnohospodarskych podnikov je
odkazanych na cudzie zdroje, najma uvery z komerénych bank. Z dlhodobého pohladu vidiet
- atrendova Ciara to naznacuje - stagnaciu, kolisanie az mierny pokles podielu ziskovych
podnikov, ¢o mdze viest’ pri pokracujicom trende k zhorSovaniu ekonomickej a financ¢ne;j
situdcie znacnej Casti pol'nohospodarskych podnikov.

Graf 3 Vyvoj podielov ziskovych a stratovych pol’nohospodarskych podnikov v rokoch
2004 - 2016 v %

The development of the shares of profitable and loss agricultural enterprises in
2004-2006 in %
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Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP?

1/ The share of profitable enterprises, 2/ the share of loss-making enterprises, 3/ Source: Information sheets CD
MPRYV SR, NPPC-VUEPP calculations

Finanéna disciplina pol'nohospodarskych podnikov sa odrazila vich celkovej (1,9)
a beznej likvidite (0,9) a tym disponibilite splacania kratkodobych zavizkov, ktorych doba
splatnosti dosahovala az 160 dni, doba inkasa kratkodobych pohl'addvok 135 dni, doba obratu
zasob 131 dni (Tab.3). Doby splatnosti zaviazkov ako aj inkasa pohl'adavok sa od roku 2007
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predlzili 032 -38 %, co napovedd o zhorSenej financnej discipline tak na strane
pol'nohospodarskych podnikov ako aj dodavatel'ov vstupov do pol'nohospodarstva. Napriek
tomu pracovny kapital, t.j. disponibilné financné prostriedky na zabezpecenie vyrobného
a thradu zévazkov dodavatel'ského cyklu sa zvysil (7,8 %).

Tab. 5 Ekonomické a finan¢né ukazovatele po'nohospodarskej vyroby

Economic and financial indicators of agricultural production

Ukazovatel M.j.2 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 2014 | 2015/ 2016
Rentabilita celkového kapitéllu3 % 25 18/ -23 -02 26/ 13 -02 19 08 17
Rentabilita vlastného kapitzilu4 % 46/ 35 -23 -02/ 26 13 -02 41 19 39
Rentabilita trzieb’ % 55 44| -65 -05 62/ 32 -05 47 21| 46
Doba obratu zésob® den™ | 126| 135 164| 135/ 127| 124 137 134| 133| 131

Doba splatnosti kratkodobych zavizkov' deii'® 121| 119, 148] 143| 129] 135 153 149| 150, 160
Doba inkasa kratkodobych pohl’ad;ivok8 deii'® 97 93| 113 103 99 92 102 104] 110[ 135

Bezna likvidita® koef.'| 08 08 07/ 08 08 08 07 08 08 09
Celkové likvidita'® koef'| 21/ 22 21| 19 20 19 18 19 19 19
Koef. plat. neschopnosti z celk.zav.a pohl’.*! | koef” | 16/ 17| 18/ 18 18 20 20 29/ 30/ 26
Celkové zadizenost majetku’? % | 40,7| 415| 429 428 429| 444 459 459| 472| 472
Uverova zadizenost’ majetku™ % 13,0/ 155/ 151| 151| 14,7 150 153 13,7| 14,9 154
Celkova zadfzenost’ na podnik™ tis. €°| 924/ 1097| 1054| 1123| 1111 1103 1114 1115 1289| 1438
Uverové zadiZenost' na podnik™® tis. €°| 295 409 372| 395 382| 372 371 332 408| 469

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP

1/ Indicator, 2/ unit, 3/ return on total capital, 4/ return on own capital, 5/ return on sales, 6/ inventory turnover,
7/ maturity of short-term liabilities, 8/ time of collection of short-term receivables, 9/ current liquidity, 10/ total
liquidity, 11/ insolvency coefficient, 12/ total debt assets, 13/ credit indebtedness property, 14/ total indebtedness
per enterprise, 15/ credit indebtedness per enterprise, 16/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-
VUEPP calculations

Celkovad zadlZenost’ majetku sa od roku 2007 zvySovala ato zo 40,7 % v roku 2007
dosiahla 47,2 % v roku 2016 a to pri rychlejSom raste pohl'adavok (25,0 %) ako zavizkov (9,9
%), €o sa odrazilo v druhotnej platobnej neschopnosti podnikov, ktoré situaciu riesili ivermi.
Posledné roky vo vyvoji uverov potvrdzuju, Ze ide o roky ,,lacnych penazi“, ¢o sa odrazilo aj
Vv klesajucich nékladoch na uvery, t.j. v urovni Urokovych mier a na zvySenom dopyte
polnohospodarov po tveroch. Uverovd zadlfenost’ majetku dosiahla 15,4 %, o bolo o 2,4
p.b. viac ako v roku 2007. Celkova zadlzenost na podnik sa zvysila medzi rokmi 2007 a 2016
0 55,7 % auverova zadlzenost’ o0 59,0 %.

Diferenciacia po’nohospodarskych podnikov podl’a iirovne vysledku hospodarenia

Pol'nohospodarske podniky su troviiou vysledku hospoddrenia znacne diferencované, Pre
blizSiu Specifikaciu tejto skutocnosti sme roztriedili pol'nohospodéarske podniky (pravnické
osoby) podla vysledku hospodarenia dosiahnutého na 1 podnik v roku 2016 do 16 skupin (8
skupin ziskové podniky a8 skupin stratové podniky). Okrem toho sme doplnili d’alSie
podielové ukazovatele, ktoré blizsie Specifikuji podniky nachadzajuce sa v danom intervale
vysledku hospodarenia. Ide o podiel na celkovom pocte ziskovych resp. stratovych podnikov,
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podiel na strate, resp. zisku, vymere pol'nohospodarskej pody, vyrobe a celkovych dotaciach
(Tab. 6).

Tab. 6 Vysledky hospodarenia podnikov podl’a intervalov vysledku hospodarenia
v roku 2016

Profit/loss of enterprises according to profit/loss intervals in 2016

) Pocet Vysledok Podiel podnikov spolu v % na*
Interval vysl. hosp. . .. celkovom
) 1 | podnikov | hospodarenia . ] vymere celkovych
v tis. € na podnik 5 1 3 pocte strate, zisku® 7 V}’Irobe8 .. 9
spolu v €.ha” p.p. podnikov® pol'n. pody dotaciach
Stratové'® 309 -163,9 24,0 100* 20,8 17,2 21,4
-280 a viac 34 -411,5 2,6 52,8 4,4 5,1 4.6
<-280;-240) 12 -173,8 0,9 7,2 1,4 1,9 1,8
<-240; -200) 14 -272,8 1,1 7.1 0,9 0,6 0,8
<-200; -160) 13 -230,8 1,0 5,4 0,8 0,6 0,7
<-160 ;-120) 23 -161,3 1,8 7.3 1,5 1,1 1,7
<-120; -80) 35 -111,0 2,7 7.8 2,4 1,9 2,8
<-80; -40) 62 73,6 48 8,5 3,9 2,3 3,8
<-40; 0) 116 24,3 9,0 3,9 55 3,6 5,1
Ziskove™ 977 110,3 76,0 100%* 79,2 82,8 78,6
(0; 40> 510 19,1 39,7 6,4 29,5 24.6 30,2
(40; 80> 163 53,4 12,7 8,5 13,9 13,4 14,2
(80; 120> 79 76,0 6,1 7,0 8,0 8,4 8,0
(120;160> 63 110,8 49 8,0 6,3 6,6 6,5
(160; 200> 32 112,8 2,5 53 41 4,0 3,4
(200; 240> 23 135,0 1,8 46 3,0 41 3,1
(240; 280> 23 224,1 1,8 55 2,1 4,1 2,2
280 a viac™? 84 391,7 6,5 54,7 12,2 17,5 11,1
Spolu®® 1286 53,2 100,0 - 100,0 100,0 100,0

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, prepoéty NPPC- VUEPP
Poznamka:* na celkovom poéte ziskovych podnikov, ** na celkovom poéte stratovych podnikov'®

1/ Profit/loss interval in th. € per enterprise, 2/ total number of enterprises, 3/ profit/loss in € per ha of
agricultural land, 4/ share of all enterprises in % on, 5/ total number of enterprises, 6/ loss, profit, 7/ acreage of
agricultural land, 8/ production, 9/ total subsidies, 10/ loss-making, 11/ profitable, 12/ 280 and more, 13/ total,
14/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations, 15/ Note: *on the total number of
profitable enterprises, ** on the total number of loss-making enterprises

Na zaklade triedenia polnohospodarskych podnikov do skupin podla Urovne vysledku
hospodarenia dosiahnutého za rok 2016 mozno konStatovat’ ze:

— Vv slovenskom pol'nohospodarstve dosahuju va¢sinovy podiel ziskové podniky s podielom
76 %,

— ziskové podniky su rozhodujuce z hladiska produkcnej vykonnosti, pridanej hodnoty
a kapitdlu. Ich podiel na vyrobe dosahoval 82,8 %, obhospodarovali 79,2 %
pol'nohospodarskej pody a bolo im poskytnutych 78,6 % celkovych dotacii,

— Viac ako polovica z celkového poctu podnikov (52,3 %) dosiahla nevyznamny vysledok
hospodarenia (zisk) v intervale do 80 tis. € na podnik. Ide o najpocetnej$iu skupinu
podnikov podielajicu sa 14,9 % na zisku, 38,0 % na vyrobe, 43,4 % na vymere

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum 17
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pol'nohospodarsky vyuzivanej pody a 44,4 % na celkovych dotaciach, ale ich zisky nie st
az také vyznamné,

Graf 4 Pocet podnikov podla intervalu vysledku hospodarenia v tis. € na podnik

The number of enterprises according to the interval of profit/loss in th. € per
enterprise

700

600
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Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP?
1/ 280 and more, 2/ more than 280, 3/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations

— vyznamnou skupinou ziskovych podnikov boli podniky dosahujice zisk viac ako 280 tis.
€ na podnik. Su to vysokoziskové podniky, a aj ked’ pocetnostou je tato skupina
zastipend len 84 podnikmi, z toho prevazne v produkénych oblastiach, s 6,5 %-nym
podielom na celkovej pocetnosti ziskovych podnikov, ale rozhodujuci je ich podiel najma
na celkovom zisku (54,7 %), vyrobe (17,5 %), mensi podiel mali na vymere
polnohospodarsky vyuzivanej pddy (12,2 %) acelkovych dotaciach (11,1 %).
Prevazujtci podiel tychto podnikov tvoria obchodné spolocnosti. Tieto podniky vytvorili
takmer 54,7 % z celkového zisku pol'nohospodarstva v roku 2016 a st rozhodujice aj
z hl'adiska dane z prijmov, t.j. z finan¢ného plnenia miestnych a obecnych rozpoctov.

— Stratové podniky v roku 2016 dosiahli podiel 24 % na celkovom pocte podnikov,
hospodarili na 20,8 % vymere polnohospodarskej pody, vyprodukovali 17,2 %
z celkovej produkcie a bolo im poskytnutych 21,4 % z celkovych dotacii. Najvacsi podiel
stratovych podnikov tvoria podniky so stratou do 40 tis. € na podnik (9 %).

— Osobitni skupinu stratovych podnikov tvoria vysokostratové podniky s poctom 34
nachadzajice sa prevazne v znevyhodnenych oblastiach. Pozitivne je, Ze pocet tychto
podnikov v priebehu 2 rokov klesol o takmer 40 %. Ide o podniky charakteristické
zna¢nou koncentraciou straty vyssej ako 280 tis. € na podnik. Do tohto intervalu spada
2,6 % podnikov svyznamnym takmer 52,8 %-nym podielom na celkovej strate

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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V pol'nohospodarstve. Ich podiel na ostatnych ukazovateloch je menej vyznamny.
Podielali sa na vyrobe 5,1 % a celkovych dotaciach 4,6 %. Su to podniky, ktoré
vyznamne (negativne) ovplyviuju celkovy vysledok hospodarenia za pol'nohospodarstvo.
V struktire tychto podnikov z hl'adiska pravnych foriem su takmer rovnako zastipené tak
obchodné spolocnosti, ako aj pol'nohospodarske druzstva.

Rozlozenie podnikov podla intervalov vysledku hospodarenia (zisku, straty) zndzornuje
graficky Gausova krivka, z ktorej vidiet' ze podobna situacia s mens$imi rozdielmi sa opakuje
uz viac rokov (Graf 4).

Z grafického znazornenia podielu (Graf 5) pol'nohospodarskych podnikov roztriedenych
podla intervalu vysledku hospodarenia aich podielu na vybranych ekonomickych
ukazovateloch vidiet' extrémnosti troch vrcholov zachytdvajliicich charakteristik  pre
slovenské pol'nohospodarstvo a to:

— maly podiel podnikov sa podiel’a na vysokom zisku s vyznamnym podielom na vyrobe, a
vymere pol'nohospodarskej pody, ¢o odraza koncentraciu pddy a charakter podpory
zavislej od plochy.

— maly podiel podnikov sa podiel'a na vysokej strate s niz§Sim podielom na doticiach a
vymere pol'nohospodarskej pody,

24

— najvacsi podiel podnikov dosahuje nevyznamné zisky s vyznamnym podielom na vyrobe
a vymere pol'nohospodarskej pody.

Graf 5 Podiel poPnohospodarskych podnikov podPa intervalu vysledku hospodarenia
vV roku 2016 na vybranych ukazovateloch v %
The share of agricultural enterprises according to the interval of profit/loss
on selected indicators in 2016 in %

60

== celkovom pocte podnikov 1

50 | strate, zisku 2

=== yymere poln.pody 3

40 A ==ié=vyrobe 4

Pramen: Informaéné listy MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP’

1/ On the total number of enterprises, 2/ loss, profit, 3/ acreage of agricultural land, 4/ production, 5 - 6/ 280
and more, 7/ Source: Information sheets MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations
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Vyrazné pozitivne zmeny vo vysledku hospodarenia nastali aj medzi rokmi 2015 a 2016
nielen na urovni SR, ale aj jednotlivych okresov, o dokumentuje nasledovné znazornenie na
mapach 1 a 2. Kym v roku 2015 znacna cast’ okresov bola stratova (Cervené oznacenie)
v roku 2016 bola situacia opacna (zelené oznacéenie).

Mapa 1 Mapa 2

Vysledok hospodarenia za pravnické osoby za rok 2015 Vysledok hospodirenia za pravnické osoby za rok 2016
v € na ha poPnohospodarskej pody v € na ha poPnohospodirskej pady

B <. 2% 101 -200
Pramed: [nformatné Listy MPRV SR, CD NPPC.VUEPP S 201 avise Pramed: Informatné Listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

ONPPC-VUEPP CNPPC.VUEPP

Diferenciacia pol'nohospodarskych podnikov podla vel’kosti vymery
pol’'nohospodarskej pody

Na zaklade rozdelenia pol'nohospodarskych podnikov podl'a vel’kosti obhospodarovanej
pody na zéklade LPIS vyplynulo, ze v roku 2016:

— pocetne najviac podnikov (63,5 %) hospodarilo na vymere od 101 do 1500 hektarov, ktoré
dosahovali aj vysoky podiel na vynosoch (vyrobe (44,3 %), vymere (47,7 %) a podporach
(48,0 %),

— najvyssi vysledok hospodarenia na podnik (360 tis. €) dosiahli podniky hospodariace na
vymere od 3501- 4 000 ha p.p. Tieto podniky boli charakteristické, okrem niz$ej poCetnosti
(0,9 %), aj vysokymi podporami na podnik vzhI'adom na vel'kost’ vymery podnikov,

— k ziskovosti podnikov hospodariacich na vySSich a najvysSich vymerach prispeli
vyznamnou mierou neinvesticné podpory, ktoré sa pohybovali od 1 033 do 1 389 tis. € na
podnik. Podiel tychto podnikov (nad 3500 ha) predstavoval na celkovom pocte 2,3 % (35
podnikov), vymere (11,3 %), vynosoch (12,1 %), vyrobe (12,1 %) al1ll,2 % na
podporach,

— Z hladiska Struktury pravnych foriem, pocetne viac podnikov - obchodnych spolo¢nosti
hospodérilo na nizSich vymeradch polnohospodarskej pody do 500 hektarov, ako
pol'nohospodarskych druzstiev, ktoré najviac hospodarili na vymerach od 1000 do 1500
hektarov na podnik,

— svelkostou vymery pol'nohospodarskej pody na podnik sa pocetnost’ podnikov znizovala,
a to u obidvoch rozhodujucich pravnych foriem,
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— So zvySujucimi vymerami polnohospodarskej pody sa zvySovali podpory a aj vysledok
hospodarenia na podnik.

Graf 6 Pocetnost’ pravnych foriem pol’nohospodarskych podnikov (PD, OS)
v roku 2016
Multiplicity of legal forms of agricultural enterprises (agricultural
co-operatives, business companies) in 2016
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Pramen: CD MPRYV SR, Informacné listy MPRV SR, NPPC-VUEPP’

1/ Enterprises in total, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ without land, 5/ up to 100, 6/
4501 and more, 7/ Source: CD MPRV SR, Information sheets MPRV SR, NPPC-VUEPP

Diferenciacia pol'mohospodarskych podnikov podPa organizacno-pravnej formy
hospodarenia

Po vstupe Slovenska do Eurdpskej Ginii nastapil proces zmien v podnikatel'skom prostredi
pol'nohospodarstva. Tvrdé konkurencné prostredie a zvySujuce sa naroky na efektivnost
polnohospodarskej vyroby ovplyvnili prehibenie diferencii medzi podnikmi. V podnikovej
sfére prebiehaji zmeny, ktoré sa stavaju trvalym ozdravnym procesom pol'nohospodarstva. Aj
ked vacSina podnikov je ziskova, Vv odvetvi existuje skupina rizikovych vysokostratovych
podnikov, ale ich podiel (2,6 % vroku 2016) adizka existencie sa vzhladom na akcent
efektivity postupne znizuje.

Pol'nohospodarstvo je dlhodobo charakteristické vysokou podnikovou diferenciaciou
ekonomickych vysledkov, ktora sa =zaala zmiernovat az vroku 2016. Rozdiely
v ekonomickych vysledkoch boli ovplyvnené efektivnostou néakladov, zamestnanostou,
kapitalovou vybavenostou, vyuZzitim a opotrebovanostou majetku, Struktirou vyroby a
vychodiskovymi podmienkami vzniku pol'nohospodarskych subjektov.

Z hladiska pravnych foriem vys$iu ekonomicka vykonnost oproti pol'nohospodarskym
druzstvam dosiahli obchodné spoloc¢nosti, a to zasluhou wvySSej uspornosti ndkladov,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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vyplyvajucej z niz§ej zamestnanosti, & tym nizsej mzdovej nakladovosti vo vzt'ahu k vyrobe, a
vy$$ej vyuzitenosti majetku, ¢o sposobila aj ich rychlejsia restrukturalizacia vyroby. Vela
druzstiev sa vSak zmenilo na obchodné spolocnosti, ktoré dokazali vyrieSit' vlastnicku
Struktiru a st v nich jasné rozhodovacie pravomoci, ¢o Ciastocne predurcuje ich uspesnost.

Tab. 7 Ekonomické vysledky poPnohospodarskych podnikov podl’a pravnych foriem
Economic results of agricultural enterprises according to legal forms

Pol'nohosp. druzstva’ Obchodné spolocnosti®
2007 | 2008 | 2010 | 2013 | 2015 | 2016 | 2007 ‘ 2008 | 2010 | 2013 | 2015 | 2016

Vysledok hospodérenia v €/hap.p. | 321 | 21,2 |-161|-37,8 | 575|230 | 781 701 | 168 | 238 | 94,7 | 812

Ukazovatel*

Pridana hodnota v €/ha p.p.° 248| 246| 181 227| 221| 276] 238 234 198| 222| 252| 297
Podpory spolu v €/ha p.p.° 205 328| 352| 281 317| 317 279 314 335 270 291 292
- neinvesti¢né podpory’ 276  301| 308 276 296| 310{ 259| 287 283| 262| 268 279
Vyroba v €/ha p.p.® 963| 1047| 819 1010{ 997| 1073| 1135| 1225| 1058 1230| 1259| 1332

Podiel trieb z predaja vlast. virobk
OCICTTIZICh 2 precaja VIask VIOBIOV] 639| 60,0| 59,2| 62,6| 65,7 639 544/ 500/ 505 590/ 57,0] 57,1
a sluz. na celkovych vynosoch v %

Podiel trzieb z predaja tovaru na

28/ 22/ 30 39 23 24| 191 21,1} 22,7 138 169 174

V}'fnosochv%10
Nakladovost’ vynosov v €/100 € 97,7| 98,6/ 101,2| 102,5| 1040, 985 96,1 96,8 99,2 98,8/ 956 96,4
Rentabilita ndkladov v %2 23| 14| -12| -25 -38 15 41/ 33/ 08| 12 45 37

Podiel osobnych na celkovych
nakladoch v %"
Celkova zadlZenost’ majetku v % 27,3| 298| 310/ 348 358/ 27,8 546 543 535 544| 5504 536

Podiel ziskovych podnikov v %" 82| 70| 55| 50 53] 70 87| 82 73 71 74 719
Pramen: Informaéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP16

1/ Indicator, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ profit/loss in €/ha of agricultural land, 5/
value added in €/ha of agricultural land, 6/ subsidies in total in €/ha of agricultural land, 7/ not investment
subsidies, 8/ production in €/ha of agricultural land, 9/ the share of sales revenue of own products and services
on total revenues in %, 10/ the share of sales revenue of the goods on revenues in %, 11/ cost ratio of revenues
in €/100 €, 12/ return on costs in %, 13/ the share of personal expenses on total costs in %, 14/ total debt assets
in %, 15/ the share of profitable enterprises in %, 16/ Source: Information sheets MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

23,7\ 225 236| 225 237 245 135 125 133 124| 131 134

V roku 2016 sa zmiernili rozdiely vo vysledku hospodarenia medzi pol'nohospodarskymi
druzstvami a obchodnymi spolo¢nostami (Tab.7). Na =zaklade databazy udajov  z
Informaénych listov MPRV SRY ziskovych bolo 76 % podnikov pravnickych osob (Graf 7).
Vyssi  podiel ziskovych podnikov dosiahli obchodné spolo¢nosti (79 %) ako
pol'nohospodarske druzstva (70 %).

Podpory boli poskytnuté¢ podla rovnakych kritérii a podmienok obidvom pravnym
forméam, tak pol'nohospodarskym druzstvdm, ako aj obchodnym spolo¢nostiam. Efektivnost’
hospodarenia sa medziro¢ne zlepSila, ale bola diferencovand podl'a organizacnych foriem
hospodarenia. Obchodné spolocnosti hospodarili efektivnejSie a dosiahli mierne nizSiu

Y Ekonomické a finanéné ukazovatele, prepoitané na ha polnohospodarsky vyuzivanej pddy, boli ziskané z
udajov, ktoré zabezpecilo MPRV SR formou Informaénych listov, ulozenych v CD MPRV SR na NPPC-
VUEPP. Hodnoteny subor zahfiia 2 589 subjektov pravnickych a fyzickych osob. Ked’ze Informacné listy
zachytavaju udaje z pol'nohospodarskych podnikov, ktoré obhospodaruju 76,5 % vymery vyuZzivanej
pol'nohospodarskej pody Slovenska a tvoria subor, ktory nie je vycerpavajici, preto sa jeho vysledky prepocitali
na ha p. p. (podla deklaracie pol'nohospodarskych pozemkov — LPIS).
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nakladovost’ vynosov (96,4 %) ako pol'nohospodarske druzstva (98,5 %) ana rozdiel od
predchédzajiacich rokov dosiahli aj vysSiu uroven pridanej hodnoty, ale podiel pridanej
hodnoty na vyrobe bol vys$si v pol'nohospodarskych druzstvach (25,8 %) ako v obchodnych
spolo¢nostiach (22,3 %). Pretrvavajuce diferencie v efektivnosti hospodarenia v rozdielnych
pravnych forméch su doésledkom Struktury vyroby s preferenciou rastlinnej vyroby pred
zivoc¢iSnou a vyssej uspornosti nakladovych faktorov, najmi pracovnych nédkladov. Vyssiu
nakladovost’ vynosov v pol'nohospodarskych druzstvach ovplyvnila vysSia zamestnanost
Vv prepocte na 100 ha p.p. (2,4 osoby) ako v obchodnych spoloc¢nostiach (2,0 osoby), ¢o sa
odrazilo vo vysSich pracovnych néakladoch, ako aj vysSom podiele mzdovych nékladov na
celkovych nékladoch v pol'nohospodarskych druzstvach (17,5 %) ako v obchodnych
spolo¢nostiach (9,6 %). Pol'nohospodarske druzstvd sa v ostatnych rokoch vnutorne
premieniaju na kapitdlové spolocnosti s majoritnym majetkovym podielom len niekolkych
¢lenov, obdobne ako vo vicsine obchodnych spolocnosti a obdobne redukuju pracovne
narocnejsie odvetvia vyroby a zamestnanost’.

Vyssia efektivnost’ hospodarenia v obchodnych spolo¢nostiach je aj odrazom nielen uspor
Z rozsahu vyroby s niz§im podielom najméi Zivoc¢iSnej vyroby, uspor pracovnych ndkladov, ale
aj 10,4-krat vyssich trzieb z predaja tovaru, ako v pol'nohospodarskych druzstvach.

Vys8ia Groven vyroby na hektar v obchodnych spolo¢nostiach (0 24,2 %) je odrazom aj
vyssej intenzifikacie vyroby, vyjadrenej vyrobnou spotrebou na tvorbe pridanej hodnoty,
ktora v obchodnych spolo¢nostiach  dosahovala 3,7 €, kym v pol'nohospodarskych
druzZstvach 2,9 €. Vyssie intenzifikacné vklady v obchodnych spolo¢nostiach boli podmienené
aj dominantnejSou rastlinnou vyrobou. Pozitivom v pol'nohospodarskych druzstvach
oproti obchodnym spolo¢nostiam bol len vyssi podiel pridanej hodnoty na vyrobe, ¢o bolo
sposobené tspornostou ndkladovej zlozky - vyrobnej spotreby.

Aj v zadlZzeni majetku boli diferencie, ktora bola vysSia v obchodnych spolo¢nostiach
(53,6 %), ako v poI'nohospodarskych druzstvach (37,8 %), ¢o je dokazom vyssej ekonomickej
bonity obchodnych spolocnosti vo¢i komerénym bankdm z hladiska cash flow atym
splacania najmd dlhodobych uverov. Prejavilo sa to vo vyssej dostupnosti k tiverom tym
takmer dvojnasobne vysSej Uverove] zataZenosti, ako aj vstupom vécSieho poctu
zahrani¢nych investorov. Tento trend pozorovat’ dlhodobo.

Pretrvavajice diferencie vo vysledkoch hospodarenia medzi pol'nohospodarskymi
druZstvami a obchodnymi spolo€nostami su spOsobené aj doznievajucimi vplyvmi
vychodiskovych podmienok vzniku obchodnych spolo¢nosti, ktoré vicSinou vznikli
Z bonitnych casti majetku polnohospodarskych druZstiev, bez prevzatia adekvatnych
zédviazkov vo¢i bankdm a obchodnym partnerom, ako aj bez vyrovnania podielov, ¢o
predurcilo ich nizsiu nakladovost’ vyroby.
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Graf 7 Podiel ziskovych podnikov podl’a organiza¢no-pravnych foriem v %
The share of profitable enterprises according to legal forms in %
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Pramen: Informacné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP®

1/ Total, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ self-employed farmers, 5/ Source: Information
sheets MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

Potravinarstvo

Uéast’ potravindrskeho priemyslu na ndrodnej ekonomike SR

Ucast’ odvetvia potravinarstva na narodnom hospodéarstve - narodnej ekonomike,
vyjadrend podielom pridanej hodnoty, hrubej produkcie, medzispotreby, THFK, priemerne;j
mzdy, zamestnanosti mala (okrem niektorych rokov Tab.8) klesajicu tendenciu tak v stalych
ako aj v beznych cenach. Podiel pridanej hodnoty (v stalych, resp. beznych cenach) na
narodnej ekonomike od roku 2007 postupne medziro¢ne klesal. Najvyssia jej ucast’ v stalych
cenach (1,89 %) bola za poslednych 10 rokov dosiahnuta v roku 2007, ¢o bolo viac o 0,45
p.b. ako v roku 2016.

Klesajtci trend pridanej hodnoty je do urcitej miery spdsobeny meniacim sa podielom jej
urovne vinych odvetviach narodného hospodarstva, ale najmd poklesom vyroby
rozhodujticich odvetvi potravinarskeho priemyslu (médsovy, mliekarensky, mlynsky) a
vyraznym dovozom hotovych potravinarskych vyrobkov s pridanou hodnotou realizovanou
mimo uzemia SR aj z prvotnych poI'nohospodarskych surovin vyvezenych zo Slovenska.

Pokles ucasti (podielu) potravinarstva na hrubej produkcii a medzispotrebe narodného

hospodarstva SR, stvisi so znizovanim jeho produkénej vykonnosti a poklesom hrubej
produkcie v potravinarstve.
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Tab. 8 Vyvoj podielu potravinarstva* na zakladnych ukazovatel’och ekonomiky SR
The development of the share of agriculture on basic indicators of the SR economy

Podiel riem. |zamest-

00l e | HP® | Ms* |THFKS| P 2 PHZ | HP® | MS* | THFK®
na: mzde” |nanosti

Rok® v beznych cenach® - v stalych cenach™

2007 1,89 2,64 3,13 2,72 90,52 2,24 1,6 2,27 2,71 2,69
2008 1,83 2,62 3,14 2,14 91,04 2,24 1,6 2,28 2,71 2,15
2009 1,68 2,49 3,07 2,34 91,45 2,20 1,69 2,46 3,01 2,33
2010 1,61 2,26 2,71 1,89| 90,77 2,11 1,61 2,26 2,71 1,89
2011 1,55 2,3 2,78 1,39 89,19 2,05 1,64 2,33 2,78 1,38
2012 1,55 2,24 2,67 0,27| 90,06 2,02 1,61 2,25 2,67 0,27
2013 1,41 2,18 2,67 1,52 88,96 1,95 1,45 2,19 2,68 1,52
2014 151 2,27 2,76 1,51 89,86 1,89 1,39 2,22 2,76 151
2015 1,41 2,02 2,39 1,30 89,01 1,91 1,09 191 2,40 1,32
2016 1,44 1,95 2,26 1,60 89,69 1,93 0,91 1,81 2,36 1,64
Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP!

Poznamka: *vyroba potravin, napojov a tabak. vyrobkov; stale ceny vypocitané ret'azenim objemovych indexov

so zdkladom v roku 2010*2, THFK= tvorba hrubého fixného kapitdlu, PH - pridand hodnota, HP - hrub4
produkcia, MS — medzispotreba

1/ Share on, 2/ value added, 3/ gross production, 4/ intermediate consumption, 5/ gross fixed capital formation,
6/ average wage, 7/ employment, 8/ year, 9/ in current prices, 10/ in instant prices, 11/ Source: SU SR, NPPC-
VUEPP calculation, 12/ Note: * production of food-products, beverages and tobacco; instant prices were
calculated by chaining of volume indices with a base in 2010

Varirujica uroven bola u podielu tvorby hrubého fixného kapitalu (Graf 8), ktory okrem
rokov 2009 a2013, mal klesajucu tendenciu, ¢o sa prejavilo v nedostatocnej obnove
materidlno-technickej zakladne ajej opotrebovanosti. Klesajuci vyvojovy trend tohto
ukazovatela v potravinarstve bol obdobny ako v pol'nohospodarstve, ale s rozdielnou urovitou
podielu, ktord bola v potravinarstve vyrazne niZsia ako v pol'nohospodarstve.

Tendencie ukazovatelov potravinarstva na makroekonomickych ukazovatel'och
narodného hospodarstva boli podobné ako v pol'nohospodarstve a pokles hrubej produkcie sa
odrazil aj v poklese zamestnanosti a nasledne v poklese podielu zamestnanosti potravinarstva
na celkovej zamestnanosti SR. Na druhej strane Uspornostou pracovnych sil sa zvysila
produktivita prace.

PomalSou dynamikou rastu tohto ukazovatel'a v potravinarstve ako v priemere narodného
hospodarstva SR sa vyznamne zmenili rozdiely v produktivite prace. Kym v roku 2007 bola
dosiahnuta v potravinarstve 84,0 %-na uroven priemeru narodného hospodarstva, v roku 2016
uz len 75,0 %-na. To znamend, Ze potravindrstvo spomalilo vyvoj produktivity prace
V porovnani s narodnym hospodarstvom a situacia bola opacna ako v pol'nohospodarstve.

Zmeny vo vyvoji pridane] hodnoty a produktivity prace v odvetvi potravinarstva, vo
vztahu k priemernym hodnotam narodného hospodarstva sa podpisali pod zmenu trendu
prehlbovania mzdovej disparity, ktord sa pohybovala v rozpiti 9,5 % az 11,0 % k priemeru
narodného hospodarstva, ¢o znamena ze mzdova Groven v potravinarstve bola 0 9,5 — 11,0 %
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nizsia ako v narodnom hospodarstve, ¢im mzdy v potravinarstve predstavovali v priemere cca
90 % tirovne priemeru narodné¢ho hospodarstva a boli vyssie ako v pol'nohospodarstve.

Graf 8 Vyvoj podielu potravinarstva na zakladnych ukazovateloch narodného
hospodarstva SR
The development of agriculture share on basic indicators of the SR national economy
== pridanej hodnote 1
== hrubej produkcii 2
medzispotrebe 3
=>e=tvorbe HFK 4
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Pramen: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®

1/ On value added, 2/ on gross production, 3/ on intermediate consumption, 4/ on gross fixed capital formation,
5/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculations

|

/

Vyvoj ekonomickej situdcie v pOtravindrstve

V obdobi rokov 2007-2016 bola ekonomika slovenského potravinarskeho priemyslu
ovplyvnend obchodnym tlakom na trhu EU, ktory vyustil do znaénych dovozov
nahraditelnych potravinarskych vyrobkov na Slovensko najma v nizsich cenovych relaciach.
Vplyvom aktivnej politiky Statu v poslednych rokoch zacala viac fungovat’ spolupraca medzi
domacimi vyrobkami a obchodnymi retazcami, ¢o sa prejavilo vo zvySujicom sa podiele
slovenskych vyrobkov v maloobchodnej sieti.

Potravinarsky priemysel ako celok bol od roku 2007 kontinudlne kazdorocne ziskovy
s miernymi vykyvmi vysledku hospodarenia (Tab.9), ale v grafickom znazorneni S linearne
narastajicou trendovou c¢iarou (Graf 9). V kone¢nom dosledku nie je ani tak rozhodujuci
vysledok hospoddrenia, ale vynosy, ich objem a nakladovost’.
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Tab. 9 Vyvoj zakladnych ekonomickych ukazovatel’ov za vyrobu potravin, napojov
a tabakovych vyrobkov v mil. €, nakladovost’ vynosov v €
The development of basic economic indicators - production of foods, beverages
and tobacco products in million €, cost of returns in €

Ukazovatel™ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Vynosy” 4192,6| 4663,5| 3847,3| 3817,1| 4244,1| 4520,8| 4509,6| 4448,1| 4364,8| 4196,5
Néklady® 4115,1| 4637,0) 3693,0] 3791,3| 4203,4| 4444,0) 4375,0| 4307,6| 4241,5| 4052,3
Vysledok hospodarenia

pred zdanenim* 77,5 26,5 1543 25,8 40,7 76,7 134,6] 140,5| 123,3] 144,2
Nakladovost’ vynosov® 98,2 99,4 96,0 99,3 99,0 98,3 97,0 96,8 97,2 96,6

Prameii: SU SR®
1/ Indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ profit/loss before tax, 5/ cost of returns, 6/ Source: SU SR

Graf 9 Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia za vyrobu potravin, napojov
a tabakovych vyrobkov v mil. €
The development of revenues, costs and profit/loss - production of foods, beverages
and tobacco products in million €
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Pramen: SU SR®
1/ Revenues, costs, 2/ profit/loss, 3/ revenues, 4/ costs, 5/ profit/loss, 6/ Source: SU SR

Najvacsi prepad vynosov bol v roku 2009, v désledku dosahov hospodarskej a finanénej
krizy, kedy ich Groven predstavovala 3847 mil. €. Napriek tomu v roku 2009 bol dosiahnuty
najvyssi vysledok hospodarenia za sledované obdobie (154,3 mil. €). Objem vynosov
postupne narastal s vrcholom v rokoch 2012 a 2013, ale posledné dva roky 2015 a 2016 mali
klesajacu tendenciu. Obdobny trend vyvoja vidiet’ aj pri nakladoch, ¢o znamena ich usporu
adekvatne k vynosom. Napriek tomuto vyvoju, t.j. poklesu vynosov a nédkladov od roku 2014,
dosahuje potravinarsky priemysel zisk. Najvacsi paradox bol v roku 2016, kedy pri
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klesajucich vynosoch a nakladoch rastol vysledok hospodarenia, co moéze byt ddsledkom

spomalenia az poklesu investovania (Graf 10) vzhl'adom na vyuzite'nost’ vyrobnych kapacit
(Graf 11).

Graf 10 Tvorba hrubého fixného kapitalu v potravinarskom priemysle
Gross fixed capital formation in the food industry

2012 2013 2014 2015 2016

Prameini: SU SR
1/ Source: SU SR

Graf 11 Vynosy, naklady a vysledok hospodarenia podl’a odborov potravinarskeho
priemyslu v roku 2016 v mil. €
Revenues, costs and profit/loss according to food industry branches
in 2016 in million €
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Prameii: Potrav, MPRV SR

1/ Revenues - left axis, 2/ costs - left axis, 3/ profit/loss, 4/ brewing and malting industry, 5/ canning, 6/
confectionery, 7/ non alcoholic beverages, 8/ wine, 9/ starch, 10/ milk, 11/ distillery, 12/ mill, 13/ meat, 14/
bakery, 15/ fat, 16/ freezers, 17/ fishing, 18/ poultry, 19/ Source: Potrav, MPRV SR
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KTIacovu ulohu v potravinarskom priemysle zacinaju stale viac mat’ moderné technologie
a inovativne postupy, ktorych vyuzivanie vedie K rastu produktivity prace a znizovaniu
prevadzkovych nakladov.

evve

bola obmedzen4 aj vyroba. Dalej to bol rok 2016, kedy nakladovost’ vynosov dosiahla 96,6 €.

Vyvoj kolisania vynosov a nakladov a udrzania sa v ziskovosti, nielen v uspore nakladovych
faktorov, ale aj neustalej reStrukturalizacii V jednotlivych podnikov v odboroch
potravinarskeho priemyslu.

Zo zoradenia odborov potravinarskeho priemyslu podl'a vysledku hospodarenia za rok
2016 vidiet (Graf 12), Ze najvyssi vysledok hospodarenia dosiahol  pivovarnicky
asladovnicky priemysel, konzervarensky, cukrovinkarsko-pecivarensky a priemysel
nealkoholickych napojov. Najnizs§i vysledok hospodéarenia — stratu vykazal hydinarsky
priemysel a priemysel spracovania ryb. Vyrovnany vysledok hospodarenia dosiahol tukovy

a mraziarensky priemysel.

Zhladiska  objemu  vynosov, produkcie azamestnanosti bol  rozhodujtci
mliekarensky, mdsovy priemysel a pekarensko—cukrarensky aj ked’ ich zisky neboli
najvyssie. Pre odbory, ktoré aj pri niz§ich vynosovo- nakladovych parametroch dosahujt
vyznamné zisky su rozhodujice nielen vysSie cenové relacie findlnych produktov ale aj ich
spotreba a celkova vyuzitel'nost’ kapacit.

Potravinarsky priemysel disponuje dostatocnym objemom vyrobnych kapacit. Ich vyuzitie
byva tradi¢ne diferencované v zavislosti od jednotlivych vyrobkov potravinarskych odborov a
v roku 2016 sa pohybovalo v nasledovnych intervaloch (Tab. 10).
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Tab. 10. VyuZitie vyrobnych kapacit pri jednotlivych vyrobkoch
Utilization of production capacities by individual products

Interval  vyuzitia | Vyroba?:
kapacit v %?:

100,00 — 90,00 vyroba rafinovaného liehu, stolovej mineralnej vody®

89,99 — 80,00 vyroba trvanlivého peciva; vyroba sladu, vyroba hydinovych V}'/robkov4

79,99 — 70,00 vyroba ¢okolddovych cukroviniek a ¢okolady, misovych vyrobkov;
porazok jatoénej hydiny; sterilizovanych kompétov®

69,99 — 60,00 vyroba syrov (bez tavenych syrov); cestovin; kvasenej kapusty;

ne¢okoladovych cukroviniek; zomelku p3enice®

59,99 - 50,00 vyroba sterilizovanej zeleniny vratane sterilizovanych uhoriek; vyroba
nealkoholickych sladenych sytenych napojov’

pod® 50 vyroba Cerstvého peciva (49,4 %); tavenych syrov (45,0 %), chleba
(40,8 %), liehovin (40,0 %), vyroba konzumného baleného mlicka
(39,7 %), vyroba hroznového vina (35,1 %), kyslomlie¢nych vyrobkov
vratane jogurtov (35,0 %), vyroba susenych mlie¢nych vyrobkov
(30,4 %), mliekarenského masla (30,4 %), jatocnych oSipanych
(25,2 %), zomelku raze (22,5%) a jatoéného hovéddzieho dobytka
(22,1 %)°

Prameii: Potrav, MPRV SR

1/ Interval of capacities utilization in %, 2/ production, 3/ production of refined alcohol, table mineral water, 4/
production of durable pastries, production of malt, production of poultry products, 5/ production of chocolate
and chocolate confectionery, meat products, slaughtered poultry, sterilized compotes, 6/ production of cheese
(without processed cheese), pasta, fermented cabbage, non chocolate confectionery, milled wheat, 7/ production
of sterilized vegetable including cucumbers, production of non alcoholic sweetened sparkling beverages, 8/ less
than 50, 9/ production of fresh pastries (49,4 %), processed cheese (45,0 %), bread (40,8 %), spirits (40,0 %),
production of drinking packaged milk (39,7 %), production of grape wine (35,1 %), fermented milk products
including yogurt (35,0 %), production of dried milk products (30,4 %), butter (30,4 %), slaughtered pigs
(25,2 %), milled rye (22,5 %) and slaughtered beef cattle (22,1 %), 10/ Source: Potrav, MPRV SR

Z vybranych kapacit potravinarskeho priemyslu vyraznejsie zvySenie vyuzitia v roku 2016
oproti roku 2007 nastalo pri sterilizovanych kompoétoch, rafinovanom liehu, cokolddovych
cukrovinkach a Cokoladde a vyraznejSie zniZenie sa prejavilo pri kvasenej kapuste, tavenych
syroch, jato¢nom hoviddzom dobytku, jato¢nych oSipanych a zomelku raze (Graf 11).
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Graf 12 Zmena vyuZitia vybranych potravinarskych kapacit medzi rokmi
2007 a 2016 v p.b.
The change of utilization of selected food capacities between 2007 and 2016
in percentage points
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Prameti: Potrav (MPRV SR)¥®
Poznamka: Y pri masle od 80 % do 90 % tuku, najviac 16 % vody3!

1/ Sterilized compotes, 2/ refined alcohol, 3/ chocolate and chocolate confectionery, 4/ pasta, 5/ poultry
products, 6/ table mineral water, 7/ sterilized vegetables and cucumbers, 8/ slaughtered poultry, 9/ non alcoholic
sweetened sparkling beverages, 10/ cheese in total, without processed cheese, 11/ fermented milk products with
yogurts, 12/ butter, 13/ production of malt, 14/ spirits, 15/ milled wheat, 16/ bread, 17/ production of grape
wine, 18/ dried milk products, 19/ fresh pastries, 20/ durable pastries, 21/ drinking milk, 22/ meat products, 23/
milled rye, 24/ slaughtered pigs, 25/ slaughtered beef cattle, 26/ processed cheese, 27/ fermented cabbage, 28/
increasing of capacity utilization (in percentage points), 29/ decreasing of capacity utilization (in percentage
points), 30/ Source: Potrav (MPRV SR), 31/ Note: butter 80-90 % of fat content, not more than 16 % of water
content
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Zaver

Pol'nohospodarstvo v rokoch 2007-2016 bolo charakteristické varirujicim vyvojom

pol'nohospodarskej produkcie, narastom hmotného a nehmotného majetku, poklesom poctu

zamestnancov a mzdovou disparitou voci ndrodnému hospodarstvu, pretrvavajiicou

regiondlnou diferenciaciou vo vysledkoch hospodarenia. Tento vyvoj sa odrazil aj na ucasti
pol'nohospodarstva na ukazovatel'och narodnej ekonomiky.

Z makroekonomického hladiska podiel slovenského polnohospodarstva na zakladnych
ukazovateloch narodnej ekonomiky ma z dlhodobého casového hladiska klesajicu
tendenciu, a cast' efektu niektorych ukazovatelov, najmid pridanej hodnoty sa
koncentrovala aj do nadvézujacich odvetvi.

Medzi hlavné priciny varirujiceho vyvoja participacie slovenského pol'nohospodarstva na
pridanej hodnote narodné¢ho hospodarstva bolo roztvaranie cenovych noznic medzi
vstupmi a vystupmi sprevadzané poklesom polnohospodarskej produkcie ajej struktury
Vv prospech rastlinnej pred zivoc¢isnou vyrobou.

Doterajsi vyvoj produkcie a pridanej hodnoty s tendenciou jej poklesu po roku 2007 je
z hladiska nasej konkuren¢nej pozicie skrajinami EU vyznamnym indikatorom
neodkladného rieSenia, hlavne zrychlenia reStrukturalizacie vyroby, zvySovania
produktivity prace tak v polnohospodarstve ako aj vo vyrobe potravin a zlepSenia
fungovania dodéavatel'sko-odberatel'skych vztahov v celej vertikale vyroby potravin.

Kym pol'nohospodarstvo v obdobi transformacie sa nieslo v znameni stratovosti, po vstupe
Slovenska do EU bolo ako celok, ve viéSine rokov ziskové (z 13 v 10). K tomuto vyvoju
prispela podporna politika.

Pol'nohospodarstvo je pocas celého sledovaného obdobia charakteristické vysokou
podnikovou diferencidciou ekonomickych vysledkov, ktora sa zacala zmiernovat az
vroku 2016. Rozdiely v ekonomickych vysledkoch boli ovplyvnené efektivnostou
nakladov, zamestnanostou, kapitalovou vybavenostou, vyuzitim a opotrebovanost'ou
majetku, Struktiirou vyroby a doznievajicimi vplyvmi vychodiskovych podmienok vzniku
pol'nohospodarskych subjektov.

Podl'a turovne vysledku hospoddrenia V slovenskom polnohospodarstve dosahuju
vacsinovy podiel ziskové podniky, ktoré st rozhodujuce z hladiska produkénej
vykonnosti, pridanej hodnoty a kapitalu.

Z hladiska pravnych foriem vysSiu ekonomicku vykonnost’ dosiahli ebchodné spolocnosti
a to zéasluhou vysSej uspornosti ndkladov, vyplyvajlicej z nizSej zamestnanosti a tym niZsej
mzdovej nakladovosti vo vztahu k vyrobe, a vyssej vyuzitenosti majetku s dosahom na
rychlejSiu restrukturalizacia vyroby. Vela druZstiev sa vSak zmenilo na obchodné
spolo¢nosti, ktoré dokézali vyrieSit' vlastnicku S$truktiru a maji jasné rozhodovacie
pravomoci, ¢o ¢iastocne predurcuje ich tspesnost’.

Potravinarsky priemysel ako celok bol od roku 2007 kaZdorocne ziskovy S linearnym

trendom mierne narastajiceho vysledku hospodarenia. Jeho ekonomiku a najmé produkcénu

vykonnost’ ovplyvnil znaény dovoz nahraditeI'nych potravindrskych vyrobkov na Slovensko
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vo vyhodnych cenovych relaciach pre obchodné retazce. Dosledkom ekonomickej a vyrobne;j
optimalizacie je reStrukturalizacia potravinarskeho priemyslu.

— Z makroekonomického hladiska ucast odvetvia potravinarstva na narodnom
hospodarstve - narodnej ekonomike, vyjadrena podielom pridanej hodnoty, hrubej
produkcie, medzispotreby, tvorbe hrubého fixného kapitalu, priemernej mzde, a
zamestnanosti mala vo vicsine rokov klesajucu tendenciu.

— Kilesajtci trend podielu pridanej hodnoty je do uritej miery sposobeny meniacim sa
podielom jej urovne v inych odvetviach narodného hospodarstva, ale najmi poklesom
vyroby rozhodujucich odvetvi potravinarskeho priemyslu a vyraznym dovozom hotovych
potravinarskych vyrobkov s pridanou hodnotou realizovanou mimo uzemia SR aj
z prvotnych pol'nohospodérskych surovin vyvezenych zo Slovenska.

— Ekonomicka vykonnost’ bola diferencovana podl'a jednotlivych potravinarskych odborov,
ale vicSina znich bola ziskova. NajvysSie zisky dosiahol v roku 2016 pivovarnicky
asladovnicky priemysel, konzervarensky, cukrovinkarsko-pecivarensky a priemysel
nealkoholickych napojov.

— Rozhodujici z hl'adiska objemu vynosov, produkcie azamestnanosti bol priemysel
mliekarensky, médsovy a pekarensko —cukrarensky aj ked’ ich zisky neboli najvyssie.

— Potravinarsky priemysel disponuje dostatoénym objemom vyrobnych kapacit, ale ich
vyuzitel'nost’ je rozdielna podl'a jednotlivych odborov.
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Ivona Duriéova

Podporna politika v poI’nohospodarstve SR v rokoch 2007 — 2016

Support policy of agriculture evaluation in the Slovak Republic in 2007 — 2016

Abstract: This article deals with evalution of the agricultural support policy in the Slovak
Republic after its accession to the EU. All supports to agricultural sector in 2007 - 2016
were realized through the Agricultural Payment Agency (APA). The APA provides the
effective use of resources through the Integrated Administrative Control System and inhibits
their abuse from national and European resources. This article assess support development
which are classified into four principal groups: direct payments, within market organization,
rular development and state support.

Key words support policy — market oriented expenditures — direct payments — rural
development — state aid (support)

Abstrakt Prispevok sa zaobera hodnotenim vyvoja podpdr do pol'nohospodarstva Slovenskej
republiky od roku 2007 po rok 2016. Vsetky druhy podp6r do polnohospodarskeho sektora sa
realizovali prostrednictvom Pddohospodarskej platobnej agentury, ktorda pomocou
Integrovaného administrativneho a kontrolného systému zabezpecuje efektivne vyuzivanie
prostriedkov a ich transparentnost’. Podpory st zatriedené do piatich hlavnych skupin: priame
platby, podpory vramci organizacie trhu, podpory na rozvoj vidieka, Stditna pomoc
S narodnymi opatreniami a vSeobecné sluzby.

KPacové slova podporna politika — trhovo orientované vydavky — priame platby — rozvoj
vidieka — $tatna pomoc

Slovenska republika, ako stidast’ priestoru EU, sa riadi principmi a pravidlami Spolo¢nej
polnohospodarskej politiky (SPP). SPP je spolo¢na politika pre vietky &lenské $taty EU,
spravuje a financuje sa na eurdpskej urovni zo zdrojov rozpoétu EU.

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR (MPRV SR) vytvara a implementuje
regula¢ny a legislativny ramec v pdsobnosti ministerstva v stlade s politikami a legislativou
EU, zastupuje SR v medzinarodnych vladnych organizaciach a nadvizne zabezpeduje Glohy
odborného vladneho gestora, podporuje ochranu, zvel'ad’'ovanie a rozvoj lesov v celej Skale
ich funkcii, prispieva k dosahovaniu najvysSicho Standardu v oblasti potravinovej
bezpecnosti, ochrany spotrebitelov, zdravia zvierat a rastlin, napomaha tsiliu vo zvySovani
konkurencieschopnosti  a environmentalnych  $tandardov  agropotravinarskej  vyroby,
podporuje trvaly a komplexny rozvoj vidieka a jeho aktivit.

Pol'nohospodarstvo SR sa zapojilo do novych podmienok Vv ramci globalizacie svetovej
ekonomiky a tym ziskalo aj nové prilezitosti, vyplyvajice zo spolo¢ného priestoru v ramci
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SPP EU, kde zanikli vSetky obchodné bariéry pre volny pohyb tovarov a sluzieb medzi
¢lenskymi Statmi.

Podmienkou prijatia SPP EU a vyuZivania podpdr z Eurépskeho polnohospodarskeho
usmernovacieho a zaru¢ného fondu bolo vytvorenie novych institacii, a to Po'nohospodarske;j
platobnej agentiry (PPA), Integrovaného administrativneho a kontrolného systému (IACS)
a programovych dokumentov — Plan rozvoja vidieka (PRV) a Sektorovy operacny program
PolI'nohospodarstvo a rozvoj vidieka (SOP PaRV).

Pol'nohospodarske dotacné politiky vplyvaji na optimalne rozhodnutia farmarov
prostrednictvom rdéznych mechanizmov. Existuji dévody, pre ktoré mozno ocakavat
pozitivny vztah vysky dotacii a vykonnosti fariem. Ak platby napomdhaju postupovat
Vv technologickom rozvoji prijimajacich fariem, teda poskytuji motiv pre inovacie a prechod
na nové technoldgie, potom sa zvySuje aj ich vykonnost’, uvadza Chrastinova (2017). Dotacie
zmiernuji Gverové obmedzenia fariem a znizuji averziu k riziku, ¢o by tiez mohlo mat
pozitivny dopad na produktivitu fariem, konstatuji Rizov - Pokrivéak — Ciaian (2012).

Podl'a Pokriv¢aka (2011) podstata reformy SPP z roku 2003 bola v tom, aby sa platby
oddelili od produkcie. Farmari na Slovensku by moZno chceli vysSie podpory, ktoré by
plynuli do zivocisnej vyroby, no zdmerom minulej reformy ako i pripravovanej budtcej SPP
je, aby dotacie ¢o najmenej deformovali rozhodnutia vyrobcov.

Cielom pol'nohospodarskej politiky je zaistit’ pol'nohospodarskym producentom moznost’
dosiahnut’ v priemernych, regionalnych alebo Specifickych podmienkach daného Statu
S pomocou cielenych podpor primerani mieru zisku. Dotacie st nastrojom, prostriedkom
realizacie cielov urcitej konkrétnej politiky a vol'ba nastrojov pri znalosti ich vlastnosti
a ucinkov a ich vzdjomna kombinacia by mali vychadzat’ z ujasnenej stratégie a ich ciel'ov, zo
znalosti prostredia a celkovej ekonomickej situacie daného Statu , uvadza Be¢varova (2008).

Po vstupe SR do EU sa zachovali principy alokécie podpér do podnikov, hospodariacich v
rozdielnych prirodnych podmienkach, doSlo k =zmierneniu stratovosti a uUstupu
vysokostratovych podnikov, ale utlmil sa rast produkcie, uvadzajii Chrastinova - Duri¢ova,
(2007). Udrzatel'né pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka su vyznamné aspekty, na ktoré sa
kladie doraz a zohl'adiiuju sa pri koncipovani novej pol'nohospodarskej politiky, ktora umozni
v plnej miere vyuzivat svoj potencial a aktivne sa podiel'at’ na tvorbe lepsieho Zivotného
prostredia, podl'a Duri¢ovej (2014).

Metodicky postup

Podpory poskytnuté do slovenského polnohospodarstva si hodnotené za roky 2007 —
2016 a agregované do piatich hlavnych skupin: trhovo orientované vydavky (TOV), priame
platby, rozvoj vidieka, Stitna pomoc a vSeobecné sluzby. Kazdd znich zahfnia d’alSie
konkrétne podpory. Vykonavatelom vSetkych trhovych aj obchodnych nastrojov SPP na
Slovensku je akreditovana PPA.

Prispevok vychadza z kvantifikovanych analyz podpdr do pol'nohospodarstva SR.
K spracovaniu boli pouzité¢ zakladné matematicko-Statistické metody, indexova metdda,
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komparativna analyza. Informacnymi zdrojmi pri vypracovani prispevku boli udaje z MPRV
SR, materialy z PPA ako aj d’alSie dostupné informacie z internetovych zdrojov.

Vlastna praca

Reforma SPP z roku 2003 povolila vizby medzi podporou pol'nohospodarstva a vyrobou
zavedenim odviazanych priamych platieb. SR sa pred vstupom do EU rozhodlo pre
uplatiiovanie jednotnej platby na plochu — SAPS. Poskytovanie jednotnej platby na plochu
bolo podmienené dodrziavanim hygienickych veterinarnych a environmentalnych kritérii,
obsiahnutych v nariadeniach EU.

Tiez bola prijatd povinnd modulacia platieb, ¢o znamena znizovanie ich finan¢ného
objemu v obdobi do roku 2012 a prevod usetrenych prostriedkov na financovanie opatreni na
podporu rozvoja vidieka. Kvoli kompenzacii straty prijmu v désledku prechodu na jednotnt
platbu a modulaciu, sa na niektoré plodiny vyplacali dodatkové platby. Modulacia sa
nevztahovala na nové €lenské krajiny, v ktorych vyska priamych platieb podliehala rezimu
prechodného obdobia. V cieloch SPP sa eSte viac zdoraznili environmentalne hl'adiska
(zavedenim podmienky, Ze na priame platby je narok len ak ich prijemca spliia poziadavky
predpisov o ochrane zZivotného prostredia a zvierat — tzv. cross compliance) a vyznam
pol'nohospodarstva pre vidiecky rozvoj.

V programovom obdobi 2007 - 2013 mali Ziadatelia z oblasti po'nohospodarstva na
Slovensku moznosti znova sa uchadzat’ o financovanie aktivit z eurdpskych zdrojov. Vsetky
zakladné informacie boli obsiahnuté v Narodnom strategickom plane rozvoja vidieka SR pre
programovacie obdobie 2007-2013 (NSPRYV). Opatrenia na dosiahnutie narodnych priorit boli
spolufinancované z Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EAFRD.)

Reforma z roku 2013 bola poslednou etapou stale otvoreného procesu prispdsobovania
a formovania sa SPP (nariadenia (EU) ¢&. 1303 az 1308/2013, z 20. decembra 2013. Hlavné
smerovania SPP na obdobie 2014 — 2020 sa tykaju konverzie oddelenej pomoci na
viacfunkény systém podpory.

Programové obdobie 2014 - 2020 sa zacalo realizovat’ v zmysle schvélenej reformy SPP.
Politika rozvoja vidieka EU ako II pilier SPP sa nepretrzite vyvija so zamerom reagovat’ na
nove vyzvy vo vidieckych oblastiach a urychlit’ integraciu environmentalnych poziadaviek.

Po reforme SPP doSlo k vyraznej zmene Struktiry priamych platieb. Novy systém
priamych platieb je tvoreny viaczlozkovym systémom podpor a po prvy raz sa do I. piliera
SPP zaviedla ekologizujiica zlozka vzhl'adom na to, Ze sii€asnd krajina je vystavend v ovela
vacsej miere klimatickym vplyvom ako tomu bolo v minulosti. Na oslabenie vplyvu zmeny
klimy na podu ajej produkénti funkciu st potrebné opatrenia, ktoré prispejii k adaptacii
pestovanych plodin a chovu hospodérskych zvierat na zvysujucu sa teplotu vzduchu a zmeny
zrazok. Pre tspeSnost’ adaptacie tzv. pddoochrannych technologii je nevyhnutna ich aplikacia
v celom systéme hospodarenia, priCom vel'mi doleZita je kontinuita systému.

Zjednodusila sa Siroka paleta existujucich nastrojov v rdmci druhého piliera SPP, aby bolo
mozné zamerat sa na podporu konkurencieschopnosti, inovacii, polnohospodarstva
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zalozeného na znalostiach, mladych polnohospodarov na zaciatku podnikatel'skej ¢innosti,
udrzatel'né riadenie prirodnych zdrojov a vyvaZeny uzemny rozvoj.

Podporna politika polnohospodarstva je trvalou suacastou SPP,vramci ktorej su
poskytované dotacie na pomoc pre dosahovanie prosperity pol'nohospodérskych podnikov,
dotacie na zabezpecenie adekvatnych prijmov, pomoc na realizaciu strategickych cielov
agrarnej a vyzivovej politiky Statu v praxi a na dosahovanie d’alich cielov, tykajucich sa
Sirokej Skaly zachovania arozvijania dostojnych zivotnych podmienok vidieckeho
obyvatel'stva, vidieckeho prostredia ako aj zabezpeCenia spotreby pol'nohospodarskych
produktov.

Za obdobie rokov 2007 — 2016 bolo celkovo vyplatené do pol'nohospodarstva SR 7 998,2
mil. €. Celkové vydaje do polnohospodarstva tvorili zakladné¢ skupiny vydajov na:
organizaciu trhu s agrarnymi komoditami (trhovoorientované vydavky — TOV), priame
platby, rozvoj vidieka, S§tatnu pomoc Snarodnymi podporami a vSeobecné sluzby do
pol'nohospodarstva (Tab. 1, Tab. 2).

Najvacsi objem na podporach tvorili priame platby (45,2%) a platby na rozvoj vidieka
(39,9 %) (Graf 1).

Tab. 1 Celkové vydaje do poPnohospodarstva a potravinarstva v rokoch 2007 — 2016
(v mil. €)
Total expenses to agriculture and food industry in the years 2007-2016 (million €)
Druh podpory! 2007 |2008 |2009 |2010 |2011 (2012 |2013 |2014 |2015 |2016

Trhovo orientované

7,7 71 398| 13,6 131 98| 12,0 109| 13,7 115

vydavky?

Priame platby? 242,1| 370,4| 364,1| 337,6| 365,2| 370,3| 365,2| 405,1| 385,0| 408,0
Rozvoj vidieka® | 295,7| 273,6| 433,5| 481,1| 408,5| 3458 | 224,1| 189,0| 373,8| 162,4
OP RH® 19| 17| 06| 20| 17| 32| 15| 23| 26| 04
Sggbofyzmoc’ nar| - ggl 91| 224| 189| 81| 91| 161 70| 61| 46

Vseob. sluzby z
rozp. kapitoly’
Celkové vydavky® | 633,9| 754,8| 946,8| 950,8| 890,4 | 837,7| 713,2| 705,3| 870,6| 694,7

Prameii: MPRV SR, PPA°

1/ type of support, 2/ market-oriented expenditures, 3/ direct payments, 4/ rural development, 5/ Operational
Programme Fisheries, 6/ state aid and national support, 7/ general services from budget chapter, 8/ total
expenditures, 9/ Source: Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic (MARD SR),
Agricultural Paying Agency (APA)

76,7 929| 864| 976| 938| 995| 943| 91,0| 89,4 1078
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Tab. 2 Podiely jednotlivych skupin podpor (v %)
Share of particular support groups (in %)

Ukazovatel’ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

zgggzﬁyzorlemovane 12| 09| 42| 14| 15| 11| 17| 16| 16| 1,7
Priame platby? 382| 491| 385| 355| 41| 442| 512| 574 442| 587
Rozvoj vidieka* 46,7| 36,3| 458| 50,6| 459| 41,3| 31,4| 26,8| 42,9 23,4
OP RH® 03| 02| o1 02| 02| 04| 02] 03] 03] o1

Stat. pomoc,
nar. podpory?®
Vseobecné sluzby’ 12,1 12,3 91| 10,3| 10,5 11,9| 13,2 129 10,3| 155
Celkové vydavky?® 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100 100| 100 100
Prameii: MPRV SR, PPA, vlastné prepoéty®

15 1,2 23| 20 0,9 11| 23 10| 0,7 0,6

1/ indicator, 2/ market-oriented expenditures, 3/ direct payments, 4/ rural development, 5/ Operational Programme
Fisheries, 6/ state aid and national support, 7/ general services, 8/ total expenditures, 9/ Source: Ministry of Agriculture

and Rural Development of the Slovak Republic (MARD SR), Agricultural Paying Agency (APA), own calculations

Graf 1 Struktira podpér do poPnohospodarstva za roky 2007 — 2016
Structure of support to agriculture in the years 2007-2016

Priame platby 1 Rozvoj vidieka 2 Vseob. sluzby 3 m Ostatné vydaje (TOV, SP, OP RH) 4

12% 50

Prameii: MPRV SR, PPA, vlastné prepoéty®
1/ direct payments, 2/ rural development, 3/ general services, 4/ other expenditures, 5/ Source: MARD SR, APA,
own calculations

V' rokoch 2007 — 2016 sa $truktira podpdr menila a kolisala, najvyraznejsie do roku 2010
stupali podpory na rozvoj vidieka.

Celkové vydaje do pol'nohospodarstva v obdobi rokov 2007 - 2016 medziro¢ne narastali
rozdielne a od roku 2011 sa znizovali, v roku 2015 zvysili a nasledne v roku 2016 opéat
znizili. 'V roku 2011 boli prvykrat vydaje medziro¢ne nizsie (6,8 %) a odvtedy sa kazdy rok
znizovali aZ po rok 2015, kedy nastalo opdtovny nérast celkovych vydajov.
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Organizacia trhu — trhovo orientované vydavky (TOV)

Trhovo orientované vydavky (TOV) si urcené na podporu vyvozu pol'nohospodarskych
vyrobkov mimo tzemia EU a stabilizaciu trhu polnohospodarskej produkcie a su zaradené do
Europskeho polnohospodarskeho zaru¢ného fondu (EPZF), ktory je sucastou vseobecného
rozpoétu EU. Cinnosti siivisiace s organizovanim trhu zabezpetuje PPA — Sekcia organizacie
trhu.

Okrem eurdpskej legislativy na Slovensku platili aj Usmernenia ministra
podohospodarstva SR na useku S$tatnej spravy organizacie trhu s prislusSnymi komoditami
(obilniny, osiva, tabak, susené krmiva, zivé rastliny, l'an a konope, mlieko, hovidzie a telacie
miso, bravcové miso, hydina, hydinové miso, vajcia, ovCie a kozie méiso, cukor, vino,
ovocie, zelenina) a Usmernenie ministra pddohospodarstva SR na tseku Statnej spravy
udelovania licencii na dovoz a vyvoz pol'nohospodarskych a potravinarskych produktov.
Spolo¢néd organizdcia trhu s komoditami bola neskor zaclenend pod jednotni organizaciu
pol'nohospodarskych trhov podl'a Nariadenia Rady (ES) ¢. 1234/2007.

Niektoré z trhovych opatreni boli spolufinancované zo Statneho rozpoctu (napr. Program
,.Skolské mlieko®, »Narodny program stabilizacie a rozvoja slovenského vcelarstva®“ a pomoc
organizaciam vyrobcov a skupindm vyrobcov v rdmci operacnych programov).

Cerpanie TOV je zavislé na opatreniach v ramci organizacie trhu v danom roku a taktiez
na aktudlnej situdcii na trhu s danou komoditou (Tab. 3). V SR iSlo hlavne o Cerpanie
prostriedkov v rdmci opatreni v oblasti vinohradov, ovocia a zeleniny, mlieka a mliecnych
vyrobkov, vciel, propagicie a vyvoznych nahrad, ¢o bolo ovplyvnené predovsetkym
konkurencieschopnostou a trhovymi prilezitostami jednotlivych vyrobkov na trhu tretich
krajin.

Formy podpory spolo¢nej organizacie trhu (SOT) predstavovali:

a) Obchodné (trhové) mechanizmy — dovozné a vyvozné licencie, vyvozné licencie s
vopred stanovenou sadzbou nahrady, osvedéenia, zabezpeky, vyvozné nahrady na
pol'nohospodarske a spracované pol'nohospodarske vyrobky

b) Rastlinné komodity :

Verejna intervencia obilnin , Regulécia trhu s cukrom.

Vino a vinohrady : Restrukturalizacia , Poistenie urody vinohradov , Podpora na propagaciu
na trhu ¢lenského Statu, alebo tretieho Statu Podpora na investicie do vinarskych podnikov.
Ovocie a zelenina: Podpora pre organizacie vyrobcov a zdruzenia organizacii vyrobcov
v sektore ovocie a zelenina v ramci implementacie operacnych programov, Program podpory
konzumacie ovocia, zeleniny a vyrobkov z nich v $kolach — tzv. skolské ovocie a zelenina,
Mimoriadna podpora v sektore ovocie a zeleniny.

¢) Zivo&isne komodity:

Propagécia polnohospodarskych vyrobkov na vnatornom trhu EU a trhu tretich krajin,
Podpora pri vykondvani opatreni na podporu =zlepSenia podmienok pri produkcii
a obchodovani s vcelimi produktmi, Podpora na Skolské mlieko, Sukromné skladovanie
suseného odstredeného mlieka, stkromné skladovanie Sukromné skladovanie syrov,
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Stkromné skladovanie bravcového, ovcieho a kozieho mésa, Intervenény nakup, predaj
a skladovanie masla, Intervenény nakup, predaj a skladovanie suSeného odstredeného mlieka,
Intervencny ndkup a skladovanie hovddzieho maésa, Organizdcie vyrobcov, zdruzenie
organizacii vyrobcov a medziodvetvova organizacia v sektore mlieka.

Tab. 3 Podpory na TOV v rokoch 2007 - 2016 (v mil. €)
Support for market-oriented expenditures in the years 2007-2016 (in million €)

Ukazovatel 2007 |[2008 | 2009 |2010 |2011 [2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

TOV celkom? 77| 71] 398| 136| 131| 9,8 12| 10,9| 13,7 115
z toho: vydavky EU® 6,1 61| 376/ 109 99| 74| 97 8,1 115 7,9
vydavky zo SR* 1,6 1] 22| 27| 32| 24| 23| 28| 272 3,6

Prameni: PPA, MPRV SR5
1/ indicator, 2/ market-oriented expenditures in total, 3/ thereof: expenditures of the EU, 4/ expenditures from
state budget, 5/ APA, MARD SR

Priame platby

Priame platby tvoria podstatnii ast’ vydavkov EU do polnohospodarstva a predstavuju
priamu podporu prijmu polnohospodirov podla vopred stanovenych podmienok
opravnenosti. Realizuju sa formou beznych transferov subjektom priamo hospodariacim na
pdde. Predstavuju priamu podporu prijmu pol'nohospodarov podla dopredu stanovenych
podmienok. Realizuju sa vo forme beznych transferov nefinanénym subjektom priamo
hospodariacim na pdde, ktoré spiiiaji podmienky pre ich poskytovanie. Maju charakter
bezného transferu pol'nohospoddrom a podpora farmérov prostrednictvom priamych platieb
ma za ciel najmd: stabilizovat prijmy farmarov, zlepsit konkuren¢ni poziciu farmarov,
zabranit’ negativnemu vplyvu cezhrani¢nej dotacnej konkurencii z okolitych krajin, rozvijat
odvetvia tvoriace pridant hodnotu na tzemi SR, revitalizovat’ Zivo¢iSnu vyrobu.

Priame platby sa vyplacaji prostrednictvom Eurdpskeho pol'nohospodarskeho zaruéného
fondu (EPZF) vo forme beznych transferov nefinanénym subjektom priamo hospodariacim na
pode, ktoré spliaju podmienky pre ich poskytovanie, uvedené v nariadeni Rady (ES) &.
73/2009, ktorym sa ustanovuju spolocné pravidld reZimov priamej podpory pre
pol'nohospodarov v ramci Spoloc¢nej polnohospodarskej politiky a ktorym sa ustanovuji
niektoré rezimy podpory pre polnohospodarov, ktorym sa menia a dopliajii nariadenia (ES)
¢. 1290/2005, (ES) ¢.247/2006, (ES) ¢.378/2007 aktorym sa zruSuje nariadenie (ES)
¢. 1782/2003 (d’alej len ,, nariadenie Rady ES ¢. 73/2009). Termin vyplacania je od. 1. 12.
bezného do 30. 6. nasledujiiceho roka. Druhym zdrojom podpor je Statny rozpocet.

Predlozené ziadosti o platbu na jednotlivé schémy priamych podpér v PPA boli
administrované v stlade s platnou legislativou. Proces overovania opravnenosti platby
prebiehal od podania ziadosti az po ukoncenie spravneho konania vydanim rozhodnutia,
po uskuto¢neni administrativnych kontrol a kontrol na mieste. Priblizne 90 % priamych
platieb bolo realizovanych v mesiaci december prislusného roka.

PPA oznamovala a vyplacala kazdoro¢ne zaujemcom priame platby formou:
e jednotnej platby na plochu (SAPS),

e platby na dojnicu,

e doplnkovych narodnych priamych platieb
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e 0sobitnej platby na cukor,

e platby na pestovanie energetickych plodin (od roku 2010 boli platby na energetické
plodiny zrusené),

e 0sobitnej platby na ovocie a zeleninu,

e prechodnej platby na rajciaky,

e prechodnych vnutrostatnych platieb.

Novy systém priamych podpdr, uplatiovany od roku 2015, m4 za Glohu dosiahnut’ priamy
pozitivny dopad na skuto¢nu vykonnost pol'nohospodarskych podnikov, efektivnejSie
rozdelovanie dota¢nych prostriedkov v ramci jednotlivych titulov zvySenie potravinovej
bezpecnosti, zamestnanosti a zlepSenie celkovej zivotnej tirovne vidieckeho obyvatel'stva.
Systém priamych platieb vychadza z principu odviazania platieb od produkcie, pri¢om platby
majui byt vyplacané na hektar vymery pol'nohospodarskej plochy Ziadatela. Platby zostavaju
nad’alej narokovatelné, t. j. ak o ne pol'nohospodar poziada a splni podmienky pre ich
priznanie, platby musia byt poskytnuté. Zaroven sa umoznuje zaviest viacero podpornych
rezimov viazanych k aktudlnemu roku podania Ziadosti a redlnej produkcii jednotiek
ziadatel’a.

Oddelené priame platby v rokoch 2015 a 2016 boli vyplacané formou :

- Jednotna platba na plochu — zjednoduseny rezim zakladnej platby
- Platba na polnohospodarske postupy prospesné pre klimu a Zivotné prostredie
- Platba pre mladych polnohospodadrov

Viazané priame platby :

« Platba na pestovanie cukrovej repy

* Platba na pestovanie chmelu

* Platba na pestovanie vybranych druhov ovocia s vysokou prdacnostou

* Platba na pestovanie vybranych druhov ovocia s velmi vysokou pracnostou
* Platba na pestovanie vybranych druhov zeleniny s vysokou pracnostou

* Platba na pestovanie vybranych druhov zeleniny s velmi vysokou prdacnostou
* Platba na pestovanie rajciakov

* Platba na chov bahnic, jariek a koz

* Platba na vykrm vybranych kategorii hovddzieho dobytka

* Platba na kravy chované v systéme s trhovou produkciou mlieka

Poskytovanie uvedenych priamych platieb upravuje nariadenie vlady SR ¢. 342/2014 Z.
z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v polnohospodarstve v stuvislosti
S0 schémami oddelenych priamych platieb v zneni neskorSich predpisov a nariadenie vlady
SR ¢ 36/2015 Z. =z, ktorym sa ustanovuji pravidla poskytovania podpory
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Vv pol'nohospodarstve v suvislosti so schémami viazanych priamych platieb v zneni nariadenia
vlady SR €. 122/2016 Z. z. (Tab. 4, Tab. 5, Tab. 6).

Tab. 4 Sadzby pre priame platby v rokoch 2007 — 2014 (v €)
Direct payments rates in the years 2007-2014 (in €)

Ukazovatel™ Mernd

jednotka? | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
SIAFE ,~ Jednotnd platba na| g 84,74 | 96,64 | 121,60 (142,40 | 155,40 | 174,00 | 188,5| 205,57
plochu
Osobitn4 platba na cukor* ha 516,60 | 562,10 | 546,70 | 273,90 | 597,50 | 597,50 | 594,40 | 597,96
Platba na dojnicu® ks® - - -| 60,84| 79,16| 86,15| 98,86 | 209,13
Platba na pest. energetickych ha -| 4500| 45,00 - - - - -
plodin’
Osobitna platba na ovocie|  pa -| 40,50| 40,50| 52,71| 55,15| 5556| 56,63| 56,47
a zeleninu®
Prechodna platba na raj¢iaky® ha -| 773,00 | 831,50 (477,90 | 538,40 - - -
Platba na plodiny pest. na ornej 64,35| 55,64 - - - - - -
pode’® ha
Doplnkova platba na plochu®® ha - -| 32,00 - - - - -
Platba na chmel™*? ha 297,00 | 297,00 | 322,00 | 387,80 | 300,60 | 269,80 | 269,00 | 269,00
Platba na vybrané odrody tabaku 1,76| 1,74 - - - - - -
(Burley) 12 kg
Platba na vybrané odrody tabaku 219| 215 - - - - - -
(Virginia) % kg
Platba na velké dobytéie -1 139,20 | 148,00 | 143,00 109,5 35,80 30a 63a
jednotky (VDJ) 1 VDJ® a150,0 60 140

Pramen: MPRV SRY’

1/ indicator, 2/ measurement unit, 3/ single area payment scheme, 4/ specific sugar payment, 5/ payment for
dairy cow, 6/ units, 7/ energy crop payment, 8/ specific fruits and vegetable payment, 9/ temporary tomatoes
payment, 10/ arable crops payment, 11/ supplementary area payment, 12/ hop payment, 13/ selected tobacco
varieties payment (Burley), 14/ selected tobacco varieties payment (Virginia), 15/ livestock unit payment,
16/ livestock unit, 17/ Source: MARD SR
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Tab. 5 Sadzby pre priame platby v roku 2015 a 2016 (v €)
Direct payments rates in the years 2015 and 2016 (in €)

Oddelené priame platby? jeIZi/[ne(;?lfaZ 2015 2016

Prechodny zjednoduseny rezim zékladnej platby® ha % 132,38 134,04
giggt:fedr;; pol'nohospodarske postupy prospesné pre klimu a Zzivotné ha 70,80 7117
Platba pre mladych poI'nohospodéarov® ha 60,41 60,41

)

V zmysle § 15 ods. 2 nar. vlady ¢. 342/2014, koef. thrady fin. discipliny(r.2015) je 1,280254 %.

V zmysle § 15 ods. 2 nar. vlady ¢. 342/2014, koefi. uhrady fin. discipliny (r.2016) je 1,358046 %’

Viazané priame platby®

Platba na pestovanie cukrovej repy® ha 369,80 374,11
Platba na pestovanie chmel’u*® ha 605,46 406,99
Platba na pestovanie vybranych druhov ovocia s vysokou pracnostou'! ha 268,48 155,32
Platba na pest. vybr. druhov OZ s vel'mi vysokou préc *2 ha 392,48 244,75
Platba na pestovanie vybranych druhov zeleniny s vysokou pracnostou?® ha 51,76 45,87
II)’izZl;; Str}(e)lu1£)est0vanie vybranych druhov zeleniny s velmi vysokou ha 101,50 70.48
Platba na pestovanie rajéiakov'® ha 862,69 555,71
Platba na chov bahnic, jariek a k6z ks 26 19,09 17,01
Platba na vykrm vybranych kategorii hovidzieho dobytka?’ DJ % 213,82 223,03
Platba na kravy chované v systéme s trhovou produkciou mlieka® ks 250,21 274,60

V zmysle § 16 nariadenia vlady ¢. 36/2015, koeficient uhrady fin. discipliny (r.2015) je 1,280254 %.1°

V zmysle § 15 ods. 2 nar. vlady &. 342/2014, koeficient uhrady fin. discipliny (r.2016) je 1,358046% '

Prechodné vnitrostatne platby?

Doplnkova vniitro$tatna platba na plochu? ha

Doplnkova vniitro$tatna platba na chmel'?? ha

Doplnkova vniitro$tatna platba na dobytéie jednotky?®

podla § 4 ods. 2 pism.?* a), b), ¢) a f) DJ 0 0
podla § 4 ods. 2 pism. d): DJ 105,00 98,00
podla § 4 ods. 2 pism. €): DJ 68,25 63,70

Prameii: MPRV SR

1/ decoupled direct payments, 2/ unit of measure, 3/ transitional simplified basic payment scheme, 4/ payment
for agricultural practices beneficial for the climate and the environment, 5/ payment for young farmers, 6/ by
course of § 15 paragraph 2 of government regulation No. 342/2014, payment coefficient of financial discipline
(year 2015) is 1,280254 %, 7/ by course of § 15 paragraph 2 of government regulation No. 342/2014, payment
coefficient of financial discipline (year 2016) is 1,358046 %, 8/ coupled direct payments, 9/ payment for sugar
beet cultivation, 10/ payment for hops cultivation, 11/ payment for cultivation of selected fruit varieties with high
labour consumption, 12/ payment for cultivation of selected fruit varieties with very high labour consumption,
13/ payment for cultivation of selected vegetable varieties with high labour consumption, 14/ payment for
cultivation of selected vegetable varieties with very high labour consumption, 15/ payment for tomatoes
cultivation, 16/ payment for ewes, ewe lambs and goats, 17/ payment for selected categories of livestock
fattening, 18/ payment for breeding cows in market milk production system, 19/ by course of § 16 of government
regulation No. 36/2015, payment coefficient of financial discipline (year 2015) is 1,280254 %, 20/ transitional
national payments, 21/ complementary national area payment, 22/ complementary national hops payment,
23/ complementary national livestock unit payment, 24/ in line to § 4 paragraph 2 letter a) — f), 25/ hectares,
26/ units, 27/ livestock unit, 28/ Source: MARD SR
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Tab. 6 Priame platby v rokoch 2007 — 2016 (v mil. €)
Direct payments in the years 2007-2016 (in million €)

Ukazovatel™ 2007 |2008 |2009 |2010 2011 {2012 |2013 |2014 |2015 | 2016
Jednotna platba na plochu (SAPS)? 173,9| 178,7| 220,1| 259,8 | 285,9 | 336,6 | 332,6 | 355,4 | 48,04 0,00
Dojnice® 0 0 0| 10,2| 12,2| 124| 246| 3,56 0,00
Osobitna platba na cukor+ostatné PP* 166 344| 13,2| 20,1| 201| 19,0| 19,2| 1,29 0,01
Doplnkové priame platby®
(prechodné vniitrotatne platby), z toho: & 68,1| 175,1| 107,4| 646| 49,0 1,4 1,1 6,0| 5,96 5,57
doplnk. platby na plochu(2009) 7 0| 448 2,9 | 0,007 | 0,002 0 0 0 0
plodiny na ornej pode® 66 56,2 0 0 0 0 0 0| 0,01 0
Tabak® 2,1 3,6 0 0 0 0 0 0 0 0
Chmel*® 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1| 0,01| 0,01| 0,01 0 0
VDJ! 1152*| 62,5| 61,6| 489 1,4 11 59| 5,95 5,57
Zjednoduseny rezim zdklad. platby (SAPS novy) 12 181,7 | 217,17
Platby prospesné pre klimu a ZP (greening) 13 97,99 | 116,73
Platba pre mladych pol'nohospodarov!* 0 0,26
Viazané priame platby, z toho: 15 4154 | 6324
platha na pestovanie cukrovej repy'6 6,22 7,83
platba na pestovanie chmel'u!’ 0,06 0,04
platba na pestovanie vybranych druhov ovocia s vysokou
pracnostou’® 0,22 0,17
platba na pestovanie vybranych druhov ovocia s vel'mi
vysokou pracnostou'® 0,60| 043
platba na pestovanie vybranych druhov zeleniny s vysokou
pracnost'ou® 0,05| 0,07
platba na pestovanie vybranych druhov zeleniny s vel'mi
vysokou pracnostou?! 0,37 0,37
platba na pestovanie rajéiakov? 0,27 0,27
platba na chov bahnic, jariek a k622 393 6,01
platba na vykrm vybranych kategérii hovidzieho dobytka?* 563 9,06
platba na kravy chované v systéme s trhovou produkciou
mlieka?® 24,19 | 39,01
Refundacia finanénej discipliny RFD% 496| 4,96
prevedené prostriedky pre UKSUP? 0,08
Priame platby spolu®® 242,1| 370,4| 364,0| 338,0 | 365,0| 370,3 | 365,2 | 405,2 | 385,0| 408,0

Pramen: MPRV SR%

1/ indicator, 2/ single area, 3/ dairy cow, 4/ separate sugar payment + other direct payments, 5/ complementary
direct payments (transitional national payments), 6/ thereof, 7/ complementary area payments, 8/ arable crops,
9/ tobacco, 10/ hops, 11/ livestock unit, 12/ simplified basic payment scheme (new SAPS), 13/ payment for
agricultural practices beneficial for the climate and the environment, 14/ payment for young farmers,
15/ coupled direct payments, thereof, 16/ payment for sugar beet cultivation, 17/ payment for hops cultivation,
18/ payment for cultivation of selected fruit varieties with high labour consumption, 19/ payment for cultivation
of selected fruit varieties with very high labour consumption, 20/ payment for cultivation of selected vegetable
varieties with high labour consumption, 21/ payment for cultivation of selected vegetable varieties with very high
labour consumption, 22/ payment for tomatoes cultivation, 23/ payment for ewes, ewe lambs and goats,
24/ payment for selected categories of livestock fattening, 25/ payment for breeding cows in market milk
production system, 26/ reimbursement of financial discipline, 27/ transferred financial resources to Central
Control and Testing Institute, 28/ direct payments in total, 29/ Source: MARD SR
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Rozvoj vidieka

Program rozvoja vidieka SR 2007 — 2013 pokryval celé tizemie SR a bol implementovany
na zaklade legislativy EU. Bol schvaleny rozhodnutim Komisie C (2007) 6164 zo 4. 12. 2007
Europskou komisiou a dopracovany v zmysle prvej, druhej, tretej, Stvrtej, piatej, Siestej a
siedmej modifikacie. Celkova suma verejnych finanénych prostriedkov na celé obdobie po
modifikaciach programu predstavovala 2 597 291 168 €, z toho prostriedky EU 1 996 908 078
€ a prostriedky $tatneho rozpoétu na spolufinancovanie 600 383 090 €. Cerpanie PRV 2007 —
2013 dosiahlo pri prostriedkoch EPFRV vysku 1984 566 447 €, ¢o predstavuje 99,4 %
a tymto vysledkom sa zarad’uje Slovensko medzi krajiny s najlepSim ¢erpanim EPFRV 2007
—2013 v EU.

Program sa realizoval prostrednictvom opatreni v ramci Styroch osi:

1. Zvysenie konkurencieschopnosti polnohospoddrstva a lesného hospoddrstva (opatrenia:
Modernizacia fariem, Pridavanie hodnoty do pol'mohospodérskych produktov a produktov
lesného hospodarstva, Odbytové organizacie vyrobcov, ZvySovanie hospodarskej hodnoty
lesov, Pozemkové Upravy, Odborné vzdelavanie ainformacné aktivity, VyuZivanie
poradenskych sluzieb)

2. Zlepsenie zivotného prostredia a krajiny (opatrenia: Platby za znevyhodnené prirodné
podmienky v horskych oblastiach a v ostatnych znevyhodnenych oblastiach, Platby v ramci
stustavy NATURA 2000 a platby suvisiace so smernicou 200/60/ES, Agroenvironmentalne
platby, Platby za zivotné podmienky zvierat, Prvé zalesnenie poI'nohospodarskej pody, Platby
v ramci ststavy NATURA 2000 - lesnd pdda, Lesnicko-environmentalne platby, Obnova
potencialu lesného hospodarstva a zavedenie preventivnych opatreni)

3. Kvalita Zzivota vo vidieckych oblastiach a diverzifikacia vidieckeho hospodarstva
(opatrenia: Diverzifikdcia smerom k nepol'nohospodarskym c¢innostiam, Podpora ¢innosti
V oblasti cestovného ruchu, Obnova a rozvoj obci, obcianskej vybavenosti a sluzieb,
Vzdelavanie a informovanie, Ziskavanie zru€nosti, oZivovanie a vykondvanie stratégii
miestneho rozvoja)

4. Realizacia pristupu Leader (opatrenia: Implementacia integrovanych stratégii rozvoja
uzemi, Vykonévanie projektov spoluprace, Chod miestnej akénej skupiny).

Podpora prostrednictvom aktivit Technickej pomoci a Nérodnej siete rozvoja vidieka sa
zameriavala na zabezpecenie efektivneho riadenia, implementacie, monitorovania, kontrolu
a audit PRV SR 2007 — 2013, riadenie a implementaciu narodnej siete rozvoja vidieka. Tieto
opatrenia boli povazované za os 5.

Eurdpsky pol'nohospodarsky fond pre rozvoj vidieka (EPFRV) bol zriadeny Nariadenim
Rady (ES) €. 1290/2005 z 21. juna 2005 o financovani Spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky
a sluzi na financovanie programov rozvoja vidieka, prijaty Vv sulade s nariadenim Rady (ES)
¢. 1698/2005 z 20. septembra 2005 o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka v platnom zneni a S nariadenim Komisie (ES)
¢. 1974/2006 z 15. decembra 2006, ktorym sa ustanovuju podrobné pravidla vykondvania
nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005. EPFRYV prispieva k podpore trvalo udrzate'ného rozvoja
vidieka v celej EU sposobom, ktory dopiia politiky podpory trhu v ramci Spoloénej
pol'nohospodarskej politiky.
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V zmysle nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 1303/2013 je EPFRV
jednym z eurépskych Strukturalnych a investiénych fondov, ktorych podpora ma dopliiat
narodné intervencie v savislosti so stratégiou EU na zabezpelenie inteligentného,
udrzateI'ného a inkluzivneho rastu — stratégie ,,Eurdpa 2020. Narodnym dokumentom, ktory
stanovuje stratégiu a priority SR pre vyuzitie eurdpskych Strukturdlnych a investi¢nych
fondov, je Partnerska dohoda SR na roky 2014 — 2020 schvalena EK 20. 6. 2014. EPFRV je
stgastou vieobecného rozpodtu EU.

Program rozvoja vidieka SR 2014 — 2020 (PRV SR 2014 — 2020) je ureny pre celé
uzemie Slovenska (NUTS I). Program bol schvaleny Eurdopskou komisiou Vykonavacim
rozhodnutim C (2015) 831 dna 13. 2. 2015. Na jeho implementaciu bolo vy¢lenenych celkovo
2 079 595 129 EUR z verejnych vydavkov, z toho 1 545 272 844 EUR predstavuje prispevok
EPFRV a 534 322 285 EUR predstavuje prispevok statneho rozpo¢tu SR. PRV SR 2014 —
2020 je dokumentom, na zaklade ktorého sa poskytuje pomoc v ramci 16 opatreni (vratane
opatrenia ,,Technickd pomoc*) prospievajicimi k Siestim prioritam rozvoja vidieka.

Vykonéavacim rozhodnutim Komisie ¢. C(2016) 526 zo dna 27. januara 2016 bolo
zmenené vykondvacie rozhodnutie ¢. C(2015) 831. Na zaklade uvedenej zmeny (modifikéacie
PRV SR 2014-2020) boli verejné prispevky na implementaciu programu rozvoja vidieka
navysené¢ z 2 079 595 129 EUR na uroveit 2 099 199 696 EUR a maximalny prispevok
z EPFRV z 1 545 272 844 EUR na troven 1 559 691 844 EUR.

V sulade s cie'mi politiky SPP boli v oblasti politiky rozvoja vidieka na obdobie rokov
2014 — 2020 definované tieto dlhodobé strategické ciele:

- podporovat’ konkurencieschopnost’ po'nohospodarstva,

- zabezpeCovat udrzatelné hospodarenie s prirodnymi zdrojmi a opatrenia v oblasti klimy,

- dosiahnut' vyvéazeny uzemny rozvoj vidieckych hospodarstiev a komunit vratane
vytvérania a udrZiavania pracovnych miest.

Reforma z roku 2013 zachovava mnohé z hlavnych charakteristik politiky rozvoja vidieka
z predchadzajtiiceho programovacieho obdobia (2007 — 2013):
- zlepsit strategicky pristup k tvorbe programov rozvoja vidieka,
- posilnit’ obsah opatreni v oblasti rozvoja vidieka,
- zjednodusit’ pravidla, resp. ak je to mozZné, znizit’ stivisiacu administrativu zat'aZe,
- uzSie prepojit’ politiku rozvoja vidieka s inymi eurdpskymi Strukturdlnymi a investi¢nimi
fondmi.
Clenské $taty si v ramci svojich programov rozvoja vidieka uréuju kvantitativne ciele
Vv tychto oblastiach zamerania na zéklade analyzy potrieb Uzemia, na ktoré sa vztahuje
program rozvoja vidieka a stanovia, pomocou akych opatreni tieto ciele dosiahnu a kolko
finanénych prostriedkov jednotlivym opatreniam pridelia. Prehl'ad ¢erpania prostriedkov na
rozvoj vidieka v SR uvadza Tab. 7 a Graf 2.
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Tab. 7 Podpory na rozvoj vidieka v rokoch 2007 — 2016 (v mil. €)

Rural development support in the years 2007-2016 (in million €)

Ukazovatel 2007 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
SOP PaRV? 84,5 58,5 3,4 0 0 0 0 0 0 0
Plan rozvoja vidieka® 1143 29,1 2,2 0 0 0 0 0 0 0
Program rozvoja

vidieka (PRV 2007 — 96,9 186 | 427,8| 481,1| 4085| 3458 | 224,1| 119,3| 313,8| 0,02
2013)*

Program rozvoja

vidieka (PRV 2014 - 0 0 0 0 0 0 0| 69,7 60,0 | 162,4
2020)5

Spolu rozvoj vidieka® 295,7| 273,6| 433,4| 481,1| 4085| 3458| 2241 189 | 373,8| 162,4

Prameii: MPRV SR’

1/ indicator, 2/ Sectoral Operational Programme — Agriculture and Rural Development, 3/ Rural Development
Plan, 4/ Rural Development Programme (2007-2013), 5/ Rural Development Programme (2014-2020), 6/ rural
development in total, 7/ Source: MARD SR

Graf 2 Struktira vyvoja podpér SOP PaRV, PRV, PRV 2007 — 2013 a PRV 2014 — 2020
Structure of support development - Sectoral Operational Programme — Agriculture,
Rural Development Programme (2007-2013) and Rural Development Programme
(2014-2020)

mSOP PaRV /1  ®Plan rozvoja vidieka (PRV) /2 PRV 2007 —2013 /3 mPRV 2014 — 2020 /4
600
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, 1 0 B
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Pramefi: MPRV SR®
1/ Sectoral Operational Programme — Agriculture and Rural Development, 2/ Rural Development Plan, 3/ Rural
Development Programme (2007-2013), 4/ Rural Development Programme (2014-2020), 5/ Source: MARD SR

Operaény program Rybné hospodarstvo SR 2007 — 2013 (OP RH)

Opera¢ny program rybné hospodarstvo SR 2007 — 2013 (OP RH 2007 — 2013) pokryval
celé tizemie SR abol implementovany na zaklade nariadeni Rady (ES) arealizovany
z Europskeho fondu pre rybné hospodarstvo v stlade s nariadenim Rady (ES) ¢. 1198/2006
a 1303/2013. Ciel'om bolo zabezpecit' trvaloudrzatelny rozvoj odvetvia rybné hospodarstvo,
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rybolovnych oblasti a vnutrozemského rybolovu v stlade so zdsadami Spolocnej politiky
rybného hospodarstva.

OP RH 2014 — 2020 bol vypracovany v sulade s prilohou I vykonavacieho nariadenia
Komisie (EU) & 771/2014 zo 14. jula 2014 ustanovujiceho prislusné pravidla podla
nariadenia EP a Rady (EU) ¢. 508/2014 o ENRF (Eur6psky namorny a rybarsky fond). Bol
schvaleny uznesenim vlady Slovenskej republiky €. 481/2014 z 24. 09. 2014, je programovym
dokumentom MPRV SR, ktory je zakladnym ramcom pre poskytovanie podpory
spolufinancovanej z Europskeho namorného a rybarskeho fondu (ENRF) v programovom
obdobi 2014 - 2020 a z prostriedkov Statneho rozpoctu. OP RH pokryva celé tzemie
Slovenskej republiky. Svojim zameranim nadvdzuje na podporu realizovanu v programovom
obdobi 2007 - 2013, najmad v oblasti investicii do akvakultury a spracovania produktov
rybolovu a akvakultiry. Podpora doplnkovych <¢innosti cez diverzifikaciu prijmov
pochédzajucich z akvakultary a opatreni zameranych na plnenie pravidiel Spoloc¢nej rybarske;j
polittky EU v oblasti zberu tdajov a vykonavania kontrolnych &innosti, vratane
presadzovania, je v programovom obdobi 2014 - 2020 novinkou. Na dosiahnutie stanovenych
cielov operacného programu boli navrhnuté nasledujice opatrenia:

e Produktivne investicie do akvakultary

e  Zber udajov

« Kontrola a presadzovanie

e  Marketingové opatrenia

e  Spracovanie produktov rybolovu a akvakultary

e Technicka pomoc

OP RH SR 2007 - 2013 je dokumentom narodného charakteru, ktorym sa vykonava
stratégia rozvoja rybného hospodarstva prostrednictvom opatreni v rdmci prioritnych osi:

Prioritna os 2: Akvakultara, spracovanie a uvadzanie produktov rybolovu
a akvakultiry na trh
Prioritna os 3 : Opatrenia spolo¢ného zaujmu

Prioritna os 5 : Technicka pomoc

Financovanie OP RH 2007 - 2013 (Tab. 8) vychadzalo z Narodného strategického planu
rybného hospodarstva 2007 — 2013, ktory bol schvaleny Uznesenim vlady SR €. 933 z 8. 11.
2006.

Celkovéa suma verejnych finan¢nych prostriedkov na dané programové obdobie 2007 —
2013 bola 18 922 750 €, z toho z prostriedkov EU 13 688 528 € a z prostriedkov $tatneho
rozpoc¢tu SR na spolufinancovanie 5 234 222 €.

Programovy dokument OP RH 2014 - 2020 bol schvaleny EK dna 15.7.2015. Celkovy
objem verejnych vydavkov na sedemro¢né programové obdobie predstavuje 20 832 779 € (z
toho ENRF: 15 785 000 €, statny rozpocet: 5 047 779 €).

Na OP RH SR 2014 — 2020 neboli v roku 2015 a v roku 2016 ¢erpané ziadne prostriedky.
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Tab. 8 Vydaje na OP RH (v mil. €)
Expenditures on Operational Programme Fisheries
Ukazovatel* | 2007 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

OP RH? 19 1,7 0,6 2 1,7 3,2 15 2,3 2,6 04

Prameii: MPRV SR®
1/ indicator, 2/ Operational Programme Fisheries, 3/ Source: MARD SR

Statna pomoc a narodné opatrenia

Statna a minimalna pomoc Vrokoch bola uréena predovietkym narozvoj malych
a strednych podnikov pdsobiacich v prvotnej pol'nohospodarskych vyrobe, poskytovand vo
forme dotacii, subvencovanych sluzieb a tovarov malym a strednym podnikom posobiacim
V pol'nohospodarstve, potravinarstve, lesnom a rybnom hospodarstve (Tab. 9).

Zakladom pre poskytovanie Stitnej pomoci je primarna a sekundirna legislativa
Eurépskeho spolocenstva, implantovana do pravneho poriadku Slovenskej republiky spolu
s nariadenim vlady Slovenskej republiky ¢. 369/2007 Z. z. z 8. augusta 2007 o niektorych
podpornych opatreniach v pddohospodarstve v zneni neskorsich predpisov.

Podpora ako S§tatna pomoc a minimalna pomoc sa modze poskytnit’ na: cinnosti
v pol'nohospodarskej prvovyrobe, c¢innosti v spracovani polnohospodarskych vyrobkov
avyrobe potravinarskych vyrobkov, ¢innosti v marketingu polnohospodarskych
a potravinarskych vyrobkov, investicie na ochranu kultirneho a prirodného dedicstva
nachddzajice sa v pddohospodérskych podnikoch, népravu $kod spdsobenych nepriaznivymi
poveternostnymi udalostami a Zivelnou pohromou podla osobitného predpisu v sektore
pddohospodarstva, vyskum a vyvoj v pol'nohospodérstve alesnom hospodarstve, Cinnosti
Vv lesnom hospodarstve, ¢innosti zamerané na rozvoj vidieka, zamestnavanie znevyhodnenych
zamestnancov a znacne znevyhodnenych zamestnancov, ¢innosti v hospodarskom chove ryb.

Statna pomoc a narodné podpory sa v ostatnych rokoch poskytli v zmysle legislativy:

- zakona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,

- zakona ¢. 543/2007 Z. z. o pOsobnosti orgdnov §tatnej spravy pri poskytovani podpory
v pédohospodarstve a rozvoji vidieka v zneni neskorsich predpisov,

- zakona €. 231/1999 Z. z. o §tatnej pomoci v zneni neskorSich predpisov,

- zakona €. 39/2007 Z. z. o veterindrnej starostlivosti v zneni neskorSich predpisov,

- zakona €. 194/1998 Z. z. 0 §T'achteni a plemenitbe hospodarskych zvierat,

- zakona €. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani v zneni neskorSich predpisov,

- zakon ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov,

- nariadenia. vlady SR ¢. 319/2011 Z. z. o podpore podnikania v podohospodarstve a rozvoji
vidieka

- vyhlasky MPRV SR ¢. 320/2011 Z. z. o rozsahu, spdsobe a podmienkach poskytovania
podpory v lesnom hospodarstve a rozvoji vidieka.
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Narodné¢ podpory boli legislativne zabezpeCené vynosom ¢. 536/2011-100
0 podrobnostiach pri poskytovani podpory v podohospodarstve a pri rozvoji vidieka v zneni
neskorsich predpisov.

Tab. 9 Statna pomoc a narodné opatrenia v rokoch 2007 — 2016 (v mil. €)
State aid and national measures in the years 2007-2016 (in million €)

Ukazovatel 2007 | 2008 [2009 |2010 |2011 |2012 |2013 | 2014 |2015 |2016
Celkové podpory? 633,9| 754,8 | 946,8 | 950,8 | 890,3 | 837,7 | 713,2 | 705,3 | 870,6 | 694,7
Stat. pomoc + narod. Opatrenia® 98| 91| 224| 189| 81| 91| 16,1| 7,0| 61| 4,6
% podiel SP

) -y 15| 12| 24| 20| 10| 10| 23| 10| 07| 0,7
na celkovych podporach

Prameii: MPRV SR °
1/ indicator, 2/ total support, 3/ state aid + national measures, 4/ share of state support in % on total support,
5/ MARD SR

VSeobecné sluzby

Vseobecné sluzby pre polnohospodarov (Tab. 10) su realizované prevazne
Specializovanymi institiciami v ramci rezortu pddohospodarstva. Ide o nasledujtice kategorie:

- Vyskum avyvoj: vyskumné ustavy vrezorte MP SR, nirodné opatrenia (zachovanie
a starostlivost’ o genofond zvierat, vyskum a vyvoj na zachovanie a starostlivost’ o genofond
rastlin, vyskum a vyvoj na zachovanie arozSirovanie genetického zikladu pestovanych
rastlin).

- Polnohospodarske skolstvo: Agroinstitut a Agentara pre rozvoj vidieka.

- Inspekcéné sluzby: Statny plemenarsky ustav, Statna veterinirna a potravinova sprava,
Ustredny kontrolny a skii§obny ustav potravinarsky, Plemendrska inSpekcia, Statne
veterinarne Ustavy, Technicky a skiiSobny ustav.

- Infrastruktura: pozemkové upravy z rozpoctovej kapitoly MPRV SR
- Marketing a propagdcia:— podpora vystav, narodné opatrenia (technicka podpora, zvySenie
spotreby mlieka a mlie¢nych vyrobkov u deti s povinnou $kolskou dochadzkou, historicky a

spolo¢ensky vyznamné zariadenia, investicie historicky a spoloensky vyznamnych
zariadenti).

- Verejné skladovanie.

- Ostatné sluzby - PPA.

Rozhodujuci podiel na celkovych sluzbach mali sluzby tustavov Specializovanej Statnej
spravy. Ich Cinnost’ sa zameriavala predovsetkym na kontrolu dodrzZiavania fytosanitarnych,
zooveterinarnych a hygienickych predpisov, v zduyme zachovania zdravotnej nezavadnosti
potravin. Z celkovych vydajov na vSeobecné sluzby boli kazdorotne najviac podporované
inSpekcéné sluzby.
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Tab. 10 PrehPlad vydajov na vSeobecné sluzby v rokoch 2007 — 2016 (v mil. €)
Expenditures overview to general services in the years 2007-2016 (in million €)

Ukazovatel 2007 | 2008 |2009 | 2010 |2011 |2012 |2013 | 2014 |2015 | 2016

Vyskum a vyvoj? 16,2| 11,8| 11,3| 104 7,7 76 71| 61| 65 3,6
PolI'nohospodarske $kolstvo® 9| 0,7 08| 04 0,4 04| 04| 04| 03 0,3
Indpekené sluzby* 4441 495| 484 54,7| 552| 615| 445| 46,5| 53,7| 77,8
Infrastruktira® 19| 18| 52| 18 1,1 1,41 12| 14 1 2,3
Marketing a propagécia® 26| 22| 54| 44 0,4 04| 04| 05| 06 0,5

Ostatné sluzby, vrat. podpdr na

obé.zdruzenia.nezisk org a &.p. 7 16,5| 183| 66| 33,3| 33,7| 34,0| 436| 37,6| 28,7| 248

Vseobecné sluzby spolu® 82,5| 99,9| 92,2(1050| 98,4|1053| 973| 92,5| 90,8| 109,3
z rozpo&tovej kapitoly MPRV SR® | 76,7| 92,9| 86,4| 97,6| 93,8| 99,5| 94,3| 91,0| 89,4| 107,8
z ostatnych zdrojov 1° 58 70| 58| 74| 46 58| 30| 15| 14 1,5

Prameni: MPRV SR!

1/ indicator, 2/ research and development, 3/ agricultural education, 4/ inspection services, 5/ infrastructure, 6/
marketing and promotion, 7/ other services including support to civil society organisations, non-profit
associations and state enterprises, 8/ general services in total, 9/ from budget chapter of MARD SR, 10/ from
other sources, 11/ Source: MARD SR

Zaver

Podpory z prostriedkov EU ako aj zo Statneho rozpoétu mali pre SR pre
pol'nohospodarstvo SR nenahraditel'ny vyznam.

Do pol'nohospodarstva SR bolo v rokoch 2007 — 2016 vyplatenych 7 998,2 mil. €.

Najvacsi objem na podporach tvorili priame platby, a to vo vyske 3 613,0 mil. € (45,2% )
a platby na rozvoj vidieka v objeme 3 187,5 mil. € (39,9 %).

Celkové vydaje do pol'nohospodarstva mali rasttci trend, ale varirujuci v jednotlivych rokoch.

Od roku 2011 sa medziro¢ne znizovali, v roku 2015 sa zvysili a v roku 2016 znizili. Od
roku 2007 po rok 2010 sa vydaje do pol'nohospodarstva zvySovali (zo 633,9 mil. € na 950,8
€), v dalsich rokoch Klesali, v roku 2015 sa zvysili a v roku 2016 opét znizili. Kolisanie
sposobili hlavne podpory na rozvoj vidieka a skutoc¢nost’, Ze najvyssi objem prioritnych
podpor v ramci Programu rozvoja vidieka 2007 — 2013 bol vyplacany v prvych rokoch tohto
programového obdobia.

PPA vramci rozvoja vidieka vroku 2016 vykonavala tulohy suvisiace s vymazom
zalozného prava u projektov, u ktorych uplynula lehota platnosti zmluvy, administrovala
reakcie na kontrolné a auditné zistenia kontrolnych organov astym suvisiace ulohy pri
priprave nezrovnalosti. Pripravovala podklady ku kontrolam udrZateI'nosti projektu v ramci
platnosti zmluvy ako aj kooperovala pri zabezpecovani dokumentov pre zlozky MV SR a pre
ucely sudnych vymahani. Sekcia priamych podpor v ramci PRV SR 2007 — 2013 aj v roku
2016 evidovala pripady ziadosti, na ktorych prebiehali spravne konania z réznych dévodov
(neukoncené odvolania ziadatel'ov, obnovy konania, viacroéné sudne konania). Z opatreni na
rozvoj vidieka bolo najviac prostriedkov kazdorocne vynalozenych na podporu
znevyhodnenych oblasti.
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Priame platby dosiahli najvyssi objem v roku 2016, oproti roku 2007 sa zvysili z 242,1
mil. € na 408,0 mil. € (o 40,7%), ich medziro¢né kolisanie nebolo tak vyrazné ako u rozvoja
vidieka.

Najviacsi podiel na priamych platbach tvorili kazdoro¢ne platby SAPS, (od roku 2015
»zjednoduSeny rezim zakladnej platby*). Kazdy rok bola podporovana viac rastlinna ako
zivoc¢iSna vyroba.

Z celkového objemu podpor (7 998,2 mil. €) za roky 2007 — 2016 bolo okrem priamych
platieb a podpdr na rozvoj vidieka vyplatenych 1 197,8 mil. €, z toho na TOV (139,3 mil. €),
na vSeobecné sluzby (929,4 mil. €), na Statnu pomoc a narodné podpory (111,2 mil. €), na
Operacny program rybné hospodarstvo (17,9 mil. €).
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Dagmar MatoSkova - Jozef Galik
Vyvoj a prognoza trhu s olejninami a vyrobkami tukového priemyslu

The development and prognosis of market with oilseeds and food industry
products

Abstract The paper is aimed at the analysis of situation in the oilseeds vertical in Slovakia in
the period of 2012-2016 and its forecast up to 2020 in the context of future development at the
world and EU market. The situation in the primary sector is reviewed pursuant to the
development of supply and demand at domestic market. Within the fat industry it evaluates the
development of relevant economic indicators, production and utilization of production
capacities. Out of the analysis it results that production of oilseeds greatly exceeds domestic
consumption. This trend will be maintained also in the forecast period thus creating conditions
for growth of export and competitiveness of oilseeds at domestic and foreign markets.

Key words oil seeds - vegetable oils - fat industry - prices - production - consumption - foreign
trade - import - export - self-sufficiency

Abstrakt Prispevok sa zameriava na analyzu situacie vo vertikale olejnin na Slovensku v
obdobi rokov 2012-2016 a jej prognézu do roku 2020 v kontexte budiaceho vyvoja na svetom
trhu a trhu EU. Stav primarneho sektora posudzuje na zaklade vyvoja ponuky a dopytu na
domacom trhu. V ramci tukového priemyslu hodnoti vyvoj relevantnych ekonomickych
ukazovatel'ov, produkciu a vyuzitie vyrobnych kapacit. Z analyzy vyplyva, ze produkcia olejnin
vysoko prevysuje domacu spotrebu. Tento trend sa zachové aj v progn6zovanom obdobi, ¢im
sa vytvoria predpoklady pre rast vyvozu do zahrani¢ia a konkurencieschopnost’ na domécich
a zahrani¢nych trhoch.

KUlucové slova olejniny - rastlinné oleje - tukovy priemysel - ceny - produkcia - spotreba -
zahrani¢ny obchod - dovoz - vyvoz - sebestacnost’

Olejniny st perspektivnou trhovou plodinou, ¢o suvisi s ich Sirokospektralnym vyuzitim.
Okrem potravinarskeho priemyslu sa vyuzivaju v sektore biopaliv a d’al§ich priemyselnych
odvetviach. Podl'a Réckeho, R. (2013) to stvisi so skuto¢nostou, ze dlhé a nepreruSované
molekuly mastnych kyselin obsiahnutych v semenach olejnin umoznuju svojou rozdielnou
dizkou velky podet chemickych premien. Z uvedeného dovodu rastlinné tuky a oleje mozu
sluzit’ ako suroviny pre vel'ky pocet priemyselnych vyrobkov, ako st plastické hmoty, laky,
umelé vlakna, mazacie prostriedky, aditiva, zivice, mastné kyseliny a podobne.

Problematika tykajica sa hodnotenia trhu s olejninami a vyrobkami tukového priemyslu
ajej progndzovania je exponovanad vo viacerych vedeckych a odbornych publikaciach. Zo
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zahranicnych st vyznamné publikacie viacerych renomovanych institicii, napriklad,
Zahrani¢nej pol'nohospodarskej sluzby pri Ministerstve polnohospoddrstva USA (V ramci
Globélnej agrarnej informacnej siete pravidelne vypracovava Vyroéna spravu EU-28 - olejniny
a vyrobky z nich - [15]), Organizacie pre ekonomickii spolupracu a rozvoj (v spolupraci
s Organizaciou pre vyzivu a pol'nohospodarstvo kazdorocne vypracovava Vyhlad agrarnych
trhov na nasledujicu dekadu - [13]) alebo Eurdpskej komisie (vypracovava dlhodoby Vyhl'ad
pol'nohospodarstva EU [12], ako aj Kratkodoby vyhlad pre orné plodiny, trh s mliekom
a miasom - [14]). Ku kI"aovym autorom, ktori sa na Slovensku uvedenou témou zaoberali
Vv poslednych rokoch patri Matoskova, D. (2012-2016), Galik, J. (2013-2016), Jamborova, M.
(2015-2016) a Merava (2014-2016).

Predkladany prispevok vychadza z vysledkov rezortného projektu ,,Kompetitivnost
slovenskych pol'nohospodarskych a potravinarskych vyrobkov*. Konkrétne ide o vyskumnu
spravu ,,Vybrané aspekty konkurencieschopnosti v dodavatel'sko-odberatel'skom retazci
agropotravinarskych komodit“, ktord sa rieSila na vyskumnom ustave ekonomiky
pol'nohospodarstva a potravinarstva v roku 2017. Tato praca bola podporovana Agentlirou na
podporu vyskumu a vyvoja na zaklade zmlav ¢. APVV-15-0552 a APVV-16-0321.

Metodicky postup

Zvoleny metodicky postup koreSponduje s vecnym zameranim prispevku, ktory je
orientovany na analyzu situacie vo vyrobkovej vertikale olejnin v SR v obdobi rokov 2012-
2016 a jeho progndézu do roku 2020. Splnenie ciela sa zabezpecilo analyzou, syntézou
a komparaciou udajov, ktoré sa spracovali do tabulkovej, grafickej a textovej podoby
a expertnymi odhadmi.

Informaénou platformou pre analyzu slovenského trhu boli tdaje zo SU SR z NPPC-
VUEPP (vlastné analyzy, databazy, vyskumné ulohy a situaéné a vyhladové spravy) a PPA-
SR. K informaénych zdrojom patrili tiez tidaje a poznatky podnikatel'skej sféry, pracovnikov
MPRYV SR a Slovenského zvédzu olejnindrov k relevantnym témam stvisiacim so zameranim
rieSenia. Situacia na zahrani¢nych trhoch bola vypracovana na zaklade numerickej databazy
OECD-FAO [18], sucastou ktorej je progndza na nasledujucich 10 rokov.

Predkladana prognoza slovenského trhu bola vykonana za predpokladu oZivenia slovenske;j
ekonomiky, nizkej miery inflacie, rastu redlnych prijmov obyvatel'stva a dopytu po slovenskych
potravindch. Neberie do tvahy nepredvidatelné zmeny v produkcii spdsobené prudkymi
vykyvmi pocasia. Dalej nepoéita s cenovou volatilitou agrarnych komodit a energii a ani s
rizikami globalneho vyvoja, ku ktorym patria geopolitické krizy, zmeny v disponibilite
prirodnych zdrojov, prirodné a vojnové katastrofy.

Sebestacnost agropotravindrskych komodit na slovenskom trhu:

sebestacnost’ = (produkcia / spotreba)*100
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Lafayov index:

XM T M)\ K

LFIJ'L=<1' i VYN yi i)* N v ~ * 100
X+ My L (X + M) 2 (X + M)

Xij — export krajiny ,,i v komoditnej skupine ,,j*
Mij - import krajiny ,,i“ v komoditnej skupine ,,j
N — pocet analyzovanych komoditnych skupin

LFI >1 existencia komparativnej vyhody
LFI<1 komparativna vyhoda neexistuje (Zaghini, A.; 2003 a2005).

1 Perspektivy vyvoja trhu s olejninami a rastlinnymi olejmi vo svete a v EU

Vyvoj cien olejnin sa v nasledujicom obdobi bude vyvijat’ v sulade s dopytom a ponukou
na medzinarodnych trhoch. Podl'a prognézy OECD — FAO sa bude dopyt po rastlinnych olejoch
a proteinovych vyliskoch a Srotoch postupne zvySovat. Rast spotreby rastlinnych olejov bude
suvisiet so zvySujucim sa dopytom na ich humdnne pouzitie Vv dbsledku pozitivneho
demografického vyvoja v rozvojovych krajindch. Avizované limity v dota¢nej podpore vSak
indikuju spomalenie tempa rastu vyroby biopaliv. Dopyt po proteinovych Srotoch bude zavisiet’
na zvySujucej sa produkcii hospodarskych zvierat a vysSom podiele proteinovej zlozky
v krmivach v rozvijajucich sa krajinach.

Graf 1 Vyvoj aprognéza cien olejnin arastlinnych olejov v EU
(2016 = 100 %)
The development and prognosis of EU oilseeds and vegetable oils prices
(2016 = 100 %)

140,0
120,0 |
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——S6ja 1 1180 108,88 99,5 96,1 1000  102,4 1052 = 107,6 1083
Ost. olejniny2  123,6 95,6 90,8 97,4 100,0 1041  103,9 = 102,1 1028
Oleje 3 114,1 90,2 82,9 89,3 100,0 = 1025 = 103,0 = 103,4  104,0

Prameii: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP*
1/ Soya, 2/ other oilseeds, 3/ oils, 4/ Source: OECD-FAQ, NPPC-VUEPP calculations
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V strednodobom horizonte sa svetové ceny olejnin a rastlinnych olejov po pociatocne;j
stagnacii, resp. miernom poklese za¢ni pomaly ozivovat’ a V roku 2020 budu priblizne o 2 %
vyssie ako v roku 2016.

Vyvoj cien olejnin a rastlinnych olejov v EU je ovplyvneny situaciou na svetovych trhoch.
Z grafu 1 je evidentné, ze za predpokladu standardnych podmienok bez vyraznych vykyvov
pocasia sa ceny sledovanych komodit v obdobi rokov 2017-2020 buda pohybovat’ na vyssej
urovni ako v roku 2016, pricom vysku cien z roku 2012 nedosiahnu.

Podl'a prognozy OECD-FAO sa ocakava, ze tempo rastu svetovej produkcie olejnin
a rastlinnych olejov sa v porovnani s predchadzajucim obdobim spomali. Vzrast produkcie soje
a ostatnych olejnin (repka, slne¢nica, podzemnica olejna) bude podmieneny hlavne rastom
hektarovych arod (Tab. 1).

V buducej dekade budi dominantnymi vyrobcami séje Brazilia a USA a expandovat’ bude
tiez Argentina, Paraguaj a Cina. V EU sa v obdobi rokov 2012-2016 vypestovalo v priemere
1 683 tis. t soje, €o je 0,6 % svetovej produkcie. Koncom sledovaného obdobia by sa uvedeny
objem mohol zvysit' o 44,2 %.

Najvyznamnej$imi producentmi ostatnych olejnin su Cina (repka a podzemnica olejna)
a EU, ktora je najvyznamnejsim producentom repky. V EU v roku 2020 sa o¢akava produkcia
na trovni 29,4 mil. t, ¢o bude 00,6 % menej v porovnani s priemerom rokov 2012-2016.
Uvedena produkcia sa bude podiel'at’ 19,5%-ami na svetovej produkcii ostatnych obilnin.

Olejniny sa v prevaznej miere pouzivaju na lisovanie oleja a vyrobu proteinovych vyliskov
a Srotov. Zvysok je uréeny na priame skrmovanie a potravinarske ucely. Podla informacii
z OECD-FAO [13] do roku 2026 by sa lisovanim malo spracovat’ 90 % svetovej produkcie soje
a 86 % ostatnych olejnin. Najva¢simi spracovatel'skymi kapacitami disponuje Cinaa EU. V EU
by sa spracovanie olejnatych semien malo v nasledujicom obdobi postupne znizovat’ (0,1 %
p. a.). Budtcnost’ lokalizovania spracovatel'skych kapacit pre olejniny bude zavisiet' na
mnohych faktoroch, z ktorych najddlezitejSimi st transportné néaklady, obchodnd politika,
akceptacia geneticky modifikovanych olejnin, ndklady na ich spracovanie (cena préce a energii)
a uroven infrastruktiry daného regionu (pristavy, dial'ni¢né komunikacie).
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Tab. 1 Vyvoj a prognéza bilanénych ukazovatelov olejnin a rastlinnych olejov vo svete
aVvEU (tis. t)
The development and prognosis of balance indicators of oilseeds and vegetable oils
in the world and the EU (th. t)

Skuto&nost™ Prognéza® Index
PRODUKCIA" iem.? :
2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | PT™ | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 |2016/2012| ey
2012-2016
Séja -svet’ | 267389 | 283917 320413| 315231 | 341256 305641 338641| 344591 | 350672 | 358221 | 1276 | 1172
-EU 90| 1216 1835| 2279| 2124| 1683| 2204| 2281| 2353| 2426| 2213 | 1442
Ost. olejniny -svet® | 127031 | 141739 | 130063 | 138188| 142543| 137713 | 146006| 147734| 149364 151124 | 1122 | 1097
-EU | 26469| 30484 | 33510| 20408| 28192| 20613 29239| 20552| 29477| 29425| 1065 | 99,4
Rastl. oleje -svet’ | 160106 | 168897 | 177289 | 173988 | 185613 | 173179| 189898 | 193171| 196367 | 199557| 1159 | 1152
-EU | 14408| 15743| 16257| 15789| 15069| 15453| 15357 | 15578| 15610| 15626 1046 | 1011
SPOTREBA’
Séja -svet® | 265419 | 282175| 308227| 319357 | 330037| 302843 341869 | 346952 | 351992 | 358640 | 1277 | 1184
-EU 13720| 14624| 130971| 16660| 15840| 14963| 15601 | 15718| 15636| 15876 1154 | 1061
Ost. olejniny -svet® | 128941| 137504 140573 | 139501 | 143346 | 137973| 145173 | 147548| 149570 151382| 1112 | 109,7
-EU_ | 31050| 33858| 35520| 33358| 31750| 33111 32450| 33012| 33140| 33230| 1023 | 100,4
Rastl. oleje -svet’ | 158665 | 166676| 174609 | 179433| 185850 | 173049 | 189490 | 192650 | 196130 199495 | 1171 | 1153
-EU | 21482| 23315| 24194| 24018| 23081| 23308| 24023| 23868| 23850| 23795 1116 | 1017
povoz’
Séja -svet® | 98407| 115033 | 127413| 135008 | 144465 124083 147492| 149155| 151505| 154864 | 1468 | 1248
-EU 12407| 13512| 12753| 14474| 13685| 13366| 13410| 13454| 13297 | 13469 1103 | 1008
Ost.olejniny -svet® | 16267 | 19103 18273| 18827 18571| 18208| 18491| 18757| 19378| 19954| 1142 | 1096
-EU 4270| 4513| 3202| 4655| 4130| 4172| 4310| 4182| 4390| 4466| 967 | 1070
Rastl. oleje -svet’ | 68072 70616| 74287| 74696| 77556| 73046| 79123| 80175| 81580| 82714| 1139 | 1132
-EU 8962| 9797 9623| 10211| 10256| 9770| 10150| 9819| 9740| 9668| 1144 | 990
vyvoz”
Séja -svet® | 99533| 116205 132868 | 133045 | 145020 | 125352 | 147492 | 149155| 151505| 154864 | 1457 | 1235
-EU o7 54 116 144 104 103 70 70 70 70| 1068 | 681
Ost.olejniny -svet® | 15861| 19239| 18061| 18115| 18576| 17970| 18491| 18757| 19378| 19954| 1171 | 1110
-EU 540 1039 1173 755| 1063 914 672 714 686 657 | 1970 | 719
Rastl.oleje -svet’ | 69237| 71984| 75485| 73044| 77512| 73452| 79123| 80175| 81580 82714| 1120 | 1126
-EU 1883| 1650| 1886| 1832| 1686| 1787 | 1636 1539| 1502| 1510| 895 84,5

Pramen: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP

1/ Production, 2/ reality, 3/ prognosis, 4/ average, 5/ soya —world, 6/ other oilseeds —world, 7/ vegetable oils —
world, 8/ consumption, 9/ import, 10/ export, 11/ Source: OECD-FAO, NPPC-VUEPP calculations

Pokial’ sa detailnej$ie zameriame na jednotlivé komodity, podl'a prognozy OECD-FAOQO by
v roku 2020 mala globalna spotreba soje vzrast’ o 18,4 % v porovnani s priemerom rokov 2012-
2016. V uvedenom obdobi sa zvySi aj svetovd produkcia ostatnych olejnin
(+9,7 %) a rastlinnych olejov (+15,3 %). Tento pozitivny vyvoj bude ovplyvneny najma rastom
spotreby Vv rozvijajicich sa krajinaich nasledkom rastu populacie, prijmov a pokracujicej
urbanizacie. V EU bude tempo rastu spotreby ostatnych olejnin (+0,4 %) a olejov (+1,7 %)
ovel’a niZSie.

Z celkovej spotreby sa na potravinarske vyuzitie vo svete vyuziva 79,3 % a v EU 47,6 %
rastlinnych olejov. Obdobne sa vo svete na vyrobu biopaliv vyuziva 12,7 % a v EU 44,9 %
z celkovej spotreby rastlinnych olejov. Tieto podiely sa do roku 2020 zmenia len minimalne.

Prognéza $truktury spotreby rastlinnych olejov vo svete a v EU je uvedena v prislusnej tabulke
(Tab. 2).

S takmer polovicou svetovej produkcie séje sa obchoduje na domacich trhoch a zvySok sa
vyvezie na medzinarodné trhy. V budicom obdobi sa svetovy obchod so sdjou bude
spomal’ovat’ adekvatne tempu jej spracovania v Cine. V obdobi rokov 2012-2016 &inil svetovy
dovoz séje v priemere 124,1 mil. t, z ¢oho 10,8 % tvoril jej dovoz do EU. Objem svetového
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dovozu soje sa do roku 2020 zvysi o §tvrtinu a objem dovozu do EU sa takmer nezmeni.
Svetovy vyvoz sdje sa v minulych piatich rokoch pohyboval priblizne na trovni 125,4 mil. t,
z toho vyvoz z EU bol minimélny a v priemere predstavoval 0,1 % svetového vyvozu (Graf 2).
Ocakava sa, ze do roku 2020 sa svetovy vyvoz zvysi o 23,5 % a vyvoz z EU, naopak, klesne (-

31,9 %).

Tab. 2 Vyvoj a prognéza $truktiiry spotreby rastlinnych olejov vo svete a v EU (%)
The development and prognosis of the structure of vegetable oils consumption
in the world and the EU (%)

Spotreba celkom = 100 %; z toho V}'Iroba2
Ukazovatel™ potravin3 biopaliv4 iné pouiitie5
Pr.2012-16 2020 Pr.2012-16 2020 Pr.2012-16 2020
Rastl. oleje  -svet® 79,3 78,3 12,7 135 8,1 8,2
-EU 47,6 47,4 44,9 45,5 74 7,1

Prameti: OECD-FAOQ, vypoéty NPPC-VUEPP’
1/ Indicator, 2/ total consumption = 100 %, out of whigh production, 3/ food, 4/ biofuels, 5/ other using, 6/
vegetable oils —world, 7/ Source: OECD-FAO, NPPC-VUEPP calculations

Graf 2 Podiel produkcie a vyvozu olejnin a rastlinnych olejov v krajinich EU na ich
svetovych objemoch (%)
The share of EU oilseeds and vegetable oils production and export on world
production and export (%)
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Prameii: OECD-FAQ, vypoéty NPPC-VUEPP?
1/ Soya, 2/ other oilseeds, 3/ vegetable oils, 4/ production, 5/ export, 6/ average of 2012-2016, 7/ Source: OECD-
FAO, NPPC-VUEPP calculations

S ostatnymi olejninami sa na svetovych trhoch obchoduje v podstatne mensej miere ako
s0 sojou. K vyznamnym exportérom patri Kanada, Australia a Ukrajina. V obdobi rokov 2012-
2016 ¢inil svetovy dovoz ostatnych olejnin v priemere 18,2 mil. t, z ¢oho 22,9 % tvoril dovoz
do EU. Objem svetového dovozu ostatnych olejnin sa do roku 2020 zvysi 0 9,6 % a objem
dovozu do EU o0 7 %. Svetovy vyvoz ostatnych olejnin sa v minulych piatich rokoch pohyboval
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priblizne na Grovni 18 mil. t, z toho vyvoz z EU V priemere predstavoval 5,1% svetového
vyvozu. OcCakava sa, ze do roku 2020 sa svetovy vyvoz ostatnych olejnin zvysi o 11,0 %
avyvoz z EU klesne o 28,1 %.

S 58 % svetovej produkcie rastlinnych olejov sa obchoduje na domacich trhoch a zvySok
sa vyvezie na medzinarodné trhy. V obdobi rokov 2012-2016 ¢inil svetovy dovoz rastlinnych
olejov v priemere 73,1 mil. t, z &oho 13,4 % tvoril jej dovoz do EU. Objem svetového dovozu
rastlinnych olejov sa do roku 2020 zvysi 0 13,2 % a objem dovozu do EU sa takmer nezmeni
(-1 %). Svetovy vyvoz rastlinnych olejov sa v minulych piatich rokoch pohyboval priblizne na
trovni 73,5 mil. t, z toho vyvoz z EU bol nizky a Vv priemere predstavoval 2,4 % svetového
vyvozu. Ocakdva sa, ze do roku 2020 sa svetovy vyvoz rastlinnych olejov zvysi o 12,6 %
a vyvoz z EU, naopak, klesne (-15,5 %).

2 Dodavatel’sko-odberatel’sky ret’azec v sektore olejnin na Slovensku

Pestovanie olejnin je perspektivnou polnohospodarskou ¢innostou, schopnou zabezpecit’
kvalitna surovinu pre spracovatel'sky priemysel. EU je v pestovani olejnin deficitnd, priom
slovenska produkcia dlhodobo prevysuje spotrebu, ¢im su vytvorené predpoklady pre ich vyvoz
do zahraniéia. V ramci rieSenia predmetnej ulohy sme sa zamerali hlavne na repku, slne¢nicu
a soju, ktoré¢ sa na celkovej uprodukci olejnin v priemere rokov 2012-2016 podielali 99,2 %.

Pouditie olejnin na farmdch

Produkcia olejnin sa na farméch pouziva na viaceré ucely. Jej podstatna Cast’ ide na predaj
(priblizne 98 % pri repke a slneénici a 89 % pri s6ji). Olejniny sa mdzu priamo distribuovat’
spracovatel'skym organizaciam, alebo vyvazat’ do zahrani¢ia. Okrem toho sa méZzu distribuovat’
aj prostrednictvom obchodnych organizacii. Zostatok z predaja tvori predaj organizaciam — aj
pol'nohospodarskym, sikromnikom pre ich vlastna spotrebu, predaj naturalii vlastnym ¢lenom
a zamestnancom a predaj priamo na trhoch. Olejniny sa d’alej na farme vyuzivaji ako osivo na
zalozenie budicej rody a krmivo pre hospodarske zvierata. Ked’ze farmari pouzivaju va¢sinou
0sivo z dovozu, resp. od certifikovanych predajcov, pri repke a slne¢nici sa na osiva spotrebuje
priblizne 0,3 % a pri sdji 5 % z ich celkovej produkcie. Obdobne sa na kimne tucely vyuziva pri
repke a slne¢nici priblizne 1 % a pri s6ji 5 % z celkového objemu ich produkcie. V roku 2016
V porovnani s priemerom rokov 2012-2015 sa objem ich predaja zvysil o 17 % vzhl'adom na
zaujem zo strany obchodnych a spracovatel'skych organizacii. Vyznamnou zmenou v Struktire
ich predaja je odklon od priameho exportu z farmy k predaju cez obchodné a spracovatel'ské
organizacie. Kym v roku 2012 sa priamy vyvoz na celkovom predaji z farmy pri repke podiel’al
14,5 % a pri slnecnici 7,2 %, v roku 2016 tieto podiely €inili pri repke 1,9 % a pri slnec¢nici 2,0
%. V roku 2016 sa objem celkového predaja soje zvysil podstatne vyssie (+60,8 %) ako pri
predchadzajtcich druhoch olejnin, z toho priamy vyvoz z farmy vzrastol az o 40 %.

Struktura predaja olejnin sa nemenila len z hl'adiska ich priameho vyvozu do zahraniéia.
Svedci o tom fakt, Ze pri vSetkych sledovanych druhoch olejnin sa na celkovom predaji zvysil
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podiel predaja prostrednictvom obchodnych organizacii na tUkor predaja spracovatel'om
(Graf 3).

Graf 3 Predaj olejnin z fariem (celkovy predaj =100 %)
Oilseeds sales from farms (total sales = 100 %)
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Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®
1/ Trade organizations, 2/ processors, 3/ other sales, 4/ export, 5/ rapeseed, 6/ sunflower, 7/ soya, 8/ Source:
SU SR, NPPC-VUEPP calculations

Dopyt a ponuka

V priemere rokov 2012-2016 sa olejniny pestovali na 243,2 tis. ha ornej pody, z coho repka
zaberala 50,4 %, slne¢nica 33,7 %, s6ja 13,4 % a ostatné olejniny 2.5 %. EU ako celok nie je
V pestovani olejnin sebestacna, avsak na rozdiel od SR disponuje znaénymi kapacitami na ich
spracovanie. Slovensko je v pestovani olejnin vysoko prebytkové. V strednodobom horizonte
bude dopyt po olejnindch na medzinarodnych trhoch nad’alej pretrvavat a vzhl'adom na ich
trhovy charakter a vysoké prebytky na domacom trhu je realne predpokladat’, ze v roku 2020
zberové plochy olejnin dosiahnu cca 269 tis. ha, z coho repka bude zaberat’ 48,3 %, slnecnica
32,7 %, s6ja 16,0 % a3 % ostatné olejniny. Narast zberovych ploch bude v pripade
nepriaznivych poveternostnych podmienok ¢iasto¢ne eliminovat’ vypadky v produkcii.

Z hladiska objemu produkcie je vykonnost’ prvovyroby olejnin na Slovensku dostato¢na,
¢o dava dobry predpoklad pre zaistenie suroviny pre domacu spotrebu, predovsetkym pre
potravinarske a kfmne pouZitie a vyvoz prebytkov do zahranicia.

V priemere rokov 2012-2016 sa na Slovensku vyprodukovalo 629,2 tis. ton olejnin, z ¢oho
repka tvorila 56,8 %, slne¢nica 32,2 % a s6ja 10,2 % (Tab.3). Pokial’ porovname hrani¢né roky
uvedeného obdobia, produkcia olejnin vzrastla az o 71,2 %, ¢o ovplyvnil narast hektarovych
urod (+50,5 % ) a tiez zberovych ploch (+13,5 %) olejnin.

Predpokladany vyvoj celkovej produkcie olejnin do roku 2020 vychadza z vyssie
uvedené¢ho odhadu vymery pestovanych plodin a mierneho rastu hektarovych urod. Koncom
progndzovaného obdobia sa celkova produkcia olejnin v porovnani s referenénym obdobim
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zvysi v priemere 0 18,3 %. Repka sa na nej bude podielat’ 54,1 %, slne¢nica 31,6 % a sdja 13,3
%.

Tab. 3 Vyvoj a prognéza bilanénych ukazovatelPov olejnin (tis. t)
The development and prognosis of oilseeds balance indicators (th. t)

Skutocnost™ Prognéza® Indexy®
201213 | 201314 | 2014-15 | 2015-16 | 2016-17 | PM’ | 501718 | 2018-19 | 2019-20 | 2020-21 | 201612012 | 2020/Priem.
- . 5 = = = = = - = = =
Olejniny 2012-2016 2012-2016
Produkcia® 4543/ 612,4 738,7 563,0 77,9 629,2 797,1 756,5 761,6 7443 171,2 118,3
Spotreba7 293,1] 269,8 291,8 273,6 296,0 2849 301,6| 3027 302,7 302,8 101,0 106,3
Dovoz® 129,5 64,9 100,4 63,3 94,4 90,5 51,8 52,0 52,5 52,6 72,9 58,1
Vyvoz9 290,2| 408,0 538,9 362,3 576,2 4351 547,4|  505,7 5114 494,1 198,5 1135
Repka®®
Produkcia® 212,6| 3740 448,9 320,6 430,5 357,3 4574 4278 4247 403,0 202,5 112,8
Spotreba7 207,8| 2053 213,0 216,7 230,1 214,6 230,0] 230,0 230,0 230,0 110,7 107,2
Dovoz® 87,2 335 275 35,9 72,0 51,2 32,0 32,0 32,0 32,0 82,6 62,5
Vyvozg 92,00 2022 263,4 139,9 2725 194,0 259,4| 2298 226,7 205,0 296,3 105,7
SIne¢nica™
Produkcia® 197,2| 1957 200,7 174,3 246,5 202,9 2233 2270 233,0 235,0 125,0 1158
Spotreba7 15,0 10,0 10,0 10,0 10,0 11,0 10,0 10,0 10,0 10,0 66,7 90,9
Dovoz® 9,6 11,6 9,0 12,2 10,1 10,5 10,5 10,0 10,5 10,5 104,6 99,9
V}’lvozQ 1919 1974 199,7 176,5 246,6 202,4 223,8 227,0 233,5 2355 128,5 116,4
Seja*?
Produkcia® 41,8 39,6 83,9 62,1 92,5 64,0 109,1 94,3 96,6 98,9 221,1 154,6
Spotreba7 66,5 50,0 62,7 38,0 46,1 52,7 53,0 54,0 54,0 54,0 69,3 102,5
Dovoz® 30,3 17,2 48,4 10,2 7,6 22,7 6,5 7,0 7,0 7,0 25,2 30,8
Vyvoz9 5,2 7,3 61,8 44,0 54,0 34,5 62,6 47,3 49,6 51,9 1037,5 150,6

Prameii: Sit. a vyhl'adova sprava: Olejniny. MPRV SR, NPPC-VUEPP, 2013-2017; prognéza NPPC-VUEPP3

1/ Reality, 2/ prognosis, 3/ indices, 4/ average, 5/ oilseeds, 6/ production, 7/ consumption, 8/ import, 9/ export, 10/
rapeseed, 11/ sunflower, 12/ soya, 13/ Source: Situation and outlook report: Qilseeds. MPRV SR, NPPC-VUEPP,
2013-2017; prognosis of NPPC-VUEPP

Vyvoj domacej spotreby bol v obdobi rokov 2012-2016 pomerne ustaleny, pricom jej
objem v priemere dosiahol 284,9 tis. ton. Olejniny sa na Slovensku spotrebtvaju hlavne na
vyrobu MERO (metylesteru repkového oleja) a krmiv (73,5 %). Zvysok (26,5 %) tvori ich
spotreba na potravinarske ucely, na ktorej sa v priemere referencného obdobia podiel’ala s¢ja
61,5 %, repka 15,1 % a slnecnica 14,6 %. Do roku 2020 predpokladame rast celkovej domécej
spotreby priblizne o 6,3 %, priCom rychlejSim tempom bude rast’ celkova spotreba olejnin na
vyrobu MERO a kfmnych zmesi ako spotreba na potravinarske ucely. V uvedenom roku
dosiahne spotreba olejnin na vyrobu MERO 220 tis. t, na vyrobu krmiv 7 tis. t a vyrobu potravin
75,8 tis. t.

Prebytkova ponuka olejnin na Slovensku dava priestor na vyvoz Casti produkcie do
zahranicia. V rokoch 2012-2016 sa Vv priemere ro¢ne vyviezlo 435,1 tis. ton olejnin, pricom
v porovnani hrani¢nych rokov sledovaného obdobia sa vyvoz olejnin zvySil takmer
dvojnasobne. Najvicsi podiel na vyvoze sa v priemere referenéného obdobia zaznamenal pri
repke (44,6 %) a (slnecnici 46,5 %). So6ja sa na celkovom vyvoze podielala 7,9 %.

Z udajov colnej Statistiky d’alej vyplyva, Zze v obdobi rokov 2012-2016 sa na Slovensko
Vv priemere doviezlo 90,5 tis. t olejnin pri€om v porovnani hrani¢nych rokov sledovaného
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obdobia dovoz olejnin klesol o 27,1%. Najvacsi podiel na dovoze sa zaznamenal pri repke
(56,6 %). Slnecnica sa na celkovom dovoze olejnin podiel’ala 11,6 % a s6ja 25,1 %.

Tab. 4 Vyvoj a prognéza sebesta¢nosti v olejninach (%6)
The development and prognosis of oilseeds self-sufficiency (%)

Ukazovatel: | 2012-13 | 2013-14 | 2014-15 | 2015-16 | 2016-17 | 2017-18 | 2018-19 | 2019-20 | 2020-21
Olejniny celk.2 | 1550 | 227,0 | 253,1| 2058 | 2628 | 2643 | 2499| 2516| 2458

Repka® 102,3 182,1 210,7 148,0 187,1 198,9 186,0 184,7 175,2
Slne¢nica? 13148 | 1957,4 | 2007,0 | 17429 | 24650 | 2232,7 | 2270,0 | 2330,0 | 2350,0
S6ja’ 62,9 79,2 133,9 163,4 200,5 205,8 174,6 178,9 183,1

Prameii®: NPPC-VUEPP
1/ Indicator, 2/ oilseeds in total, 3/ rapeseed, 4/ sunflower, 5/ soya, 6/ Source

Z uvedenej analyzy a tabulky ¢. 4 je evidentné, Ze v olejnindch sme vysoko sebestacni
a tento trend bude pokracovat’ aj v nasledujicom obdobi. Z uvedeného dévodu v roku 2020
dovoz olejnin v priemere klesne 040 % vporovnani s priemerom rokov
2012-2016. VysSie priemerné tempo rastu produkcie ako domdécej spotreby bude v
progndzovanom obdobi vytvarat’ ¢oraz vic¢si tlak na vyvoz olejnin do zahranicia. Situdciu moze
skomplikovat’ fakt, ze podobna situacia s nadprodukciou sa mdze vyskytnut v susednych
krajinach. Vyvoz komplikuje i geografickd poloha Slovenska, najmé vzdialenost’ k vel'kym
pristavom, ¢o predpokladéd vysoké dopravné ndklady. Napriek tomu v roku 2020 odhadujeme
zvySenie vyvozu olejnin zo Slovenska oproti priemeru rokov 2012-2016 0 13,5 %, pricom
vyvoz olejnin sa na ich produkcii bude v roku 2020 podiel'at’ 66,4 %. Dominantnym vyvoznym
artiklom bude nad’alej repka a slnecnica.

Globalny pohl'ad na pouzitie olejnin v ramci narodného hospodarstva SR nam poskytuju
udaje v grafe ¢. 4. Vyplyva z nich, Ze v priemere rokov 2012-2016 sa z celkovej ponuky olejnin
pouzilo 99,6 % semien a na zdsobach zostalo 0,4 %. V uvedenom obdobi sa do zahranicia
vyviezlo 60,2 % olejnin, v potravinarskom priemysle sa pouzilo
10,4 % olejnin a na ostatné tcely (krmivo, MERO...) 29 % semien. Uvedené podiely by sa ani
Vv strednodobom horizonte nemali vyrazne zmenit'.

Z hladiska jednotlivych komodit by sa v roku 2020 z ich celkového pouzitia malo
— vyviezt 47,1 % repky, 95,9 % slnecnice a 49,0 % sodje;
— spotrebovat’ v potravinarskom priemysle 2,3 % repky, 4,1 % slne¢nice a 44,4 % sdje;
— spotrebovat’ v krmivarskom priemysle 6,6 % soje;
— spotrebovat’ na vyrobu MERO 50,6 % repky.
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Graf 4 Pouzitie olejnin v ramci narodného hospodarstva a jeho prognoza do roku 2020
(celkova ponuka =100 %)
Oilseeds utilization within the national economy and its prognosis for 2020
(total supply = 100 %)
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Prameii: NPPC-VUEPPL

1/ Total utilization, 2/ reserves, 3/ export, 4/ food products, 5/other, 6/ oilseeds in total, 7/ rapeseed, 8/ sunflower,
9/ soya, 10/ Source: NPPC-VUEPP, priemer = average

Ponuku a pouzitie olejnin v sledovanom obdobi vyrazne ovplyvnili priemerné realizaéné
ceny (Tab. 5). Vyvoj cien vyrobcov olejnin kolisal v zavislosti od ponuky a dopytu, ktora sa
odvija od cien na medzinarodnych burzach. Z prislusnej tabul’ky je evidentné, ze v sledovanom
obdobi prevladali klesajtice tendencie pri cenach repky, slnecnice aj soje, ktoré sa v roku 2016
v porovnani srokom 2012 znizili priblizne o §tvrtinu. Pri  porovnani s priemerom
predchédzajiacich Styroch rokov bol pokles cien menej vyrazny (7-12 %). Vzhl'adom na
obmedzeny trhovy priestor SR sa farmarske ceny olejnin na doméacom trhu odvijaju od cien na
trhu EU, ktorych buduci vyvoj je uvedeny v predchadzajiicom texte.

Tab. 5 Farmarske ceny olejnin (EUR/t)
Farm prices of oilseeds (EUR/t)

Komodita 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 %Ilezml; 2016/12 22%1162/_'0;;
Slnecnica® 446,0 | 3240| 278,0| 3434 | 3240| 3479| 726 93,1
Repka olejna® | 484,0 | 369,8 | 3350 | 3595| 356,8| 387,1| 73,7 92,2
S6ja® 4278 | 3844 | 3439| 3248| 3257| 3702]| 761 88,0

Prameni: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®
1/ Commodity, 2/ average, 3/ sunflower, 4/ rapeseed, 5/ soya, 6/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculations
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Tukovy priemysel

Na ekonomicky vyvoj tukového priemyslu v obdobi rokov 2012-2016 mali najvacsi vplyv
konkurencné dovozy rastlinnych tukov a olejov zo zahraniCia a odchod dominantného
spracovatela olejnatych semien zo slovenského trhu (v roku 2013). Tukovy priemysel prestal
dosahovat’ kladné vysledky hospodarenia a prepadol sa do straty, o sa prejavilo aj na
ukazovatel'och rentability. Isté ozivenie nastalo v roku 2016, 0 com sved¢i kladny vysledok
hospodarenia v hodnote 66 tis. EUR (Tab. 6).

Odchod dominantného spracovatel’a sa v hodnotenom obdobi prejavil viac ako 50%-nym
poklesom finanéného objemu vynosov, nakladov, vyroby a trzieb z predaja vlastnych vyrobkov
a sluzieb. Klesol aj podiel zahrani¢ného kapitalu na zakladnom imani z 50,5 % v roku 2012 na
0,5 % v roku 2016. V roku 2016 sa trzby za vlastné vyrobky a sluzby na vynosoch podiel’ali
55,2%-ami. V uvedenom roku sa na 100 EUR vynosov vynalozilo 99,9 EUR nakladov, ¢o
V ramci ¢asového radu rokov 2012-2016 povazujeme za najlepsi vysledok.

V dosledku rastu pridanej hodnoty doslo v sledovanom obdobi k vyraznému zvySeniu
produktivity prace z pridanej hodnoty (0 49,5 %). Prispel k tomu aj fakt, ze v danom roku
pracovalo v tukovom priemysle 026,7 % menej pracovnikov ako vroku 2012 (376
zamestnancov).

Tab. 6 Vyvoj vybranych ekonomickych ukazovatelov tukového priemyslu
The development of selected economic indicators of the fat industry

Finanéné ukazovatele (tis. EUR)’ 2012 2013 2014 2015 2016 2016/2012
Hospodarsky vysledok pred zdanenim’ -17 171 -282 -2 -110 66

Naklady spolu® 135210 22653 24745 27711 52 639 38,9
Vynosy spolu’ 118039| 22371 24744 27 601 52 705 447
Priemerny evidentny pocet zamestnancov® 513 161 192 237 376 73,3
Vyroba® 68572 19540 21 609 24 639 29548 43,1
Pridana hodnota’ 7330 3648 4 267 6116 8030 109,6
Triby za vlastné vyrobky a sluzby® 71618 19749 21348 24 602 29116 40,7
Tr#by za predaj tovaru® 26 438 2416 2404 2237 21944 83,0
Analytické ukazovatele™ 2012 2013 2014 2015 2016 2016-2012*
Nakladovost' vynosov (EUR/100 EUR vynosov)" 1145 101,3 100,0 100,4 99,9 87,2
Rentabilita nikladov (%)" 12,7 1,2 0,0 04 01 12,8
Rentabilita vynosov (%)** -14,5 -1,3 0,0 04 01 147
Podiel trzieb za vl. vyrobky a sluzby na vynosoch (%)14 60,7 88,3 86,3 89,1 55,2 5,4
Produktivita préce z PH (tis. EUR)" 14,3 22,7 22,2 25,8 21,4 1495

Prameti: Potrav (MPRV SR), vypoéty NPPC-VUEPP1®
Poznamka: * rozdiel v p. b.Y’

1/ Financial indicators, 2/ profit/loss before tax, 3/ total costs, 4/ revenues in total, 5/ average registered number
of employees, 6/ production, 7/ value added, 8/ sales of own products and services, 9/ revenues from sale of goods,
10/ analytical indicators, 11/ cost ratio of revenues (EUR/100 EUR of revenues), 12/ return on costs (%), 13/
return on income (%), 14/ share of sales from own products and services on revenues (%), 15/ labour productivity
from value added (th. EUR), 16/ Source: Potrav (MPRV SR), NPPC-VUEPP calculations, 17/ Note: *difference
in percentage points

Celkovy pocet podnikov tukového priemyslu v porovnani hrani¢nych rokov sledovaného
obdobia klesol z 9 na 6. Zanikol jeden vel’ky podnik a tri mikro podniky (Tab. 7). V roku 2016
jeden podnik disponoval zahrani¢nym kapitdlom a 4 podniky boli ziskové.
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Tab. 7 Poéty podnikov v tukovom priemysle
The number of enterprises in the fat industry

Ukazovatel’ 2012 2013 2014 2015 2016 25%38'122
Celkom, z toho?: 9 4 4 4 6 -3
Podl’a po¢tu zamest.*

. mikro® (1-9) 3 0 0 0 0 3
. malé® (10-49) 3 3 3 3 4 1
. stredné’ (50-249) 2 1 1 1 2 0

velké (250-viac)? 1 0 0 0 0 1

Pramen: Potrav (MPRV SR), vypoéty NPPC-VUEPP?

1/ Indicator, 2/ difference, 3/ total, out of which, 4/ according to employees number, 5/ micro, 6/ small, 7/ medium-
sized, 8/ large (250 and more), 9/ Source: Potrav (MPRV SR), NPPC-VUEPP calculations

Tab. 8 Vyvoj a prognéza vyroby vyrobkov tukového priemyslu (t)
The development and prognosis of the fat industry production (t)

Ukazovatel SpraCVO\{anle Pokrmové r§1 stlinné Olej slneénicovy* Olej repkovy®
slne¢nice? tuky
2012 6 910 3548 14514 12 922
2013 3455 2 329 1415 77
2014 5294 12 675 1700 49
2015 6 323 12 636 1633 0
2016 10198 13041 2634 18
2020 8 700 12700 2300 15
2016/2012 147,6 367,6 18,1 0,1
2020/pr.2012-16 119,6 99,3 115,6 67,2

Pramei: Potrav (MPRV SR), vypoéty NPPC-VUEPP®
Pozndmka: Okrem uvedenych vyrobkov tukovy priemysel vyraba tofu a sdjové vyrobky; pr. — priemer’

1/ Indicator, 2/ sunflower processing, 3/ edible vegetable fats, 4/ sunflower oil, 5/ rapeseed oil, 6/ Source: Potrav
(MPRV SR), NPPC-VUEPP calculations, 7/ Note: Excluding the mentioned products the fat industry also
produces tofu and soybean products; pr. - average

Po prekonani recesie zo zaciatku sledovaného obdobia sa vyrobné kapacity v tukovom
priemysle zacali intenzivnejSie vyuzivat, najviac pri spracovani slnecnice a pri vyrobe
slne¢nicového oleja (Tab. 9). Vroku 2020 v porovnani s priemerom rokov 2012-2016
predpokladame, Ze sa vyraznejSie zvysi spracovanie slnecnice a vyroba slnecnicového oleja,
vyroba pokrmovych tukov bude viac menej stagnovat’ a vyroba repkového oleja nedosiahne ani
jedno percento z vyrobeného objemu v roku 2012 (Tab. 8).
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Tab. 9 Vyuzitie vyrobnych kapacit v tukovom priemysle (%)
Production capacity utilization in the fat industry (%)

Komodita? 2012 2013 2014 2015 2016
Spracovanie slne¢nice? 11,6 83,3 83,3 99,5 99,0
Pokrmové rastlinné tuky? 12,9 52,9 84,5 84,2 86,9
Olej slneénicovy* 36,3 83,2 85,0 81,7 95,1
Olej repkovy® 20,0 64,2 40,8 . 0,6

Pramen: Potrav (MPRV SR), vpocty NPPC-VUEPP®

1/ Commodity, 2/ sunflower processing, 3/ edible vegetable fats, 4/ sunflower oil, 5/ rapeseed oil, 6/ Source:
Potrav (MPRV SR), NPPC-VUEPP calculations

V maloobchodnych retazcoch ceny vyrobkov tukového priemyslu v poslednom obdobi
zaznamenali klesajuci trend, pricom v roku 2016 v porovnani s priemerom predchadzajicich
Styroch  rokov  klesli pri  margarinoch 06 % apri rastlinnych olejoch
0 11,6 % (Tab. 10).

Tab. 10 Spotrebitel’ské ceny vybranych vyrobkov tukového priemyslu (EUR/250 g, 1)
Consumer prices of selected products of fat industry (EUR/250 g, I)

. Priemer? 2016/pr.2
Komodita! 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 2016/12
2012-15 2012-15
Lahodk. margarin (250 g)* 0,73 | 0,72 | 0,71 | 0,69 | 0,67 0,71 91,8 94,0
Jedly olej (1 liter)* 204 | 206 | 1,80 | 1,70 | 1,68 1,90 82,4 88,4

Pramen®: SU SR, NPPC-VUEPP
1/ Commodity, 2/ average, 3/ table margarine (250 g), 4/ edible oil (1 litre), 5/ Source

Zahranicno-obchodna vymena

Kompletna analyza zahranicného obchodu s olejninami a vyrobkami z nich by bola znac¢ne
zlozitd vzhl'adom na vel'ké mnoZstvo disponibilnych poloZiek v colnom sadzobniku. Mnohé
Z nich patria k nenahraditelnym komoditdm, ktoré v naSich prirodnych podmienkach nie je
mozné vyprodukovat’ (napr. araSidy, olivy, s6ja, palma a pod., ako aj vyrobky z nich). Pre
uspokojenie domaceho dopytu sme ich preto na Slovensko nuteni dovazat. Z uvedeného
dovodu sme sa v nasledujicej analyze zamerali prevazne na u nas pestované suroviny do
tukového priemyslu (olejniny — repka, slne¢nica) a vyrobky z nich (margariny a pokrutiny po
extrakcii rastlinnych olejov).

Vo vyrobe nahradite'nych olejnin (repky a slnecnice) je Slovenska republika prebytkova,
¢o sa pozitivne prejavuje aj na jej celkovej zahrani¢no-obchodnej bilancii (Tab.11). Stapajaci
dopyt po repke v dosledku vyroby biopaliv, &i uZ unas, alebo v okolitych krajiniach EU,
vyvolava silnejuci tlak na spracovatelov olejov, z coho v kone¢nom dosledku profituju aj
pestovatelia. Na zahrani¢nych trhoch sa dari Gspesne umiestiovat’ aj naSu produkciu repky a
slnecnice. Za uplynulych pit’ rokov sa export uvedenych olejnin vyrazne zniZzil (export repky
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sa znizil az 0 80,5 % a slnecnice o 38,8 %). Napriek kolisavému trendu sa v obdobi rokov 2012
- 2016 vyrazne znizil aj dovoz repkovych (-62,9 %) a slne¢nicovych semien (-53,2 %), ktory je
¢iastocne zamerany na vysokokvalitné osivo. Vysledkom uvedeného vyvoja bolo markantné
znizenie kladnej obchodnej bilancie so sledovanymi olejninami, a to z 358,7 mil. EUR v roku
2012 az na 93,8 mil. EUR v roku 2016 (o0 73,9 %).

Co sa tyka celkovej zahrani¢nej obchodnej vymeny tukového priemyslu, v roku 2016 sa
rastlinné oleje (slnecnicovy a repkovy) podielali 70,8%-ami na celkovom vyvoze a 50,8%-
ami na celkovom dovoze. V porovnani s referenénym rokom 2012 mézeme tento vyvoj pri
vyvoze povazovat za pozitivny napriek faktu, Ze pri absencii primarneho spracovania
olejnatych semien je export podmieneny balenim a naslednym reexportom dovezeného
surového oleja. Pri dovoze vSak ide o vyrazne zhorSujlice sa tendencie, ked’ze stipa podiel
dovozu nahradite'nych komodit vyrabanych tukovym priemyslom, ktoré si vieme vyrobit’ aj na
Slovensku. Zahrani¢no-obchodna vymena so slne¢nicovym olejom sa v sledovanom obdobi
vyrazne utlmuje. Hodnota dovozu sa celkovo znizila az o 82,7 % a hodnota vyvozu dokonca az
0 94,4 %. Pri repkovom oleji sme az do roku 2013 dosahovali kladni obchodnu bilanciu. Len
Vv poslednych troch sledovanych rokoch zaznamendvame deficit obchodnej bilancie, ktory sa
vyrazne znizuje z Grovne -17,5 mil. EUR v roku 2014 na -3,1 mil. EUR v roku 2016.

Vedl'ajsim produktom pri vyrobe olejov su pokrutiny po extrakcii rastlinnych olejov
(hlavne repkového a slne¢nicového), ktoré sa vyuzivaju ako sucast’ krmiv pre hospodarske
zvieratd. V zahranicnom obchode s pokrutinami sme pocas celého sledované¢ho obdobia
dosahovali kladné saldo obchodnej bilancie, ktorého hodnota bola v jednotlivych rokoch
variabilna. Uvedeny typ pokrutin sa v praxi Casto nahraddza pokrutinami po extrakcii séjového
oleja, ktoré maji vyssiu energetickii hodnotu, ¢o umoznuje dosahovat vyssie kilogramové
prirastky hospodarskych zvierat pri nizsej spotrebe krmiv. Pokrutiny po extrakcii sdjového
oleja vSak vyrazne negativne ovplyviiuji naSu celkovii obchodnu bilanciu. Pokles pocetnych
stavov hospodarskych zvierat v SR sa prejavil aj v poklese potreby kimnych zmesi, ¢o sa
automaticky premietlo aj do poklesu hodnoty importu pokrutin po extrakcii s6jového oleja, a to
z 36,7 mil. EUR v roku 2012 na 24,8 mil. EUR v roku 2016.

Osobitnym vyrobkom tukového priemyslu su margariny. Zatial’ ¢o v bazickom roku 2012
sme margariny vyviezli za 1,3 mil. EUR, vroku 2016 to bolo uz len za 456 tis. EUR
(-65,3 %), Co suvisi najma s poklesom ich vyroby. V stvislosti s racionalnou vyzivou sa Cast’
obyvatel'stva SR snazi zna¢nu cast’ Zivo¢iSnych tukov nahrddzat TahSie stravitelnymi
rastlinnymi tukmi. Tieto tendencie vzhl'adom na pokles doméacej vyroby odzrkadl'uju vysoké
a stabilné hodnoty dovozu margarinov. V roku 2012 dosiahol dovoz margarinov hodnotu 22,5
mil. EUR, v roku 2016 to bolo 22,9 mil. EUR (+1,8 %). V ddsledku poklesu exportu a stabilnej
hodnote importu sa zaporné saldo v obchode s margarinmi pohybuje na trovni -22 az -23 mil.
EUR.
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Tab. 11 Zahrani¢ny obchod s olejninami a vyrobkami tukového priemyslu (tis. EUR)
Foreign trade with oilseeds and fat industry products (th. EUR)

N 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2016/12

Ukazovatel VYVOZ2
SUROVINY celkom® 474397\ 364008 156956| 138312| 139580 294
ztoho: Semena repky4 361 846 234 665 72 283 70 057 70 648 19,5
Slneénicové semen4® 112552| 129343 84 674 68 255 68 932 61,2
TUKOVY PRIEMYSEL celkom® 322935| 246032 173567 137808 117256 36,3
z toho: Sojovy olej’ 160 539 1 19 13 8,1
SInecnicovy olej® 138 039 55912 24 892 11 267 7690 5,6
Repkovy olej® 140 224| 144924 94 095 83439 75319 53,7
Margarin'® 1314 1005 452 675 456 34,7
Pokrutiny po extrakeii sdjového oleja™ 1417 2379 16 068 1317 214 15,1
Pokrutiny po extrakcii rastlinnych olejov12 16 573 17 891 18 264 16 690 16 058 96,9

DoOvOZ"?
SUROVINY celkom® 115 669 24 326 34003 27 506 45792 39,6
ztoho:  Semena repky” 86 041 13 696 23922 17 090 31924 37,1
Slnegnicové semena® 29 628 10 630 10 081 10 416 13 868 46,8
TUKOVY PRIEMYSEL celkom® 391 314 329574 282 363 237 661 215 433 55,1
ztoho:  Séjovy olej’ 3000 1893 954 1492 2115 70,5
SInecnicovy olej® 179 829 81 319 55 533 33401 31 065 17,3
Repkovy olej9 101 751 134 275 111 594 92 643 78 423 77,1
Margarin10 22 468 23732 20 443 23 468 22 874 101,8
Pokrutiny po extrakeii sojového oleja™ 36710 33134 38136 36371 24 828 67,6
Pokrutiny po extrakcii rastlinnych olejov12 9771 9416 7982 6 756 8 363 85,6

SALDO™
SUROVINY celkom® 358 728| 339682 122953| 110807 93789 26,1
ztoho:  Semena repky” 275805| 220969 48 361 52 968 38724 14,0
Slne&nicové semena’ 82 924 118 713 74 593 57 839 55 065 66,4
TUKOVY PRIEMYSEL celkom® -68 380 -83541| -108 796 -99 853 -98 177 143,6
z toho: Sojovy olej’ -2 839 -1 354 -953 -1472 -2102 74,0
Slne¢nicovy olej® -41790| -25407| -30641| -22134| -23375 55,9

Repkovy olej’ 38474| 10649 -17499 -9 203 -3104

Margarin10 -21 154 -22 727 -19 991 -22 794 -22 418 106,0
Pokrutiny po extrakeii s6jového oleja™ -35293 -30 755 -22 068 -35 054 -24 613 69,7
Pokrutiny po extrakcii rastlinnych olejov12 6 802 8 475 10 281 9934 7695 113,1

Pramei: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®®
Poznamka: * Tukovy priemysel*® — HS 1208, 1503, 1504, 1506, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1513, 1514,
1515, 1516, 1517, 1521 10, 1522, 2103 10, 2304, 2305, 2306

Suroviny pre tukovy priemysel' - HS HS 1205, 1206

1/ Indicator, 2/ export, 3/ raw materials in total, 4/ out of which: rapeseeds, 5/ sunflower seeds, 6/ fat industry in
total, 7/ out of which: soya oil, 8/ sunflower oil, 9/ rapeseed oil, 10/ margarine, 11/ oil-cake resulting from the
extraction of soybean oil, 12/ oil-cake resulting from the extraction of vegetable oils, 13/ import, 14/ balance, 15/
Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculations, 16/ Note: * fat industry, 16/ raw materials for fat industry

Vysoké zastipenie tzv. nenahraditenych komodit ako aj dopyt po biopalivach st hlavnymi
faktormi vysokého pasivneho salda slovenského zahrani¢ného obchodu s vyrobkami tukového
priemyslu. V roku 2012 hodnota ich dovozu v porovnani s vyvozom bola o 68,4 mil. EUR
vysSia, v poslednom sledovanom roku 2016 predstavoval tento rozdiel uz 98,2 mil. EUR
(prehibenie zaporného salda o 43,6 %), s maximom v roku 2014 na tirovni az 108,8 mil. EUR.
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Tab. 12 Konkurencieschopnost’ vybranych agropotravinarskych komodit podl’a

indexu LFI
The competitiveness of selected agri-food commodities according to LFI index
Kéd CS' Komodita® Teritorium®| 2012 2013 2014 2015 2016
L EU 0,149 0,331 0,226 0,329 0,330
1201 |Sojové boby TK -0,187 | -0,305 | -0,089 | -0,025 | -0,084
) c EU 4,030 3,573 1,015 1,050 0,876
1205  |Semené repky TK 0,078 | -0,006 | -0,033 | -0,009 | -0,114
1206 |Slnedmicové semend® EU 1,230 1,941 1,456 1,125 1,081
TK 0,109 | -0,054 | -0,105 | -0,118 | -0,123
1507 |ssjong olei” EU -0,037 | -0,016 | -0,012 | -0,019 | -0,027
TK -0,010 | -0,015 | -0,009 | -0,011 | -0,002
1512 [Sineenicoy olef EU 0,308 | -0,036 | -0236 | -0,137 | -0,172
TK -1590 | -1,618 | -0,657 | -1,028 | -0,804
o EU 0,630 0,448 0,168 0,237 0,363
1514 |Repkovy olej’ K 0,000 | 0002 | 0005 | -0002 | -0157
1517 |Margarin® EU 0279 | -0,312 | -0,280 | -0,316 | -0,288
TK 0,071 | -0,025 | -0,019 | -0,003 | -0,002
2304 Pokrutimil- po extr. EU -0,395 -0,375 -0,177 -0,463 -0,299
$6j. oleja TK 0,864 | -0,395 | -0,487 | -0,191 | -0,168
2306 Pokrutiny - po extr. EU 0,109 0,156 0,230 0,214 0,183
ostatnych olejov' TK -0,036 -0,009 -0,016 -0,012 -0,008

Pramei: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®3

Poznamka: TK — tretie krajiny*

1/ Customs tariff book code, 2/ commodity, 3/ territory, 4/ soybeans, 5/ rapeseed, 6/ sunflower seeds, 7/ soybean
oil, 8/ sunflower oil, 9/ rapeseed oil, 10/ margarine, 11/ oil-cake resulting from the extraction of soybean oil, 12/
oil- cake resulting from the extraction of other oils, 13/ Source: SU SR, calculations of NPPC-VUEPP, 14/ Note:
TK - third countries

Vysledky ukazovatela LFI koreSponduji so zdvermi analyzy zahranicného obchodu
prezentovanej v predchadzajiicom texte. Z udajov v Tab. 12 vyplyva, Ze z agrarnych komodit
sme na trhoch EU dlhodobo konkurencieschopni so séjovymi bobmi, slneEnicovym
a repkovym semenom. Pri spracovanych vyrobkoch sme na trhoch EU konkurencieschopni s
repkovym olejom a pokrutinami ziskanymi po extrakcii olejov. Na trhoch tretich krajin
s agropotravinarskymi komoditami zaradenymi do vertikaly olejnin konkurencieschopni nie
sme.

Zaver

Cielom predkladaného prispevku bolo zhodnotit’ situdciu v dodavatel'sko-odberatel'skom
retazci olejnin v SR v obdobi rokov 2012-2016 a prognézovat' jej vyvoj do roku 2020
V kontexte budticeho vyvoja na svetom a tnijnom trhu. Akcent bol polozeny na dominantné
olejniny (repka, slnecnica a s6ja), ktoré sa na ich celkovej produkcii v obdobi rokov 2012-2016
podiel’ali 99,2 %. Produkcia olejnin na Slovensku dlhodobo prevysuje domacu spotrebu, ktora
je pomerne nizka vzhl'adom na obmedzent vykonnost spracovatel'ského priemyslu, pri¢om jej
prebytky smeruju hlavne do krajin EU, ktora je v olejninach deficitna, aviak disponuje
dostatocnymi kapacitami na ich spracovanie. Olejniny sa na Slovensku spotrebuvaji hlavne na
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vyrobu MERO (metylesteru repkového oleja) a krmiv (73,5 %). ZvySok tvori ich spotreba na
potravinarske ucely.

Na ckonomicky vyvoj tukového priemyslu v sledovanom obdobi mal najvacsi vplyv
odchod dominantného spracovatel’a olejnatych semien zo slovenského trhu (v roku 2013), ktory
sa prejavil viac ako 50%-nym poklesom finan¢ného pbjemu vyroby a trzieb z predaja vlastnych
vyrobkov a sluzieb. Pozitivnym je rast pridanej hodnoty a fakt, Zze po prekonani recesie z0
zaciatku sledovaného obdobia sa kapacity tukového priemyslu zacali intenzivnejSie vyuzivat.

Na trhu EU dosahujeme konkurencieschopnost’ podl'a Lafayovho indexu so slne¢nicovymi
arepkovymi semenami asdjovymi bdbmi. Zo spracovanych produktov sme
konkurencieschopni len s repkovym olejom. V tejto stvislosti je nutné poznamenat’, Ze  pri
absencii primarneho spracovania semien je jeho export do krajin EU podmieneny balenim
a naslednym reexportom dovezeného surového oleja.

V roku 2020 Vv porovnani s priemerom rokov 2012-2016 v EU o¢akavame viac-menej
stagnaciu produkcie a spotreby olejnin (okrem soje) a olejov a pokles ich vyvozu do tretich
krajin. Produkcia olejnin na Slovensku bude nad’alej vysoko prevySovat’ spotrebu, pricom
v roku 2020 dosiahne miera sebesta¢nosti 245,8%. Do roku 2020 predpokladame rast celkovej
domace;j spotreby, pricom rychlejsim tempom bude rast’ celkova spotreba olejnin na vyrobu
MERO akfmnych zmesi ako spotreba na potravinarske ucely. Dominantnym vyvoznym
artiklom bude nad’alej repka a slne¢nica. VyraznejSie sa zvysi spracovanie slnecnice a vyroba
slnec¢nicového oleja, vyroba pokrmovych tukov bude viac menej stagnovat’ a vyroba repkového
oleja bude minimalna.
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Vyvoj podnikatel’skej Struktary podnikov  hospodariacich na
pol’'nohospodarskej pode na Slovensku

Development of the business structure on agricultural land in Slovakia

Abstract The paper deals with analysis and evaluates the development of the business
structure and agricultural land. The development of the number and structure of
entrepreneurs operating on the agricultural land fund during the period 2007-2016 was
stable, with a tendency for a slight increase, especially in the last of the monitored years. The
tendency of the increase in the number of subjects was in all regions of Slovakia. The most
marked increase was in the regions included in the less favourable areas for agricultural
production in Banskobystricky, Kosicky and Presov region. Since 2013 there has been a
decline in agricultural land in all regions except Presovsky. The largest decline in total
farmed land in the year 2007 and 2016 was recorded in Zilinsky, Kosicky and
Banskobystricky region.

Key words agricultural land fund - business structure - legal form of farming — regions - less-
favoured areas for agricultural production (ANC)

Abstrakt Prispevok sa zameriava na analyzu a hodnotenie vyvoja podnikatel'skej Struktiry
podnikov hospodariacich na pol'nohospodarskej pdde. Vyvoj poctu a Struktiry podnikatel'ov
hospodariacich na pol'nohospodarskom pddnom fonde v obdobi rokov 2007-2016 mal
stabilny charakter s tendenciou mierneho narastu, najmé v poslednom zo sledovanych rokov.
Tendencia narastu poctu subjektov bola vo vSetkych krajoch Slovenska. Najvyraznej$i narast
bol zaznamenany Vv krajoch zaradenych do menej priaznivych oblasti pre pol'nohospodarsku
vyrobu (Banskobystrickom, Kosickom a PreSovskom kraji). Od roku 2013 doslo k ubytku
pol'nohospodarskej pody vo vSetkych krajoch okrem PreSovského. K najviacSiemu Ubytku
celkovej obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody v medziroénom porovnani rokov 2007
22016 doslo v Zilinskom, Kosickom a v Banskobystrickom kraji.

Kracové slova pol'nohospodarsky podny fond - podnikatel'ska Struktara - pravna forma
hospodarenia — regiony - menej priaznivé oblasti pre pol'nohospodarsku vyrobu (ANC)

Vyvoj podnikatel'skej Struktary podnikov hospodariacich na pol'nohospodarskom podnom
fonde je priamo Umerny vykonnosti agrosektora a profitabilite jednotlivych
pol'nohospodarskych subjektov konstatuje Chrastinova, Z. a kol.( 2016) . Na efektivne
vyuzitie pol'nohospodarskej pody maji vyznamny vplyv zosuladené ekonomické a ekologické
parametre vyroby na narodnej, ale aj na regiondlnej Urovni. Rozhodujlicu ulohu zohravaji
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vlastnicke a uzivacie vztahy k pode, ale aj existujuce prirodné predpoklady jednotlivych
regionov. Dolezité pritom je podla autorov Buday,g., Ci¢ova, T., Grausova, G., Buday, M,.
(2016) d’alsie smerovanie rozvoja trhu s pddou, trhu najmu a zdanovania pol'nohospodarskych
pozemkov.

Aj napriek tomu, celkovy pocet subjektov hospodariacich na pol'nohospodarskom podnom
fonde na Slovensku v poslednom obdobi zaznamenava narast, prevazna Cast’
pol'nohospodarskej pddy na Slovensku je obhospodarovana vo forme ndjmu . Len mala cast’
je obhospodarovand samotnymi vlastnikmi pozemkov. Je preto potrebné vytvorenie takych
mechanizmov, ktoré by ul'ahlili zaCinajicim, ale aj skisenym farmarom ziskat' pddu ako
zékladny vyrobny prostriedok. Podla autorov Buday, S., Viléek, J.,( 2013) dolezité je tieZ
vytvorit’ podmienky, ktoré umoznia, aby pol'nohospodarsku podu, ktord ma aj nad’alej sluzit’
svojmu uéelu, nadobtidali osoby, ktoré spiiiaji odbornu spdsobilost’ pre hospodarenie na pode
a budd na nej hospodarit pri dodrziavani kritérii dobrej pol'nohospodarskej a
environmentalnej praxe. Vyskum a analyza vplyvu vladou podporovanych investicii na vyvoj
podnikatel'skej Struktiry na polnohospodarskom podnom a jej vykonnost bude zohravat
vyznamni ulohu najmd pri hodnoteni ich konkurencieschopnosti na narodnej ako
I medzinarodnej Grovni uvadzaja Kirchweger, S., Kantelhardt, J. (2015).

Metodicky postup

Metodicky postup rieSenia bol zvoleny v zmysle vecného zamerania prispevku
orientovaného na pol’nohospodarsku pédu, kde boli analyzované zmeny vo vyuzivani
pol'nohospodarskeho pddneho fondu vo vybranych regiénoch Slovenska. RieSenie zahinalo
typoldgiu a vyber dat z udajovej bdzy MPRV SR a naslednt analyzu vyvoja podnikatel'ske;j
Struktary hospodariacej na pol'nohospodarskom pddnom fonde na Slovensku v obdobi rokov
2007 - 2016. Udaje boli hodnotené s vyuzitim analytickych néstrojov programu Excel
a taktiez Statistického softvéru SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) a softvéru
NCSS (Number Cruncher Statistical Software). RieSenie Glohy zahffia aj analyzu vyvoja
podnikatel’skej Struktiury podnikov hospodariacich na pol'nohospodarskom podnom fonde na
Slovensku v obdobi rokov 2007 - 2016. Analyzovany a nasledne vyhodnoteny bol vyvoj
podnikatel'skej Struktiry podla pravnych foriem hospodarenia v zmysle obchodného
zékonnika, Zakon ¢.513/1991 Z. z., v zneni neskorSich predpisov, ktory upravuje postavenie
podnikatelov, obchodné zavdzkové vztahy, ako aj niektoré iné vztahy shvisiace
S podnikanim. Hodnoteny je vyvoj poctu podnikatel'skych subjektov hospodariacich na
podnom fonde v ¢leneni na Stitne majetky, polnohospodarske druzstvd a obchodné
spolo¢nosti. Nakolko sa v Informaénych listoch MPRV SR nachadzaju aj idaje o pocte
subjektov poskytujucich stkromné sluzby pol'nohospoddrom, su zahrnut¢ do rieSenia.
Analyza bola vykonana za Slovensku republiku v ¢leneni podl'a jednotlivych krajov. V druhej
Casti bol analyzovany vyvoj podnikatel'skej Struktiry samostatne za kazdy kraj.
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Vlastna praca
Vyvoj podnikatel’skej Struktiry v obdobi rokov 2007-2016

Vyvoj podnikatel'skej Struktiry v obdobi rokov 2007-2016 zaznamenal narast poctu
podnikatel'ov hospodariacich na pédnom fonde (Tab.l, Graf.1). Oproti roku 2007 doslo
v roku 2016 k narastu poc¢tu subjektov hospodariacich na pédnom fonde spolu za vSetky kraje
0 222 subjektov. Tendencia narastu poctu subjektov hospodariacich na pddnom fonde bola
zaznamenand vo vSetkych krajoch Slovenska.

Tab. 1 Pocet podnikatelov hospodariacich na pédnom fonde
Number of entrepreneurs farming on arable land

Kraj/Rok*[2007 2008 |2009 |2010 |2011 |2012 |2013 |2014 [2015 |2016
BA 82 82 80 73 80 85 83 85 87 94
TT 243 224 243 229 244 258 238 253 255 244
TN 120 108 103 104 114 114 111 117 123 129
NR 262 260 264 247 251 269 280 283 296 294
ZA 130 125 134 118 125 139 124 128 126 143
BB 179 177 200 183 220 232 240 233 272 258
PO 194 195 203 200 205 225 205 196 211 221
KE 164 160 193 176 202 198 204 195 199 213
Spolu 2 1374 1331 1420 |1330 |1441 1520 [1485 [1490 |1569 |1596

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP 3

1/ region/year, 2/ total, 3/ Source: database of the Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak
Republic (MARD SR), calculation of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural
and Food Economics (NAFC-RIAFE)

NajvyraznejSi narast bol zaznamenany v menej priaznivych oblastiach pre
pol'nohospodarsku vyrobu (ANC), a to v Banskobystrickom kraji 0 79 subjektov, Kosickom
kraji 0 49 subjektov a Presovskom kraji o 27 subjektov. V pol'nohospodarskych produkénych
oblastiach bol zaznamenany pomerne vyrovnany medzirocny trend poctu subjektov
hospodariacich na pédnom fonde. Najvyssi narast poctu subjektov v rokoch 2007-2016 bol
zaznamenany v Nitrianskom Kkraji 0 32 subjektov.
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Graf 1 Number of operators development in total in the years 2007-2016 within regions of
the Slovak Republic

Vyvoj pocétu subjektov celkom v rokoch 2007-2016 v krajoch SR
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Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC - VUEPP

Source: database of the Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic (MARD SR),
calculations of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics
(NAFC-RIAFE)

Takmer rovnaky pocet subjektov v sledovanych rokoch bol zaznamenany v Trnavskom
kraji, kde doSlo k narastu poctu subjektov hospoddriacich na pol'nohospodarskom pédnom
fonde vroku 2016 oproti roku 2007 o jeden subjekt. K narastu poctu subjektov
hospodariacich na pol'nohospodarskej pode doslo vo vSetkych krajoch SR najmi v obdobi
poslednych troch rokov sledovaného obdobia.

Vyvoj poctu podnikatel’skych subjektov hospodariacich na pédnom fonde podla
pravnych foriem hospodarenia

Analyza vyvoja podnikatel'skej Struktiry podla pravnych foriem hospodarenia ukazala, Ze
dominantné postavenie ¢o do poctu subjektov hospodariacich na pddnom fonde maju
obchodné spoloc¢nosti (69,11 % subjektov), nasleduju pol'nohospodarske druzstva (30,69 %
subjektov) a statne majetky, ktoré z celkového poctu subjektov predstavovali v roku 2016 len
0,2 percenta. U pol'nohospodarskych druzstiev a Statnych majetkoch doslo v sledovanom
obdobi k poklesu poctu subjektov, u obchodnych spolo¢nosti doslo naopak k ich narastu.

Statne majetky

Celkovy pocet Statnych majetkov v obdobi rokov 2007-2016 klesol o polovicu ( Tab.2)
V roku 2016 hospodarili na pol'nohospodarskom pddnom fonde len 3 Statne majetky. Tieto
hospodarili len po jednom subjekte v Trnavskom, Nitrianskom a PreSovskom kraji.
K najvyraznejSiemu poklesu poctu Statnych majetkov doslo v Trnavskom kraji, kde v roku
2011 hospodarili 4 Statne majetky a v roku 2016 uz len jeden Statny majetok. V sledovanych
rokoch nehospodaril na poédnom fonde ani jeden Statny majetok v Kkraji Bratislavskom
a Trencianskom.
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Tab. 2 Vyvoj poétu SM v krajoch SR
Number of state farms development in regions of the Slovak Republic

Kraj/Rok! 2007 |2008 |2009 [2010 |2011 |2012 |2013 |2014 |2015 |2016
BA 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
TT 2 2 1 1 4 2 2 1 1 1
TN 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
NR 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1
ZA 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
BB 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0
PO 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
KE 2 2 1 1 1 1 1 1 1 0
Spolu 2 6 8 4 5 8 5 5 4 4 3

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP 3
1/ region/year, 2/ total, 3/ Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE

Pol’nohospodarske druZstva

Vyvoj poctu pol'nohospodarskych druzstiev vykazoval v sledovanom obdobi rokov 2007-
2016 klesajuci trend vo vSetkych krajoch Slovenska (Tab.3) Z celkového poctu
pol'nohospodarskych druzstiev hospodariacich na pédnom fonde (539 subjektov) v roku 2007
klesol ich pocet v roku 2016 na 473 subjektov (pokles 0 12 %). Od roku 2011 postupne
medziro¢ne klesal pocet pol'nohospodarskych az do roku 2016. K najvyraznejSiemu poklesu
¢o do poctu subjektov hospodariacich v pol'nohospodarsky menej priaznivych oblastiach
doslo v krajoch: Zilinskom (pokles o 14 subjektov), Kosickom (pokles o 11 subjektov),
Banskobystrickom (pokles 0 9 subjektov). V pol'nohospodarskych produkénych oblastiach
doslo k najvyraznejSiemu poklesu poctu subjektov v Trnavskom Kraji (pokles o 12 subjektov)
a v Nitrianskom kraji pokles o 12 subjektov). Stabilny pocet pol'nohospodarskych druzstiev
hospodariacich na pol'nohospodarskom podnom fonde bol zaznamenany len v Bratislavskom
kraji.

Tab. 3 Vyvoj poctu PD v krajoch SR
Number of agricultural co-operatives development in regions of the Slovak Republic

Kraj/Rok!| 2007 [2008 [2009 [2010 |2011 [2012 [2013 [2014 |2015 |2016
BA 27 27 26 26 27 27 27 26 26 26
T 87 87 85 84 83 85 81 79 75 75
TN 54 53 51 52 56 53 54 52 49 50
NR 99 97 98 95 90 90 90 89 85 87
ZA 78 73 79 67 67 69 66 65 65 64
BB 66 63 68 58 72 71 67 62 63 o7
PO 73 74 77 68 70 71 67 65 67 70
KE 55 56 56 52 53 46 46 45 45 44
Spolu 2 539 530 540 502 518 512 498 483 475 473

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP 3
1/ region/year, 2/ total, 3/ Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE
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Obchodné spoloénosti

Dominantné postavenie ¢o do poctu subjektov hospodariacich na polnohospodarskom
podnom fonde zo vSetkych pravnych foriem hospodarenia mali v sledovanom obdobi
obchodné spolocnosti (Tab.4). Ich pocet sa v roku 2016 zvysil o 245 subjektov oproti roku
2007 (narast o033 %). Knarastu poctu subjektov doslo vo vSetkych krajoch okrem
Trnavského kraja, kde v roku 2016 doslo k poklesu k po¢tu obchodnych spolo¢nosti o 3
subjekty.  Naopak K najvyraznejSiemu  narastu  obchodnych  spoloc¢nosti  doslo
vV Banskobystrickom kraji. VSeobecne mozno konstatovat, ze k najvécSiemu ndrastu poctu
subjektov doSlo v oblastiach menej priaznivych pre polnohospodarsku vyrobu, a to
v Banskobystrickom kraji o 83 subjektov, Kosickom kraji o 59 subjektov, PreSovskom kraji
032 subjektov a Zilinskom kraji 022 subjektov. V polnohospodarsky produkénych
oblastiach doslo k najva¢siemu narastu poctu subjektov v Nitrianskom Kkraji 0 31 subjektov,
v Trenc¢ianskom kraji o 11 subjektov a v Bratislavskom kraji 0 10 subjektov.

Tab. 4 Vyvoj po¢tu obchodnych spolo¢nosti v krajoch SR
Development of number of business companies in regions of the Slovak Republic

Kraj/Rok! |2007 |2008 |2009 |2010 [2011 [2012 [2013 |2014 |2015 [2016
BA 54 55 52 46 52 56 56 59 60 64
TT 154 132 146 140 156 160 154 173 179 151
TN 65 55 49 50 53 58 57 65 72 76
NR 162 159 162 143 158 169 188 193 208 193
ZA 52 51 46 51 53 64 58 63 61 74
BB 111 111 127 118 135 156 173 171 207 194
PO 115 117 124 130 132 152 137 130 142 147
KE 107 100 133 120 147 148 157 149 153 166
Spolu 2 820 780 839 798 886 963 980 1003 | 1082 | 1065

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP 3
1/ region/year, 2/ total, 3/ Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE

Subjekty poskytujuice sukromné sluzby

V sledovanom obdobi doslo k narastu celkového poctu subjektov poskytujicich sukromné
sluzby subjektom hospodariacim na pol'nohospodarskom pddnom fonde ( Tab.5). V roku
2016 doslo k narastu poctu subjektov o 46 oproti roku 2007. K najvyraznejSiemu narastu
doslo v poslednom zo sledovanych rokov. Rozhodujtci pocet subjektov poskytujicich sluzby
pol'nohospodarskym subjektom ma sidlo v krajoch pol'nohospodarskych produkénych oblasti
(67 % subjektov).
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Tab.5 Vyvoj poétu subjektov poskytujicich sikromné sluzby v krajoch SR
Development of number of entities providing private services in the regions of the
Slovak Republic

Kraj/Rok* | 2007 |2008 |2009 2010 (2011 [2012 |2013 2014 |2015 2016
BA 1 0 2 1 1 2 0 0 1 4
1T 0 3 11 4 1 11 1 0 0 17
TN 1 0 3 2 5 3 0 0 2 3
NR 1 3 3 7 2 9 1 0 2 13
ZA 0 0 9 0 5 6 0 0 0 5
BB 1 2 4 5 11 5 0 0 2 7
PO 5 3 1 1 2 1 0 0 1 3
KE 0 2 3 3 1 3 0 0 0 3
Spolu 2 9 13 36 23 28 40 2 0 8 55

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP 3
1/ region/year, 2/ total, 3/ Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE

Vyvoj podnikatel’skej Struktiry podl’a krajov
Bratislavsky kraj

Vyvoj podnikatel'skej Struktiry v Bratislavskom kraji ( Graf.2) je charakteristicky
miernym narastom poctu podnikatel'skych subjektov hospodariacich na pol'nohospodéarskom
pddnom fonde. Vzrastol aj pocet subjektov poskytujucich stikromné sluzby podnikatelom.
Podla pravnej formy hospodéarenia vyrovnany trend vyvoja bol zaznamenany
U pol'nohospodarskych druzstiev.

Graf 2 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Bratislavsky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v BA kraji
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Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE

Oproti roku 2007, kedy v Bratislavskom kraji hospodarilo 27 pol'nohospodarskych
druzstiev, sa ich pocet vroku 2016 znizil o jedno pol'nohospodarske druzstvo. Naopak
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u obchodnych spolo¢nosti vzrastol ich poéet z povodnych 54 v roku 2007 na 64 v roku 2016
(ndrast o 16 %). Sukromné sluzby poskytovali polnohospodarskym subjektom 4 subjekty.
V Bratislavskom kraji nehospodaril ani jeden §tatny majetok.

Trnavsky kraj

Co do poétu subjektov hospodariacich v jednotlivych krajoch je Trnavsky kraj s celkovym
poctom subjektov 227 hospodariacich na pol'nohospodarskom pddnom fonde na tretom
mieste vramci jednotlivych krajov Slovenska (Graf.3). Prevazujucou pravnou formou
hospodarenia v obdobi rokov 2007-2016 boli obchodné spolo¢nosti. Z celkového poctu
subjektov hospodariacich na pode tvorili obchodné spolocnosti az 67 %. Oproti roku 2007
doslo k ich poklesu v roku 2016 o 3 subjekty. Od roku 2011 do roku 2016 bol zaznamenany
medziroény cyklicky  vyvoj nérastu apoklesu poctu obchodnych spolo¢nosti.
Pol'nohospodarske druzstvd v sledovanych rokoch vykazovali vyrovnany trend vyvoja do
roku 2012. Od roku 2013 doslo kpostupnému medzirocnému poklesu poctu
pol'nohospodarskych druzstiev az do roku 2016. V roku 2016 hospodarilo v Trnavskom Kkraji
75 pol'nohospodarskych druzstiev, o dvanast pol'nohospodarskych druzstiev menej oproti
roku 2007. Sluzby pol'nohospodarom v kraji poskytovalo 17 subjektov. V Trnavskom Kraji
V sledovanom obdobi hospodaril v roku 2016 jeden Statny majetok.

Graf 3 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Trnavsky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v TT kraji
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Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE
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Trenciansky kraj

V Trenc¢ianskom kraji doslo v roku 2016 v porovnani s rokom 2007 K narastu celkového
poctu podnikatel'skych subjektov hospodariacich na pol'nohospodarskom pddnom fonde o 7
subjektov. V Trenéianskom kraji hospodarilo na pddnom fonde celkom 126
pol'nohospodarskych subjektov, ¢o radi kraj na predposledné miesto v porovnani s ostatnymi
krajmi Slovenska (Graf.4). V ramci pravnych foriem hospodarenia mali najvysSie zastipenie
obchodné spoloc¢nosti. V poslednom zo sledovanych rokov hospodérilo v kraji 76 obchodnych
spolo¢nosti, ¢o je viac o 11 spolocnosti oproti roku 2007. PoI'nohospodarskych druzstiev
hospodarilo v Kraji v roku 2016 celkom 50, ¢o je pokles oproti roku 2007 o 4 druzstva. V Kraji
nehospodaril ani jeden $tatny majetok. V roku 2016 boli v Tren¢ianskom kraji 3 subjekty
poskytujuce stikromné sluzby subjektom hospodériacim na poI'nohospodéarskom fonde.

Graf 4 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Trenciansky region
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Nitriansky kraj

V Nitrianskom kraji hospodarilo na pol'nohospodarskom podnom fonde najviac subjektov,
so zastupenim vsetkych troch sledovanych pravnych foriem hospodarenia (Graf.5). Obchodné
spolo¢nosti, ktorych v kraji hospodarilo celkom 193, mali 69 percentné zastipenie.
K dynamike narastu ich poétu doslo v rokoch 2013 az 2016. Medziro¢ne v rokoch 2015
a2016 sa vSak ich pocet znizil o 15 subjektov. V roku 2016 hospodarilo v kraji 87
pol'nohospodarskych druzstiev. Oproti roku 2007 klesol ich pocet o 12 pol'nohospodarskych
druzstiev. V Nitrianskom kraji bol v sledovanom obdobi zaznamenany postupny mierny
medziro¢ny pokles poctu polnohospodarskych druzstiev. V kraji hospodaril jeden Statny
majetok. Sikromné sluzby v kraji poskytovalo poI'nohospodarom 13 subjektov.
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Graf 5 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Nitriansky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v NR kraji
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Zilinsky kraj

V kraji hospodarilo na pdédnom fonde v roku 2016 celkom 138 subjektov ¢o je 08
subjektov viac ako v roku 2007 (Graf.6). Aj v Zilinskom kraji hospodarilo ¢o do poétu najviac
obchodnych spolo¢nosti. Celkom ich v Kraji v roku 2016 hospodarilo 74, ¢o predstavuje 54 %
z celkového poctu subjektov hospodariacich na pddnom fonde. K najvyraznejSiemu
medziro¢nému narastu poctu obchodnych spolo¢nosti doslo v rokoch 2015 a 2016, kedy sa
ich pocet zvysil o 13 subjektov.

Graf 6 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Zilinsky region

Viyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v ZA kraji

90
e
P B . e
50
40
30
20
10
0 —— — — — — —
1 2 4 10
SM 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
== s PD 78 73 79 67 67 69 66 65 65 64
obch.spol. 52 51 46 51 53 64 58 63 61 74
sluzby sikromné 0 0 9 0 5 6 0 0 0 5
SM == - PD obch.spol. sluzby stikromné
Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC - VUEPP
mmmm  State farms agricultural cooperatives business companies
private services Source: database of the MARD SR, calculations of the NAFC-RIAFE

Narodné pol'nohospodérske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

-82-



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVIII. 1 / 2018

Pol'nohospodarskych druzstiev v poslednom zo sledovanych rokov hospodarilo v Kraji
celkom 64. Ich pocet oproti roku 2007 klesol o 14. V kraji hospodarilo o 10
pol'nohospodarskych druZstiev menej ako obchodnych spoloGnosti. V Zilinskom Kraji
nehospodaril ani jeden Statny majetok. Sikromné sluzby v kraji zabezpecovalo 5 subjektov.

Banskobystricky kraj

V Banskobystrickom kraji hospodarilo na pol'nohospodarskom fonde celkom 251
pol'nohospodarskych subjektov, ¢im sa kraj zarad’'uje na druhé miesto po Nitrianskom kraji ¢o
do poc¢tu subjektov hospodariacich na polnohospodarskom pédnom fonde ( Graf.7). Zaroven
vV tomto kraji hospodarilo najviac subjektov hospodariacich v pol'nohospodarsky
znevyhodnenych oblastiach (ANC), zo vSetkych krajov, v ktorych je viac ako 50 % z celkovej
vymery polnohospodarskej pddy zaradenej do znevyhodnenych oblasti. Podl'a pravnych
foriem hospodarenia hospodarilo v kraji 194 obchodnych spolo¢nosti, ¢o predstavuje 77 %
z celkového poctu subjektov hospodariacich ma pol'nohospodarskej pode. Ich pocet v roku
2016 vzrastol oproti roku 2007 o 83 spolo¢nosti. Pol'nohospodarskych druzstiev hospodarilo
v kraji celkom 57. Ich pocet klesol v roku 2016 oproti roku 2007 0 9 pol'nohospodarskych
druzstiev. Krivka trendu vyvoja poétu druzstiev zaznamenala narast v rokoch 2011 a 2012
S naslednym miernym medziroénym poklesom do roku 2016. Od roku 2012 nehospodaril
Vv kraji ani jeden Statny majetok. Sukromné sluzby v Kraji poskytovalo 7 subjektov.

Graf 7 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Bansko Bystricky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v BB kraji
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PreSovsky kraj

PreSovsky kraj patri medzi kraje, kde je prevazna cast’ vymery pol'nohospodarskej pody
nachadzajuca sa v extravilane obci zaradend do pol'nohospodérsky znevyhodnenych oblasti.
Podl'a pravnych foriem hospodarenia, hospodarilo na pol'nohospodarskej pode v kraji celkom
218 subjektov ( Graf.8). Rozhodujuce zastipenie mali obchodné spolo¢nosti. V roku 2016
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hospodarilo v kraji 147 obchodnych spoloc¢nosti. Ich celkovy pocet v roku 2016 vzrastol
oproti roku 2007 o032 obchodnych spolo¢nosti. Absolutne najvysSie zastipenie poctu
obchodnych spolo¢nosti v kraji bolo v roku 2012. PoI'nohospodarskych druzstiev hospodarilo
v Kraji v roku 2016 celkom 70, ¢o je o 3 pol'nohospodarske druzstva menej oproti roku 2007.
Od roku 2014 doslo k postupnému medziroénému narastu poctu polnohospodarskych
druzstiev. V kraji hospodaril pocas vsetkych sledovanych rokov jeden Stitny majetok.
Sukromné sluzby v roku 2016 poskytovali 3 subjekty.

Graf 8 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Presovsky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
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Kosicky kraj

Aj v Kosickom kraji hospodarili pol'nohospodarske subjekty na  prevaznej Cast
pol'nohospodarskej pddy zaradenej do poI'nohospodarsky znevyhodnenych oblasti. Celkom na
pol'nohospodarskej pdde v kraji hospodarilo 210 subjektov (Graf.9). Podla pravnych foriem
hospodarenia mali prevazné zastipenie obchodné spolocnosti. V roku 2016 hospodarilo
v kraji 166 obchodnych spolo¢nosti, ¢o predstavovalo 79 % z celkového poctu subjektov
hospodériacich na pol'nohospodarskom pddnom fonde KoSického kraja. Oproti roku 2007
vzrastol ich pocet v roku 2016 0 59 obchodnych spolo¢nosti. Medziro¢ne bol zaznamenany
postupny medziro¢ny narast po¢tu obchodnych spolo¢nosti. V kraji hospodarilo v roku 2016
44 poI'nohospodarskych druzstiev, ¢o predstavuje ich 27percetné zastipenie. Ich pocet klesol
oproti roku 2007 o 11 pol'nohospodarskych druzstiev. K postupnému miernemu poklesu ich
poctu doSlo najmé v rokoch 2013 az 2016. V roku 2016 uZ v kraji nehospodaril ani jeden
Statny majetok. Stikromné sluzby poskytovali 3 subjekty.
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Graf 9 Number of operators by legal form in the years 2007-2016 in Kosicky region

Vyvoj poctu subjektov podla pravnej formy
v rokoch 2007-2016 v KE kraji
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Zaver

Vyvoj poctu a Struktury podnikatel’ov hospodariacich na pol'nohospodarskom pddnom
fonde v obdobi rokov 2007-2016 mal stabilny charakter s tendenciou mierneho narastu, najméa
V poslednom zo sledovanych rokov. Tendencia narastu poctu subjektov bola zaznamenana vo
vSetkych krajoch Slovenska. Najvyraznejsi narast bol v krajoch zaradenych do menej
priaznivych oblasti pre polnohospodarsku vyrobu (ANC), ato v Banskobystrickom,
KoSickom a Presovskom kraji.

V krajoch s prevazujucimi polnohospodarskymi produkénymi oblastami bol vyrovnany
medziro¢ny trend poctu subjektov hospodariacich na pddnom fonde. Najvyssi ndrast poctu
subjektov bol zaznamenany v Nitrianskom a v Trnavskom kraji.

Vyvoj podnikatel'skej Struktiry podl’a pravmnych foriem hospodarenia ukazal, Ze
dominantné postavenie V pocetnosti subjektov a obhospodarovanej pody maju obchodné
spolo¢nosti a pol'nohospodarske druzstva.

Od roku 2013 doslo k #bytku obhospodarovanej pol’nohospoddrskej pédy vo vsetkych
krajoch, okrem PreSovského. K najvicsiemu ubytku v medzirocnom porovnani rokov 2007
22016 doslo v Zilinskom, Kosickom av Banskobystrickom kraji. Najnizsi iibytok bol
v Nitrianskom Kraji.
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Zdeno Stulrajter

Komparacia ekonomickej efektivnosti podporenych a nepodporenych
pol’'nohospodarskych subjektov vybranymi typmi dotacii

Comparison of economic efficiency of the subsidised and the unsubsidised
entities by selected types of subsidies

Abstract The contribution deals with the assessment of the performance of agriculture from
the perspective of productivity and efficiency of agricultural primary production in relation to
two types of subsidies using specific indicators. We focused on the relationship between
subsidies to disadvantaged areas and subsidies for agri-environmental measures and the
economic performance of agricultural enterprises. Through selected indicators, we try to
point out to some aspects of the economic and social situation in Slovakia in terms of
agricultural enterprises. The outcomes are based on the indicators focused in particular on
productivity and profitability as well as other specific additional indicators. The indicators
are based on the field of business economics and their selection was part of the solution. The
indicators comprise also financial subsidies.

Key words agriculture - productivity — profitability — subsidies — less favoured areas —
agroenvironment — economic indicators

Abstrakt Prispevok sa zaobera hodnotenim vykonnosti odvetvia z pohladu produktivity
a efektivity pol'nohospodarskej prvovyroby vo vztahu k dvom dotaénym titulom pomocou
Specifickych indikatorov. Zamerali sme sa na vztah medzi dotdciami na znevyhodnené oblasti
apodporami na agroenvironmentalne opatrenia a  ekonomickou  vykonnostou
pol'nohospodarskych podnikov. Prostrednictvom vybranych indikatorov sa pokusame
poukdzat na niektoré aspekty ekonomicko-socidlnej urovne Slovenska z hladiska
pol'nohospodarskych podnikov. Zakladom rieSenia su indikatory zamerané najmid na
produktivitu arentabilitu ako aj dalSie Specifické dodato¢né indikatory. Indikatory
vychadzaju z oblasti podnikovej ekondmie a ich vyber bol sicastou rieSenia. Sucast
indikatorov tvoria taktieZ financné dotacie.

KPacové slova pol'nohospodarstvo — produktivita — rentabilita — dotacie — znevyhodnené
oblasti — agroenvironment — ekonomické indikatory

Hodnotenie ekonomickej efektivnosti prostrednictvom vybranych indikéatorov sa vztahuje
k dvom typom dotédcii — dotdcie na znevyhodnené oblasti (LFA) a agroenvironmentalne
dotacie (AE). Indikatory, ako poukazuji Ondrejkovi¢, P. a Bednarik, R. (2010), boli
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kalkulované pre jednotlivé dotacie a skupiny subjektov zvlast, t.j. pre podniky poberajuce
LFA a tie ktoré¢ ich nepoberali a podniky poberajuce agroenvironmentalne platby a tie ktoré
ich nedostavali. Indikatory boli rozdelené do skupin podla typov na investi¢né a neinvesticné
podpory, ukazovatele produktivity, ukazovatele rentability a ukazovatele vybavenosti
a nakladovosti.

Metodicky postup

V ramci rieSenia sme sa pokusili 0 komparaciu subjektov na zéklade toho ¢i boli alebo
neboli prijemcami dotacii na znevyhodnené oblasti (LFA), resp. na dotacie na
agroenvironmentalne opatrenia (AE). Zamerali sme sa na rozdelenie zakladného suboru
subjektov — pravnickych osob na dve vel’ké skupiny podl'a typu dotacii, t.j. LFA a AE, resp.
na Styri skupiny subjektov - na subjekty poberajice dotacie na znevyhodnené oblasti subjekty,
ktoré dotacie LFA nepoberali, subjekty poberajiice dotdcie na agroenvironmentalne opatrenia
a subjekty bez dotacii AE.

Pre rieSenie sme vybrali nasledovné indikatory: podpory neinvestiéného charakteru / ha ,
podpory neinvesticného charakteru / ha, Jednotna platba na plochu (SAPS) / ha, platby
v znevyhodnenych oblastiach / ha, investiéné podpory v tis. € na zamestnanca, neinvesti¢né
podpory v tis. € na zamestnanca, produktivita prace z pridanej hodnoty, produktivita prace
z vynosov, financné produktivita prace z pridanej hodnoty, produktivita celkového kapitalu
z vynosov, podiel pridanej hodnoty na vynosoch, rentabilita vlastného imania, ziskovost’,
rentabilita pridanej hodnoty, rentabilita celkového kapitdlu, ukazovatel vybavenosti
zamestnanca celkovym kapitdlom, vybavenost zamestnancov osobnymi nakladmi a
nakladovost’ osobnych nékladov ako uvadza Chajdiak, J. (2004).

Vybrané indikatory sa tak vzt'ahuji k dvom typom dotacii — dotacie na znevyhodnené oblasti
a agroenvironmentalne dotacie. Indikatory boli kalkulované pre jednotlivé dotacie zvlast, t.j.
pre podniky poberajuice LFA a tie ktoré ich nepoberali a podniky poberajice
agroenvironmentalne platby a tie ktoré ich nedostavali. RieSenie pokryva vyvoj indikatorov
v rokoch 2007, 2009 a 2013 — 2016, ¢im je podla Chrastinovej, Z. (2014), zohl'adneny
predkrizovy stav ako aj stav v ¢ase vypuknutia hospodarskej krizy a nasledny vyvoj. Zdrojom
informacii boli predovSetkym databazy Narodného pol'nohospodarskeho a potravinarskeho
centra - Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva (NPPC-VUEPP),
nakolko zdznamy v zékladnej datovej tabul'ke v Centralnej databaze Informacnych listov st
dostupné na podnikovej urovni a mohli byt' v d’alSom postupe doplnené o dodato¢né udaje z
priebezného monitoringu Program rozvoja vidieka (PRV SR) 2014-2020 a databazy
Informacnej siete pol'nohospodarskeho tictovnictva.

V prvej etape rieSenia sme sa zameriavali na ziskanie dostupnych tdajov, z ktorych bola
zostavena zakladna databaza idajov. Udaje boli d’alej triedené podl'a pozadovanych kritérii na
vybrané indikatory na tGrovni NUTS 1 (Nomenklatira uzemnych Statistickych jednotiek).
Nasledne boli udaje vytriedené za podniky poberajice doticie na znevyhodnené oblasti a
podniky nepoberajuce LFA, podniky poberajice agroenvironmentalne dotacie a podniky bez
tychto dotacii. Udaje za takto vytriedené $tyri skupiny subjektov boli v d'alsom kroku
agregované. Agregované data slizili v nasledujucom postupe ako zéklad pre vypocet
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vybranych indikatorov. V druhej faze boli realizované samotné vypocty, vysledky boli
spracované vo forme tabul’kovych vystupov a interpretovany vyvoj jednotlivych indikatorov v
referen¢nych rokoch.

Vlastna praca

Investi¢né a neinvesti¢né podpory

V pripade investicnych podpor ako vyznamného faktoru rozvoja podnikov
nezaznamendvame vyrazné rozdiely medzi skupinami podnikov s LFA a bez LFA. Vyvoj je
u oboch skupin zhodny. Po pociato¢nom naraste a dosiahnuti najvyssieho objemu v roku 2009
nasleduje prepad vrokoch 2013 a 2014. Prudky pokles bol spdésobeny predovsetkym
ukonéenim programovacieho obdobia PRV ako aj pomal$im nabehom nového PRV na roky
2014 — 2020, v ktorom sa v nasledujtcich rokoch po pomalSom rozbehu zvysil a stabilizoval
objem investi¢nych podpor (Tab. 1).

Tab. 1 Podpory neinvesti¢ného a investicného charakteru v €/ha p.p.
Support of non-investment and investment nature (in € per hectare of agricultural land

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajice podpory LFA !

Podpory neinvesti¢ného charakteru 2 293,20 | 338,69 | 289,79 | 316,01 | 309,10 | 331,91

Podpory investi¢ného charakteru 3 19,086 | 70,230 7,049 6,446 | 24,036 | 9,053

Subjekty nepoberajice podpory LFA *

Podpory neinvesti¢ného charakteru 2 212,62 | 272,28 | 236,74 | 256,38 | 236,17 | 233,37

Podpory investi¢ného charakteru 21,183 | 66,941 6,105 6,581 | 20,772 | 13,371

Subjekty poberajiice podpory AE °

Podpory neinvesti¢ného charakteru 2 328,78 | 365,20 | 327,25 | 349,65 | 346,38 | 344,84

Podpory investi¢ného charakteru 3 16,954 | 78,340 | 11,904 7,877 | 16,969 | 12,853

Subjekty nepoberajiice podpory AE °

Podpory neinvesti¢ného charakteru 2 23250 | 277,36 | 250,30 | 273,40 | 267,03 | 270,08

Podpory investi¢ného charakteru 21,379 | 61,465 4,655 5,968 | 24,296 9,545

Prameni: Informaéné listy Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka SR (MPaRV SR), vypoéty
Vyskumného tstavu ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva (VUEPP) 7

1) entities receiving LFA support, 2) support of non-investment nature, 3) support of investment nature, 4)
entities not receiving LFA support, 5) entities receiving agri-environmental support, 6) entities not receiving
agri-environmental support, 7) Source: database of the Ministry of Agriculture and Rural Development of
Slovakia, calculations of the Research Institute of Agriculture and Food Economics (RIAFE)

Vel'mi podobny vyvoj je mozné pozorovat’ pri porovnani skupin podnikov s podporami
AE abez nich, kedy pri rovnakom priebehu vyvoja ako v pripade subjektov s LFA a bez
LFA, tvoril rozdiel priemernej hodnoty podpor 2,93 €/ha v prospech podnikov s AE.
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Vyvoj neinvesticnych podpér poukazuje na rozdiely vich objeme pri subjektoch
poberajucich podpory v znevyhodnenych oblastiach LFA a subjektov nepoberajucich tieto
podpory. Skupina podnikov s LFA vykazala vysSie priemerné neinvesti¢éné podpory na 1 ha
071,86 €/ha ako skupina bez LFA. V skupine subjektov rozdelenej na poberatel'ov
agroenvironmentalnych platieb abez tychto platieb boli v rozdiely objeme podpdr este
vyraznejSie, pricom podniky s podporami AE dosiahli v priemere az 081,91 € vysSiu
neinvesticné dotdcie na 1 ha nez skupina bez AE. Profil vyvoja vo vSetkych Styroch
skupinach podnikov bol do roku 2015 obdobi rovnaky. Narasty boli dosiahnuté v rokoch 2009
a 2014, pricom najvyssi narast bol v roku 2009, v roku 2015 nastal mierny pokles v porovnani
s rokom 2014 a rok 2016 sa vyznacoval stabilitou s vynimkou skupiny podnikov s podporami
LFA, kde vzostup prekonal aroven z roku 2014. Celkovy objem neinvesti¢nych dotacii na 1
ha v porovnani rokov 2007 a 2016 stapol vo vSetkych Styroch skupinach (Tab. 1).

Tab. 2 Typy neinvesti¢nych podpor v €/ha p.p.
Types of non-investment support in € per hectare of agricultural land

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajice podpory LFA !

Jednotna platba na plochu (SAPS)/ha? 84,56 | 123,15| 177,80 | 197,10 | 131,30 | 129,03

Znevyhodnené oblasti / ha 3 77,806 | 78,311 | 62,291 | 62,982 | 47,966 | 47,814

Agroenviromentalne opatrenia / ha * 40,170 | 42,900 | 17,879 | 16,856 7,979 | 10,476

Subjekty nepoberajice podpory LFA °

Jednotna platba na plochu (SAPS)/ha? 83,39 | 118,14 | 173,00 | 190,04 | 142,27 | 115,64

Znevyhodnené oblasti / ha 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Agroenviromentalne opatrenia / ha * 5,03 14,06 11,20 10,90 4,04 4,28

Subjekty poberajuce podpory AE ©

Jednotna platba na plochu (SAPS)/ha? 86,29 | 125,50 | 177,70 | 198,49 | 140,95 | 130,68

Znevyhodnené oblasti / ha 3 84,24 | 70,94 62,91 59,94 50,51 49,24

Agroenviromentalne opatrenia / ha * 78,82 73,72 54,57 53,33 33,26 24,26

Subjekty nepoberajiice podpory AE ’

Jednotn4 platba na plochu (SAPS)/ha? 82,96 | 118,22 | 175,63 | 193,04 | 133,89 | 120,68

Znevyhodnené oblasti / ha 3 35,73 38,54 33,42 32,68 25,68 | 20,28

Agroenviromentalne opatrenia / ha * 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Pramen: Informaéné listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP 8

1) entities receiving LFA support, 2) single area payment per hectare, 3) less-favoured areas per hectare,
4) agri-environmental measures per hectare, 5) entities not receiving LFA support, 6) entities receiving agri-
environmental support, 7) entities not receiving agri-environmental support, 8) Source: database of the Ministry
of Agriculture and Rural Development of Slovakia, calculations of the RIAFE

Z porovnania jednotlivych neinvesti¢nych podpdr vyplynulo, ze najvyssie hodnoty na 1 ha
dosahovali subjekty poberajice podpory LFA ako aj subjekty s podporami AE. Pri Jednotnej
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platbe na plochu vo vsetkych Styroch sledovanych skupinach prislo v rokoch 2007 — 2014 k
stabilnému zvySovaniu, roky 2015 — 2016 priniesli pokles (Tab. 2). Rozdiely v absolutnych
hodnotach ako aj v miere rastu medzi skupinami boli minimalne, t.j. zvySenic medzi rokmi
2007 a 2014 sa pohybovalo od 127,90% (subjekty bez LFA) do 133,08% (subjekty s LFA),
pokles v rokoch 2014 — 2016 od 34,16% (subjekty s AE) do 39,15% (subjekty bez LFA).
Najvyssie absolatne hodnoty na 1 ha boli dosiahnuté v skupine subjektov s LFA dotaciami
(v roku 2014 predstavovali 198,5 €/ha).

Priemerny objem platieb v znevyhodnenych oblastiach na 1 ha bol najvyssi prave
v skupine podnikov s AE dotaciami (62,96 €/ ha), nasledovany skupinou podnikov
poberajucich platby LFA (62,86 €/ ha). Pri komparacii podnikov bol objem platieb v skupine
subjektov, ktoré poberali podpory AE v porovnani so skupinou podnikov bez AE objem
podpor na 1 ha vyrazne vyssi, a to v priemere az 0 102,75%. Klesajuci trend hodnoty podpor
bol badatel'ny u vSetkych troch skupin subjektov (Tab. 2).

Vyvoj platieb na agroenvironmentdlne opatrenia na 1 ha sa pohyboval v obdobi 2007 —
2016 v klesajucom trende v troch sledovanych skupindch. NajvysSie priemerné hodnoty
dosahovali subjekty v skupine poberatel'ov dotacii AE (52,99 €/ ha), pricom pokles medzi
rokmi 2007 — 2016 tvoril 69,22%. Druhé najvyssie objemy na 1 ha patrili subjektom s LFA
ha), ktorych pokles tvoril iba 15,03%, €o suvisi s faktom, Ze subjekty bez podpdr LFA nie su
zvycajne ani poberatel'mi AE podpor (Tab. 2).

Tab. 3 Investi¢né a neinvesti¢né podpory V tis. € na 1 zamestnanca
Investment and non-investment support in thousand € per employee

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajiice podpory LFA*

Neinvesti¢né podpory v tis. € na

> 9,759 | 13,117 | 10,513 | 13,353 | 13,059 | 13,826
zamestnanca

Investi¢né podpory v tis. € na

3 0,635 2,720 0,256 0,272 1,016 0,377
Zamestnanca

Subjekty nepoberajiice podpory LFA *

Neinvesticné podpory v tis. € na

2 5,353 6,345 9,367 7,899 7,393 | 7,297
zamestnanca

Investiéné podpory v tis. € na
zamestnanca *

0,533 1,560 0,242 0,203 0,650 | 0,418

Subjekty poberajiice podpory AE °

Neinvesticné podpory v tis. € na

) 10,968 | 12,825 | 13,314 | 13,861 | 12,971 | 13,274
zamestnanca

Investicné podpory v tis. € na

3 0,566 | 2,751 0,484 0,312 0,635 0,495
zamestnanca

Subjekty nepoberajiice podpory AE °

Neinvesticné podpory v tis. € na

2 6,673 8,251 9,030 9,954 | 10,016 | 9,830
zamestnanca

Investiéné podpory v tis. € ma) 46141 1998 | 0168| 0217| 0911 0,347
Zzamestnanca

Pramei: Informaéné listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP 7
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1) entities receiving LFA support, 2) non-investment support in "000 € per employee, 3) investment support in
000 € per employee, 4) entities not receiving LFA support, 5) entities receiving agri-environmental support,
6) entities not receiving agri-environmental support, 7) Source: database of the Ministry of Agriculture and
Rural Development of Slovakia, calculations of the RIAFE

Neinvesti¢né podpory v prepocte na jedného zamestnanca ako aj investi¢né podpory na
zamestnanca sa znacne lisila v sledovanych skupinach subjektov, priCom najvyssie hodnoty
dosahovali skupiny podnikov s podporami LFA a AE (Tab. 3). Rozhodujiaci vplyv mal
samotny objem dotécii, priemerny pocet zamestnancov nemal V&ESi vplyv v pripade
porovnania podnikov s LFA abez LFA, vyznamnejSie vSak ovplyvnil hodnoty v pripade
porovnania podnikov s AE dotaciami a bez AE dotacii.

Ukazovatele produktivity

Vyznamnym faktorom, ktory ma priamy dopad na ekonomickt vykonnost’ je produktivita
prace. Vysledkom vysSej produktivity prace st priaznivejSie dosahované ekonomické
vysledky. K rastu produktivity prace dochadza v dosledku dokonalejsich technologii, vyssou
pracovnej zrucnosti arastom vybavenosti prace kapitdlom. Predpokladom zvySovania
ekonomickej efektivnosti by mal byt rychlejsi rast produktivity prace ako rast miezd alebo
nakladov na pracovnu silu. Existuje viacero metdéd merania produktivity, avSak v zdsade sa
jedna o vztah medzi objemom produkcie a vynaloZenej prace. Za reprezentativne ukazovatele
moézeme povazovat’ predovSetkym produktivitu prace z pridanej hodnoty a produktivitu prace
Z Vynosov.

Ukazovatel’ produktivity prdce 7 pridanej hodnoty predstavuje pomer pridanej hodnoty na
zamestnanca. Jedna sa o najddlezitejsi indikator ekonomickej efektivnosti.

V porovnani rokov 2007 — 2016 prislo k zvySeniu produktivity prace vo vSetkych
sledovanych skupinach. Pri subjektoch s LFA 0 58,23%, pri subjektoch bez LFA o0 78,85%,
pri subjektoch s AE 0 76,75% a bez AE o0 77,61%. Priebeh bol s vynimkou podnikov s LFA
rovnaky — po ndraste v roku 2009 nasledoval pokles produktivity, ¢o je dosledkom prejavov
hospodarskej krizy a v rokoch 2013 a 2014 nastupuje opét’ tendencia rastu produktivity, ktora
po stagndcii v roku 2015 opidt’ narastd, najprudSie pri skupinach podnikov bez podpdr LFA
a AE (Tab. 4). Pri subjektoch s LFA bola dosiahnuta najvyssia produktivita v roku 2013.
Z hladiska tohto ukazovatela st zaujimavé absolutne hodnoty. Najniz$ia priemernd hodnota
bola zaznamenana v skupine podnikov s podporami AE (5 843,2 €), nasledovala skupina
subjektov s LFA (6 896,6 €) a najvyssiu produktivitu vykazali skupiny podnikov bez LFA
alebo bez AE. Subjekty bez AE dosiahli 12 243,6 € a podniky bez LFA az 15170,7 €
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Tab. 4 Ukazovatele produktivity prace
Labour productivity indicators

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajuce podpory LFA !

E;‘é‘:]‘élf;g"“apraceZp“daneJ 5712,0 | 17224 | 96884 | 81107 | 71077 | 90383

Produktivita prace z vynosov 3 46568 | 49040 | 62505 | 65371 | 67112 | 73117

Financna produktivita prace z

. . 4 0,649 0,180 0,778 0,664 0,551 | 0,661
pridanej hodnoty

Subjekty nepoberajuce podpory LFA °

Produktivita prace z pridancj 11039 | 9399 | 14353 | 18398 | 18092 | 19744
hodnoty

Produktivita prace z vynosov 3 63028 | 60256 | 91606 | 86129 | 88392 | 88057

Finan¢na produktivita prace z

pridanej hodnoty * 1,143 0,836 1,096 1,235 1,192 | 1,244

Subjekty poberajice podpory AE °

1;;‘(’1‘:]‘;1:;‘]“3 préce z pridancj 45119 | 1876,1 | 6837,0 | 79446 | 59148 | 7974,8

Produktivita prace z vynosov 3 39412 | 43501 | 58963 | 59074 | 52334 | 63945

Finan¢na produktivita prace

z pridanej hodnoty * 0,518 | 0,196 0,591 0,637 0,472 0,613

Subjekty nepoberajiice podpory AE ’

Produktivita prace z pridanej 9309 | 7366 | 12663 | 14243 | 13343 | 16536
hodnoty

Produktivita prace z vynosov * 59441 | 61399 | 75965 | 79833 | 82255 | 87270

Financna produktivita prace 2 0998 | 0683 0972| 1039| 0938 1,072
pridanej hodnoty * , , ; , , ,

Prameti: Informacéné listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP 8

1) entities receiving LFA support, 2) labour productivity from value added, 3) labour productivity from
revenues, 4) financial labour productivity from value added, 5) entities not receiving LFA support, 6) entities
receiving agri-environmental support, 7) entities not receiving agri-environmental support, 8) Source: database
of the Ministry of Agriculture and Rural Development of Slovakia, calculations of the RIAFE

Dal§im vybranym indikatorom prepoéitavajiicim produktivitu prace na zamestnanca je
ukazovatel' produktivity prdace zvynosov. Vyjadruje velkost' celkového ekonomického
prinosu firmy na jedného zamestnanca. Priemerné absolutne hodnoty indikétora
Vv jednotlivych skupinach podnikov silne korelovali sich vyvojom v pripade indikatora
produktivity prace z pridanej hodnoty. Najvyssiu priemernt hodnotu vykazali subjekty bez
LFA dotacii (79 577,9 €), nasledované podnikmi bez AE podpodr (74 360,6 €), podnikmi
s LFA (60 618,7 €) a podnikmi s AE podporami (52 871,6 €).

Ukazovatel’ financnej produktivity prdace zpridanej hodnoty predstavuje pridant
hodnotu na jednotku osobnych nakladov. Vo vSetkych skupinach subjektov zaznamenal tento
ukazovatel' pokles v roku 2009, po ktorom nasledovalo pokrizové ozivenie v rokoch 2013-
2014, pricom hodnoty v roku 2014 uz prevysovali predkrizové urovne z roku 2007. V rokoch
2015-2016 nastalo pokrizové ozivenie, pricom subjekty bez podpor LFA a AE dosiahli

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

-03-



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVIII. 1 / 2018

najvyssie hodnoty od roku 2007 (Tab. 4). Rozhodujucim faktorom pre vyvoj indikatora bol
vyvoj pridanej hodnoty, ktory kopiroval hospodarsku situaciu v referenénych rokoch ako aj
vysSia dynamika rastu pridanej hodnoty vo vztahu k osobnym nakladom.

Tab. 5 Ukazovatele produktivity prace a rentability
Labour productivity and profitability indicators

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajice podpory LFA !

PrOflukt1V1‘[2a celkového kapitalu 0,759 0,606 0,536 0,664 0,621 0,617
Z Vynosov

Podiel pridanej hodnoty na vynosoch® | 12,266 3,512 | 15,500 | 12,407 | 10,591 | 12,361

Rentabilita vlastného imania * 0,036 | -0,038 | -0,004 0,032 0,009 0,029

Subjekty nepoberajiice podpory LFA °

PrOfiukt1V1tza celkového kapitalu 0,824 0,399 0,704 0,542 0525 | 0487
Z Vynosov

Podiel pridanej hodnoty na vynosoch® 17,515 | 15,599 | 15,668 | 21,361 | 20,468 | 22,421

Rentabilita vlastného imania * 0,034 | -0,023 0,016 0,033 0,021 | 0,029

Subjekty poberajice podpory AE °

PrOfiukt1V1tza celkového kapitalu 0,680 | 0,568 0,585 0,599 0,547 0,599
Z Vynosov

Podiel pridanej hodnoty na vynosoch® 11,448 | 4,313 | 11,595 | 13,449 | 11,302 | 12,471

Rentabilita vlastného imania * 0,040 | -0,036 0,002 0,036 0,002 0,035

Subjekty nepoberajiice podpory AE ’

Pro’duktwltza celkového kapitalu 0,830 0,450 0,594 0,595 0,572 0,530
Z Vynosov

Podiel pridanej hodnoty na vynosoch® | 15,662 | 11,997 | 16,670 | 17,841 | 16,222 | 18,948

Rentabilita vlastného imania 4 0,033 -0,025 0,001 0,032 0,018 0,027

Prameii: Informacné listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP 8

1) entities receiving LFA support, 2) total capital productivity from revenues, 3) share of value added on
revenues, 4) profitability of equity, 5) entities not receiving LFA support, 6) entities receiving agri-
environmental support, 7) entities not receiving agri-environmental support, 8) Source: database of the Ministry
of Agriculture and Rural Development of Slovakia, calculations of the RIAFE

Produktivita celkového kapitilu z vynosov vyjadruje U¢innost’ celkového kapitalu, t.j.
efektivnost’ vyroby z hl'adiska kapitalu ako vyrobného faktora. Jedna sa o pomer vynosov
k celkovému kapitalu. Tento ukazovatel' vykazoval zna¢nu fluktuaciu v sledovanom obdobi.
Vo vsetkych sledovanych skupinach zaznamenala hodnota indikétora v porovnani rokov 2007
— 2016 pokles (Tab. 5).

Podiel pridanej hodnoty na vynosoch predstavuje ukazovatel produktivity a tiez
ekonomickej efektivnosti. Vo v§eobecnosti sa o¢akava neustaly rast hodnoty tohto indikatora.
Hodnota indikatora zaznamenala Vv porovnani rokov 2007 — 2016 narast vo vsetkych
skupinach subjektov. Priebeh vyvoja indikatora bol zhodny vo vSetkych skupinach
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s vynimkou podnikov s LFA, kedy vroku 2014 nasledoval pokles nasledovany rastom
v rokoch 2013 — 2016 (Tab. 5).

Vyvoj ukazovatel'a rentability vlastného imania sa vyznacoval silnou koreldciou medzi
skimanymi skupinami a jeho priebeh je charakterizovany prudkym poklesom v roku 2009
a ozivenim s Groviiami v rokoch 2014 a 2016 bliziacimi sa hodnotam roku 2007 (Tab. 5).

Ukazovatele rentability

Ukazovatele rentability komplexne informuji o Gspesnosti podnikatel'skej ¢innosti. Su to
pomerové ukazovatele, v ¢Citateli ktorych sa vzdy nachadza Ccisty zisk. Vypovedajt
0 ekonomickej efektivnosti.

Tab. 6 Ukazovatele rentability
Profitability indicators

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajice podpory LFA !

Ziskovost ? 2,669 | -3,149 | -0,459 2,321 0,669 2,167
Rentabilita pridanej hodnoty 3 0,218 | -0,897 | -0,030 0,187 0,063 0,175
Subjekty nepoberajiice podpory LFA *

Ziskovost' 2 2,072 | -4,044 1,001 3,736 2,403 | 3,372
Rentabilita pridanej hodnoty 3 0,118 | -0,259 0,064 0,175 0,117 0,150
Subjekty poberajuce podpory AE ®

Ziskovost ? 3,672 | -3,453 0,152 2,998 0,164 2,559
Rentabilita pridanej hodnoty 3 0,321 | -0,801 0,013 0,223 0,015 0,205
Subjekty nepoberajice podpory AE ©

Ziskovost' 2 1,975 | -3,653 0,109 3,047 1,756 | 2,822
Rentabilita pridanej hodnoty 3 0,126 | -0,305 0,007 0,171 0,108 0,149

Pramefi: Informa¢né listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP ’

1) entities receiving LFA support, 2) profitability, 3) profitability of value added, 4) entities not receiving LFA
support, 5) entities receiving agri-environmental support, 6) entities not receiving agri-environmental support,
7) Source: database of the Ministry of Agriculture and Rural Development of Slovakia, calculations of the
RIAFE

Vyvoj ukazovatel’a ziskovosti, resp. rentabilita vynosov, charakterizujuci operativnu
efektivnost’ vykazoval silny korelaény vztah s vyvojom ukazovatela rentability pridanej
hodnoty s tym rozdielom, ze existovali mensie diferencie vo vzajomnych vykyvoch medzi
hodnotami jednotlivych skupin subjektov. Z vyrazného prepadu hodnét indikatora v roku
2009 do negativnych hodnoét nastalo najvacsie ozivenie v roku 2013 v skupine podnikov bez
LFA podpor, pricom podniky s LFA zostali v roku 2013 v zapornych hodnotach. O navrate na
povodné urovne z roku 2007 mdézeme hovorit’ az v roku 2014, avSak podniky s LFA, resp. AE
podporami stale eSte v roku 2014 zaostavali za iroviiami z roku 2007. Po korekcii v roku
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2015 nastal opdtovny narast v roku 2016, kedy sa hodnoty u vsetkych subjektov velmi
priblizili maximam z roku 2014 (Tab. 6).

Rentabilita pridanej hodnoty predstavujuca podiel zisku na pridanej hodnote
charakterizuje mieru podielu vlastnika podniku na rozdeleni dosiahnutych vysledkov
meranych pridanou hodnotou bola v referenénych rokoch charakterizovand zna¢nymi
vykyvmi. K najvy$sim fluktuaciam prislo u subjektov poberajicich LFA dotacie a taktiez
u subjektov s AE podporami (Tab. 6). Po hodnotach v roku 2007 (podniky s LFA 0,22,
podniky s AE 0,32) nastal prudky pokles do negativnych hodnét. Az v roku 2013 dosiahli
hodnoty u vSetkych skupin podnikov opdtovne kladné hodnoty. Rok 2014 predstavoval
pribliZzenie k hodnotam roku 2007, priCom ani subjekty s podporami LFA, ani subjekty s AE
neprekro¢ili Grovne zroku 2007. Urovne hodnét ukazovatela zroku 2007 prekonali po
vzostupe hodndt v roku 2016 iba subjekty bez podpdr LFA a AE.

Ukazovatele vybavenosti a nakladovosti

Indikatory vybavenosti vypovedaju o zdrojoch vo vyrobnom procese, priCom vysSie
hodnoty zdrojov napoméhajii realizovat procesy produkcie efektivnejSie z hladiska
produktivity prace. Ukazovatele nakladovosti st relativne ukazovatele v menovateli ktorych
sa nachadzajii vynosy. Ddlezitym indikatorom, ktory vyjadruje participaciu odmenovania
zamestnancov z vynosov je indikator nakladovosti osobnych nakladov. Za pozitivny vyvoj sa
da povazovat’, ak tento indikator rastie pri suiCasnom naraste vynosov.

Tab. 7 Ukazovatele vybavenosti a nakladovosti
Capitalization and cost indicators

2007 2009 2013 2014 2015 2016

Subjekty poberajiice podpory LFA*

Ukazovatel’ vybavenosti zamestnanca

celkovym Kapitalom 2 61355 | 80908 | 116598 | 98493 | 108101 | 118449

Vybavenost’ zamestnancov osobnymi

; .3 8800 9559 12450 12218 12898 13665
nakladmi

0,189 0,195 0,199 0,187 0,192 0,187

Nékladovost’ osobnych nékladov *

Subjekty nepoberajiice podpory LFA °

Ukazovatel’ vybavenosti zamestnanca

celkovym Kapitalom 2 76535 | 150950 | 130063 | 158826 | 168339 | 180755

Vybavenost’ zamestnancov osobnymi

; .3 9661 11237 13097 14901 15184 | 15870
nakladmi

0,153 0,186 0,143 0,173 0,172 | 0,180

Nékladovost’ osobnych nékladov *

Subjekty poberajuce podpory AE ©

Ukazovatel’ vybavenosti zamestnanca

celkovym kapitélom 2 57917 | 76549 | 100774 | 98621 | 95622 | 106720

Vybavenost’ zamestnancov osobnymi

; 3 8709 9591 11577 12469 12530 13005
nakladmi

0,221 | 0,220 0,196 0,211 0,239 0,203

Nakladovost’ osobnych nékladov *
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Pokra¢. Tab. 7

Subjekty nepoberajuce podpory AE ’

Ukazovatel’ vybavenosti zamestnanca

celkovym Kapitalom 2 71616 | 136514 | 127904 | 134073 | 143756 | 164744

Vybavenost’ zamestnancov osobnymi 9330

; A 10793 13034 13714 14225 | 15421
nakladmi

Nékladovost’ osobnych nékladov * 0,157 0,176 0,172 0,172 0.173| 0177

Pramei: Informa¢né listy MPaRV SR, vypoéty VUEPP 8

1) entities receiving LFA support, 2) indicator of total employee capitalization, 3) employee capitalization by
personal costs, 4) cost of personnel expenses, 5) entities not receiving LFA support, 6) entities receiving agri-
environmental support, 7) entities not receiving agri-environmental support, 8) Source: database of the Ministry
of Agriculture and Rural Development of Slovakia, calculations of the RIAFE

Pozitivnym faktorom pre produktivitu préce je skutoCnost’, Ze vybavenost’ zamestnancov
celkovym kapitalom stupla vo vSetkych Styroch skupinach subjektov v porovnani zaciatku
a konca referenéného obdobia (Tab. 7). NajvysSiu dynamiku narastu dosiahli skupiny
podnikov nepoberajuce LFA ani AE podpory. VysSia vybavenost’ zamestnancov celkovym
kapitalom tvori zaklad vysSsej produktivity prace.

Ekonomicka vykonnost, resp. produktivita prace zavisi do zna¢nej miery od vybavenosti
zamestnancov osobnymi ndkladmi. Vyssia vybavenost osobnymi nakladmi méze znamenat’
vysSiu uroven kvalifikdcie zamestnancov alebo aj nehospodarne vynakladanie mzdovych
prostriedkov. Vybavenost zamestnancov osobnymi ndkladmi v referenénom obdobi
kontinualne rastla u vSetkych skupin subjektov (Tab. 7). Celkovy trend rastu vykazuju vsetky
sledované skupiny subjektov, co je dolezitym faktorom zvySovania sociilnej situacie
zamestnancov V odvetvi ako poukazali Chrastinova, Z, BeleSova, S. a Jamborova, M. (2015).
Najvyssiu priemernii vybavenost' osobnymi nakladmi pozorujeme u skupiny subjektov bez
podpor LFA (15870,35 €) au skupiny subjektov bez AE podpor (15 421,12 €). Nizsia
priemernd vybavenost bola uskupin poberajicich dotacie. Podniky s LFA vykazali
priemerni vybavenost 11 598,35 € a podniky s AE podporami 11 313,52 €. Kontinualny
rastuci trend sa prejavil aj v porovnani rokov 2007 a 2016, kedy priemerné nérasty medzi
tymito referenénymi rokmi predstavovali u subjektov s LFA 55,28%,, u subjektov bez LFA
64,26%, u subjektov s AE podporami 49,33% a u subjektov bez AE 65,29%.

Indikator ndkladovosti osobnych ndkladov vyjadrujuci pomer osobnych nakladov
k vynosom poukazal na skuto¢nost’, Ze skupiny subjektov nepoberajtice ani podpory LFA ani
podpory AE, mali v sledovanom obdobi niz$iu nakladovost’ osobnych nakladov ako skupiny,
ktoré poberali podpory (Tab. 7). V pripade subjektov bez LFA podpor bola nakladovost
nizSia o 14,02% vV porovnani s hodnotou nakladovosti u podnikov s LFA podporami.
U podnikov bez AE podpor bola nakladovost az o 25,92% nizSia v porovnani s Giroviiou
hodnét u podnikov s AE podporami. Pri porovnani subjektov s LFA a subjektov bez LFA
pozorujeme, ze osobné naklady beneficientov LFA boli vyssie 021,54% pri vyssich
priemernych vynosoch o 11,01%. Subjekty s AE podporami mali v roku nizsie priemerné
osobné naklady v rokoch 2007 — 2016 0 62,06% ako subjekty bez AE dotacii a sucasne nizsie
priemerné vynosy V referen¢nom obdobi 0 69,65% ako subjekty bez AE podpor.
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Zaver

Vysledky vybranych ukazovatel'ov poukézali na nasledovné skutocnosti:

o Vyvoj ¢asového radu zahritujiceho roky 2007 — 2009 — 2013 — 2016 u vacsiny indikatorov
vykazal v roku 2009 pokles, u niektorych podstatny, ktory zodpoveda obdobiu désledkov
finan¢nej a hospodarskej krizy. V rokoch 2013 a 2014 zaciname pozorovat u vacSiny
indikatorov rast, ktory zodpoveda obdobiu pokrizového ozivenia.

o U investicnych podpor sa ukazalo, ze poklesy objemov dotacii v rokoch 2013 a 2014
suvisia s konciacim sa programovacim obdobim Programu rozvoja vidieka 2007 — 2013
a pomals§im nabehom nového PRV 2014 — 2020.

o Neinvesti¢né podpory vykazali v rokoch 2013 a 2014 taktieZ poklesy, avSak miernejsie.
Vyssie neinvesti¢né dotacie u skupin subjektov poberajiicich LFA a AE platby st vyssie aj
prave kvoli dotdciam samotnym (na 1 ha, aj na 1 zamestnanca). Pokles pri dotaciach na
Zivoc¢isnu vyrobu suvisel s postupnym ukonéenim viazanych platieb a znizenim narodnych
doplnkovych platieb. Znizenie zaznamenali aj objemy uréené pre znevyhodnené oblasti.
Pri platbe SAPS vsak pokracoval nastipeny trend stabilného kazdoro¢ného zvySovania
sadieb, a tym aj objemov dotacii. Vo vSetkych Styroch skupinach bol rast kontinualny.

o Vybrané ukazovatele ukazali, ze pri porovnani skupin subjektov s dotdciami LFA alebo
AE so subjektmi bez dotacii, mnoho ukazovatelov produktivity, rentability
a nakladovosti dosahuje priaznivejSie hodnoty u skupin nepoberajacich dotacie, ¢o
indikuje fakt, ze subjekty bez dotacii dosahuji v mnohych ohl'adoch lepsie vysledky
nakolko nie st ,handikepované* prirodnymi obmedzeniami, ktoré im nie st schopné
vykompenzovat v plnej miere ani uvedené dotacie, ¢o je mozné pozorovat napr. pri
ukazovatel'och ako produktivita prace z pridanej hodnoty, produktivita prace z vynosov,
podiel pridanej hodnoty na vynosoch, ziskovost, néakladovost’ osobnych ndkladov.
Uvedené konStatovanie sa vztahuje aj na priame porovnanie ,skupin poberatelia —
nepoberatelia LFA platieb* a ,,poberatelia — nepoberatelia AE platieb®. Vyvoj je podobny
v skupine beneficientov LFA platieb a v skupine beneficientov AE platieb, pretoze va¢sina
poberatelov LFA podpdr je zarovenn poberatelom AE dotéacii, ¢o zdovodnuje zaroven
vyssie objemy platieb LFA pri skupine subjektov poberajtcich AE podpory.

o Vyska finanénych podpdér vyznamne dopliiuje prijmy subjektov v odvetvi
pol'nohospodarstva.

o Zhladiska socidlno-ekonomického je vyznamnym faktom kontinudlne rastiici trend

vybavenosti zamestnancov osobnymi nakladmi vo vSetkych Styroch sledovanych
skupinach subjektov.
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Vanda Rogovska

Konkurencieschopnost’ slovenského vinarskeho priemyslu v eurépskom
hospodarskom priestore s dérazom na krajiny VySehradskej $tvorky

Competitiveness of the Slovak wine industry in the European Economic Area
with a focus on the Visegrad countries

Abstract The aim of the paper is to evaluate the competitiveness of the Slovak wine industry in
the European Economic Area, with particular regard to the countries of the Visegrad Group
(V4) and the proposal of measures contributing to the increase the competitiveness of Slovak
viniculture on foreign market of the European Union (EU). It can be stated that the quality of
Slovak wine is on high level, but the competitiveness of the sector on EU market has a
negative trend. Choose the appropriate measures to improve this situation we consider
therefore for the key management decision of the Slovak wine industry enterprises.

Keywords quality - competitiveness - Slovak wine industry - Visegrad Four

Abstrakt Cielom prispevku je zhodnotenie konkurencieschopnosti slovenského vinarskeho
priemyslu v eurépskom hospodarskom priestore, s osobitnym zretelom na krajiny
Vysehradskej Stvorky (V4) anavrh opatreni suvisiacich so zabezpeCenim zvySenia
konkurencieschopnosti slovenského vinarskeho priemyslu na zahrani¢nom trhu EU. Mozno
konstatovat’, Ze kvalita slovenského vina mé vysoka uroven, avSak konkurencieschopnost’
odvetvia na trhu EU ma negativny trend. Zvolit' vhodné opatrenia na zlepSenie tohto stavu
pokladédme preto za kI'a€ové rozhodnutia manazmentu slovenskych vinarskych podnikov.

KPucové slova kvalita - konkurencieschopnost’ - slovensky vinarsky priemysel -VySehradska
Stvorka

Medzi vyrobné odvetvia sdlhou tradiciou aso stabilnym miestom v ramci
potravinarskeho priemyslu na Slovensku patri vinarstvo. Zaroven tvori domace kultirne a
historické dedi¢stvo. Prevazné viacSina vyroby vina je na rozdiel od ostatnych potravinarskych
vyrobkov vo vlastnictve domaceho kapitalu. Slovenské vina dokazu obstat v tvrdej
zahrani¢nej konkurencii, coho dokazom je Coraz viac oceneni z vyznamnych svetovych sut'azi
a prehliadok.

Na vyrobe vin sa rovnakou mierou podiela vinohradnictvo i vinarstvo. Vinarstvo je
osobitnym odvetvim, ktoré sa v porovnani s inymi vyznacuje viacerymi Specifikami, akymi st
napriklad viazanost’ na izemie a najmé na surovinu a takisto najvys$ia mozna miera regulacie
zo strany EU. Z d6vodu historického vyvoja st na Slovensku pestovanie hrozna a vyroba vina
stale majetkovo 1 organizacne oddelené. Tento stav sa sice postupne meni k lepSiemu, napriek
tomu je nadalej zriedkavostou vinarstvo, ktoré spracovava hrozno z vlastnej vyroby a

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

100



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVIII. 1 / 2018

vinohrad, ktory majitel obhospodaruje pomocou vlastnych kapacit. OdliSny vyvoj prvovyroby
a spracovania zapri¢inil podstatny rozdiel v sicasnej urovni tychto dvoch zloziek. Zatial' ¢o
vinarstvo zazilo v polovici devitdesiatych rokov technologickt revoluciu, vinohradnictvo sa
nachadza v neistej pozicii. Pred tridsiatimi rokmi dominovali slovenskému vinarstvu
socialistické vel'kovyroby, ktoré boli budované velkoryso a umoznovali extenzivny rast.
Odvetvie vinarstva sa dokazalo prisposobit’ transformovanym podmienkam 21. storocia a
dnes je vybudované na urovni svetovych Standardov. Vinohradnictvo doplatilo na reformu
vyrobnych a vlastnickych vztahov zo zaCiatku devétdesiatych rokov. Zameranie
velkovyrobcov vina na lacny import vin a mustov neumoznilo dostat’ do sektoru
vinohradnictva potrebné financné prostriedky; zanik druzstiev, stavebny boom a restiticie
vyvolali tlak na zruSenie rozhodujicich ¢asti vinohradnickych ploch a tato likvidacia nebola
dostatocne nahradena podporou vysadby novych vinic. Situdcia vo vinohradoch je dnes
hlavnym obmedzujicim ukazovatelom rozvoja vinarstva (Ministerstvo podohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, 2014).

Metodicky postup

V prispevku je charakterizovana sucasna situdcia vo vindrskom priemysle, pri ktorej bola
pouzitd metdda analyzy a syntézy.

Prostrednictvom kvantitativnych dat zo sekundarneho prieskumu sme urcili vyvojovi
tendenciu dovozu a vyvozu vinarskeho priemyslu krajin V4 v ramci Eurdpskej tnie. Udaje
0 exporte aimporte boli ziskané zdatabdzy Medzinarodného obchodného centra
(International Trade Centre - ITC), ktoré je spolo¢nou agentirou Svetovej obchodnej
organizacie (World Trade Organization - WTO) a Konferencie OSN o obchode. Data su
zalozené na medzinarodnej klasifikacii tovaru, na tzv. Harmonizovanom systéme (HS) a
Statistiky boli ¢erpané z hldseni na colnych spravach. Pre ucely nasho vyskumu sme pouzili
nasledovné tidaje HS (Eurdpska tinia, 2013):

e trieda IV - pripravené potraviny, nealkoholické a alkoholické néapoje a ocot, tabak

a vyrobené ndhradky tabaku,

o kapitoly 22 - nealkoholické a alkoholické napoje a ocot,

¢ podkapitoly 2204 -vino z ¢erstvého hrozna, vratane vina obohateného alkoholom,
hroznovy must.

Hodnotenie konkurencieschopnosti vinarskeho odvetvia krajin V4 na trhu EU sme
realizovali pouzitim indexu preukazanych komparativnych vyhod RCA. Pre vypocet RCA
bol pouZity nasledovny vzorec:

RCA =In [(x:m) / (X:M)]

Kde:

X = hodnota exportu komodity do sledovanej krajiny,

m = hodnota importu komodity zo sledovanej krajiny,

M= hodnota celkového importu odvetvia zo sledovanej krajiny.
Ak:

RCA >0 — prisluSna komodita mé4 komparativnu vyhodu,
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RCA <0 — prislu$na komodita méa komparativnu nevyhodu,
RCA =0 — nejde ani o komparativnu vyhodu, ani o nevyhodu prislusne;j
komodity.

V dalSej cCasti bola vypracovand podrobna SWOT analyza slovenského vinarskeho
odvetvia. Tato univerzalna analyticka technika je zamerana na vyhodnotenie sicasné¢ho stavu
Z roznych hl'adisk, a to z hl'adiska silnych a slabych stranok, prilezitosti a ohrozeni. Zaroven
nacrtadva mozné alternativy budiiceho vyvoja, moznosti na ich vyuzitie, pripadne ich rieSenie.

V zavere prispevku sme navrhli opatrenia suvisiace so zabezpeCenim zvySenia
konkurencieschopnosti slovenského vinarskeho priemyslu na zahrani¢nom trhu EU.

Vlastna praca

1. Analyza vinarskeho priemyslu

Vyroba vina v tradi¢nych krajinach juznej Eur6py v poslednych rokoch pozvolna klesa
a Coraz viac rastie produkcia na uzemiach Statov, kde sa v minulosti hrozno nepestovalo.
Tomu zodpoveda aj zvySovanie poétu vinohradov v krajinach ako su Cina, USA, Argentina
a Cile. Tato situacia je predovietkym dosledkom kl¢ovania vinohradov, ktoré je stiastou
Spolo¢nej polnohospodarskej politiky EU. Napriek tomu je tretina svetovej vymery vinic
lokalizovana v Spanielsku, Francuzsku a Taliansku. Najvi¢§i narast vinohradov je
zaznamenany v Cine, kde v obdobi rokov 2010 az 2015 pribudlo az 36 % pldch osiatych touto
plodinou; mierne prirastky su evidované v Argentine a Cile. Aj ked’ vymera vinohradov vo
svete kles4, produkcia hrozna stipla za rovnaké Casové obdobie zo 648 milionov ton na
maximum 777 miliénov ton v roku 2013, ato vdaka zvySujicim sa vynosom a zakladaniu
vinic v priaznivejSich klimatickych podmienkach. V roku 2000 sa nachadzalo 63 %
vinohradov v Eurépe, 19 % v Azii a 12 % v Amerike. Udaje za rok 2015 su vyrazne odli§né.
Na Eurdpu pripada necelych 50 % ploch osiatych vinicami, podiel v Azii sa zvysil na 24 %
a v Amerike mierne stipol na 14 % (Merava, 2017).

Na svetovom trhu s vinom mozno v sucasnosti pozorovat pdt zakladnych trendov:
e vyvoz sa za uplynulych dvadsat’ rokov zdvojnasobil. Eurdpa si zachovala vedicu
poziciu, ked’ vyvaza 58 % zo svojej celkovej produkcie;
e svoj podiel na svetovej produkcii zvysili novi producenti (Novy Zéland, Cile,
Australia, Juzna Afrika);

e USA predstihli Franctzsko a stali sa s objemom ro¢nej spotreby 31 mil. hektolitrov
najvacsim konzumentom vina;

¢ na Eur6pu stéle pripada priblizne polovica globélnej spotreby;

e Vv stovke najprestiznejSich znaciek vin sa nachddza 84 franciizskych (Retailnews,
2015).

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

102



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVIII. 1 / 2018

Vyvojové tendencie vindrskeho priemyslu v krajinach Europskej unie
Krajiny EU patria medzi najviac§ich vyrobcov a spotrebitelov vina na celom svete, pri¢om

ich produkcia predstavuje az 60% celosvetovej vyroby. Spotreba vina v EU sa pohybuje
taktiez okolo 60 %.

Priblizne tretina eurdpskej produkcie vina sa vyrobi vo Francizsku a medzi d’alSich
vel'kych vyrobcov patria Spanielsko, Taliansko, Portugalsko, Rumunsko, Nemecko a Grécko.

Vinohradnictvo a vinarsky priemysel je v Eurdpskej unii regulovany Spolo¢nou
pol'nohospodarskou politikou.

Vinarsky priemysel v krajinach V4 tizko suvisi s klimatickymi podmienkami a vel'kostou
vinohradnickych regiénov. V grafe 1 sa nachadzaji hlavné ukazovatele vinarskeho priemyslu
krajin V4 ako je vyroba, spotreba a saldo obchodnej bilancie (udaje z roku 2014).

Graf 1 Porovnanie hlavnych ukazovatelov vinarskeho priemyslu krajin V4
Comparison of main indicators of V4 wine industry
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Pramei: Vlastné spracovanie podl'al! International Organisation of Vine and Wine (O1V), Euromonitor,
www.trademap.org

1/ Balance (th. EUR); annual production and annual consumption (th. I), 2/ consumption per 1 inhabitant (l), 3/
balance (th. EUR), 4/ annual production (th. I), 5/ annual consumption (th. I), 6/ consumption per 1 inhabitant
(), 7/ Czech Republic, 8/ Hungary, 9/ Poland, 10/ Slovakia,11/ Source: Own work according to

Slovensky vindrsky priemysel — sucasna situdcia a jeho perspektiva

V dosledku zmenSovania pestovatel'skych ploch vinohradov postupne klesd na Slovensku
produkcia hrozna na vyrobu vina. Podiel produkcie vina, ktoré je vyrobené z domadcej
suroviny, sa znizuje a predstavuje zhruba 50 %, z ¢oho vyplyva, Ze slovensky vinarsky
priemysel nie je vo vyrobe musStového hrozna ako vstupnej suroviny sebestacny. K tejto
situdcii prispieva aj skutocnost, Ze Slovensko lezi v Europe na severnej hranici pestovania
vini¢a hroznorodého, a preto je znevyhodnené klimatickymi podmienkami oproti
juhoeur6épskym pestovatelom. Vyrobné kapacity producentov vina st dlhodobo vyuzivané len
na zhruba 50 %. Podiel slovenskych vyrobkov vinarskeho priemyslu sa na domacom trhu za
poslednych desat’ rokov znizil zo 74,0 % na 46,1 % (Matoskova, Galik, 2014). Tento
nepriaznivy trend sposobuje takisto zniZujlicu sa zamestnanost’ v uvedenom sektore a zaroven
meni celkovy vzhlad krajiny v stvislosti s premenou vinohradov na stavebné parcely.
Pozitivnym faktom je stupajuca kvalita slovenského vina, Co potvrdzuju aj uspechy

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

103



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVIII. 1 / 2018

z prestiznych zahrani¢nych vystav. V grafe 2 sa nachadza vyvoj salda zahrani¢ného obchodu
s vinom za obdobie rokov 2009 az 2015.

Graf 2 Vyvoj salda zahrani¢ného obchodu s vinom na Slovensku v obdobi
rokov 2009 — 2015*
Development of the foreign trade balance in wine in Slovakia
in the period 2009 — 2015*
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Rok 2

Prameti: Vlastné spracovanie podla situaénych a vyhl'adovych sprav pre vini¢ hroznorody a hroznové vino?®,
NPPC-VUEPP, http://www.vuepp.sk/04 komodity.htm
Poznamka: *od zavedenia EUR na Slovensku v roku 20094

1/ Trade balance in thousand EUR, 2/ year, 3/ Source: Own work according to situation and outlook reports for
vine and wine; 4/ Note: *since the introduction of the euro in Slovakia in 2009

Vyvoj zahranicného obchodu s vinom V jednotlivych krajinach Vysehradskej stvorky v ramci
Eurdpskej unie

Prostrednictvom tdajov zo sekundarneho prieskumu sme urcili vyvoj vyvozu a dovozu
vina v ramci krajin EU a zarovei sme definovali postavenie slovenského vinarskeho odvetvia
na tomto trhu, s osobitnym zretelom na krajiny V4 (graf 3). Z uvedeného grafu vyplyva, ze
saldo obchodnej bilancie krajin V4 v ramci EU v kategérii vino z hrozna je az s vynimkou
Mad’arska dlhodobo pasivne
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Graf 3 Obchodna bilancia vina krajin V4 v ramci EU za obdobie 2006 — 2015
Trade balance with wine of V4 countries within the EU for the period 2006 — 2015
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Prameti: Vlastné spracovanie na zéklade tidajov z www.trademap.org’
1/ Czech Republic, 2/ Hungary, 3/ Poland, 4/ Slovakia, 5/ thousand EUR, 6/ year, 7/ Source: Own work
based on data from www.trademap.org

Pre ucely hodnotenia konkurencieschopnosti vindrskeho odvetvia krajin V4 na trhu EU
sme pouzili index RCA. Jeho vysledky za jednotlivé krajiny V4 st znazornené v Tab. 1.

Tab. 1: Vypocet ukazovatel’a RCA (2006 — 2015)
Calculation of the RCA indicator (2006 — 2015)

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

SK

x/m 037456 | 084570 [040965 |0,16190 [0,29589 [0,40138 [045534 |0,29389 |0,29207 [0,34130
XIM 044713 [082741 |061811 |053159 |0,60548 |0,76660 |0,92542 [0,59705 [0,53773 |[0,55648
(x/m)/ (XIM) 083769 |1,02211 [0,66274 |030455 [048868 [052358 [049204 |049224 [054315 [0,61332

In [(x/m)/ (X/IM)] [-0,17710 [0,02187 |-0,41137 |-1,18892 |-0,71605 |-0,64706 |-0,70920 |-0,70879 | -0,61036 | -0,48887

HU

x/m 3,08078 |2,40400 |254938 |4,06718 |[4,01607 [1,89176 |1,70185 |1,56966 |2,43913 | 3,29220
XIM 0,73918 |0,79631 |0,94344 |1,00129 |1,15747 |1,08923 |[1,62255 |2,23820 |1,76404 |1,71659
(x/im)/ (XIM) 4,16782 |3,01893 |[2,70222 |4,06194 |3,46970 |1,73679 |1,04887 |0,70130 |1,38269 |1,91787

In [(x/m)/ (X/IM)] [1.42739 [1,10490 |0,99407 |1,40166 |1,24407 |0,55204 |0,04772 |0,35481 |0,32403 |0,65122

PL

x/m 000342 [0,01076 |0,01203 |002118 |0,02486 |0,02418 [0,01975 [0,01672 [0,01351 [0,00376
XIM 089317 [057932 |058782 |0,71220 |0,80827 |0,79250 [0,69281 [0,81737 [0,99752 [ 1,05405
(x/m)/ (XIM) 0,00383 [0,01858 [0,02046 [0,02974 [0,03075 [0,03051 [0,02851 [0,02045 [0,01354 [0,00357

In [(x/m)/ (X/IM)] |-5,56385 |-3,98568 |-3,88904 |-3,51518 |-3,48179 |-3,48976 |-3,55763 |-3,88960 [ -4,30208 |-5,63552

Cz

x/m 0,08383 [0,11109 |0,14948 |0,14644 |0,16556 |[0,19520 |0,19927 |0,23744 |[0,19794 [ 0,15801
XIM 1,01324 [1,20296 |1,09299 [1,09678 |1,01918 [0,79114 |0,93922 |[1,00940 |1,06144 [1,10926
(x/m)/ (XIM) 0,08274 |0,10072 (0,13676 |0,13352 |[0,16244 |0,24673 |0,21216 |0,23523 |0,18648 |0,14244

In [(x/m)/ (X/IM)] [-2,49200 [ -2,29500 | -1,99000 |-2,01400 |-1,81700 |-1,39900 |-2,15400 |-1,44700 |-1,67943 |-1,94881

Pramefi: Vlastné spracovanie!
1/ Source: Own work
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Z vysledkov vyplyva, ze Madarsko ako jediny zastupca krajin V4 dosahuje v indexe
RCA za obdobie desiatich rokov vylu¢ne kladné hodnoty, z coho vyplyva jeho komparativna
vyhoda pri umiestiiovani svojej produkcie vina na trhu EU. Vysledky ostatnych troch krajin
V4 st zaporné, a preto Ceska republika, Slovensko a PolI'sko vykazuju v sledovanej komodite
komparativnu nevyhodu.

2. Navrh odporucani v oblasti kvality pre slovensky vinarsky priemysel s ciePom
zvysenia jeho konkurencieschopnosti

Pri névrhu odporacani, ktoré maji zabezpeCit zvysenie konkurencieschopnosti
slovenskych vinarskych podnikov na zahrani¢nych trhoch budeme vychadzat zo SWOT
analyzy slovenského vinarskeho priemyslu. Podkladom pre jej vypracovanie bol rozbor
sucasnej situacie a perspektivy vinarskeho priemyslu na Slovensku i vo svete a skumanie
vyvojovych tendencii zahrani¢éného obchodu Slovenska.

V tabulke 2 sa nachadza hodnotenie silnych a slabych stranok, prilezitosti a ohrozeni
slovenského vinarskeho priemyslu.

Tab. 2: SWOT analyza slovenského vinarskeho priemyslu
SWOT analysis of the Slovak wine industry

Silné stranky Slabé stranky
e vhodné prirodné podmienky pre pestovanie vini¢a |e pomalé Eerpanie podpory zo strany §tatu a EU
hroznorodého o nedostatocnd domadca surovinova zakladia
¢ kultira a tradicia vinohradnictva e pomald a nedostato¢na obnova vinohradov
a vinarstva e nedostatoény objem finanénych zdrojov pre
e orientacia na vyrobu kvalitnejSich vin modernizaciu
e ocenenia z medzinarodnych vystav a sut'azi e nedostatoéné vydavky na vyskum a vyvoj a jeho
e pestra odrodova skladba nedostatocna prepojenost’ na vinarsky priemysel

zdravy bankovy sektor, moznost’ vyuzitia iverov |® nedostato¢né vyuzitie kapacit vinarskeho priemyslu

e moznost' Cerpania dotatnych prostriedkov z|® nedostatocne rozvinuty marketing
fondov EU a od statu e chybajuce l'udské zdroje

¢ vysoka nakladovost’ vynosov

e nizka  konkurencieschopnost na  domacom
i zahrani¢nom trhu

e nizky zaujem podnikov o ¢lenstvo v odbytovych
organizaciach

e nevysporiadané  vlastnicke vztahy na trhu
s pozemkami

e neprehl'adna legislativa

e rozdelenie odvetvia na prvovyrobu a
spracovatel'sky priemysel (absencia spoloénych
zadujmov smerujucich k rozvoju odvetvia)

e neochota spoluprace jednotlivych vinarskych
subjektov
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Pokrac¢ovanie Tab.2

PrileZitosti Ohrozenia

e vol'né vyrobné kapacity o lacna zahrani¢na konkurencia

o kvalita produkcie e obmedzena surovinova zakladna

e nové odrody hrozna e obchodna politika supermarketov

e budovanie znacky ,,Slovenské vino* e riziko spojené s pocasim

e rozvijanie starych tradicii e zmeny legislativy

o zlepSenie marketingu e nerovnomerna podpora zo strany EU

e stupajuca ochota spotrebitelov zaplatit' viac za|e nedostatocne funkéné pravne prostredie
kvalitu a slovenské vyrobky (vymahatelnost’ prava, korupcia)

e vyuzitie potencialu pre rozvoj agroturistiky e rast cien vyrobnych vstupov (energie)

e vytvorenie vindrskeho klastra ¢ nedostatoc¢na lojalnost’ slovenskych spotrebitel'ov

e ocenenia  z medzinarodnych  vystav  a sutazi|e chybajuce 'udské zdroje
obnovenie hospodarskeho rastu, rast| e klientelizmus a administrativna ndro¢nost  pri
kupyschopnosti obyvatel'stva ziskavani podpory zo strany EU a §tatu

e zlep3enie Eerpania podpory z EU

o zvySenie vydavkov na vyskum a vyvoj

e inovacia produktov (bio, organicka vyroba)
e podpora ,,predaja z dvora*

e vychova spotrebitela  k lojalite  k domacim
vyrobkom

e zvySujuca sa konzumadcia vina
¢ nové formy odbytu (internet)

dosledna kontrola kvality vina

Pramei: Spracované na zéaklade vysledkov vlastného prieskumu?
1/ Source: Processed on the base of own research results

Prilezitosti pre zvySenie konkurencieschopnosti a zlepSenie postavenia slovenskych
vinarskych subjektov v ramci eurdpskeho hospodarskeho priestoru vidime v nasledovnych
oblastiach:

» Orientdcia na vyrobu vin vyssej kvalitativnej kategorie

Vzhl'adom k tomu, Ze Slovensko nie je krajinou s vysokou produkciou vinarskeho
priemyslu a slovenské vinohradnicke oblasti sa nachadzaju v severnej oblasti vinohradnickej
zbny, nemdze v objemoch konkurovat’ najvacsim producentom z juznej oblasti EU. Slovenski
vyrobcovia sa preto musia orientovat na vyrobu kvalitnejSich druhov vin s chrdnenym
ozna¢enim povodu (CHOP) alebo chranenym zemepisnym oznacenim (CHZO). V tejto
suvislosti je treba poukazat’ na to, ze je potrebné zvysit' informovanost’ slovenskych

spotrebitel'ov o oznacovani CHOP alebo CHZO.

Slovensko disponuje mimoriadne Sirokou odrodovou skladbou a Specifickymi
klimatickymi podmienkami, ktoré doddvajii domacej produkcii nezamenitelny charakter. Tato
diverzita tvori vyznamny potencial z hladiska originality a jedine¢nosti naSich vin a zaroven
predstavuje zdroj konkuren¢nej vyhody slovenského vinarskeho priemyslu (Ailer, 2010).
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» ZlepsSenie situdacie so vstupnou surovinou

Napriek moznosti vyuZivania prostriedkov z fondov EU na restrukturaliziciu vinohradov
plocha rodiacich vinohradov a tym aj produkcia hrozna kazdoro¢ne klesa. Slovensko nie je
V pestovani stolového ani musStového hrozna sebestatné, preto znacna cast' produkcie
slovenskych vin je vyrobena z dovezeného hroznového mustu. Az 80 % prostriedkov EU,
ktoré boli Slovensku vyc¢lenené v rdmci Spolo¢nej organizdcie trhu (SOT) s vinom na
podporné opatrenia vo vinarskom priemysle, boli uréené na restrukturalizaciu vinohradov a je
potrebné zlepsit’ ich Cerpanie.

Dal§im délezitym faktorom je dorieSenie situdcie na trhu s pozemkami — vysporiadanie
vlastnickych vztahov, zamedzenie predaja pddy na stavebné parcely a zabezpecenie
obhospodarovania uz existujicich vinohradov. Do uvahy treba brat’ aj fakt, Ze vinohrady st
kultirnym a historickym dedi¢stvom a zaroven urcuja raz krajiny.

> Efektivnejsie cerpanie prostriedkov z EU

Na podporné opatrenia pre vinarsky priemysel bolo v EU vramci SOT s vinom
vy¢lenenych pre Slovensko pre obdobie rokov 2014 — 2018 celkovo 25 milionov EUR, z toho
najviac na reStrukturalizaciu a konverziu vinohradov - takmer 20 milionov. Okrem
reStrukturalizacie a konverzie vinohradov moézu subjekty zaziadat' o prispevky na podporu
propagacie v trefom State, resp. Clenskom §tate EU, na poistenie Grody a investicie do
podnikov, ktoré pomodzu zvysit’ stupen inovacie a modernizacie. Odporucané su investicie do
novych enologickych postupov s vyuzitim najnovsich poznatkov z vedy a vyskumu, napriklad
na vyrobu environmentalne vyhodnych vyrobkov, ktoré bude EU v nadchadzajucom obdobi
uprednostiiovat’. Dal§imi moZnostami je modernizacia vyrobného zariadenia alebo inovacie
skladovania.

V rdmci zabezpecenia odbytu produkcie odporiame vinarskym subjektom volit’ aj
alternativne formy odbytu, pdsobit’ na regiondlnej urovni, podporovat predaj z dvora.
Distribucné kandly je potrebné zamerat’ aj na vekovo mladSich spotrebitelov, vhodnym
prikladom je vytvorenie e-shopu.

» Vhodna volba nastrojov marketingovej komunikacie

Vinarske spolo¢nosti by sa mali zamerat’ na vyuZivanie novych marketingovych nastrojov
— napriklad na tvorbu adresnych online marketingovych kampani. Dal§imi moznostami su
zazitkova turistika a agroturistika za vinom, ktoré sa teSia mimoriadnej obl'ube v krajinach
EU. Ina Slovensku st uZ organizované viaceré tzv. vinne cesty, Vhodnou alternativou by sa
mohlo stat’ podujatie s celonarodnym dosahom, kde by sa prezentovali vyrobcovia zo
vSetkych slovenskych vinohradnickych regionov.

Pri propagécii slovenského vina doma 1 v zahrani¢i je potrebné ucast’ na medzinarodnych
vystavach a prehliadkach, ako napriklad Vinalies Internationales Paris (Franctuzsko), Prowein
Diisseldorf (Nemecko) a AWC Vienna (Rakusko). ucast’ na tychto podujatiach je mozné
financovat z prostriedkov EU.

DalSou z moznosti je vytvorenie ,znalky Slovensko“, ktora by zabezpetila lepsiu
identifikéaciu slovenskych vin v zahrani¢i a ulahcila tym prienik na nové trhy.
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» ZalozZenie vinarskeho klastra

Slovensky vinarsky priemysel je tvoreny prevazne malymi a strednymi podnikmi, a preto
spolupraca medzi nimi by mohla byt vhodnym spdsobom na znizenie nakladov exportu.
Moznou formou spoluprice je vytvorenie klastrov, zalozenych na geografickej blizkosti
pestovatel'ov vini¢a, vyrobcov vina a d’alSich subjektov zainteresovanych vo vinohradnictve.
Podl'a T. Hlugkovej a M. Sasikovej (2014), ktoré v roku 2014 uskutoénili prieskum medzi
slovenskymi vinarskymi podnikmi, su subjekty posobiace vo vinarskom a vinohradnickom
priemysle na Slovensku ochotné spolupracovat’, pretoze su si vedomé prilezitosti a vyhod
vyplyvajlcich zo vzajomnej kooperacie. Pozitivne vysledky spoluprace vSak budu zavisiet’ na
ochote a schopnosti podnikov koordinovat’ svoje aktivity.

» Zlepsenie v oblasti ludskych zdrojov

Zvysenie investicii do vzdelavania, vyskumu a vyvoja sa mdze stat’ dolezitym zdrojom
konkuren¢nej vyhody vinarskych podnikov. Zaroveii moéze uzSie prepojenie teoretickych
poznatkov s praktickymi sktsenostami prispiet’ k narastu zaujmu o vinohradnictvo
a vinarstvo zo strany mladych l'udi. Tento zamer je podporovany aj vladou Slovenskej
republiky, ktora rozdeli 48 milionov EUR vo forme nenavratnych finan¢nych prispevkov na
subvencovanie mladych farmarov do 40 rokov.

» Podpora zo strany Statnych orgdanov

Podpora zo strany Statu je d’alSou moznostou pre rozvoj slovenského vinarskeho
priemyslu. Priemerny vek pracovnikov pdsobiacich v tomto odvetvi je na Slovensku 50 rokov
(Slugen, 2014). Poskytovanie finan¢nej podpory mladym a za¢inajicim vinohradnikom do 40
rokov by preto pomohlo zvysit’ zamestnanost’ v odvetvi. ~ Oslobodenie drobnych vyrobcov,
napriklad s objemom vyroby do 10 000 litrov rocne od danového zataZenia by mohlo byt
d’alSou moZnostou zvySenia motivacie venovat’ sa vyrobe vina.

Vicsiu a doslednejSiu kontrolu enologickych postupov s cielom zabezpecenia kvality vina
moZu Statne organy zabezpecit’ prostrednictvom kontrolnej ¢innosti.

Dalsie opatrenie sa tyka rozdel'ovania prispevkov na podporu. Pri ich pridelovani treba
dbat’ 1 na regionalne rozdiely a podporovat’ aj menej rozvinuté regiony Slovenska.

V stvislosti so zabranenim ubytku polnohospodarskej pddy jej transformaciou na
stavebné parcely navrhujeme zaviest’ poplatok za Stvorcovy meter pri takejto zmene.

Povinnost'ou majitelov vinohradov je ich udrziavanie, pretoZze vinohrady okrem iného
spoluutvaraja rédz krajiny. Preto by bolo vhodné uvazovat o zavedeni dane =za
neobhospodarované vinohrady.

» Inspiracia krajinami V4

Pri identifikacii faktorov UspeSnosti sa moézu slovenské vinarske podniky inSpirovat
I opatreniami na podporu odvetvia z krajin V4. Mad’arsko za poslednych 20 rokov vyrazne
reStrukturalizovalo vinohrady a modernizovalo vyrobné zariadenia a enologické postupy.
Vyznamnou mierou k tomu prispel rozmach zakladania spolo¢nych podnikov medzi malymi
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vinarmi a zahrani¢nymi investormi. K tispesnosti mad’arského vinarskeho priemyslu prispieva
| fakt, Ze vinarske subjekty investuji vyznamné finan¢né prostriedky do vyskumu a vyvoja.
Pozitivnym prikladom z Ceskej republiky su vyrazné investicie do vysadby novych
kvalitativne lepsich vinohradov. Ceska republika preto disponuje o polovicu vi&Sou plochou
rodiacich vinohradov ako Slovensko. V Pol'skej republike spotreba vina v poslednom obdobi
stupa. Ked’ze tato krajina nedisponuje vhodnymi klimatickymi podmienkami na pestovanie
vinica, vidime moZznost’ pre slovenskych vinarov pokusit’ sa presadit’ na tomto trhu. Priazniva
geografickd poloha Pol'ska predstavuje pre slovenskych vindrov zdroj vyznamnej
konkuren¢nej vyhody.

Zaver

24

Celosvetova produkcia vina trvalo prevySuje dopyt. EU je v stdasnosti najvacsim
svetovym vyrobcom, spotrebitel'om, vyvozcom a dovozcom vina. Vinarsky priemysel v EU je
najviac regulovanou oblastou v ramci spolo¢nej organizacie trhu (SOT). Slovensko sa po
vstupe do EU v roku 2004 muselo tymto podmienkam prisposobit. V ramci SOT s vinom
poskytuje EU svojim ¢&lenskym krajindm podporné opatrenia v roznych oblastiach. Ked'ze
Slovensko nie je krajina s vysokou produkciou vinarskeho priemyslu, zakladnou stratégiou
slovenskej vlady bolo vybrat’ podporné opatrenia tak, aby sa vinohradnictvo a vinarstvo na
Slovensku udrzalo ako tradicny vyrobny segment v regiéne a aby slovenski vyrobcovia
nad’alej mohli dodévat’ svoju produkciu na trh. NajdolezitejSim z podpornych opatreni je
komplexna restrukturalizacia vinohradov, pretoze vinohrady predstavuji nielen vyrobny, ale
aj kultarny prvok krajiny. Doésledkom reStrukturalizacie vinohradov je zvySenie zaujmu
0 vinarske odvetvie, pretoZze vyroba vina a produkcia hrozna sa stava ziskovou. Rentabilita
odvetvia pozitivne vplyva na zamestnanost' v regidone, ktord sa zvySuje spolu s d’alSimi
nadvizujicimi aktivitami, akymi su zazitkova turistika a agroturistika za vinom. DalSie
oOpatrenie je zamerané na propagaciu a tym zvysenie odbytovych mozZnosti producentov vina,
ktori nemusia prijimat’ nevyhodné podmienky obchodnych retazcov. Propagécia oznaCovania
vin v zmysle Politiky kvality EU a vyvolanie zaujmu o Slovensko ako zaujimavej destinacie
pre vinarsku turistiku patria tieZ medzi ciele podpory. ZvySenie ochrany vinohradnikov pred
stratami spdsobenymi klimatickymi podmienkami mé zabezpecit' zaradenie opatrenia na
poistenie urody. Kompletnd strata urody ohrozuje konkurencieschopnost’ vinohradnikov
amoze sposobit’ ich likvidaciu. Poistenie urody eliminuje riziko definitivneho ukoncenia
vinohradnictva a takisto zmieriiuje naroky na §tatnu pomoc v pripade katastrofy. Investicie su
zamerané aj na zavadzanie novych prvkov na etikety, ktoré maji prispiet’ k vysledovatel'nosti
povodu vina zdkaznikmi i1 orgdnmi Statnej kontroly. Tieto prvky slizia na podporu
transparentnosti procesu vyroby vina a poskytni informéacie o povode hrozna (jeho
pestovatel’a), lokalizécii vinohradu azZ po jeho spracovatel’a - vinara.

V prispevku bol uskutoneny rozbor konkurencieschopnosti slovenského vinarskeho
priemyslu. Mozno konstatovat, ze vyroba vina na Slovensku je na kvalitativne vysokej
trovni, aviak konkurencieschopnost’ odvetvia na trhu EU mé negativny trend. Zvolit' vhodné
opatrenia na zlepSenie tohto stavu pokladame preto za klicové rozhodnutia manazmentu
slovenskych vinarskych podnikov.
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Z vedeckého Zivota
From Scientific Life

Uvodny roénik polnohospodarsko-ekonomickej konferencie
Initial annual volume of the agricultural and economic conference

Odborné vydavatel'stvo Profi Press v spolupraci s NPPC-Vyskumnym ustavom
ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva, ktory v oktobri tohto roku oslavi 99. vyrocie
od svojho zalozenia, zorganizovali pol'nohospodarsko-ekonomickti konferenciu. Odborné
podujatie ,,Situdacia a perspektivy trhu vybranych agropotravinarskych komodit v Slovenskej
republike“ sa konalo 22. marca 2018 v Senci so snahou zalozit' tradiciu stretavania sa
zastupcov pol'nohospodarskych podnikov, samospravnych polnohospodarskych organizécii,
pol'nohospodarsky zameranych Statnych institucii a vedeckych organizacii ku problematike
pol'nohospodarskej prvovyroby a spracovania polnohospodarskych komodit. Ciel'om
konferencie koncipovanej formou moderovanej diskusie bolo zhodnotit' situaciu vo

vybranych sektoroch agropotravinarstva na
Slovensku z hladiska ponuky a dopytu
vratane ekonomiky vyroby a predikovat’ ich
vyvoj v kontexte budiceho vyvoja na trhu
EU. Prispevky vySe 250-tim w&astnikom
konferencie predniesli pracovnici NPPC-
VUEPP (Ing. Jozef Galik, PhD. — bravéové
miso, Ing. Ivan Masar - mlieko, Ing. Méria
Jamborova — obilniny a olejniny, Ing. Eva
Merava — ovocie a zelenina a Ing. Anna
Trubacovda — ekonomika vyroby uvedenych
komodit). Po kazdej prezentacii o si¢asnom stave,
problémoch a perspektivach v danej
pol'nohospodarskej komodite nielen na domacom
trhu, ale i v EU a vo svete, vystupili v diskusnych
blokoch zéstupcovia podnikatel'ského sektora, ktori
zo svojich praktickych sktsenosti zhodnotili stav
a moznosti zlepSenia situdcie. V tvode vystlpil
generdlny riaditel Sekcie pol'nohospodarstva
Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky Ing. Stefan Ryba, PhD.
Zdoraznil pozdvihnutie slovenského
pol'nohospodarstva ako najddlezitejSiu tlohu
rezortu. Ministerstvo pddohospodarstva sa
zasadzuje 0 zvySenie podielu slovenskych
potravin v obchodnych retazcoch, bojuje
proti nekalym obchodnym praktikam, snazi
sa posilnit postavenie pol'nohospodéarov
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Vv dodavatel'skom retazci a zmiernit vplyv klimatickych zmien na ich ¢innosti. Zaver
konferencie patril vystapeniu predsedu Slovenskej polnohospodarskej a potravinarskej
komory Ing. Milanovi Semancikovi, ktory poukazal na rozdiely v produkcii z 1 hektara v SR
aV ostatnych statoch EU. Upozornil na skutoénost, Ze polnohospodarstvu na Slovensku sa
musia vytvorit' priaznivé podnikatel'ské podmienky porovnatelné s ostatnymi krajinami EU,
teda vyrobné naklady musia byt pokryté odbytovou cenou. Ak sa tak nestane, nad’alej bude
upadat’ Zivo¢iSna a Specialna rastlinnd vyroba, postupne sa bude vyludiovat vidiek
a oslabovat’ konkuren¢na schopnost’ slovenskej pol'nohospodarskej prvovyroby.

Za hlavny limitujuci faktor investovania do
rozvoja chovu osipanych oznacil Ing. J.
Galik, PhD. cenovt nestabilitu.

Prvotnou pri¢inou znizujicej sa produkcie
kravského mlieka su podla Ing. |. Masara

nizke nakupné ceny, ktoré nepokryvaju
rastice vstupné naklady na krmiva, pohonné hmoty, veterinarne lieciva a elektricku energiu.

Vezmuc do tuvahy ndklady na transport,
poistenie aobchodni marzu je domaca
produkcia pSenice a repky olejnej
konkurencieschopna vo¢i dovozom z krajin
EU, uviedla veduca Odboru
agropotravinarskeho trhu a rozvoja vidieka
Ing. M. Jamborova.

Na nevyhnutnost’ vytvorenia podmienok pre
realizaciu dodavok ovocia a zeleniny do
maloobchodnych retazcov, t. j. celorocné
zasobovanie a pozberovu Upravu poukazala
Ing. E. Merava.

Na nizku troven konkurencieschopnosti
slovenskej produkcie  kravského  mlieka
avykrmu o$ipanych vramci EU poukéazala
Ing. A. Trubacova. Prezentujuci upozornili na
rastici trend dovozu agropotravinarskych
komodit, niz§ie nakupné ceny a rentabilitu
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polnohospodarskych komodit v porovnani s krajinami EU, nevyvaZzenost dodavatel'sko-
odberatel'skych vztahov, nizku mieru inovacii a finalizacie pol'nohospodarskych produktov
do vyrobkov s vySSou pridanou hodnotou, slabSiu propagéaciu, niz$iu mieru vyuZzivania
alternativnych odbytovych kanalov.

Konferencia sa stretla s pozitivnym ohlasom, preto verime, ze vsetky prezentované informacie
vyastia do hlbsich analyz pre pripravu strategického planu budicej Spolocnej
polnohospodarskej politiky EU. Jednotlivé prispevky st v plnom zneni uvedené na nasej web
stranke http://www.vuepp.sk/index.html

Informaciu z konferencie pripravil Ing. Ivan Masadr v spolupraci s Ing. Tatianou Cicovou,
PhD., Ing. Mariou Jamborovou, Ing. Dagmar Matoskovou, PhD. a Ing. Zdenom Stulrajterom
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POKYNY PRE AUTOROV A PISANIE TEXTU

Vo vedeckom periodiku ,,Ekonomika pol'nohospodarstva“ uverejiiujeme pdvodné doteraz
nepublikované prace (prispevky) k otazkam agrarnej ekonomiky a politiky (ekonomika
odvetvia, ekonomika vyrobkovych odvetvi, podnikové riadenie, domaci a medzinarodny trh,
medzinarodna ekonomicka integracia, socialno-ekonomické problémy pol'nohospodarstva a
rozvoj vidieka, informacné technolégie).

Obsah periodika delime na stalu rubriku Vedecké prace a vyberové rubriky Prehlady
a konzultacie, Informacie z vedy, Informacie zo sveta, Poradenstvo, Recenzie, Diskusia,
Statistické prehlady a Prilohy.

Prispevky zodpovedajuce profilu periodika publikujeme v slovenskom, ceskom alebo
anglickom jazyku.

Nazov prispevku musi byt kratky a vystizny. Za nazvom nasleduje 10 riadkovy suhrn
(abstract) v anglickom a slovenskom jazyku. Dalej nasleduje 4-6 kI'a¢ovych slov (key words)
v anglickom a slovenskom jazyku, oddelenych pomlckami.

Text prispevku musi byt pisany v editore MS Word (doc; docx). Prispevky vo formate
PDF nebudt akceptované. Tabul'ky, grafy a ostatné podklady (napr. obrazky a mapy) musia
byt predlozené oddelene od textu. Word editor musi byt pouzity aj k tvorbe tabuliek, t. j.
tabulka musi byt vo Worde editovate'na. Grafy musia byt predlozené v MS Excel (xIs)
amusia obsahovat’ origindlne data. Obrazky vo formate JPGE alebo TIF musia byt
predlozené vo vysokom rozliSeni (min. 300 dpi). VSetky grafy a obrazky musia byt’ ¢islované
kontinuélne v poradi, v akom su zahrnuté v texte.

Rozsah textu prispevku v rubrike ,,Vedecké prace* je 10-15 normalizovanych stran,
vratane tabuliek, grafov v texte alebo prilohovych tabuliek a grafov.

Literatira a bibliografické citacie (odkazy na pouzitl literatiru) maji zodpovedat
medzinarodnej norme ISO 690. Zoznam literatiiry uvadzame za textom na konci prispevku.

Autor zodpovedé za povodnost’ prispevku a taktiez za jeho vecnt a formalnu spravnost’.
Dalej autor uvedie kontaktnii adresu svojho pracoviska, prip. bydliska, telefonne &islo, fax,
e-mail a ziskané tituly. Dostava darom 10 separatnych vytlatkov svojho prispevku.
Nevyziadané rukopisy prispevku nevraciame.

Redakcia periodika prijima prispevky na uvedenej adrese v tirdZi a vyhradzuje si pravo
postupit’ rukopis prispevku na lektorské postdenie.

Redak¢nad rada schval'uje publikovanie jednotlivych prispevkov na zéklade posudenia ich
vhodnosti pre periodikum a na zaklade hodnotenia lektorov v lektorskych posudkoch.

Podrobné ,, Pokyny pre autorov* st k dispozicii priamo v redakcii na VUEPP Bratislava.

Dokumenty, informacie a poznatky ziskané zvedeckého casopisu Ekonomika
pol'nohospodarstva je mozné vyuzivat' len na Studijné a vedecké ucely a pre vlastnu potrebu
anie je mozné ich pouzit’ na komercéné ucely. Vyuzivanie informacii, poznatkov a udajov
ziskanych z Casopisu sa riadi vSeobecne platnymi zasadami vedeckého publikovania
a reSpektovania autorskych prav, t.J. je nevyhnutné dodrziavat’ zasady citovania a uvadzania
pouzitej literatary. Obsahy prislusnych vedeckych a odbornych stati st chranené autorskym



zékonom. Na spracovanie, preklad, adaptaciu, zaradenie do suborného diela, vystavenie,
vykonavanie alebo presun prisluSného dokumentu je potrebny sthlas nositel'a autorskych
prav. Vyhradené je aj pravo na udelenie suhlasu na rozmnozovanie a verejné rozsSirovanie
rozmnozenim, predajom alebo inou formou prevodu vlastnickeho prava. Bez suhlasu je
mozné pouzit’ iba kratku Cast’ prislusnej state alebo dokumentu vo forme citacie, len na ucel
jeho recenzie, jeho kritiky alebo na vyucovacie, resp. vedeckovyskumné ucely. Rozsah citacie
nesmie presiahnut’ ramec odévodneny jej ucelom.
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INSTRUCTIONS FOR AUTHORS OF PAPERS

The scientific periodical, Economics of Agriculture, publishes original papers that have
not been published to date; papers are dedicated to the issues of agricultural economics and
policy (sector economics, commodity economics, farm economics, domestic and international
markets, international economic integration, socio-economic issues of agriculture and rural
development, information technologies). The periodical comprises further sections: Scientific
Papers; Information from abroad; Reviews and Consultations; Discussion, Extention service;
Statistical Reviews; Book Reviews and Supplements.

The papers that reflect the profile of the periodical are published in Slovak, Czech or
English languages.

The papers title will be short and accurate. An Abstract will follow after the title, 10 lines
long, in English and Slovak languages. Next come 4 to 6 key words in English and Slovak
languages separated by hyphens.

Text of contribution will be written in MS Word editor (.doc; docx). Contributions written
in PDF format are not accepted. Tables, graphs and other impressions (for example pictures
and maps) will be provided apart from text. Word editor will be used also for tables creation,
i.e. all tables will be editable in Word. Graphs will be presented in MS Excel (.xIs) and they
will include original data. Pictures in JPGE or TIF format will be provided in high resolution
(min. 300 dpi). All graphs and pictures will be numbered continually, i.e. their order will
correspond with text.

In terms of the number of pages, the paper in the section Papers will contain between
10 and 15 standard pages, including tables and graphs, or supplementary exhibits and graphs.
In other sections, the number of pages will vary.

References and bibliographic quotations (references to literature) will comply with
ISO 690 International Standard. References are placed after the text, at the end of the paper.

The author/authoress is responsible for the original contents of his/her paper and
correctness in terms of the presented facts and format. Also, the author/authoress will give
his/her contact address of his/her workplace, or home address, and also telephone number,
fax, and e-mail and specify his/her academic distinctions. The author/authoress will be
presented with 10 copies of his/her paper. Manuscripts are not returned to authors, if not
requested.

Papers are to be delivered to the address of the RIAFE Editorial Office; the Editorial
Office, the Editorial Office reserves the right to forward the manuscript for a reader's review.

The Editorial Board approves of the publishing of the individual papers based on the
evaluation of their appropriateness for the periodical and readers' evaluations.

For detailed Instructions for Authors of Papers, please contact the Editorial Office at
RIAFE, Bratislava.

Documents, information and knowledge gained from the scientific journal “Economics of
Agriculture” can be used only for educational and scientific purposes and for personal use and
cannot be used for commercial purposes. The use of information, knowledge and data



obtained from the journal shall be governed by generally accepted principles of scientific
publishing and respect for copyright, i.e. it is necessary to respect the principles of citation
and references. The contents of the relevant scientific and professional articles are
copyrighted. For processing, translation, adaptation, inclusion in the collective work,
exposure, exercise or transfer of the document is required the consent of the copyright holder.
Reserved is also the right to consent to reproduction and public dissemination of reproduction,
sale or other form of transfer of ownership. Without the consent only short part of particular
treatise or a document in the form of citations can be used, only for the purpose of review,
criticism, or to teaching, resp. scientific research purposes. Scope of citations may not go
beyond its reasonable purpose.
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