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ABSTRAKT

CHROBAKOVA, Martina: Ekonomické trestna ¢innost’ z pohladu spolo¢nosti s ruéenim
obmedzenym — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Podnikovohospodarska fakulta so
sidlom v Kosiciach; Katedra finanéného riadenia podniku. — Veduci zavere¢nej prace: doc.

Ing. Michal Tkac¢, PhD. — Kosice: PHF EU, 2019, pocet stran 59.

Ciel'om zéaverecnej prace je: identifikdcia ekonomickej trestnej ¢innosti v rdmci Eurdpske;j
unie, opis jednotlivych typov trestnej ¢innosti, ale aj vyber invariantov, na zéklade ktorych
je mozné ekonometrickym spdsobom odhadniit’ rozsah a dopad péachania trestnej ¢innosti vo
vybranych krajinach EU. Praca je rozdelena do 5 kapitol. Obsahuje 17 obréazkov, 7 tabuliek
a 0 priloh. Prva kapitola je venovana: ekonomickej trestnej ¢innosti, danovym podvodom,
typoldgii podvodov s DPH a ich charakteristikdm. V d’alSej ¢asti sa charakterizuje: hlavny
ciel’ a Ciastkové ciele diplomovej prace. Tretia kapitola je venovana opisu Spearmanovho
(poradového) koeficientu korelacie a korelaénému diagramu. Stvrtd kapitola je venovana
vysledkom diplomovej prace. Zavere¢na kapitola sa zaobera celkovym zhodnotenim

prinosov.

Vysledkom riesenia danej problematiky je, Ze na zaklade separatnych analyz pre jednotlivé
krajiny je mozné determinovat’ faktory, ktoré vyznamnym sposobom v tej ktorej krajine
ovplyviluju medzeru DPH ateda pre predmetné krajiny znamenaju vicsie riziko stretu

s nelegalnou ekonomickou trestnou ¢innost’ou.
Krucové slova:

Ekonomicka trestna ¢innost’, dan z pridanej hodnoty DPH, medzera DPH, podnikatel'ské

subjekty krajin EU.



ABSTRACT

CHROBAKOVA, Martina: Economic criminality with the perspective of a Limited Liability
Company — Economic University in Bratislava. Faculty of Business Economics in Kosice,
Department of Corporate Financial Management. — Thesis supervisor: doc. Ing. Michal
Tkac, PhD. — Kosice, PHF EU, 2019, number of pages 59.

The aim of the final work consists in identification of the economic crime within the
European Union, in description of the certain type of the criminal activities, but also in
choosing the invariants based on which is possible to estimate econometrically the range and
the impact of the criminal activities in selected European Union countries. The thesis is
divided into 5 chapters. The works also contains 17 pictures, 7 tables and has 0 attachments.
The first chapter is devoted to economic crime activities, tax frauds, typology of VAT fraud
and their characteristics. In the other part of th work there are characterised the main and
also the partial goals of the work. Third chapter is devoted to Spearman correlation
coefficient and to the correlation diagram. The fourth chapter is devoted to the results of the

whole work. The last chapter deals with the overall benefit assessment.

The result of the examinating issues is, that on base of the separate analyzes for certain
countries is possible to demonstrate the factors which have the main impact on the gap in

VAT in a examined country and thus mean the greater risk of the illegal economic crime.

Key words:

Economics criminality, Value Added Tax (VAT), VAT gap, Bussiness entities of EU

countries
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Uvod

Od nepamati sa podnikanie v najvSeobecnejSom slova zmysle riadi urcitymi
pravidlami resp. zdkonmi. Spominané nariadenia ¢i zékony spravidla urcuje nejaka vyssia
autorita, ktora pomocou nich okrem toho, ze mdze presadzovat’ vlastné zaujmy, nevyhnutne
musi zabezpec€it' aspon najjednoduchsiu spravodlivost’ a to tak v obchodnom styku vo
vztahu medzi autoritou a podnikatel'skym subjektom ako aj medzi samotnymi
podnikatel’skymi subjektami. V stcasnej globalizujucej sa ekonomike su predmetné zakony
a nariadenia determinované jednotlivymi vladami krajin a statov. Jednou zo zakladnych
funkcii $tatu je dohl'ad nad dodrziavanim spominanych ustanoveni, ich neustala aktualizacia

a efektivne vymahanie ich dodrziavania.

Snaha poruSovat’ spominané nariadenia je asi taka stara ako samotné nariadenia. Od
nepamaiti sa totiz niektori podnikatelia na vSetkych Urovniach snazili vyhnut' sa plneniu
svojich povinnosti a to napriek tomu, Ze sa vystavovali riziku nezriedka vel'mi tvrdych

sankcii, v pripade ak spominané nedodrzanie jednotlivych nariadeni bolo odhalené.

Ekonomickd trestna Cinnost, t. j. nedodrZanie zédkonov usmernujicich sposob
vykonavania ekonomickych ¢innosti je beznym javom, s ktorym sa stretdvame aj
Vv sucasnosti. Existuje mnozstvo viac ¢i menej sofistikovanych postupov, ktorych cielom je
vyhnit' sa povinnostiam, ktoré podnikatel'skému subjektu ukladd zdkon za Ucelom

nelegdlneho obohacovania sa.

Tato diplomova praca je preto orientovanad na opis niektorych znamych postupov
veducich k ekonomickej trestnej ¢innosti. Existuje cely rad faktorov, ktoré pozitivnym alebo
negativnym spdsobom globalne alebo partikularne ovplyviiuju vyvoj ekonomickej trestnej
¢innosti v jednotlivych regionoch. Odhalovanie vplyvu spominanych faktorov dava
jednotlivym vladam moznost’ vykonavat’ opatrenia, ktoré by mohli pozitivne ovplyvnit’ ich

snahu o redukciu ekonomickej kriminality.

Z pohl'adu podnikov, ktoré v predmetnych regionoch podnikaji je zase velmi
dolezité tymto faktorom porozumiet. Ked’ze spravidla podniky nemaju priamu moznost
tvorbu zakonov v danej krajine ovplyviiovat, je 0 to dolezitejSie, aby ich vykladu detailne
porozumeli. Nésledky stretu podniku s takouto kriminalnou ¢innost'ou totiz mozu byt’ pre

inkriminovany podnik az likvida¢né.
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1 Sucasny stav rieSenej problematiky doma a v zahranici

Ekonomicka trestna Cinnost’ je Casto definovana ako zloCin proti majetku zahtnajic
protipravny presun majetku od jedného subjektu tak aby mohlo dojst’ k osobnému vyuzitiu
majetku a vyhod z neho plyndcich u druhého subjektu. Ekonomicka trestna Cinnost je
zloCin, ktory je zalozeny na snahe dosahovat’ zisk ako aj ziskat’ pristup a kontrolu nad
majetkom, ktory patri niekomu inému. Problémy, ktoré suvisia s rieSenim ekonomicke;j
trestnej Cinnosti zacinaji uz v okamihu, ked’ sa snazime najst’ ploSni definiciu tychto
pojmov. Aj ked’ je ekonomicka trestna ¢innost’ jednou z naliehavejSich otdzok stcasnosti,
jej definicia a samotna definicia toho, ¢o predstavuje zostava nevyrieSenym problémom.
Modzeme hovorit’ o ekonomickej trestnej ¢innosti, kriminalite bielych golierov (tzv. white
collar crime), hospodarskej kriminalite a d’alSich. R6znorodost’ tychto pojmov odzrkadl'uje
realitu ardéznorodost konani, ktoré mozno pod tieto skupiny konani subsumovat
(Gottschalk, 2014). Pickett a Pickett (2002) definujii ekonomickt trestni ¢innost’ ako
pouzitie podvodnych aktivit pre dosiahnutie ilegalneho prijmu, pricom dochadza

k poruseniu dovery a k zatajeniu skuto¢nej podstaty aktivit.

1.1 Ekonomicka trestna ¢innost’

Europol definuje ekonomickua trestnii ¢innost’ ako ilegalnu ¢innost’” vykonavani
individualne alebo skupinovo v snahe ziskat’ finanénu alebo profesnii vyhodu. Hoci ide
0 pomerne Sirokl definiciu, Interpol sa hlavne $pecializuje na podvody tykajuce sa DPH,
pasovanie vysoko zdafiovanych tovarov a praniu Spinavych penazi. Vedecka literatura sa
V sucasnosti nevie zjednotit’ na presnej definicii toho, o predstavuje ekonomickad trestna
¢innost. Tento termin totiz reprezentuje rozne koncepty v zavislosti na jurisdikcii
a kontexte. Henning (2009) hovori, Ze ekonomicka trestna ¢innost’ vo v§eobecnosti popisuje
mnozstvo majetkovych trestnym ¢inov zahfnajucich protipravny prevod majetku od jedného
subjektu tak aby mohlo dojst’ k osobnému vyuzitiu majetku a vyhod z neho plyndcich
u druhého subjektu ¢asto zahinajiic podvody, Uplatky, korupciu, pranie Spinavych penazi,
spreneveru, obchodovanie s vniitornymi informaciami, danové uniky, kybernetické uniky
a pod. Hoci sa samotné definicie ekonomickej trestnej ¢innosti rozchadzaji vacSina autorov
sa zhoduje na tom, ze hlavnym motivom tychto zlo¢inov je dosiahnutie ekonomického zisku

(Gottschalk, 2014).
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Podla Picketta a Picketta (2002) ekonomicka trestna ¢innost” obsahuje niekolko

jasnych charakteristik:

1.1.1

Cinnost je nepoctiva. Osoby podiel'ajuce sa na ekonomickej trestnej ¢innosti zvyknu
podvadzat’, klamat’, zatajovat’ a manipulovat pravdou.

Cinnost’ je zamerna. Podvody nevznikaju z jednoduchych chyb alebo z nedbalosti,
ale su sposobené zadmerne vykonanymi aktivitami sliziacimi k protiprdvnemu
ziskaniu vyhod. Z toho je jasné, Ze cely postup aktivit je stanoveny vopred samotnym
pachatel'om.

Cinnost nart$a doveru. Obchodné vztahy st zaloZené hlavne na dovere.
Individuélne vztahy a zavéizky usmernuji zodpovednosti vSetkych zainteresovanych
stran. Vzajomna dovera je lepidlo, ktoré spaja tieto vztahy a tato dovera je narusena
ak sa niekto snazi podviest’ in osobu alebo podnik.

Cinnost’ spdsobuje straty. Ekonomické trestna Ginnost’ je zalozena na dosiahnuti
ilegalneho prijmu alebo vyhody pricom plati, ze pri kazdej takejto ¢innosti musi
existovat’ obet’. Taktiez je mozné definovat’ vel'kost straty alebo vel'kost’ nevyhody.
Tieto straty m6zu byt odpisané, je mozné sa proti nim poistit’ alebo ich jednoducho
akceptovat’. Ekonomickéd trestnd Cinnost’ taktiez sposobuje Ubytok narodnych
zdrojov.

Cinnost’ moze byt skryta. Jednou zo zakladnych charakteristik ekonomickej trestnej
¢innosti je, ze mobze ostat’ skrytda donekonecna. Realita a vzhlad sa nemusia
zhodovat. Kazd4 obchodna transakcia, zmluva, platba alebo dohoda moéze byt
pozmenena tak aby mala vzhl'ad regularnosti. Tabul'ky, vypisy a G€ty nemusia stale
odzrkadl'ovat’ ich skuto¢nt hodnotu a preto niektoré podvody mozu byt neodhalené
aj po celé roky.

Cinnost moézu vykonavat' Pudia navonok re§pektovani. ZloGiny tykajuce sa
ekonomickej trestnej Cinnosti Casto vykonavaju ludia, ktori sa zdaji byt
reSpektovani a vazeni ¢lenovia spolo¢nosti a v niektorych pripadoch su dokonca

zamestnani samotnou obet’ou.

Kategorie ekonomickej trestnej cinnosti

Existuje mnozstvo ilegalnych aktivit, ktoré vznikaji v komerénom a verejnom

sektore. Pokial’ existuju slabé miesta, ktoré mozu byt’ vyuzité pre dosahovanie zisku, 0soby,

podniky a iné organizacie sa budl snazit' vyuzit' ich. Z toho dovodu existuje mnozstvo
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krimindlnych aktivit, ktoré mézu byt klasifikované ako ekonomicka trestnd ¢innost’. Pre
potreby tejto prace pouzijeme dve zakladné ¢lenenia. Prvé Clenenie definoval Peter
Gottschalk (2014) vo svojej knihe ,Investigation and prevention of financial crime:
Knowledge management, intelligence strategy and executive leadership*, ktord sa zaobera
identifikaciou a prevenciou ekonomickej trestnej ¢innosti. Toto c¢lenenie vychadza
z prieskumu vedeckej literatary zaoberajucej sa ekonomickou trestnou ¢innost'ou. Druhé
Clenenie je zaloZené na baze tzv. stromu podvodov, z angl. fraud tree, ktoré vypracovala
medzinarodna asociacia certifikovanych vySetrovatel'ov podvodov ACFE. Konkrétne ide
0 zoznam tzv. pracovnych podvodov. Pracovné podvody su tie, v ktorych sa zamestnanec,
manazér, uradnik alebo vlastnik organizacie dopusti podvodu na ukor tejto organizacie.
Dovodom pre pouzitie tychto dvoch ¢lenenti je , ze kazdé sa na ekonomickt trestna ¢innost’

pozerd s inej perspektivy.

Ako uvadza Gottschalk (2014) z hl'adiska vedeckej literatiry zaoberajucou sa
ekonomickou trestnou ¢innost'ou je mozné tento druh ilegalnych aktivit rozdelit’ do Styroch
hlavnych kategorii. Tieto kategorie mozeme oznacit' ako podvod, kradez, manipulacia

a korupcia. Kazda z tychto kategérii obsahuje niekol'ko subkategorii.
Finan¢né podvody

Podrla Trestného zdkona (Zakon, N. R. 2005) sa dopusta podvodu ten, kto na skodu
cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho do omylu alebo vyuzije
nie¢i omyl. Podvod je protipravne a zdmerné vovedenie do omylu, ktoré¢ bud’ spdsobi

skuto¢nu §kodu alebo moZze potenciondlne sposobit’ Skodu druhému (Henning 2009).
Zakladné finan¢né podvody su popisané nizsie v tejto kapitole (Gottschalk, 2014).
Listové podvody

Obete st povicsine oslovené listom, faxom alebo e-mailom bez predchadzajdceho
kontaktu. Adresy obeti sU ziskané z telefonnych ae-mailovych zoznamov, Casopisov
anovin. Typicky listovy podvod sa snazi o presunutie penazi z Nigérie alebo inej
subsaharskej africkej krajiny, ktoré tvoria zabezpeku plyntcu z nejakej zmluvy dodavky

oleja alebo 1 dedi¢stvom nejakého kral’a ¢i vladcu (Fokuoh Ampratwum, 2009).

Toto je externy typ podvodu kde pachatel’ sa snazi si zabezpecit' preddavok za
dohodu, ktora nie je nikdy naplnena lebo pracu, ktora nie je nikdy uskuto¢nena. Obete tohto
podvodu su ¢asto naivné a chamtivé a dokonca st pripravené Celit’ vaznym kriminalnym

zalobam akymi s rabovanie verejnych penazi od chudobného afrického Statu. Tento typ
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podvodu je znadmy uz storo€ia pod nazvom tzv. podvod Spanielskeho védzna (Fokuoh
Ampratwum, 2009): v ramci toho podvodu bohaty kupec je kontaktovany cudzincom, ktory
hl'ad4 pomoc pri prepasovani fiktivnych ¢lenov rodiny zo Spanielskeho védzenia. Vymenou
za financovanie zachrany je kupcovi sIibend odmena, ktora samozrejme nikdy nie je
materializovana. Tento typ podvodu sa rozsiril rasticim tempom hlavne s prichodom
internetu. Chang (2008) zistil, Ze tento typ podvodu je az epidemicky rozsireny, dokaze
sposobit’ Skodu v stovkach miliébnoch dolarov za rok. Rozsah internetu v poslednych
dekédach tak urobil z tohto nastroja atraktivny prostriedok pre rozsirenie tohto podvodu do
celého sveta. Pachatelia tychto podvodov vyuzivaji Specifické metody v snahe vyuzit
pokrivenu racionalitu a automatické spravanie obeti. Metddy zahffiaji prezentovanie sa ako
autorita aexpert, odvolavanie sa na uznavanych ludi a organizacie poskytovanie
¢iasto¢nych dbkazov o legitimite, vytvaranie ¢asového tlaku a vytvaranie pocitu exkluzivity

a privilegovanosti (Gottschalk, 2014).
Bankové podvody

Bankové podvody predstavuju kriminalnu aktivitu v rdmci, ktorej je zamerne
vykonana aktivita, ktora podvedie finan¢nu inititaciu. Napr. v Cine bankové podvody
narastaju na komplexite a kvantite ked’ze kriminalnici neustale zlep$uju svoje podvodné
techniky a metody. KedZe prisny Cinsky trestny zakon umoziuje v pripade bankovych
podvodov dozivotie ako aj trest smrti, st tieto tresty Casto vyuzivané pri vaznych bankovych
podvodoch a korupcii. Cheng aMa (2009) zistili, ze prisnost prava neviedla
k efektivnej$iemu boju proti kriminalnikom. Nejasné pravo a nekonzistentné praktiky jeho
dodrziavania spdsobili, Ze pachatelia v jednoduchosti dufaja, ze oni nebudu prave ti, ktorych

chytia (Gottschalk, 2014).

Finanéné podvody v bankovom sektore ako kriminalne aktivity su ¢asto prepojené
s finan¢nymi nastrojmi. Investori su zamerne vovedeni do omylu aby investovali peniaze do
financnych nastrojov, ktoré by mali vykazovat’ vysoka vynosnost’ a vel’ky zisk. Investori
pridu o svoje peniaze, pretoze bud’ sa ziadna investicia neuskuto¢nila alebo finanény nastroj
neexistuje ¢i investicia nemdze vyprodukovat’ slibeny zisk alebo v poslednom pripade
vel'mi vysoké riziko investicie je skryté pred samotnym investorom. Peniaze s zvycajne
rozdelené medzi osobu, ktora prehovorila investora aby vstapil do daného obchodu a medzi
mnozstvo rozliénych sprostredkovatel'ov, ktori vSetci zohravaju rozliéné ulohy v danom

podvode (dkokrim, 2008).
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Sekové podvody

V pripade ak su Seky podniku ukradnuté, zmenené alebo sfalSované mozu sluzit
k tomu aby neautorizovand osoba mala pristup k fondom a i¢tom a nasledne zrusila tcet
alebo jednoducho zmizla (Pickett a Pickett, 2002).

Klikacie podvody

Tieto podvody vznikaju ked’ osoba alebo pocitacovy program podvodne klika na
online reklamu bez toho aby sa naudil viac o produkte, ktorého sa reklama tyka alebo bez
toho aby vykonal kipu. V pripade kliknutia na reklamu znazornenu vyhl'adavacom, tvorca
reklamy typicky plati poplatok za kazdé kliknutie, ktorého cielom je nasmerovat
potencionalnych kupcov k jeho produktom. Klikacie podvody sa stali vaznymi problémami
v pripade google inych webovych stranok, ktorych online reklama je zalozend na
mechanizme platby za kazdé kliknutie. Niektoré podniky najimaju tretie strany (typicky
z nizkoprijmovych krajin) aby podvodne klikali na reklamy konkurencie v snahe oslabit’ ju
zvySenim marketingovych ndkladov. Tento druh podvodu je mozné vykonat’ aj za pouzitia

softvéru, ktory bude vykonavat’ jednotlivé kliknutia (Gottschalk, 2014).
Spotrebitel’ské podvody

Medzi spotrebitel'ské podvody patria pokusy donttit’ spotrebitel'ov platit’ za tovary,
ktoré nedostali alebo za tovary, ktoré maju nizSie Standardy ako bolo Specifikované alebo
dosahuju vysoké ceny ¢i poplatky. Narastajice vyuzivanie internetovych stranok ako
alternativy Kk nevyziadanym telefonickym hovorom alebo k nevyziadanym navstevam
potencionalnych zdkaznikov zvySuju pocetnost’ vyskytu tychto podvodov (Gottschalk,

2014).

Spotrebitel'ské podvody ako termin su Casto pouzivané aj v opaénom zmysle slova
v ramci ktorého sa zdkaznik stava pachatelom. Typickym prikladom takého podvodu je
poistovaci podvod, ktory je definovany ako zamerné vovedenie do omylu vykonané proti
poistovacej spolo¢nosti v snahe ziskat’ finanény vynos. Bezné podvody zahinaju skreslenie
faktov na poistnej ziadosti podanie narokov na zranenie alebo na $kody, ktoré nikdy
nevznikli, naaranzovanie nehdod a nepravdivé navySenie skutoénych narokov (Lesch

a Byars, 2008).

Poistné podvody predstavuju globalny ekonomicky problém, ktory ohrozuje
finan¢nu silu poistencov a ohrozuje prezitie poistovni (Olalekan Yusuf a Rasheed Babalola,
2009).
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Podvod s kreditnymi kartami

Pri tomto type podvodov ide 0 pouzitie ukradnutych informacii o kreditnych kartach
Vv snahe zabezpecit’ si vyrobky a sluZzby v mene drzitel’a karty. Niekedy uplne nové karty st
sfalSované pri vyuzivajic zname udaje. Karty mozu byt ukradnuté a Udaje o kartach na
druhej strane moézu byt ziskané zo suborov, ktoré nie sit vhodne zabezpecené. Informécie
0 kreditnych kartich mézu byt taktiez kapené od Tudi, ktory maja pristup k tymto
informéaciam (Pickett a Pickett, 2002).

Podvody s kreditnymi kartami mozu byt sukategoriou kradezi identity (Gilsinan et
al., 2008). Existuje mnozstvo rozli¢nych foriem podvodov s kreditnymi kartami. Jedna
z tych najzakladanejSich metdéd zahfiia neautorizované vyuzitie stratenych alebo
ukradnutych kariet. Dal3ia forma tohto druhu podvodu je zndama ako podvod bez adresata.
Tento podvod vznika ked’ kreditna karta je ukradnutd v ramci tranzitu medzi vydavatel'om
karty a autorizovanym vlastnikom uctu. Tretia forma zahffia falSovanie kreditnych Kariet,
pri ktorom dochédza k vytvoreniu plastického obdiznika vo forme kreditnej karty, ktory ma
na sebe vyryté cislo uctu a dalSie charakteristiky typické pre kreditnu kartu. Vo vela
pripadoch skupina falSovatel'ov si ndjme caSnikov v reStaurdcii v snahe ziskat’ potrebné
informécie od zakaznikov a aplikovat’ ticto informacie z magnetickych prazkov alebo ¢ipov

na sfalSované karty (Barker et al., 2008).
Sprenevera

Sprenevera patri K trestnym ¢inom proti majetku a spreneverou sa dopusti ,,ten kto si
prisvoji cudziu vec, ktora mu bola zverena a sposobi tak na cudzom majetku skodu* (Zakon,
N. R., 2015, Trestny zakon).

Za zverenu vec sa v zmysle paragrafu 213 Trestného zakona sa ,,povazuje aj vec vo
vlastnictve inej osoby (a teda vo vztahu k pachatelovi vec cudzia), ktord ma pachatel’ na
zéklade zmluvy v opravnenom uzivani alebo z dovodov plnenia urcitych tloh podla
dispozicie jej vlastnika v drzbe so zavdazkom pouzit’ ju len na dohodnuty ucel alebo za

dohodnutych podmienok ju vlastnikovi vrati* (Gottschalk, 2014).
Podvod s hedZzovymi fondami

Podvody tykajuce sa hedzovych fondov, mézu spoOsobit’ rozsiahle straty pre
investorov s hedzovymi fondami. Muhtaseb a Yang (2008) definuju hedzovy fond ako
kolektivny investi¢ny fond, ktory je sukromne spravovany a riadeny profesionalnou

manazérskou firmou a nie je bezne dostupny verejnosti. Manazéri fondov Casto investuju
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rozsiahle mnozstvo ich vlastného bohatstva do fondov, ktoré riadia. Nediskutuju o svojich
obchodnych stratégiach pretoze nechct aby konkurencia imitovala ich pohyby. Muhtaseb
a'Yang (2008) charakterizuju nasledujuci podvod s hedzovymi fondami. Samuel Israel,
James Marquez a Daniel Marino zalozili a riadili Bayou Funds v roku 1996 Marquez mal
dobru reputéaciu a mal dobré spojenie s priemyslom ked’Ze bol byvaly obchodnik bilionara
a manazéra hedzového fondu Georga Sorosa. Zéakaznici investovali viac nez 450 milionov
do tychto fondov od roku 1996 do 2005. Zostatkova hodnota fondov bola 100 milionov.
Nato aby zakryli svoju povodni schému, manazéri zamerne skresl'ovali hodnotu
a vykonnost’ vyssie zmenenych fondov ako aj vydavali faloSné a skreslené financné
dokumenty investorom. V roku 2005 Israel poslal list investorom, Ze tieto fondy budu
zatvorené do konca mesiaca ako dovod uviedol, Ze chce stravit’ viac ¢asu so svojimi detmi
po rozvode. Ked investori zacali ziadat svoje peniaze spit Israel poslal d’alsi list
vysvetl'ujlci, Ze proces sa spomalil na zédklade auditu pretoze si manazéri fondov chcu byt
isti, Ze po zatvoreni fondov budu zostatky na G¢toch presne vycislené. List taktiez uvadzal,
ze investori ziskaji 90% svojich peniazi spat’ nasledujuci tyzden a zvySok kapitalu o nieco
neskor. Ziadny s investorov neziskal spit’ ani jediny dolar, pravda sa prevalila na zaklade
samovrazedného listu napisaného Marinom ku koncu roku 2005 (Gottschalk, 2014).

Podvod s identitou

Existuje vel'ké mnozstvo pripadov kedy sa l'udia musia branit’ proti zavizkom
pretoze ini ukradli ich identitu pouzili ich osobné tidaje ako napr. rodné ¢islo, adresu a datum

narodenia (Pickett a Pickett 2002).

Podvod s identitou je zaloZeny na kradezi identity, ktory predstavuje zlo¢in v rdmci,
ktorého pachatel’ ziska kI'icové cCasti osobnych informacii ako napr. rodné Cislo, ¢islo
obc¢ianskeho ¢i vodi¢ského preukazu, Cislo kreditnej karty nato aby sa mohol vydavat’ za
niekoho iného informécie mézu byt pouzité na ziskanie prostriedkov, tovarov alebo sluzieb
v mene obete alebo poskytnut’ zlodejovi falosné identifikacné dokumenty (Laudom
a Laudom, 2010).

Miri-Lavassani et al. (2009) zistili, ze podvod s identitou je najrychlejSie rastaci
ekonomicky trestny ¢in v ramci viacerych krajin $pecialne v rozvinutych krajinach. V roku

2008 pocet podvodov s identitou vzrastol o 22% na 9,9 miliéna obeti.
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Podvod s hypotékou

Na ziskanie hypotéky pre fyzicku osobu, Ziadatel’ musi zadefinovat’ svoj prijem. Pred
finan¢nou krizou v roku 2008 bolo zistené, ze az 60% ziadatel'ov o pozicku v Amerike

umelo navysilo svoj prijem aspon o 50% (Linn, 2009).

Do tohto druhu podvodu sa Casto zapajaji dlznici spolu s realitnymi agentami

v snahe profitovat’ z danej schémy. V sektore, ktory je riadeny proviziami sprostredkovatelia

vvvvv

vvvvv

vvvvv
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V snahe zvysit’ svoje osobné bohatstvo. Upravovali dokumenty 0 pozicke tak aby obsahovali

bud’ falo§né dokumenty alebo skresl'ovali hodnoty na dokumentoch (Gottschalk, 2014).
Podvod na pracovisku

Vo vicsine rozvinutych krajin bolo v poslednej dekdde zaznamenanych mnozstvo
pracovnych podvodov zahfiajucich spolo¢nosti ako Enron, World Com, Societe Generale

a Parmalat.

Peltier-Rivest (2009) definuje podvod na pracovisku ako vyuzitie zamestnania
niekoho pre personalne obohatenie skrze zdmerného zneuzitia alebo sprenevery zdrojov

alebo aktiv zamestnavatel'skej organizacie.

Kazdy podvod, ktory je vykonany zamestnancom, manazérom, riadiacim
pracovnikom alebo vlastnikom organizacie v ramci ktorého je obet'ou organizacia samotna,
mdze byt nazyvany podvod na pracovisku alebo niekedy nazyvany interny podvod.
Podvody s uétovnymi zavierkami, nepresné stanovenie vynosu a zisku, ktoré moze byt
pouzit¢ pre stanovenie vykonnostnych bonusov, to vSetko patri medzi podvody na

pracovisku (Pickett a Pickett, 2002).

Medzi podvody na pracovisku patria aj zakladné podnikové podvody ako napr.
ak zamestnanec finguje chorobu aby ziskal platent praceneschopnost’ alebo reportuje umelo
navysené nadcasy ¢i vyuziva zaradenie spolo¢nosti neautorizovanym sposobom napr. pre

svoj vlastny stkromny podnikatel'sky zadmer (Pickett a Pickett, 2002).

Peltier- Rivest (2009) Studoval charakteristiky organizacii, ktoré su obet’ami tychto

podvodov. NajcastejSou kategoriou podvodov bolo zneuzitie aktiv (81% pripadov) korupcie
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(35% pripadov) falo$né zéznamy (10% pripadov). Zneuzitie aktiv moZe byt hotovostné
a bezhotovostné. Hotovostné schémy zahfiaju kradez hotovosti, falosné vyplacanie ako
napr. podvody s vyplatnou paskou, falSovanie Sekov a podvody tykajlce sa preplatenia
vydavkov. Bezhotovostné schémy zahtnaji kradez inventara, zariadenia, tajnych informacii
a bezpeénostné podvody. NajéastejSimi obetami takychto podvodov podl'a Peltier-Rivesta
su sukromné spolo¢nosti nasledované vladnymi Gradmi a verejnymi spolocnostami. Podl'a
asociacie certifikovanych hodnotitel'ov podvodov v USA, typickd organizécia strati 7%

svojich roénych ziskov, kvoli podvodom na pracovisku (Gottschalk, 2014).
Subvencné podvody

Podla § 225 ods. 1 Trestného z&kona sa subven¢ného podvodu dopusti ten, kto
vyldka od iného dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné¢ plnenie zo Statneho rozpoctu,
zZ rozpodtu verejnopravnej institacie, rozpoctu $tatneho fondu, rozpoctu vyssieho tizemného
celku alebo rozpoctu obce, ktorych poskytnutie alebo pouzitie je podl'a vSeobecne zavazného
pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespliia, a to tym, Ze ho uvedie do omylu
v otazke ich splnenia. Subven¢ny podvod teda predstavuje nezakonné konanie, ku ktorému
dochadza ak vlada poskytuje granty alebo dotécie a osoba alebo podnik imyselne poskytne

nespravnu informéaciu v ziadosti 0 vladny grant alebo dotéciu. (@kokrim 2008).
Kradeze

Kradeze mozu byt’ identifikované ako ilegélne privlastiiovanie si majetku inej osoby,
skupiny alebo organizacie bez suhlasu obete (Gottschalk, 2014).

KradeZe umenia

Kradez umenia patri medzi trestné Ciny, ktoré zahfnaju podvody, falzifikaty,
falsovanie a nepravdivé ohodnotenie a taktiez byva st€ast'ou prania $pinavych penazi.
Finan¢na hodnota ukradnutych umeleckych kuskov sa neustale meni, ked’Ze trh po takomto

ukradnutom tovare je limitovany.

Hill (2008) hovori, ze pranie Spinavych penazi skrz umeleckého diela je vdznym
zlo¢inom, pri ktorom ide CastejSie o danovy unik nez o pranie penazi plyntcich z drog

(Gottschalk, 2014).
Kradez identity

V praxi existuje rozdiel medzi podvodom s identitou a kradezou identity. Zatial’ ¢o

podvod s identitou je charakteristicky realnym vyuzitim ziskanych informacii o identite
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a zapajanim sa do nelegalnych aktivit vyddvanim sa za obet’, na druhej strane kradez identity
hovori iba 0 nadobudnuti dokumentov o identite. Klasicka kradez identity vedie k podvodu
s identitou. Kradez identity je trestny ¢in ziskania osobnych Udajov o inej osobe bez toho
aby dané osoba 0 tom vedela. Kradez identity je nadobudnutie dostato¢nych tidajov pre danu

osobu aby sa Gspesne vydavala za inti osobu (Miri-Lavassani et al., 2009).

Higgins etal. (2008) hovoria, Ze kradez identity patri medzi spravanie, ktoré ohrozuje
rast a rozvoj svetovych ekonomik a je vnimané ako trestny ¢in nového milénia. Vo svojej
Stadii zistili, ze $taty ktoré maji viac muzov, st charakteristické reziden¢nej mobility a majd
viac rozvinuty zdbavny priemysel, maja vacsi podiel ob¢anov st'azujicich sa na kradez
identity (Gottschalk, 2014).

Kradez intelektualneho bohatstva

Kradez intelektudlneho bohatstva predstavuje vyznamné finan¢né ohrozenie pre
vyrobcov automobilov, producentov luxusnych tovarov, medialne firmy a farmaceutické
spolo¢nosti. Podl'a Interpolu (2009) falSovanie ohrozuje okrem iného aj verejné zdravie
hlavne v rozvojovych krajinach kde podl'a svetovej zdravotnickej organizacie viac ako 60%

farmaceutickych vyrobkov su falzifikaty (Gottschalk, 2014).
Kradeze vybavenia

Kradez vybavenia znamena kradnutie tovaru zo spolo¢nosti (Gottschalk, 2014).
Manipula¢né trestné ¢iny

Manipulacia moéze byt definovana ako ilegalne ziskanie kontroly alebo vplyvu nad
aktivitami, prostriedkami a vysledkami inych s cielom tak aby posluzili vlastnym zaujmom
(Gottschalk, 2014).

Bankrotny zlo¢in

Ide o zlo¢in, ktory vznika pri bankrote alebo likvidacii. Osoba vyhlasujica bankrot
alebo podnik, ktory ide do likvidacie moze skryt’ nejaké aktiva predtym ako samotny proces
zacal aztoho dovodu zabranit' veritelom aby uspokojili svoje zévizky. VicSina
bankrotnych zlo¢inov je typicky spachanych pred zacatim bankrotu alebo likvidacie ako
napr. ked” dlznik nevedie svoje uctovnictvo alebo protipravne vybera peniaze z podniku

(Gottschalk, 2014).
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Podbitie ponuky

Podbitie ponuky vznika vtedy ked’ je uchadzacovi o zdkazku poskytnuta neférova
vyhoda v ramci otvorenej sitaze. Uchadzacovi mdze byt poskytnutd dodato¢na informacia
aby znizil cenu ponuky, priCom vie, Ze cez medzery v zmluve si bude vediet’ navysit’ prijem

(Gottschalk, 2014).
Nezakonné konkurenéné konanie

Nezdkonné konkurencné konanie pozostdva zo spoluprace na ovplyvilovani cien
ziskov a zliav, ako aj spolupraca pri tendroch a pri ur¢ovani podielu na trhu. Zakony tykajice
na konkurencie s v prvom rade zamerané na kartelova spolupracu kde ucastnici na trhu
spolu spolupracuju v snahe obmedzit’ konkurencieschopnost’. M6zu si medzi sebou rozdelit’
trh a dohodnit’ sa za aka cenu buda poskytovat’ produkty a sluzby zakaznikom. Ceny tak
budu vyssie nez ceny, ktoré by boli dostupné na trhu ak by fungovala otvorena konkurencia
(Gottschalk, 2014).

Trestné ¢iny suvisiace s vypoctovou technikou

Za trestné Ciny suvisiace s vypocCtovou technikou mézeme povazovat poruSenia
trestného zakona, pri ktorych vykonanie, vySetrovanie alebo obZalovanie zahtiialo znalosti
vypoctovej techniky. Tento typ trestnych ¢inov predstavuje rastiuci problém pricom stale
vznikaju nové typy takého konania. Povodna tiloha informa¢nych a telekomunika¢nych
technologii bola zaloZzena na zlepSovani efektivnosti a ucinnosti organizacii. Na druhej
strane honba za efektivitou a i¢innost’ou taktiez posluzila podvodnikom, aby mohli vyuzit
elektronicky priestor pre persondlne zisky. NajCastejSie priklady zloCinov suvisiace
s vypoctovou technikou zahfnaju sabotdz, kradez osobnych udajov, softvérové piratstvo

(Gottschalk, 2014).
FalSovanie penazi

Trestny ¢in falSovania penazi je taky stary ako st samotné staré peniaze. V minulosti
narody pouzivali falSovanie penazi ako sucast’ bojovej stratégie Statu. Hlavnou myslienkou
bolo zaplnit’ ekonomiku nepriatel’a faloSnymi bankovkami do takej miery, Ze redlne hodnota
danych penazi by sa redukovala, ¢o by predstavovalo utok na ekonomiku a vSeobecny
blahobyt danej spolo¢nosti. FalSovanie penazi, ako aj pranie Spinavych peniazi ma potencial
destabilizovat’ narodné ekonomiky a ohrozuje globalnu bezpeénost’, ked’ze tieto aktivity st
niekedy vyuzivané teroristami a inymi nebezpe¢nymi krimindlnikmi na financovanie ich

aktivit alebo na rozsirenie ich ziskov (Gottschalk, 2014).
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Kyberneticky zloc¢in

Utoky na kybernetickli bezpe¢nostnu infrastruktiru organizacie, ktoré nazyvame aj
kyberzlo¢iny maju niekol’ko etap. Prvou etapou je ziskat’ neautorizovany pristup k citlivym
informaciam ciel'a. Zivotaschopnost' vi&siny podnikov je zavisla na ich sikromnych
informaciach zahfnajacich napr. informacie o novom produkte, zamestnanecké zaznamy,
cenniky a predajné ¢isla. Utoénik moze ziskat' priame ekonomické vyhody zo ziskania
pristupu a predania takychto informacii alebo moze spdsobit’ Skodu organizacii tym, Ze na
takého informéacie zareaguje. Ak utocnik ziska pristup neslizi mu to iba na vyber, pouzitie
a predaj tajnych informacii. Utoénik taktiez moze modifikovat’ alebo vymazat’ senzitivne

informacie, o mdze mat’ vyznamné nasledky pre ciel’ (Gottschalk, 2014).
Vydieranie

Vydieranie je trestny ¢in, ktory vznika ked’ osoba nelegélne ziska peniaze, majetok
alebo sluzby od osoby, entity alebo institucie skrze donucovania. Donucovanie znamena
natlakom posobit’ na osobu aby konala nedobrovol'ne. Beznou praxou je zneuzitie verejného
Cinitel’a, ktory sa v niektorych krajinach ¢asto prejavuje ako vyrieSenie pokit na miesto toho

aby udajny pachatel’ ¢elil formalnemu trestnému stihaniu (Gottschalk, 2014).
Zamestnavanie mrtvych dusi

Tento trestny ¢in zahfna pridanie d’alSich mien k vyplatnej paske spolo¢nosti
a presunutie pefiazi na bankovy et $pecidlne vytvoreny pre tento podvod. Casto sa to
dosahuje tym, Ze sa zdkaznik nechd na vyplatnej paske a aj potom ¢o uz davno opustil

spolocnost’ (Gottschalk, 2014).
Nafuknuté faktary

Naftuknuté faktary vznikaju ked” podnik umelo zvysi ucet bez dohody s platitel'om,
ktory by mohol byt’ zakaznikom. Na druhej strane zédkaznik sa m6ze dohodnut’, Ze zaplati
dodavatel'ovi viac nez je potrebné, zaco ziska neopravnenu platbu alebo nejakt int1 vyhodu.
Taktiez cestovné a propagacné naroky byvaju falzifikované alebo umelo navysené pre
personalne obohatenie. Podobnymi nelegalnymi aktivitami sa napr. schémy tykajuce sa
upravovania predajnych ¢isel umelého znizovania prijmu, ktory bol dosiahnuty ziskavanim

prazdnych objedndvok, doplnenim dokumenticie, presunutie zlavy, dodavatela

(Gottschalk, 2014).
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Pranie Spinavych penazi

Legalizacia prijmov z trestnej Cinnosti (AML) je vyznamnou aktivitou v ramci
ekonomickej trestnej ¢innosti. lde 0 zdvaznu protispolo¢enskil a trestna ¢innost’ pachanu vo
v8etkych podobach, kde sa moOZeme stretnat’ s velkym poétom metéd atym padom
predstavuje zavazny celosvetovy problém. Osobitni hrozbu z tejto kategorie predstavuje
financovanie teroristickych aktivit. Ciel'om je zabezpecit’ a legalizovat’ prijmy z kriminalnej
¢innosti. Vysledky krimindlnej ¢innosti musia byt integrované do legdlnej ekonomiky,
predtym nez ich pachatelia m6zu pouzit’ takze tlohou prania je zamaskovat’ ilegalny povod
nezakonne ziskanych prostriedkov. Pranie Spinavych penazi sa uskutoCiiuje v ramci
vsetkych typov ziskovo motivovanych zlo¢inov akymi su sprenevera, podvody, skreslenie
uzavierok, korupcia, kradez, distribcia narkotik ako aj obchod s bielym méasom
(Gottschalk, 2014).

Danové zlo¢iny

Nedodrziavanie narodnych daniovych zékonov predstavuje najcastejSiu ekonomicku
trestnu Cinnost” vo vacSine krajin. Podla Gottschalk (2014) danové tniky mozu byt
rozdelené do troch hlavnych kategorii: nedeklarovana praca/obchody, nezakonné planovanie

aUprava dani avyuzivanie nezrovnalosti alebo tzv. medzier v zakone s cielom ziskat’

nevhodnu danovt vyhodu.
Korupcia

Korupcia je definovana ako ddvanie, pozadovanie, prijimanie alebo akceptovanie
nevhodnej vyhody suvisiace s poziciou, iradom alebo pracovnou tlohou. Nevhodnéa vyhoda
nemusi byt’ prepojend na Specificku aktivitu alebo nato aby sa Specifické aktivita neurobila.
Uplne stadi ked vyhoda méze byt prepojena na pracovnii poziciu osoby jeho tirad alebo
Ulohu. Osoba alebo skupina osdb pacha korupciu ak akceptuje platbu v hocijakej forme za
urobenie niecoho €o je opravnend urobit’ alebo za zédkaz nejakej Cinnosti alebo za vykonanie
legitimnej ¢innosti z nevhodného dovodu. Korupcia taktiez ni¢i bezahonnost’ alebo cestnost’
osoby v plneni jej povinnosti, tym, Ze niti niekoho aby konal necestne alebo nespravodlivo
Vv snahe ziskat’ finan¢né obohatenie. V Trestnom zakone mame definovanych viacero druhov
trestného ¢inu korupcie, a to prijimanie Uplatku (8 328 — 330), podplacanie (8332 — 334),
nepriama korupcia (§ 336), volebna korupcia (§ 336a), Sportova korupcia (§ 336b).
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Uplatok

Uplatok je podl'a § 131 ods.3 Trestného zakona vec alebo iné plnenie majetkovej
alebo nemajetkovej povahy, na ktoré nie je pravny narok. Na zaklade tejto definicie
uplatkom méze byt vec hnutel'na alebo nehnutel'na, plnenie majetkovej povahy a taktiez aj

plnenie nemajetkovej povahy a na takuto vec nie je pravny narok.
PrilepSenie

PrilepSenie je mozné definovat’ tak, Ze ak zakaznik, ktory ma vplyv obstarat’ nejakil
zmluvu je ochotny a schopny ziskat’” nie¢o za pomoc potencionalnemu uchadzacovi sa
0 zmluvu. Podobne ako Uplatky aj prilepSenia mozu byt’ zaplatené inSpektorom nato aby si
nevs§imali nekvalitu vyrobkov a pod. V pripade ak uplatok nefunguje podvodnici sa ¢asto

uchyl'uji k vydieraniu alebo k vyhrazkam.
Organiza¢na korupcia

Naplianie zaujmov zamestnancov organizacie pomocou zamern¢ho zneuZzivania
zdrojov organizacie alebo zneuzivania organizacnych postupov moze v konecnom dosledku
znizit’ schopnost’ spolo¢nosti dosiahnut’ svoje legitimne ciele a mdéze ohrozit’ jej dalSie

fungovanie.
Verejna korupcia

Verejna korupcia je zneuzitie dovery politickymi vodcami pre osobny prospech.
Vplyv korupcie podkopava vsetky snahy pre zlepSenie vladnutia a rozvoj daného Uradu.

Korupcia je tak ekonomickym problémom ako aj politickym a socialnym.
Strom podvodov

Ako uZ bolo spomenuté vyssie, okrem predchadzajicej klasifikacie, ktord je ¢asto
vyuzivana v odbornej literatire v d’alSej kapitole bude predstaveny tzv. strom podvodov,
ktory je o nieco $pecifickejsi nie tak Gplny, no v praxi ¢asto vyuzivany certifikovanymi
hodnotitel'mi podvodov, ktori dany strom vytvorili. Tento strom sa tyka iba pracovnych
podvodov, ktorého definicia bola vysvetlena v predchadzajucej kapitole. Podl'a asociacie
certifikovanych hodnotitel'ov podvodov sa deviantné spravanie z pohladu ekonomicke;j
perspektivy da rozdelit’ do troch skupin. Hlavné kategérie su: 1. defraudécia aktiv 2. podvod
na finan¢nych vykazoch 3. korupcia. Tu je treba poznamenat’, ze podl'a Heissnera (2015)
tento pristup sa 1iSi od presne definovanych pravnych definicii ekonomickej trestnej ¢innosti

pri¢om sa snazi pojat’ jednotlivé ¢innosti viac z ekonomickej perspektivy.

25



Defraudacia aktiv

Aktiva podniku moézu byt poSkodené dvoma rozlicnymi spdsobmi, prvym
predstavuje vysledok kraddeze alebo zneuZitie materidlnych statkov ako napr. skladovy
manazér, ktory falzifikuje skladové zd&znamy v snahe predat’ ich na ¢iernom trhu. Na druhe;j
strane to taktiez moze byt manazér vyuZzivajuci firemné auto na ceste do Portugalska na
rodinné prazdniny. To €o plati pre fyzické aktiva taktiez plati pre tie likvidné. Vo svojej
najjednoduchsej forme ide o kradez hotovosti. Na druhej strane peniaze moézu byt
odcudzené taktiez cez manipuléciu predajnych prijmov, reklamacii alebo kreditnych tpisov.
Taktiez deraudacia aktiv cez likvidné aktiva modze byt uskuto¢nena vo forme umelo
vytvorenych vydavkov. To moze zahfiat' platby fiktivnym zamestnancom alebo aj
vytvaranie fiktivnych faktar, faloSnych zaznamov o vrateni penazi alebo falzifikovanie

Sekov (Heissner, 2015).
Podvody na finan¢nych vykazoch

Podvody na finanénych vykazoch predstavuju Specidlnu formu defraudaciu aktiv
a zahrnaju Sest’ rozli¢nych typov zlo¢inov. Ide o skreslenie zaznamov ako napr. nadmerné
faktirované mnozstva, trestné ciny V oblasti ohodnocovania spolocnosti ako napr.
nadhodnotenie aktiv alebo podhodnotenie z&vdzkov, nesprdvne vykézané prirastky za
obdobia ako napr. zati¢tovanie ziskov predtym nez su realizované a zatajovanie vydavkov
a zaviazkov alebo zaultovanie fiktivnych prijmov od neexistujucich zakaznikov alebo

podnikov (Hofmann, 2008).

Z perspektivy trestného zakona vicsina zloGinov stvisiacich s defraudaciou aktiv
alebo s podvodmi na finanénych vykazoch st jednoducho klasifikované ako podvody
(Heissner, 2015).

Korupcia

Okrem charakteristik korupcie spomenutych v predchadzajucej kapitole, ktorymi su
Uplatok a prilepSenie taktiez podl'a asociacie certifikovanych hodnotitelov podvodov do

tejto kategorie patri aj podbytie ponuky ¢i konflikt zaujmov.

Heissner (2015) uvadza, ze pre kompletny obraz o ekonomickej trestnej ¢innosti je
potrebné k stromu podvodov pridat’ eSte pranie $pinavych penazi a danové zlo¢iny, ktoré

sme uz spomenuli vysSie.
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1.2 Daiiové podvody

Rozdiel medzi dodrziavanim danovych zakonov a danovym podvodom je vel'mi
nejasny. Ak spolo¢nost’ alebo osoba chce vyuzit’ nejaky priestor v ramci dafiovych zakonov
pricom chce byt uplne v stlade s legislativou, je dostupnych niekol’ko moznosti. Prvou je
danova optimalizécia, ktora pozostdva z upravovania rozliénych financnych metrik, ktoré
tvoria zakladiu pre vypocet dane v snahe minimalizovat celkovil dafiovi povinnost.
Jednoduchym prikladom je vyuzivanie korporatneho dlhu ako prostriedku na znizenie
danovej povinnosti spolo¢nosti. Druhym spdsobom je danova arbitraz, ktora profituje z toho,
ze jednotlivé transakcie su zdanené rozli¢ne v inych krajindch alebo v regionoch krajin napr.
DPH ma rozli¢né sadzby v rozliénych krajinach. Niektoré regiony v rdmci danej krajiny
napr. Livigno v Taliansku m6zu byt dokonca oslobodené od dane. Vyhybanie sa danovej
povinnosti zahfna subor praktik, ktoré vyuzivaji legadlne metddy v snahe agresivne znizit’
danové zat'azenie tym ziadaju skratenie alebo vratenie. Vyhybaniu sa dane méze vyuzivat
sofistikované Struktiry ako zahranicné holdingy a Struktirované financné produkty ako
napr. poistenie alebo derivaty vytvorené na posilnenie vyhybaniu sa dane. Oproti vSetkym
tymto metodam existuje danovy tnik. Danovy unik méze byt definovany ako vyuzivanie
ilegalnych metdd k ¢iastotnému alebo Gplnému znizovaniu dafiového zat'azenia alebo

k podvodnému pristupu k danovému preplatku z ndrodného danového aradu (Frunza, 2019).

Vo svojej podstate efektivnost DPH zdvisi na integrite a lojalnosti rozli¢nych
sprostredkovatel'ov, ktori zbieraju a platia tato dan v ramci dodavatel'ského retazca. Na
jednej strane ekonomiky s tzv. ¢iernym trhom zahinaji nedeklarované obchody, ktoré nie su
zaClenené do DPH, a teda znizuji zaklad dane a vytvaraju zdroj danovych unikov. Na druhej
strane necestni sprostredkovatelia v zlej financnej situacii alebo (nedoveryhodni) chybajici
obchodnici vyuzivajici fungujuci danovy systém predstavuja d’alsi zdroj tniku (Frunza,
2019).

1.2.1 Typoldgia podvodov s DPH

Danové podvody vznikaja vo viacerych formach a schémach a dotykaju sa viacerych
trhov a sektorov v ekonomike. Ako bolo uvedené vyssie rozdiel medzi danovym podvodom
a vyhybanim sa dane a dafiovou optimalizaciou nie je vel'mi presne definovany a za¢lenenie

¢innosti do jednotlivych kategorii Casto zavisi na interpretdcii narodnych zakonov
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a regulacii. Z toho dovodu sa ku kazdej klasifikacii typov podvodov s DPH musi pristupovat’
velmi opatrne vzhl'adom tak na legislativne alebo ekonomické zddvodnovanie. Vo
vSeobecnosti mdéze byt' ekonomika krajiny rozdelend do dvoch zakladnych casti. Prvou je
forméalna ekonomika, ktora reprezentuje tie ekonomicke aktivity, ktoré su riadené narodnym
pravom, aktoré st pozorovatelné a kvantifikované na zaklade uctovnych zaznamov.
Tradi¢ne formalna ekonomika je zaloZena na organizovanych komerénych identitach,
registrovanych v narodnych obchodnych registroch. Velkost' formalnej ekonomiky je
merana na zéklade povinnych sprav, vyzadovanych vlddou, od podnikov, zahfnajucich
danové priznanie a vykazy uctovnych zavierok. Druhym typom ekonomiky je neformalna
alebo tienova ekonomika, ktora zahfha vSetky obchody s tovarmi a sluzbami, ktoré sa
uskuto¢niujit mimo dosahu narodného prava. Vel'kost’ a hodnota obchodov v ramci tieovej
ekonomiky sa neda vo vécsine pripadov priamo pozorovat. Vysledok tieiovej ekonomiky

netvori zaklad Ziadnej narodnej dane (Frunza, 2019).

Na zaklade tychto charakteristik je mozné klasifikovat’ typy podvodov s DPH do
tychto skupin (Frunza, 2019):

1. DPH podvody suvisiace s tiefiovou ekonomikou zahffiaji nedeklarované domace
a cezhrani¢né obchody s tovarom a sluzbami, ktoré nespadajii pod DPH.

2. Predstieranie obchodov z formalnej ekonomiky je zndme ako podvod
chybajiceho podvodnika. Cielom podvodu chybajiceho obchodnika je skryt
vSetok alebo Cast’ obratu v snahe podcenit’ zadklad dane pre vypocet DPH a platit’
menej alebo nie v plnej vyske zavizky k Statnej pokladnici. Tzv. chybajaci
obchodnik sa strati za relativne kratky ¢as ato zavretim, opustenim alebo
zbankrotovanim podniku.

3. Skreslenie ¢isel uctovnych knih organizacie na zéklade uctovnych machinécii,
ktoré maji umelo znizit' mnozstvo zaviazkov plynucich z DPH. Bez toho aby sa
zmenili ostatné Uctovné ¢isla.

4. Nevhodna deklaracia typu obchodovanych tovarov a sluzieb v snahe znizit' DPH
daniovi povinnost tym, ze dany tovar alebo sluzbu zdani nevhodnou DPH
sadzbou, ktora je niz$ia nez sa vyzaduje. Nevhodna deklaracia tovaru a sluzieb
pre danové ucely méze byt’ definovana ako deklarovanie polozky do kategorie,

ktord je odli$na od tej spravnej v snahe dosiahnut’ zvyhodnent sadzbu DPH.
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1.2.2 Charakteristika jednotlivych trestnych ¢inov

Tienova ekonomika

Zaklad dane z DPH je vytvarany na zaklade forméalnej ekonomiky, z toho dévodu
tienova ekonomika je nevyhnutne prepojena s danovymi podvodmi a hlavne s danovymi
podvodmi z DPH. Obchody, ktoré sa uskuto¢iiuju v ramci tiefiovej ekonomiky nie su
deklarované pre ucely ziadnej dane a z toho dovodu nie je mozné tieto obchody zdanit’.
Zaklad dane DPH je proporcionalny k obratu formélnej ekonomiky. Pozorovatelnost
a presnost’ ¢isel zobrazujicich formalnu ekonomiku je zAvisly na robustnosti procesov
zaoberajucich sa zberom u¢tovnych dat od organizacii zapisanych v narodnych obchodnych
registroch. Ak cisla vztahujuce sa k vypoctu zdkladu dane alebo danova sadzba danej

spolo¢nosti nebude presné, mnozstvo vybratej dane nebude spravne (Frunza, 2019).

Niektori obchodnici z formalnej ekonomiky sa rozhodnti predstierat’ alebo skreslit’
obchody a tym padom ich zaélenujt do tiefiovej ekonomiky. Z toho dévodu tieto obchody
nie st zahrnuté v povinnom podavani vykazov a z nich plyniuce danové zaklady nie su

presné (Frunza, 2019).

Tienova ekonomika, znama ako ¢ierny trh hovori o ekonomickych aktivitach, ktoré
nie sU zaznamenané v narodnych Statistikach. Z toho dévodu tieto aktivity nie s zahrnuté
vramci DPH statistik. Neformalna ekonomika moze zahiiat® aktivity, ktoré su vo svojej
podstate tak legalne ako ilegalne. Tradi¢ne tienova ekonomika zahffia obchody alebo sluzby,

za ktoré zakaznik zaplatil hotovost'ou (Frunza, 2019).

Vyhybanie sa DPH v tienovej ekonomike mbze mat’ rozli¢né formy, najCastejsie je
strata DPH spdsobena neregistrovanymi obchodnikmi, ktori vykonavaju ekonomické
aktivity bez toho aby boli registrovani v ramci dafiového tradu. Z toho dovodu vSetky
podliehajuce obchody neregistrovaného obchodnika by mali podliehat’ DPH. Inym zdrojom
straty DPH je nedeklarovany predaj registrovanych obchodnikov. V maloobchodnom
sektore napr. maly vlastnik obchodu ma moznost’ nedeklarovat’ nejaké obchody a tak si
znizit’ zaklad dane pre vypocet DPH. Tato ilegélna ¢innost’ taktiez spdsobuje nezdkonné
znizenie Kkorporatnej dane alebo dane =z prijmov obchodnika. V uctovnictve tieto
nedeklarované obchody st definované ako poSkodené zasoby a z toho dévodu sU odpisané
(Frunza, 2019).
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Podvod s chybajucim obchodnikom

Podvody s chybajacim obchodnikom vyuZzivaju vyhodu pravidiel DPH v ramci
cezhraniénych transakcii tovarov a sluzieb. DPH sa neuplatiiuje v ramci cezhrani¢nych
transakcii uskutoéfiovanych hlavne v ramci EU. Obchodnik mézZe kupit' produkt z inej
krajiny bez DPH predat ho na domacom trhu s DPH aneodviest DPH, podvody
chybajuceho obchodnika zahfnaju Siroky subor do réznych typologii DPH podvodov
zahfnajucich podvody chybajiceho obchodnika pri intrakomunitdrnom obchode (MTIC),
podvody chybajiceho obchodnika pri extrakomunitarnom obchode (MTEC), karuselové
podvody, retazovanie vykazovanych fiktivnych plneni krizom medzi osobami povinnymi
podat’ kontrolné hlasenia (cross-invoicing), dvojity karusel a barterové podvody (Frunza,
2019).

Podvody chybajuceho obchodnika pri intrakomunitarnom obchode (MTIC)

Tento typ podvodov z angl. The Missing Trader Intra-Community (MTIC) je jednym
Z najcastejSich a z najskodlivejsich podvodov s DPH jeho mechanizmus je zalozeny na
fakte, ze intrakomunitarne obchody nepodliehaji DPH. Zékladna Struktara MTIC podvodu

je znazornena na Obr. 1.

Stdtna pokladnica

. - __1_
Podnik X L. . Podnik Y
(chybajiici obchodnik) Zakipena polozka Krajina BBB
Krajina AAA
_-_-___F_-_-_-_-
\ 100 €
Zakiipend poloika 120 €

Podnik 2

Krajina AAA

Obr. 1 Zakladna Struktira MTIC podvodu
Zdroj: vlastné spracovanie podla Frunza, 2019
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Polozka kipené z iného §tatu EU bez DPH je predani na domacom trhu s DPH
a DPH nie je zaplatené lokalnemu danovému tradu. Ako ukazuje vySetrovanie mad’arskych
DPH podvodov (Mad’arsko mé najvi¢siu sadzbu v EU) ¢im vigsi rozdiel medzi domacou

DPH sadzbou a DPH sadzbou pribuznych krajin, tym vécsia je motivacia vykonat podvod.

Siroka $kala DPH sadzieb v ramci EU (Barbone et al., 2013) doplnena &astymi
zmenami sadzieb v ¢ase predstavuje realnu motivaciu pre spachanie podvodu a robi

sledovanie a vysetrovanie podvodov zlozitejSie (Frunza, 2019).

Karuselové podvody

Komplexnejsia a SkodlivejsSia forma MTIC podvodov predstavuje DPH karusel,
ktorého zékladna schéma je zndzornené na Obr. 2 rovnake polozky cirkuluju mnohokrat cez

siet’ spolo¢nosti operujucich v aspon dvoch krajinach.

Stdtna pokladnica

20 € x | Pofet karuselového kolobehu

Podnik X .
e Podnik ¥
(chybajici obchodnik) Zakipend poloika Krajina BBB
Krajina AAA
——
100 €
Zakupena poloka 120 € 125 € Zakupena polozka
-
Podnik Z 100 € Podnik T
Krajina AAA Krajina BBB

Zakipena polozka

Obr. 2 MTIC podvody — verzia DPH karusel
Zdroj: vlastné spracovanie podla Frunza, 2019
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Jedna z tychto spolo¢nosti tzv. chybajuci obchodnik nezaplati DPH danova
povinnost’ lokdlnemu danovému uradu. Velkost' nezaplatenej dane je proporciondlna
Kk po¢tu kolobehov, ktorych dany tovar vykonal v rdmci karuselu. Pre tato formu podvodu
st vhodné tovary, ktoré maju nizku fyzickd hmotnost’ a vysoku hodnotu v snahe znizit
naklady za uskladnenie a transport vzacne kovy, mobilné telefony, notebooky a Saty su
tradi¢nymi cie'mi karuselovych obchodov. Bez ohl'adu nato vySetrovatelia povacsine zistili,
ze jednotlivé polozky sa nikdy nedostali von mimo krajiny pricom dokumentacia a faktory

boli sfalSované (Frunza, 2019).

Rast kyberneticky orientovanej ekonomiky posunul karuselovy podvod do novych
dimenzii. Nematerialne polozky ako pamait’ cloudu, softvér, Voice over Internet Protocol
(VoIP) anejaké finan¢né nastroje (kvoty na uhlikové emisie) zvySuju Skodlivé nasledky
karuselovych podvodov. Pre tieto polozky netreba uskladnenie a taktieZ neexistuju naklady
za prepravu. Jednotlivé polozky mézu zmenit’ majitel'a v rdmci jednotlivych krajin takmer

hned’ a karuselovy kolobeh méze byt uskuto¢neny v ramci minut (Frunza, 2019).

Ret’azenie vykazovanych fiktivnych plneni kriZom medzi osobami povinnymi podat’

kontrolné hlasenia (cross-invoicing)

Jednym z hlavnych problémov klasickych MTIC podvodov znazornenych vyssie je
fakt, Ze zivotnost' tzv. chybajiceho obchodnika je kratka. V skuto¢nosti podvodna
spolo¢nost’ nebude schopna objasnit’ nezaplatené DPH danova povinnost’ a z toho dévodu
je vystavena riziku, ze bude odhalena a kontrolovand danovym uradom. RieSenim k tomuto
problému je ziskanie faktur z rozliénych legalnych entit, ktoré by suhlasili s obchodmi
vyskytujacimi sa v rdmci DPH podvodu. Ret’azenie vykazovanych fiktivnych plneni krizom
medzi osobami povinnymi podat’ kontrolné hlasenia z angl. cross-invoicing predstavuje
mechanizmus zameriavajlci sa na posilnenie MTIC podvodu a oddialenie potencionalneho
auditu poskytnutim faloSnych faktar, ktoré vyvolavaju dojem, ze chybajtici obchodnik nemé
podlznosti tykajuce sa DPH voci danovému uradu. Jednoduché kontrola nebude schopna
odhalit’ realitu za tymito podvodmi a chybajici obchodnik méze d’alej neodvadzat’ dan po
dlhsie ¢asové obdobie. Ako uvddza Obr. 3 chybajdci obchodnik podnik X kupi produkt
alebo sluzbu od podniku T, ktora je zalozena v inom State a predd ho na domacom trhu
podniku Y s DPH.
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Statna pokladnica

20 €
Zakapena Zakdpena
poloika poloika
: ——— Padnik X —— Podnik Z
Podnik ¥
xra?:nglm (chybajiici obchodnik) | Fiktivey obchod (fiktivny)
» Krajina AAA » Krajina AAA
120 € 120 €
Zakapena
100 € polozka 100 €
Filktivny
\obchod
Podnik T Podnik 5
Krajina BBB Ifilftl\rn\r]
Krajina CCC

Obr. 3 KriZova fakturacia — rozSirenejSia verzia MTIC

Zdroj: vlastné spracovanie podla Frunza, 2019

V rovnakom ¢ase sa spolocnost’ X zapoji do falosnych obchodov, ktoré stt podporené
faktdrami, ktoré sa zhoduju s dvoma predchadzajucimi obchodmi a z toho dévodu je DPH

danova povinnost’ z podniku X vykazana ako O (Frunza, 2019).
Dvojity karusel (contra-trading)

Iné rieSenie ako predist’ detekciu MTIC podvodu je vyuzitie tzv. dvojitého karuselu
znameho pod nadzvom contra-trading. Tzv. ,,contra-trader* je registrovany podnik, ktory sa
zapaja do dvoch rozli¢nych prudov transakcii v rovnakom ¢ase. DPH poplatky z obidvoch
pradov sa navzajom vyru$ia ¢im vytvoria nulovil danovi povinnost’ pre tohto obchodnika.

Tieto dva prudy transakcii su znazornené na Obr. 4 (Frunza, 2019):

e Prvy prad zahriiuje DPH platbu pre contra-tradera (podnik T). Podnik T kupi produkt
s DPH na doméacom trhu od Podniku Z (ktory je chybajici obchodnik) a preda ho
Vv zahranic¢i Podniku X bez DPH. Nasledne si vyziada o preplatok vo vyske 20eur.
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e Druhy prad generuje datiovii povinnost podniku T. Contra-trader kapi produkt
(mo6ze byt odlisny od produktu v rdmci prvého pradu) zo zahranicia (Podnik Q) bez
DPH apredd ho na domacom trhu Podniku S za cenu, vramci ktorej DPH

predstavuje 21eur. Podnik S nasledne exportuje produkt do zahrani¢ia Podniku Y

bez DPH.
Statna pokladnica (Krajina BBB)
Podnik X Podnik Y
Krajina AAA Krajina AAA
20€ Zakipena |4 g \ \ 21 €
. poloika 1 \mZakipena
. poloika 2
100 € N ™, 105 i‘- ".I
, Y
. N \ \l
K 120 € 126 €
_ Podnikz - Podnik T -t Podnik s
|{chyba]u.r..:| obchodnik Krajina BBB Krajina BBB
Krajina BBB ——] —
Zakiipend Zakupend
\ \ poloika 1 : “ \pnlnika 2
\ '\ )
" ) N \t\ Zakiipend
\ ?_aku“pena -\N poloika 2
100 € % \ polozka 1 105 €
\ \ A
Podnik W Podnik Q
Krajina CCC Krajina CCC

Obr. 4 Dvojity karusel
Zdroj: vlastne spracovanie podla Frunza, 2019

Vo vysledku danova povinnost DPH contra-tradera je 1 euro pretoze vstupna dan
nevyrovnava vystupnu danovu povinnost. V rdmci tejto schémy contra-trader ma vel'mi
mali daflovli povinnost’ vo¢i danovému tradu. Chybajiaci obchodnik nezaplati DPH danovua
povinnost’ zatial ¢o Podnik S ziska nadmerny odpocet DPH. Contra-trader benefituje
Z preplatenia nadmerného odpoctu legalne. Z toho dovodu colny audit nezaznamenad Ziadnu
abnormalitu. V praxi existuje niekol’ko tzv. naraznikovych subjektov (prostrednikov) medzi
contra-traderom a chybajicim obchodnikom ¢o robi detekciu tohto podvodu eSte viac

zlozitejSou (Frunza, 2019).
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Barterové podvody

Transfer peniaznych prostriedkov v ramci MTIC podvodov je vo vSeobecnosti
uskutocneny cez bankovy systém. To reprezentuje vel'ky zdroj rizika pre pachatel'a ked’Ze
bankové transakcie predstavujui stopy pri vySetrovani. Ciastoéné alebo tiplné obijanie
bankového systému predstavuje velki vyhodu pre MTIC podvodnikov. Jednym zo
sposobov ako to dosiahnut’ je vyuzivanie barterovych obchodov. Barter predstavuje formu
medzindrodného obchodu, v ramci ktorého produkty a sluzby st vymenené za iné produkty
a sluzby bez toho aby doslo k pohybu mien alebo hotovosti. Vymenené produkty z toho
dévodu maja rovnakd hodnotu. Obr. 5 ukazuje mechanizmus MTIC zaloZeny na barterovych

obchodoch.

Podnik X Podnik ¥
Krajina AAA Krajina AAA
R &
* * * Zakupena 2‘
Zakupena . 3
E poloika 1 | 100 € 100 i | poloika 2 g
g | Zakiipend poloika 2 ' | o
=
. I T— ] =
L 20€ Podnik Z Podnik 5 20¢ o
= e < {chybaijiici obchodnik) (chybajtici obchodnik) % 3
= Krajina BEB S Krajina CCC &
= Zakupena poloZka 1 : i
1 | \
S ' l E
-E laku"pena' * Zakupena L —
© poloika 2 [ poloika 1 | 3
= | 120 € | 120 €
- | | (]
l - [m)
o M
E Podnik W Podnik Q =
b Krajina BEB Krajina CCC
)
1y ]

Obr. 5 Mechanizmus MTIC — barterové obchody
Zdroj: vlastne spracovanie podla Frunza, 2019

Dve MTIC podniky importuji rozlicné produkty z rozli¢nych Statov bez DPH.
Namiesto predaja tychto produktov na domacom trhu podniky Z a S vymenia tie produkty
a predaju ich vo svojich krajinach s DPH. Zozbierana DPH nie je nikdy zaplatena ich
danovému uradu. Vyhoda barterovych transakcii, je ze medzi podnikmi Z a S neexistuje

Ziadny presun peniaznych prostriedkov. Chybajici obchodnici nekratia DPH na produktoch
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podniku Y, ktoré kupili za peniaze z inych krajin, ale na inych produktoch. Napr. Podnik
Z moze importovat’ mobilné telefony zatial ¢o podnik S moéze importovat pocitacové
komponenty pri¢om si mézu vymenit’ produkty. Tento typ podvodu bude menej podozrivy

a z toho dovodu je mensia pravdepodobnost, Ze bude odhaleny (Frunza, 2019).
Podvody chybajuceho obchodnika pri extrakomunitdrnom obchode (MTEC)

MTEC podvody z angl. Missing Trader Extra-Community st verziou MTIC
podvodov pri¢om dodavatel’ produktov je mimo EU. Tento druh podvodov sa najéastejsie
vyskytuje pre sluzby a digitalne produkty. Rozvoj online trhovisk ukazal, ze MTEC dokaze
fungovat’ aj pri fyzickych tovaroch. S narastom globalneho trhu expanzia MTEC podvodov
mdze predstavovat’ redlnu hrozbu a pochopenie ich charakteristik sa stava dolezité pre

vySetrovatel'ov, ako aj pre finanénU spravu (Frunza, 2019).
Uétovné machinacie

DPH podvody mo6zu byt dosiahnuté aj omnoho miernejSimi spdsobmi bez
nedeklarovanych obchodov alebo chybajucich spolo¢nosti. Uétovné machinacie z angl.
accounting shenanigans predstavuju subor technik, ktoré si zamerané na manipulovanie
finanénych zavierok a dokumentacie spolo¢nosti tak aby prezentovali podnik v odliSnom

svetle nez je jeho realna situacia. Uctovné machinacie su ¢asto pouzivané v rdmci

ekonomickej trestnej ¢innosti pre zneuzitie investorov v podniku (Frunza, 2019).

DPH vymer je vypocitany zuctovnych vstupov vztahujicich sa na predaj
a akviziciu. Z toho doévodu tpravou uctovnych hodnét nakupov a predajov podnik dokaze
znizovat zaklad dane pre vypofet DPH atak zniZit' svoju DPH danovi povinnost'.
Manipulacia moze zahfniat nadhodnotenie nakupov a podhodnotenie predajov. Pre
skreslenie hodndt nakupov/predajov iba dve premenné mozu byt manipulované: objem
nakupu/predaja a cena nakupu/predaja. Teoreticky objem a cena su preddefinované a su
presne Specifikované v zmluvnych fakturach alebo dodacich listoch. To plati pre vacSinu
produktov a sluzieb pri¢om existuju pripady kedy cena je vysledkom ocenovacieho procesu
alebo vysledkom subjektivneho ndzoru. Akvizicia alebo predaj poloziek, pre ktoré je tazké
odhadnut’ férova cenu, méze byt lahko skreslend v Gctovnictve. Priklady zahtnaji

infrastruktiru, nehnutel'nosti, lesnictvo, banictvo a energetiku (Frunza, 2019).
Zla deklarécia typu produktu

Vo viéSine krajin DPH systém ma rozli¢né sadzby pre rozliéné produkty. Niektoré

produkty a sluzby benefituju zo znizenej sadzby DPH alebo sa dokonca na nich nevztahuje
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DPH. Zla deklaracia produktového typu pozostava z nakupu produktu s danou DPH sadzbou
a preznackovanie produktu takym spdsobom, ze ina DPH sadzba je aplikovana. Z rozdielu
moze vzniknut’ zisk. Zla deklardcia typu produktu je ¢asto prezentovand pachatel'om ako
produkcia alebo transformacny proces. Podvodny podnik tvrdi, ze kupuje surovy material
a transformuje ho do vysledného produktu, ktory ma rozliéni sadzbu DPH. Z uvedeného

moZu nastat’ dva pripady (Frunza, 2019):

e Ak DPH sadzba zle deklarovaného produktu je vySSia nez DPH sadzba
origindlneho produktu, profi sa realizuje hned’, ked” zle deklarovany produkt je
predany.

e Ak DPH sadzba zle deklarovaného produktu je nizS§ia nez DPH sadzba
origindlneho produktu, profit sa nerealizuje a trader pozaduje vratenie preplatku

DPH z danového tradu.
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2 Ciel prace

Ciel'om tejto diplomovej prace je identifik&cia ekonomickej trestnej ¢innosti v ramci
Europskej Unie, opis jednotlivych typov trestnej ¢innosti, ale aj vyber invariantov, na zaklade
ktorych je mozné ekonometrickym sposobom odhadnut’ rozsah a dopad péchania trestnej

ginnosti vo vybranych krajinach EU.
Na naplnenie tohto ciel’a je potrebné venovat’ pozornost’ nasledovnym ¢iastkovym
cielom:

1. Na zéaklade S$tadia vedeckej a odbornej literatdry z predmetnej oblasti
charakterizovat’ zakladné typy ekonomickej trestnej ¢innosti so zameranim na

spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

2. Vyber vhodného invariantu, odhadujuceho rozsah trestnej ¢innosti a zber udajov

potrebnych na jeho vyé&islenie pre vietky krajiny EU.
3. Analyza ziskanych Gdajov a interpretécia vysledkov analyz.

4. Opis teoretickych, ale aj praktickych prinosov prace ako aj prinosov pre odbor

Ekonomika a manazment.
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3 Metodika prace a metody skimania

3.1.1 Spearmanov (poradovy) koeficient korelacie

Spearmanov koeficient korelacie sluzi na odhad statistickej zavislosti. Ked'ze ide
0 neparametricky koeficient, je pouzitelny aj tam, kde sa nemodze pouzit' Pearsonov
koeficient korelacie. Ak sa v ndhodnom vybere (X,,Y;),...,(X,,Y,) nedaji hodnoty
nahodnych veli¢in presne urcit, ale sl Kk dispozicii ich poradia (teda poradie veli¢in
X4,..., X, aporadie veli¢in Y;,...,Y,) je vhodné na odhad zavislosti pouzit’ Spearmanov
poradovy koeficient korelacie. Ak sa totiz poradie X-ovych aY-ovych veli¢in ,,skoro
podoba“, hovorime o istej zavislosti medzi hodnotami X; aY;, i = 1,...,n. Presne to vieme
vyjadrit’ pomocou neparametrického Spearmanovho koeficientu korelacie, tiez nazyvaného

ako poradovy koeficient korelacie.

Majme vyber zo spojitého dvojrozmerného rozdelenia (X,Yy),..., (X, Y,) "
Hodnoty X;,..., X, zoradime podla velkosti a ur¢ime sa ich poradie R4,..., R,. Potom sa
zoradime hodnoty VYi,...,Y, aurc¢ime ich poradie Q,,...,0Q,. Neraz sa dvojice
(X, Y),...,(X,,Y,) uzvopred zoraduju podla narastajicich hodnét Xy, ..., X,. V tomto

pripade mame rovno R; = i,i =1,...,n.

V pripade induktivnej $tatistiky Spearmanov koeficient korelacie r; je definovany

ako vyberovy koeficient koreldcie vypoéitany z dvojic (Ry, Q1) ..., (Ry, Q) .

Plati:
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3.1.2 Korelacny diagram

Korela¢ny diagram (Correlation diagram) je graficky nastroj zobrazenia zavislosti
dvoch premennych (presnejsie ich korelécie). Ide o tzv. parovanie dvoch premennych.
Rozmiestnenie bodov v tomto diagrame zodpoveda jednotlivym dvojiciam premennych,
ktoré charakterizuju smer, tvar a tesnost’ zavislosti medzi tymito dvoma premennymi. Na
rozptyl bodov vtomto diagrame vplyva aj nepresnost’ stanovenia premennych, ktoré
ovplyviiujii rad hodnét. Je potrebné si uvedomit, Ze vypovedacia sila diagramu je
interferovand volbou metrik na osiach. Je dolezité analyzovat’ stupnice premennych na

osiach. Postup korela¢ného diagramu:
1. Stanovenie X a'Y premennych.
2. Zhromazdenie idajov procesu pre identifikaciu premennych v kroku 1.
3. Mapovanie udajov.
4. Pozorovanie mapovanych udajov, ¢i je vzt'ah medzi premennymi.

Nasledujuci Obr. 6 znazornuje priklady korelaénych diagramov.

EICORAS.STE: MEASURE] ve. MEASURES
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Obr. 6 Korelacné diagramy
Zdroj: vlastne spracovanie
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4 Vysledky prace

V roku 2018 vysla sprava Study and Reports on the VAT Gap in the EU-28 Member
States: 2018 Final Report (Bizottsag, 2018), ktora stanovuje hodnoty medzery DPH pre 28
Statov EU.

Hodnoty medzery DPH ako percento VITL pre krajiny VySehradskej Stvorky od

roku 2000 do roku 2016 su prezentované na nasledovnom grafe (Obr. 7).

Multiple Line of Medzera DPH ako percento VTTL by Rok by Krajina
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Obr. 7 Medzera DPH podl’a rokov
Zdroj: vlastne spracovanie

Vysvetlovanl premennd Vv zavislosti od ¢asu predstavuje parameter Velkost’
medzery DPH ako percento VTTL. Medzera DPH, ktoréa je podrobne opisana v tejto sprave,
sa tyka rozdielu medzi ocakavanymi a skutoénymi prijmami z DPH a predstavuji rozdiel
hlavne spdsobeny podvodmi a Ginikmi. Rozdiel DPH zahiha aj stratu DPH sposobent
napriklad platobnou neschopnostou, bankrotmi, administrativnymi chybami a dafiovou

optimalizaciou. Je definovany ako rozdiel medzi sumou vybranej DPH a VTTL z anglického
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(VAT Total Tax Liability), ¢o predstavuje celkovu danovi zodpovednost’ podl'a danového
prava. Rozdiel DPH by mohol byt’ vyjadreny v absolitnom alebo relativnom vyjadreni, ako
pomer VTTL alebo DPH. V novsich spravach ako aj v tejto praci sa uz vyskytuje Medzera
DPH spravidla ako percento VTTL.

Medzera DPH merand v praci bola odhadnuta na zaklade rovnakej metodiky ako v
predtym uvedenych stididch DPH medzier. Rozdiel DPH je definovany ako rozdiel medzi
celkovou daiovou povinnost'ou DPH (VTTL), niekedy tiez znamou ako celkova teoreticka
zodpovednost DPH a sumou skutocne vybranej DPH. VTITL vypocitavame pristupom
»zhora nadol“ odvodenim ocakavané¢ho zavizku DPH z pozorovanych udajov narodnych
uctov, ako st tabul’ky dodavok a pouzitia (SUT). Odhaduje sa najmé zodpovednost’ za DPH
v pripade konecnych vydavkov domadcnosti, vlad a neziskovych institucii sliziacich
domécnostiam NISD d’alej za neodpocitatelna DPH z medzispotreby priemyselnych odvetvi
oslobodenych od dane; a DPH z Tvorby hrubého fixného kapitalu oslobodenych sektorov.
Taktiez berieme do Givahy daniové predpisy Specifické pre jednotlivé krajiny, ako st vynimky
pre malé¢ podniky v ramci sadzieb DPH (ak sa uplatiiuj); neodpocitatelné podnikové
vydavky napr. na potraviny, napoje a ubytovanie; a obmedzenia odpocitania DPH pri
prenajatych automobiloch.

Hoci takychto sprav v minulosti uz bolo niekol’ko, tato sprava je prva, ktora obsahuje
ckonometricka analyzu faktorov ktoré vplyvaju na medzeru DPH. Ked’Ze pouzivaji udaje
iba za posledny pat’ rokov pre jednotlivé krajiny pouZzivaji regresny model pre panelové data
a davaju vSetky Staty dokopy. Presnost’ modelu na zaklade koeficientu determinacie im
vysla 0,259. V tejto diplomovej praci sme sa preto rozhodli takyto pristup modifikovat’. Na
odhad zéavislosti sme pouzili Spearmanov koeficient korelacie, ziskali sme viac udajov, ¢o

nam umoznilo analyzovat’ kazdi krajinu osobitne a nie iba EU ako celok.

Na zéklade Spearmanovho poradového koeficientu korelacie sme mohli porovnavat
vplyv tych istych charakteristik, ktoré boli pouzité v ekonometrickom modely v stadii, ale
ked’ze sme mali viac idajov tak sme to mohli aplikovat’ pre kazdy $tat osobitne. Plus aj pri
celkovom hodnoteni vplyvu sme mali viac Gdajov takze nam viac parametrov vyslo

Statisticky vyznamnych na hladine 5% oproti vysSie spomenute;j Stadii.
Premenné, ktorych vplyv sme porovnavali sa daji rozdelit’ do niekol'kych skupin:

1. zakladné makroekonomické parametre: miera nezamestnanosti (Obr. 8), vel'’kost’
populécie (Obr. 9), HDP per capita (Obr. 10),
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2. sektorova Struktiura ekonomiky krajiny: velkost’ odvedenej DPH u vybranych
sektorov, ktoré sa najviac podiel’aji na tvorbe DPH (Obr. 11),
3. kvalita vladnutia: svetova banka stanovila 6 ukazovatel'ov na zaklade ktory meria

Uroven Statnej spravy v jednotlivych krajinach.

Vsetky zvolené ukazovatele boli prebraté z ekonometrickej analyzy vysSie
spominanej Stidie. Niektoré ukazovatele sme neprebrali, ked'Ze bolo problematické sa
dostat’ k Udajom tohto typu respektive boli stanovené autorom $tudie a inde nepublikované.

Ostatné hodnoty ukazovatel'ov pochadzaju z Eurostatu alebo databazy svetovej banky.

Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Miera nezamestnanosti by Krajina
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Obr. 8 Medzera DPH podl’a miery nezamestnanosti v krajinach
Zdroj: vlastné spracovanie

Jednotlivé krajiny sU v korelatnom diagrame rozlisené farebne. To nam dovol'uje sledovat’
vyvoj vysvetlovanych premennych v kazdej krajine zvlast, ale aj medzi krajinami

parovym porovnavanim, ¢i ako sucast’ celku.
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Obr. 9 Medzera DPH podl’a populdcie
Zdroj: vlastné spracovanie
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Usegkovity tvar jednotlivych hodnét je spdsobeny tym, Ze zmeny populacie za sledované

obdobie nezaznamenali vyznamné rozdiely.
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Obr. 10 Medzera DPH per capita podl’a krajin
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Zdroj: vlastné spracovanie

Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Priemysel by Krajina
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Obr. 11 Medzera DPH podl’a priemyslu

Zdroj: vlastne spracovanie

Pri nami vykonanej analyze sme pouzili Study and Reports on the VAT Gap in the
EU-28 Member States, ktoré vysli vrokoch 2013, 2016 a 2018 a zostrojili tabulku
charakterizujucu hodnoty medzery DPH od 2000 do 2016 (Tab. 1).
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Tab. 1 Hodnoty medzery DPH

Rok

S|l |3|8|3|s|s|s|s|s|3|8|38|8|38|8|83

S|IR|IR|IS|IR|&|8|R|8|8|6|E|R|&|5|&|6
Austria 9| 11 8| 11| 11| 11| 14| 13| 13 9 9 11 91 10 9 8 7
Belgium 9| 14| 11| 15| 13| 13| 13| 11| 15| 16| 11| 12| 14| 13 9| 11| 10
Bulgaria 23| 26| 34| 23| 14| 10 71 12 41 15| 24| 26| 21| 16| 24| 21| 14
Croatia 3 4
Cyprus 10 5
Czech 301 29| 29| 31|12 | 10| 16| 19| 23| 25| 22| 17| 20| 19| 17| 17| 14
Republic
Denmark 11| 11| 10 9| 10 9 9 9| 11 9( 11| 11| 11| 12| 11| 11
Estonia 13| 16| 17| 18| 24| 14 | 11 9(19| 13| 11| 13| 13| 14 | 10 6
Finland 12| 13| 13| 13| 14| 12| 12| 15| 15| 10 7 4 5 6 6
France 11| 13| 15| 15| 14| 14| 15| 14| 16| 20| 10 9| 14| 12| 13| 12| 12
Germany 11| 14| 13| 13| 13| 13| 12| 14| 13| 10| 10| 11| 11| 12| 12| 10 9
Greece 251 22| 23| 27|28 |31(32|32|29|3|29|36|30]| 33| 27|29 29
Hungary 221 28| 30| 26| 23| 27| 27| 24| 26| 26| 22| 22| 22| 21| 18| 15| 13
Ireland 9 1 4 6 3 7 7 9| 11| 15| 15| 15| 16 | 11 9] 11 11
ltaly 23| 25| 24| 28| 29| 28| 24| 23| 26| 31| 25| 28|29| 30| 28| 26| 26
Latvia 16 | 21| 22| 22| 23| 15| 11| 11| 26| 42| 35| 37| 24| 25| 19| 17| 11
Lithuania 30| 34| 33| 38| 42| 36| 33| 29|29|40| 37| 37| 28| 28| 28| 26| 25
Luxembourg | 15 | 15| 13| 13 | 10 9 8| 11| 12 8 3 3 2 3 4 2 1
Malta 17| 17| 16| 15| 20 9(10| 13| 12| 10| 39| 40 | 29 | 28 | 27 3 3
Netherlands 9 8 7 6 3 3 2 0 4 9 5 9 91 10| 10 9
Poland 17| 21| 18 | 18 | 17 9 15| 21| 21| 27| 27| 24| 24| 21
Portugal 3 5 6 6 7 3 20| 13| 13| 16 | 16 | 14| 13| 10
Romania 42 | 49| 39| 39| 45| 34| 37| 36| 37| 49| 41| 37| 39| 39| 40| 34| 36
Slovakia 27| 27| 28| 21| 24| 20| 27| 31| 30| 36| 33|27 |37|31|31|29] 26
Slovenia 4 5 5 6 6 5 5 7 9| 11| 10 7 9 6 9 8
Spain 6 8| 10 7 5 1 1|10 22| 34 9| 14| 10| 12
Sweden 6 6 6 5 4 4 5 4 3 2 3 3 7 3
United 12 13| 13| 10| 11| 12| 13| 13| 15| 13| 11| 10| 12| 12| 11| 11| 12
Kingdom

Zdroj: vlastné spracovanie

V osobitne.ekonometrickej stadii bol pouzity iba jediny ukazovatel’ kvality
vladnutia, ktory bol zloZzeny zo 6 samostatnych ukazovatel'ov zameranych na jednotlivé
aspekty kvality vladnutia. Vzhl'adom nato, Ze sme mali k dispozicii rozsiahlejSiu vzorku,

v d’alSom budeme analyzovat’ vSetky spominanych 6 ukazovatel'ov

Projekt Worldwide Governance Indicators (WGI) uvédza celkovy a individualne
ukazovatele kvality vladnutia pre viac ako 200 krajin a Uzemi v obdobi 1996 - 2017 pre Sest’

dimenzii vladnutia:
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Participacia ob¢anov - Participacia ob¢anov predstavuje vnimanie miery, do ake;j
su obcania krajiny schopni zucastnit’ sa na vybere svojej vlady, ako aj slobody

prejavu, slobody zdruzovania a prejavu, sloboda meédii (Tab. 2, Obr. 12).

Tab. 2 Hodnoty participdcie obéanov

Asymptotic Approximate
Participacia obanov Value Standard Error? | Approximate T? Significance N
Bulgaria -0,558 0,201 -2,514 ,025¢ 16
Hungary 0,830 0,104 5,558 ,000¢ 16
Lithuania -0,521 0,238 -2,286 ,038¢ 16
Portugal -0,880 0,064 -6,945 ,000° 16
Slovenia -0,663 0,138 -3,311 ,005¢ 16
Total -0,631 0,034 -16,670 ,000° 421
Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Participacia ob¢anov by Krajina
Krajina
50,00 ° ® Austria ® ltaly
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Obr. 12 DPH podl’a participdcie ob¢anov v krajindch
Zdroj: vlastne spracovanie
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2. Politicka stabilita a absencia nasilia - Politickd stabilita a absencia nésilia /
terorizmus meria vnimanie pravdepodobnosti politickej nestability a / alebo politicky

motivovaného nasilia vratane terorizmu (Tab. 3, Obr. 13).

Tab. 3 Hodnoty politickej stability a absencie nasilia

Asymptotic Approximate

Politicka stabilita Value Standard Error? | Approximate T? Significance N

Finland 0,685 0,087 3,522 ,003¢ 16
Hungary 0,624 0,200 2,991 ,010¢ 16
Ireland -0,695 0,075 -3,618 ,003¢ 16
Luxembourg 0,513 0,218 2,233 ,042¢ 16
Netherlands 0,557 0,173 2,510 ,025¢ 16
Poland 0,548 0,156 2,453 ,028¢ 16
Portugal -0,823 0,048 -5,416 ,000¢ 16
Slovakia 0,689 0,129 3,555 ,003¢ 16
Sweden 0,749 0,104 4,228 ,001¢ 16
United Kingdom 0,442 0,212 1,843 ,087¢ 16
Total -0,400 0,043 -8,933 ,000° 421

Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Politicka stabilita a absencia nasilialterorizmu by

Krajina
Krajina
50,00 r ® Austria ® italy
@ Belgium @ Latvia

- . @ Bulgaria ® Lithuania
E . .® ® ® Croatia ® Luxembourg
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% [ R ¢ : ¢ e ..." .:’ ® Greece @ Sweden
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Politicka stabilita a absencia nasilialterorizmu

Obr. 13 DPH podl’a politickej stability a absencie nasilia/terorizmu v krajinach

Zdroj: vlastne spracovanie

48



3. Efektivita vladnutia - Efektivita vladnutia zachytdva vnimanie kvality verejnych
sluzieb, kvality Statnej sluzby a miery jej nezavislosti od politickych tlakov, kvality
tvorby a vykonavania politiky a doveryhodnosti zavdzku vlady voci takymto

politikdm (Tab. 4, Obr. 14).

Tab. 4 Hodnoty efektivity viadnutia

Asymptotic Approximate

Efektivita vliadnutia Value Standard Error? | Approximate T° Significance N

Estonia -0,500 0,259 -2,162 ,048¢ 16
Hungary 0,776 0,139 4,609 ,000¢ 16
Ireland -0,647 0,147 -3,171 ,007¢ 16
Lithuania -0,524 0,231 -2,304 ,037¢ 16
Poland 0,901 0,037 7,749 ,000° 16
Slovenia 0,737 0,124 4,074 ,001¢ 16
Total -0,615 0,034 -15,982 ,000° 421

Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Efektivita viadnutia by Krajina

Krajina
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r * ®Bulgaria @ Lithuania
. o ® Croatia ® Luxembourg
E 000 e . . ® Cyprus ® Walta
o ' ete @ b Czech ® Netherlands
t % . 8., Republic @ Paland
o . L . te . ® Denmark ® Portugal
Y LY ®Estonia @ Romania
. - ; !
2 300 o ot & ®Finland @ Slovakia
2 P ] :,o..o “ ®France @ Slovenia
o e + 2@ o e ® Germany ® Spain
E o%. ° ° *, ) ® Greece @ Sweden
O 0 e b‘ o~ —3 . @ Hungary United
o P .,‘ @ reland Kingdom
ﬁ e L] .M. ¢ 72 [ ] F ’
g s * » L 1 - °® ‘<o- ;‘%“-: $e
. . as! ol
= ¢ ® e °* [ seB.ie & o o
10,00 ® L] . -F .. .}é?:‘ :I. %
[ ] [ [ ]
. '1.' ® . .~' ..: ﬂ.. o
[ ] [ ] [ ] '. ' 28 @
e * amy [ ] & “..o
i o o %6

00
-50 00 50 1,00 150 2,00 250

Efektivita viadnutia

Obr. 14 DPH podl’a efektivity vliidnutia v krajindch
Zdroj: vlastné spracovanie
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4. Kvalita regulacie - Kvalita regulacie zachytdva vnimanie schopnosti vlady

formulovat’ a implementovat zdravé politiky a nariadenia, ktoré umoziuju a

podporuju rozvoj sukromného sektora (Tab. 5, Obr. 15).

Tab. 5 Hodnoty kvality regulacie

Asymptotic Approximate
Kvalita regulécie Value Standard Error? | Approximate T? Significance N
Austria 0,645 0,201 3,154 ,007¢ 16
Bulgaria -0,524 0,173 -2,301 ,037¢ 16
Hungary 0,855 0,099 6,158 ,000¢ 16
Lithuania -0,629 0,189 -3,026 ,009¢ 16
Poland 0,704 0,126 3,714 ,002¢ 16
Portugal -0,705 0,125 -3,715 ,002¢ 16
Total -0,509 0,041 -12,100 ,000° 421
Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by Kvalita regulacie by Krajina
Krajina
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Obr. 15 Medzera DPH podl’a kvality regulacie v krajinach
Zdroj: vlastne spracovanie
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5. Dodrziavanie zakona - DodrZiavanie zdkona zachytdva vnimanie toho, do akej
miery maju zodpovedni doveru 'udi a ako dodrziavaji pravidla spoloc¢nosti, ide tiez
o kvalitu presadzovania zmluv a vlastnickych prav, doveryhodnost’ policie a sudov,

ako aj pravdepodobnost’ vyskytu trestnych ¢inov a nasilia (Tab. 6, Obr. 16).

Tab. 6 Hodnoty dodriiavania zikona

Asymptotic Approximate

Dodrziavanie zakona Value Standard Error? | Approximate T° Significance N

Estonia -0,587 0,208 -2,714 ,017¢ 16
Hungary 0,863 0,089 6,405 ,000¢ 16
Ireland 0,530 0,181 2,340 ,035¢ 16
Lithuania -0,629 0,198 -3,026 ,009¢ 16
Netherlands 0,550 0,185 2,462 ,027¢ 16
Poland 0,875 0,056 6,778 ,000° 16
Slovenia 0,497 0,214 2,145 ,050¢ 16
Sweden -0,641 0,123 -3,125 ,007¢ 16
Total -0,621 0,035 -16,218 ,000¢ 421

Grouped Scatter of Medzera DPH ako percento VTTL by DodrZiavanie zakona by Krajina
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Obr. 16 Medzera DPH podl’a dodriiavania zdkona v krajindch
Zdroj: vlastné spracovanie

51



6. Kontrola korupcie - Kontrola korupcie predstavuje vnimanie miery, do akej je

verejna moc vykonavana pre sikromny prospech, vratane drobnych ale aj velkych

foriem korupcie, ako aj ,,zneuzivanie“ S§tatnej moci elitami a ich sakromnymi

zaujmami (Tab. 7, Obr. 17).

Tab. 7 Hodnoty kontroly korupcie

Asymptotic Approximate

Kontrola korupcie Value Standard Error? | Approximate T? |  Significance N

Austria 0,520 0,173 2,280 ,039¢ 16
Estonia -0,636 0,149 -3,082 ,008¢ 16
Finland 0,749 0,095 4,228 ,001¢ 16
Hungary 0,698 0,185 3,649 ,003¢ 16
Luxembourg -0,611 0,148 -2,889 ,012¢ 16
Poland 0,679 0,124 3,465 ,004¢ 16
Romania -0,598 0,166 -2,791 ,014¢ 16
Total -0,662 0,032 -18,103 ,000° 421
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Obr. 17 Medzera DPH podl’a kontroly korupcie v krajindch
Zdroj: vlastné spracovanie
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Tieto agregované ukazovatele kombinuju nazory velkého poctu respondentov
prieskumu podnikov, ob¢anov a expertov v priemyselnych a rozvojovych krajinach. S
zalozené na viac ako 30 individudlnych zdrojoch tidajov vytvorenych ré6znymi inStiticiami
prieskumu, think-tanky, mimovladnymi organizaciami, medzinarodnymi organizaciami a

spolo¢nost’ami sikromného sektora.
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5 Diskusia

Hlavnym rozdielom medzi spominanou spravou Study and Reports on the VAT Gap
in the EU-28 Member States: 2018 Final Report a nami vykonanymi analyzami spociva
Vv tom, ze sme testovali vplyv jednotlivych ukazovatel'ov na medzeru DPH nielen pre celu
EU, ako to bolo vykonané v predmetnej $tudii, ale aj pre kazda krajinu zvlast. Motivaciou
nasho vyskumu bola snaha zistit’ ako sa meni vplyv jednotlivych vybranych ukazovatel'ov
na medzeru DPH v jednotlivych krajinach EU a to napriek tomu, Ze sa od seba odlisuju
sadzbami DPH, politikou, riadenim S$tatnej spravy, atd’. Zatial ¢o v spominanej Stadii
vykonana ekonometricka analyza zamerana na odhad zavislosti pouzivala modely s fixnymi
efektami, ktoré mali koeficient determinécie od 0,188 po 0,38, v nasej stadii sme analyzovali
vplyv kazdého parametra zvlast. Rozdiel spoCiva aj v tom, ze sme pouzili neparametricky
Spearmanov koeficient korelacie. V jednotlivych tabulkach opisujicich hodnoty
Spearmanovho koeficientu korelacie st prezentované iba hodnoty pre tie krajiny, pri ktorych
bola dosiahnuta Statisticka signifikancia odhadnutych hodnét predmetného poradového
korela¢ného koeficientu. To spdsobilo, ze jednotlivé tabul'ky maja rézny pocet riadkov.
Z tohto dovodu pre niektoré krajiny nie je mozné zostavit kompletny prehlad vplyvu

posudzovanych parametrov na medzeru DPH.

Zatial’ ¢o v teoretickej Casti prace sme opisali niektoré typy ekonomickej trestnej
¢innosti so zameranim na spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, v analytickej Casti prace mam
Udaje o podieloch vplyvu spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym na medzeru DPH neboli
dostupné. Preto sme nas vyskum rozsirili na vSetky typy podnikatel'skych subjektov a nasa
analyza sa v d’alsom sustredila na porovnavanie jednotlivych medzier DPH pre jednotlivé
&lenské krajiny EU.

Specialne sme sa ststredili na vplyv kvality vladnutia na spominana medzeru DPH.
Ide o Sest’ ukazovatel'ov, ktoré svetova banka hodnoti ako zakladné invarianty posobenia
vlady. V spominanej §tadii, z ktorej sme Cerpali zdroje, bol hodnoteny jediny ukazovatel

kvality vladnutia vo vztahu k medzere DPH.

V tejto diplomovej praci sme posudili vSetkych 6 zadkladnych ukazovatel'ov kvality
vladnutia determinovanych svetovou bankou a ich parové poradové korelacie s medzerou
DPH pre jednotlivé krajiny EU. Interpretacia vysledkov takto ziskanych analyz hlavne
v pripade relativne vysokych hodnét koeficientov korelacie predstavuje pre tu ktora krajinu

EU podnet na eliminaciu tych faktorov, ktoré na zaklade ziskanych vysledkov nepriaznivo
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vplyvaji na zviac¢Sovanie medzery DPH. Z pohl'adu spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, ale
aj inych podnikatel'skych subjektov mozu nami vykonané analyzy dopomdct’ hlavne
v oblasti cezhrani¢nych vzt'ahov vo vnutri EU. Na zaklade separatnych analyz pre jednotlivé
krajiny je mozné determinovat’ faktory, ktoré vyznamnym sposobom v tej ktorej krajine
ovplyviiuju medzeru DPH ateda pre predmetné krajiny znamenaju vacsie riziko stretu

s nelegalnou ekonomickou trestnou ¢innost'ou.
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Zaver

Ekonomickd trestnd cinnost’ je neSvdrom, ktory suzoval cestne podnikajice
ekonomicke subjekty od nepamaéti. Aj v sucasnosti je spominana trestna ¢innost’ stale
pachana, o c¢om svedéia rozne zistenia organov ¢innych v trestnom konani. Kreativita
a napaditost’ kriminalnikov v ekonomickej oblasti nepoznd hranic a preto je potrebné
dosledne analyzovat’ mozné prejavy, ale aj dopady spominanej trestnej ¢innosti. Sposobov
ako ju pachat' je vel'ké mnozstvo. Spravidla sa neodhaluju l'ahko a eSte tazSie sa ich

pOsobnost’ da exaktnymi metédami dokazat’.

V teoretickej Casti tejto diplomovej praci sme sa sustredili na opis, az akusi typologiu
jednotlivych ekonomickych trestnych ¢innosti so zvlasStnym zameranim na tie Cinnosti, ktoré

sa priamo ¢i nepriamo dotykaji pdsobnosti spolocnosti s ru¢enim obmedzenym.

V analytickej Casti prace sme sa sustredili na jeden s moznych invariantov, ktoré
Z ist¢ho pohl'adu vel'mi exaktnym sposobom determinuju existenciu tzv. Sedej ekonomiky,
t.j. medzera DPH. Medzeru DPH moézeme teda interpretovat’ ako podiel DPH, ktory sa
nedosiahol prave z dévodu prebiehajicej ekonomickej trestnej Cinnosti konkrétnej krajine

EU.

Pri hodnoteni spominaného ukazovatel'a sme vychadzali zo spravy Study and
Reports on the VAT Gap in the EU-28 Member States: 2018 Final Report, avSak na
hodnotenie vplyvov jednotlivych faktorov na spominany ukazovatel sme pouzili vicsie
mnozstvo udajov ziskanych z Eurostatu a teda sme mohli vyhodnocovat’ predmetné vplyvy
pre kazd krajinu zv1ast'. Dalsim rozdielom oproti spominanej $tudii bola skuto¢nost’, Ze na
odhad zavislosti bol pouzity neparametricky Spearmanov poradovy koeficient korelacie.
Takouto modifik&ciou sme ziskali v mnohych pripadoch vyssi koeficient determinacie, ale

aj vacsie mnozstvo signifikantnych Statistickych vysledkov.

Prinosom tejto diplomovej prace z pohladu vedeckého bolo prave pouzitie
spominaného neparametrického Spearmanovho poradového koeficientu korelécie. Prinosom

bolo tiez rozsirenie jednotlivych udajov az na obdobie 17 rokov.

Z hladiska praktického prinosu tejto prace ide o poskytnutie exaktného hodnotenia
prebichajiicej ekonomickej trestnej innosti v jednotlivych krajinach EU. Navyse pre kazdu
krajinu st vykonané parové korelacie opisujuce vplyv zékladnych ukazovatel'ov na

spominani medzeru DPH. Pre slovenské podnikatel'ské subjekty spominana analyza
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predstavuje moznost” odhadu rizika mozného kontaktu s ekonomickou trestnou ¢innost’ou

v pripade zaujmu o medzinarodné kontakty v ramci EU.

Prinos pre odbor Ekonomika a manazment spociva v tom, ze absolventi $tiidia tohto
odboru by mali mat’ predstavu o jednotlivych typoch ekonomickej trestnej ¢innosti, aby sa
takychto ¢innosti mohli sami vyvarovat’ a aby mohli znizit’ riziko, Ze spominana trestna

¢innost’ inych subjektov negativne ovplyvni rozvoj ich spolo¢nosti.
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