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Abstrakt

TAKAC, Samuel: Ochrana hospoddrskej sitaze pred jej nedovolenym obmedzovanim v prdve
slovenskej republiky. — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Obchodna fakulta; Katedra
obchodného prava. — Veduci zaverecnej prace: JUDr. Dusan Holub, PhD. Bratislava: OF,

2020, pocet stran.

Ciel'om bakalarskej prace je analyzovanie pravnej Gpravy ochrany hospodarskej sutaze na
Slovensku. Praca je rozdelena na sukromnopravnu a verejnopravnu rovinu, ktoré spolo¢ne
vytvaraju ochranu hospodarskej sut'aze medzi podnikateI'mi samotnymi a medzi podnikatel'mi
a spotrebitelmi. Dalej sledujeme postavenie a pravomoc Protimonopolného tradu ako
samostatného organu, ktory ma svoje prava a povinnosti a sledujeme akym spésobom si plni

svoje povinnosti.
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Abstract

TAKAC, Samuel: Protection of Economic Competition against its Illegal Restrictions in the
Law of the Slovak Republic. - University of Economics in Bratislava. Faculty of Commerce;
Department of Commercial Law. - Thesis supervisor: prof. JUDr. Dusan Holub, PhD.

Bratislava: Obchodna faktulta, 2020, number of pages.

The goal of the bachelor thesis is to analyse the protection of competition in Slovakia. The
work is divided into private and public level, which together create the protection of
competition between entrepreneurs themselves and between entrepreneurs and consumers.
We also monitor the position and authority of the Antimonopoly office as an independent part
that has its rights and obligations, and we monitor how it fulfills its obligations.
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Uvod

Bakalarska praca s nazvom Ochrana hospodarskej sutaze pred jej nedovolenym
obmedzovanim v prave Slovenskej republiky analyzuje stkromnopravnu a verejnopravnu
upravu hospodarskej sut’aze.

Vychadzame z tézy, ze Stat pdsobi ako ochranca prav, ktoré moze v hospodarskej
sttazi aplikovat’, aby tak zabezpecCil podmienky spravodlivej sutaze. V prvej kapitole si
priblizime zakotvenie ekonomickej orientacie v Ustave Slovenskej republiky, z ktorej
vychadzaji zédkony ochranujuce hospodarsku sutaz. V tejto nadvéznosti spomenieme aj
Protimonopolny trad (d’alej len PMU), ktory v hospodarskej satazi spitia niekolko
vyznamnych uloh.

V tretej kapitole sa zaroven zaoberame sikromnopravnou a verejnopravnou upravou
hospodarskej sutaze. V sikromnopravnej uprave, ktord je v prvej podkapitole, sme
vychédzali zo Zakona €. 513/1991 Obchodného zakonnika, ktory popisuje skutkové podstaty
nekalej sutaze, ktorymi su napriklad klamliva reklama, podplécanie, zl'ahcovanie alebo
poruSovanie obchodného tajomstva. V druhej podkapitole sa zaoberame verejnopravnou
tipravou hospodarskej sut'aze. Priblizime si postavenie a pravomoci PMU, ktory ma moznost’
vstupovat’ a zasahovat’ do hospodarskej sut'aze.

V poslednej kapitole si predstavime niekol'ko prikladov, ktoré sa tykaju praktickych
problémov a rieSeni v oblasti sutaZze. Boli vyberané tak, aby popisali ¢o najviac rozdielnych
oblasti, ¢im pokryvaju rozdielne Casti legislativy a pdsobenia organov.

Tato bakalarska praca je urcena Studentom, ktori si chct blizSie naStudovat’ stivislosti
medzi pravom a organmi, ktoré ochranuju hospodarsku sut'az. Aké smernice vplyvaji na naSu
legislativu a kde su hranice spravania sa na trhu. Praca bola zhotovena z viacerych kniznych
zdrojov vratane internetovych stranok, ktoré pozostavali z definicii oficidlnych stranok,

bakalarskych prac, diplomovych prac, rozhodnuti siidov a rozhodnuti PMU.



1 Sidcasny stav rieSenej problematiky v SR

1.1 Teoretické vychodiska hospodarskej stit’aze

Aby sme mohli pracovat’ s pojmom hospodarska sutaz, musime si ho v prvom rade
vymedzit. Podl'a autorov publikacie Zaklady obchodného prava pre ekonomov ,, Hospodarska
sutaz je subezna snaha sutazitelov na trhu, cielom ktorej je predstihnut inych sutazZitelov
a dosiahnut’ hospodarsky prospech alebo inu hospodarsku vyhodu. Konkrétnejsia definicia
pojmu hospodarska sutaz nie je (vzhladom na mnoZstvo a roznorodost vztahov, ktoré medzi
sutazitelmi existujii) moznd a Ziadana.”* Vysvetlenie uvedenym spdsobom mdze tvorit
rozpory v tom, ¢o je tvorba vyhody, a v tom ¢o je umyselné poskodzovanie inych G¢astnikov.
Tvorbu vyhody takymto sposobom by sme mohli vysvetlit’ aj ako imyselné poskodzovanie
inych ucastnikov. Na tito tému sa budeme ststred'ovat’ v nasledujucich kapitolach. Toto
umyselné poskodzovanie definujeme ako nekalu sut’az.

V nasledujticej casti kapitoly si uvedieme teoreticky spravne fungovanie hospodarske;j
sutaze anasledne priblizime subjekty hospodérskej sttaze vplyvajuce na ekonomiku
Slovenskej republiky.

Sutazitelia hospodarskej sitaze vznikaju a zanikaju na trhu v stvislosti s ich internym
a externym prostredim. Prirodzenym spdsobom na zaklade dopytu, zrunosti, sktisenosti,
prilezitosti atp., sa mézu podniky rozvijat’ a konkurovat, ¢im sa snazia o dosahovanie lepsich
vyrobkov pre kone¢nych spotrebitelov. ,, Sutaz je ucinnym reguldatorom, ktory minimalizuje
a nakoniec vyrovndva nespravne rozhodnutia na strane ponuky a dopytu, ku ktorym
V hospodarskej praxi nutne dochddza.*? , Cielom politiky sutaZe je zabezpecit principy
sutaze. To si vyZaduje aby Stat vytvdral a kultivoval sutazny poriadok.*® Pre spravne
fungovanie hospodarskej sut'aze je totiz potrebné, aby do nej Stat zasahoval a aby nevznikali
monopoly. ,, Hospoddrska sutaz musi byt efektivna. Je prirodzenym mechanizmom, ktory
V trhovej ekonomike posobi ako regulator efektivneho spravania sa podnikatelov a sucasne
vedie K optimdlnemu vyuZivaniu zdrojov ekonomiky ak efektom U spotrebitelov.
Hospodarska sutaz si tiez vyZaduje ochranu, aby nevznikali obmedzenia zo strany vécsich

spolocnosti, ktoré by obmedzovali pristup novym sutazitelom a neefektivhemu vyuzivaniu

1 VETERNIKOVA, Maria a kol. Zdklady obchodného prava pre ekonémov. Bratislava : Wolters Kluwer, 2017.
s. 150. ISBN 978-80-8168-727-3.

2 TOKAROVA, Maria. Politika hospodarskej sutaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 16. ISBN 978-80-98710-29-
4,

8 Tamze, s. 16.

4 TamzZe, s. 17.



zdrojov. Désledky obmedzeni zo strany vacsich spolo¢nosti sa mézu prejavit’ ako monopol,
oligopol alebo zneuZzivanie dominantného postavenia.
S novym trendom posledného storocia taktiez suvisi globalizdcia, pricom $tat paralelne

s trendom vystupuje ako ,,ochranca hospoddrskej siutaze‘®

, ateda sa snazi oto aby nové
vstupujuce subjekty dodrziavali pravidla, ktoré st uvedené v pravnych predpisoch. Tato tiloha
Statu je vSak Goraz tazsia, ked’ze ,, Narodnd ekonomika je stile menej sebestacna’... Stdt je
zacleniovany do coraz pevnejSich vizieb v ramci medzinarodnych organizacii. To sa stava
limitom vlastnej moci Statu a nastava razantny proces presunu casti pravomoci Statov na
medzindrodné organizdcie.“® Stat sa teda stiva Goraz viac zavislym na medzinarodnych
investoroch a organizaciach a jeho rola ako ochrancu prav sa meni. Isté pravomoci preberaju
prave medzindrodné organizacie, ktoré Statu a krajine prinasaju investorov a tym padom aj
zisky. V pripade, Ze $tat si chce plnit’ svoju rolu ochrancu prava moze prist’ situacia, kedy
riskuje odliv investorov alebo preptstanie zamestnancov.

Pravidla, ktoré sa primarne tykaji ochrany hospodarskej sitaze st ozna¢ované taktiez ako
sutazné pravo. Vo svojej Stadii Institucie vystupujuce v pripadoch tykajucich sa sutazného
prava a ich nezavislost’ pridava profesorka Maria Patykova sutaznému pravu iny zmysel:
., V sirsom slova zmysle vSak sutazné prdavo suvisi aj s pravom verejného obstardvania,
spadajiicim pod Urad pre verejné obstardvanie; " Inititicia, ktora sa spija so sutaznym
pravom je uz spominany Protimonopolny trad. Postavenie PMU definuje Zakon &. 136/2001
Z.z. 0 ochrane hospodarskej sutaze a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej Narodnej rady
¢. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov S$tatnej spravy
Slovenskej republiky v zneni neskorsSich predpisov. Predseda tejto institucie je nominovany
vladou SR, no menovat' a odvolat ho moZe iba prezident Slovenskej republiky. Zikon
¢.357/2004 Z.z. o0 ochrane verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov

8

v zneni neskorSich predpisov® obmedzuje predsedovi PMU predovietkym zlidenie

5 VETERNIKOVA, Méria a kol. Zdklady obchodného prava pre ekonémov. Bratislava : Wolters Kluwer, 2017.
s. 151. ISBN 978-80-8168-727-3.

8 CIBULKA, Lubor a kol. Stdtoveda. Bratislava : Wolters Kluwer, 2017. s. 15. ISBN 9788081687334.

7 Patakyova, Maria. (2019). PATAKYOVA M. T.: Inititiicie vystupujice v pripadoch tykajiicich sa satazného
prava a ich nezavislost. In ACTA FACULTATIS IURIDICAE UNIVERSITATIS COMENIANAE [online],
Vol. 38, No. 2/2019. Dostupné na:

https://www.researchgate.net/publication/339004330_PATAKYOVA_M_T Institucie_vystupujuce_v_pripadoc
h_tykajucich_sa_sutazneho_prava_a_ich_nezavislost. ACTA_FACULTATIS_IURIDICAE_UNIVERSITATIS_
COMENIANAE_Vol_38 No_ 22019 s 256-269

8 Patakyova, Maria. (2019). PATAKYOVA M. T.: Institicie vystupujuce v pripadoch tykajicich sa sat'azného
prava a ich nezavislost. In ACTA FACULTATIS IURIDICAE UNIVERSITATIS COMENIANAE [online],
Vol. 38, No. 2/2019. Dostupné na:

https://www.researchgate.net/publication/339004330_PATAKYOVA_M_T Institucie_vystupujuce_v_pripadoc
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podnikania (pokial’ nesuvisi s vykonom povolania) s vykonom povolania tejto funkcie. Je
nevyhnutné oddelit’ sutazitela od ochrancu pravidiel, aby sa nasledne zamedzilo nekalej
sutazi a dosahovaniu vyhody na trhu nemravnym sposobom.

Nestrannym alebo nezavislym clankom, ktory moze vstupovat’ do ochrany hospodarske;j
sutaze st aj fyzické osoby, ktoré vd’aka nahlasovaniu a predkladaniu dokazov PMU, su
schopné odhalit’ Cinnosti, ktoré Skodia hospodarskej sutazi. V pripade nahlasovani a po

predlozeni dokazov im PMU méze udelit’ finanénti odmenu.®

1.2 Legislativny ramec hospodarskej sut’aze na Slovensku

Hospodarska sttaz je ukotvena Vtretej hlave Ustavy SR. Priblizuje to aj Maria
Veternikova v publikacii Zdklady prdava pre ekonomov: ,, Primdrne ochranu hospodarskej
sutaze zakotvuje ¢l. 55 Ustavy SR. Formuluje principy hospoddrskej politiky Slovenskej
republiky. “° Tento ¢lanok predstavuje tzv. blanketovil pravnu normu, pretoze nas odkazuje
na Obchodny zakonnik, konkrétne jeho § 41 az § 55, ktoré upravuju ucast’ na hospodarske;j
sut'azi, nekalu sutaz a pravne prostriedky ochrany proti nekalej sut'azi. Paragrafy 41 az 55
upravuju skutkové podstaty ako napriklad klamliva reklama, klamlivé oznaCovanie tovaru
a sluzieb, vyvolavanie nebezpecenstva zameny, parazitovanie na povesti podniku, vyrobkov
alebo sluzieb iného sutazitela atd’.!’ Tym sa budeme zaoberat v kapitole o skutkovych
podstatéach.

Obchodny zékonnik upravuje pravo na ochranu proti nekalej sutazi, ktoré svojou
podstatou patri do prava sukromného. Na prejednanie a rozhodnutie, ¢i ide o nekalu sitaz, st
prislusné sudy a zakon ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sut’aze v zneni neskorsich
predpisov (d’alej ako ,,zdkon o ochrane hospodarskej sutaze®), ktoré¢ho ucelom je:

» ochrana hospodarskej sutaze pred jej obmedzovanim,

* vytvaranie podmienok na d’al$i rozvoj hospodarskej sut'aze v prospech spotrebitel'ov a

* Uprava pravomoci a posobnosti Protimonopolného uradu SR.

h_tykajucich_sa_sutazneho_prava_a_ich_nezavislost ACTA_FACULTATIS_IURIDICAE_UNIVERSITATIS_
COMENIANAE_Vol_38 No 22019 s _256-269

% Protimonopolny urad. Odmeiiovanie za predloZenie dékazov o Karteli. [online]. [cit. 7-3-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/odmenovanie-za-predlozenie-dokazov-o-karteli/

10 VETERNIKOVA, Méria a kol. Zdklady obchodného prava pre ekonémov. Bratislava : Wolters Kluwer, 2017.
s. 151. ISBN 978-80-8168-727-3.

1 Slov-lex. Zdkon 513/1991. [online]. [cit. 29-4-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1991/513/20150728.html
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Zakon o ochrane hospodarskej sitaze upravuje pravo na ochranu proti obmedzovaniu
hospodarskej sutaze, ktoré svojou podstatou patri do prava verejného. Na prejednanie
arozhodnutie, ¢i ide o nedovolené obmedzovanie hospodarskej sutaze, je prislusny
Protimonopolny urad SR. V kapitole verejnopravnej Upravy sa budeme zaoberat dohodami
obmedzujuce sutaz, koncentraciou a zneuzivanim dominantného postavenia, ktoré zakon
0 ochrane hospodarskej stt'aze upravuje. Protimonopolny tirad svojimi postupmi kontroluje
dohody z viacerych hl'adisk a dohliada na to aby boli v stlade spodmienkami sttaze.
Paragraf 4 zédkona o ochrane hospodarskej sutaze vymedzuje dohody, ktoré obmedzuju sut’az.
Upravuje zosuladené spravanie podnikatel'ov, sposob dohody (Gstny, pisomny alebo iny
suhlasny prejav vole) a nasledne uvadza konkrétne ukony, ktoré povazuje za protipravne.
Paragrafy 8 az 10 sa priamo zaoberaju obmedzovanim hospodarskej stitaze a urcuju hranice
toho, ¢o sa uz za obmedzovanie a koncentraciu povazuje. Tato Cast’ zdkona tvori ochranu pre
malé a stredné podniky a zakazuje zneuzivanie dominantné¢ho postavenia na relevantnom
trhu. Tieto paragrafy uzko suvisia s konkrétnymi situaciami, ktoré sa moézu na trhu

vyskytovat’.

1.3 Vymedzenie pouzivanych pojmov

V hospodarskej sutazi vystupuje viacero subjektov, ktoré maji svoje prava a taktiez
povinnosti. Subjekty st pravnické a fyzické osoby, ktoré zastreSuje termin sutazitelia.
Sutazitelia, t. j. fyzické a pravnické osoby, ktoré sa zac¢astiiujii na hospodarskej sut'azi, aj ked’
nie s podnikatemi, maji pravo slobodne rozvijat svoju sitaznii ¢innost' v zaujme
dosiahnutia hospodarskeho prospechu a zdruzovat’ sa na vykon sut’aznej Cinnosti. Zaroven su
povinni dbat na pravne zavdzné pravidlda hospodarskej; sit'aze a nezneuzivat ucast’ na
hospodarskej sut'azi. Sut'azitelia st saCastou sut'aznej politiky. ,, Sutazna politika je suborom
opatreni a zamerov urcitych osob, ktory presadzuje urcité usporiadanie ekonomiky, resp.
urcity typ sutaznych vztahov, zaujatie urcitého postavenia v svitaznych vztahoch. “** Zmyslom
sut'aznej politiky v trhovej ekonomike je koniec koncov vytvorenie inovativnych produktov
asluzieb pre spotrebitela za nizku cenu. Inymi slovami, sutaZitelia sa budil snazit’
0 poskytnutie produktu, ktory bude spinat’ potreby spotrebitel’a, za nizku cenu, ¢im budi mat
vyhodu oproti konkurencii. Pre predstavu, funkciou sut'aznej politiky je napriklad cenova

liberalizacia, ktora poskytuje priestor sutazitelom pre vytvorenie nizkej ceny pre

2 TOKAROVA, Maria. Politika hospoddrskej siitaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 19. ISBN 978-80-98710-29-
4.
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spotrebitelov. Ak by sa sut’azitelia nesnazili navzajom konkurovat, tak by to mohlo zapri¢init’
neprimerany narast cien aV zavere by to spomalovalo ekonomiku a samotny hospodarsky
pokrok.:

V praci sa stretivame s pojmom relevantny trh, ktory je upraveny v zakone o ochrane
hospodarskej sutaze v paragrafe 3, ¢lanok 2. Relevantny trh je miesto kde sa stretava dopyt
a ponuka po vyrobkoch o ur¢itom Case na uritom mieste a su si zamenitel'né, rovnaké alebo
podobné na uspokojovanie potrieb spotrebitel'ov. Tento pojem hovori o mieste, na ktorom si
podnikatelia navzajom konkurujii a podnikaju s rovnakou alebo podobnou sluzbou alebo
vyrobkom. Vyskytuje sa v zakonoch alebo pri sudnych sporoch kedy je potrebné urcit’ ¢i
podnikatelia medzi sebou stt’azia.

Okrem skutkovych podstat, ktoré sa v Obchodnom zakonniku vyskytuju, existuje pojem
generdlna klauzula. Generalna klauzula predstavuje znaky konania, ktoré sa v hospodarske;j
sttazi povazuju za nekalosit'azné. V Obchodnom zékonniku, ustanovenie v § 41, odsek 1 je
generalnou klauzulou. Déava moznost pri rozhodovacich procesoch v sudnych sporoch, kedy
sa sud moze opierat’ o to ¢i ide o nekalositazné konanie alebo nie. Je ddlezité aby konanie

sttazitel'a napiiialo znaky generélnej klauzuly kumulativne.

13 TOKAROVA, Méria. Politika hospoddrskej sitaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 23. ISBN 978-80-98710-29-
4.

12



2 Ciel’ a metodika prace

2.1 Ciel prace

Cielom prace je poskytnut analyzu ochrany hospodarskej sutaze, z hladiska
skutkovych podstat a aplikacie pravomoci PMU. Analyzovat budeme Obchodny zakonnik
513/1991, ktory zastreSuje ochranu hospodarskej sutaze pred nekalou sttazou spolo¢ne
s ndhradou Skody a Zakon o ochrane hospodarskej sutaze 136/2001, ktory zastreSuje
obmedzovanie hospodarskej sutaze spoloéne s PMU. V prvej asti sa budeme zaoberat
smernicami, ktoré dopliaju ochranu hospodarskej sutaze v Obchodnom zakonniku
av Zakone o ochrane hospodarskej sitaze. Dalej bude nasledovat Zakon o ochrane
hospodarskej sitaze spoloéne s fungovanim a pravomocami PMU. V praktickej Casti sa
budeme zaoberat konkrétnymi rozhodnutiami sadov a PMU, ktori uplatiiovali zakony
a paragrafy, ktorych cielom je ochrana hospodarskej sutaze. Ciel sa skladd z Ciastkovych
ciel'ov, ktoré budeme postupne plnit’:

- Definovat’ pravne normy, ktoré upravuju ochranu hospodarskej stitaze

- Uviest’ a porovnat’ skutkové podstaty nekalej stitaze

- Definovat’ a charakterizovat’ pravomoci Protimonopolného uradu, ktory zasahuje

do hospodarskej stt’aze

- Ako rozhodol Najvyssi sud o spore na zdklade pravnych noriem na praktickom

priklade

- Ako rozhodol Protimonopolny urad Ze konanie sutazitelov je naruSenim

hospodarskej stitaze

2.2 Metodika prace

Vzhl'adom na velkost' a r6znorodost’ danej problematiky sme vo svojej zaverecnej
praci vyuzili metédu dedukcie, analyzy a komparacie. V prvej Casti prace sme analyzovali
a zosumarizovali rozsah noriem a instittcii, s ktorymi sa budeme v praci stretavat. V casti
skutkovych podstat sme porovnavali paragrafy, ktoré sa venuju skutkovym podstatdm nekalej
sutaze. Nasledovne sme analyzovali verejnopravne normy a dohody, ktoré obmedzuju sut’az.
Na zaklade dedukcie sme v zavere¢nej Casti sledovali ako Najvyssi std a Protimonopolny
urad chrani hospodarsku sutaz. Praktické priklady sme rozdelili na dve Casti. V prvej Casti sa

rieSil spor medzi spolo¢nostami adopadom na ich podnikanie zo subjektivneho
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a objektivneho hladiska. Prvym nekalosutaznym spravanim, o ktorych vo Stvrtej kapitole
pojednavame je porusenie dobrych mravov adruhym je sposobilost vyvolania
nebezpecenstva zameny. Druhd cast’ sa zaobera rozhodnutiami kde sa vyskytovalo

zneuzivanie dominantného postavenia a protizdkonna koncentracia.
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3 Vysledky prace

3.1 Siikromnopravna uprava hospodarskej sut’aze

3.1.1 Obchodny zakonnik 513/1991

Zneuzitim ucasti na hospodarskej sut'azi je podl'a § 42 Obchodného zakonnika nekalé
sutazné konanie a nedovolené obmedzovanie hospodarskej sutaze, ktoré upravuje zékon o
ochrane hospodarskej sutaze.

OBZ upravuje aj podnikanie zahrani¢nej osoby na tUzemi Slovenskej republiky.
Paragraf 43 hovori o konaniach, ktoré st smerované zahrani¢iu. Inymi slovami, konanie
podnikov s povodom na Slovensku nebude postihnuté z dovodu nekalosutazného spravania
ani z obmedzovania hospodarskej sttazi na Slovensku, ale v zahrani¢i, podl'a noriem danej
krajiny. Zahranicnym obmedzovanim hospodarskej stitaze sa blizSie zaobera ¢l. 101 a 102
Zmluvy o Fungovani Eurdpskej Unie, pripadne miestna vlida. Pokial’ zahrani¢né osoby
podnikaju na uzemi Slovenskej republiky za podmienok, ktoré su stanovené Obchodnym
zdkonnikom, uplatiiuju sa na nich rovnaké prava ako slovenskym osobam.!* Pokial dojde
k poruseniu hospodarskej stutaze z dovodu nekalosutazného konania na medzinarodnej
urovni, uplatiuje sa ,, nariadenie Europskeho parlamentu a Rady ¢. 864/2007 z 11. jula 2007
0 rozhodnom prdve pre mimozmluvné zéviizky. “* Nariadenie obsahuje pravidlo, ktoré dava
zodpovednost’ spravovania do rak toho $tatu, na izemi ktorého vznikla $koda.'® V pripade, Ze
by Slovenska spolo¢nost’ vykonavala nekalt sut’az napriklad v Ceskej republike a vznikla by
$koda na tizemi CR, tak na ziklade nariadenia 864/2007 by to riesila Ceska republika.
K harmonizécii prava Europskej unie anaSho obchodného prava napomaha smernica
o0 klamlivej a porovnavacej reklame. Smernica 2006/114/ES upravuje d’al$ie nekalé praktiky,
ktoré su zakazané a zaroven sa mozu vyskytniut medzi Clenskymi Statmi. Upresnuje Co je
porovnavacia reklama alebo nekalé praktiky. Clanok 5 zakotvuje povinnost’ &lenskych $tatov
zabezpeCit' ,,existenciu primeranych a ucinnych prostriedkov na boj proti klamlivej
reklame “'". Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. méja 2005 o nekalych

obchodnych praktikdch podnikatelov voc€i spotrebitelom na vnlitornom trhu upravuje a

4 PATAKYOVA, Méria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentar. 5. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 183 -
184. ISBN 978-80-89603-46-6.

15 Tamze, s. 185.

16 Tamze, s. 185.

17 Uradny vestnik Eurdpskej tnie. SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2006/114/ES. [online].
[cit. 29-4-2021]. Dostupné na : https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex%3A32006L0114
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zakazuje nekalé obchodné praktiky podnikatel'ov, vd’aka ¢omu st spotrebitelia chraneni.
Stretava sa s problémom pri uréovani dobrych mravov, ked’ze v kazdom clenskom State
povazuju za dobré mravy nieco iné, a to je jeden z dévodov preco je smernica skor v§eobecna
a dava zéklady pre harmonizéciu pravnej ochrany spotrebitel'ov na vnutornom trhu. Smernica
sa snazi chranit’ spotrebitelov aby predchadzali nespravnym rozhodnutiam na zaklade
nedostatku informacii alebo na zdklade timyselne schovanych informacii, pripadne voci
agresivnym praktikdm zo strany podnikatelov kedy sa snazia navodit ¢asovu tieseil alebo
zneuzivaju nestastie spotrebitelov, kedy by to mohli vyuzit pre svoj prospech odbytu.*®
Pravne normy EU vytvaraji benefity individudlne medzi spotrebitelmi a v zivere aj pre
samotntit EU kedZe ,, Siidny dvor vo veci Courage uznal, Ze uplatiiovanie subjektivnych prav
vwplpvajiicich zo sitaznych pravidiel EU posilije ticinni aplikiciu pravidiel hospoddrskej
sutaze EU a svojou povahou odrdidza od casto utajenych dohdéd a postupov, ktoré s
sposobilé obmedzit alebo skreslit hospodarsku sitaz. “*°

V tejto podkapitole sme uviedli vztah obchodného zakonnika so smernicami
Europskej unie a ochranu spotrebitelov na zaklade smernic. Mimo Obchodného zdkonnika
vytvaraju ochranu sutaze medzi Clenskymi §tatmi aj smernice, na ktoré sa moézu odvolavat

sut’azitelia.

3.1.2 Generalna klauzula

Niektoré ¢innosti v hospodarskej sutazi nemusia spadat’ do kategorie skutkovych
podstat stanovenych podl'a Obchodného zdkonnika. Néstroj, ktory kvalifikuje tieto Cinnosti sa
nazyva generalna klauzula. Vyskytuje sa vo viacerych ¢lenskych Statoch Europskej tinie a na
zaklade generdlnej klauzuly je mozné spravne kvalifikovat nekalosit'azné konanie. Pod
ustanovenim paragrafu 44 ods. 1 OBZ sa uvadza zdkaz nekalosut'azného konania, ak moze
privodit’ uymu a je v rozpore s dobrymi mravmi a to je tzv. generalna klauzula. Existuju tri
podmienky, ktoré musi konanie spiiiat, aby na zaklade generdlnej klauzuly mohlo byt
kvalifikované ako nekalostutazné a to:

. ,,Ide o konanie v hospodarskej sutazi,

. konanie musi byt' v rozpore s dobrymi mravmi sutaze,

18 Uradny vestnik Eurdpskej tnie. SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2005/29/ES. [online].
[cit. 29-4-2021]. Dostupné na : https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex%3A32005L0029

19 KRALIK, Andrej. Ndhrada $kody spésobenej porusenim sitazného prava. Bratislava : C. H. Beck, 2014, s.
39. ISBN 978-80-89603-20-6.
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. konanie je spésobilé privodit ujmu inym sutazitelom alebo spotrebitelom. *“ *°

Pri splneni vSetkych troch podmienok kumulativne, sa moéze konanie oznacit' ako
nekalosutazné. V tejto stvislosti sa za nekalosutazné konanie moze oznacit aj ,, hrozba
vzniku ujmy, ¢i uz materidalnej alebo imateridlnej.“** Prvky generalnej klauzuly sa vyskytuji
aj v paragrafe 4 v zakone o ochrane hospodarskej stit'aze 136/2001. Vztahuje sa na dohody

medzi podnikatel'mi.

3.1.3 Skutkové podstaty nekalej sut’aze

Obchodny zékonnik definuje skutkové podstaty nekalej sutaze, ktoré sa uvadzaju
Vv paragrafoch 44 az 52.
Paragraf 44 OBZ v druhom odseku ,,demonstrativne vymenuva niekolko typickych

«22

skutkovych podstdt nekalej sutaze”“~ medzi ktoré patria:

e Klamliva reklama

e Klamlivé oznacovanie tovaru a sluzieb

e Vyvoléavanie nebezpecenstva zameny

e Parazitovanie na povesti podniku, vyrobkov alebo sluzieb iné¢ho sut'azitel'a
e Podplacanie

e ZlahCovanie

e PorusSovanie obchodného tajomstva

e Ohrozovanie zdravia spotrebitel'ov a Zivotného prostredia®®

V pripade ze dojde k nekalostt'aznému konaniu, no nebude mat znaky na zdklade
skutkovych podstat, (uvedenych v § 45 az 52 OBZ), stdle moze ist’ o nekalosut’azné konanie
podl'a generalnej klauzuly.

Prvou skutkovou podstatou ktorej sa budeme venovat’ je klamliva reklama.

Klamliva reklama je jednym zo spravnych deliktov, ktoré st v hospodérskej sttazi
zakazané a uvadza sa v paragrafe 45 OBZ v zmysle ktorého to ,,je reklama tovaru, sluzieb,

nehnutelnosti, obchodného mena, ochrannej znamky, oznacenia povodu vyrobkov a inych

20 pATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. 5. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 192.
ISBN 978-80-89603-46-6.

2 TamzZe, s. 192.

22 Tamze, s. 196.

2 Slov-lex. Zdkon 513/1991. [online]. [cit. 29-4-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z2/1991/513/20150728.html
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prav a zavizkov, ktora uvadza do omylu alebo méze uviest do omylu osoby, ktorym je urcena
alebo ku ktorym sa dostane“?*. Na to aby sa konanie mohlo oznacovat’ klamlivou reklamou,

musi spliat’ nasledovné znaky:

e, musi ist o reklamu

e  Predmetom reklamy musia byt zakonom vymedzené majetkové hodnoty

e Reklama musi byt sposobila uviest do omylu tych, ktorym je urcena vratane
nahodnych adresatov,

o Ako dosledok klamlivosti takato reklama je sposobila bud ovplyvnit ekonomické
spravanie adresdtov alebo poskodzuje, resp. mozu poskodit’ iného spotrebitela alebo

‘

sutazitela.

Z uvedenych kritérii mézeme usudzovat’, Ze ide o konanie, ktoré §iri klamlivii/nepravdiva
informaciu o produkte a ma schopnost’ ovplyvnit' odbyt produktu. Je schopna uviest do
omylu cielova skupinu odberatel'ov, ndhodnu skupinu odberatel'ov a aj ostatnych sut’azitelov.
Faktory, ktoré moézu posudzovanie klamlivej reklamy ovplyviiovat, st napriklad rdzne
skupiny odberatel'ov, pre ktorych je produkt poskytovany, ako napriklad v pripade chorych
a dovercivych osob alebo sa mdze jednat’ o sofistikovanost’ samotného produktu, pre ktory je
potrebny odborny ndzor. Okrem samotného Obchodného zékonnika sa klamlivou reklamou
zaober4 aj zakon ¢&. 147/2001 Z. z. o reklame.®

Na druhu stranu klamlivé ozna¢ovanie tovaru a sluzieb, ktoré je upravené v paragrafe 46
OBZ, sa tyka samotnych tovarov a sluZieb namiesto reklamy, ktora je v predoslej Casti
uvedend. V zmysle ustanovenia §46 OBZ klamlivym oznacenim tovaru a sluzieb je : ,, kazdé
oznacenie, ktoré je sposobilé vyvolat v hospodarskom styku mylnu domnienku, Ze nim
0znaceny tovar alebo sluzby pochddzaju z urcitého Statu, urcitej oblasti alebo miesta alebo od
urcitého vyrobcu %,

Klamlivé oznacenie produktu sa moéZe vyskytovat’ v zemepisnom oznafeni povodu alebo
oznaCeni krajiny odkial’ produkt pochddza ked’Ze si zdkon nevyZaduje presné oznacenie.

Nepriame oznacenia patria medzi Casté¢ predmety klamlivosti, medzi ktoré patri oznacenie

24 Slov-lex. Zdkon 513/1991. [online]. [cit. 21-5-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ2/1991/513/20150728.html

5 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. 5. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 204 -
205. ISBN 978-80-89603-46-6.

26 Slov-lex. Zdkon 513/1991. [online]. [cit. 21-5-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z2/1991/513/20150728.html
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produktu v cudzom jazyku, pouzitie obrazkov, symbolov ktoré evokuju dant krajinu atp.,
a teda maju sposobilost uviest spotrebitelov do omylu Ze pdvod produktu je z danej krajiny.?’

Vyvolanie nebezpefenstva zameny je upravené v paragrafe 47 OBZ atyka sa
oznaCeni ktoré ,,su sposobilé vyvolat nebezpecenstvo zameny s podnikom, obchodnym
menom, osobitnym oznacenim alebo vyrobkami alebo vykonmi iného sutazitela 8. Konanie
moze nastat’ aj neimyselnym vytvorenim a pouzivanim ,,obchodného mena alebo osobitného
oznacenia podniku, ktoré pouziva uz pravom iny sutazitel?®, kedy podnikatel’ nevedel o tom
7ze existuje aj ind spoloc¢nost’ srovnakym nazvom. Konanie sa tyka predovsetkym
napodobeniu a oznaéenia produktu alebo nazvu ainych symbolov spolo¢nosti. Konkrétne

body konani na ktoré sa vzt'ahuje vyvolanie nebezpecenstva zdmeny su:

e, Pouzitie obchodného mena alebo osobitného oznacenia podniku,
e Pouczitie osobnych oznaceni podniku, vyrobkov, vykonov a pod.,

e Napodobenie cudzich vyrobkov, obalov, vykonov“®

Ked sutazitel' napodobniuje int spolo¢nost, vystavuje apredava produkty s Ilahko
zamenitelnym oznafenim, tak hovorime o priamom nebezpecenstve zdmeny. V pripade Ze
sutazitel uvadza istd prisluSnost’ k inej spolo¢nosti prostrednictvom skupinovych oznaceni
ako napriklad ¢len holdingu, filidlky, group atp., tak hovorime o nepriamom nebezpecenstve
zdmeny. Snazi sa vzbudit’ dojem prislusnosti k tispesnejsej firme.%!

Dalsou zavaznou skutkovou podstatou uvedenou v paragrafe 48 OBZ je
parazitovanie na povesti. ,, Parazitovanim je vyuzivanie povesti podniku, vyrobkov alebo
sluzieb iného sutazitela s cielom ziskat pre vysledky viastného alebo cudzieho podnikania
prospech, ktory by sutaZitel inak nedosiahol.“*?> Na prvy pohlad sa modze zdat Ze pod
povest'ou podniku sa myslia rozne Uspechy, ktoré podnik pocas svojej hospodarskej ¢innosti
dosiahol. Parazitujuca osoba by sa mohla snazit’ presadit’ ndzor Ze spolupracovala na ¢innosti
podniku. Ak by sa pri predaji vyrobku spolo¢nost’ pokusila porovnat svoj vyrobok,

s vyrobkom inej spoloc¢nosti na zaklade nejakych uspechov, tak by sa dopustili porusenia

s PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. 4. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2013, s. 184 -
186. ISBN 978-80-89603-12-1.

28 Slov-lex. Zakon 513/1991. [online]. [cit. 21-5-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ2/1991/513/20150728.html

2 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. 4. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2013, s. 188.
ISBN 978-80-89603-12-1.

30 Tamze, s. 188.

81 Tamze, s. 188.

32 Slov-lex. Zdakon 513/1991. [online]. [cit. 21-5-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z2/1991/513/20150728.html
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tohto paragrafu. Body na zaklade ktorych sa parazitovanie na povesti podniku odliSuje od
predchadzajucich konani su:
o musi ist o umyselné konanie s cielom ziskat pre seba alebo iného prospech,
o kedze ide okonanie sumyslom, je potrebné dokazovat zavinenie, a teda podjde
0 subjektivnu zodpovednost
e nie je potrebné, aby doslo k oklamaniu adresatov informacie, resp. spotrebitelov ¢i

klientov. “3

Motivaciou parazitovania je uSetrit’ si naklady na baze parazitovania na povesti inej
spolo¢nosti. Suvisiaci pojem je tzv. goodwill ateda dobré meno spolocnosti, ktoré sa pri
sadnych sporoch moéze vyskytovat. Pokial’ ide o narusenie goodwill ateda je podnik
napadnuty po subjektivnej stranke, moze to ovplyvnit ekonomické spravanie spotrebitel'ov
a pravidelnych odberatel'ov, ktori moézu nasledne zmenit preferencie svojho dodavatela.*
V praxi moze nastat’ situacia kedy ,,nie je mozné odlisit parazitovanie na povesti od skutku

vwvolania nebezpecenstva zameny .

Takato situdcia moze nastat v pripadoch ,,zzv.
otrockého napodobiiovania. “*® Je to kradez dizajnu alebo inovécii, ktoré suvisia s produktom.
Charakteristickd je mala obmena produktu a je zlozité rozliSit' parazitovanie na povesti od
vyvolania nebezpecenstva zadmeny. V takom pripade ,,je mozné posudzovat z hladiska
vecného a casového “*’, danu situaciu aby sa dalo spravne uréit’ o aké nekalosut’azné konanie
sa jedna.

Okrem zavadzani v produkte alebo reklame, sa sut'azitelia pokiSaju ovplyvnit’ ostatnych
sutazitelov alebo osoby, ktoré by im mohli poskytnut’ nejaktt vyhodu tym Ze ju podplatia.
., Podplacanie, ako jedna z foriem korupcie, predstavuje celospolocensky negativny a
rozsireny fenomén, ktorého riesenie je délezité a velmi aktudlne.“*® Podla paragrafu 49,
pismeno a) sa podplacanie tyka osoby , ktord je clenom Statutarneho alebo iného orgdnu
639

iného sutazitela alebo je v pracovnom alebo inom obdobnom pomere k inému sutazitelovi

Zakon rozliSuje podl'a paragrafov 328 az 336 ,, prijimanie uplatku, podpldcanie a nepriamu

33 PATAKYOVA, Maria a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. 5. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 213.
ISBN 978-80-89603-46-6.

3 URBANOVA, Cubomira. Nekald siitaz [bakalarska praca). Banska Bystrica : Bankovni institut vysoka $kola
Praha, 2012.
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Praha, 2012.
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korupciu. “*® Podplacanie je teda proces pri ktorom, fyzickd osoba poskytne akykolvek
prospech alebo sIibi odmenu ¢lenovi Statutarneho organu alebo inému sut'azitelovi za
protisluzbu nekalym spdsobom. K podplacaniu dochadza aj vtedy ak osoba poziada
0 akykol'vek prospech, na zaklade druhého ¢&lanku.** Tymto sposobom sutazitelia, ktori
podplécaju, mézu nadobudnit’ informacie, ktoré by inak nedostali, mézu byt uprednostneni
pri verejnom obstardvani alebo moézu ziskat’ inti vyhodu. Toto spradvanie manipuluje trh
a zapriCinuje Ze sa koneénym spotrebitelom nemusi dostat’ spravny produkt na zaklade
principov hospodarskej sut'aze a nasledne je poskytovany produkt, ktory by inak na trhu
neobstal.

Dalsou skutkovou podstatou nekalej sutaze v paragrafe 50 OBZ je zl’ah&ovanie.
Zl'ah¢ovanie je rozSirovanie nepravdivych udajov o ,,pomeroch, vyrobkoch alebo vykonoch
iného sutazitela“** &m by mu mohol uskodit. Jedna sa predovietkym o cielené §irenie
informdcii. Konanie sa vztahuje aj na pravdivé informacie, ktoré sa tykaji spolo¢nosti
sutazitel'a a maji spdsobilost’ mu vytvorit’ skodu. Ked’ sut'azitel' rozsiruje nepravdivé udaje
0 inom sutazitel'ovi, dopusta sa nekalosit'azného konania aj keby to boli pravdivé udaje.
Cielom zlah¢ovania je dosiahnut zisk. Je viacero moznosti ako sa modze zlahCovanie
prezentovat ato ,,od otvoreného oznacenia subjektu, ktorého sa udaje tykaju, cez jeho
nepriamu charakteristiku pre neho typickymi znakmi az po tzv. skryté zlahcovanie.*®
Zl'ahCovanie moézeme rozoznat prostrednictvom pouzivania priamych oznafeni iného
sttazitel'a, cez pouZzivanie roznych charakteristickych symbolov, znakov alebo sloganov atp.,
sposobom, ktorym by nezamenitel'ne narazal na konkrétneho sttaZitel'a a chcel mu privodit’
skodu.** Opitovne sa sutazitel' snazi zmenit ekonomické spravanie spotrebitelov a cielene
poSkodzuje hospodarsku stut'az. Pokial’ sa ponecha objektivne zhodnotenie pri porovnavani
produktov, je mozné uviest informacie hovoriace o lepSich parametroch produktu.
ZlahCovanie sa stava nebezpeénym uz vo chvili ked’ ma ,, spésobilost privodit ujmu, a to bez

ohladu na zamer ¢i zaujem rusitela“®.
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Predposlednou skutkovou podstatou je porusenie obchodného tajomstva uvedené
v paragrafe 51 v ktorom sa uvadza ¢innost’ kedy ,, konajuici inej osobe neopravnene oznami,
spristupni, pre seba alebo pre iného vyuzije obchodné tajomstvo (§ 17), ktoré sa moze vyuzit' v
sutazi a o ktorom sa dozvedel“*®. Porusenie obchodného tajomstva je konanie, pri ktorom
konajuci poskytne inému sutazitelovi alebo inej osobe informacie napriklad o vyvoji
technologii, vyrobného procesu atp. priCom tieto informéacie je schopny pouzit' v sitazi pre
ziskanie vyhody alebo iné¢ho prospechu. Tento odsek je uzko spéty s duSevnym vlastnictvom
atyka sa predovSetkym tych tUkonov alebo produktov, na ktoré sa pravo duSevného
vlastnictva vztahuje. Na zaklade paragrafu 17 sa klasifikuje to o je obchodnym tajomstvom
atym padom to nemoze byt ndhodna informacia, ktord by podnikatel mohol uviest ako
obchodné tajomstvo. Podla paragrafu 17 na ucel klasifikovania obchodného tajomstva je
potrebné uviest’ kritéria, ktoré musi udaj spiiiat’ a to:

e , obchodnu, vyrobnii alebo technickii povahu suvisiacu s podnikom,

e skutocnu alebo aspon potencialnu hodnotu,

oV prislusnych obchodnych kruhoch musi byt bezne nedostupny a

e podla véle podnikatela aj skutocne utajovany '

S obchodnym tajomstvom sa spdja aj jeho ochrana ked’ze ,,podnikatel’ je povinny
tajomstvo aktivne chranit**®. Nasledky nechranenych obchodnych tajomstiev mézu mat
negativny dopad na spolocnost, kedZe by ini sUtazitelia mali dostupnost’ k citlivym
informaciam ateda by ich mohli vyuzit’ vo svoj prospech. Obchodné tajomstvo sa podla
Clenenia prava radi do priemyselného prava k Comu sa pre porovnanie radi aj ,,prdvo
patentové, pravo uzitkovych vzorov, dizajnov, topografii polovodicovych vyrobkov, pravo
odréd rastlin“®. Pravo na samotnii ochranu obchodného tajomstva sa nachadza v paragrafe
20, kedy ,,podla § 20 sa mozno domdhat aj v tych pripadoch, kedy nejde o sutazné vztahy,
nemusi teda dojst k naplneniu generdlnej klauzuly nekalej sitaze podla § 44 OBZ.“° Z tejto
definicie mozeme usudit’ aj SirSie spektrum ochrany obchodného tajomstva, ktoré sa uz

nemusi spajat’ s nekalou stutazou.
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V Obchodnom zékonniku sa nachadza aj ochrana zdravia spotrebitel’ov a Zivotného
prostredia, ¢o sa spaja s SirSou verejnostou a zivotnym prostredim. Ochrana voéi tomuto
konaniu sa nachadza v paragrafe 52, ktory hovori o konani ,ktorym sutazitel skresluje
podmienky hospodarskej sutaze tym, zZe prevadzkuje vyrobu, uvadza na trh vyrobky alebo
uskutocriuje vykony ohrozujice zdaujmy ochrany zdravia alebo Zivotného prostredia“:.
Konanie, ktoré porusuje tento paragraf sa vztahuje na objektivne porusenie verejnopravnych
predpisov. Tyka sa to rdznych hygienickych podmienok alebo nedodrziavanie
bezpecnostnych predpisov pre zamestnancov, kedy moéze dojst’ k ohrozeniu ich zdravia.
Nedostatocne zabezpecena vyroba samotnych vyrobkov alebo sluzieb, ktoré mézu obsahovat
razne chyby aktoré by ohrozovali zdravie spotrebitelov taktiez patri do tejto skupiny.
Sutazitelia su motivovani uchylovat’ sa K tomuto konaniu na tGsporu vydavkov na vyrobu
alebo na bezpecnostné prvky, ktoré st zo zdkona dané a mnohokrat maju aj jednorazovi
spotrebu. Takou spotrebou mézu byt rukavice, riska alebo obleky, ktoré sa mozu po pouziti
kontaminovat ana ochranu zdravia pracovnikov je potrebné¢ ich vyhodit. To vsetko
predstavuje pre sutazitel'ov vydavky z ¢oho sa mézu uchylovat’ k tomuto spravaniu. Netreba
zabudat’ aj na environmentéalne prostredie, ktoré réznymi emisnymi obmedzeniami nutia
podnikatel'ov hl'adat’ spdsoby aby vyrabali viac eco-friendly, ¢o mdze znamenat' dalSie

naklady z ktorych podnikatelia nemusia mat’ ziaden zisk.

3.2 Verejnopravna uprava hospodarskej sut’aze

3.2.1 Zakon o ochrane hospodarskej sut’aze 136/2001

e

nevyhnutné na zachovéavanie efektivity a dostupnosti tovarov alebo sluZieb pre spotrebitelov,
ktori by ztoho mali primarne ziskavat. V praxi modzu nastat’ praktiky, zktorych by
spotrebitelia uz nemuseli ziskavat’ ni¢ alebo by to bol nespravodlivy pomer vynalozenych
dochodkov za tovar alebo sluzbu. Takéto situdcia nastdva v pripade, Ze na trhu vznikaju
dohody medzi stitazite'mi, ktori sa méZu namiesto superenia dohodnut’ na spolupraci a budu
umyselne obmedzovat’ vyrobu a navySovat’ ceny. Rozsiahle dohody spolocnosti, ktoré maju
na trh zna¢ny vplyv, mézu razne obmedzovat’ z4sady slobody podnikania a teda obmedzuju

hospodarsku sutaz. ,, Pravo proti obmedzovaniu hospodarskej sutaze mozZno chapat ako tu

5 Slov-lex. Zdakon 513/1991. [online]. [cit. 26-5-2021]. Dostupné na : https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z2/1991/513/20150728.html
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Cast' pravnej ochrany hospodarskej sutaze, ktorej obsahom je branit zneuZzitiu ucasti na
hospoddrskej sutazi jej nedovolenym obmedzovanim a takéto zneuzitie postihovat. > Povod
pravnej upravy zdkona sa datuje az do obdobia , 1. CSR (zdk. ¢. 141/1933 o karteloch
a sukromnych — monopoloch).”®  Kvoli  potrebe harmonizacie pravnych noriem
a k napodobeniu prava Eurépskej Unie bol prijaty zakon &. 188/1994 Z. z., a v Programovom
vyhlaseni vlady SR z 19. novembra 1998, PMU nadobudol vi&siu nezavislost. Vd'aka novele
zak. & 204/2004 Z. z. nadobudal PMU aj $irSie spektrum posobnosti a ,,novy rezim

«54

posudzovania dohod obmedzujucich hospodarsku sutaz. Sucasna tuprava zakonu

. vychddza z clanku 55 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, ktory deklaruje, Ze Slovenskd
republika chrani a podporuje hospoddrsku sitaz. >

V nasledujicej Casti sa budeme zaoberat druhou cCastou Ziakona o hospodarskej
sutazi, v ktorom si upravené formy nedovoleného obmedzovania hospodarskej sutaze,
a budeme sa opierat’ aj o definicie zo stranky PMU.

Paragraf 4 vymedzuje dohody obmedzujuce sutaz. Spadd pod nich predovsetkym
zosuladené spravanie podnikatel'ov, spdsob dohody (istny, pisomny alebo iny stthlasny prejav
vole) anasledne uvadza konkrétne ukony, ktoré povazuje za protipravne. Medzi nimi je
cielené uréenie cien tovaru alebo sluzieb, rozdelovanie trhu alebo cielend diskriminacia
dodavok a obmedzovanie vyroby. Zakon sa nevztahuje na dohody medzi podnikatel'mi,
ktorych ,, sicinok na sutaz je zanedbatelny. “>®

Paragraf 5 obsahuje vynimky dohdd, ktoré st upravené na zéklade nariadeni Komisie
(ES), medzi ¢o sa radia dohody , 0 transfere technologii®, , ,rozhodnuti a zosuladenych
postupov medzi spolocnostami linkovej namornej dopravy*, , rozhodnuti a zosuladenych
postupov Vv odvetvi poistovnictva® atp. Vynimky sa teda vztahuji na rozne sluzby
V oblastiach zdravotnictva, vyskumu, poistovnictva atd’.>’

Paragrafy 8 az 10 sa priamo zaoberaju obmedzovanim hospodarskej stitaze a urcuju
hranice toho, o sa uz za obmedzovanie a koncentraciu povazuje. Tato Cast’ zdkona tvori

ochranu pre malé a stredné podniky a zakazuje zneuzivanie dominantného postavenia na

relevantnom trhu. Clanky, v ktorych st obsiahnuté upravy, spoloéne vytvaraju $truktiru

S2BLAZ0, Ondrej — KALESNA, Katarina. Zdakon o ochrane hospoddrskej siitaze. Komentdr. Bratislava : C. H.
Beck, 2012. s. 2. ISBN 978-80-7400-257-1.

8 TamzZe, s. 4.

5 Tamze, s. 5.

% Tamze, s. 7.

% Slov-lex. Zdakon 136/2001 [online]. [cit. 3-5-2021]. Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/136/20160418.html
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ochrany, no predovSetkym sa pokusaju oddelit’ spolupracu od preberania vplyvu nad druhou
spolo¢nostou na zdklade ¢lanku 1 pism. b), kde sa koncentracia povazuje za ,,ziskanie
priamej alebo nepriamej kontroly jednym podnikatelom alebo viacerymi podnikatelmi nad
podnikatelom, jeho castou alebo nad viacerymi podnikatelmi alebo ich castami. “>® Paragrafy
sa snazia drzat autonomiu rozhodovania podnikatel'ov a zaroven vytvarat moZznost’
spoluprace medzi podnikmi na udrzanie stability a zdsad podnikania.

Existuju podmienky, pod ktorymi moZe koncentracia na trhu fungovat. Podla PMU je

«59

koncentracia ,,proces ekonomického spajania podnikatelov >, problém nastdva, ked’

., Spojenie moze obmedzit hospodarsku sutaz, a to vtedy, ak ma potencial zniZit' ucinnu
sutaz. “% Paragraf 10 sa nimi zaobera spolo¢ne s kontrolou koncentracii. Ugastnici podliehajt
kontrole na zaklade vysky ich celkového obratu ,,za uctovné obdobie predchadzajuce vzniku
koncentracie “®'. Za splnenych podmienok smu koncentracie existovat. Pokial je teda vplyv
Gicastnikov na sutaz zanedbatelny tak PMU moéze schvélit koncentraciu.®? Pri vytvoreni
koncentracie musia ucastnici bezodkladne oboznamit’ urad bez moznosti vykonéavania prav,
ktoré vyplyvaju z koncentracie.

., Koncentracia, ktora podlieha kontrole uradu podla odseku I, musi byt oznamend uradu
predtym, ako sa zacnu vykondvat prdava a povinnosti vyplyvajuce z koncentracie a po

* uzavreti zmluvy,

e oznameni prijatia navrhu v obchodnej verejnej sutazi,

e doruceni rozhodnutia statneho organu podnikatelovi,

e oznameni ponuky na prevzatie,

o dni, ked Europska komisia (dalej len ,,Komisia”) oznamila podnikatelovi, Ze vo veci

bude konat urad, alebo

63

e dni, v ktorom nastala ina skutocnost, na zaklade ktorej doslo k vzniku koncentracie.

Zéakon d’alej odkazuje na postupy a pravomoci PMU.
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3.2.2 Dohody obmedzujtce sut’az

K formam nedovolené¢ho obmedzovania hospodarskej stitaze podl'a Zakon o ochrane
hospodarskej sat’aze 136/2001 patria:
Dohody obmedzujuce sut’az (kartelové dohody), ktoré mézu byt uzatvorené horizontalne
(medzi sutaziteI'mi navzajom) alebo vertikalne (medzi podnikatel'mi, ktori nie st vo vztahu
sutazitel'ov, napr. medzi vyrobcom a distribiitorom). Zahfiiaji najma:
. urcenie cien tovaru alebo sluzby alebo rovnakého zvysSenia ich ceny,
. restrikéné kartely (stanovenie kvot a obmedzeni, kontrola vyroby, nerozSirovanie
vyrobnych kapacit, obmedzenie dodavok a poskytovania sluzieb, obmedzenie technického

rozvoja alebo investicii),

. segmentacné kartely (rozdelenie zdrojov zasobovania, trhu, zdkaznikov, odbytu),
. ustanovenie rozdielnych (diskrimina¢nych) podmienok voci odberatel'om,

. junktimacné kartely (podmieniovanie uzavretia zmluvy prijatim d’alSieho plnenia),
. koordinovanie ponuk podnikatel'ov v procese verejného obstaravania (bidrigging).

3.2.3 Zneuzivanie dominantného postavenia

V prosperujicej ekonomike je vstup novych ainovativnych ndpadov na trh velmi
dolezity. Pomaha to stazitelom k dosiahnutiu vyhody a v zavere z toho t'azia spotrebitelia.
Tymto spésobom sa avSak eliminuje istota zo strany sutazitelov a na zdklade neviditeInej
ruky trhu mo6zu prist’ o svojich odberatel'ov, pokial’ nebudu konkurencieschopny. Toto riziko
hrozi aj spolo¢nostiam, ktoré maju vicSinovy podiel na trhu. V praxi sa stdva Ze tieto
spolo¢nosti mo6Zu obmedzovat’ malé a stredné podniky svojim vplyvom a teda zneuziji svoje
dominantné postavenie. Podl'a stranky PMU, ktory sa zaoberd zneuZivanim dominantného
postavenia, definuje dominantné postavenie ,,ak ma podnikatel priestor pre nezavislé
spravanie vo vztahu ku konkurentom, odberatelom a spotrebitelom, co mu umoZnuje
ovplyviiovat' parametre trhu, ako sii cena, vystupy, inovicie a pod.“%* Samotné dominantné
postavenie mdze vzniknut aj spravodlivou hospodérskou sutazou, az jeho zneuZzivanie je
zakdzané. Za zneuzivanie dominantného postavenia sa podl'a zakona 136/2001, paragrafu 8 sa

povazuje:

8 Protimonopolny urad. Co je zneuzivanie dominantného postavenia. [onling]. [cit. 26-5-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/co-je-zneuzivanie-dominantneho-postavenia/
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e priame alebo nepriame vynucovanie neprimeranych podmienok v zmluvach s inymi
ucastnikmi trhu

e viazanie suhlasu s uzavretim zmluvy za podmienok, zZe druha zmluvna strana odoberie
dalsie plnenie, ktoré s pozadovanym predmetom zmluvy vecne nesuvisi

o uplatinovanie rozdielnych podmienok pri rovnakom plneni voci jednotlivym
ucastnikom trhu, tym Ze su tito ucastnici v hospodarskej sutazi znevyhodnovany

e zastavenie alebo obmedzenie vyroby, odbytu alebo technického vyvoja za ucelom
ziskania neopravneného hospodarskeho prospechu na virok kupujiicich %

PMU musi brat’ do tvahy zneuZivanie dominantného postavenia na relevantnom trhu, ¢o
znamena ze podnikatel’ méze nadobudnit’ dominantné postavenie na konkrétnych trhoch, kde
konkuruje svojimi produktmi a teda sa to nevztahuje na cely trh vSetkych produktov. Pokial
by sa teda podnikatel’, ktory m& dominantné postavenie, dopustil konania na relevantnom trhu
na zaklade paragrafu 8, tak sa dopustil protizakonné¢ho konania. Prostrednictvom podnetu od
iného sutazitela Protimonopolnému tradu je mozné zacat’ vySetrovanie a V zavere moze byt

spolo¢nost’ dostat’ pokutu.

3.2.4 Koncentracia

Koncentracia. Ide o proces ekonomického spdjania podnikatel'ov, ktory sa realizuje S
cielom ziskat’ rozhodujuci vplyv na $truktiru trhu, na trovni:

* horizontalnej (v rovnakom odvetvi),

» vertikalnej (v dodavatel'sko-odberatel'skych vztahoch),

» konglomeratnej (v odlisnych odvetviach) alebo

» kongenerickej (v pribuznych odvetviach).

Pri subjektoch, ktoré sa koncentracie zucastiiuju, dochadza k zmene v oblasti ich
ekonomickej samostatnosti a to tak, ze sa u niektorych znizi alebo Uplne zanikne a u
niektorych subjektov sa posilni (ziskanim uplnej alebo ciasto¢nej kontroly). Realizuje sa
zlucenim alebo splynutim. NajcastejSie je nasledkom dohdd o fuzii podnikov. Nie kazda
koncentracia je zakdzana. Rozhodujicim je posudenie prislusného organu kontroly, ¢i

koncentracia vytvara alebo posiliiuje dominantné postavenie urc¢ité¢ho stt’azitel’a na trhu.

85 HUTANOV/:\, Eva. Legislativno — pravna uprava ochrany hospoddarskej
sutaze SR a EU [bakalarska praca]. Banska Bystrica : Bankovni institut vysoka Skola Praha, 2012.

27



3.2.5 Protimonopolny Urad

Samotny zakon nezakazuje koncentraciu, no odkazuje na Urad, ktory plni rozhodujiicu
funkciu o tom ¢i bude koncentracia povolena alebo nie. Privel'a koncentracie moéze zapricinit
monopol aprave tomu sa snazi PMU predist. Funkcia PMU je dolezitd z hladiska
vySetrovania spolo¢nosti a sledovania situdcie na trhu, aby nenastali komplikacie, ktoré by
obmedzovali zasady slobody podnikania alebo celkového fungovania hospodarskej sttaze.
PMU v stdasnosti presadzuje ,,zmeneny pristup k interpretdcii sutaznopravnych instititov,
kde sa najmd v aplikacnej praxi EK i PMU SR zdérazije tzv. ekonomicky pristup “.*8 Cielom

“67  Ppodla komentara

ekonomického pristupu je ,,zvysovanie spotrebitelského blahobytu
k Zakonu o hospodarskej sutazi, sa ,,v praxi v zasade mozu uplatnit' tri zdkladné modely
substantivnych testov*®® Tieto testy sa uplatiiuju pri dohodach. Medzi nimi je:

e | test vzniku alebo posilnenia dominantného postavenia (dominance test),

o test podstatného znizenia konkurencie (SLC — substantial lessening of competition

test),
«69

e test verejného zdujmu (public interest test).

Testy sa pouzivaju na posudenie toho, ako bude vplyvat’ koncentracia na aktudlny stav
hospodarskej sutaze. Okrem toho je potrebné brat do Gvahy , ,najmd Nar. 139/2004
0 kontrole koncentrdcie a nariadenie Komisie ¢. 802/2004, ktorym sa vykonava nariadenie
0 kontrole koncentrdcie.“’® Nariadenia majii dosah v koncentraciach, ktoré sa mozu
vyskytovat’ v ramci viacerych clenskych Statov. Ich ucelom je efektivne posudit, ¢i obsahom
dohdd obmedzujucich sit'az nie je dosiahnutie dominantného postavenia alebo obmedzovania
hospodarskej sut’aze.

Pokial’ Urad bude suhlasit’ s ustanoveniami v dohode o koncentrécii, prichddza na rad
analyza sutaznych podmienok. , Analyza sutaznych podmienok v pripade kontroly
koncentracie sluzi na predikciu stavu, ktory sa koncentrdciou na danom relevantnom trhu
vytvori.“"™t Analyza sleduje ekonomické analyzy a vyhodnocuje rast spolo¢nosti, ktory by

mohol koncentraciou nastat’.

% TOKAROVA, Maria. Politika hospodarskej sutaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 196. ISBN 978-80-98710-
29-4,

87 Protimonopolny urad. Vyrocnd sprdva. [online]. [cit. 8-5-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/84.pdf

8 BLAZO, Ondrej — KALESNA, Katarina. Zdkon o ochrane hospoddrskej siitaze. Komentdr. Bratislava : C. H.
Beck, 2012. s. 58. ISBN 978-80-7400-257-1.

8 Tamze, s. 58.

0 Tamze, s. 58.

" Tamze, s. 87.

28


https://www.antimon.gov.sk/data/att/84.pdf

., NaruSenie sutaze, ktoré by koncentraciou mohlo nastat, moze spocivat’

e vo vzniku alebo posilneni individudlneho dominantného postavenia,

e vo vzniku alebo posilneni kolektivnej dominancie

eV obmedzeni konkurencie na oligopolnych trhoch (nekoluzivny oligopol) “"

Uvedené analytické kritéria maju kvantitativny charakter a sleduju ¢i moéze dojst ,, k
takemu postaveniu spolocnosti, ktoré mu umozni spravat sa nezavisle od konkurencie ci

spotrebitelov. “™ Na druhu stranu testy, ktoré sa uplatituji pri dohodach, maji kvalitativny

charakter a sleduju koncentraciu z pravneho hl'adiska.

3.2.6 Pravomoci Uradu

Urad zo zékona , je ustrednym orgdnom Statnej spravy Slovenskej republiky na
ochranu a podporu sitaze“™. Plni Glohy na zéklade vnutrostatnych predpisov a na ziklade
Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie. Organy Uradu su predseda a Rada tradu. Rada
., rozhoduje o rozklade a preskumava rozhodnutia mimo odvolacieho konania. Rozhoduje aj
0 obnove konanie a o proteste prokurdtora“’™. M4 vyznamna tlohu pri dalSej Einnosti
Gicastnikov. V pripade odvolania z rozhodnutia Uradu, ,,mézu iicastnici konania podat
odvolanie na Krajsky siid v Bratislave. “"® Proti rozhodnutiu Uradu je mozné podat’ zalobu na
Najvyssi sud SR.”” Samotna pravomoc Uradu dava moznost’ vykonavat’ presetrovanie trhu pre
zistenie stavu, preSetrovanie a moéze vySetrovat spolo¢nosti na zdklade medzinarodnych
zmluv, na podnet iného Statu. Rozhoduje otom ¢i Cinnost podnikatela je protizdkonna.
Rozhoduje aj o Cinnosti $tatnych organov, ¢i nenarusuju hospodarsku sutaz napriklad
zdovodu Statnej pomoci, ktord moédze zvyhodnit’ niektorych podnikatelov. ,, Postupuje
a rozhoduje vo veciach ochrany sitaze vyplyvajiicich z ustanoveni zdkona“'. Na zaklade
podnetov alebo z vlastnej iniciativy Urad vedie konanie, ¢im aplikuje tieto pravomoci.
Zamestnanci Uradu plnia ulohy, ktorymi sti povereni na vysetrovanie a zistovanie informécii

0 spolo¢nostiach, dohodach alebo od veducich organov spolocnosti. Maju pravomoc

2 BLAZO, Ondrej — KALESNA, Katarina. Zdkon o ochrane hospoddrskej siitaze. Komentdr. Bratislava : C. H.
Beck, 2012. s. 87. ISBN 978-80-7400-257-1.

 Tamze, s. 87.

"4 Slov-lex. Zdakon 136/2001 [online]. [cit. 12-5-2021]. Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/136/20160418.html

S TOKAROVA, Maria. Politika hospoddrskej siitaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 210. ISBN 978-80-98710-
29-4.

6 Tamze, s. 211.

" Tamze, s. 211.

® Tamze, s. 211.
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dozadovat si vSetky dostupné informacie od podnikatel'a a on ma povinnost’ spolupracovat’
a doklady odovzdat’ vo vsetkych dozadovanych formatoch. Pravomoc vstupovat’ do vsetkych
priestorov podnikov, prevadzok ale aj vozidiel za pouzitia ochrany policajnym zborom, je
praktickym nastrojom Uradu. Urad ma moznost’ dozadovat’ si informacie z policajného zboru
alebo organom, ktoré sa vySetrovanim zaoberaju.”® Cinnost’ a pravomoci tradu hraju
vyznamnu rolu pri aplikovani zdkonov proti koncentracii a v spojeni s pravomocami ju to
¢inni vyznamnym organom vystupujucim v hospodarskej sutazi.

Dalsou skutonostou su ,tretie strany“. V pripade podozrenia z protizakonného
konania méZzu podat’ tretie strany podnet Uradu. Udel'uje pokuty za porusovania zékladnych
Casti zédkona 136/2001, medzi ktorymi je ,, porusenie zdakazu dohody obmedzujucej sutaz,

“80 v spojeni s neoznamenim

poruSenie zakazu zneuzitia dominantného postavenia
koncentracie alebo aplikovanim prav zkoncentracie. Operuje aj na zéklade Zmluvy
0 Fungovani Eurépskej Unie, ¢lanok 101 a 102. Clanky obsahujii verejnopravnu tpravu, &im
rozSiruju pravo proti obmedzovaniu hospodarskej sutaze na vsetky cClenské Staty. V tejto
stvislosti ma PMU povinnost vo&i EU , uizko spolupracovat s Eurdpskou komisiou pri
uplatiiovani sitaznych pravidiel EU*®, Jednou z povinnosti uradu je ,, informovat’ Eurdpsku
komisiu 0 zacatych vySetrovaniach na zdklade ¢l. 101 a 102 ZFEU*®2. Urad ma moznost
spolupracovat’ aj s Eurdépskou komisiou pri poskytovani informécii atiez s ostatnymi
¢lenskymi §tatmi. Urad moze dozadovat’ konzulticie v rozhodnuti s Komisiou alebo vykonat
praktické in$pekcie do ktoréhokol'vek podniku.® Ostatné prava spojené s vykonom Uradu sa
zhoduju s prdvami upravenymi v nasom zékone. Znacnd cCast’ Cinnosti v rdmci ochrany
verejnosti pred nasledkami obmedzovania HS pripada na ¢innost’ Uradu. S touto ¢innostou
moézu pomoct aj fyzické osoby, ktoré vdaka paragrafu 38g moézu dostat’ odmenu za
predloZzenie dokazov o dohode obmedzujicej sut'az. Pre ziskanie odmeny musi oznamovatel

poskytnat’ dokaz ,, ktory je rozhodujiicim dékazom porusenia‘“®* alebo ,, ktory je rozhodujici

 TOKAROVA, Maria. Politika hospoddrskej siitaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 212. ISBN 978-80-98710-
29-4,

8 TOKAROVA, Maria. Politika hospoddrskej siitaze. Bratislava : Sprint 2, 2017. s. 215. ISBN 978-80-98710-
29-4.

81 BLAZO, Ondrej — KALESNA, Katarina. Zdkon o ochrane hospoddrskej siitaze. Komentdr. Bratislava : C. H.
Beck, 2012. s. 96. ISBN 978-80-7400-257-1.

82 Tamze, s. 96.

8 Tamze, s. 96.

8 Slov-lex. Zdkon 136/2001 [online]. [cit. 15-5-2021]. Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/136/20160418.html
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pre vykonanie inspekcie podla § 22a, ktorou sa ma ziskat rozhodujuci dokaz umozZnujuci

preukdzat takéto porusenie zdkona “.%°

4 Praktické priklady

V nasledujucich podkapitolach tejto bakalarskej prace uvedieme niekolko prikladov,
kedy mali fyzické alebo pravnické osoby podozrenie na nekalosut’azné konanie a tiez pripady,

v ktorych do hospodarskej sut'aze vstipil PMU.

4.1 Dobré mravy

Prvy pripad uplatnenia Obchodného zakonnika, bol v sidnom spore dvoch
spolo€nosti, ktoré poskytovali tlafivd odberatelom, &. k. 7Cb/38/1999 -789. Krajsky
prvostupniovy sud druhym rozsudkom udelil povinnost’ Zalovanému zaplatit' zalobcovi
500 000 Sk ako primerané zadost'ucinenie. Zalobca si Zalobou dozadoval ochranu zo strany
sidu voéi nekalej sitazi. Zalovany bol obvineny z dévodu nekalosutazného konania. Do
zdravotnickych zariadeni zalovany zasielal porovnavaci cennik, kde porovnaval ceny so
zalobcom. Porovnavaci cennik bol zostaveny spdsobom, ze Zzalobca nadobudol povest
,,drahy*, ¢im podl'a nazoru odvolacieho stidu bolo toto konanie v rozpore s dobrymi mravmi
(§ 44 Obchodny zékonnik) a teda naruSovali renomé spolo¢nosti. Krajsky prvostupiiovy sud
udelil zalovanému povinnost’ zaplatit' 16 500 €.

V tomto pripade sa zalobca opieral o nemateridlnu ujmu, ked’ tvrdil Ze Zalovany
svojim konanim narusil renomé spolognosti ateda sa dopustil nekalej sutaze. Zalobcova
spolocnost’ mala plné pravo dozadovat' si odskodnenie, kedZe bola na trhu skor nez

spolo¢nost’ Zalovaného.
4.2  Sposobilost’ vyvolavania nebezpecenstva zameny
Spor medzi spolocnostami AL. a RIA. nastal z dovodu oznacenia flia§ z 19. maja

1998, kedy obe spolo¢nosti predavali masazne pripravky s obsahom lichu. Zalobca AL. ma

dlhoro¢nt povest’ na trhu, ktorého fl'aSe mali charakteristicki modru etiketu na ktorej je ZIta

8 Slov-lex. Zdkon 136/2001 [online]. [cit. 15-5-2021]. Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/136/20160418.html
8 Judikaty. [online]. [cit. 31-5-2021]. Dostupné na : https://www.judikaty.info/document/nssr/22101/
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hviezda s nad nadpisom. Spolo¢nost’ RIA. zacala distribuovat’ druh masazneho pripravku
s obsahom liehu s modrou etiketou na ktorej bol ZIty Stvorlistok, spolu s d’al§imi mene;j
vyraznymi znakmi. Po vypocuti patentovej zastupkyne Odvolaci sid dospel k zaveru ze
zalovany sa nedopustil nekalej stitaze klamlivym oznacenim tovaru, no spdsobilost’ na
zémenu ostala. Z toho dovodu sa Zalovany dopustil porusenia zakona podla Obchodného
zakonnika, paragrafu 46 — klamlivé oznacenie tovaru a sluzieb. Sud nésledne rozhodol o tom
ze zalovany musi zaplatit’ pokutu kvoli nemajetkovej ujme a nahradit’ trovy stdu v hodnote
250 000,- Sk.8

V tomto pripade sa zalovany dopustil nekalej sutaze distribuovanim produktov
S rovnakymi vlastnostami aaj oznaCenim ako jeho konkurent ¢im vznikla spdsobilost’
produktu na vyvolenie nebezpetenstva zameny. Zalobca si teda dozadoval prava na ¢o si
mohol dozadovat’ odstranenie zdvadného stavu, ¢im by zalovany musel zmenit’ dizajn alebo

oznacenie aby bol vyrobok jasne rozlisitelIny.

4.3  ZneuZitie dominantného postavenia poskytnutim VIP sluZieb

Protimonopolny urad dita 17.08.2016 dostal podnet na preskiimanie spravania leteckej
spolo¢nosti  z dovodu podozrenia zneuzivania dominantného postavenia kedy letecka
spolo¢nost’” predavala tzv. full VIP service svojim zdkaznikom bez toho ¢i o to mali zdujem
alebo nie. Tento poplatok, ktory zahrhal full VIP service ,sa vztahoval na kazdého
odlietavajuceho cestujuceho, ktory prechadzal novym termindalom vseobecného letectva a
vwuzival jeho sluzby.“®. Poplatok svojim charakterom na zaklade spisu PMU nemal svoje
opodstatnenie ked’ze nevytvaral ziadne dodato¢né VIP vyhody zédkaznikom, a napriek tomu
boli nuteni platit’ za sluzbu. Takymto spdsobom sa spolo¢nost’ dopustila zneuzivania
dominantného postavenia zakona 136/2001 ,,podla § 8 ods. 2 pism. a) zakona a ¢l. 102 pism.
a) Zmluvy.*®® Nakoniec spolo¢nost’ dostala pokutu 127 000 €. Spolo¢nost’ sa svojim konanim
vedome dopustila zneuzivania dominantného postavenia, kedZe na relevantnom trhu sa

nevyskytuji spolo¢nosti, ktoré by mu konkurovali.

87 Judikaty. [online]. [cit. 31-5-2021]. Dostupné na : https://www.judikaty.info/document/nssr/22101/
8 Protimonopolny urad. Rozhodnutie cislo: 2018/DOZ/POK/2/2 [online]. [cit. 2-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1948.pdf

8 Protimonopolny urad. Rozhodnutie cislo: 2018/DOZ/POK/2/2 [online]. [cit. 2-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1948.pdf
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4.4 Dohoda obmedzujtica sat’az

Posledny pripad sa tyka spolo¢nosti, ktoré sa dopustili vytvorenia dohody obmedzujice;j
sutaz. Sest spolo¢nosti sa pokusilo vytvorit dohodu podla ktorej ,.koordinovali svoje
spravanie vo verejnej sutazi vyhldisenej Slovenskou spravou ciest.“*® V tomto obdobi
prebichala sitaz o verejné obstaravanie, ktord bola vyhldsena , vo Vestniku verejného

«91

obstaravania dna 11. mdja 2004 >, pre vystavbu 8 kilometrového useku vystavby dialnice.

Po zadati vySetrovania PMU sa prilo na to Ze spoloénosti navrhovali ceny, ktoré viedli ,, &

“92  zatial’ ¢o ostatné

prekroceniu maximdlnej ceny urcenej statnou expertizou (o cca 40%)
spoloénosti poskytovali podobné no o ¢osi vyssie ceny.?® Spravanie podnikatelov malo mat
za nasledok ,, vitazstvo jedného z konzorcii s urcitou sutaznou ponukou.“** Zalobcovia sa
proti rozhodnutiu PMU odvolali na ¢ Najvyssi sud rozhodol o zamietnuti odvolania sa
zalobcov.® Spor sa ukonéil ulozenim pokut vSetkym spolo¢nostiam, ktoré boli sucastou

dohody obmedzujucou sttaz, v rozmedzi od 3 951 000,- Sk do 418 176 000,- Sk.%

.....

spektrum ¢innosti na zaklade vSeobecnych podmienok, ktoré sme V tejto bakalarskej praci
uviedli. Praca sudov nie je pri rozhodovani jednoducha, ked’ze porusenie zdkona moze byt
nejednoznacné a to v pripade internetového priestoru, pripadne nemajetkovej ujmy.

V poslednej kapitole sme sa venovali pripadom, ktoré obsahovali ochranu hospodarskej
sutaze v praxi. V pripade poruSenia dobrych mravov sa Zalobca opieral o subjektivnu Cast’
a teda ocakaval, ze mu sud vyhovie po nemajetkovej ujme ked’ze argumentoval Ze nadobudol
povest’ ,,drahy*“. Podla naSich odporucani sa v tomto pripade samotny podnikatel mohol
chopit’ prileZitosti a prezentovat’ sa ako prominentnejSia znacka pre ktori vySSia cena svedci

0 kvalite vyrobkov a ¢im by sa celkovo vyhol sidnemu procesu.

9 Protimonopolny urad. Rozhodnutie cislo: 2006/KH/R/2/116 [online]. [cit. 3-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1283.pdf

%1 Najvyssi sud Slovenskej republiky. [online]. [cit. 3-6-2021]. Dostupné na :
https://ec.europa.eu/competition/national_courts/cases/139823/139823_3 3.pdf

92 Protimonopolny trad. Rozhodnutie ¢islo: 2005/KH/1/1/137 [online]. [cit. 4-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1956.pdf

% Protimonopolny trad. Rozhodnutie céislo: 2006/KH/R/2/116 [online]. [cit. 4-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1283.pdf

% Protimonopolny urad. Rozhodnutie cislo: 2006/KH/R/2/116 [online]. [cit. 4-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1283.pdf

% Najvyssi sud Slovenskej republiky. [online]. [cit. 3-6-2021]. Dostupné na :
https://ec.europa.eu/competition/national_courts/cases/139823/139823 3 3.pdf

% Protimonopolny urad. Rozhodnutie cislo: 2006/KH/R/2/116 [online]. [cit. 3-6-2021]. Dostupné na :
https://www.antimon.gov.sk/data/att/1283.pdf
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V pripade sposobilosti vyvolavania nebezpeCenstva zameny by sme Zzalobcovi mohli
poradit’, aby sa dozadoval odstranenia zavadného stavu od zalovaného tak, aby sa vyrobky
jasne rozliSovali. Namiesto toho si dozadoval finanéni odmenu a uhradu trov. V takom
pripade sa Zalobca obohatil no zalovany moze pozmenit’ niektoré prvky vyrobku, ktoré¢ budu
aj nad’alej napodobiiovat’ originalny vyrobok. V tomto pripade aj po tomto sidnom procese si
mozu spotrebitelia zamienat’ tieto dva vyrobky.

Zneuzitie dominantného postavenia mohlo byt zo strany zalovaného rieSené takym
sposobom, aby pridal k full VIP poplatku pridal dodato¢né sluzby. Vzhl'adom na to Ze
samotny poplatok nemal Zziadne opodstatnenie v spojenim s dominantnym postavenim
podnikatel’a, tak tym vytvoril neopodstatnent sluzbu. Podnikatel’ mohol ziadat’ o vymedzenie
relevantného trhu ¢im by sid mohol ratat’ aj s ostatnymi letiskami v susednych Statoch, ktoré
sa cestujucimi zo Slovenska vyuzivaju.

V pripade dohody obmedzujucej stitaz Protimonopolny Urad vyuzil mozZnost’ vySetrovania
zosuladen¢ho spravania podnikatel'ov, ktori svojim konanim obmedzovali spravodliva sutaz
ateda sa dopustili porusenia zakona 136/2001. Ich dohoda nebola zverejnena ani
Protimonopolnému tUradu ¢im sa opédtovne dopustili poruSenia zdkona. Tymto sprdvanim sa
dopustili plytvania verejnych penazi, pretoze prekrocili pévodnu cenu o 40% a svojou

¢innost’ou obmedzili aj potencionalnych stt'azitelov.
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Zaver

Na ochranu hospodarskej sut'aze na Slovensku vplyvaju institacie a zakony, ktoré boli
vytvorené a formovali sa na zaklade skusenosti a spoloCenskych zmien. Na zaklade Zmluvy
0 Fungovani Eurépskej Unie sa formoval Obchodny zikonnik aaj Zakon o ochrane
hospodarskej sutaze, ktora uréuje pravomoc PMU, ¢o znej robi doleziti zmluvu, ktora
vplyva na nasu legislativu. To isté plati aj pre ostatné ¢lenské staty Europskej tnie, ktorych sa
tato zmluva dotyka. Slovensky Obchodny zékonnik poskytuje priklady toho ¢o moze byt
nekala sutaz, no problém mdze nastat’ vo chvili ked’ sa stidny spor dostane k pojmu dobré
mravy, pricom sa konanie dostava na viac subjektivnu rovinu ateda je potrebné aby sa
poznali aktualne znaky spravania sa v spolocnosti a medzi podnikatelmi. AK by sa to
nepoznalo, tak by sa mohol dar za sluzbu povazovat’ ako uplatok a tym by sa osoby dopustali
porusenia zakona. Individudlne tieto spory rieSia sudy Slovenskej republiky. Generalna
klauzula zastresuje $irSie spektrum nekalostt’aznych ¢innosti, priCom sa opat’ opiera o pojem
dobré mravy, ktoré st individualnym pojmom. V Obchodnom zakonniku je obsiahnuté
zavadzanie, klamanie, podplacanie, priliSné napodobovanie, parazitovanie alebo ohrozovanie
spotrebitel'ov a Zivotného prostredia ¢o st skutkové podstaty, ktoré definuju protizdkonnti
¢innost’ a teda vytvaraju hranice spravania sa na trhu.

Samotné skutkové podstaty nekalej sutaze sa medzi sebou mozu v niektorych
pripadoch prelinat’, a preto je potrebné aby sa v konkrétnych prikladoch jasne vymedzili
hranice toho ¢o sa povazuje za nekal sut’az. Z dévodu predmetov podnikania a vystupovania
na relevantnom trhu sa nemusia niektoré Cinnosti povazovat za nekalosttazné konanie.
Generalna klauzula pomaha Vv tychto pripadoch pri rozhodovani, ak explicitné paragrafy
spominajuce skutkové podstaty nepomahaju.

Clanok 55 Ustavy Slovenskej republiky zarucuje ochranu hospodarskej sutaze, ale
d’alej odkazuje na konkrétne zdkony, pricom tie d’alej odkazuju skutkové podstaty a na
generdlnu klauzulu, priom opitovne moézu byt predmetom sporu dobré mravy. Zmluva
0 Fungovani Eurépskej Unie pomaha aj v oblasti nekalej sutaze, kedy sa podnikatelia smu
opierat’ aj o smernice Eurdpskej Unie a kde maju silni pravnu ochranu. Zmluva pomaha
taktiez po verejnopravnej rovine Co sa tyka spravania sa podnikatel'ov voci spotrebitel'om
a ma vplyv na vSetky ¢lenské Staty.

Postoj podnikov voci spotrebitelom nesmie byt na ukor znizovania blahobytu
spotrebitelov na ¢o navadza zakon 136/2001. Zakon vytvara hranice spravania sa voci

spotrebitelom a inym podnikom, pri¢om podniky smu spolupracovat’ v zmysle vytvorenia
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roznych dohdd no nesmu Skodit’ spotrebitel'om alebo inym podnikom. Pokial’ by vyhody
prevySovali nevyhody tak dohoda medzi va¢simi podnikmi smie byt uzatvorena.

Cielom a motivaciou Protimonopolného tradu je vySetrovanie podnikov, ktoré by sa
dopustili zneuzivania svojho vplyvu. Testuju podnikatel'ské zmluvy po kvalitativnej stranke
a vypocitavaju projekcie potencidlu ekonomického vzrastu spolo¢nosti. Pokial’ by spolo¢nosti
naberali va¢si vplyv a organy by nezasahovali, mohli by sa podniky dopustat’ obmedzovania
ostatnych sutazitelov. Pre vac¢si vplyv nad rastacimi spolocnostami Protimonopolny trad
aplikuje svoje prava k ¢omu mu napoméha Zmluva o Fungovani Eurépskej Unie. Na hlave
PMU je predseda, ktory posobi pomerne autonémne. Autondémia pri vyssie postavenych
poziciach moze vytvarat’ priestor, aby konanie organu neprisluhovalo $tatu ale jednotlivcovi.
Na druhej strane pokial’ by jeho konanie prisluhovalo priamo vlade, tak by ekonomika mohla
opiatovne smerovat k vytvdraniu monopolnych Stitom riadenych podnikov. Netreba teda
zabudat’, ze je potrebné kontrolovat’ aj cinnost Protimonopolného uradu aby svojimi
rozhodnutiami a tkonmi sam nevytvaral obmedzovanie hospodarskej sutaze.

Praktické priklady v poslednej casti prace uvadzaju pripady kedy sa subjektivne
a objektivne Casti prava spravodlivo aplikuju. Statne organy sa opieraju o prava zakotvené
Vv naSej legislative rovnako ako sutazitelia. V prvych dvoch prikladoch sme uviedli
subjektivnu a objektivnu cast poruSenia zakona. Dobré meno spoloc¢nosti predstavovalo
subjektivnu Cast’ a viditeInd sposobilost’ vyvolania nebezpecenstva zameny predstavovala
objektivnu Cast’. V tretom a Stvrtom priklade boli uvedené pripady kedy podniky operovali na
relevantnom trhu samostatne a spolo¢ne. Oba pripady vytvaraju zataz predovsetkym na
kone¢nych spotrebitelov. V tretom pripade zat'az zasahuje cestujucich, ktori museli platit’ za
sluzbu, ktora neprinasala pridant hodnotu spolo¢nost’ou, ktorda ma dominantné postavenie na
trhu. Vo Stvrtom priklade sa vyskytovali spolo¢nosti, ktoré svojou spolupracou nemali za ciel
dostat’ odberatel'ovi najlepSiu ponuku. Ich cielom bolo vyhrat’ sut'az o verejné obstaravanie
S nesmierne prevysenou cenou. Tymto sposobom sa eliminovala stt'azivost’, ktord ma nutit’
podnikatelov inovativne premyslat’ a konat. Zataz sa v takom pripade vytvara na Statne
organy, vratane platcov dane, ktori hradia tkony Statu. Odhalenie tychto priamych alebo
nepriamych dohdd o koncentracii, ktoré maju za ulohu vyhrat’ stitaz verejného obstardvania
s cielom poskytnit’ predrazeni ponuku a vykonat pracu, ktord cene nezodpoveda, je
nevyhnutné pre spravne hospodarenie a poskytovanie prilezitosti pre podnikatel'ov, ktori chcu

vedia a maju zaujem dodavat’ pridant hodnotu pre spolo¢nost’.
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