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ABSTRAKT

BLASKOVA, Simona: Zbrojné preteky: ekonomické désledky a medzindrodnopolitické
suvislosti. — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Fakulta medzinarodnych vztahov; Katedra
medzindrodnych politickych vzt'ahov. — Veduci zaverecnej prace: PhDr. Michael Augustin,

PhD. — Bratislava: FMV EU, 2025, pocet stran: 88s.

Hlavnym cielom naSej diplomovej prace je analyzovat’ zbrojné preteky z hl'adiska ich
ekonomickych dosledkov a medzinarodnopolitickych suvislosti. Praca sa skladd zo Styroch
kapitol a obsahuje 3 grafy a 6 tabuliek. Prva kapitola sa venuje teoretickému vymedzeniu
skimanej problematiky. Zahfiia historicky kontext zbrojnych pretekov, so zameranim na
obdobie Studenej vojny, a analyzuje naklady na zbrojenie, ich vplyv na §tatne rozpocty a
makroekonomickeé efekty vojenskych vydavkov. Druha kapitola popisuje ciel’ prace, pouzita
metodoldgiu a metédy skiimania, ktoré boli aplikované pri analyze vojenskych vydavkov.
Tretia kapitola sa zameriava na analyzu vybranych S$titov podla ich vojenskej
angazovanosti. Zahfiia kategorizdciu krajin na globalne velmoci, krajiny strednej,
vychodnej, zapadnej a severnej Eurdpy, ako aj Staty v konfliktnych zénach. Nésledne v nej
spracivame Statisticki analyzu vztahu medzi vojenskymi vydavkami a vybranymi
ekonomickymi ¢i politickymi faktormi. Kapitola taktiez sumarizuje hlavné poznatky prace
a prinasa diskusiu o vysledkoch analyzy. Na zéklade vyskumu predpokladdme, Ze vojenské
vydavky st pozitivne korelované s HDP, pricom krajiny s nizkou politickou stabilitou
vykazuju vys$si rast obrannych rozpoctov. Vysledky prace moézu prispiet k lepSiemu
pochopeniu dynamiky vojenskych vydavkov a ich vplyvu na ekonomiku a medzinarodnu

bezpecnost'.

Kruadové slova: zbrojné preteky, vojenské vydavky, makroekonomické efekty, politicka

stabilita, geopoliticka situdcia



ABSTRACT

BLASKOVA, Simona: abstract. — University of Economics in Bratislava. Faculty of
international relations. — Supervisor of the thesis: PhDr. Michael Augustin, PhD. —

Bratislava: FMV EU, 2024, number of pages: 88p.

The main goal of our diploma thesis is to analyse the arms race in terms of its economic
consequences and international political context. The thesis consists of four chapters and
contains 3 graphs and 6 tables. The first chapter is devoted to the theoretical definition of
the research issue. It includes the historical context of the arms race, focusing on the Cold
War period and analyses the costs of armaments, their impact on state budgets and the
macroeconomic effects of military spending. The second chapter describes the goal of the
thesis, the method used and the research methods that were applied in the analysis of military
spending. The third chapter focuses on the analysis of selected states according to their
military engagement. It includes the categorization of countries at the global level, countries
of Central, Eastern, Western and Northern Europe, as well as states in conflict zones.
Subsequently, it performs a statistical analysis of the relationship between military spending
and selected economic or political factors. The chapter summarizes the main findings and
provides a discussion of the resulting analysis. Based on the research, we assume that
military spending is positively correlated with GDP, with countries with lower political
stability including growth in defence budgets. The results of the work can contribute to a
better understanding of the dynamics of military spending and its impact on the economy

and international security.

Keywords: arms race, military spending, macroeconomic effects, political stability,

geopolitical situation
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,
UvVOD

Zbrojné preteky pritahuji pozornost’ kvoli ich vyznamnému vplyvu na narodnt
bezpecnost’, hoci nazory na ich uc¢inky sa liSia. Jeden nazor tvrdi, Ze preteky v zbrojeni
zvySuju riziko vojny tym, Ze destabilizuju vojensku rovnovéhu a zatazuju politické vztahy.
Opacny ndzor tvrdi, ze preteky v zbrojeni pomahaju Statom vyhnuat sa vojne, najmé ak celi
hroziacemu protivnikovi. Rovnako sa diskutuje aj o pri¢inach pretekov v zbrojeni: niektori
ich povazuju za racionalnu reakciu na vonkajsie hrozby, zatial’ €o ini tvrdia, Ze su pohanané
domacimi zaujmami, ako su vyrobcovia zbrani, vojenské odvetvia a sektory vyskumu a
vyvoja. Tieto rozdielne interpretacie vedt k protichodnym politickym nazorom - kritici
obhajuju kontrolu zbrojenia s ciel'om znizit’ riziko vojny a obmedzit’ vnttorné vplyvy, zatial’
¢o zastancovia tvrdia, Ze vojenské sut'az pomaha chranit’ medzinarodné zaujmy a zachovat’

mier.

V teérii medzinarodnych vztahov sa hromadenie zbrani povazuje za jednu z troch
zakladnych stratégii Statu na zabezpecenie potrebnej vojenskej sily, popri vytvarani
spojenectiev a spolupraci s protivnikmi na znizenie hrozieb. Vyber medzi tymito pristupmi
je pre Staty zasadnym rozhodnutim. Vedci intenzivne skumali zbrojenie prostrednictvom
pripadovych §tadii, analyzy udajov a teoretickych modelov, ¢im prispeli k Sir§Sim teoridm
medzindrodnych vzt'ahov, ako je Strukturdlny realizmus, obranny realizmus a bezpe¢nostna
dilema, ktoré¢ sa vSetky dotykaju toho, kedy by Staty mali prijat’ kooperativne a kedy
konkurenéné politiky.!

Pri¢iny a dosledky pretekov v zbrojeni su uzko prepojené. Ak sa $tat zapoji do
pretekov v zbrojeni ako racionalnu reakciu na vonkajsie tlaky, preteky nemusia mat’ ziadne
prirodzené negativne G€inky. Ak vSak doméce zaujmy narasaju politiku, preteky v zbrojeni
sa povazuju za neoptimalne a Skodlivé. Na tplné pochopenie dosledkov pretekov v zbrojeni
potrebuju vedci komplexnu tedriu na urcenie toho, kedy by Staty mali zbrojit’ a pretekat,

ktorou sa zadina zaoberat’ obranny realizmus.?
y

'FEARON, James D. Rationalist Explanations for War [elektronicky zdroj]. In Annual Review of Political
Science [online]. 1995, ro€. 3, €. 1, s. 251-276. Dostupné na:
https://www.annualreviews.org/content/journals/10.1146/annurev.polisci.3.1.251
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1. Sucasny stav skiimanej problematiky

Pred prvou svetovou vojnou bola bezpe€nostna sut'az pohaiiand dvoma hlavnymi
faktormi: modernizaciou ruskej armady po porazke od Japonska a vyvojom lodi typu
dreadnought, ktoré podnietili ndmorné preteky v zbrojeni. Hoci mnohé krajiny
modernizovali svoje armady, obmedzeny technologicky pokrok v pozemnej vojne
obmedzoval plnohodnotné preteky v zbrojeni na susi. Ruské vojenské reformy znepokojili
Nemecko, ¢o viedlo k rozsireniu jeho armady, hoci vnutropolitické zdujmy obmedzili rozsah

tohto posiliiovania.

Francuzsko a Rakusko-Uhorsko, ktoré neboli schopné vyrazne rozsirit’ svoje sily, sa
zamerali na posilnenie spojenectiev. Francizsko v reakcii na rasticu nemecki armadu
zvysilo termin vojenskej sluzby, zatial’ ¢o Rakusko-Uhorsko hl'adalo podporu Nemecka, aby
mohlo Celit’ hrozbam z viacerych frontov. Namorné preteky v zbrojeni medzitym printtili
Velkt Britaniu investovat” velké prostriedky do svojho ndmornictva, ale Britania sa
vyhybala pevnym vojenskym zévizkom v Eurdpe a namiesto toho sa sustredila na ochranu
svojich zdmorskych zaujmov. Toto obdobie vyznacovalo rasticimi spojenectvami a
vojenskym budovanim, ked’ze hlavné mocnosti sa pripravovali na potencidlny konflikt a

vyvazovali domacu politiku a vonkajSie hrozby.

Pokial’ ide o druht1 svetovll vojnu, hlavné mocnosti uprednostnili prezbrojenie pred
spojenectvami kvoli pokroku vo vojenskej technologii a jednoduchosti obnovy vojenske;j
sily. Nemecko, ktor¢ zacinalo v roku 1930 ako slab¢, do roku 1939 rychlo vybudovalo svoje
sily, zatial’ ¢o krajiny ako Taliansko zaostavali a ich sily zostali zastarané. Politické zlozitosti
stazovali uzatvaranie spojenectiev, ako to bolo vidiet' v pripade Franctzska a Sovietskeho

zvézu, ktorych protichodné zaujmy branili spolupréci.

Francuzsko, ktoré potrebovalo britskil podporu proti Nemecku, sa snazilo spojit’ so
Sovietmi kvoli vnutropolitickym rozporom a odporu vychodoeurdpskych krajin, ako
napriklad Pol'ska a Rumunska. Britania sa medzitym sustredila na posilnenie svojej vzdusne;j

a namornej obrany a vyhybala sa hlbokym zavdzkom voci kontinentalnym alianciam.

Sovietsky zviz, oslabeny vnutornymi ¢istkami, uprednostnil obnovu svojej armady.

Napriek pokusom o vytvorenie spojenectva s Britaniou a Franctizskom sa Stalin nakoniec
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rozhodol rokovat’ s Nemeckom, ¢im si zabezpecil ¢as na pripravu na nevyhnutny konflikt.

V Case nemeckej invazie v roku 1941 viak sovietska armada stale nebola Gplne pripravena.?

Zbrojné preteky mozeme definovat’ ako dynamicku a strategickll sut'az medzi Statmi,
v ramci ktorej sa neustale rozhoduju, ¢i budi budovat’ vojenské kapacity a ¢i sa zapoja do
konfliktu, pri¢om je zrejmé, Ze zbrane sa postupom ¢asu hromadia. V tomto kontexte zbrojné
preteky zahfiiaju iterativne rozhodovacie procesy, pri ktorych musia $taty zvazit’ naklady na
budovanie zbrani oproti potencidlnym vyhoddm v oblasti bezpecnosti a uzemnych ziskov.
Vysledkom zbrojnych pretekov moéze byt bud’ stabilnd rovnovaha, kde ani jeden Stat
nepovazuje za vyhodné iniciovat’ konflikt, alebo eskaladcia do vojny, ak je zbrojenie
povazované za prili§ ndkladné alebo ak jeden $tat vnima vyznamnu vyhodu. Tato definicia
poukazuje na zlozita interakciu medzi vojenskou technologiou, strategickymi preferenciami
a nestacionarnou povahou zbrojnej sutaze, kde sucasné rozhodnutia ovplyvituju budicu

dynamiku a potencialne konflikty.*

V roku 1945 britsky spisovatel George Orwell prvykrat pouzil pojem ,,studena
vojna‘“, aby kritizoval pohlady, ideologie a iné spolocenské ramce Sovietskeho zvizu a
Spojenych Statov, ako aj konflikt, ktory medzi nimi vznikol po druhej svetovej vojne. Orwell
si v§imol, Ze prichod atdbmovej bomby by mohol narody zbavit moznosti vzbury a zaroven
vytvorit’ rovnovahu moci medzi tymi, ktori takéto zbrane vlastnia. Naznacoval, Ze tieto
supervel'moci vyzbrojené jadrovymi zbranami, neschopné dosiahnut’ nadvladu jedna nad
druhou, by mohli nad’alej spolo¢ne vykonavat’ kontrolu nad svetom. Tento vyvoj znamenal
novy globalny poriadok zalozeny na technolégiach, ktory sa vyznaCoval dualitou a
potencidlnym pouzitim jadrového =zastraSovania proti nespokojencom. Pre Orwella,
znameho svojim romanom 1984, tieto Strukturdlne prvky studenej vojny predpovedali

pochmurnu a zlovestna budtcnost’.?

SMORROW, J. D. Arms versus allies: trade-offs in the search for security. [elektronicky zdroj]. In International
Organization 2009, ro¢. 47, €. 2, s. 207-233. [online]. DOI: 10.1017/S0020818300027922. [cit. 2025-10-20].
Dostupné  na: https://www.cambridge.org/core/journals/international-organization/article/abs/arms-versus-
allies-tradeoffs-in-the-search-for-security/6F5D48833BDB8959ABE2D13858BC24D3

‘FEARON, James D. Arming and Arms Races. Ndzov casopisu alebo knihy (ak je zndme). Januar 2010.
[online]. [cit. 2025-10-20]. Dostupné na: https://www.researchgate.net/profile/James-
Fearon/publication/254063608 Arming_and Arms Races/links/53dc30690cf216e¢4210c0718/Arming-and-
Arms-Races.pdf

SLEFFLER, Melvyn P. — WESTAD, Odd Arme (eds.). The Cambridge History of the Cold War. Cambridge:
Cambridge University Press, 2010. s. 643. ISBN 978-1-139-15509-4
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1.1. Zbrojné preteky - Studena vojna

Pribeh zbrojnych pretekov medzi Spojenymi §tatmi a Sovietskym zvizom v obdobi
zacCiatku studenej vojny sa zacal uspesSnou detonaciou prvej atbmovej bomby zo strany ZSSR
v auguste 1949. Tato udalost’ zni¢ila monopol Spojenych $tatov na jadrové zbrane a vyvolala
intenzivne debaty medzi americkymi vedcami a tvorcami politiky o vyvoji omnoho silnejse;j
vodikovej bomby (H-bomby). Nutnost vyvoja tejto novej zbrane sa zvysila, ked
spravodajské informécie naznacili, ze ZSSR by mohol vyvinut’ svoju vlastni H-bombu do
roku 1954, ¢o viedlo prezidenta Trumana k schvaleniu vyvoja americkej H-bomby v januari

1950.

Ako sa studena vojna vyhrotila, najmi s vypuknutim koérejskej vojny v roku 1950,
USA posilnili svoj jadrovy arzendl na odstrasenie sovietskej agresie. Spojené Staty dosiahli
strategickll vyhodu tspesnym testovanim svojho prvého termonukledrneho zariadenia v
roku 1952. Sovietsky zvdz vSak rychlo nasledoval, ked’ v roku 1953 otestoval svoju vlastnu
H-bombu a do polovice 50. rokov vyvinul dial’kové bombardéry, ktoré mohli ohrozit’ izemie

Spojenych Statov.

V reakcii na rastlicu hrozbu, ktorti predstavoval sovietsky pokrok, prezident
Eisenhower inicioval snahy zapojit’ Sovietsky zvdz do rokovani, vratane planu "Otvorené
nebo", avsak tieto snahy boli ZSSR nakoniec odmietnuté. Sti¢asne Spojené $taty realizovali
rozsiahle sledovanie sovietskych kapacit pomocou prieskumnych letov U-2, ktoré odhalili,
ze vnimané rozdiely v pocte bombardérov a rakiet boli menej zavazné, nez sa obavalo. Do
zacCiatku 60. rokov dosiahli USA vyznamny strategicky naskok, najmi vd’aka nasadeniu
pokrocilych medzikontinentalnych balistickych rakiet (ICBM) a prvych jadrovo pohénanych
ponoriek s balistickymi raketami (SSBN).

Vyvrcholenim tychto napéti a technologického pokroku bola Kubéanska raketova
kriza v roku 1962, pocas ktorej sa pokus ZSSR nasadit’ jadrové rakety na Kubu dostal svet
na pokraj jadrovej vojny. RieSenie tejto krizy, ktoré vyustilo v prospech USA, viedlo obidve
supervelmoci k hladaniu lepSich mechanizmov na zvladanie kriz a k wuzavretiu
obmedzenych dohod, ako bola Zmluva o ¢iastocnom zékaze jadrovych skusok z roku 1963,
hoci jadrové preteky v zbrojeni pokracovali netiprosne pocas celého desatrocia. Koncom 60.

rokov sa vSak Spojené Staty napriek udrzaniu strategickej vyhody zacali zaoberat
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finanénymi a strategickymi dosledkami zbrojnych pretekov, ¢o viedlo k pociatoénym

diplomatickym snahdm zameranym na kontrolu zbrani.

Iniciativou na zastavenie S$irenia jadrovych zbrani bola aj Zmluva o neSireni
jadrovych zbrani (NPT), o ktorej sa rokovalo v rokoch 1965 az 1968 a jej cielom bolo
zastavit’ §irenie jadrovych zbrani nad ramec piatich $tatov, ktoré ich vlastnili v roku 1964:
Sovietsky zviz, Spojené taty, Vel’ka Britania, Franctuzsko a Cina. Ked v roku 1970 vstapila
do platnosti, vyvoj jadrovych zbrani sa zmenil z prejavu narodnej prestize na poruSenie
medzinarodného prava. Zmluva, ktord ma 172 ¢lenskych statov, je najrozsirenejSou dohodou

o kontrole zbrojenia v histdrii a slizi ako vzor pre buduce usilie o odzbrojenie.

Rokovania prebiehali v dvoch fazach: najprv USA a Sovietsky zvdz vypracovali
kl'agové otéazky, potom multilateralny orgin v Zeneve dokonéil zmluvu, ktori neskor
schvalilo Valné zhromazdenie OSN. Tento proces vytvoril rimec pre nasledné dohody, ako
napriklad Zmluvu o morskom dne (1971), Dohovor o modifikacii zivotného prostredia
(1977) a Dohovor o chemickych zbraniach (1993). Rokovania prebiehali v ramci Vyboru
osemnastich krajin pre odzbrojenie, ktory je nezavislym organom odrdzajicim politické
zlozenie OSN. Boli v iom zastupcovia zapadnych, sovietskych a nezicastnenych Statov.
Hoci OSN financovala a hostila vybor, mala len maly vplyv na rozhodnutia vyboru, ktoré
kontrolovali vel'moci prostrednictvom systému spolupredsednictva, ktory minimalizoval

rivalitu a umoznil USA a Sovietskemu zvizu dominovat’ v rokovaniach.

Po ¢inskom jadrovom teste v roku 1964 sa pozornost’ vyboru presunula na nesirenie
jadrovych zbrani a v néslednych rezolucidch OSN sa zdoéraziiovala naliehavost’ zabranit
d’alSiemu Sireniu jadrovych zbrani. Generadlny tajomnik U Thant povazoval zmluvu za

klacovu pre akékol'vek buduce dohody o odzbrojeni.’

Strategické rozhovory o obmedzeni zbrani (SALT) predstavovali pokracujici a
kl'aicovy proces rokovani medzi USA a Sovietskym zvézom, zamerany na spomalenie
zbrojnych pretekov prostrednictvom obmedzeni na systémy protiraketovej obrany (ABM).
Navrhovana dohoda sa snazila obmedzit’ syst¢émy ABM okolo Washingtonu a Moskvy, ¢im

by sa zachovala schopnost’ kazdej strany odvetného tideru. Rokovania boli vSak zlozité a

SADDINGTON, L. H. The Nuclear Arms Race and Arms Control: An American Dilemma in Historical
Perspective. War & Society. 1983, ro¢. 1, €. 1,s. 95-111. DOI: 10.1179/106980483790303117
"BOURANTONIS, D. The Negotiation of the Non-Proliferation Treaty, 1965-1968: A Note. The International
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nebolo zarucené okamzité uspesné ukoncéenie. Aj v pripade dosiahnutia dohody by to bol len

zaciatok, ked’ze globalna politickd a vojenskéd dynamika sa neustale menila.

Hlavnou otazkou tychto rokovani bol rastiici jadrovy potencial Ciny, hoci sa jej
uroven hrozby stale povazovala za minimalnu v porovnani s velmocami. SALT pontkal
prilezitost’ vytvorit’ strategicku rovnovahu nielen medzi USA a ZSSR, ale aj vo vztahu k
Cine. Dohoda mohla tiez ovplyvnit' vyvoj novych zbrani, ked’ze obe strany pravdepodobne
pokracovali vo vyvoji svojich technologii, aby si udrzali strategické vyhody, aj napriek

obmedzeniam v nasadzovani zbrani.

SALT I zahfnala dve klIicové dohody: Docasnti dohodu o uto¢nych raketach a
zmluvu o protibalistickych raketaich (ABM). Dohoda umoznila ZSSR viac odpal’ovacich
zariadeni, pricom kompenzovala nevyhodu USA v hmotnosti ndkladu ulozenim obmedzeni
na sovietske medzikontinentdlne balistické rakety (ICBM). Overovanie dodrziavania
dohody bolo zalozené na Narodnych technickych prostriedkoch (NTM) kazdej krajiny a
akékol'vek porusenia mali byt rieSené spolocnym poradnym vyborom. Podpis SALT I
otvoril obdobie détente, charakterizované zlepSenim vztahov medzi oboma
supervelmocami, podporené aj Nixonovymi snahami o normalizaciu vztahov s Cinou a

ukonéenim angazovanosti USA vo Vietname. ’

Jedna dohoda v ramci SALT by sama osebe nestacila bez neustaleho dialogu medzi
vel'mocami. Pravidelné konzultacie boli nevyhnutné na zabranenie opitovnému zbrojeniu a
na budovanie vzajomného porozumenia. Postupom c¢asu by tento proces mohol pomoct’
zmiernit’ paranoju a prehnané vnimanie hrozieb, o by potencidlne mohlo zmiernit’ zbrojné
preteky. Sirsie geopolitické napitia, ako boli konflikty na Blizkom vychode, viak mohli

zostat’ tymito rozhovormi neovplyvnené.!?

Ked’ sa Gerald Ford ujal uradu, narazil na tazkosti pri pokuse o pokrok v rokovaniach
o SALT II. Rokovania komplikoval rychly pokrok ZSSR v technolégii MIRV a nezhody
ohl'adom zahrnutia strategickych bombardérov a riadenych striel do ramca kontroly zbrani.
Napriek tymto vyzvam dosiahli Ford a sovietsky lider Leonid Breznev vyznamny pokrok na

summite vo Vladivostoku v roku 1974, kde stanovili kI'i€¢ové zasady pre SALT II. Napriek

SDUCHENE, F. Salt, the Ostpolitik, and the Post-Cold War Context. The World Today. 1970, ro&. 26, &. 12, s.
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tomu zostali rokovania zlozité, pretoZe obe krajiny sa snazili zabezpecit’ svoje strategické

zaujmy.

Po nastupe do funkcie v janudri 1981 prezident Reagan presadzoval vyrazné zvySenie
vydavkov na narodnu obranu, pricom navrhol rozpocet vo vyske 1,6 biliona dolarov na
nasledujucich péat rokov. Podporoval pokracujuci vyvoj a nasadenie klucovych
strategickych zbrani, vratane rakety MX, ponoriek Trident a bombardérov B-1, ktoré mali
nahradit’ zastaralu flotilu B-52. Reagan taktieZ planoval nasadit’ 108 rakiet Pershing II a 464
riadenych striel Tomahawk na zemi v celej zdpadnej Eurdpe do roku 1983, ¢im by sa dostali
na dosah Sovietskeho zvdzu. Hoci nad’alej udrziaval kazdodenné uplatiiovanie dohody
SALT II, Reagan jasne vyhlasil, Ze sa nebudu uzatvérat’ Ziadne nové dohody o kontrole

zbrani, kym sa nevyriesi vnimana strategickd ,,menejcennost™ USA.

Do polovice roku 1982 pozostdvali americké strategické sily z 1 052
medzikontinentalnych balistickych rakiet (ICBM), 512 rakiet odpalovanych z ponoriek
(SLBM) a 376 bombardérov B-52, ktoré boli schopné dodat’ 4 000 megaton prostrednictvom
9 500 hlavic. Sovietske sily na druhej strane mali 1 398 ICBM, 950 SLBM a 140
bombardérov, s celkovou silou 8 000 megaton. Verejny odpor voci Reaganovym iniciativam
na znovuzbrojenie jadrového arzendlu réstol, najmé v Eurdpe, kde sa protesty sustredili na
planované rozmiestnenie rakiet v krajinach NATO. Tento odpor viedol Reaganovu
administrativu k tomu, aby v roku 1981 zacala rokovania so Sovietskym zvdzom o raketach
stredn¢ho doletu (INF) a v roku 1982 o rokovaniach o zniZeni strategickych zbrani

(START).

Hlavnou vyzvou pre Reaganov plan znovu zbrojenia sa stal navrh na dvojstranné
zmrazenie vyroby a nasadenia jadrovych zbrani. Reaganova administrativa tvrdila, Ze takéto
zmrazenie by spevnilo sovietsku jadrovu prevahu, podkopalo déveru americkych spojencov
a bolo by tazké ho overit. Zastancovia zmrazenia vSak tvrdili, Ze koncept jadrovej prevahy
je irelevantny vzhl'adom na obrovsku ni¢ivu silu, ktort1 uz obe krajiny vlastnia, a Ze overenie

zmrazenia by nebolo naroénejsie ako monitorovanie dodrziavania dohdd SALT I a II. !!

Koncom osemdesiatych rokov 20. storocia kI'i€ové udalosti ako pad Berlinskeho
muru a kl'aCové zmluvy o znizeni zbrojenia signalizovali posun smerom k odzbrojeniu,

najmd medzi USA a ZSSR. Toto obdobie bolo tiez svedkom politickych revoltcii vo

"TADDINGTON, L. H. The Nuclear Arms Race and Arms Control: An American Dilemma in Historical
Perspective. War & Society. 1983, ro¢. 1, €. 1,s. 95-111. DOI: 10.1179/106980483790303117
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vychodnej Eurdpe a rasticeho povedomia oboch velmoci o vaznych hospodarskych
vyzvach, ktoré ich ¢akaju a ktoré zhorSuju ich rozsiahle vojenské rozpocty.!? Zacali vznikat’
dohody, ktorych cielom bolo zvysit’ bezpecnost. Prikladom je dohoda medzi Belgickym
kralovstvom, Bulharskou republikou, Kanadou, Ceskou a Slovenskou Federativnou
Republikou a d’alSimi Statmi, ktoré boli spolo¢ne oznacované ako zmluvné $taty, a ktoré
zacali rokovania o konvenénych ozbrojenych silach v Eurdpe. Tieto rokovania sa zacali 9.
marca 1989 vo Viedni a riadili sa ciel'mi Konferencie o bezpecnosti a spolupraci v Europe.
Zmluvné S§taty opédtovne potvrdili svoj zavdzok predchddzat vojenskym konfliktom a
podporovat’ eurdpsku bezpecnost’. Ich cielom bolo znizit' pocet konvenénych ozbrojenych
sil, ako su tanky a lietadl, a zabranit’ akymkol'vek rozsiahlym uto¢nym akciam. Zmluva sa
tieZ snazi zabezpecit’ vyvazenl vojensku silu v Eurdpe a zaroven reSpektovat’ pravo kazdého

Statu na spojenectvo.'?

Dalsim prikladom délezitej dohody je Zmluva o otvorenom nebi, podpisana 24.
marca 1992 v Helsinkach, stanovuje ramec pre neozbrojeny letecky dohl'ad nad uzemiami
25 signatarskych krajin, medzi ktoré patria spojenci NATO, byvalé krajiny VarSavske;j
zmluvy a krajiny ako Rusko, Ukrajina, Bielorusko a Gruzinsko. Té4to zmluva predstavuje
najrozsiahlejsi geograficky zaber spomedzi vSetkych predchadzajicich dohod, siahajuci od
kanadského Vancouveru po rusky Vladivostok, s minimalnymi obmedzeniami pozorovacich
letov. Preletom nemdzu branit’ tvrdenia o narodnej bezpe€nosti, ¢o umoziuje letecké
monitorovanie roznych miest v USA vratane vojenskych objektov a Bieleho domu.
Koncepcia vznikla na zdklade navrhu amerického prezidenta Dwighta D. Eisenhowera na
letecké pozorovanie medzi USA a Sovietskym zvdzom v 50. rokoch 20. storocia, ktory
sovietsky premiér Nikita Chrus¢ov pdvodne zamietol z dévodu obav zo Spionaze. V roku
1989 ho ozivil prezident George H. W. Bush, ktory sa pdvodne usiloval o bilaterdlnu
dohodu, ale neskdr na zéklade navrhov kanadskych predstavitel'ov presiel na mnohonarodny
pristup. Cielom revidovanej zmluvy bolo zvysit' transparentnost’ vojenskych aktivit a

podporit’ spolupracu medzi vychodnymi a zdpadnymi krajinami, pricom ziskala suhlas

2FONTANEL, J., WARD, M. D. Military expenditures, armament, and disarmament. Defence Economics.
1993, ro¢. 4, ¢. 1, s. 63-78. [online]. DOI: 10.1080/10430719308404748. [cit. 2024-12-9]. Dostupné
na: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10430719308404748
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Cooperation in Europe. s. 1223—1253. [online]. [cit. 2024-12-13]. Dostupné
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sovietskeho vodcu Michaila Gorbacova, ktory sthlasil s rokovaniami o Zmluve o otvorenom

nebi. '

Rozpad Sovietskeho zvézu ukoncil preteky v zbrojeni v ramci studenej vojny, ale
priniesol nové neistoty tykajice sa buducich vojenskych stratégii, najma v suvislosti s
rasticimi nacionalistickymi hnutiami a hospodarskymi otrasmi. Hoci sa globélne
odzbrojenie zdalo byt sl'ubné, prebichajice a vznikajuce krizy naznacovali, Ze vojenské
vydavky by mohli opét’ prudko vzrast’, ¢o vyvolalo potrebu preskimat’” moznosti SirSich

Strukturalnych reforiem vo vojenskych politikach na celom svete. !’

Historici m6zu z tohto obdobia vyvodit’ dva kI'i¢ové zavery: po prvé, Ze dvojstranny
pristup ku kontrole zbrani pravdepodobne neuspeje, ak budi nad’alej zasahovat’ SirSie
geopolitické otazky; a po druhé, ze bez jednotného verejného nazoru v Amerike na povahu
sovietskej hrozby riskuju Spojené Staty bud’ ekonomicky kolaps, alebo jadrovu katastrofu.

Dosiahnutie konsenzu v tychto otazkach by mohlo ur¢it’ buduci smer svetovej historie. !¢

1.2. Naklady na zbrojenie

Vojenské vydavky su vel'mi Siroko definované. Vo svojej podstate zahfiiaji néklady
spojené s udrziavanim a prevadzkou ozbrojenych sil krajiny vratane platov, vybavenia a
sluzieb, ktoré sa zvycajne sledujii na ro¢nej baze. Tieto vydavky sa porovnavaju s
ekonomickymi ukazovatel'mi, ako je HDP, s cielom posudit’ ekonomicky vplyv armady a

alternativne naklady na civilné investicie. !’

Avsak pouzivanie vojenskych vydavkov ako ukazovatela vojenskej sily moze byt
problematické, pretoze skutocnu vojenski spdsobilost’ ovplyviiuje vybavenie, vycvik a
vedenie, ktoré sa tazko kvantifikuji. Mnohé vlady, najmai v autoritarskych alebo konfliktami

zmietanych regidonoch, utajujii podrobnosti o svojich vojenskych rozpoctoch, pricom ich
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1999. 69 stran. [online]. [cit. 2024-12-14]. Dostupné
na: https://books.google.sk/books?hl=sk&lr=&id=3Qf5wkJs12Y C&oi=fnd&pg=PA2&dq=Open-+Skies+Trea
ty&ots=k O0KDu9-

Lp&sig=18FjNCI75SvWAaEKsuloHusTowE&redir _esc=y#v=onepage&q=0pen%20Skies%20Treaty&f=fa
Ise

SFONTANEL, J., WARD, M. D. Military expenditures, armament, and disarmament. Defence Economics.
1993, ro¢. 4, ¢. 1, s. 63-78. [online]. DOI: 10.1080/10430719308404748. [cit. 2024-12-9]. Dostupné
na: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10430719308404748

IS ADDINGTON, L. H. The Nuclear Arms Race and Arms Control: An American Dilemma in Historical
Perspective. War & Society. 1983, ro€. 1, ¢. 1, 5. 95-111. DOI: 10.1179/106980483790303117

"BRZOSKA, M. World military expenditures. In: Handbook of Defense Economics, Volume 1, 1995, s. 45—
67. [online]. [cit. 2025-03-11]. Dostupné
na: https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S1574001305800055

17



znacna cCast’ je klasifikovana ako ,,Cierne programy*“. Hoci eurdpske Staty st povinné
navzajom si oznamovat’ udaje o vojenskych vydavkoch prostrednictvom Organizacie pre
bezpecnost’ a spolupracu v Eurépe (OBSE), komplexnych celosvetovych udajov je malo.
Takéto udaje poskytuje len niekol’ko institucii a Ziadne autoritativne celosvetové Statistiky

nie st uplne k dispozicii. '

Na definovanie vojenskych vydavkov sa mdzeme pozerat' z roéznych pristupov,
nepriamych nakladov, inflicie a otdzok vymennych kurzov. Hoci existuji Standardné
definicie, vlady mozu pouzivat’ vlastné, ¢o komplikuje porovnavanie. Navyse niektoré
krajiny nemaju k dispozicii spol'ahlivé udaje a zverejnené udaje by sa mali pouzivat’ opatrne

vzhladom na obmedzené zdroje na rieSenie tychto zlozitosti. !°

Vojenské vydavky sa zvy€ajne zaznamenavaju v narodnej mene a pokryvaja platy a
prevadzkové ndklady, zatial ¢o medzinarodné obstaravanie zbrani sa ¢asto uskutociiuje v
cudzich menéch, napriklad v americkom dolari. To vedie k problémom pri medzinarodnych
porovnaniach z dovodu problémov s konverziou mien. Pri najbeznejsej metode prepoctu sa
pouzivaju Standardné vymenné kurzy, napriklad tie, ktoré poskytuje MMF, tieto kurzy vSak
mozu byt’ skreslené vladnymi opatreniami a Specifickymi ekonomickymi faktormi, najmé v

ekonomikach, ktoré su uzavretejsie alebo maju regulované devizové trhy.?°

Na rieSenie tychto problémov sa pouzivaju alternativne pristupy, napriklad parity
kapnej sily. Parity kipnej sily porovnavaju naklady na spolocny subor tovarov a sluzieb v
roznych krajinach, ¢im poskytuji jasnejsi obraz o relativnych nakladoch. Téato metoda je
uzito¢na najma v krajinach, kde si vymenné kurzy v porovnani so skuto¢nou kupnou silou
nizke. Presnost’ odhadov zaloZenych na PPP sa vSak moze 1iSit, najmi v pripadoch, ked’

existuje znacna aktivita v oblasti dovozu zbrani alebo je dostupnost’ idajov obmedzena.?!

O zlepsenie tychto odhadov sa pokusili viaceré organizacie vratane Medzinarodného
porovnavacieho projektu a vyskumu Hestona a Atena, ale stile pretrvavajl znacné
problémy, najmé v regiénoch, kde je nedostatok udajov alebo kde st udaje nespol'ahlivé.

Historické pristupy, ako napriklad ,,metoda stavebnych blokov* CIA na odhad sovietskych
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vojenskych vydavkov pocas studenej vojny, poukazuju na tazkosti a obmedzenia spojené s
porovnavanim vojenskych vydavkov v réznych ekonomickych kontextoch. Napriek
pokroku v metodike zostdva vytvorenie presnych a konzistentnych medzinarodnych

porovnani vojenskych vydavkov zloZitou a naro¢nou ulohou.??

Od roku 1962 vzrastli celosvetové vojenské vydavky o viac ako 50 %. Zaroven v
rokoch 1964 az 1967 rastli vojenské vydavky rychlejsie ako svetova populacia (o 7 %) aj
svetovy hruby produkt (o 16 %).?* Nasledny rychly narast vydavkov na pokro¢ilé zbrane,
pohanany pretekom v zbrojeni medzi USA a ZSSR, viedol k Castym aktualizdcidm a
vymenam vojenskych systémov. Tento neuprosny rytmus inovacii a zastarania posSkodil
eurdpskych vyrobcov zbrani, ked’ze ich menSie trhy nedokézu podporit’ rovnaké vyrobné
urovne ako v USA. Zatial' ¢o USA moézu vyuzit’ svoj vel’ky domadci trh na podporu svojej
zbrojnej vyroby, britski a franctizski vyrobcovia st nuteni spoliehat’ sa na export, aby zostali
konkurencieschopni. MensSie krajiny, najmé tie na periférii, ¢elia znaénym vyzvam pri
vyrobe sofistikovanych zbrani kvoli nedostatku zdrojov, technologickym schopnostiam a
vysokym ndkladom na vyrobu. Pokusy krajin ako India a Argentina o dosiahnutie

sebestacnosti v oblasti zbrani zvyc¢ajne zlyhali. 2*

Diskutuje sa 0 moznosti vyvoja ,,medzistupiiovej zbrojnej technoldgie, ktora by
mohla poskytnut’ ndkladovo efektivnejsie a prisposobené rieSenie pre periférne krajiny. Ako
tieto krajiny zazivaji moderny rast spolu so zvySujicou sa ekonomickou nerovnostou, moze
sa zvysit dopyt po zbraniach, ktoré pomahaju riadit’ vnatornu stabilitu, ako st prostriedky
na potlacenie povstani. Tento posun by mohol zvysit' tlohu eurdpskych, kanadskych a

mozno aj socialistickych krajin v globalnej produkcii a distribucii zbrani. 2

ZSSR zacal hrat’ vyznamnu tlohu v obchodovani so zbrafiami po roku 1955, najmé
na Blizkom vychode. Hoci sovietske exporty zbrani prevysili exporty USA v roku 1967,
exporty USA nakoniec prekonali sovietske exporty do roku 1972. Dnes je globalny trh so

22BRZOSKA, M. World military expenditures. In: Handbook of Defense Economics, Volume 1, 1995, s. 45—
67. [online]. [cit. 2025-03-11]. Dostupné
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zbranami vysoko prepojeny, pricom sa zvySuje spolupraca medzi vyrobcami z rdznych

krajin, vratane socialistickych $tatov.2°

Osemdesiate roky boli jedinenym obdobim, ktoré sa vyznacovalo rychlou
militarizaciou, ale aj vyraznou demilitarizadciou do konca desatrocia. USA aj Sovietsky zviz
vyrazne zvysili vojenské vydavky, pricom USA pod vedenim Reagana viedli rozsiahle
budovanie armady v ¢ase mieru. Krajiny NATO a industrializujice sa krajiny ako India,
Juzna Korea a Brazilia tiez rozsirili svoje vojenské rozpocty, ¢im sa globalne vojenské
vydavky zvysili na viac ako jeden bilion doldrov ro¢ne. Na konci desatrocia vSak zacali

potencialne vyhody zniZenych vojenskych vydavkov ohrozovat’ hospodarske problémy. 2’

Hospodarsky tipadok Spojenych Statov a rozpad Sovietskeho zvézu sa pripisuje ich
rozsiahlym vojenskym vydavkom a globélnej rozpinavosti. Analytici tvrdia, Ze nadmerna
vojenska spotreba v oboch krajindch viedla k zna¢nym hospodarskym Skodam, ktoré
prevazili nad akymkol'vek potencidlnym bezpecnostnym prinosom. Historické zakonitosti
ukazuju, Ze hoci k povojnovému odzbrojeniu dochadzalo aj predtym, najmi po svetovych
vojnach, vztah medzi vojenskymi vydavkami a hospodarskym rozvojom je zlozity. Armada
dlho zohravala klI'ai¢ovu ulohu pri rozvoji vedy a techniky, ¢im ovplyviiovala hospodarsku

politiku aj mimo priamych vojenskych aplikacii. 28

Koncepcia vojensko-priemyselného komplexu, ktoru prvykrat navrhol Mumford v
roku 1934, poukazuje na symbioticky vztah medzi modernymi priemyselnymi
ekonomikami a vojenskymi potrebami. Tento vztah komplikuje hospodarsky vplyv
odzbrojenia, ked’Ze rozne Staty vyrabaju rézne vojenské technologie, ktoré moze byt tazké
porovnavat alebo ti¢inne obmedzovat prostrednictvom medzinarodnych dohod. Spoliehanie
sa ekondmov na makroekonomické udaje, casto vyjadrené v menovom vyjadreni, moze
zastierat' SirSie dosledky vydavkov na obranu, ¢im moézu uniknut kritické aspekty

hospodarskych u¢inkov konca studenej vojny a o¢akdvaného odzbrojenia v 90. rokoch.?
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1.3. Vplyv na Statny rozpocet
V oblasti politickych a socidlnych vied vyskumnici Casto pouZzivaji rdzne
ukazovatele na hodnotenie vojenského zat'azenia alebo vydavkov §tatu. Medzi najcastejSie

pouzivané ukazovatele patria:

e Vojenské vydavky ako percento hrubého narodného produktu (HNP)
e vojenské vydavky na obyvatela

e Celkovy pocet prislusnikov ozbrojenych sil

e Vojensky persondl ako percento obyvatel'stva

e Vojenské vydavky na vojensky personal

e Celkové vojenské vydavky

e Vojenské vydavky ako percento Statneho rozpoctu

Spomedzi tychto ukazovatel'ov sa najviac vyuzivaju vojenské vydavky ako percento
HNP. Niektori vedci vSak tvrdia, ze tento ukazovatel je jednym z najmenej u¢innych. Je to
predovsetkym preto, ze ¢asto ukazuje len malé zmeny v Case, ktoré mozu byt’ d’alej skreslené
zmenami v HNP. V désledku toho tato metrika nemusi jasne odrazat’ meniace sa vojenské
priority krajiny. Naopak, vojenské vydavky ako percento federalneho rozpoctu sa povazuju
za presnejsi odraz politickych priorit krajiny, pretoZe sa zameriavaji priamo na rozhodnutia
tvorcov politiky. Napriek jeho vyznamu sa tento ukazovatel v literatire nevyuziva
dostato¢ne, najmd v Studidch menej rozvinutych krajin, kde je dostupnost’ takychto udajov

obmedzena.

Analyza vojenskych vydavkov ako percentudlneho podielu na Statnych rozpoctoch v

niekol’kych krajinach prinasa dolezité zistenia:

e 237 % analyzovanych krajin vyclenilo viac ako 25 % svojho Statneho
rozpoctu na vojenské vydavky.

e Takmer 30 % krajin vynalozilo na vojenské ucely viac ako 20 % svojho
rozpoctu.

e 57 % krajin vy¢lenilo na vojenské vydavky viac ako 10 % svojho rozpoctu.”

SLEITENBERG, M., & BALL, N. The Military Expenditures of Less Developed Nations as a Proportion of
their State Budgets: A research note. Bulletin of Peace Proposals. 1977, ro€. 8, €. 4, s. 310-315. [online]. [cit.
2024-12-22]. DOLI: 10.1177/096701067700800403. Dostupné
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Tieto Gdaje vSak treba interpretovat’ opatrne, pretoze ide skor o priblizné nez presné
hodnoty. Plati to najmé pre krajiny zapojené do konfliktov, v ktorych hrd vyznamnt ulohu
vonkajsia financnd pomoc alebo vojenskd pomoc od inych Statov, ako su Spojené Staty,
Sovietsky zvdz, Saudska Arabia alebo Libya. Tak4to pomoc, ¢asto vo forme grantov alebo
transferovych platieb, je Casto vylicena z oficidlneho rozpoctu prijimajucej krajiny. Toto
externé¢ financovanie nielenze navySuje vojenské vydavky, ale moze mat aj politické
dosledky pre prijimajice krajiny, ktoré sa mézu ocitnit v situdcii, ked su povinné

podporovat’ vyspelé vojenské systémy poskytované darcovskymi krajinami.3!

Okrem toho niektoré krajiny, najmé na Blizkom vychode, m6zu mat’ nezverejnené
alebo tajné vojenské vydavky, ¢o d’alej komplikuje ulohu presného posudenia celkovych
vojenskych vydavkov. Tieto skryté vydavky spolu so zahrani¢nou vojenskou pomocou a
persondlnou podporou vytvaraji znacné problémy pri Gplnom pochopeni rozsahu a

dosledkov vojenskych vydavkov v menej rozvinutych krajinach.3?

Vojenské vydavky st vo velkej miere motivované potrebou bezpecnosti, najma
pocas aktivnych vojnovych konfliktov. Collier a Hoeffler vo svojom vyskume zaviedli
fiktivne premenné pre krajiny zapojené do medzinarodnych vojen alebo ob¢ianskych vojen.
Vojenské vydavky st primarne motivované potrebou bezpecnosti pocas konfliktu. Zo Stadie
Colliera a Hoefflera vyplyva, Ze medzinarodné vojny zvysuju vojenské vydavky o 2,5 %
HDP, zatial’ ¢o obcianske vojny o 1,8 %. Skiimaju tiez rizikd medzindrodnych konfliktov v
Case mieru, priCom pouzivaji ukazovatele, ukazalo sa, ze v minulosti prebiehajtci konflikt
zvysuje vydavky o 1,3 % a vojenské vydavky susednych krajin tiez vyznamne ovplyviiuju
narodné rozpocty na obranu. Naopak, viacsi pocet obyvatelov byva spojeny s nizSimi
vojenskymi vydavkami, ked’Ze takéto krajiny sa mdzu citit’ bezpecnejSie pred vonkajSimi
hrozbami.?

Rovnako vyznamnym faktorom vojenskych vydavkov je riziko vnutornej vzbury.

Obcianske vojny su CastejSie ako medzindrodné vojny a nizky prijem na obyvatel’a, etnicka

dominancia a zavislost’ od primarneho vyvozu toto riziko zvySuju. Z ich modelu vyplyva, ze

SILEITENBERG, M., & BALL, N. The Military Expenditures of Less Developed Nations as a Proportion of
their State Budgets: A research note. Bulletin of Peace Proposals. 1977, ro¢. 8, €. 4, s. 310-315. [online]. [cit.

2024-12-22]. DOI: 10.1177/096701067700800403. Dostupné
na: https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/096701067700800403
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so zvySujucim sa rizikom konfliktu vlady zvysuju vojenské vydavky, pricom pri prechode

od ziadneho rizika k vysokému riziku moze dojst’ k narastu obrannych rozpoétov o 4 %.3*

Po skonceni studenej vojny sa vojenské vydavky celosvetovo znizili o 0,7 % HDP.
Toto znizenie pravdepodobne odraza $ir§i medzinarodny posun smerom k demilitarizacii po
skonceni studenej vojny, hoci Studia konstatuje oneskorenie v realizacii tychto Skrtov

vydavkov, najmi na zaciatku 90. rokov.?

Krajiny sa Casto zapajaji do pretekov v zbrojeni v désledku vonkajsich hrozieb, ako
to nacrtol Richardsonov model akcie a reakcie. Tento model naznacuje, ze vydavky na
obranu su pohanané vnimanim nepriatel'skych akcii a vojenskymi schopnostami
konkuren¢nych krajin. Dokonca aj bez priamych nepriatel'ov moze predvidanie strategicke;j
neistoty, ako st regionalne mocenské zmeny, viest’ k preventivnemu zvySovaniu vojenskych

kapacit. 36

Rozhodujucu ulohu pri vydavkoch na obranu zohrdva aj doméca politika.
Byrokratickd sutaz medzi agentirami, lobovanie zaujmovych skupin a preferencie
vykonného vedenia formuju z Casti vojenské rozpocty. Napriklad v USA vyvija vojensko-
priemyselny komplex zna¢ny tlak na vydavky na obranu, zatial’ ¢o v inych krajindch mézu
mat’ na rozhodovanie o vydavkoch stale vplyv skor domace zaujmy. Vykonna moc napokon

pretavuje konkuren¢éné zaujmy do politickych vysledkov. 37

Taktiez aj aliancie ovplyviluju rozpocty na obranu. Bezpecnostna spolupraca casto
vyzaduje, aby sa ¢lenovia podiel’ali na ndkladoch na obranu, ako je to vidiet v NATO alebo
v americko-japonskom partnerstve. Vojenskd pomoc od spojencov moze znizit' tlak na

vydavky na obranu, zatial’ ¢o zniZenie pomoci si moze vyziadat’ zvysenie vydavkov. 38
Yy Yy )

Podstatné su aj makroekonomické faktory. Krajiny so silnymi ekonomikami mézu
vyclenit viac prostriedkov na obranu, zatial’ ¢o slabsie ekonomiky alebo fiskalne krizy ¢asto
vedu k zniZzovaniu rozpoctu. Prikladom s vydavky Japonska na obranu, ktoré vyclenuje
menej ako 1 % svojho HNP, ale patri k najvys$$im na svete. Naopak, Severna Korea venuje

na obranu priblizne 30 % svojho HND, ale v absolutnom vyjadreni vynaklad4 ovel'a mene;j

3COLLIER, P., & HOEFFLER, A. Military Expenditure: Threats, Aid, and Arms Races. World Bank. 2002.
[online]. [cit. 2024-12-23]. Dostupné na: http://www.jstor.com/stable/resrep02498
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3 Tamtiez

3 Tamtiez

23



ako jej susedia. Mozeme konStatovat, Ze vydavky na obranu ovplyviiuje kombinacia
vnimania hrozieb, vnutropolitickych faktorov, alianénych zavizkov a ekonomickych
podmienok, ¢o Casto vedie krajiny k tomu, aby sa zapojili do pretekov v zbrojeni napriek

suvisiacim nakladom a rizikam.?’

Vojenské vydavky krajiny st do velkej miery ovplyvnené aj vydavkami na obranu
susednych krajin, o vytvara vlnovy efekt, ktory zosiliuje dalSie faktory, ako je napriklad
vyskyt a hrozba vojny. Ked'Ze obcianske vojny su ovela castejSie ako medzinarodné
konflikty, maj vac¢si vplyv na vojenské rozpocty. Hoci vlady v reakcii na riziko obc¢ianske;j

vojny zvySuju vojenské vydavky, tieto vydavky G¢inne nezabraiuju vntatornym vzburam. 4°

V cCase mieru vojenské vydavky jednej krajiny vyrazne ovplyviiuju jej susedov, ¢o
vedie k nadmernym regionalnym vojenskym vydavkom. VIddy moézu nespravne chéapat’
obmedzenu uc¢innost’ vojenskych rozpoctov pri zvySovani bezpe¢nosti a precenovat’ ich
vplyv na odvratenie vonkajSich hrozieb, ako aj ich schopnost’ zabranit’ vnutornym
nepokojom. Aj ked’ si krajiny uvedomuju efekt pretekov v zbrojeni, vojenské vydavky budu
stale prili§ vysoké bez koordindcie medzi krajinami. Regiondlna spolupraca v oblasti

vojenskych rozpo¢tov by mohla znizit’ tto neefektivnost, ale takéto dohody st zriedkavé.*!

Na rozdiel od regionalnych obchodnych dohdd, ktoré casto vedi k nerovnomernym
vyhoddm, by koordinované zniZovanie vojenskych vydavkov mohlo priniest vyhody
vSetkym krajindm bez toho, aby sa znizila bezpecnost’. Dosiahnutie takejto spoluprace vSak
stazujui problémy, ako je ndro¢nost’ monitorovania vojenskych vydavkov a riziko poruSenia
dohod zo strany krajin. Medzinarodné finan¢né inStiticie by mohli pomoct’ ulah¢it
znizovanie vojenskych rozpoctov tym, ze by posobili ako neutrdlni pozorovatelia a
presadzovali regiondlne dohody, pripadne by znizili pomoc krajindm, ktoré dohody

porusuju.*?

Pri analyze udajov vojenskych vydavkov je zrejmé, Ze silné predpoklady sa Casto
vyvodzuju zo slabych udajov, o je problém, ktory sa tyka aj vojenského sektora. Napriek

znamym indtiticiam, ako s Stokholmsky medzinarodny institat pre vyskum mieru (SIPRI),

¥MOON, C.-1., & LEE, S. Military Spending and the Arms Race on the Korean Peninsula. Asian Perspective.
2009, ro€. 33, €. 4, s. 69-99. [online]. [cit. 2025-12-26]. Dostupné na: https://muse.jhu.edu/article/713267
4OCOLLIER, P., & HOEFFLER, A. Military Expenditure: Threats, Aid, and Arms Races. World Bank. 2002.
[online]. [cit. 2024-12-23]. Dostupné na: http://www.jstor.com/stable/resrep02498

4ICOLLIER, P., & HOEFFLER, A. Military Expenditure: Threats, Aid, and Arms Races. World Bank. 2002.
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Agentira Spojenych Statov americkych pre kontrolu zbrani a odzbrojenie (ACDA) a
Medzinarodny institut pre strategické stadie (IISS), ktoré zverejiiuju udaje o vojenskych
vydavkoch, tieto institucie ¢elia problémom v spol'ahlivosti svojich zdrojov. Spoliehaju sa
predovsetkym na udaje zverejiiované narodnymi vladami alebo spravodajskymi sluzbami,
ktoré mézu byt ovplyvnené politickymi faktormi a nemusia byt’ transparentné alebo presné.
Problémy suvisiace so zberom udajov, ako st rozdiely v definicidch vojenskych vydavkov,
postupy vykazovania, Gpravy o inflaciu a prepocty mien, d’alej komplikuju pripravu a

interpretaciu udajov o vojenskych vydavkoch. 43

Dve hlavné oblasti zdujmu o udaje o vojenskych vydavkoch st hodnotenie vojenske;j
sily a alternativne néklady spojené s vojenskymi vydavkami. Druha z tychto oblasti, ndklady
obetovanej prilezitosti, si zasluZzi osobitni pozornost’ vzh'adom na koncepcné tazkosti pri
interpretacii vojenskej sily na zdklade udajov o vydavkoch. Okrem toho pouzivanie
spolo¢nych vymennych kurzov na medzindrodné porovnavanie vyrazne obmedzuje
spol'ahlivost’ idajov. Vyskumnici musia byt opatrni pri pouzivani udajov o vojenskych

vydavkoch zo zdrojov, ktoré sa vSeobecne povazuju za autoritativne. 44

Verejnost a vedecké komunity su casto skeptické voci udajom o vojenskych
vydavkoch, ktoré poskytuju vlady jednotlivych Statov, vzhl'adom na politickll a vojenskt
citlivost’ spojent s tymito dajmi. Existuje mnoho prikladov, ked’ vlady manipulovali s
udajmi o vojenskych vydavkoch alebo ich ,,podvéadzali“. Tento skepticizmus sa rozsiruje aj
na spoliechanie sa na udaje od ,,zndmych institacii“, ktoré st vnimané ako odborné zdroje,
ale nemaju zdroje na nezavislé overenie dajov, ktoré zverejiuji. Tieto institicie st zvacsa
zavislé od tych istych pochybnych ndrodnych udajov, ¢o moze viest' k vyraznym rozdielom

v tdajoch o vojenskych vydavkoch v rdoznych zdrojoch. 43

Bezné su napriklad rozdiely v uvadzanych vojenskych vydavkoch za tie isté krajiny
a roky, pricom medzi dajmi SIPRI, ACDA a IISS boli zaznamenané velké rozdiely.
Napriklad udaj SIPRI o vojenskych vydavkoch pre Libyu je Sestkrat vyssi ako udaje

ostatnych zdrojov, zatial ¢o Gdaj ACDA pre Egypt je ovela niz§i ako ostatné. Tieto

“BRZOSKA, M. The Reporting of Military Expenditures. Journal of Peace Research. 1981, ro¢. 18, ¢. 3, s.
261-275. [online]. DOI: 10.1177/002234338101800303. [cit. 2024-12-26]. Dostupné
na: https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/002234338101800303
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nezrovnalosti mozno Casto vysvetlit’ rozdielmi v definicidch, ¢asovych upravach, metdédach

deflacie a prepoctoch mien, ktoré pouzivaji jednotlivé institacie. 6

Problémom su aj rozdielne definicie vojenskych vydavkov. Vlady a medzinarodné
organizacie pouZzivaji vel'mi rozdielne definicie, o vedie k nekonzistentnému vykazovaniu.
Napriklad v zdpadnom Nemecku sa v roku 1979 tri r6zne oficidlne udaje o vojenskych
vydavkoch pohybovali v zavislosti od zdroja od 36 do 52 miliard mariek. Napriek snahdm o
Standardizaciu vykazovania vojenskych vydavkov, napriklad prostrednictvom ramca

navrhnutého skupinou expertov OSN, sa spolo¢na u¢tovna prax vieobecne neprijala. 4’

Politicka povaha tudajov o vojenskych vydavkoch vysvetl'uje, preco tieto
nezrovnalosti pretrvavaju. Vojensky rozpocet Statu je odrazom jeho politickych cielov a
priorit, a preto moézu mat’ vlady motivaciu manipulovat’ s tymito udajmi. Krajina moze
napriklad ozndmit’ verejnosti niz$i Gdaj, aby minimalizovala dojem, Ze prestiva zdroje z
civilnych prilezitosti na armadu, a zaroven tento tdaj nadsadit’ medzinarodnym alianciam,

ako je NATO, aby zdoraznila svoje prispevky.*

Celkovo mozno povedat’, Ze manipulacia s idajmi o vojenskych vydavkoch je zlozity
problém, na ktorom sa podiela viacero faktorov. Nedostatok konzistentnych definicii,
politicka citlivost’ vojenskych vydavkov a spoliehanie sa na pochybné narodné tdaje
prispievaju k problémom, ktorym vyskumnici ¢elia pri presnom hodnoteni vojenskych
vydavkov. Na vytvorenie komplexnej tedrie manipuldcie s vojenskymi vydavkami je
potrebny d’alsi vyskum, ked’Ze sti¢asné poznatky st stale obmedzené.*’

Tabulka 1: Vojenské vydavky krajin G7

Stat 2018 2019 2020 2021 2022 2023| AVG od 1953 AVG od 1990 | AVG 10 rokov

Spojené Staty americké 3,30% 3,41% 3,65% 3,42% 3,34% 3,36%! 5,86%)| 3,91%| 3,43%
Spojené kralovstvo 1,94% 1,99% 2,16% 2,07% 2,07% 2,26% 4,41% 2,56% 2,07%
Francuzsko 1,84% 1,84% 2,00% 1,91% 1,93% 2,06% 3,16% 2,13% 1,91%
Nemecko 1,17% 1,26% 1,37% 1,32% 1,38% 1,52% 2,43% 1,38%) 1,26%
Taliansko 1,36% 1,31% 1,74% 1,68% 1,69% 1,61% 2,01% 1,58% 1,46%
Kanada 1,32% 1,28% 1,40% 1,27% 1,20% 1,29% 2,20% 1,31% 1,24%
Janponsko 0,96% 0,99% 1,02% 1,02% 1,11% 1,20% 1,01%) 0,95% 1,00%

Zdroj: https://www.sipri.org/databases/milex

Na zaklade tejto tabul’ky mozno vyvodit’ niekol’ko kl'icovych zisteni:

4BRZOSKA, M. The Reporting of Military Expenditures. Journal of Peace Research. 1981, ro¢. 18, ¢. 3, s.
261-275. [online]. DOI: 10.1177/002234338101800303. [cit. 2024-12-26]. Dostupné
na: https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/002234338101800303
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a) USA dlhodobo dominujii vo vojenskych vydavkoch medzi krajinami G7 - ich
priemer od roku 1953 je 5,86% HDP, co je vyrazne viac ako ostatné krajiny. Aj v
sucasnosti udrziavaju najvyssi podiel okolo 3,3-3,4% HDP.

b) MoZeme pozorovat vSeobecny ndrast vydavkov v roku 2020 (po€as pandémie
COVID-19) u vsetkych krajin G7.

c) Zaujimavy je trend u Nemecka, ktoré dlhodobo udrziavalo relativne nizke vydavky
(priemer za 10 rokov je 1,26%), ale v poslednych rokoch, najméa v roku 2023, zvysilo
vydavky na 1,52% HDP.

d) Japonsko konzistentne udrziava najnizsi podiel vojenskych vydavkov medzi G7
(priemer od 1953 len 1,01% HDP), ¢o je dané jeho povojnovou pacifistickou
ustavou. No aj tu vidime mierny narast v poslednych rokoch.

e) Spojené kralovstvo sa po USA drzi na druhej priecke s vydavkami nad 2% HDP, ¢o
zodpoveda zavazku ¢lenskych krajin NATO.

V poslednych rokoch pozorujeme mierny trend zvySovania vojenskych vydavkov u vicsiny

krajin G7, pravdepodobne v reakcii na meniace sa geopoliticku situaciu.

1.4. Makroekonomické efekty

Ekonomické vplyvy vojenskych vydavkov boli v poslednych desatrociach
predmetom mnohych §tadii. V kontexte Spojenych $tatov existuje pozoruhodny rozpor
medzi naladami verejnosti a politickym smerovanim. Na jednej strane uspech referenda o
zmrazeni jadrovych zbrani dokazuje podporu verejnosti pre znizenie vojenskych vydavkov.
Na druhej strane pretrvava silny konsenzus v prospech trvalého zvySovania vojenskych
rozpoctov. Akykol'vek posun vo vojenskych vydavkoch, ¢i uz ide o ich zvySenie alebo
zniZenie, znamend prerozdelenie zdrojov medzi rézne sektory hospodarstva. Toto
prerozdelenie ovplyviiuje vladne programy, kupnu silu sitkromného sektora, trhy prace a
rozdelenie vyrobnych vstupov. Ekonomické dosledky tychto zmien zavisia od rdznych
faktorov vratane pracovnych zrucnosti, infrastruktiry vyroby a sluzieb a zavislosti od

Specifického dovozu. >

Z historického hladiska sa Struktira hospodarstva USA vyvijala prostrednictvom

zmien v zlozeni pracovnej sily a sektorového rastu, od pol'nohospodarstva cez vyrobu az po
y

SODUCHIN, F. Economic Consequences of Military Spending. Journal of Economic Issues. 1983, ro¢. 17, &.
2, s. 543-553. [online]. DOI: 10.1080/00213624.1983.11504139. [cit. 2024-12-]27]. Dostupné
na: https://www.tandfonline.com/doi/citedby/10.1080/00213624.1983.115041397scroll=top&need Access=tr
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sektor sluzieb. Tieto zmeny boli sposobené mechanizdciou a automatizdciou, a to tak
manudlnej, ako aj duSevnej prace. Predvidat’ dlhodobé ekonomické ddsledky rdznych
politickych rozhodnuti vratane rozhodnuti o vojenskych vydavkoch je zlozita, ale dolezita
uloha. R6zne empirické Studie poskytuju rdmec na analyzu dlhodobych vplyvov takychto

rozhodnuti, ktory moze tvorcom politik pomoct’ pri prijimani informovanych rozhodnuti. °!

Od 60. rokov 20. storocia sa ekonomické uc¢inky vojenskych vydavkov skimali vo
viacerych empirickych stadiach. Prva praca Leontiefa a Hoffenberga (1961) analyzovala
sektorové dosledky presunu vydavkov z vojenskych na civilné ucely, pricom sa zamerala
najmé na vplyv na zamestnanost’. Murray Wiedenbaum (1963) skiimal potencialne problémy
priemyselnej diverzifikacie spojené s odzbrojenim, pri€om naznacil, Ze zniZenie vojenskych
vydavkov by mohlo spomalit’ rast kI'a¢ovych priemyselnych odvetvi. Koncom 60. rokov 20.
storo¢ia sa v $tadiach amerického ministerstva prace, ako napriklad v Stadiach Richarda
Olivera (1970) a Maxa Rutzicka (1970), analyzovali vplyvy zvySovania obranyschopnosti

pocas vietnamskej vojny na zamestnanost’ a profesijna Struktaru.>?

Existujii tri zédkladné moznosti makroekonomickej politiky, ktoré by mohli

sprevadzat’ znizenie vojenskych vydavkov:
y Yy

e zvySenie inych foriem vladnych vydavkov, napriklad na 'udské alebo fyzické
zdroje
e znizenie dani, ¢im sa zvysi civilna spotreba

vvvvv

investicie.

Z historického hl'adiska po druhej svetovej vojne Spojené staty uplatnovali kazda z
tychto politik v roznych kombinaciach. Uginok zniZenia vojenskych vydavkov na jednotlivé
sektory hospodarstva do znac¢nej miery zavisi od zvolenych makroekonomickych politik. Na
analyzu tychto ucinkov bol pouzity Michigansky model, ktory sa zameriava na to, ako
znizenie vojenskych vydavkov ovplyviluje kone¢ny dopyt v oblasti spotreby, investicii a

nevojenskych vladnych

SIDUCHIN, F. Economic Consequences of Military Spending. Journal of Economic Issues. 1983, ro¢. 17, &.
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vydavkov.>? KI'i¢ovou vyhodou Michiganského modelu je jeho odvetvova Struktura,
ktora umoznuje podrobnu analyzu toho, ako jednotlivé odvetvia reaguju na zmeny vo
vojenskych vydavkoch. Model zahffia medzinarodny obchod, Gpravy cien a vymennych
kurzov a substituciu vstupov, ¢o v porovnani s predchadzajiicimi Stidiami umoznuje ziskat’

bohatSie poznatky.’* Uvazovalo sa o dvoch hlavnych scenaroch:

¢ jednostrannom zniZeni vojenskych vydavkov jednotlivymi krajinami NATO
025 %
e viacstrannom zniZeni vojenskych vydavkov vSetkymi krajinami NATO o 25

%.

V oboch pripadoch bolo znizenie proporciondlne v réznych sektoroch a analyza

predpokladala, Ze vSetky vydavky na obranu boli alokované na domacom trhu. 3

Pokial’ sa jednd o prvy scenar zo zisteni vyplyva, Ze toto zniZzenie md minimalny
celkovy hospodarsky vplyv, najméd na Spojené Staty, kde vyvoz a dovoz mierne klesa.
Priblizne 0,58 % pracovnej sily moze celit’ dislokacii, pricom ddjde len k malym zmendm
obchodnych podmienok, vymennych kurzov a cien. Vplyv na obchod sa v jednotlivych
krajinach NATO lisi; v USA, Kanade a Spojenom kral'ovstve dochédza k poklesu vyvozu aj
dovozu. Naopak, v krajindch ako Francuzsko a Nemecko dochadza k miernemu ndrastu
vyvozu v désledku toho, ze ich vojenské rozpocty su znacne investované do pracovne
narocnych neobchodnych odvetvi. Toto sektorové rozdelenie umoziuje znizovanie miezd,
ktoré zvySuje konkurencieschopnost’ ich vyvozu. Stadia poukazuje na vyrazny pokles
zamestnanosti v konkrétnych odvetviach, najmad v odvetvi zékladnych kovov, tovarov
dlhodobej spotreby a komunalnych/osobnych sluzieb. Vyznamny ubytok pracovnych miest
sa zaznamenava v odvetviach, ako st kovové vyrobky, dopravné zariadenia a sluzby spojené

so zamestnanost'ou vo verejnej sprave. ¢

Co sa tyka druhého scendru, multilaterdlne znizenie ma o nie¢o mensi vplyv na vyvoz
a dovoz USA v porovnani s jednostrannym znizenim. Dislokacia pracovnych sil zostava

konzistentnd medzi oboma scendrmi, ale podmienky obchodu USA sa pri multilaterdlnom

SHAVEMAN, J. D., DEARDORFF, A. V., & STERN, R. M. Sectoral effects of reductions in NATO military
expenditures in the major industrialized and developing countries. Open Economics Review. 1993, roc€. 4, s.

247-268. [online]. DOI: 10.1007/BF01000044. [cit. 2024-12-27]. Dostupné
na: https://link.springer.com/article/10.1007/BF01000044#citeas
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znizeni zlepSuju o nieCo viac. Spojené kralovstvo dosahuje podobné vysledky ako USA.
Naopak, v pripade ostatnych krajin NATO maji mnohostranné zniZenia ¢asto o nie€o vacsi
vplyv na obchod a dislokaciu pracovnych sil ako jednostranné sSkrty, hoci tieto zmeny su v
percentudlnom vyjadreni minimalne. Sthrnné vysledky tiez ukazujl, Ze krajiny mimo
NATO nie su vyznamne ovplyvnené Ziadnym z typov znizenia vojenskych vydavkov

NATO. >’

Sektorova analyza ukazuje o nieco vécsie Cisté percentudlne zmeny v zamestnanosti
pri multilaterdlnom zniZeni; celkové kvalitativne vysledky oboch scendrov su vSak do

zna¢nej miery podobné, ¢o naznacuje konzistentné trendy v celej aliancii NATO.®

V 70. rokoch 20. storocia OSN sponzorovala niekolko §tudii, ktoré skumali
ekonomické dosledky odzbrojenia v bohatych krajindich a moZnosti prerozdelenia
vojenskych vydavkov na rozvojovi pomoc chudobnej$im krajindam. Medzi vyznamné
prispevky patrila praca Adne Cappelenovej, Olava Bjerkholta a Nilsa Pettera Gleditscha
(1982) o norskej ekonomike. V 80. rokoch Leontief rozsiril svoju predchadzajicu analyzu a
v spolupréci s Isardom (1983) skumal budice ekonomické vplyvy zmien vo vojenskych
vydavkoch pomocou svetového ekonomického modelu. V ich stadii sa uvazovalo o zvySeni
aj znizeni vojenskych vydavkov, o poskytlo pohl'ad na potencidlne hospodarske trajektorie,

ku ktorym by mohli viest’ r6zne politické rozhodnutia v nasledujtcich desatro¢iach.>

Z hladiska medzinarodného rozvoja sa znizovanie vojenskych vydavkov v bohatych
krajinach spaja s moznostami zvySenia hospodarskej pomoci najchudobnej$im, najmenej
industrializovanym krajindm. Teoretické scendre naznacuju, Ze prerozdelenie Uspor z
vojenskych rozpo¢tov na rozvojovil pomoc by mohlo zlepsit' zivotnu urovenn v tychto
regionoch, hoci bez sprievodnych Strukturalnych reforiem by bol tento vplyv obmedzeny.
Napriklad v scenaroch, v ktorych sa znizia vojenské vydavky a tspory sa prevedi ako

pomoc, by regiony ako subsaharska Afrika a Latinskd Amerika mohli zaznamenat’ mierne

STHAVEMAN, J. D., DEARDORFF, A. V., & STERN, R. M. Sectoral effects of reductions in NATO military
expenditures in the major industrialized and developing countries. Open Economics Review. 1993, roc€. 4, s.
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zlepSenie zivotnej rovne. Bez vyraznych zmien v zékladnych Struktarach vyroby, obchodu

a spotreby by viak tieto regiony nad’alej zaostavali za rozvinutej$imi krajinami.

Celkovy zaver vyplyvajuci z tychto $tadii je, Ze hoci zniZenie vojenskych vydavkov
a prerozdelenie zdrojov mdze mat’ pozitivne hospodarske ucinky, najmi pokial’ ide o
rozvojovi pomoc, prinosy budu pravdepodobne obmedzené, ak nebudi spojené so SirSimi
Strukturdlnymi zmenami. UdrzateI'né¢ zlepSenie hospodarskych podmienok menej
rozvinutych krajin si bude vyzadovat’ nielen finanénti pomoc, ale aj systémové reformy,
ktoré sa zameraju na zékladné priciny zaostalosti. VSetky budutce politiky zamerané na
znizenie vojenskych vydavkov by preto mali byt zaclenené do SirSiecho ramca

hospodarskeho rozvoja a reforiem, aby sa maximalizovala ich dlhodob4 G¢innost’.5!

Pokial’ ide o inflaciu spojent s vojenskymi vydavkami podl'a Albrechta existuji Styri
hlavné zdroje, ktoré sa Casto prekryvaju, ale daja sa analyticky rozliSit. Prvy zdroj inflacie
vyplyva z vojenskych vydavkov, ktoré st povazované za neproduktivne, podobne ako
luxusna spotreba, pretoze odcerpavaju disponibilné zdroje z hospodarstva, ¢o vedie
k potrebe zvySovania penaznej zasoby s nasledkom rastucej inflacie. Druhy zdroj inflacie
vznikd z vojenskych ndkupov financovanych docasnym narastom pefiaznej zasoby, €o
vytvara umeltl kapnu silu, ktord podnecuje investicie bez vytvéarania zodpovedajicich
tovarov, ¢im sa zvysuje inflacia. Tretim zdrojom je verejny dlh, kde vojenské vydavky
zdroj vychadza zekonomickej tedrie kde nadmerny dopyt pri nezmenenej ponuke
v konkrétnych segmentoch ekonomiky odvetviach ako pracovna sila a vyskum a vyvoj, kde

vojenské poziadavky vytvaraju prekazky a tladia ceny nahor.%?

Inflacia nadobuda rdézne podoby vo vojenskych vydavkoch a do ekonomiky sa rozsiruje
prostrednictvom vojensko-priemyselnych celkov cez jednotlivé Staty a zbrojné spolocnosti.
Vojensko-priemyselny komplex je siet’ vyskumnych, vyrobnych a testovacich organizécii,
ktoré vyvijaju a dodavaji vojensku techniku a municiu pre bezpe¢nostné zlozky a na export.

Tvoria ho prepojenia medzi armadou, zbrojarskymi firmami a politickymi Struktirami,

SODUCHIN, F. Economic Consequences of Military Spending. Journal of Economic Issues. 1983, ro¢. 17, &.
2, s. 543-553. J[online]. DOI: 10.1080/00213624.1983.11504139. [cit. 2024-12-27]. Dostupné
na: https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/00213624.1983.11504139
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priGom zbrojarske firmy profituji z vyroby a predaja zbrani vlade a armade.®®* Vplyv
kazdého typu na celkovi inflaciu sa v jednotlivych krajinach lisi. Je nad’alej vel'mi naro¢né
zmerat’, do akej miery kazdy jednotlivy faktor prispieva k inflacii. Okrem toho existuju

vel'mi obmedzené poznatky o tom, ako tieto rdzne inflaéné sily navzajom interaguji.®*

Vplyv vojenskych vydavkov na rast HDP je zlozity a bol Siroko analyzovany pomocou
modelov Grangerovej kauzality, pricom beznym pristupom je vektorovy autoregresny
model. VAR model testuje, ¢i vojenské vydavky predpovedaju rast HDP a naopak, pricom
zahfna premenné ako vladne vydavky a ekonomicka otvorenost, aby zachytil Sirsi
ekonomicky kontext. Analyza zohladfuje Strukturdlne zlomy - vyznamné zmeny v
ekonomickych alebo politickych podmienkach - zahrnutim korekcii ¢asového trendu a

fiktivnych premennych na izolaciu tychto zmien.%

V analyze 54 krajin vykazuje bud’ jednosmernt, alebo obojsmernt kauzalitu medzi
vojenskymi vydavkami a HDP, pri¢om 30 krajin vykazuje vzajomny vzt'ah. Vo vSeobecnosti
plati, ze s rastom HDP maju krajiny tendenciu zvySovat’ svoje vojenské vydavky, pricom
tento trend je vo vécSine pripadov Statisticky vyznamny na urovni 1 %. Naopak, vplyv
vojenskych vydavkov na HDP je roznorodejsi: niektoré krajiny, najmd v OECD,
zaznamenavaju negativny vplyv, zatial’ ¢o iné, ako napriklad Grécko a Australia, vykazuju
pozitivny vplyv. V krajinach Blizkeho vychodu a Afriky su zistenia zmieSané; napriklad
Izrael vykazuje negativny vplyv, zatial' ¢o Juznd Afrika a Alzirsko vykazuju pozitivne

suvislosti.®®

Vysledky panelovych udajov celkovo ukazuju obojsmerny kauzalny vztah, pricom
vojenské vydavky mierne stimuluju rast HDP v nasledujucich rokoch, hoci ich G¢inky su z
dlhodobého hl'adiska pozitivnejSie. Okrem toho rast HDP ma tendenciu zvySovat’ vojenské
vydavky. Tato dynamika naznacuje, Ze vojenské vydavky prispievaju k rastu HDP

prostrednictvom réznych kandlov, ako je transfer technoldgii, rozvoj zru¢nosti a zlepSovanie
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infrastruktury, najmé v krajindch so silnym obrannym sektorom alebo povinnou vojenskou
sluzbou. Tento vplyv sa vSak znacne liSi v zavislosti od regionu a zloZenia vydavkov, ¢o
poukazuje na potrebu analyz Specifickych pre jednotlivé krajiny, aby bolo mozné pochopit’

vietky hospodarske dosledky vojenskych vydavkov.®’

Preteky v zbrojeni maju velky vplyv aj na socidlne Struktiry a verejné zdravie.
Badatelné st aj v priemyselne vyspelych krajinach, najmid medzi Spojenymi Statmi a
Sovietskym zvizom, kde maji hlboké dosledky pre ich ekonomiky aj verejné zdravotnictvo.
Ohromujuce vojenské vydavky odcerpavaju dolezité zdroje, ktoré by inak mohli byt
investované do produktivnych odvetvi, ¢o vedie k zniZeniu financovania zakladnych
zdravotnickych sluzieb. Toto prerozdelenie nielenze vytvara menej pracovnych miest v
porovnani s investiciami do zdravotnictva alebo vzdeladvania, ale tieZ zhorSuje mieru
nezamestnanosti, najmd medzi zraniteInymi skupinami obyvatel'stva, ktoré st uz aj tak

znevyhodnené.®®

Okrem toho zna¢né danové prijmy smerujuce do vojenskych vydavkov vedu k
nevyhnutnym Skrtom v socialnych programoch, ¢o d’alej prehlbuje rozdiely v zdravotnom
stave medzi socialno-ekonomickymi skupinami. Tieto Skrty znizuji schopnost’ oboch krajin
poskytovat’ primerané zdravotnicke sluzby, ¢o v kone¢nom doésledku prehlbuje existujice
nerovnosti. Kedze sa zdroje odcerpavaji zo zdravotnickych iniciativ, najviac
marginalizované komunity trpia neumerne, ¢o vedie k zvySenému vyskytu chorob, ktorym

sa da predchadzat, a k zlym zdravotnym vysledkom.®

V tejto suvislosti je situdcia v rozvojovych krajinach este alarmujucejSia. Zatial' ¢o
priemyselné krajiny zapasia s dosledkami svojich vojenskych investicii, rozvojové krajiny
zna$aju hlavnu tarchu zdravotnych kriz, ktoré sa zhorSuji v dosledku podobného
zanedbavania infrastruktiry verejného zdravotnictva. Kombindcia obmedzenych zdrojov a
vysokych vojenskych vydavkov vytvdra zacarovany kruh, ktory udrziava chudobu a
nerovnosti v oblasti zdravia na celom svete. Presmerovanie ¢o i len zlomku vojenskych

finan¢énych prostriedkov na zdravotnictvo a vzdelavanie by mohlo priniest’ transformacéné
Y Y
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vyhody, a to nielen zlepSenie zdravotnych vysledkov, ale aj podporu hospodarskeho rozvoja

a socialnej stability.”®

Preteky v zbrojeni neohrozuju len globalnu bezpecnost, ale maji velky vplyv aj na
socialne Struktary a verejné zdravie. Ohromujuice zasoby jadrovych zbrani, ktoré predstavuji
priblizne 16 miliard ton TNT, symbolizuju existen¢ni hrozbu, ktora zatiefiuje blahobyt
spolo¢nosti. Historické priklady, ako napriklad bombardovanie Guerniky a katastrofické
udalosti v HiroS§ime a Nagasaki, poukazuji na ni¢ivé I'udské nasledky vojenskej eskalécie.
Neumerné pridel'ovanie zdrojov na vojenské vydavky odvadza dolezité financné prostriedky
zo socialnych programov, zdravotne;j starostlivosti a vzdeldvania, ¢im sa prehlbuje chudoba
a rozdiely v zdravotnom stave. Naproti tomu krajiny ako Kostarika, ktoré uprednostnili
socialne vydavky pred vojenskymi investiciami, vykazuju vyrazné zlepSenie zdravotnych a
spologenskych podmienok. Podobne aj Cina zniZenim vojenskych vydavkov ulahéila
opidtovné zaclenenie prislusnikov armady do civilného Zivota, ¢o dokazuje, Ze zameranie na

blaho I'udi moZe priniest’ pozitivne spologenské vysledky.”!

7OSIDEL, V. W. Socioeconomic effects of the arms race. Preventive Medicine. 1987, ro¢. 16, &. 3, s. 342-353.

[online]. [cit. 2024-12-28]. Dostupné
na: https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/009174358790033
"'Tamtiez

34



2. Ciel’ prace, metodika prace a metody skumania

Cielom naSej diplomovej prace je analyzovat zbrojné preteky z hladiska ich
ekonomickych dosledkov a medzinarodnopolitickych suvislosti. Vyznam vojenskych
vydavkov v rdmci medzindrodnych vztahov a ekonomiky je neodmyslitelnou sucast'ou
globdlnej dynamiky, ktorda ovplyviluje stabilitu jednotlivych S§tatov, ich bezpecnostnl
politiku, a zaroven aj ekonomické a politické faktory, ktoré sa podielaju na tychto
vydavkoch. Preto sa tato praca zameriava na vzt'ah medzi vojenskymi vydavkami a faktormi,

akymi su politickd stabilita, ekonomicka situdcia ¢i geopolitické riziko.

Analyza vojenskych vydavkov a ich ekonomickych a politickych stvislosti je
dolezita najma preto, Ze Staty na celom svete investuju nemalé prostriedky do svojej obrany,
¢o modze mat’ vyznamny vplyv na ich ekonomiky. Vojenské vydavky sa Casto spajaju s
potrebou zabezpecit' narodnu bezpecnost, ale zarovenn mozu byt ovplyvnené vonkajSimi
hrozbami, ako aj vnitornymi problémami, ako st politicka nestabilita, ekonomické krizy
alebo vojenské konflikty. Cielom tejto prace je odpovedat’ na otdzku, aky vplyv majt
ekonomické a politické faktory na dynamiku vojenskych vydavkov v roznych $tatoch a ako
tieto faktory vzdjomne interaguju. Pre dosiahnutie ciel'a sme ur€ili nasledovné Ciastkové

ciele:

- vymedzenie historického kontextu, analyza dynamiky rivality medzi svetovymi
vel'mocami a jej dopady na medzinarodné vzt'ahy pocas Studenej vojny

- vymedzenie teoretickej definicie ndkladov na zbrojenie a ich vplyvu na Statne
rozpocty, analyza makroekonomickych efektov zbrojenia

- porovnanie vybranych skupin Stitov v suvislosti sich  vojenskou
angazovanostou

- skiimanie vplyvu vybranych indexov a ekonomickych ukazovatel'ov na vydavky

do zbrojenia

Na tato problematiku sa snazime pozriet’ prostrednictvom niekol’kych vyskumnych
hypotéz. Predpokladame, Ze existuje signifikantny ndrast vojenskych vydavkov v krajinach,
s nizkou uroviiou politickej stability. Ekonomické problémy, ako aj vojenské konflikty,
mozu viest’ k potrebam zvySenej vojenskej pripravenosti a investicii do obrany. Zaroven
predpokladame, Ze vojenské vydavky su pozitivne korelované s HDP, ¢o naznacuje, Ze
ekonomické faktory mézu ovplyvnit’ dynamiku vojenskych vydavkov. Bohaté krajiny, ktoré

si mozu dovolit’ vyssie vydavky, mézu investovat’ viac do svojej armady, ¢o ovplyviuje
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vysku ich vojenskych rozpoctov. Taktiez oCakavame, ze Staty s vysokou troviou krehkosti
vykazuju vyssi rast vojenskych vydavkov ako menej krehké Staty, pretoze politicka a

ekonomicka nestabilita moze viest’ k va¢Siemu zameraniu na obranu.
V nasej praci sme si ur€ili nasledovné hypotézy:

1. Existuje signifikantny narast vojenskych vydavkov v krajinach s nizkou troviiou
politickej stability.

2. Vojenské vydavky su pozitivne korelované s HDP, ¢o naznacuje, Ze ekonomické
faktory mozu ovplyvnit’ dynamiku vojenskych vydavkov.

3. Staty s vysokou uroviiou krehkosti vykazuji vyssi rast vojenskych vydavkov ako

menej krehké Staty.

Do analyzy sme zahrnuli dvadsat’ krajin, ktoré predstavujii rézne ekonomické a
politické kontexty, ¢o nam umoznilo preskimat’ dynamiku vojenskych vydavkov v Sirokom
spektre geopolitickych a hospodarskych podmienok. Tieto krajiny sme vybrali na zaklade

viacerych kl'icovych faktorov, ktoré st dolezité pre nase vyskumné ciele.

Medzi vybrané krajiny patri niekol’ko globalnych hradov ako USA, Rusko, Cina,
Kanada, ktoré maju vyznamny vplyv na medzinarodnu politiku a bezpecnost’. Tieto krajiny
nie su len lidrami v oblasti vojenskych vydavkov, ale ich rozhodnutia a vojenské politiky
ovplyviiujt globédlnu rovnovdhu a geopolitické vztahy. Analyzovanim vojenskych
vydavkov tychto Statov mozeme ziskat’ SirSi pohlad na to, ako vojenské investicie formuju

globalnu bezpecnost’ a vzt'ahy medzi ve'mocami.

Okrem globalnych lidrov sme zahrnuli aj krajiny z centralnej a vychodnej Europy,
ako Pol'sko, Mad’arsko, Cesko, Slovensko, Estonsko a Finsko. Tieto krajiny predstavuju
zaujimavy pripad, ked’Zze sa nachddzaju v geograficky a geopoliticky citlivych oblastiach,
najmé z hl'adiska vztahov s Ruskom a ich clenstva v NATO. Ich vojenské vydavky su
ovplyvnené roznymi faktormi, ako je regiondlna bezpecnost’ a ich obranné zavizky voci
alianciam. Zaroven poskytuju zaujimavy pohl'ad na to, ako sa vojenské vydavky vyvijaju v
krajinach, ktoré presli obdobim politickych a hospodarskych transformacii po pade

komunizmu.

Dalsou skupinou krajin su stredomorské a blizkovychodné §taty, ako Turecko,
Grécko, Izrael a Iran. Tieto krajiny sa nachadzaja v oblastiach so zvySenymi geopolitickymi

napitiami a historickymi konfliktmi. Turecko a Grécko su kl'iCovymi hraémi v oblasti
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Blizkeho vychodu a Stredomoria, pricom ich vojenské vydavky si vyrazne ovplyvnené
regionmi, ktoré st ndchylné na vojenské konflikty a geopolitické napitie. Izrael je prikladom
krajiny s vysokymi vojenskymi vydavkami, ktora ¢eli neustalym hrozbam zo strany svojich
susedov, a jeho vojenské investicie si nevyhnutné na zabezpecenie jeho obranyschopnosti.
Iran zase predstavuje $tat, ktory celi regiondlnym vyzvam a sankcidm, ktoré tiez ovplyviiuj

jeho vojenské vydavky a obranné politiky.

Do naSej analyzy sme zahrnuli aj krajiny, ktoré celili alebo celia konfliktom, ako
Ukrajina, Arménsko, AzerbajdZzan a Gruzinsko. Ukrajina, ako krajina v otvorenom konflikte
s Ruskom, je prikladom S§tatu, kde vojenské vydavky vyrazne réstli v reakcii na vojenské
konflikty a geopolitické hrozby. Arménsko a Azerbajdzan sa nachadzaju v regione, ktory je
postihnuty dlhodobymi konfliktmi, ktoré vedu k vysokym vojenskym vydavkom a
investiciam do obrany. Gruzinsko, ktoré sa nachddza medzi Ruskom a zdpadnymi
alianciami, je d’al$im prikladom krajiny, ktord reaguje na bezpecnostné vyzvy zvySenymi

vojenskymi vydavkami.

Krajiny ako Nemecko, Taliansko a Franctzsko su vyznamnymi ¢lenmi Eurdpske;
unie a NATO a zéaroven ekonomickymi lidrami v regione. Ich vojenské vydavky su
ovplyvnené nielen ich bezpecnostnymi zavizkami voci alianciam, ale aj ich vnutornymi
ekonomickymi politikami. Tieto krajiny predstavuju zaujimavy pripad na skiimanie vzt'ahu

medzi vysokym HDP, stabilnou ekonomikou a investiciami do obrany.

Vyber tychto krajin ndm poskytol komplexny pohlad na to, ako rézne politické,
ekonomické a geopolitické faktory ovplyviluju rozhodovanie o vojenskych vydavkoch.
Zahrnutim krajin s réznymi ekonomickymi a politickymi podmienkami sme mohli
analyzovat rozdielne pristupy k vojenskym vydavkom a lepSie pochopit, aké faktory maju
najvacsi vplyv na vojenské investicie v rdznych castiach sveta. Tieto krajiny predstavuji
Siroké spektrum geopolitickych a ekonomickych scenarov, ¢o ndm umoznilo podrobne
preskimat’ dynamiku vojenskych vydavkov a ich vztah k ekonomickym, politickym a

geopolitickym faktorom.

Jednym z hlavnych ukazovatel'ov, ktory sme zahrnuli do nasej analyzy, bol Fragile
States Index. Tento kompozitny index ndm poskytol hodnotenie stability krajin na zaklade
faktorov ako politickd a ekonomicka stabilita, iroven nasilia, bezpecnostné hrozby a d’alSie
rizikd. FSI ndm pomohol lepSie pochopit’, ako politicka a ekonomické nestabilita ovplyviiuje

vojenské vydavky v jednotlivych krajinach.
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Dal3im délezitym faktorom, ktory sme zahrnuli, boli data o HDP. Tento ukazovatel
nam poskytol informacie o ekonomickej sile krajin a umoznil ndm porovnat vojenské
vydavky s vel'kostou ekonomiky jednotlivych Statov. HDP je kl'icovy pri hodnoteni toho,
ako ekonomické faktory ovplyviiuju schopnost’ krajiny financovat’ obranu a investovat’ do
vojenskych technologii.  Na analyzu ekonomickej sily krajin a jej vplyvu na vojenské
vydavky sme pouzili viaceré ukazovatele stivisiace s hrubym domacim produktom (HDP).

Konkrétne sme pracovali s nasledovnymi tdajmi:

o HDP: tento ukazovatel’ vyjadruje celkovia ekonomicku hodnotu vyprodukovanych
tovarov a sluzieb v danej krajine v beznych americkych dolaroch. Data sme Cerpali
zo Svetovej banky, ktora poskytuje pravidelne aktualizované ekonomické Statistiky

na globalnej urovni.

e Vojenské vydavky ako percento HDP: tento indikator ukazuje, aky podiel HDP
jednotlivé krajiny vynakladaji na obranu. Tieto udaje sme ziskali z

databazy Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI).

Na analyzu ekonomickych vzorcov krajin sme zahrnuli aj data o importe tovarov a
sluzieb, ktoré ndm poskytli informécie o obchodnych tokov a hospodarskych vztahoch
krajin, ¢o moze mat’ vplyv na vojenské vydavky, najméd v stvislosti s obchodovanim s

vojenskymi technolégiami.

Dalsi ukazovatel, ktory sme vyuzili, bol Military Expenditure per Capita. Tento
ukazovatel ndm poskytol podrobnejsi pohl'ad na to, ako krajiny investuji do obrany
vzhladom na pocet svojich obyvatel'ov. Dodlezit¢ bolo aj sledovat export vojenskej
technologie, pretoze tento ukazovatel’ ndm umoznil analyzovat’ schopnosti krajin v oblasti
vojenského priemyslu a ich politické a ekonomické zaujmy tykajice sa vyvozu vojenskych
technologii. Dolezité udaje o vojenskych vydavkoch sme ziskali zo Stockholm International
Peace Research Institute (SIPRI), ktoré poskytuju podrobné a overené informécie o
vydavkoch na obranu v globalnom meradle. Tieto ddta ndam umoznili sledovat’ dynamiku
vojenskych vydavkov a ich vyvoj v réznych krajindch v priebehu Casu. Tieto databazy
poskytli komplexné udaje, ktoré sme pouzili na analyzu a preskimanie vzorcov vojenskych

vydavkov v zavislosti od ekonomickych, politickych a geopolitickych faktorov.

KTlucovym faktorom pri analyze vojenskych vydavkov boli aj absolitne vojenské
vydavky, ktoré nam poskytli zakladny pohl'ad na to, kol'ko krajiny vynakladaji na obranu v

penaznych jednotkach. Na porovnanie tychto vydavkov sme sa zamerali aj na vojenské
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vydavky ako percento HDP, ¢o ndm pomohlo pochopit, ako velkl cast’ svojich ekonomik
krajiny investujii do obrany. Tieto udaje nam umoznili vidiet, ¢i krajiny s vy$§im HDP
investuju do obrany viac v absolutnych hodnotach alebo v pomere k svojej ekonomike.
Okrem toho sme vyuzili aj ukazovatel vojenskych vydavkov ako percenta Statnych
vydavkov, ktory ndm poskytol informécie o tom, aka ¢ast’ celkového vladneho rozpoctu
krajiny venuju obrane. Tento ukazovatel ukazuje, ako doOlezita je obrana v ramci
rozpoctovych priorit krajin, ¢o moze odrazat’ ich geopolitické zaujmy a bezpecnostné

hrozby.

Pri hodnoteni politickych faktorov sme sa zamerali na ukazovatel politicke;j stability
a absencie nasilia/terorizmu, ktory sme cerpali z World Governance Indicators. Déta sme
Cerpali zo Svetovej banky. Tento ukazovate] ndm pomohol analyzovat’, ako politicka
stabilita ovplyviiuje vojenské vydavky, pretoze krajiny s nizSou politickou stabilitou Casto
¢eli vacsiemu geopolitickému riziku a mozu zvysit’ svoje vydavky na obranu, aby sa chranili

pred nasilim a terorizmom.

Tieto ukazovatele ndm umoznili komplexne analyzovat’ vztahy medzi vojenskymi
vydavkami a ekonomickymi, politickymi a geopolitickymi faktormi, ¢im sme ziskali
podrobny obraz o dynamike vojenskych vydavkov v roznych krajinach. Ziskané data nam
poskytli cenné informécie, ktoré ndm pomohli lepsie pochopit’, ako tieto faktory ovplyvituju

rozhodovanie o vojenskych investiciach a ich vyvoj v priebehu ¢asu.

Na vyhodnotenie vyskumnych hypotéz sme pouzili Statistické metody vhodné na
hodnotenie makroekonomickych udajov pri zabezpeceni ich pristupnosti pre interpretaciu.
Na overenie prvej hypotézy, ktora skima, ¢i existuje signifikantny ndrast vojenskych
vydavkov v krajinach s nizkou uroviiou politickej stability, sa v §tadii pouziva T-test. Tento
test porovnava vydavky na obranu s indexom politickej stability s cielom zistit’ ¢i sa daju
rozdiely povazovat za Statisticky vyznamné. Pri skiimani rastu vojenskych vydavkov sme
hodnotili nielen ich absolutnu troven, ale aj ako percentualny narast vladnych vydavkov,

aby sme lepsie pochopili dynamiku vydavkov v réznych skupindch krajin.

V pripade druhej hypotézy, ktorou sme zist'ovali, ¢i si vojenské vydavky pozitivne
korelované s HDP, ¢o by naznacovalo, Ze ekonomické faktory mézu ovplyvnit’ dynamiku
vojenskych vydavkov, sa v stadii pouziva Pearsonova koreldcia. Tato metéda ma za ciel’
kvantifikovat’ silu a smer linedrnej vzt'ahu medzi tymito premennymi. Vysledna korela¢na

hodnota (r) nadobida hodnoty od -1 do 1, pricom kladna hodnota naznacuje pozitivnu
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korelaciu (¢im vysSie HDP, tym vySSie vojenské vydavky) a zdpornd hodnota indikuje
negativnu korelaciu. Ak je hodnota blizka nule, vzt'ah medzi premennymi je slaby alebo
neexistuje. Na zhodnotenie Statistickej vyznamnosti korelacie sa vyuziva p-hodnota, ktora

umoziuje ur€it’, ¢i pozorovany vztah je vysledkom ndhody alebo je Statisticky vyznamny.

Pokial’ ide o tretiu hypotézu, ktord skiima ¢i Staty s vysokou urovitou krehkosti
vykazuju vyssi rast vojenskych vydavkov ako menej krehké Staty sa pouzil T-test.
Kategorizaciu krajin do dvoch skupin sme vykonali na zdklade hodnoty 50 vo Fragile States
Index, ked’ze tento index sa pohybuje v rozmedzi od 0 do 120. Hodnota 50 predstavuje
hranicu, pri ktorej st krajiny podl'a indexu klasifikované ako ,,udrzate'né* a ,,stabilné* (pod
50), zatial’ ¢o krajiny s hodnotenim nad 50 spadaju do kategorii ,,varovnd® a , kriticka®, co
naznacuje ich vysSiu mieru nestability. Pre ucely nasej Stidie sme krajiny s hodnotenim nad
50 sme oznacili ako ,,krehké* a krajiny s hodnotenim pod 50 ako ,,stabilné*. Pri analyze rastu
vojenskych vydavkov sme sa zamerali nielen na absolutne hodnoty, ale aj na percentuélne
zmeny vladnych vydavkov, aby sme ziskali komplexnejsi pohl'ad na dynamiku vydavkov v

jednotlivych skupinach krajin.

Pomocou tychto Statistickych technik stidia skuma, ako faktory ovplyviiuju
dynamiku vojenskych vydavkov a do akej miery naznacuju pritomnost’ pretekov v zbrojeni
v reakcii na geopolitické krizy a bezpecnostné hrozby v eurdpskych krajinach a d’alSich
regionoch. T-testy a Pearsonova koreldcia umoznuji systematické hodnotenie rozdielov
medzi jednotlivymi skupinami, ¢im zabezpecuju, ze vysledky vyskumu st podlozené

doslednou kvantitativnou analyzou.

Na zéklade tychto predpokladov nam formulovand metodoloégia umoznila
komplexne preskiimat’ problematiku vojenskych vydavkov a ich vztah k ekonomickym a
politickym faktorom. Vysledky tejto analyzy mozu poskytnut’ cenné informacie pre tvorcov
politik a analytikov v oblasti medzinarodnych vztahov, ekonomickych trendov a
bezpecnostnej politiky, ktori sa snazia pochopit’” dynamiku vojenskych vydavkov a jej

pri¢iny v réznych geopolitickych kontextoch.

40



3. Vysledky prace a diskusia

3.1. Analyza Statov podla ich vojenskej angaZovanosti

V tretej Casti prace sa zameriame na Ulohu jednotlivych S§tatov v kontexte
problematiky zbrojenia. Budeme analyzovat’, aké udalosti a procesy sa v danych krajinach
odohréavali, do akej miery boli zapojené do konfliktov, vojenskych intervencii ¢i
zbrojarskych pretekov. Zaroven sa pozrieme na ich Gcast’ v integranych procesoch, ktoré
mohli ovplyvnit’ ich bezpecnostnl politiku a pristup k zbrojeniu. Cielom tejto Casti je
poskytnut’ komplexny pohl’ad na geopoliticku situaciu Statov v suvislosti so zbrojenim a ich

medzindrodnym posobenim.

3.1.1. Velmoci a ich vplyv na globdlnu bezpecnost

Vel'moci zohravaju kI'ai€ovu ulohu v globalnom bezpecnostnom prostredi, pricom
ich vojenské vydavky, technologické inovacie a geopolitické stratégie ovplyviiuji dynamiku
medzinarodnych vztahov. USA, Rusko a Cina patria medzi krajiny s najvyssimi vojenskymi
rozpo¢tami, pricom kazdd z nich presadzuje svoje strategické zdujmy prostrednictvom

r6znych foriem vojenskej pritomnosti, konfliktov alebo alianénych systémov.

Vojenské rozpocty su kIicovym ukazovatel'om vojenskej sily naroda, hoci nie st
jedinym meradlom. Primeranost’ vojenskych vydavkov zavisi od réznych faktorov vratane
velkosti a schopnosti protivnikov krajiny, efektivnosti investovania finan¢nych prostriedkov
a strategickych cielov krajiny. Napriek tomu trendy vo vydavkoch na armadu pontkajt
pohl'ad na schopnost’ naroda vyvijat’ natlak. V sucasnosti politici diskutuju o primerane;j
urovni vojenskych vydavkov USA v dosledku obmedzenych rozpoctov a ukonéenia vojny v

Iraku a Afganistane.

Vojenské vydavky USA prudko vzréstli po teroristickych utokoch v roku 2001, ale
v roku 2013 klesli zo 671 miliard USD na 619 miliard USD, ¢o predstavuje najvacsi pokles
od roku 1991. Tento pokles bol do zna¢nej miery spdsobeny obmedzenim operacii na
Blizkom vychode a v sekvestracii. Napriek tretinovému znizeniu americkych vojenskych
vydavkov v 90. rokoch 20. storo¢ia ich globalny podiel klesol len o 6 percentudlnych bodov
v dosledku podobnych Skrtov v inych krajinach, najmi v Rusku. Osempercentny pokles
vojenskych vydavkov USA v roku 2013 viedol k poklesu ich podielu na globélnych
vojenskych vydavkoch o 2 percentudlne body, ked’ze vydavky inych krajin vzrastli o 2 %.
Podiel USA na globalnych vojenskych vydavkoch bude pravdepodobne nad’alej klesat,
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pokial’ sa neobnovi pocit neistoty, ked’Ze globalne vojenské vydavky rastu a ostatné Staty si

udrZiavaju alebo zvySuju svoje rozpoéty na obranu.’

V roku 2023 vojenské vydavky USA predstavovali priblizne 877 miliard USD, o je
viac ako 39% globalnych vojenskych vydavkov.”> Tieto investicie pokryvaju Siroké
spektrum od tradi¢nych konvenénych sil po najnovsie vojenské technolégie, ako su drony,
kyberneticka bezpecnost’ a hypersonické zbrane. USA maju zdsadny vplyv na globalnu
bezpecnost’ cez NATO, ktoré zabezpeCuje obranu clenskych krajin, a ich vojenské
intervencie na Blizkom vychode ¢i v oblasti Afriky. Spojené Staty tiez investuji do
vojenskych inovacii ako je kvantova technoldgia, Al v armade, a rozSirovanie zbrani
buducnosti, ¢im zabezpecuju technologickl prevahu v globalnych vojenskych konfliktoch.
Americké vojenské operacie a intervencie s ¢asto motivované geopolitickymi ciel'mi, ako
su kontrola obchodnych ciest, prevencia Sirenia jadrovych zbrani a podpora demokratickych

hodnoét. To vsetko prispieva k udrziavaniu globalnej vojenskej dominancie USA."

Dalsou globalnou velmocou, ktorej sa v nasej praci venujeme je Rusko. V roku 2023
Rusko investovalo priblizne 86 miliard USD do svojej armady.”> Za poslednych niekol’ko
rokov sa Rusko ukazalo ako vyznamny globalny aktér, co vyvolava otazky, ¢i ide o novy
vyvoj alebo vysledok oportunizmu za prezidenta Vladimira Putina. Hoci sa suc¢asna aktivna
zahrani¢na politika Ruska v regionoch ako Afrika, Latinskd Amerika a Blizky vychod moze
zdat’ novd, v skutocnosti ide o vyvrcholenie dvoch desatroci strategického vyvoja
zakoreneného v sovietskom dedi¢stve. Zaklady ruskej zahrani¢nej politiky polozil Jevgenij
Primakov koncom 90. rokov 20. storo¢ia Primakovovou doktrinou, ktora znamenala posun
Ruska od nasledovania zadpadnych mocnosti k postaveniu sa ako nezavislého globalneho

mocenského centra s cielom dosiahnut’ multipolarny svetovy poriadok.”®

Putinov néavrat k moci v roku 2012 upevnil tuto trajektoriu, ked” Rusko podniklo

asertivnejSie kroky, ako je anexia Krymu, vojensk4 angazovanost’ na Ukrajine a v Syrii a
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zasahovanie do zapadnej politiky. Napriek ekonomickym bojom a sankciam Rusko zostalo
oddané svojej zahrani¢nej politike a preukazalo svoju schopnost’ premietnut’ moc globélne.
Okrem toho Rusko vyuzilo prileZitosti, ktoré pontika zapadna ne€innost’ alebo rozdelenie,
pricom na presadzovanie svojich cielov vyuziva mnozstvo aktérov, ako su Stitne

spolo¢nosti, suikromné bezpecnostné firmy a hackeri.”’

Ruskt zahrani¢na politiku formuju tri dlhodobé hnacie sily: hladanie strategicke;j
hibky a teritoridlnej bezpe&nosti kvoli jeho zranitelnej geografii, ambicia po uznani vel'moci
a zlozity vzt'ah so Zapadom. Tieto hnacie sily boli konzistentné pocas celej ruskej historie,
od ¢ias carov az po sovietsku éru, a nad’alej definuju jej Ciny na globélnej scéne. Strata
uzemia po ruskej revollcii a rozpade Sovietskeho zvdzu vytvorila pocit neistoty, ktory
prinitil Rusko hl'adat’ vi¢siu strategick hibku rozsirovanim svojho vplyvu a presadzovanim

svojich geopolitickych ambicii.”

Vztah Ruska so Zapadom bol historicky zlozity. Na jednej strane bolo Rusko dlho
integralnou sucastou Eurdpy, od vlady Petra Velkého, ktory zalozil Petrohrad na Baltskom
mori, az po angazovanost Katariny Velkej s eurdpskymi osvietenskymi myslitelmi a
dokonca aj pocas vlady Josifa Stalina nad vychodnou Eurdpou. Na druhej strane Rusko ¢asto
spochybniuje svoje spojenie s Eurdpou, pricom politické, kultirne a intelektualne osobnosti
vyjadruju ambivalenciu ohl'adom vplyvu Eurépy. Minister zahrani¢nych veci Sergej Lavrov
opisal rozvijajuci sa vztah Ruska so Zapadom ako vztah medzi Vychodom a Zapadom,
ktory je stcastou, lepsi ako iny, a ako zasadné prepojenie medzi Vychodom a Zapadom.
KTlacovou prekdzkou uzsich vizieb bolo eurdpske naliehanie na to, aby Rusko dodrziavalo
svoje normy, ¢o Rusko historicky odmietalo. Zatial’ ¢o vitazstva Ruska nad Napoleonom a
Hitlerom potvrdili jeho ve'mocensky status, netspechy, ktorym celilo v krymskej vojne a

studenej vojne, hlboko ovplyvnili jeho bezpe¢nostnu a obrannu politiku. 7

Ideologicky sa ruské politika vo¢i Zapadu posunula. Pocas sovietskej éry stperila
medzi komunistickymi centradlne riadenymi ekonomikami a demokratickymi trhovym
kapitalizmom a demokratickym kapitalizmom. Po kratkom pokuse pripojit’ sa k Zapadu
Rusko prijalo protizdpadnt ideolégiu a nahradilo komunizmus nacionalizmom,

autoritarstvom a Statnym kapitalizmom ako alternativy k liberdlnemu demokratickému

"GURGANUS, J., & RUMER, E. Russia’s Global Ambitions in Perspectives. Carnegie Endowment for
International Peace. 2019. [online]. [cit. 2025-01-11]. Dostupné na: https://carnegie-production-
assets.s3.amazonaws.com/static/files/RumerGurganus_Perspective final.pdf
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kapitalizmu. Pribeh Ruska ako obliehanej pevnosti, ktora celi nepriatel'stvu Zapadu, bol

pouzity na zhromaZdenie elit aj beznych ob¢anov okolo rezimu. 8

Tretou velmocou, ktorou sa zaoberdme v nadej praci je Cina. Cina sa rychlo
vyprofilovala ako vojenska velmoc s druhym najvy$sim vojenskym rozpoctom na svete,
ktory v roku 2023 presiahol 292 miliard USD.#! Vztahy medzi USA a Cinou zohravaju
kI'a¢ova tlohu pri formovani geopolitiky vychodnej Azie i globalneho prostredia, ked’ze
tento region sa stdva novym centrom svetovej politiky. Sutaz medzi tymito dvoma
velmocami bude mat’ zasadny vplyv na mocenskl rovnovahu v Azii, kde vi¢sina krajin
nechce volit medzi Washingtonom a Pekingom, no zaroveii sa stavia proti dominancii Ciny.
Problémy, ako nejasnosti o zévdzkoch a schopnostiach Spojenych Statov, spolu s

narastajticim vplyvom Ciny, viak komplikuju rozhodovanie politikov v regione.®?

Sutaz medzi USA a Cinou sa stéle viac vyostruje, najmi ideologicky, &o prehlbuje
neddveru a zintenziviiuje zaujmova konkurenciu. Konfliktné otazky, ako st spory o Taiwan,
namorné otazky a zbrojenie v zdpadnom Pacifiku, zvySuji napdtie. Nedostatok efektivnych
nastrojov na riadenie tychto napiti viedol k zranitel'nosti vztahov medzi USA a Cinou, ktoré
si vyzaduju jemnu diplomaciu. Ako predtym poznamenal Henry Kissinger, vzt'ahy medzi
USA a Cinou st ,na Upiti studenej vojny“, avSak dnes sa nachadzaju v ovela
nebezpecnejSom obdobi. Na efektivne rieSenie tohto problému je nevyhnutna revitalizacia
nastrojov na znizovanie neddvery a prevenciu nehod, aj ked’ vyzva zostava naro¢na a tispech

je neisty.®

Juhoc¢inske more sa stalo Gstrednym bodom medzinarodnej pozornosti kvoli rastuice;j
konkurencii o suverenitu, zdroje a bezpecnost’. Region ma cenné uhl'ovodikové a rybolovné
zdroje, ktoré su klucové pre okolit¢ narody, ktoré zapasia s rasticimi domécimi
poziadavkami. Nacionalistické nalady, zalozené na historickom spojeni s morom,
zintenziviiujl spory, ¢o stazuje mierové rokovania, najma v ¢ase krizy. USA oznacili tieto

spory za zlozité, hoci ich mozno rozdelit’ do troch hlavnych oblasti: izemnd suverenita,

99GURGANLUS, J., & RUMER, E. Russia’s Global Ambitions in Perspectives. Carnegie Endowment for
International Peace. 2019. [online]. [cit. 2025-01-11]. Dostupné na: https://carnegie-production-
assets.s3.amazonaws.com/static/files/RumerGurganus_Perspective final.pdf

$ISTOCKHOLM INTERNATIONAL PEACE RESEARCH INSTITUTE (SIPRI). [online]. [cit. 2025-1-11].
Dostupné na: https://www.sipri.org

$2MEDEIROS, E. S. Major Power Rivalry in East Asia. Discussion Paper Series on Managing Global

Disorder No. 3. April 2021. [online]. [cit. 2025-01-21]. Dostupné
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jurisdikcia nad vodami a morskym dnom a rovnovdha medzi pobreznymi Statmi a
medzindrodnymi vojenskymi pravami. Krajiny zapojené do tychto sporov vsak vo velkej
miere uplatiovali pristupy vitaznych prehier, ¢im sa napétie stupiiuje. Preformulovanim
problému ako spolo¢ného zdujmu by sa potencidlne mohli dosiahnut’ obojstranne vyhodné

rieSenia.?*

KTlucové konflikty o suverenitu sa zacali incidentmi v 70. a 90. rokoch, vratane
¢inskych akcii na Paracelskych ostrovoch, Fiery Cross Reef a Mischief Reef, ktoré
spochybniovali naroky Vietnamu, Filipin a d’al§ich krajin. Toto napétie viedlo ASEAN k
prijatiu jednotného postoja voéi Cine, vysledkom &oho bola v roku 2002 deklardcia ASEAN-
u, ktord vyzyvala na mierové rieSenie sporov. Po obdobi relativneho pokoja sa napétie v roku
2007 opit rozhorelo, ked’ Cina zasahovala do &innosti Vietnamu v oblasti prieskumu ropy a

eskalovala svoju vojensku poziciu.®

Otazky suverenity sa sustred’'uji okolo toho, ktoré krajiny maji kontrolu nad
ostrovmi v Juho¢inskom mori. Vietnam si narokuje Paracelské a Spratlyho ostrovy, zatial’
¢o Malajzia a Brunej si uplatiiuji prava na Casti Spratlyov na zéklade ich kontinentalneho
Selfu. Filipiny si narokujii niekolko Spratlyho ostrovov a Cina a Taiwan si presadzuju
suverenitu nad vsetkymi ostrovmi v regione, pricom sa odvolavaji na deviatu Ciaru
stanovenu v roku 1947. Toto tvrdenie, znovu potvrdené v roku 1992, komplikuje spor o

suverenitu a zostdva vyznamnym faktorom v konkurenénych uzemnych narokoch.%¢

Velmoci, ako USA, Rusko a Cina, zohravaju klucovi tlohu v globdlnom
bezpecnostnom prostredi, priCom ich vojenské vydavky, technologické inovacie a
geopolitické stratégie ovplyvituji dynamiku medzinarodnych vztahov. Vojenské vydavky
krajin, ako USA, Ruska a Ciny, si vyznamnym ukazovatelom ich vojenskej sily a

schopnosti ovplyviiovat’ globalnu politiku.

USA st najvacsim svetovym vydavcom na obranu, pricom v roku 2023 ich vojenské
vydavky dosiahli 877 miliard USD, ¢o predstavuje viac nez 39 % celosvetovych vydavkov.?’

Spojené Staty zabezpecuju globdlnu bezpecnost’ prostrednictvom NATO a vojenskych

8DUTTON, P. Three Disputes and Three Objectives: China and the South China Sea. Naval War College
Review. 2011, ro¢. 64, ¢ 4, s. 42-67. J[online]. [cit. 2025-01-21].  Dostupné
na: https://www.jstor.org/stable/26397243
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intervencii v roznych regionoch. V poslednych rokoch sa ich vojenské vydavky znizovali,

ale stale udrziavaju technologicku prevahu.

Rusko, s vojenskymi vydavkami 86 miliard USD v roku 2023%8, sa stalo vyznamnym
globdlnym aktérom. V jeho zahranicnej politike sa prejavuju dlhodobé ambicie po
strategickej hibke a uznani ako vel'moc, ktoré sa odrazajii v jeho aktivnej angazovanosti na

Blizkom vychode, Ukrajine a v Afrike.

Cina, s druhym najvyssim vojenskym rozpo&tom (292 miliard USD v roku 2023), sa
stala zasadnym hraom v geopolitike vychodnej Azie.®® Rivalita medzi USA a Cinou
ovplyviiuje globalnu politiku, priCom zadujmy oboch krajin, najmi v oblasti Taiwanu a
JuhoCinskym morom, spdsobuju napdtie v regione. Sucasne, JuhoCinske more zostava
ohniskom medzindrodného napitia, kde sa ststredia spory o suverenitu a kontrolu nad
prirodnymi zdrojmi. Tieto spory su podporované nacionalistickymi sentimentmi a
historickymi néarokmi, ¢o komplikuje hl'adanie mierovych rieSeni medzi zapojenymi
krajinami.

3.1.2. Krajiny strednej a vychodnej Eurdpy v kontexte zbrojenia
Krajiny strednej a vychodnej Eurdpy zohravaju kIiovi tlohu v sucasnom

geopolitickom a bezpecnostnom prostredi, pricom sa usilujii 0 modernizéciu svojich armad,

udrziavanie silnych vézieb s NATO a podporu kolektivnej bezpecnosti v regione.

Pol'ské ¢lenstvo v NATO zohrava kI'i€ovu tlohu v jeho bezpecnostnej politike, ktord
sa zameriava na kolektivnu obranu, ako je stanovené v ¢lanku 5 Washingtonskej zmluvy. S
rastucimi hrozbami zo strany Ruska sa ¢lenstvo stalo nevyhnutné. Pol'sko vstipilo do NATO
v roku 1999 a odvtedy sa aktivne podiel'a na vojenskych operdciach, ako su misie v
Afganistane, Kosove ¢i na Balkéne, pricom do tychto misii vyslalo priblizne 75 000 vojakov.

Okrem toho Pol'sko neustale prispieva ku globalnym bezpe¢nostnym iniciativam.””

V oblasti obrany Pol'sko vyrazne zvySilo svoje vydavky na modernizaciu
ozbrojenych sil, dosahujiuc 4,2 % HDP, ¢o je nad stanovenym cielom NATO. Tieto
investicie robia Pol'sko lidrom v obrannych vydavkoch v ramci Aliancie. Viac ako 90 %

Poliakov podporuje ¢lenstvo v NATO, vnima ho ako kl'icové pre narodni bezpecnost'.
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Aktivne sa zapdja do rozhodovacich procesov NATO a zohrava vyznamni rolu pri
organizovani dolezitych summitoch, ktoré posiliiuji vychodné kridlo Aliancie. Okrem toho
sa podiel'a na posilneni kybernetickej obrany a rozSirovani vojenskych struktar NATO. V

ramci tychto aktivit sa zameriava na kybernetické operacie a logistiku.”!

Pol’sko tiez podporuje politiku otvorenych dveri NATO, obhajuje vstup Ukrajiny do
Aliancie a poméha d’al$im krajindm usilujicim sa o ¢lenstvo. K tomu neustale investuje do
obrannych infraStruktir, ako su radarové a vycvikové zariadenia, ¢im d’alej posilituje svoju
rolu v Aliancii a zvySuje bezpecnost’ v regione. Pol'sko je tak aj prikladom odhodlania k

posilneniu kolektivnej obrany a dosahovaniu strategickych cielov NATO."?

Dal3ou krajinou zaradenou do tejto kategorie je Mad’arsko. Obrana Madarska je
zalozena na kolektivnom usili, ktoré presahuje armadu a zahfiia spolupracu medzi réznymi
organizdciami, rozvoj narodného obranného priemyslu a Siroké zapojenie verejnosti.
Nérodnd vojenska stratégia nacrtdva rdmec na dosiahnutie tohto ciel'a so zameranim na

posilnenie obranyschopnosti Mad’arska a zaistenie bezpecnosti jeho ob&anov.”

Program rozvoja obrany a ozbrojenych sil Zrinyi ma za ciel’ vybudovat’ vojensk silu
schopnt chréanit’ suverenitu Mad’arska a prispiet’ k regiondlnej, europskej a transatlanticke;
bezpecnosti. Tento program zvysi sebestaénost’ naroda v obrane a zaroven posilni jeho tlohu
v NATO. Mad’arsko nepovazuje ziadny narod za nepriatel’a, ale vyvijajuce sa bezpecnostné
prostredie si vyzaduje modernu a silni narodnu armédu, ktord by sa mohla efektivne
podielat’ na tUsili kolektivnej obrany. Mad’arska obranna stratégia je postavena na dvoch
klicovych pilieroch. Prvym je vyvoj modernej narodnej armady, ktora bude schopna
reagovat na konvencné aj nekonvenéné hrozby. Druhym je kolektivna obrana
prostrednictvom NATO, Spolognej bezpenostnej a obrannej politiky EU a inych
medzindrodnych for ako OSN a OBSE. Tieto doplnkové piliere zaistuji, ze obrana
Mad’arska je vSestranna a prisposobitelna rdéznym bezpecnostnym vyzvam. Obranna
stratégia Madarska okrem vojenskych sposobilosti uznava doélezitost’ ekonomickych,

politickych, socidlnych, environmentalnych a kybernetickych faktorov v narodne;j
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bezpecnosti. Ked'Zze hrozby sa vyvijaji vo viacerych dimenzidch, obrannd stratégia

zdoraziuje potrebu medzivladnej spoluprace na ich efektivne rieSenie.”

Do roku 2030 chce Madarsko transformovat’ svoje ozbrojené sily na vedicu
vojensku silu v regione. To zahfiia nielen posilnenie vojenskych sposobilosti, ale aj rozvoj
Madarska ako kl'icového obranného priemyselného centra. Stratégia poskytuje podrobné
usmernenia na dosiahnutie tychto ciel'ov so zameranim na organizacné, 'udské, doktrinalne
a vodcovské zlepSenia v ramci madarskych obrannych sil. Udéva smer pre budicnost’

obrany Mad’arska a zabezpecuje, Ze je pripravené riesit’ sucasné aj vznikajuce hrozby.”

Jednou z krajin patriacich do tejto skupiny je aj Slovensko. Slovensko povazuje
NATO za klucovy pilier svojej narodnej bezpecnosti a aktivne podporuje jeho
prispdsobovanie sa vyvijajicim sa bezpecnostnym vyzvam euroatlantického regionu.
Slovensko, &len NATO a EU, v poslednych rokoch pokra¢uje v modernizacii svojej armady,
¢o zahfna nédkupy novych vojenskych technologii a vybavenia. Krajina je zdstancom
posilnenia spoluprace medzi EU a NATO a presadzuje politiku otvorenych dveri NATO.
Slovensko pokracuje v prispievani do misii NATO vratane misii v LotySsku a Iraku a
podiela sa na klI'ai€ovych iniciativach, ako je Trustovy fond NATO na Ukrajine. Okrem toho
ma Slovensko zaujem zapojit’ sa do novych inova¢nych projektov NATO zameranych na
posilnenie technologickej spoluprace. Zintenzivnilo sa aj tsilie verejnej diplomacie s cielom

zvysit podporu NATO v krajine.”¢

Slovenskéd armada sa sustredi na zlepSenie svojich schopnosti v oblasti vzdus$ne;j
obrany a podpory koali¢nych operacii. KI'icovou sucast’ou slovenskej obrany je spolupraca
s NATO, s ktorym pravidelne vykonava spolo¢né cvicenia a operacie. Slovensko tiez aktivne
podporuje iniciativy EU na zlep$enie vojenskych kapacit ¢lenskych $tatov a zvySovanie ich
interoperability v rdmci spolo¢nych obrannych stratégii. V suvislosti s vojenskymi ndkupmi
Slovensko investuje do modernych obrannych technologii, ako st nové raketové systémy a

obranné platformy.’’
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Pokial’ ide o Ceskii Republiku jej obranna stratégia si kladie za ciel’ definovat
zakladné principy, ciele a nastroje obrannej politiky Statu s ohl'adom na vyvijajuce sa
bezpeénostné prostredie a ulohu Ceskej republiky v ramci NATO a Eurdpskej tinie. Obranna
stratégia, ktord vychadza z Bezpecnostnej stratégie prijatej v juni 2023, rozpractva jej

dosledky pre obranu a zameriava sa na nevyhnutné ulohy pre ¢esky obranny systém.

Stratégia podciarkuje dolezitost’ silnej narodnej obranyschopnosti, formovanej tak
narodnym usilim, ako aj aktivnou uéastou Ceskej republiky v NATO a EU. Zatial’ o priama
hrozba vojenského konfliktu proti Ceskej republike zostava nizka, pravdepodobnost’ utoku
na Ceska republiku alebo inych ¢lenov NATO a EU je najvyssia od studenej vojny.
Prebiehajuca vojna na Ukrajine zdoraziiuje nevyhnutnost’ silnej pritomnosti NATO, ¢o
dokazuje, Ze kolektivne odstrasovanie a obranné Usilie vyrazne posiliiuju schopnost’ odrazit’

agresiu.”®

Ceska republika Geli hrozbam nielen z priamych vojenskych akcii, ale aj z
kybernetickych tGtokov, dezinformacii a ekonomického natlaku. Rusko aj Cina vyuzivaju
technologickil zavislost’ a zapajajti sa do tajnych operacii s cielom oslabit’ stabilitu Ceskej
republiky a jej spojencov. Hybridné hrozby vratane kybernetickych utokov, Spiondze a
podvracania Coraz viac stieraju hranice medzi mierom a konfliktom, vdaka ¢omu je
budovanie odolnosti kritickou su¢astou narodnej obrany. Sirenie pokroéilych technologii,
ako je umeld inteligencia, autondmne systémy a vesmirne technoldgie, meni spdsob vedenia
vojny. Hoci tieto technologie ponukaju nové prilezitosti, prinaSaji aj rizikd, najmé v
kyberpriestore a vesmire, ktoré sa stavaji zédkladnymi oblastami narodnej bezpecnosti.
Globalna strategickd rovnovaha sa navySe zhorSuje v dosledku nerespektovania dohdd o
kontrole zbrojenia zo strany Ruska a neochoty Ciny zapojit’ sa do dialégov o odzbrojeni. To
viedlo Ceskii republiku k potvrdeniu ulohy NATO ako jadrovej aliancie, ked’ze potencial

jadrovych hrozieb, aj ked’ nepravdepodobny, zostava vaznym problémom.”

Obranna stratégia v kone¢nom ddsledku zdoraziuje vyznam posiliiovania odolnosti
Ceského Statu, spoloCnosti a ozbrojenych sil so zameranim na rieSenie vojenskych aj
nevojenskych hrozieb. Stratégia zdoraziuje potrebu zosuladit’ narodné obranné pldnovanie

s ramcami NATO a EU a podporovat strategickli komunikaciu s cielom zabezpegit,, aby

SMINISTRY OF DEFENCE OF THE CZECH REPUBLIC. Defence Strategy of the Czech Republic. [online].
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“Tamtiez

49



Ceska republika zostala pripravend v ¢oraz zlozitejSom a nepredvidatelnom bezpecnostnom

prostredi.'

Moézeme konStatovat, ze krajiny strednej a vychodnej Eurdpy zohravaju
nezastupitelnl lohu v stcasnej geopolitickej a bezpecnostnej dynamike. Ich tUsilie o
modernizaciu armad, posilnenie obrannych kapacit a udrziavanie pevnych vézieb s NATO,
ako aj podpora kolektivnej bezpecnosti v regione, je klicové pre stabilitu a ochranu ich
narodnych zaujmov. Pol'sko, Mad'arsko, Slovensko a Ceské republika zdiel'aju spolo¢ny
ciel: zabezpecit’ ochranu svojich ob¢anov a prispiet’ k obrannym iniciativam v rdmci NATO
a EU, pri¢om kazda z tychto krajin pristupuje k tymto vyzvam s osobitnym dérazom na
modernizadciu obrannych Struktar a vyvadZeny pristup k vojenskym, politickym,

ekonomickym a kybernetickym hrozbam.

Tieto krajiny, hoci maji r6zne narodné priority a stratégie, spoloc¢ne prispievaju k
SirSiemu ciel'u kolektivnej obrany a posiliiovania regionalnej bezpecnosti. S narastajucimi
hrozbami zo strany velmoci, ako sii Rusko a Cina, ako aj zo strany hybridnych a
asymetrickych hrozieb, je spoluprica medzi tymito ndrodmi v rdmci NATO coraz
dolezitejSia. Spolo¢ne vybudované obranné kapacity medzi armadami si nevyhnutné na

zvladnutie vyziev, ktoré pred nimi stoja.

Okrem vojenskych schopnosti sa krajiny strednej a vychodnej Eurdpy sustred’uju aj
na zlepSenie kybernetickej bezpe€nosti, rozvoj obrannych infrastruktur a zvySovanie
verejnej podpory pre obranné iniciativy. Tieto snahy ukazuju, ze bezpecnost’ tychto krajin
nie je len zalezitostou armadnych sil, ale komplexnym procesom, ktory zahfiia aj politicku,
ekonomicku a socialnu stabilitu, ktord je nevyhnutné na dosiahnutie dlhodobej bezpecnosti.
V tejto neustale sa meniacej globalnej bezpecnostnej situacii je zasadné, aby tieto krajiny
pokracovali v aktivnej spolupréci a adaptacii na nové bezpecnostné vyzvy, ¢im prispeju k

mieru a stabilite nielen v regidne, ale aj na medzinarodnej urovni.

3.1.3. Krajiny zdpadnej Eurdpy a ich uloha v medzindrodnej bezpecnosti
Krajiny zapadnej Eurdpy zohrdvaju vyznamnu ulohu v globalnej bezpe¢nosti

prostrednictvom vojenskych intervencii, strategickych partnerstiev a obrannych investicii.
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[online]. 2023. [cit. 2025-01-23]. Dostupné na: https://www.mo.gov.cz/assets/en/ministry-of-defence/basic-
documents/defence-strategy-of-the-czech-republic 2023 final.pdf
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Ich pristupy k bezpecnosti sa avSak liSia na zaklade historickych skusenosti, geopolitickych

priorit a alianénych zavizkov.

Taliansko zohrava vyznamnu ulohu v globalnom udrziavani mieru s jednym z
najviacsich vojenskych prispevkov medzi rozvinutymi krajinami. V sti€asnosti rozmiestiiuje
priblizne 7 500 vojakov v 24 krajinach so zameranim na regiony ako Blizky vychod, severna
Afrika, Stredozemné more, Balkan a Africky roh. Tieto operacie su vedené pod zastitou
OSN, EU, NATO a narodnych iniciativ. Talianske snahy o udrzanie mieru odrazaji zmes
narodnych zdujmov a humanitarnych zavizkov, posililuju medzindrodni bezpecnost a

zéaroveh sluzia diplomatickym a strategickym ciel'om.!°!

Vstapilo do Organizacie Spojenych narodov v roku 1955 a integrovalo svoje silné
multilateralistické tradicie do zahrani¢nej politiky. Taliansko sa od 60. rokov 20. storoc¢ia
ako hlavny prispievatel’ zapadnych jednotiek do mierovych misii OSN zucastnilo 33 misii.
Medzi klI'i¢ové body obratu patria Somalsko (1992), Kosovo (1999), Afganistan a Irak (2001
— 2005) a Libanon (2006). Budtici zavézok Talianska zavisi od posunu priorit zahrani¢nej
politiky a doméacich faktorov, ¢o vyvolava otdzky, ¢i bude pokracovat’ v uprednostiiovani
udrziavania mieru OSN alebo sa obrati na alternativne multilateralne ramce, ako st EU a
NATO. Motivacia talianskych mierovych misii prameni z kombinacie geopolitickej stratégie
a zavdzku k multilateralizmu. Efektivnost’ tychto operécii vSak celi rasticim vyzvam,
vratane rastlicej nestability v regione MENA, posunu globalnej dynamiky moci — ako je
rastaci vplyv Ciny v Stredozemnom mori — a vlastnej politickej a ekonomickej neistote
Talianska. Obmedzenie USA v dosledku globalnych konfliktov, klesajuci europsky vplyv
na Balkane a nevyrieSené krizy, ako je nestabilita Libye, d’alej komplikuji buducnost’
talianskych mierovych sil. Pandémia COVID-19 navyse pridala d’alSiu vrstvu zlozitosti,

napinala zdroje a menila priority.!%?

Krajinou vel'mi dolezitou pre medzinarodnt bezpecnost’ patriacou do tejto skupiny
je aj Francuzsko. Franctzsko zohrdva vyznamnu tlohu v medzinarodnej bezpecnosti so
zlozitou histériou v systémoch kolektivnej obrany. Hoci aliancie ako Trojitd dohoda boli
prospesné, Franctzsko malo €asto pocit, Ze nepontikaji primerant ochranu, a postavilo ho

do podriadenej pozicie voci Britanii a USA, aby si zaistil svoju autonémiu, general de Gaulle

I0IABBRONDAZNA, G. Italian Peacekeeping Missions: Vast, Praised and Underused. Istituto Affari

Internazionali (1A41), 2020. [online]. [cit. 2025-01-24]. Dostupné
na: https://www.jstor.org/stable/pdf/resrep26104.pdf
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pokracoval vo vyvoji vlastnych jadrovych zbrani Francuzska a stiahol sa z integrovaného

vojenského velenia NATO. 193

Franctzsko kritizuje kolektivnu bezpe¢nost’ z roznych dovodov, vratane tazkosti s
definovanim agresie, dilemy zasahovania proti spojencom, potencidlneho oslabenia
narodnych zaujmov a rizika naruSenia eurdpskej rovnovahy sil. Rychlost’ a nicivost’
modernych zbrani vyvolavaji obavy o schopnost’ kolektivnej bezpecnosti rychlo reagovat’ a
o ochotu $tatov prinasat’ obete v mene inych. Okrem toho je Francuzsko opatrné, pokial’ ide
o vstup do systému kolektivnej bezpe€nosti, ktory predpoklada, Ze vSetky Staty st rovnako
zranitené, a uprednostiiuje zachovanie svojho jadrového odstrasujuceho prostriedku,
pretoze iné velké mocnosti ako USA a Sovietsky zvdz maji svoje vlastné odstraSujice
prostriedky. Naproti tomu systémy kolektivnej obrany ako NATO ponutkaju Specifickejsi
mandat, lepSiu pripravenost a schopnost’ odradit’ agresiu prostrednictvom vopred
nasadenych sil a spolo¢nych vojenskych operacii. Hoci sa Franctizsko diStancuje od
kolektivnej bezpe¢nosti aj obrany, podporuje kombindciu oboch systémov, obhajuje
flexibilitu a strategickl nezdvislost a zaroven zostdva zapojené do regiondlneho a

globalneho usilia o bezpenost’. 194

Ustrednou témou franctizskeho bezpe&nostného spravania je nejednoznacnost’, ktora
umoznuje Franctizsku zachovat’ si autondémiu v rozhodovani, ¢im sa stdva nezavislym, no
nekonzistentnym aktérom. Tato nejednoznacnost’ je v stlade s koalicnym bezpecnostnym
pristupom, ktory kombinuje prvky kolektivnej bezpecnosti a obrany, ale chyba mu
sudrznost’. Franctuzsko odmieta stratu autonémie v tychto systémoch, preferuje flexibilitu
bez zavdzovania sa k definovanému nepriatel'ovi alebo automatickt reakciu na agresiu. To
umoznuje Francuzsku vybrat’ si, kedy pouzit' kolektivnu obranu na posilnenie narodnej

moci, pricom si zachovava nejednozna¢nost’ vo¢i spojencom aj protivnikom. 19
9

Od roku 1989 Francuzsko uprednostituje jadrové zbrane a drzi si odstup od USA a
Nemecka, pricom uprednostiiuje bezpecnostny ramec, ktory umoziiuje nejednoznacnost’.
Spravanie Franctzska naznacuje, Ze je nepravdepodobné, ze by Eurdpa prijala kolektivnu

bezpecnost’ bez jej zapojenia, a naznacuje pretrvavajuce konflikty, ako napriklad v Bosne.

103WRIGHT, J. France and European Security. European Security, 1993, 1o¢. 2, &. 1, s. 23-43. [online]. [cit.
2025-01-11]. Dostupné na: https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09662839308407109
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Eurdpa sa stava viaciroviiovou, pricom jadrové Staty EU sa teSia vicSej bezpecnosti ako

byvalé komunistické krajiny na jej periférii. 1%

PokraCujiica existencia viacerych eurépskych bezpe&nostnych institucii (ZEU,
KBSE, ES, NATO) poukazuje na roztrieStenost’ bezpe¢nostného prostredia. Francuzsko,
hoci je historicky individualitou v europskej bezpec€nosti, je teraz viac odhalené ako pocas
studenej vojny. Ocakava sa, ze Francuzsko, ktoré celi tlaku zo strany USA a Nemecka na
objasnenie svojej bezpecnostnej politiky, bude pokracovat’ v presadzovani flexibilného,
nejednoznacného postoja vo svetle prebiehajucich ekonomickych a geopolitickych vyziev v

Eurdpe.'?’

Dalfou krajinou patriacou do tejto skupiny je Nemecko. Nemecko zohrava
vyznamnil ulohu vo vojenskych silich EU, pri¢om do Eurépskych sil rychlej reakcie
(EPRRF) prispieva priblizne 18 000 vojakmi a zGcastiiuje sa Styroch z trindstich bojovych
skupin EU. V ramci politického establishmentu vSak vznikaji obavy z pretaZenia
nemeckych ozbrojenych sil, najméd vzhl'adom na jeho d’alSie zavéizky voci silam rychlej
reakcie NATO, udrziavaniu mieru OSN a obrane Uzemia. Napriek prebiehajucej
transformécii v rdmci Bundeswehru s cielom riesit zodpovednost’ za vojensky krizovy
manazment, nedostato¢né investicie a klesajuce rozpocty na obranu, najmi v porovnani s

Francuzskom a Spojenym kralovstvom, obmedzuji vojenské kapacity Nemecka.'%®

Formalne zjednotenie Nemecka v oktdbri 1990 bolo oslavované, no zaroven
vyvolalo obavy o eurdpsku stabilitu. Niektori komentatori sa obavali, Ze Nemecko by mohlo
konat’ asertivnejSie ¢i dokonca agresivne, ¢o vychéadzalo z jeho historickej ulohy v Europe.
Centralna poloha, silnd ekonomika a vel’kost mu zarucovali vyznamny vplyv na globalne
dianie. Skoré kroky, ako neochota garantovat’ zdpadnu hranicu Pol'ska ¢i tlak na uznanie
juhoslovanskych republik, vyvolali obavy z jednostranného konania. Neorealistické tedrie

predpovedali zasadni zmenu v nemeckej bezpecnostnej politike, pricom niektori sa obavali

106WRIGHT, J. France and European Security. European Security, 1993, 1o¢. 2, &. 1, s. 23-43. [online]. [cit.
2025-02-1]. Dostupné na: https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09662839308407109
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jeho snahy presadit’ sa ako vel'moc, dokonca s jadrovymi ambiciami. Tieto predpoklady sa

viak nenaplnili a Nemecko sa spravalo zdrZanlivejSie, nez sa povodne ocakavalo. 1%

Obdobie od roku 1998 do roku 2000 znamenalo vrchol v uGsili ¢lenskych $tatov
Eurdpskej tnie o rozvoj zmysluplnej spolo¢nej zahrani¢nej a bezpecnostnej politiky. Od 11.
septembra 2001 vSak dochadza k periodickym ustupom od plnenia zavédzkov v ramci
Eurépskej bezpecnostnej a obrannej politiky. Zahrani¢na politika kanceldra Schrodera bola
viac zamerana na kratkodobé ciele, nez na riesenie velkej stratégie Nemecka, takze kl'icové
zahrani¢nopolitické vyzvy zostali nevyrieSené. Nemecko, definované historickymi
dualitami a rozpormi, sa snazilo zvladnut’ zlozité problémy, ako bola vojna v Iraku. Pristup
krajiny k zahrani¢nej a bezpecnostnej politike sa zaciatkom roku 2000 skomplikoval, pricom
vlada Cerveno-zelenych nedokézala najst’ efektivne rieSenia. Tato kapitola skima dosledky
rozhodnutia Nemecka nepodporovat’ USA a Spojené kralovstvo vo vojne v Iraku a hodnoti

jeho zavazok vo¢i EBOP od roku 2003.11°

Nemecké ozbrojené sily sa prisposobili novym globalnym hrozbam vratane
terorizmu, Sirenia zbrani a regionalnych konfliktov, ¢im sa vzdialili od tradi¢nych obrannych
stratégii z obdobia studenej vojny. Vojenské zavizky Nemecka teraz zahfiaju Siroka skalu
operacii, od udrziavania mieru v Afganistane az po podporu volieb v Kongu. Aby Nemecko
splnilo svoje medzinarodné zavizky, prislibilo zna¢ny pocet vojakov v rdznych
organizaciach: 15 000 vojakov pre NRF, 18 000 pre EPRRF a 1 000 v pohotovosti pre OSN.
Tieto sily st rozdelené do uloh reakcie, stabilizacie a podpory, priCom pretrvavaju obavy o

rimeranost’ zdrojov pre tieto zavizky.!!!
y

Poslednou krajinou, ktoru sme zaradili do tejto skupiny je Kanada. Historicky sa
kanadska bezpecnostna politika vyvinula z multilateralizmu na zaciatku po druhej svetove;j
vojne za premiéra Louisa St. Laurenta k opatrnejSim pristupom v 60. rokoch za Johna
Diefenbakera. Premiér Pierre Trudeau sa snazil znizit’ vojenskll a ekonomicku zavislost’ od

USA, ale v 70. rokoch sa vratil do vztahov s NATO. Brian Mulroney uprednostiioval

19DUFFIELD, J. World Power Forsaken: Political Culture, International Institutions, and the United States.
Stanford University Press. [online]. [cit. 2025-02-6]. Dostupné
na: https://books.google.sk/books?hl=sk&lr=&id=-vxH-

VeQekMCé&oi=fnd&pg=PR 15&dq=Germany+history+of+its+impact+on+international+security&ots=v6 81z
pmFSY &sig=0SkGoDxukH8 xAHHPFPVcvDB p8&redir esc=y#v=onepage&q=Germany%o20history%20
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ekonomické vzt'ahy s USA prostrednictvom dohdd o volnom obchode a az do konca
studenej vojny si zachoval silné vojenské zameranie. Chrétienova vlada zdoraznila
internacionalizmus a znizila vojenské zameranie v prospech iniciativ mékkej sily, ako je

Dohovor o naslapnych minach a Medzinarodny trestny sad.!!?

KTlacovym posunom v konzervativnom pristupe v ramci stratégie Canada First bolo
zameranie sa na kanadsku suverenitu a uzemie. Harper navrhol niekolko iniciativ na
zvysenie bezpecnosti v Arktide, vratane umiestnenia ozbrojenych namornych I'adoborcov,
vybudovania hlbokomorského pristavu v Iqaluite, zriadenia podvodného senzorového
systému a vytvorenia novej infrastruktiry vojenského vycviku a dohladu na severe. To
znamenalo zmenu od tradi¢ného zamerania Kanady na zdmorsku bezpecnost’, ktora bola
zdoraziiovana pocas studenej vojny a v devét'desiatych rokoch. Zatial’ ¢o sa liberali zacali
preorientovat’ na domécu bezpec¢nost,, ich plany na ziskanie kapitalu stale uprednostiiovali
zahrani¢né misie. Harperove ndvrhy navrhli novll rovnovdhu medzi domacimi a
zahrani¢nymi bezpe¢nostnymi problémami, hoci rozpoc€et na rok 2006 neuvadzal ziadne

podrobnosti o financovani tychto iniciativ. !'?

Pocas prvych dvoch rokov predsednictva Donalda Trumpa, kym NATO celilo kritike
zo strany svojho najvdcSieho a najvplyvnejSieho €lena, sa Kanada ukéazala ako jeden z
najsilnejSich obhajcov transatlantickej aliancie. Hoci Spojené Staty nemusia vzdy uznat’ plny
prinos Kanady k tomu, aby NATO bolo ,,silné, bezpe¢né a angazované*, hodnota tlohy
Kanady v LotySsku, na Ukrajine a v Iraku zostdva uznavana. Je irdniou, Zze ak by sa
Trumpova administrativa posunula a plne potvrdila dolezitost NATO pre bezpecnost USA,
mohla by od Kanady pozadovat eSte viac. To by mohlo dostat’ Ottawu do tazkej situdcie,
pretoze by to spochybnilo stratégiu krajiny poskytovat’ len tol’ko, aby splnila spojenecké
zavizky. Kanada sa celé desatrocia zaviazala — a znovu sa zaviazala — k NATO, dokonca aj
vtedy, ked sa urobili Skrty v rozpoctoch na obranu, ked politicki lidri otvorene
spochybniovali cenu a hodnotu NATO, alebo ked bola vojenska pritomnost’ Kanady v
Eurépe vyrazne znizena alebo eliminovana. Napriek tymto posunom NATO zostalo
klicovou sucastou medzindrodnych vztahov Kanady. Zatial’ co vyhody ¢lenstva v NATO

su jasné pre vSetkych zicastnenych, kanadsky zavézok voci aliancii bol vzdy pohéanany

'2COOPER, A. F., ROWLANDS, D. Canada Among Nations, 2006: Minorities and Priorities. McGill-
Queen's Press - MQUP. [online]. [cit. 2025-02-7]. Dostupné
na: https://books.google.sk/books?hl=sk&lr=&id=I PKcKF6X04C&oi=fnd&pg=PA145&dq=Canada+tand+i
nternational+security&ots=uxuuZZsh9b&sig=rq6 AE6 AeZD2KIZylOpoyD50mRDké&redir esc=y#v=onepag
e&q=Canada%20and%?20international%20security&f=false
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vierou v kIi¢ovll ulohu, ktorti zohrava pri zabezpecovani vlastnych zaujmov krajiny —
vztah, ktory za poslednych sedemdesiat rokov priniesol Kanade jedine¢né a trvalé

vyhody.!*

3.1.4. Krajiny severnej a vychodnej Eurdpy v oblasti obrany

Bezpec€nostna situacia v severnej a vychodnej Europe je formovana historickymi
skusenostami, geopolitickymi zdujmami a sucasnymi bezpecnostnymi vyzvami. Kazda z
vybranych krajin pristupuje k otazkam obrany a bezpec¢nosti odlisne, pri¢om ich rozhodnutia

ovplyviiuju regionalne i globalne faktory.

V poslednom desatro¢i sa Finsko zameralo na vykonavanie svojej zahrani¢nej
politiky, formovanie svojej obrannej doktriny a rozSirovanie svojich vojenskych
spdsobilosti. Zaklad jej bezpecnostnej stratégie, zalozenej v polovici 60. rokov, sa sustred’uje
na aktivny diplomaticky pristup zamerany na podporu mieru a stability pri zachovani
rovnovahy medzi vychodnymi a zdpadnymi zaujmami. Finsko ddsledne presadzovalo
seversku bezpecnostnll politiku s dérazom na regionalnu neangazovanost, pricom jeho
zapojenie do eurdpskych a globalnych zalezitosti kolisalo na zéklade geopolitického napitia.
Parlamentné vybory pre obranu vypracovali strategicky ramec, ktory oddvodnil systém
narodnej obrany, StruktGroval programy vyzbrojovania tak, aby celili obmedzenym
konvenénym hrozbdm. Domadce diskusie viedli k dohode o rozsahu finsko-sovietske;j
vojenskej spoluprace v sulade so SirSim diplomatickym postojom Finska, ktory
uprednostiiuje politické rieSenia ako kI'i¢ k bezpecnosti, a to aj v Case krizy. Vojenské
ustanovenia finsko-sovietskej zmluvy o priatel'stve sa povazovali za kI'i¢ové pre zachovanie
odstraSovania. V osemdesiatych rokoch zacali rastice obavy z mozZnosti obmedzeného
jadrového konfliktu spochybiiovat’ zavedenti bezpe¢nostnt doktrinu Finska a jeho tradi¢ne

uzky pohlad na potencialne hrozby.!'!s

Finsko dlhodobo presadzovalo politiku neutrality, no po ruskej invéazii na Ukrajinu v
roku 2022 prehodnotilo svoju bezpe€nostnu stratégiu a vstipilo do NATO v roku 2023.
Napité vzt'ahy s Ruskom a historicka skiisenost’ so Zimnou vojnou ovplyviiuju jeho obranné

planovanie.

14SOKOLSKY, J. J. (2021). Canada’s NATO: Seventy Years of Commitment and Re-Commitment. In:
MURRAY, R. W., GECLOVSKY, P. (eds.) The Palgrave Handbook of Canada in International Affairs.
Canada and International Affairs. Palgrave Macmillan, Cham. ISBN 978-3-030-67769-5
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Ako jedna z najohrozenejSich krajin v kontexte ruského vplyvu kladie déraz na
kybernetickii bezpecnost’ Estonsko, ¢o sa ukédzalo uz pri kyberitokoch v roku 2007.
Estonsko vyznamne investuje do obrany, pricom patri medzi krajiny, ktoré presahuju
odporucant urovenn vydavkov NATO vo vyske 2 % HDP. Pre Estonsko bol rok 2004
kl'aovym rokom, pretoze vstipilo do NATO a EU, ¢o st dlhodobé politické ciele od
znovuziskania nezavislosti. K jeho integracii vSak doslo uprostred vnatornych rozporov v
ramci tychto organizacii a presunu globalnych hrozieb, ¢o skomplikovalo bezpecnostnl
situdciu Estonska. Tento dokument skima Eurdpsku bezpecnostnu a obrannti politiku a jej
dosledky pre bezpe¢nost’ Estonska prostrednictvom strategickych a realistickych perspektiv.
Skuima vyvoj EBOP, motivy kI'i¢ovych aktérov, globalne bezpecnostné faktory — najmé v
Afrike — tlohu Ruska v obrannej stratégii Estonska a §irSie moZnosti politiky na zaistenie

narodnej bezpecnosti.'!6

Dlhodobé napétie v Egejskom mori medzi Gréckom a Tureckom vedie k vysokym
vojenskym vydavkom a modernizacii arméady. Spory o namorné hranice, vzduSny priestor a

suroviny v Stredozemnom mori zostavaji kI'i¢ovymi bezpecnostnymi otazkami.

Turecko, ktoré sa nachddza na krizovatke Eurépy a Azie, ma kli¢ovii strategicku
polohu, ktord mu umoziiuje zohravat' doleziti ulohu v geopolitickych otdzkach a
bezpecnostnych otazkach v rdmeci NATO. Vzhl'adom na tuto geograficku polohu je Turecko
schopné ovplyviiovat’ dejiny regionu a zabezpecit’ stabilitu v oblasti Blizkeho vychodu,
Balkanu a Stredozemného mora. V ramci svojho ¢lenstva v NATO Turecko plni ddlezit
ulohu v ramci kolektivnej obrany a podiel'a sa na mnohych vojenskych operaciach, ako je
zasah v Syrii proti kurdskym militantnym skupindm a podpora libyjskej vlady v Tripolise
pocas obcianskej vojny v Libyi. Tento aktivny pristup k zahrani¢énym vojenskym operaciam
je sucast’ou $irsej politiky, ktord zohl'adnuje ndrodné zaujmy a strategické priority Turecka

v oblasti narodnej bezpecnosti.

Bezpecnostna pozicia Turecka sa za posledné desatrocie vyrazne zmenila, ¢o odraza
SirSi bezpecnostny horizont a rasticu tlohu verejnej mienky a médii pri formovani diskusie.
Vnutorna bezpecnost’ zostava ustrednym prvkom pristupu Turecka k domécej aj zahrani¢ne;j
politike. Jej zahrani¢nd a bezpecnostnd politika sa stala asertivnejSou, najmé v kritickych

regionoch, ako je Blizky vychod, pricom sa stile zapdja do multilaterdlnych snah, ako

"SMANNIK, E. Estonia and the European Security and Defence Policy: A realist view. In: Yearbook 2005.
[online]. [cit. 2025-02-7]. Dostupné na: https://www.files.ethz.ch/isn/56418/Yearbook 2005.pdf#page=63
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napriklad na Balkédne, a udrziava strategické vztahy s Gréckom. Meniace sa europske
bezpecnostné prostredie, najmé v oblasti Stredozemného mora a Blizkeho vychodu, otvorilo
prilezitosti pre Turecko, aby zohravalo vyznamnejSiu Ulohu. Integracia Turecka do
eurdpskych bezpecnostnych opatreni a jeho SirSie ekonomické a politické vizby s Eurdpou
vSak zostdvaju neisté. Napriek prilezitostiam v FEurazii a na Blizkom vychode je
bezpecnostna stratégia Turecka nad’alej uzko prepojena s jeho euroatlantickou orientaciou.
Buduca uloha Turecka v globalnej bezpecnosti bude formovana jeho aktivnou zahrani¢nou
politikou a vojenskymi schopnostami, ¢im sa posilni jeho postavenie klIacového

transregionalneho aktéra.!!’

Zaroven, Turecko udrziava pragmatické vztahy s Ruskom, ktoré si ovplyvnené ich
spolo¢nymi zaujmami v regione, ako je vojenska spolupraca, energetika a rieSenie konfliktov
na Blizkom vychode. Turecko a Rusko spolupracuji v ramci r6znych oblasti, ako je dodavka
energie a vojenské dohody, napriklad v oblasti nakupu ruskych protiraketovych systémov S-
400, ¢o vSak vyvolalo napdtie s USA a NATO. Tieto systémy st povazované za
nekompatibilné s technoldégiami NATO, ¢o sposobilo kritiku a sankcie zo strany Zapadu.
Napriek tomu Turecko pokracuje v udrziavani strategického partnerstva s Ruskom, ¢im
vyjadruje svoju nezavislost’ v oblasti zahrani¢nej politiky a obrany. Turecko je tak aktivnym
a nezavislym hraCom v medzinarodnej politike, ktory sa neustdle snazi vyvazovat svoje
vzt'ahy s réznymi mocnostami a zabezpecit' svoju poziciu v regionoch, ktoré su prei

klacové.
3.1.5. Krajiny v konfliktnych zonach

Konflikty v réznych regionoch sveta formuju vojenské stratégie krajin, ktoré sa
nachadzaju v blizkosti alebo priamo v konfliktnych zénach. Tieto krajiny Celi rdznym
bezpecnostnym vyzvam a ich vojenské politiky st ¢asto ovplyvnené nielen regionalnymi,

ale aj globdlnymi zdujmami.

Ukrajina sa nachadza v strede vojenského konfliktu s Ruskom, ktory zacal v roku
2014 anexiou Krymu a eskaloval v roku 2022 plnohodnotnou ruskou invéziou. Napriek
svojmu usiliu ¢elila snaha Ukrajiny o ¢lenstvo v NATO prekdzkam. Akény plan ¢lenstva
mal nasmerovat’ krajiny ako Ukrajina k vstupu do NATO, ale bol opakovane blokovany,

najmé Franciizskom a Nemeckom. Vyznamnt Glohu zohrala domaéca politika, priCom zmeny

WLESSER, 1. O. (2000). Turkey in a Changing Security Environment. Journal of International Affairs, 54(1),
183—198. [online]. [cit. 2025-02-9]. Dostupné na: https://www.jstor.org/stable/24357695
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vo vedeni ovplyvnili smerovanie zahrani¢nej politiky krajiny. V roku 2006 prezident Viktor
Janukovy¢ pozastavil integracny proces Ukrajiny do NATO, ¢o odrdza odpor verejnosti,

pri¢om ¢lenstvo v NATO vtedy podporovalo len 25 % obyvatelov. !

K dalsim neuspechom doslo v roku 2012 pod vedenim Janukovyca, ked’ sa
bezpecnostna stratégia Ukrajiny odklonila od NATO, najmi v dosledku jej spoliehania sa na
Rusko. Ekonomicka a politick4 zavislost’ od Ruska sa prehibila, o skomplikovalo adpiracie
Ukrajiny v NATO. Chybajica jasna, dlhodobd zahrani¢na politika a vnutropoliticka
nestabilita prispeli k neschopnosti Ukrajiny splnit’ Standardy ¢lenstva v NATO. V dosledku
toho sa aspiracie Ukrajiny na ¢lenstvo v NATO zastavili a krajina zostdva v stave neistoty,

ktora sa snazi vyvazit svoje vztahy so Zapadom aj Ruskom.!!?

Dlhodoba rivalita medzi Iranom a Izraelom mé hlboké korene v politickych,
nabozenskych a uzemnych sporoch a nedavno sa toto napitie zintenzivnilo v dosledku
vojenskej expanzie Irdnu v Syrii. Irdnske sily zriadili viaceré zékladne vratane novych
jednotiek, ako je divizia Al-Hussein, ktord posobi v rdmci Zboru islamskych revoluénych
gard (IRGC). Izrael povazuje tento rast za priamu hrozbu, ktora vedie k preventivhym
utokom na iranske pozicie v Syrii. Jeden z najvyznamnejSich utokov zauto€il na irdnsky
konzulat v Damasku a zabil niekolko vysokopostavenych irdnskych vojenskych

dostojnikov. 20

V reakcii na to Irdn s pomocou svojich zastupcov spustil v aprili 2024 rozsiahly utok
na Izrael, priCom vypalil viac ako 300 balistickych rakiet, dronov a riadenych striel. To
znamenalo vyznamny posun v stratégii Iranu, ktory sa posunul od proxy vojny k priame;j
konfrontacii.'?! Iran sa dlhodobo zameriava na rozvoj vojenskych programov, ktoré zahffiaj
vyrobu rakiet a pokro€ilych zbrani, co sposobuje napétie v regidone a obavy zo zapadnych
krajin. KI'i€ovou témou pre Iran je jadrovy program, ktory vyvoldva obavy zo Sirenia

jadrovych zbrani na Blizkom vychode. Izrael odvetou zautocil na radarové miesto v Irane,

BOLECH, A. K. (2019). Determinants for the International Security & Membership of Ukraine in NATO.
[online]. [cit. 2025-02-9]. Dostupné
na: https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/60641004/Determinants_for the international security members
hip_of Ukraine in NATO
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20MAHMOUDIAN, A (2024). . Iran-Israel Conflict: A New Stage. University of South Florida. [online]. [cit.
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¢o naznacuje, ze priame vojenské stretnutia medzi oboma narodmi mozu byt CastejSie.!?
Izrael ma jednl z najrozvinutejSich vojenskych doktrin na svete, ktora zahfiia preemptivne
udery, moderné obranné technologie a silné spravodajské kapacity. Vzhl'adom na neustale
hrozby zo strany svojich susedov a militantnych skupin v regione, Izrael investuje do
pokrocilych technoldgii ako je systém Iron Dome, ktory chrani krajinu pred raketovymi

atokmi.

Zatial Co rozsiahla pozemnd vojna je nepravdepodobna kvoli geograficke;
vzdialenosti medzi Iranom a Izraelom, tato eskaldcia mdze viest’ k d’alS§im vzdu$nym a
pozemnym operaciam, ktoré mézu zahfiat’ skupiny podporované Iranom, ako je Hizballdh
v Libanone a syrske sily. Tento rastuci konflikt by tieZ mohol vtiahnut’ Spojené Staty do
SirSej konfrontdcie s Irdnom. Neddvny vyvoj naznacuje posun v irdnsko-izraelskom
supereni, prechod od zéastupnych konfliktov k priamejSim zapojeniam, ktoré by mohli
zmenit’ vojenské stratégie a diplomatické vztahy. Uloha Spojenych $tatov v tejto situdcii
bude mat’ pravdepodobne vyznamné dosledky pre regiondlnu bezpecnost’ a vyvijajica sa
dynamika medzi Irdnom a Izraelom mdze zmenit' podobu SirSieho konfliktu na Blizkom

vychode.!?

Vztahy Irdanu so Zapadom su napité, najma kvoli sankcidm a politickym sporom
okolo jeho jadrového programu. Iran sa tiez sustred’'uje na vojenské aliancie v regione, ako
su vztahy s Syriou a militantnymi skupinami, ¢o mu umoziluje udrziavat’ svoju vojenski
pritomnost’ a vplyv v oblasti. Na druhu stranu vojenska stratégia Izraela je zamerana na
prevenciu a rychlu reakciu na akékol'vek ohrozenie jeho existencie, pricom vojenské

aliancie, najmd s USA, hraji kl'aicov rolu v posiliiovani jeho obranyschopnosti.

Arménsko a Azerbajdzan boli dlhodobo v konflikte o0 Nahorny Karabach, ktory mal
etnické, historické a geopolitické korene. Tento konflikt viedol k opakovanym vojenskym

stretom a k posililovaniu vojenskych kapacit oboch krajin.

Arménsko-azerbajdzansky konflikt, zaloZzeny na konkurenénych principoch tzemne;j
celistvosti a prava na sebaurCenie, patril medzi najdlhSie etnické spory v byvalom
Sovietskom zvize. V Ndhornom Karabachu, regione v Azerbajdzane, sa etnickd arménska

véacSina — kultirne a jazykovo odliSna od AzerbajdZzancov — usilovala o nezavislost alebo o

22MAHMOUDIAN, A (2024). . Iran-Israel Conflict: A New Stage. University of South Florida. [online]. [cit.
2025-02-9]. Dostupné na: https://www.usf.edu/gnsi/publications/research-articles/iran-israel-conflict-a-new-
stage-interactive.pdf
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zjednotenie s Arménskom, zatial ¢o Azerbajdzan trval na zachovani svojej uzemne;j

suverenity.

Po druhej vojne o Nahorny Karabach v roku 2020, ktort Arménsko prehralo, sa
konflikt posunul do diplomatickej roviny. V roku 2023 republika Arcach de facto prestala
existovat’ a Arménsko sa vzdalo narokov na tieto izemia. Po uzavreti primeria prebiehaji

permanentné rokovania o budicej mierovej zmluve medzi Arménskom a Azerbajdzanom.!?*

Po rozpade Sovietskeho zvdzu v decembri 1991 a néslednom rozsireni modernych
zbrani sa konflikt vyostril, ¢o si vyziadalo tisice mftvych a 1,4 miliona l'udi bolo
vysidlenych. V madji 1992 arménske sily ovladli Karabach a zdalo sa, Ze zattocia na
Nakhichevan, azerski enklavu. To vyvolalo obavy z moznych zésahov regionalnych
mocnosti ako Turecko a Rusko, ¢o vyvolalo vyzvy na medzinarodné sprostredkovanie zo
strany Konferencie o bezpecnosti a spolupraci v Eurdpe a Organizacie Spojenych narodov.
Od roku 1992 vedie sprostredkovatel'ské usilie Minsk4 skupina OBSE. V roku 1993 sa
konflikt zintenzivnil a napriek novému vedeniu Azerbajdzanu vojenské straty pokracovali.
KBSE a Bezpecnostnd rada OSN navrhli naliehavé opatrenia, ktoré vSak boli neucinné.
Ruskom sprostredkované primerie v maji 1994 do zna¢nej miery plati, hoci porusovanie
pretrvava. Medzi klI'icové nevyrieSené otazky patri stiahnutie Arménov z azerbajdzanského
uzemia, kontrola Lachinského koridoru, mierové opatrenia a politicky status Karabachu. V
decembri 1996 vyhlasenie OBSE podporilo tzemnu celistvost’ Azerbajdzanu, no Arménsko
bolo proti. V roku 1997 arménsky prezident Ter-Petrosjan prijal navrh Minskej skupiny, no

neskor bol zamietnuty.!?

Arménsko prijalo plan Minskej skupiny z roku 1998, priaznivejsi pre arménske
zaujmy, ale Azerbajdzan ho zamietol. Vedtci predstavitelia Arménska a Azerbajdzanu
viedli priame rozhovory od roku 1999, ale pokroku branila politicka nestabilita vratane
atentatov v Arménsku v oktobri 1999 a choroby azerbajdzanského prezidenta Alijeva v roku
2003. Rokovania sa pred voI'bami v roku 2003 v oboch krajindch este viac zastavili. USA si
zachovavaju oficidlny neutralny postoj ako spolupredseda Minskej skupiny, hoci Kongres
vo vSeobecnosti Arménsko podporuje. V roku 1992 bol § 907 P.L. 102-511 obmedzila

americkll pomoc Azerbajdzanu s ciel'om prinatit’ ho, aby ukoncil blokady proti Arménsku a

24MIGALOVITZ, C. (2003, August 8). Armenia-Azerbaijan Conflict. CRS Issue Brief for Congress. Foreign

Affairs, Defense, and Trade Division. [online]. [cit. 2025-02-9]. Dostupné
na: https://www.everycrsreport.com/files/20030808 1B92109 989f137e622f4db1c3a4d7d3b5b2e8b73a8e55
ab.pdf
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Karabachu. Aj ked’ bol zdkaz neskor upraveny, zostal v platnosti az do roku 2002, ked’

prezident uplatnil pravomoc vzdania sa prava, ktora bola obnovena v roku 2003.126

Arménsko je tradicne spojené s Ruskom, ¢o mu poskytuje ur€iti vojenskt podporu,
zatial' Co Azerbajdzan sa zameriava na modernizaciu svojich ozbrojenych sil a budovanie
vztahov s Tureckom a d’al§imi krajinami, ktoré mu poskytuju vojenski pomoc. Konflikt v
Karabachu avSak vedie k neustadlemu napitiu v regiéne a vyzaduje zlozité vojenské a

diplomatické stratégie.

Gruzinsko sa nachadza v konfliktnej zone s Ruskom, ktoré v roku 2008 uskutoc¢nilo
invaziu do Gruzinska a uznalo nezavislost' separatistickych regionov Juzné Osetsko a
Abchazia. Konflikt medzi Gruzinskom a Ruskom sa zacal, ked’ Gruzinsko spustilo Gtok na
separatisticku vladu v Juznom Osetsku, ale rychlo prerastol do SirSej vojenskej konfrontacie.
Gruzinsko podcenilo situédciu, ked’ zasiahlo hlavné mesto Juzného Osetska Cchinvali, zatial’
¢o Rusko odpovedalo rozsirenim konfliktu naletmi a invadziou na gruzinske tizemie. Po
tyzdni bojov sa medzi gruzinskym prezidentom Michailom SaakaSvilim a ruskym
prezidentom Dmitrijom Medvedevom podarilo dosiahnut’ Sestbodovi mierovi dohodu,
ktort sprostredkovali EU, USA a OBSE. Dohoda sa zamerala na ukonéenie nepriatel'skych
akcii, umoZnenie humanitarnej pomoci, stiahnutie gruzinskych jednotiek na ich zékladne,
navrat ruskych sil na predvojnové pozicie a zacatie medzinarodnych diskusii o bezpecnosti

Juzného Osetska a Abchazska.'?’

Konflikt ma vyznamné ddsledky nielen pre Gruzinsko a Rusko, ale aj pre Sir$i region
Kaukazu a globalnych hradov, ako su EU, USA, NATO a OBSE. Hoci ruska vojenska
intervencia na Kaukaze nie je novinkou, kratka, no intenzivna vojna narusila demokraticky
pokrok Gruzinska vratane jeho snah o ¢lenstvo v NATO a uzsich vizieb s EU. Vzhl'adom
na to, Zze sa stidle ¢aka na stiahnutie Ruska z naraznikovych zon, v nadchadzajicich
mesiacoch sa objavia dve kritické otazky.!?® Gruzinsko sa snaZi posilnit’ svoje vztahy s
NATO a modernizovat’ svoju armédu, aby sa ochranilo pred d’al§Simi hrozbami zo strany
Ruska. Vojenska stratégia Gruzinska je zamerand na integraciu do zépadnych vojenskych

Struktar, ako aj na zvySovanie obrannych kapacit a regionalnu stabilitu. Krajina sa tiez

26MIGALOVITZ, C. (2003, August 8). Armenia-Azerbaijan Conflict. CRS Issue Brief for Congress. Foreign

Affairs, Defense, and Trade Division. [online]. [cit. 2025-02-9]. Dostupné
na: https://www.everycrsreport.com/files/20030808 1B92109 989f137e622f4db1c3a4d7d3b5b2e8b73a8e55
ab.pdf
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usiluje 0 modernizaciu armady a vojenskych technoldgii s podporou zapadnych krajin.
Vztahy Gruzinska s Eur6pskou tniou sa v poslednych mesiacoch vyrazne zhorsili. Krajina
do roku 2028 pozastavila pristupové rokovania s EU a zaroven odmieta vietky predvstupové
fondy z Bruselu. Hoci Gruzinsko ma ¢lenstvo v EU zakotvené v Ustave, pristupovy proces

bol zmrazeny.

Buducnost’ demokratického vyvoja v postsovietskom regione sa teraz javi neistejsia
ako kedykol'vek predtym. Nezavislost’ tychto S§titov je ohrozena a pretrvava riziko
obnovenia konfliktu. V désledku toho bude v nasledujlicich rokoch nevyhnutné trvalé

medzinarodné zameranie a investicie vo vychodnej Eurdpe, na Kaukaze a v Strednej Azii.!?’

3.2. Statisticka analyza

3.2.1. Prvd hypotéza

Vojenské vydavky patria medzi klI'icové ukazovatele, najmé v kontexte politickych
a bezpecnostnych kriz. Ciel'om tejto Casti prace bol vyskum, ¢i krajiny, ktoré celili krizovym
situdciam, zaznamenali signifikantny ndrast vojenskych vydavkov. Na overenie tejto
hypotézy vyuzivame Statisticky T-test, ktory porovnava vydavky na obranu s indexom
politickej stability, aby sme ur¢ili, ¢i pozorované rozdiely v urovni vojenskych vydavkov

mozno povazovat’ za Statisticky vyznamné.
y vy

Pri analyze sa neobmedzujeme iba na relativne hodnoty vojenskych vydavkov, ale
skimame aj ich dynamiku v rdmci celkovych vladnych vydavkov. Konkrétne sa
zameriavame na to, akym spdsobom sa menil podiel vojenskych vydavkov v reakcii na
krizové situacie. Tento pristup ndm umoziuje lepsSie pochopit’, ¢i krizové udalosti vedu k

systematickej zmene v rozpoctovych prioritach vlad jednotlivych krajin.

129BOONSTRA, J. (2008). Georgia and Russia: A short war with a long aftermath. [online]. [cit. 2025-02-9].
Dostupné na: https://opendata.uni-halle.de/bitstream/1981185920/107571/15/608467634.pdf
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Tabulka 2: Vysledky hypotéza 1 (% vydavkov vlady)

Group Statistics

new N Mean Std. Deviation | Std. Error Mean
Vojenskeé vydavky 1,00 413 0,075 0,051 0,003
(% vydavkov vlady)

2,00 65 0,030 0,006 0,001

Independent Samples Test

Levene's Test for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence Interval of the
Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed) | Mean Difference | Difference Lower Upper

Vojenské vydavky Equal variances
(% vydavkov viady) assumed 130,127 ,000( 7,020 476 ,000 0,045 0,006 0,032 0,057,

Equal variances not

assumed 16,918 467,924 ,000 0,045 0,003 0,039 0,050

Zdroj: vlastné spracovanie, program SPSS

Uskutocnil sa t-test nezavislych vzoriek na porovnanie vojenskych vydavkov ako
percenta z vladnych vydavkov aindexom stability Statov. Analyza odhalila Statisticky
vyznamny rozdiel medzi $tatmi, ktoré Celili nizkej stabilite (M= 0,075, SD=0,051) a vysoke;j
stabilite (M= 0,030, SD=0,006) za podmienok vojenskych vydavkov ako % z vladnych
vydavkov; t(476)=7,020, p=0,000.

Vysledky analyzy ukazuju, Ze existuje Statisticky vyznamny rozdiel v podiele
vojenskych vydavkov na celkovych vladnych vydavkoch medzi §tatmi s nizkou a vysokou
politickou stabilitou (t(476) = 7,020, p = 0,000). Krajiny s nizSou stabilitou vynakladaju
relativne vyssi podiel svojich vladnych vydavkov na obranu v porovnani so stabilnejSimi
Statmi.

Na zéaklade tychto zisteni moZeme konStatovat, Ze hypotéza sa potvrdila— v
krajinach s nizkou uroviiou politicke;j stability, doslo k signifikantnému narastu vojenskych

vydavkov v pomere k celkovym vladnym vydavkom.

Tabulka 3: Vysledky hypotéza 1 (absolitne hodnoty)

Group Statistics

new N Mean Std. Deviation | Std. Error Mean
Vojenské vydavky v 1,00 413 | 67325763 187002684 9201,801
absolutnych hodnotach

2,00 65 19378,086|  67253,005 8341,709

Independent Samples Test

Levene's Test for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence Interval of the
Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed) | Mean Difference | _Difference Lower Upper

Vojenské vydavky v Equal variances
absolttnych hodnotach  assumed 12,688 ,000 2,045 476 ,041 47947,677 23447,404 1874,462 94020,893|

Equal variances not

assumed 3,861 255,706 ,000 47947,677 12420,034 23489,096 72406,259

Zdroj: vlastné spracovanie, program SPSS

Vyznamny rozdiel bol v skore nizkej stability (M= 67325,763, SD= 187002,684) a
vysokej stability (M= 19378,086, SD=67253,005) za podmienok vojenskych vydavkov v
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absolutnych hodnotach; t(476) = 2,045, p = 0,041. Tieto vysledky naznacuju, ze stabilita ma
skuto¢ne vplyv na vojenské vydavky. Konkrétne, nase vysledky naznacuju, Ze pri nizsej

stabilite dochadza k vyraznému narastu vojenskych vydavkov.

Analyza ukazuje Statisticky vyznamny rozdiel taktiez v absolutnych hodnotach
vojenskych vydavkov medzi krajinami s nizkou a vysokou politickou stabilitou (t(476) =
2,045, p=0,041). Krajiny s nizSou stabilitou alokovali v priemere vySSie sumy na vojenské
vydavky v porovnani so stabilnej$imi krajinami, ¢o naznacuje, ze politickd nestabilita

prispieva k zvySeniu obrannych vydavkov v absolutnych hodnotach.

Na zéklade tychto vysledkov mozno konstatovat’, Ze hypotéza sa potvrdila — politicka
stabilita ma vSeobecne vyznamny vplyv na absolutnu vysku vojenskych vydavkov, pricom

niz$ia stabilita je spojend s ich narastom.

3.2.2. Druhd hypotéza

Cielom druhej hypotézy bolo skiimanie vztahu medzi HDP a vyskou vojenskych
vydavkov, pri€om sa zameriavame na to, ¢i krajiny s vy$§im HDP vynakladaju na obranu
systematicky viac prostriedkov. Na overenie tejto hypotézy vyuzivame Pearsonov korela¢ny

koeficient, ktory nam umoziuje posudit’ silu a smer vzt'ahu medzi tymito premennymi.
) y y

Analyza zahffia nielen absolitne hodnoty vojenskych vydavkov, ale aj ich
percentualny podiel na celkovych vladnych vydavkoch, ¢o ndm poskytuje komplexne;jsi
pohl'ad na vzt'ah medzi ekonomickym rastom a vydavkami na obranu. Skiimame, ¢i s
rasticim HDP dochadza k proporcionalnemu nérastu vojenskych vydavkov, alebo ¢i sa meni
aj ich relativne zastupenie v rozpoctoch vlad. Tento pristup ndm umoziuje lepSie pochopit’,

do akej miery hospodarska vykonnost krajiny ovplyviiuje jej obranné priority.
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Tabulka 4: Vysledky hypotéza 2

Descriptive Statistics

Mean Std. Deviation N
Military spending in absolute 54 230,202 162 576,759 714
numbers (dollars)
Military spending % of 0058 0.055 714
gouvernment spending ’ ’
GDP (current US$) 1 522 090 488 701,630 3656 279 017 713,080 709
Correlations
Vojenské Vojenské
vydavky v vydavky
absolutnyc | Vojenské ako % HDP
h ¢islach vydavky vydavkov | (aktualne
(dolaroch) |ako % HDP viady USD)
Vojenské vydavky v . - . -
absolutnych &islach (dolaroch) Pearson Correlation L 154 ,090 ,896
Sig. (2-tailed) ,000 ,016 ,000
N 714 714 714 709
Vojenské vydavky ako % . . "
vydavkov viady Pearson Correlation ,090 ,486 1 ,050
Sig. (2-tailed) ,016 ,000 ,187
N 714 714 714 709

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Zdroj: vlastné spracovanie, program SPSS

Vypocitali sme korelacny koeficient Pearson produkt-moment, aby sme posudili
vzt'ah medzi vojenskymi vydavkami v absolutnych hodnotach a HDP. Medzi tymito dvoma
premennymi bola silné korelécia, r = 0,896, n = 709, p = 0,000. Celkovo existuje vyznamna
pozitivna korelacia medzi vojenskymi vydavkami v absolitnych hodnotach a HDP.

Zvysenie HDP korelovalo s narastom vojenskych vydavkov v absolutnych hodnotéch.

Vysledky ukdzali silnti pozitivnu korelaciu (r = 0,896, p = 0,000) medzi vojenskymi
vydavkami v absolitnych hodnotach a HDP, ¢o znamena, Ze s rasticim HDP sa zvySuju aj

vojenské vydavky v absolitnych hodnotach. Tato ¢ast’ hypotézy sa potvrdila.

Vypocitali sme korelacny koeficient Pearson produkt-moment, aby sme posudili
vztah medzi vojenskymi vydavkami ako percenta z vladnych vydavkov. Medzi tymito
dvoma premennymi bola slabéd korelacia, r = 0,050, n = 709, p = 0,187. Celkovo bola

nevyznamna korelacia medzi vojenskymi vydavkami % vladdnych vydavkov a HDP.

Na druhej strane, vztah medzi vojenskymi vydavkami ako percentom z vladdnych

vydavkov a HDP bol nevyznamny a slaby (r = 0,050, p = 0,187), ¢o naznacuje, ze velkost’
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HDP nemd vyznamny vplyv na podiel vojenskych vydavkov v ramci celkovych vladnych

vydavkov. Tato Cast’ hypotézy sa nepotvrdila.

Na zéklade vysledkov analyzy mozno konStatovat, Ze hypotéza sa potvrdila iba
Ciastone. Celkovo mozno povedat, Ze rast HDP ovplyviiuje vojenské vydavky v

absolutnych hodnotéch, ale nie ich podiel na celkovych vladnych vydavkoch.

3.2.3. Tretia hypotéza

Krehkost’ §tatu, merana prostrednictvom Fragile State Index, predstavuje vyznamny
faktor ovplyvilujuci rozpoctové priority vlad, najmi v oblasti obrany. Cielom tejto Casti
analyzy bolo skimanie, ¢i §taty s vy$Sou mierou krehkosti vynakladaju vacsi podiel svojich

vladnych vydavkov na obranu v porovnani so stabilnej$imi krajinami.

Na overenie tejto hypotézy vyuzivame nezavisly t-test vzoriek, ktory ndm umoziuje
porovnat’ priemerny podiel vojenskych vydavkov na vladnych vydavkoch medzi skupinou
Statov s nizkou a vysokou mierou krehkosti. Analyza sa zameriava na identifikdciu
Statisticky vyznamnych rozdielov medzi tymito skupinami, ¢im mézeme lepsSie pochopit’, do
akej miery politicka a inStituciondlna stabilita ovplyvituje rozpoctové rozhodnutia v oblasti

obrany.

Tabulka 5: Vysledky hypotéza 3 (% vydavkov vlady)

Group Statistics

new| N Mean Std. Deviation [ Std. Error Mean
Vojenské vydavk
Jensike vydaviy 1,00 193 0,042 0,025 0,002
(% vydavkov vlady)
2,00 185 0,099 0,070 0,005
Independent Samples Test
Levene's Test for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence Interval of the
Std. Error Difference
F Sig t df Sig. (2-tailed) | Mean Difference Difference Lower Upper
Vojenské vydavky Equal variances
(% vydavkov viady) assumed 82,538 ,000| -10,589 376 ,000 -0,057 0,005 -0,068 0,047
Equal variances not
assumed -10,417 229,818 ,000 -0,057 0,005 -0,068 -0,046

Zdroj: vlastné spracovanie, program SPSS

Uskutocnil sa nezavisly t-test vzoriek na porovnanie vojenskych vydavkov ako
percenta vladnych vydavkov a indexom krehkosti Statov. Bol vyznamny rozdiel v skore
podmienok nizkej krehkosti (M= 0,042, SD= 0,025) a vysokej krehkosti (M= 0,099,
SD=0,070) za podmienok vojenskych vydavkov ako % vladnych vydavkov; t(376)= -10
589, p = 0,000. Tieto vysledky naznacuju, ze krehkost’ ma skuto¢ne vplyv na vojenské
vydavky. Konkrétne nase vysledky naznacuju, Ze pri vysSej krehkosti dochadza k nérastu

vojenskych vydavkov ako % vladnych vydavkov.
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Na zaklade vysledkov nezavislého t-testu mozno konStatovat, Ze hypotéza
sa potvrdila. Vysledky ukazuju vyznamny rozdiel v podiele vojenskych vydavkov na
vladnych vydavkoch medzi Statmi s nizkou a vysokou krehkostou (t(376) = -10,589, p =
0,000). Staty s vyssou krehkostou vynakladaju vyssi podiel vladnych vydavkov na obranu,
¢o potvrdzuje predpoklad, ze krehkost’ Statu ovplyviiuje jeho vojenské vydavky.

Tabulka 6: Vysledky hypotéza 3 (absoliitne hodnoty)

Group Statistics

new| N Mean Std. Deviation | Std. Error Mean
Vojenské vydavky v
jenske vydavky v 1,00 193 96800,285|  247360,157 17805,374
absolutnych hodnotach
2,00 185 31755,373 63136,074 4641,856
Independent Samples Test
Levene's Test for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence Interval of the
Std. Error Difference
F Sig. t df Sig. (2-tailed) | Mean Difference | _ Difference Lower Upper
Vojenské vydavky v Equal variances
absolitnych hodnotach  assumed 44,221 ,000| 3,470 376 ,001 65044,912 18746,428 28183,937 101905,887|
Equal variances not
assumed 3,535 217,935 ,000 65044,912 18400,494 28779,216 101310,609

Zdroj: vlastné spracovanie, program SPSS

Uskutoc¢nil sa nezavisly t-test vzoriek na porovnanie vojenskych vydavkov
v absolutnych hodnotéach a indexom krehkosti $tatov. Vyznamny rozdiel bol v skoére nizke;j
krehkosti (M= 96800,285, SD= 247360,157) a vysokej krehkosti (M= 31755,373,
SD=63136,074) za podmienok pre vojenské vydavky ako % vladnych vydavkov; t(376) =
3,470, p = 0,001. Tieto vysledky naznacuju, ze krehkost’ ma skuto¢ne vplyv na vojenské
vydavky. Konkrétne nase vysledky naznacuju, ze pri nizsej krehkosti dochaddza k narastu

vojenskych vydavkov v absolutnych hodnotach.

Na ziklade vysledkov nezavislého t-testu mozno konStatovat, Ze hypotéza
sa nepotvrdila. Hoci test ukdzal vyznamny rozdiel medzi skupinami s nizkou a vysokou
krehkost'ou (t(376) = 3,470, p = 0,001), vysledky naznacuju opacny trend, nez bol
predpokladany. Staty s niZ§ou krehkostou vynakladajii v absolutnych hodnotich viac na
obranu (M = 96 800,28) v porovnani so §tatmi s vysSou krehkostou (M = 31 755,37). To
znamena, ze vysSia krehkost nevedie k narastu vojenskych vydavkov v absolitnych

hodnotéch, ale naopak, stabilnejSie Staty minaju viac.

Vysledky nasej analyzy poskytuju siln¢ dokazy podporujuce hypotézu, ze vojenské
vydavky sa vyrazne zvySuju v krajinach, ktoré ¢elili bezpecnostnej krize. T-test nezavislych
vzoriek odhalil Statisticky vyznamné rozdiely vo vydavkoch na armddu ako percento

vladnych vydavkov na armadu medzi krajinami s nizkou a vysokou stabilitou.
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3.3. Diskusia

3.3.1. Prva hypotéza

Nasa analyza priniesla presvedcivé dokazy podporujice prva hypotézu, ze vojenské
vydavky vyrazne narastaju v krajinach, ktoré presli krizou. T-test nezavislych vzoriek
odhalil Statisticky vyznamné rozdiely v podiele vojenskych vydavkov na celkovych
vladnych vydavkoch, ako aj v ich absolutnej hodnote medzi krajinami s ré6znou troviiou

stability.

Vyznamny rozdiel vo vydavkoch na armadu ako percento vladnych vydavkov (1(476)
=17,020, p <0,001) naznacuje, ze vlady v prostredi nachylnom na krizu alebo v nestabilnom
prostredi vyclenuju vacsiu Cast’ svojich celkovych rozpoctov na obranu a vydavky stvisiace
s armadou. To odzrkadluje nalichavu potrebu zvySenej bezpecnosti, riadenia konfliktov
alebo stratégii odstraSovania v reakcii na hrozby, ktoré predstavuje nestabilita v danej

krajine, respektive regione.

Hypotézu, Ze existuje signifikantny narast vojenskych vydavkov v krajinach s nizkou
urovilou politickej stability, jasne podporuje pripad Ruska z roku 2014. Napriek tomu, Ze
Rusko ¢eli sérii vyznamnych vyziev — vratane prudkého poklesu cien ropy, ekonomickych
sankcii a dramatického znehodnotenia rubla — Rusko napriek tomu zaznamenalo
pozoruhodny narast svojich vojenskych vydavkov. Redlne vojenské vydavky v Rusku
vzrastli v roku 2014 o 8,1 % a dosiahli 3,2 bilidona rublov (90 miliard USD). Toto zvySenie
bolo stcastou §irsej iniciativy modernizacie obrany, ktord prebiehala od roku 2011 a ktore;j
cielom je nahradit’ 70 % vojenského vybavenia krajiny do roku 2020, od ru¢nych zbrani po

jadrové ponorky.!3°

Vysledky absolutnych vojenskych vydavkov (t(476) = 2,045, p = 0,041) podobne
naznacuju, ze v priemere krajiny Celiace nestabilite vynakladaju podstatne viac na svoju
armadu v absolutnych hodnotach. Hoci je velkost G€inku v absolitnom vyjadreni mensia v
porovnani s analyzou zaloZenou na percentach, vyznamny rozdiel stile pod¢iarkuje vplyv
kriz na rozpocty na obranu. To moze byt spdsobené priamymi vydavkami sivisiacimi s
konfliktom, zvySenym usilim o modernizaciu obrany alebo vonkaj$im tlakom na posilnenie

vojenskych sposobilosti v neistych geopolitickych suvislostiach.

39SIPRI. Trends in World Military Expenditure, 2015. Stockholm International Peace Research Institute.
[online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné na: https://www.sipri.org/sites/default/files/SIPRIYB15c03sIV.pdf
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Nase tvrdenia ndm potvrdzuje znovu pripad Ruska. Hoci hospodarska kriza
predstavovala vdzne finan¢né napdtie, ruskd vlada presadzovala svoje obranné priority.
Pociato¢ny rozpocet na rok 2015 zahfal vyrazné zvySenie vojenskych vydavkov, ktoré mali
dosiahnut’ 4,2 biliona rubl'ov (69 miliard USD), €o je predpokladany néarast o 22 % v redlnom
vyjadreni. Prognozy na roky 2016 a 2017 vSak naznaCovali menSie nérasty v dosledku
pretrvavajucich hospodarskych tazkosti. Napriek tymto obmedzeniam zostalo usilie Ruska
o vojenskil modernizaciu Gstrednou sti¢astou narodnej stratégie s osobitnym zameranim na

aktualizaciu jeho zbrojného priemyslu a zlepSenie procesov obstaravania obrany.!3!

Nacasovanie tychto zvySeni je obzvlast’ dolezité. Zatial' ¢o znacnda Cast’ rozSirenia
vojenského rozpoctu bola pldnovand pred ukrajinskou krizou, vypuknutie konfliktu na
Ukrajine v roku 2014 pridalo do vydavkov Ruska na obranu d’al$iu troven naliehavosti.
Kriza prehibila ekonomické problémy Ruska a prinitila vladu preorientovat’ sa na
zvySovanie domacej produkcie, aby kompenzovala vypadky dodavok z Ukrajiny a
zapadnych krajin, ktoré v reakcii na kroky Ruska uvalili sankcie. V tejto suvislosti
hospodarska kriza neodradila Rusko od pokracovania vo velkych investicidch do svojej
armady. Skor to posilnilo potrebu samostatnosti v oblasti obrannych technologii a

vybavenia, ¢o viedlo k d’al§iemu zvySeniu vojenskych rozpocétov.!3?

Nestabilita ¢i uz politickd, ekonomicka alebo suvisiaca s bezpecnost'ou, ¢asto spusta
zvysené vojenské investicie ako preventivne alebo reaktivne opatrenie. Vlady, ktoré celia
vnutornym alebo vonkajSim krizam, prerozdel'uji svoje zdroje na obranu, aby zachovali
narodnu bezpecnost, potlacili vnitorné nepokoje alebo odradili potencidlnych agresorov.
Okrem toho zvySené obavy o bezpecnost’ v nestabilnych regionoch vedu k dynamike

pretekov v zbrojeni, o este viac zvySuje vojenské vydavky.

Pol'sko predstavuje taktiez priklad toho, ako kriza na Ukrajine podnietila vyrazny
narast vojenskych vydavkov. V roku 2015 bolo Pol'sko pripravené prekrocit’ ciel’ vydavkov
NATO na obranu vo vyske 2 % svojho HDP, ¢o odréza zvysené obavy o bezpecnost’ krajiny

po ruskych akciach na Ukrajine. Tento narast vojenskych vydavkov je obzvlast vyznamny

BISIPRI. Trends in World Military Expenditure, 2015. Stockholm International Peace Research Institute.
[online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné na: https://www.sipri.org/sites/default/files/SIPRIYB15c03sIV.pdf
B2Tamtiez
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vzhl'adom na dlhodobé obavy Pol'ska z Ruska a jeho historiu zna¢nych vydavkov na

obranu.!33

Tvorcovia politik v regionoch zasiahnutych krizou musia vyvazit' bezpecnostné
potreby s ekonomickou udrzatel'nostou a zabezpecit, aby vojenské vydavky nesli na tkor
zakladnych socidlnych sluzieb. Okrem toho by mali medzinarodné organizacie zvazit tieto
trendy pri hodnoteni Struktar vojenskych vydavkov, najmi v nestabilnych Statoch, kde

neprimerané vojenské investicie mézu naznacovat’ hlbsiu Strukturdlnu nestabilitu.

Vyznamnym faktorom pre rast vojenskych vydavkov bol samit NATO v Newporte
vo Walese v septembri 2014, kde bolo dohodnutych niekol’ko iniciativ, ktoré maju reagovat’
na meniace sa europske bezpecnostné prostredie v dosledku konfliktu na Ukrajine, pricom
akény plan pripravenosti bol jednym z najvyznamnejsich opatreni.'** Clenovia NATO sa
v tom ¢&ase zhodli, Ze krajiny, ktoré uz spifiaji ciel’ aliancie vynakladat’ 2 % HDP na obranu,
v tom budd pokradovat. Pre tych, ktori eite nespifali ciel, sa zaviazali, Ze zabrania
akémukol'vek d’al§iemu znizovaniu vydavkov na obranu, redlne zvysia vojenské vydavky s
rastom ich HDP a budu pracovat’ na dosiahnuti ciel’a 2 % v priebehu nasledujtcich desiatich
rokov. Okrem toho sa ¢lenovia dohodli, Ze v nasledujicom desatroci zvysia vydavky na
vybavenie (vratane vyskumu a vyvoja) na najmenej 20 % celkovych rozpoctov na obranu,
pri¢om krajiny, ktoré uz v tom ¢ase minali nad touto hranicou, boli povzbudzované, aby si

zachovali alebo d’alej zvysili svoje prispevky.!?>

Nase zistenia poskytuju dokazy, ze vojenské vydavky sa vyrazne zvysuju v
krajinéach, ktoré Celia nestabilite, a to v relativnom aj absolutnom vyjadreni. To podporuje
hypotézu, Ze vlady reaguji na krizy uprednostiiovanim obrany ako prostriedku na zaistenie

narodnej bezpec€nosti alebo rieSenia vnitornych konfliktov.

3.3.2. Druhd hypotéza

Nasa hypotéza ¢islo 2 tvrdi, Ze vojenské vydavky su pozitivne korelované s HDP, ¢o

naznacuje, ze ekonomické faktory mézu ovplyvnit’ dynamiku vojenskych vydavkov. Pre

I33SIPRI. Trends in World Military Expenditure, 2015. Stockholm International Peace Research Institute.
[online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné na: https://www.sipri.org/sites/default/files/SIPRIYB15c03sIV.pdf
B4Tamtiez

BSNATO. Wales Summit Declaration. Issued by the Heads of State and Government participating in the
meeting of the North Atlantic Council in Wales. [online]. [cit. 2024-12-20]. Dostupné
na: http://www.nato.int/cps/en/natohg/official texts 112964.htm
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otestovanie tejto hypotézy, sme skiimali vztah medzi vojenskymi vydavkami a HDP v

absolutnom vyjadreni a rovnako aj ako percento vladnych vydavkov.

Vysledky nasej analyzy priniesli zmieSané zistenia. Na jednej strane sme nasli silnt
pozitivnu korelaciu medzi vojenskymi vydavkami v absolatnych hodnotich a HDP.
Korela¢ny koeficient (r = 0,896) naznacuje vyznamny vzt'ah, ¢o znamena, ze s rastom HDP
rastu aj vojenské vydavky v absolitnom vyjadreni. Toto zistenie podporuje myslienku, ze
bohatsie Staty s vacSimi ekonomikami su lepSie vybavené na vyclenenie vé¢siecho mnozstva
zdrojov na obranu, ktoré rasti kontinualne aj s rastom HDP. Tieto krajiny su ¢asto schopné
udrziavat’ zna¢né vojenské rozpocty vd’aka svojej ekonomickej sile, co im poskytuje vac¢siu
finan¢nu flexibilitu pre dlhodobé obranné planovanie a investicie do pokrocilych vojenskych

technologii.

Graf 1: Sucet vojenskych vydavkov absolitnych hodnotich (doliaroch) podl’a jednotlivych rokov
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Zdroj: vlastné spracovanie podl’a dat SIPRI
Graf znazornuje vyvoj celkovych vojenskych vydavkov v absolutnych hodnotéach (v
dolaroch) od roku 1990 do roku 2023. Z grafu je zrejmé, Ze vojenské vydavky presli roznymi

fazami vyvoja, pricom celkovy trend naznacuje postupny rast s niekol’kymi vykyvmi.

V obdobi rokov 1990 az 2000 mdézeme pozorovat pociatocny pokles vojenskych
vydavkov, o suvisi s ukoncenim studenej vojny, redukciou armadnych kapacit a snahou o

znizovanie vojenskych rozpo¢tov v mnohych krajinach. Tento pokles sa zastavuje okolo
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roku 2000, kedy sa zac¢ina mierny nérast vydavkov, ¢o je dosledkom geopolitickych zmien

a moderniza¢nych programov v ozbrojenych silach.

Vyraznej$i rast vojenskych vydavkov je viditelny po roku 2001, ¢o suvisi s bojom
proti terorizmu, vojenskymi konfliktmi v Iraku a Afganistane ¢i celkovym zvySovanim
bezpecnostnych vydavkov. Tento trend pokracuje az do roku 2010, kedy vojenské vydavky
dosahuju svoje maximum. Po tomto obdobi dochddza k miernemu poklesu v dosledku
globdlnej finan¢nej krizy v roku 2008 a redukcie vojenskych operacii v niektorych
regionoch. Napriek tomu sa vydavky drzia na relativne vysokej Grovni a postupne opét’ rastl

a dosahuju nové maxima.

V obdobi rokov 2021 az 2023 je mozné pozorovat prudky nérast vojenskych
vydavkov. Tento vyvoj bol ovplyvneny rasticim geopolitickym napétim, vojenskymi
konfliktmi na Ukrajine a Blizkom vychode, ako aj zvySujlcou sa potrebou posilnenia obrany
a modernizéacie armad. Obzvlast’ vyrazny rast v roku 2023 naznacuje, Ze krajiny v reakcii na

sucasné bezpecnostné vyzvy investuji do obrany a vojenského sektora.

Celkovy vyvoj vojenskych vydavkov poukazuje na dlhodoby rastuci trend, pricom
vyznamné vykyvy su spojené s globalnymi udalost’ami, ekonomickymi krizami a zmenami
v bezpec€nostnej situacii. Najnovsie tidaje naznacuju, ze investicie do obrany budu aj nad’ale;j
narastat’, ¢o moze mat’ vyznamny dopad na medzinarodné vzt'ahy a ekonomiky jednotlivych
Statov. Rozne Stadie zdoraziuju, Ze bezpecnost' je zakladnou poziadavkou na prezitie a
fungovanie ekonomiky, priom odkazuju na myslienku Adama Smitha, Ze priméarnou
zodpovednost'ou $tatu je chranit’ svojich obcanov pred vnutornymi a vonkaj$imi hrozbami.
V situdciach, ked krajiny celia vojnam alebo bezpecnostnym hrozbam, st nevyhnutné
zvysené vojenské vydavky, ¢o Casto koreluje s vyssim rastom HDP, ked’Ze vlady pridel'uju
zdroje na ochranu ekonomiky. Literatira poukazuje na to, Ze hoci vojny a bezpecnostné
hrozby moéZzu branit’ rozvoju v krajinach s nizkymi prijmami, ked’ su vojenské vydavky v

sulade s legitimnymi bezpecnostnymi potrebami, mozu prispiet’ k ekonomickému
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pokroku.!*¢ Preto pozitivna korelacia, ktorti sme nasli medzi vojenskymi vydavkami
a HDP, odrdza tito myslienku, kde zvySené vojenské vydavky v reakcii na bezpecnostné

obavy prispievaju k ekonomickému rastu.

Pri skimani vztahu medzi vojenskymi vydavkami ako % vladdnych vydavkov a
velkostou HDP sa nepreukdzala vyrazna suvislost. Koreldcia bola slabd a Statisticky
nevyznamna (r = 0,050, p = 0,187), ¢o naznacuje, ze vel'kost HDP nemé zasadny vplyv na
to, aky podiel vladnych vydavkov krajiny smeruje do obrany. Tieto zistenia naznacuju, Ze
podiel HDP alebo vladnych vydavkov vyclenenych na armadu nema silny linearny vzt'ah k
HDP. Jednym z moznych vysvetleni tohto vysledku je, Ze krajiny s va¢§imi ekonomikami
nemusia nevyhnutne vy¢lenit’ vacsi podiel svojho HDP na obranu. S rastom HDP sa zvySuje
absolutna suma vynalozena na obranu, ale podiel HDP vy¢leneny na vojenské vydavky

zostava relativne stabilny.

Graf 2: Priemer vojenskych vydavkov ako % vladnych vydavkov podlPa jednotlivych rokov. Os X znazoriiuje percentuilne
hodnoty v desatinnom formate
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Zdroj: vlastné spracovanie podl’a dat SIPRI

V obdobi rokov 1990 — 1994 boli vojenské vydavky relativne nizke, pricom v roku

1992 doslo k ich miernemu poklesu. Nasledne, v rokoch 1995 — 2005, zaznamendvame
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vyrazny nérast, ¢o suvisi so Sir§imi geopolitickymi zmenami, reformami v ozbrojenych
silach a pripravou na vstup do medzinarodnych vojenskych aliancii. V nasledujucom obdobi
v rokoch 2006 az 2010 vydavky dosiahli maximum priblizne v roku 2008, po ktorom nastal

pokles, pri¢om jednym z dévodov bola globélna finan¢na kriza.

Roky 2011 — 2020 predstavovali obdobie stabilizacie vojenskych vydavkov, ktoré sa
pohybovali na urovni priblizne 6 — 7 % vladnych vydavkov, priCom medziro¢né vykyvy boli
len minimalne. AvSak v poslednych rokoch, konkrétne v obdobi 2021 — 2023, dochadza k
vyraznému narastu tychto vydavkov, kde v roku 2023 je zaznamenany prudky vzostup.
Tento trend mozno vysvetlit' si¢asnymi geopolitickymi udalostami, zvySenou potrebou

obrany alebo va¢simi investiciami do vojenského sektora.

Od roku 2022 su geopolitické podmienky po celom svete ovela napitejSie.
Najvacsim faktom, ktory ovplyvnil vojenské vydavky, je vojensky konflikt medzi Ruskom
a Ukrajinou, ktory zacal v februari 2022. Tento vojensky zasah viedol k zvySenym nakladom
na obranu, pretoze mnoho krajin, predovsetkym v Eurdpe, sa rozhodlo posilnit’ svoje

vojenské sily v reakcii na rastuce nebezpecenstvo a geopolitickt nestabilitu v regione.

Nase zistenie slabej a nevyznamnej korelacie medzi vojenskymi vydavkami
vyjadrenymi ako percento vladnych vydavkov a HDP (r = 0,050, p = 0,187) odrazaju mensi
vztah medzi vojenskymi vydavkami a ekonomickym rastom. V literatire sa uvadza, Ze
vojenské vydavky ako percento celkovych vladnych vydavkov nie vzdy priamo ovplyviiuju
ekonomicky rast. Vplyv vojenskych vydavkov na rast sa li§i v zavislosti od vonkajSich
faktorov. Napriklad, zatial' co vojenské vydavky mozu zvysit ekonomicka vykonnost’ v
krajinach s vyznamnymi vonkaj§imi hrozbami, vztah nemusi byt’ vzdy priamociary alebo
konzistentny medzi krajinami. V krajinach ako Turecko su vojenské vydavky ovplyvnené
zavdzkami vonkajSej bezpe€nosti, ako su zavizky NATO v oblasti obrany, zatial' o v
Grécku vojenské vydavky viac reaguji na turecky rozpocet na obranu, v stvislosti
s konfliktom na Cypre a vzdjomnym vztahom medzi tymito krajinami.'*’ Vyssie uvedené
mobze sCasti vysvetlit, preo v naSej Studii vojenské vydavky ako percento vladnych

vydavkov vykazuju slabsiu korelaciu s HDP.
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Graf 3: Priemer vojenskych vydavkov ako % HDP podl’a jednotlivych rokov. Os X znazoriuje percentualne hodnoty v desatinnom
formate
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Zdroj: vlastné spracovanie podl’a dat SIPRI

V obdobi rokov 1990 — 2000 zaznamenavame mierne vykyvy s tendenciou
stabilizacie vojenskych vydavkov na trovni priblizne 2,5 — 3 % HDP. V nasledujicom
desatro¢i vydavky zostavaju relativne stabilné, avSak v druhej polovici tohto obdobia
pozorujeme mierny pokles, v dosledku globalnej finanénej krizy. Medzi rokmi 2010 a 2020
sa vojenské vydavky drzia v relativne uzkom rozpdti, pricom vyraznejSie zmeny
nenastavaju. Zasadna zmena vSak prichadza v poslednych rokoch, ked’ v obdobi 2021 —2023
vidime prudky nérast vojenskych vydavkov ako podielu HDP, pricom v roku 2023 ide o

obzvlast’ vyrazny skok.

Tento vyvoj je ovplyvneny viacerymi faktormi. Jednym z hlavnych dévodov je
rastice geopolitické napdtie a zvySené bezpecnostné hrozby, ktoré viedli krajiny k
posiliiovaniu obranného rozpoé&tu. Dalsim faktorom je ekonomicka situécia, v obdobi recesie
alebo ekonomického poklesu méze dojst’ k spomaleniu rastu HDP, pripadne jeho poklesu,
co relativne zvysi podiel vojenskych vydavkov na HDP, aj ked’ sa ich absolitna hodnota
nemeni. Vyznamnu ulohu zohravaju aj zdvéizky krajin vo¢i medzinarodnym organizaciam,

ako je NATO, ktoré vyzaduju minimalne Grovne vojenskych investicii.

Existuje niekol’ko smerov buduceho vyskumu, ktory by mal na tychto zisteniach

stavat’. Skiimanie ulohy vojenskej pomoci, obrannych zmlav a predaja zbrani pri formovani
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vojenskych rozpoctov by mohlo poskytnit’ presnejSie pochopenie toho, ako krajiny

ridel’'ujt zdroje na obranu, najma pre krajiny s mensimi alebo kolisajucimi ekonomikami.
) y

Zatial' ¢o nasa hypotéza, Ze vojenské vydavky koreluju s HDP, bola podporend v
pripade absolutnych vojenskych vydavkov, zistenia ukazuju, Ze korelacia sa nevztahuje na
vojenské vydavky ako percento HDP alebo vladne vydavky. To naznacuje, ze ekonomické
faktory si len jednou castou SirSiecho rozhodovacieho procesu, ktory urcuje vojenské

vydavky.

3.3.3. Tretia hypotéza

Nasa hypotéza ¢islo 3 tvrdi, Ze Staty s vysokou urovitou krehkosti vykazuju vyssi rast
vojenskych vydavkov ako menej krehké Staty. Aby sme to otestovali, vykonali sme
nezavisly t-test, v ktorom sme porovnavali vojenské vydavky ako percento vladnych

vydavkov medzi krajinami s vysokou nestabilitou a krajinami s nizkou nestabilitou.

Na jednej strane sme naSli vyznamny rozdiel medzi krajinami v stvislosti s
vojenskymi vydavkami ako % zvladnych vydavkov a krehkostou Statov, ktory bol
potvrdeny na zéklade vysledkov nezavislého t-testu. Statisticky vyznamny rozdiel medzi
skupinami §tatov s nizkou a vysokou krehkost'ou (t(376) =-10,589, p = 0,000) jasne ukazuje,
ze Staty s vySSou krehkost’ou alokuju vyssi podiel vladnych vydavkov na vojenské ucely. To
potvrdzuje predpoklad, ze krehkost' §tatu ma vyznamny vplyv na vySku vojenskych
vydavkov ako % z vladnych vydavkov, pricom v pripade vysSej krehkosti dochadza k ich

narastu.

Nestabilné $taty, ktoré su ¢asto charakterizované politickou nestabilitou, konfliktmi
alebo slabou spravou veci verejnych, uprednostiiujii vydavky na obranu ako prostriedok na
rieSenie bezprostrednych hrozieb a zachovanie narodnej bezpecnosti. Navyse, nestabilné
Staty s védcSou pravdepodobnostou vyhladavajii vojenski pomoc alebo sa zapajaju do
nakupov zbrani, aby posilnili svoje obranné kapacity, ¢o by d’alej pohana rast vojenskych

vydavkov.

Nase zistenia su v stlade s existujucim vyskumom vztahu medzi vojenskymi
vydavkami, korupciou a ekonomickym rozvojom. Stadie Dunne a Tian (2013) a d’ Agostino,

Dunne a Pieroni (2016) naznacuju, ze vojenské vydavky a korupcia sa Casto navzajom
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posilnuju, ¢o vedie k dlhodobym negativnym i¢inkom na ekonomicky rast. To podporuje

Vas§ zaver, ze nestabilné §taty venuju vacsiu Cast’ vladnych prostriedkov na obranu.!*®

Okrem toho narody uvédznené v cykle vysokej korupcie a zvySenych vojenskych
vydavkov vyzaduju zasadné politické zasahy, aby sa oslobodili.!*® Potvrdzuje to naSe
zistenia, Ze nestabilné $taty s vysokymi rozpoctami na obranu nemusia len reagovat’ na
bezpecnostné hrozby, ale ¢elia aj vyzvam v oblasti spravy veci verejnych, vratane korupcie,

ktoré prispievaju k zvySeniu vojenskych vydavkov.

Tieto vysledky vSak treba interpretovat’ opatrne. Vztah medzi nestabilitou a
vojenskymi vydavkami nemusi nevyhnutne znamenat’ pri¢innu suvislost’ a k pozorovanym

vzorcom moZzu prispiet’ aj iné faktory.

Pri skimani daného vztahu v absolitnych hodnotach a krehkostou $tatov sa nam
hypotéza nepotvrdila. Hoci test ukazal Statisticky vyznamny rozdiel medzi skupinami Statov
s nizkou a vysokou krehkost'ou (t(376) = 3,470, p = 0,001), vysledky naznacuji opacny
trend, nez bol predpokladany. Staty s niz§ou krehkostou vynakladaji v absolutnych
hodnotach viac na obranu (M = 96 800,28) v porovnani so §tatmi s vysSou krehkostou (M =
31 755,37). To znamend, Ze vysSia krehkost’ nevedie k narastu vojenskych vydavkov v

absolutnych hodnotach, ale naopak, stabilnejSie Staty mifiaju viac.

V absolutnych hodnotach je evidentné, ze krajiny ako Spojené Staty, ktoré vykazuju
nizSie hodnoty vo Fragile State Index, vynakladaji na obranu znacne vysSie sumy nez
mensSie Staty s vysSim FSI, ¢o je logické vzhl'adom na ich vac¢si ekonomicky zdklad a
vojenské kapacity. V nasej vzorke sme pravdepodobne mali va¢si podiel krajin s niz§im FSI,
ktoré, vzhl'adom na svoje velkosti, disponuju vyssimi vojenskymi vydavkami. Na druhej
strane, vacsie Staty s vysokym FSI, ktoré vynakladaju znacné prostriedky na obranu, st vo
vzorke pritomné len v menSom rozsahu (s vynimkou krajin ako Rusko). Okrem toho, mensie
Staty s vysokym FSI, hoci v absolutnych hodnotach vynakladaji na obranu znaéné
prostriedky, nemo6zu dosiahnut’ trovenn vydavkov velkych krajin ako USA, Francuzsko

alebo Nemecko.
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Tento faktor naznacuje, Ze hodnotenie vojenskych vydavkov na zaklade absolutnych
¢isel nie je vhodné na postdenie vzt'ahu medzi vojenskymi investiciami a krehkost'ou $tatu.
Preto je potrebné pri analyze vojenskych vydavkov zohl'adnit’ aj relativne ukazovatele, ako
je napriklad pomer vojenskych vydavkov k HDP alebo podiel tychto vydavkov na celkovom
Statnom rozpocte. Tieto ukazovatele by poskytli presnejsi obraz o vztahu medzi krehkost'ou

Statu a jeho vojenskymi investiciami.

Na zéklade tychto vysledkov sa javi, Ze analyza vojenskych vydavkov v absolitnych
hodnotéch nie je dostato¢na na pochopenie komplexného vzt'ahu medzi krehkostou $tatu a
jeho obrannymi kapacitami. Preto by budice vyskumy mali zamerat’ svoju pozornost’ na
podrobnejsiu analyzu relativnych vydavkov a zvazit' d’alSie faktory, ako st geopolitické
hrozby, uroven militarizacie alebo politické rozhodnutia vlad, ktoré mézu ovplyvnit

vojenské investicie jednotlivych Statov.
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ZAVER

V sucasnej geopolitickej situacii sa stdvaju vydavky na obranu ¢oraz ddlezitejSimi,
preto vysledky nasej prace mozu tvorit’ zaklad pre nadvizujice Studie v tejto problematike.
Nasa praca sa zaoberala analyzou faktorov ovplyviiujucich dynamiku vojenskych vydavkov
a skiimala, do akej miery vojenské vydavky naznacuju existenciu zbrojnych pretekov v
reakcii na geopolitické krizy a bezpecnostné hrozby v eurdpskych krajinach a inych

regionoch.

V tivode naSej prace uvadzame komplexnt analyzu dynamiky rivality medzi
svetovymi velmocami a jej vplyvu na medzindrodné vztahy pocas Studenej vojny.
Délezitou sticastou je aj definovanie teoretického ramca nakladov na zbrojenie, ich dopadu
na Statne rozpoCty a hodnotenie makroekonomickych désledkov vojenskych vydavkov.
Okrem toho sa zameriavame na porovnanie vybranych skupin §tatov z hladiska ich

vojenskej angazovanosti a pristupu k zbrojeniu.

Analyzovali sme dvadsat’ krajin s rozlicnymi ekonomickymi a politickymi
podmienkami, ¢o ndm umoznilo lepSie pochopit’ dynamiku vojenskych vydavkov v roznych
geopolitickych a hospodarskych suvislostiach. Vyber krajin sa opieral o niekol’ko kI"ai¢ovych
faktorov ako je vyznam pre medzinarodnu politiku, geopolitickd citlivost’ z hl'adiska
vztahov s Ruskom a NATO, zvysSené geopolitické napdtie v regione, blizkost” konfliktov,

ale taktieZ postavenie v regione.

Na zédklade vyskumnej otdzky sme stanovili 3 hypotézy. V prvej hypotéze sa nam
podarilo potvrdit’ vztah medzi vydavkami na obranu a indexom politicke;j stability a to
v pripade relativnych hodnét vojenskych vydavkov z celkovych vladnych vydavkov, ale aj
v ramci celkovych vydavkov na obranu v absolitnych hodnotach. Analyza vedie k zaveru,
ze vojenské vydavky v krajindch zasiahnutych krizou vykazuji vyrazny nérast, ¢o podporuje
hypotézu, Ze vydavky na obranu maju tendenciu rast’ v asoch nestability. Vysledky ukazuju,
ze vlady, ktoré celia politickym, ekonomickym alebo bezpecnostnym krizam, majt
tendenciu vyclenit' viac zdrojov na svoju armadu ako spdsob zabezpecenia narodnej

bezpecnosti.

V druhej hypotéze sme sa zamerali na skimanie vztahu medzi HDP a vyskou
vojenskych vydavkov, pricom sme zistovali, ¢i krajiny s vy$§im HDP vynakladaju na
obranu viac prostriedkov. V analyze sa zameriavame nielen na absolitne hodnoty

vojenskych vydavkov, ale aj na ich podiel vyjadreny v percentach z celkovych vladnych
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vydavkov. Pokial’ ide o vysledky, mozno konStatovat, ze hypotéza bola potvrdend iba
CiastoCne. V pripade absolitnych hodndt bola hypotéza potvrdena. Vysledky analyzy
preukdazali, ze s rastom HDP rasta aj vojenské vydavky v absolutnych hodnotach. Na druhe;j
strane, Vv pripade vojenskych vydavkov ako percenta celkovych vladnych vydavkov sa
hypotéza nepotvrdila. Z toho vyplyva, ze velkost HDP nema vyznamny vplyv na podiel
vojenskych vydavkov v celkovych vladnych vydavkoch.

Pri tretej hypotéze sme skiimali, €i $taty s vy$Sou mierou krehkosti vynakladaji vacsi
podiel svojich vladnych vydavkov na obranu v porovnani so stabilnej$imi krajinami. Test
sme vykondvali v pripade vojenskych vydavkov ako podielu vladnych vydavkov a taktiez
vojenskych vydavkov v absolutnych hodnotach. Na zéklade vysledkov nezavislého t-testu
mozeme tvrdit, Ze krehkost’ Staitu méa vyznamny vplyv na vojenské vydavky ako podiel
vladnych vydavkov. Hypotéza, ze Staty s vysSou krehkostou vynakladaju vyssi podiel
svojich vladnych vydavkov na obranu, sa potvrdila. Vysledky ukazali, ze Staty s vysSou
krehkost'ou naozaj investuju viac do obrany, ¢o podporuje predpoklad, ze krehkost’ Statu
vplyva na jeho vojenské vydavky. Na druhu stranu v pripade vladnych vydavkov
v absolutnych hodnotach sa nadm hypotéza nepotvrdila. Krehkost’ Stitu neovplyviiuje
vojenské vydavky v absolutnych hodnotach sposobom, akym sme predpokladali. Vysledky
nam ukazali, ze Staty s nizSou krehkost’ou v skutocnosti vynakladaji vyssie absolutne sumy
na obranu v porovnani so $tatmi s vyssou krehkostou. To naznacuje, ze stabilnejsie Staty, s

nizSou krehkost’ou, investuju viac do obrany, ¢o je v rozpore s povodnym predpokladom.

Na zaver by sme chceli zdoraznit', ze vysledky naSej analyzy pontkaju dolezité
poznatky o dynamike vojenskych vydavkov v kontexte globalnych geopolitickych zmien.
Nasa praca potvrdila, Ze politickd stabilita, ekonomicka sila a miera krehkosti Statu maja
vyznamny vplyv na rozhodovanie o vydavkoch na obranu. Vzhladom na stcasné
bezpecnostné hrozby a napitie vo svete je nevyhnutné d’alej skiimat’ tieto faktory a ich vplyv
na rozvoj vojenskych kapacit jednotlivych krajin. Nasa §tadia mdze posluzit’ ako zéklad pre
d’alsi vyskum, ktory by sa mohol zamerat’ na podrobnejsie analyzy Specifickych regionov

alebo vyvoj v reakcii na aktudlne globalne krizy.
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