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ABSTRAKT

MESZAROS, Adam: Zdkaz pouzitia sily v medzindrodnych vztahoch. — Ekonomické
univerzita v Bratislave. Fakulta medzinarodnych vzt'ahov; Katedra medzinarodného prava.
— Veduci zavereénej prace: Klaudia Pytel'ova, Mgr., PhD. — Bratislava: FMV EU, 2012, 43
S.

Ciel'om zéaverecnej prace bolo popisat’ vyvoj zdkazu pouzitia sily a stanovenie zakazu
pouzitia sily, taktiez popisat’ ulohu OSN pri budovani a udrziavani mieru a zaroven uviest’
priklad porusSenia zasady zdkazu pouZzitia sily.

Praca je rozdelena do troch kapitol. Obsahuje 2 prilohy.

Prvé kapitola je venovana historickému vyvoju zédkazu pouzitia sily a definicii agresie.

V dal$ej Casti sa charakterizuje tloha Charty OSN aj samotnej OSN pri budovani
a udrziavani mieru. Tato Cast’ je tiezZ venovand zasade zédkazu pouzitia sily.

ZavereCna kapitola sa zaobera sporom medzi Nikaragujskou republikou a Spojenymi
Statmi Americkymi, v ktorom bola porusend zdsada zakazu pouzitia sily v medzindrodnom
prave.

Vysledkom rieSenia danej problematiky je poukazanie na dolezitost’ dodrziavania zasady

zakazu pouzitia sily, pri¢om su dosledky jej nedodrzania ilustrované na realnom priklade.

KPacové slova:
zakaz pouzitia sily, zasada zakazu pouzitia sily a hrozby silou, agresia, Organizacia

spojenych narodov (OSN), Charta OSN, Medzinarodny sudny dvor



ABSTRACT

MESZAROS, Adam: Ban of the use of force in international relations. — Economic
University in Bratislava. Faculty of International Relations; Department of International
Law. — Supervisor of thesis: Klaudia Pytelova, Mgr., PhD. — Bratislava: FMV EU, 2012,
43 p.

The aim of the thesis was to give an overview on the historical development of the ban on
the use of force and the definition of the ban on the use of force, as well to describe the
role of UN in creating and maintaining peace and to give an example of violation of the
ban on the use of force.

The thesis is the divided into three chapters. It includes two annexes. The first chapter
focuses on the historical development of the principle of the ban on the use of force and the
definition of aggression. The next chapter describes the role of the UN charter and the UN
itself in building and maintaining peace. This chapter also defines the ban of the use of
force itself. The third and last chapter introduces the case of Nicaragua vs. United States of
America and the dispute it is based on, in which the ban on the use of force in international
law had been violated. The result of analysing the given issue is to point out the
importance of abiding by the ban on the use of force, whilst the consequences of violation

are illustrated on a real case.

Key words:
Ban on use of force, Principle of Non-Use and Threat of Force, aggression, United Nations
(UN), the UN Charter, International Court of Justice
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UvVOD

V priebehu dejin vznikalo medzi S$tdtmi mnoZzstvo konfliktov a ozbrojenych
stretov, ktorych nésledky nepriaznivo ovplyviiovali vyvoj tychto Statov vo viacerych
oblastiach. Medzi dva najvicSie patria Prva a Druha svetovd vojna, ktorych nasledky
podnietili  vznik mySlienky vybudovania audrzania svetového mieru ako aj
medzinarodnych inStitacii, ktoré by na takyto mier dohliadali. MysSlienku takéhoto
charakteru mala do praxe uviest pevne definovana, medzinarodne akceptovana zasada,
podla ktorej by nésilné rieSenie sporov bolo povazované za medzinarodny zloCin. Tuto
funkciu splnila az zasada zdkazu pouzitia sily a hrozby silou, ktorej je venovana nasa
praca.

Doévodom vyberu tejto témy bolo uvedomenie si ddlezitosti zasady zdkazu pouzitia
a hrozby silou pre medzinarodné¢ vztahy ako také, pretoze je na nej postavena snaha
0 mierové spolunazivanie narodov. Zaujal nas fakt, ze napriek takto pevne stanovenej
zasade, definovanej nie len v Charte OSN ale aj v medzinarodnom oby¢ajovom prave, sa
dodnes vyskytuji pripady, v ktorych dochadza k poruseniu tejto zadsady. Taktiez sme mali
zdujem takyto konkrétny pripad analyzovat a poukazat’ na dosledky rieSenia sporov
nemierovou cestou. Pre tento ciel’ sme si zvolili pripad Nikaragujskej republiky, ktora sa
ocitla v spore so Spojenymi Statmi americkymi. Cielom zavere¢nej prace bolo zaroven
priblizit' historicky vyvoj zasady zakazu pouzitia sily a hrozby silou, popisat’ tlohu
a ¢innost’ Organizacie spojenych narodov a Medzinarodného stidneho dvora v tejto oblasti
ako aj vyznam Charty OSN, v ktorej je zasada zakazu pouzitia sily zakotvena.

Problematikou, ktorej sa venuje tato zaverecnd praca, sa zaobera mnozstvo
domacich autorov ako aj zahrani¢nych, nakolko sa jedna o jednu z najzavaznejSich
a najdiskutovanejSich oblasti medzindrodného prava. Problematike pokojného rieSenia
sporov ako aj prevencii vzniku sporov sa nevenuju len jednotlivcei, ale diskusie na tato
tému prebiehaju na pddach vyznamnych medzindrodnych organizacii. PredovSetkym je to
Organizacia spojenych narodov, ktorej vznik priamo stvisel so snahou o udrZanie
medzinarodného mieru po dvoch Svetovych vojnéach. V naSej praci pre nas predstavovali
najvacsi prinos knizné publikacie od autorov Azud a Mraz.

Na ziskanie informdcii potrebnych pre spracovanie tejto témy sme vyuzivali

slovenské knizné publikacie, ako aj jednu zahrani¢nu v anglickom jazyku. Dal§im zdrojom



pre nas bol internet, z ktorého sme Cerpali informécie z oficidlnych strdnok Organizicie
spojenych narodov a prislusnych organov ako napr. Medzinarodny sudny dvor. Informacie
sme Cerpali aj zo stranky Organizéacie pre bezpecnost’ a spolupracu v Eurdpe a samotna
Charta OSN V jej elektronickej forme pre nas predstavovala rovnako vyznamny zdroj.
Vyuzili sme takisto aj udaje z asopiseckych prispevkov zverejnenych na internete ako aj
rozne internetové publikécie, rozoberajuce danu problematiku z r6znych uhlov pohladu.
Problém pri hl'adani a spracovani informécii predstavovala rozmanitost’ nazorov a odlisné
postoje autorov ako aj historicky charakter niektorych spracovanych tém. Pri spracovani
urcitych publikécii sme museli odhliadnut’ od niektorych nazorov autora aby sme zachovali
neutralnost’ prace. Zozbierané data sme spracovavali vyuzivanim zdkladnych metodickych
postupov. Zistené¢ udaje sme analyzovali. Na zéklade uskuto¢nenej analyzy, sme

Vv niektorych pripadoch syntézou prijali ur€ité zavery.



1. HISTORICKY VYVOJ ZAKAZU POUZITIA SILY

Vzajomné spolunazivanie narodov alebo Statov uz od davnej minulosti marili
kultarne, politické a ekonomické nezhody, ktoré casto viedli k réznym sporom. Tieto
konflikty zaujmov a nazorov sa avSak nie vzdy rieSili mierovou cestou, prave naopak,
vyvrcholili do nésilnych, ozbrojenych zrazok, ¢i dokonca vojen, ktoré mali katastrofalne
nasledky nie len pre samotnych aktérov, ale mnohokrat pre celi geograficka oblast,
kontinent a neraz aj pre cely svet.

Hlavnou pri¢inou bol samozrejme fakt, ze kazda krajina, kazdy Stat smel sam
rozhodovat’ o tom, akou formou alebo cestou vyriesi svoj spor s inou krajinou, Statom.
Prave toto, spolu so svedectvom hrozostrasnych désledkov vojen, vnuklo do sveta
myslienku pre celosvetovy mier a zabezpeCenie, udrzanie tohto mieru. Bolo teda
nevyhnutné aby sa vytvoril ur¢ity mechanizmus pre rieSenie medzindrodnych konfliktov
ato prave pomocou medzindrodného prava a pravidiel, ktoré stanovuje. AvSak az
V polovici 19. storofia sa medzinarodné pravo stava zavézné pre celé medzinarodné
spolocenstvo, tym, ze nadobudlo formu vseobecného medzinarodného prava. To eSte ale
nezaruCovalo ziadnu istotu mieru, kedze zaCiatkom 20. storoCia eSte stale priznavalo
medzinarodné pravo kazdej krajine pravo na pouzitie sily, ked’ i$lo o dosahovanie

mocenskych cielov. Toto pravo tym padom zahfnalo aj ozbrojené nésilie.

1.1. Prvé kroky smerujuce k zakazu

Prvou doélezitou udalostou, ktora predstavovala snahu o zabezpecenie svetového
mieru boli Haagske mierové konferencie. ,,I. Haagska mierova konferencia sa zacala
18.5.1899 za ucasti 26 Statov a okruhy otdzok sa tykali obmedzenia zbrojenia, Gpravy
vojnového prava amierového rieSenia medzindrodnych sporov. Boli prijat¢ dva
dokumenty a to Dohoda 0 pokojnom rieseni medzinarodnych sporov a Dohody 0 zakonoch
a obyc€ajoch pozemnej vojny. II. Haagska mierova konferencia sa konala v roku 1907 za

Ucasti 44 $tatov, prijatych bolo 13 dohdd.«* Povazujeme ju za vyznamnejsiu, nakolko jej

! Simék, L. : Legislativa krizovych situacii, 2005, [cit. 12.11.2011], Dostupné na internete
<http://fsi.uniza.sk/kkm/old/publikacie/lks.pdf> 5.23


http://fsi.uniza.sk/kkm/old/publikacie/lks.pdf

prinosom bolo, Ze ,,priame vojenské nasilie mohlo byt pouzitelné len na ozbrojenych

prislusnikov armad.

1.2. Zlyhania Spolo¢nosti narodov

Spolocnost narodov, ako vysledok parizskej mierovej konferencie, na ktorej bola
po skonceni prvej svetovej vojny podpisana Versaillskd mierovd zmluva, hrala vel'mi
dolezitu rolu v presadzovani zdkazu pouzitia sily. Bolo to prave vo Versailles, diia 28. jina
19193, kde Spolo¢nost’ narodov vznikla a to s cielom priniest’ nové principy a hormy do
medzinarodného prava. ISlo hlavne o zamedzenie moznosti vojenského utoku, avsSak
ukazalo sa, ze v tomto Spolo¢nost’ narodov zlyhala. Pri¢inou bola jedna z hlavnych zasad,
na ktorej bol Pakt Spolo¢nosti narodov postaveny, ktora hovorila, Ze vojna, neratajuc
Specificky stanovené vynimky, je dovolena.

Pocas cinnosti Spolo¢nosti narodov boli schvalené dva navrhy, ktoré by vyrazne
posunuli medzinarodné pravo na pokrocilejSiu, viac mierovo orientovanu uroven. Prvym
bol navrh zmluvy o vzijomnej pomoci zroku 1924. Napriek tomu, ze bol Valnym
Zhromazdenim schvéleny, celil tento ndvrh silnému odporu zo strany vlad clenskych
Statov. Podobni myslienku mal aj tzv. Zenevsky protokol zoktobra 1942. Valnym
Zhromazdenim bol rovnako schvaleny avSak tento krat to bola Velka Britania, ktora
vyjadrila s navrhom nestihlas. Uginnost’ tym padom protokol nikdy nenadobudol.®

Prinos Zenevského protokolu mal spoéivat v nasledujiicich opatreniach:
Rozputanie vojny malo byt povaZzované za medzinarodny zlo€in, prikézal riesit’ vSetky
medziStatne spory pokojne a mierovou cestou, mal vyrazne obmedzit’ a regulovat
zbrojenie, zahfial normovanie prostriedkov mierového rieSenia sporov a takisto mal tieto

prostriedky v&lenit’ do Paktu Spolognosti narodov.”

2. Simak, L. : Legislativa krizovych situdcii, 2005, [cit. 12.11.2011], Dostupné na internete
<http://fsi.uniza.sk/kkm/old/publikacie/lks.pdf> s.23

% Chmelar, E. : Vznik Spolognosti narodov, [cit. 12.11.2011], Dostupné na internete
<http://www.noveslovo.sk/c/25378/>

* Bystricky, V., Organizovanie bezpenosti v rokoch 1918-1939, [cit. 3.1.2012]. Dostupné na internete
<http://www.historiarevue.sk/hr06-01/nato/bystricky.htm>

® Azud, J. : Zasady medzinarodného prava, 2008, s.108
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1.3. Briand-Kellogov pakt

Inak zndmy aj ako Parizsky akt, ktory sa stal ucinnym 27. Augusta roku 1928,
predstavoval vyznamny pokrok v medzinarodnom prave. Narody, ktorych zastupcovia tuto
zmluvu podpisali tym prehlasovali, Ze vojnu uz nad’alej nepovazuji za nastroj rieSenia
medzinarodnych sporov a taktiez, ze sa jej kompletne zriekaju a tym padom uz nie je
mozZné vojnu vyuzit ako prostriedok narodnej politiky.® Aj napriek tomu, Ze spoiatku sa
na podpisani zucastnilo len chabych 15 krajin, v roku 1938 uz Briand-Kellogov pakt
zdruzoval okolo 60 Statov z celého sveta. Pre medzinarodné pravo to teda znamenalo, ze
ozbrojeny vojensky konflikt stratil Statt institicie v medzinarodnom prave. V pakte sa
takisto stanovilo, ze v ziadnom pripade nie je mozné viest utocnu vojnu. Ozbrojeny
konflikt tym padom zacal byt’ oznacovany ako medzinarodny zloc¢in. Pripadu sebaobrany
sa to vSak samozrejme netykalo a ozbrojene sa branit’ utoku bolo povolené. Tejto dohode
by sa viak dalo vygitat, ze mala viac moréalny ako prakticky vyznam.’

Vyslovny zakaz pouzitia sily teda stale nebol kompletny, hlavnym problémom
bolo, Ze nikde nebolo konkrétne stanovené ktoré prostriedky st a ktoré nie st zakazané,
resp. povolené. Bolo totiz nutné presne definovat’ pojem “agresia”. Bez tejto definicie

nebolo mozné stanovit’ a hlavne uplatnit’ zakaz pouzitia sily v praxi.

1.4. Definovanie Agresie

1.4.1.  Vyvoj definicie agresie

Definicia agresie teda zohravala kl'a¢ovu tlohu v chapani zakazu vojny a bez nej
by nebolo mozné vymedzit’, o presne sa pod pojmom “zakézand vojna” rozumie. Existuje
viacero udalosti, ktoré sa spdjaji so snahou raz a navzdy presne stanovit' vyznam agresie
Vv kontexte medzinarodného prava.

Prvy krat to bolo vo Februari roku 1933 kedy sa konala konferencia v Londyne.
ISlo o konferenciu usporiadant na podnet Spolo¢nosti narodov a hlavnym predmetom bolo

odzbrojovanie jednotlivych krajin. Sovietsky zvdz prave tu podal vébec prvy névrh na

® Yale University, Kellogg-Briand Pact 1928, 1996, [cit. 4.1.2012]. Dostupné na internete

<http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/kbpact.htm#art1>
" Bystricky, V., Organizovanie bezpe&nosti v rokoch 1918-1939, [cit. 3.1.2012]. Dostupné na internete
<http://www.historiarevue.sk/hr06-01/nato/bystricky.htm>
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definiciu agresie. Na tomto navrhu dalej pracoval Vybor pre bezpeCnostné otazky
spolo¢nosti narodov ajeho spracovani verziu nasledné predlozil Politickému vyboru,
ktory mal za ulohu tento navrh posudit. Problémom tohto navrhu bolo, ze podl'a neho
mohol byt povaZzovany za agresora len Stat ako subjekt. Tento nedostatok vsSak nebol
hlavnym dévodom preco sa nestala definicia navrhnutad ZSSR pravne zavéznou.

Iréniou totiz bolo, Ze napriek tomu, Ze Spolo¢nost narodov zorganizovala

konferenciu, ktorej vysledkom mali byt” dohody o odzbrojeni, sa viacero §tatov uz dlhsiu
dobu pripravovalo na d’alsi vojensky stret. Problém spocival hlavne v tom, Zze keby bola
definicia agresie z konferencie v Londyne uznana a keby sa stala zaviznou, tak by vsetky
Staty, ktoré sa na konferencii zucastnili a ktoré zaroveil planovali vojensky konflikt, boli
nasledne vyhlasené za agresorov a zloCincov. Dalo by sa povedat, Ze by podpisanim
navrhu i8li sami proti sebe, vzhl'adom na ich buduce zadmery.
Povodny navrh z Londyna vSak neostal zabudnuty. Sovietskemu zvdzu sa podarilo ho
zakomponovat’ do zmliv spojeneckych §tatov pocas druhej svetovej vojny a nasledne po
skonCeni druhej svetovej vojny bola tato definicia agresie pouzitd pri sudeni vojnovych
zlo¢incov.

Druha svetova vojna zohrala vyznamnu tlohu vo vyvoji medzindrodného prava ako
aj celého sveta ako takého. V suvislosti s vyvojom zékazu pouzitia sily a konkrétne s
vyvojom definicie agresie, povazujeme za nutné spomenut’ niekol'’ko udalosti tykajucich sa
druhej svetovej vojny, aby sme boli presni tak predovSetkym skor udalosti z konca druhej
svetovej vojny.

Ako uz bolo spomenuté, navrh na definiciu agresie z roku 1933 bol vdaka
Sovietskemu zvdzu pouzity pri trestani hitlerovskych zlocincov. Stalo sa tak Londynskou
deklaraciou o stihani a potrestani vojnovych zlo¢incov krajin Osi z novembra roku 1943.
Podstatou tejto deklaracie bolo okrem iné¢ho, vytvorenie Statitu Specidlnych vojnovych
tribunalov, ktoré mali za Glohu sudit’ zlo¢incov, ktory pachali zlo€iny na tizemi viacerych
$tatov. Pre Eurépu bol takyto tribunal zriadeny v Norimbergu a pre juhovychodnt AZiu to
bolo v Tokiu. Norimberské sudne procesy predstavovali dolezity medznik vo vyvoji
upravy trestného ¢inu agresie.8 Dosledkom rozsudku Norimberského sudu, ktory sa konal

od konca augusta az do zaciatku oktobra roku 1946 bolo upravenie pojmu ,,vojna‘“

8 Kroldk, D., Norimbersky trestny tribunal a jeho vplyv na tvorbu medzinarodného prava, 2009, [cit.
20.12.2011]. Dostupné na internete <http://www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava_2009/files/prispevky/tvor
ba_prava/Kroslak_Daniel__1238 .pdf>
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vV medzindrodnom prave. Boli zavedené tri nové pojmy, ktoré tento pojem nahradzali,
rozdel'ovali a tym padom objasiiovali. ISlo o nasledovné pojmy:

e Ozbrojeny utok, povazovany za agresiu,

e Sebaobrana;

e Medzinarodné sankcie uplatiiované voci utoc¢nikovi, agresorovi.9

Po skonceni vojny sa teda samozrejme znovu zacala davat do pozornosti otazka

definicie agresie. Vypuknutie d’alSieho svetového vojenského konfliktu vSak poukdzalo
hlavne na zlyhanie Spolocnosti narodov, ktorej cielom bolo fungovat’ ako organizicia,
ktora by cely svet udrzala v bezpe¢nosti. Prave preto v roku 1946 ukoncila svoju ¢innost.
Jej nasledovnikom sa stala po druhej svetovej vojne novovzniknutd Organizacia spojenych

narodov (OSN).

1.4.2.  Definicia agresie

Délezita ulohu v snahe o definovanie pojmu agresia zohralo Valné zhromazdenie
Bezpecnostnej rady OSN z roku 1974, na ktorom bola prijata 14. decembra tzv. Rezolucia
3314 (XXIX). Prinosom bolo prijatie Deklardcie zasad medzindrodného prava
upravujucich mierové, priatel'ské vztahy a spoluprdcu medzi vSetkymi Statmi. Ovela
dolezitejsim vysledkom rezolucie bolo, Ze bola konecne vyslovné upravena a definovana
agresia.™

Za agresiu sa povazuje ,,pouZzitie ozbrojenych sil, Staitom alebo skupinou Statov
proti zvrchovanosti, izemnej nedotknutelnosti alebo praktickej nezavislosti iného Statu,
sposobmi vychadzajucimi z tejto definicie. Pri tom sa za zrejmy dokaz toho, ze doslo
k agresii povazuje z ¢asového hladiska prvé pouzitie ozbrojenej sily v rozpore s Chartou

SN‘Glll

® Kriolak, D., Norimbersky trestny tribunal a jeho vplyv na tvorbu medzindrodného prava, 2009, [cit.
20.12.2011]. Dostupné na internete <http://www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava_2009/files/prispevky/tvor
ba_prava/Kroslak_Daniel 1238 .pdf>

9 Kocvir, P., Bezpetnost’ a ozbrojené konflikty. Gruzinsko je vo vojnovom stave s Ruskou federaciou, 2008,
[cit. 20.12.2011]. Dostupné na internete
<http://www.changenet.sk/?section=forum&x=383572&cat=111554>

1 Mraz, S. : Medzinarodné pravo verejné (zvlastne ¢asti), 2007, s. 189
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Za agresivny akt sa podla definicie agresie povazuje ktorykol'vek nasledujuci €in,
bez ohladu na to, & predtym bola vyhlasena vojna.> Pod pojmom agresivny akt teda
rozumieme: invaziu alebo utok ozbrojenych sil jedného Stitu na tzemi iného Statu,
vojensku okupéciu ako vysledok invazie ¢i utoku, priCom docasna invazia nie je
vynimkou, nasilné pripojenie uzemia iné¢ho $tatu alebo Casti tizemia, pouzitie akychkol'vek
zbrani proti uzemiu iné¢ho $tatu, bombardovanie Gizemia in¢ho $tatu, Gitok ozbrojenych sil
na pozemné, letecké, namorné jednotky iného Statu, blokadu (¢i uz pobrezia alebo
pristavov in¢ho §tatu) a povolenie druhému Statu aby spachal na uzemi prvého Statu akt
agresie proti tretiemu Statu.

Avsak tieto vSeobecné pripady nezahfnaju vsetky Ciny alebo nastroje, ktoré mozu
byt’ povaZované sa agresivne konanie. Bezpe¢nostna rada Organizacie spolo¢nosti narodov
ma totiz pravomoc rozhodovat’ o tom, ktory ¢in, alebo skutok bude povazovany za agresiu
aktory nebude.’® Vychadza sa z predpokladu, Ze akykolvek akt agresie je pachanie
medzinarodného zlo¢inu proti mieru a tym padom nie je mozné, aby bol takyto skutok
ospravedlneny ¢i z politickych, hospodarskych alebo akychkol'vek inych dévodov.

Definicia agresie splifia tri kritéria protipravnosti uplatnenia ozbrojenej sily, ktoré su
zakotvené v €1.2 definicie. Prvym z tychto kritérii je prvenstvo, druhym nebezpecnost’ a
tretim agresivny ciel’.'

Bezpecnostna rada OSN ma teda velmi dolezitu ulohu, ktorou je posudit
arozhodnut’, ¢i urcity skutok bol aktom sebaobrany, alebo aktom agresie. Tato tiloha
vyplyva predovsetkym z faktu, ze Bezpecnostna rada OSN ma primarnu zodpovednost’ za
mier a bezpecnost’ vo svete. Tato jej pravomoc je vyslovne stanovena v ¢l. 24 Charty OSN:
»Aby bolo zabezpecené rychle a uc¢inné konanie Organizacie spojenych narodov, zveruji
jej Clenovia Rade bezpecnosti zdkladni zodpovednost za udrziavanie medzinarodného
mieru a bezpe€nosti a su zajedno v tom, zZe Rada bezpecnosti, vykonadvajuc svoje tlohy,

ktoré vyplyvaja z tejto zodpovednosti, kond v ich mene.“™ Pri vykonavani stanovenych

2 Mréaz, S. : Medzinarodné pravo verejné (zvlastne Gasti), 2007, s. 189

3 Jakubovova, J., Podiel a i¢ast’ Bezpetnostnej rady OSN na vzniku a fungovani medzinarodnych trestnych
sudov, 2010, [cit. 20.12.2011]. Dostupné na internete
<http://www.upjs.sk/public/media/1084/Zbornik_14.PDF>

¥ Azud, J. : Boj za zakaz nasilia v medzinarodnych vztahoch, 1986, .84

5 Charta Organizace spojenych narodd a Statut mezinarodniho soudniho dvora [cit. 20.12.2011]. Dostupné
na internete  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-

mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>
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uloh Rada bezpecnosti postupuje podla cielov a zdsad Organizacie spojenych narodov
a kazdoro¢ne predklada Valnému zhromazdeniu OSN na prerokovanie vyro¢nu, popripade
aj zvlastnu sprévu.16 V pripade, ze BR OSN ur¢i existenciu ohrozenia mieru, alebo
existenciu aktu agresie, je Vjej pravomoci, nariadovat’, aké d’alSie kroky je potrebné
urobit, tiez ma pravomoc vyzvat jej Clenov, aby pouzili ekonomické sankcie a iné
opatrenia, nezahfilajiice pouzitie sily na zabranenie alebo zastavenie agresie a V pripade
nevyhnutnosti taktiez podniknit’ vojensku akciu proti agresorovi.17 Ako uz bolo
spomenuté, moze nastat’ aj pripad, ze BR OSN na zéklade posudenia rozhodne o tom, ze
uréity skutok nebol aktom agresie, ale aktom sebaobrany. Akt sebaobrany je okrem
zasahov pod mandatom BR OSN podla kapitoly VII Charty OSN jedinou vynimkou zo

, e . (18
zakazu pouzitia sily v medzindrodnom prave.

1.5. Organizacia pre bezpecnost’ a spolupracu v Eurépe

Organizacia pre bezpeCnost' a spolupracu v Europe (OBSE) je medzinarodna
organizacia, ktora ma v dne$nej dobe 56 Clenskych Statov a sidlo vo Viedni. V 70-tych
rokoch predstavovala vyznamny krok vpred k udrzaniu svetového mieru, bezpecnosti
a rozumnému rieSeniu medzinarodnych vztahov. Téato organizicia vznikla ako vysledok
tzv. Helsinského Zavere¢ného aktu, ktory 1. augusta 1975 v Helsinkach podpisalo 35
Statov. Tymto aktom vznikla Konferencia o bezpecnosti a spolupraci v Europe (KBSE) ,
ktora sa neskor v roku 1994 v Budapesti premenovala na OBSE."

,»OBSE je najvdcSou existujucou regiondlnou bezpecnostnou organizaciou, ktora
zahffia oblast Eurdpy, Kaukazu, Strednej Azie a Severnej Ameriky. Spolo¢nym cielom
vSetkych Ucastnickych krajin OBSE je na zéklade vzdjomnej spoluprace udrZziavat mier

a bezpeénost’ v oblasti OBSE. Staty sa zaviazali re$pektovat T'udské prava a zakladné

16 Charta Organizace spojenych narodi a statut mezinarodniho soudniho dvora [cit. 20.12.2011]. Dostupné
na internete  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-
mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>

o UN Security Council, [cit. 20.12.2011]. Dostupné na internete
<http://www.un.org/Docs/sc/unsc_functions.html>

'8 Definicia tejto vynimky v Charte OSN sa nachadza v prilohe &.1.

¥ Mzv SR, Slovensko vOBSE  [cit.  04.01.2012].  Dostupné na internete
<http://www.mzv.sk/sk/zahranicna__politika/slovensko_v_obse>
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slobody, demokraciu, pravneho §tatu a zabezpecit socidlnu spravodlivost’ a ochranu
Zivotného prostredia.«?

Hlavnym prinosom tejto organizacie je vypracovanie uz spominaného Helsinského
zavereéného aktu, ktory je v preambule definovany tak, ze bol ,,motivovany politickou
volou zainteresovanych narodov, aby zlepsil a zintenzivnil ich vzajomné vzt'ahy a aby
prispel k mieru v Eurdpe, rovnako tak ako bezpe¢nosti, spravodlivosti a spolupraci, ako aj
k ich vzajomnému zbliZzeniu a aj medzi ostatnymi Statmi sveta“?!. Tento akt sa zaoberéd
otazkami tykajicimi sa bezpecnosti v Eurdpe, spoluprace v oblasti hospodarstva, vedy
a techniky, ako aj otdzkami tykajlicimi sa bezpecnosti a spoluprace v Stredomori.

Za najvyznamnejsiu ¢ast’ dokumentu je povazovand Deklaracia principov riadiacich
vztahy medzi Clenskymi Statmi KBSE, ktord je dnes zdkladnym dokumentom OBSE.
Celkovo obsahuje 10 zasad (principov), ktorymi sa v medzinarodnych vztahoch maju Staty
riadit. Prvym ztychto principov je ,Zvrchovand rovnost, reSpektovania prav
vyplyvajicich zo zvrchovanosti®, druhym ,,Zdrzanie sa hrozby silou a pouzitia sily®.
O presadenie druhého principu v poradi sa usilovali predovsetkym Staity NATO, nakol’ko
boli vyrazne motivované invaziou do Ceskoslovenska, ktora sa odohrala v roku 1968.
Tretim principom je ,,Neporusitelnost’ hranic*. Dalsie zasady su nasledovné: ,,Uzemna
celistvost’ Statov, ,,Mierové urovnavanie sporov®,,Nezasahovanie do vnutornych
zalezitosti®, ,,ReSpektovanie l'udskych prav a zdkladnych slobdd vratane slobody
zmyslania, svedomia, naboZenstva a presvedCenia“, ,,Rovnopravnost a sebaurCenie
narodov®, ,,Spolupraca  medzi  Statmi, ,Svedomité  plnenie = zavdzkov  podla
medzinarodného pre’wa“.22

,Kooperativny postup krajin v pripade konfliktu, vzajomna vymena informacii a
dialog medzi konfliktnymi stranami pomocou mechanizmov OBSE, pomahaju

predchadzat’ eskalécii konfliktov a hl'adat’ vzdjomne vyhodné riesenia.“?

2 MzZV SR, Slovensko vOBSE  [cit.  04.01.2012].  Dostupné na internete
<http://www.mzv.sk/sk/zahranicna__politika/slovensko_v_obse>

2L Kucer, M. Cesta kHelsinkim VI 2009, [cit. 04.01.2012]. Dostupné na internete
<http://www.infoglobe.sk/zaujimavosti/cesta-k-helsinkam-vi/>

% bid.

Z  MZV SR, Slovensko vOBSE  [cit.  04.01.2012].  Dostupné na internete

<http://www.mzv.sk/sk/zahranicna__politika/slovensko_v_obse>
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Podla OBSE sa bezpefnost tyka mnohych aspektov spdsobu nasho Zivota
a sposobu akym sme vedeni. OBSE mé komplexny pohl'ad na bezpecnost’, ktory zahina tri
dimenzie - politicko-vojenskt, ekonomicko-environmentalnu a 'udsko-pravnu. OBSE
realizuje Siroku skalu aktivit, ktoré zahfiaju vSetky tri tieto oblasti. Zaobera sa problémami
Vv oblastiach predchadzania konfliktov (v oblastiach preventivnej diplomacie) za ticelom
podpory ekonomického rozvoja, zabezpe€enia trvalo udrzatelného vyuzivania prirodnych
zdrojov a podporovania plného reSpektovania I'udskych prav a zakladnych slobdd. Taktiez
v oblastiach urovnania konfliktov, kontroly zbrojenia a odzbrojenia, post konfliktnej
stabilizacie a vyrazne prispieva aj v boji S medzinarodnym terorizmom, ¢&im tato
organizacia vyznamne prispieva k budovaniu spolocného eurdpskeho bezpecnostného

priestoru.?*

% OSCE. What we do. [cit. 05.01.2012]. Dostupné na internete. <http://www.osce.org/what>
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2. OSN A ZASADA ZAKAZU POUZITIA SILY
2.1. Charta OSN

Charta Organizacie spojenych narodov bola podpisana 26. juna 1945 v San
Franciscu na zéver Konferencie Organizacie spojenych néarodov o medzindrodnej
organizécii avstupila do platnosti 24. oktobra 1945.2° Charta OSN je dokument
pozostavajuci z Preambuly a 19 kapitol, ktory doteraz podpisalo 193 S$tatov, pricom
povodnych ¢lenov bolo 51.% Podpisom Charty sa Staty zavdzuji udrziavat’ medzindrodny
mier abezpecnost’, rozvijat priatel'ské vztahy medzi narodmi a podporovat’ socidlny
pokrok, lepsiu zivotnu troven a 'udské prava.

V Preambule Charty je popisané odhodlanie T'udu spojenych narodov ubranit
buduce pokolenia pred vojnou, znovu verit' v zakladné I'udské prava, dostojnost’ a hodnotu
Pudskej osobnosti a zarovenl v rovnaké prava muzov zien a velkych a malych narodov,
vytvorit pomery na zachovanie spravodlivosti aucty k zavizkom, ktoré vyplyvaja
Z pramenov medzinarodného prava, podporovat’ socialny pokrok ako aj zlepSovat’ zivotnu
urovenl. Taktiez je v nej popisané, Ze pre tento ciel, su Clenovia spojenych narodov
odhodlani ,,pestovat’ znaSanlivost’” a Zit' spolu navzajom v mieri ako dobri susedia;
zjednotit’ svoje sily pre zachovanie medzinarodného mieru a bezpec€nosti; prijat’ zasady
a zaviest metddy zaruCujuice, ze sa ozbrojené sily budu pouzivat v spolo¢nom zaujme,
a pouzivat medzindrodny mechanizmus na podporu hospodarskeho a socidlneho
povznesenia vSetkych narodov.“?’ V zavere Preambuly sa uvadza, Ze pre dosiahnutie

tychto ciel'ov sa ¢lenské Staty rozhodli zjednotit’ svoje Usilie.

% Charta Organizace spojenych narodi a statut mezinarodniho soudniho dvora [cit. 11.02.2012]. Dostupné
na internete.  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-
mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>

2 UN, Member states, [cit. 11.02.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.un.org/en/members/growth.shtmi>

%" Charta Organizace spojenych narodd a statut mezinarodniho soudniho dvora [cit. 11.02.2012]. Dostupné
na internete.  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-

mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>
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2.2. OSN

Organizacia spojenych narodov ma Styri hlavné ciele, ktorymi su:
e Zachovat’ mier na celom svete;
e Rozvijat priatel'ské vztahy medzi narodmi;
e Pomahat’ narodom v spolupraci pri zlepSovani Zivota chudobnych I'udi v boji proti
hladu, chorobam a negramotnosti a podporovat’ reSpektovanie prav a slobod
vsetkych l'udi / ostatnych;

, T .y . - . 28
e Byt centrom pre zosuladenie ¢innosti narodov na dosiahnutie tychto cielov.

OSN sa zaobera vel'kym mnoZstvom zasadnych otazok, ktoré ovplyviiuju nas Zivot.
Patria medzi ne napriklad otazky trvalo udrzatelného rozvoja, Zivotného prostredia, boja
proti terorizmu, odzbrojenia aneSirenia jadrovych zbrani, presadzovania demokracie,
Tudskych prav, zlepSenia postavenia zien a mnoh¢é d’alSie. NajznamejSou sa vSak OSN stala
zdovodu vyznamného postavenia pri udrziavani abudovani svetového mieru,
predchédzani konfliktom a humanitarnej pomoci. Pre naSu pracu mé velky vyznam uloha
OSN pri udrziavani a budovani svetového mieru, pretoze s tym tzko suvisi zdsada zadkazu
pouzitia sily. OSN ma Sest’ hlavnych organov, prostrednictvom ktorych plni svoje tlohy
a zabezpecuje uspesni realizdciu stanovenych cielov. Tymito organmi su: Valné
zhromaZdenie, Bezpecnostna rada, Hospodarska asocidlna rada, Porucenskd rada,

Medzinarodny sudny dvor a Sekretariat.

2.2.1.  Bezpecnostna Rada OSN

Bezpe¢nostna Rada OSN mé Chartou OSN pridelent hlavni zodpovednost za
zachovanie medzinarodného mieru a bezpe¢nosti. Kazda krajina, a to i v pripade, Ze nie je
¢lenom OSN sa moéze obratit’ na Bezpe€nostnii Radu so sporom, ktorého je ucastnikom.
V takomto pripade Bezpe¢nostna Rada v prvom rade zisti, ¢i existuje mierové rieSenie
tohto sporu. Jednotky medzindrodnych mierovych sil st v niektorych pripadoch opravnené
drzat’ od seba bojujuce strany kym prebehnt d’alSie negociacie. Ak Bezpe¢nostna Rada

uzna, ze existuje realne ohrozenie alebo naruSenie mieru, alebo Ze doslo k aktu agresie

28 UN, UN at a Glance, [cit. 11.02.2012]. Dostupné na internete.

<http://www.un.org/en/aboutun/index.shtml#mainnav>
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(definovany v ¢lanku 39 Charty OSN®), méze vyzvat' &lenov OSN, aby uplatnili
diplomatické alebo ekonomické sankcie. Ak nastane situdcia, Ze tieto metddy su
nepostacujuce, Charta OSN opraviiuje Bezpe¢nostnii Radu OSN pouzit’ vojenska silu proti
problematickej krajine.®® Charta OSN dava Bezpecnostnej Rade taktie? ,,moc
a zodpovednost’ k uskutocneniu kolektivnych akcii pre udrzanie medzindrodného mieru
a bezpecnosti. Z tohto dovodu medzinarodné spolocenstvo zvycajne smeruje svoj pohl'ad

k Bezpecnostnej Rade, aby schvalila mierové operécie.“31

2.2.2.  Medzinarodny sudny dvor

Medzinarodny sudny dvor, znamy ako Svetovy sud, je hlavhym sudnym organom
Organizacie spojenych narodov. ,,Myslienka vytvorenia medzinarodného sudu, ktory by
rozhodoval medzinarodné spory vznikla po¢as medzinarodnej konferencie v Haagu v roku
1899. Tato institucia bola zaclenena do Spolo¢nosti ndrodov v roku 1919 ako Staly dvor
medzinarodnej spravodlivosti a suasny nazov prijala spolu so zalozenim OSN v roku
1945 %

Hlavnou ulohou Medzinarodného stdneho dvora je urovnat’ pravne spory, ktoré mu
boli predlozené Statmi v sulade s medzinarodnym pravom a poskytovat' rady, nazory
odporticacieho charakteru tykajice sa pravnych zaleZitosti a otdzok odporuc¢enych
opravnenymi organmi OSN a Specializovanych agentﬁr.33 Rozhodnutia Medzinarodného
sudneho dvora st zavdzné a jeho Sirokd jurisdikcia pokryva vsetky pripady v ktorych sa

sporové strany na fiu odvolaji ako aj vSetky zélezitosti, pre ktoré je vyhradne stanovena

 Znenie Clanku 39 Charty OSN v prilohe &.2.

“Britannica. ~ United  Nations ~ (UN).  [cit.  14.02.2012].  Dostupné na internete.
<http://www.britannica.com/EBchecked/topic/616264/United-Nations-UN/225020/Peacekeeping-
peacemaking-and-peace-building>

1 Ivancova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v teorii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

% PBritannica.  United  Nations  (UN).  [cit.  14.02.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.britannica.com/EBchecked/topic/616264/United-Nations-UN/225020/Peacekeeping-
peacemaking-and-peace-building>

% International Court of Justice. The Court. [cit. 16.02.2012]. Dostupné na internete. <http://www.icj-

cij.org/court/index.php?pl=1>
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v Charte OSN, alebo v platnych zmluvach a dohovoroch. Najdodlezitejsie je, ze Staty nesmul
byt sporovymi stranami bez ich sthlasu, hoci m6zu akceptovat’ povinnu jurisdikciu sudu
Vv Specifikovanych kategoriach sporov.

V suvislosti s rozhodovanim Medzindrodného sudneho dvora vSak existuju dva
problémy. Stranami sporu pred MSD mo6zu byt iba $taty, o znamend, ze MSD nemoze
posudzovat’ napriklad obcianske vojny. Druhym problémom je, ze MSD nedisponuje
efektivnymi donucovacimi mechanizmami. Z toho vyplyva, ze akékol'vek nepriaznivé

rozhodnutie sudu by bolo pravdepodobne ig:,rnorované.34

2.3. Stanovenie zasady zakazu pouzitia sily

Nakol’ko sa jedna o mimoriadne vaznu, zlozita a teoreticky naro¢nu problematiku,
predchadzalo kodifikacii zasady zakazu pouzitia sily dlhé obdobie, pocas ktorého bolo
predostretych vela réznych navrhov a prezentovanych mnozstvo ndzorov. Nakoniec sa
zasadu zakazu pouzitia sily podarilo definovat’ v Deklaracii zdsad medzinarodného prava,
tykajucich sa priatel'skych vzt'ahov a spoluprace medzi $tatmi v stlade s Chartou OSN
zroku 1970 na navrh Valného zhromaZdenia.® Zéasada zakazu pouzitia sily je
v spominanej Deklaracii definovand pod nazvom ,Zasada, Ze sa S§taty vo svojich
medzinarodnych vztahoch zdrzia hrozby silou alebo pouZitia sily proti izemnej celistvosti
alebo politickej nezavislosti ktoréhokol'vek S§tatu, alebo akymkol'vek inym spdsobom
nezlucitelnym s ciel'mi Organizacie spojenych narodov.«*®

BliZSie je spominand zdsada popisand v samotnej Deklaracii zasad medzinarodného
prava, tykajucich sa priatel'skych vzt'ahov a spoluprace medzi §tatmi v stlade s Chartou
OSN. V suvislosti s povinnostou §tatov zdrzat' sa vo svojich medzinarodnych vztahoch
hrozby silou alebo pouzitia sily popisuje deklaracia poruSenie tejto povinnosti ako
porusenie medzinarodné¢ho prava a Charty OSN. Taktiez je v deklaracii zdoraznené, Ze

takéto konanie nesmie byt nikdy pouzité ako prostriedok na rieSenie medzinarodnych

% Ivancova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v tedrii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

% Azud, J. : Medzinarodné pravo, 2003, s. 113

% Charta Organizace spojenych narodi a statut mezinarodniho soudniho dvora. [cit. 14.02.2012]. Dostupné
na internete.  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-

mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>

21


http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf

problémov. Okrem hrozby silou a pouzitia sily jedného Statu proti tizemnej celistvosti
alebo politickej nezavislosti iného Statu mozno pod pojmom hrozba silou a pouzitie sily na
zéklade deklaracie rozumiet’ aj: Gito¢nl vojnu, povazovanu za zloCin proti mieru, ktord je
spolu sjej propagandou zakazana; pouzitie sily $tatu s cielom naruSenia existujacich
medzinarodnych hranic iného Statu; pouzitie sily Statu s cielom porusenia medzinarodnych
demarka¢nych linii (napr. linii stanovenych medzinarodnou dohodou alebo
zodpovedajucich medzinarodnym dohodém); represalie Statov, ktoré zahfiaji pouzitie sily;
akykol'vek nésilny Cin Statu, ktory by zbavoval narody prav rovnosti s inymi a prav na
sebaurcenie, slobodu a nezavislost’; organizacia alebo podpora organizacie nepravidelnych
ozbrojenych sil, alebo band vratane zoldnierov su zakézané; organizacia, podnecovanie
alebo ucast’ v obCianskej vojne alebo teroristickych v inom S§tate alebo ich napomdhanie,
alebo tolerovanie na svojom Uzemi pokym zahffiaji hrozbu silou alebo pouzitie sily.
V deklaracii je okrem toho zakazand vojenskd okupécia izemia Statu na zéklade pouzitia
sily v rozpore s ustanoveniami Charty. Taktiez Gzemie nadobudnuté ako vysledok pouzitia
sily nesmie byt uznané zékonmi.*’ | Ziadne vysSie uvedené ustanovenie sa nesmie
vykladat’ tak, aby sa tym akymkol'vek sposobom rozsiroval alebo zuzoval rozsah tych

ustanoveni Charty, ktoré sa tykaju pripadov v ktorych je pouZitie sily dovolené.«®

2.4. Vynimky zo zakazu pouZitia sily

Medzinarodné pravo stanovuje, a to dokonca ako zasadu, od ktorej sa nemoZzno
odchylit’ za Ziadnych okolnosti (to znamena ani v pripade tzv. krajnej nudze), pretoZe sa
dotyka zdujmu celého medzinarodného spolocenstva, Ze hrozba silou alebo pouzitie sily je
vo vztahoch medzi Staitmi nepripustné, nakolko predstavuje jeden z najzavaznejSich
medzinarodnych zlo€inov. Napriek tomu vSak existuji celkom tri vynimky zo zakazu
pouzitia sily, ktoré su takisto ako zdsada zdkazu pouZitia sily, definované v
ramci medzinarodného prélva.39

Prvou vynimkou je prdvo Statu na sebaobranu, pricom pod sebaobranou Statu sa

rozumie pouzitie ozbrojenej sily ako reakcie na pritomny, uskutocneny ozbrojeny utok,

% RESOLUTIONS ADOPTED ON THE REPORTS OF THE SIXTH COMMITEE, [cit. 17.02.2012].
Dostupné na internete. < http://www.unoosa.org/pdf/gares/ARES_25 2625E.pdf>

* Ibid.

% CCK, Pravo na pouziti sily a Medzinarodni pravo humanitarni, [cit. 17.02.2012]. Dostupné na internete.

<http://www.cervenykriz.eu/cz/pravosily.aspx>
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pricom je ale dblezité zdoraznit, ze na odvratenie hrozby ozbrojenym ttokom (aj keby sa
jednalo o hrozbu akokol'vek bezprostredni) nie je pripustné pouzitie sily. V tomto pripade
je za primeranu reakciu povazovana hrozba ozbrojenou sebaobranou. Akékol'vek iné
pouzitie sily (napriklad vo forme ,,preventivnej vojny*) za vSetkych okolnosti nie je
v medziach zikona a predstavuje zlodin agresie. Dal§i pojem, ktory je v tejto suvislosti
potrebné objasnit’, je kolektivna sebaobrana. Kolektivnu sebaobranu je mozné pouzit’ ak
dojde k poruseniu zakazu pouzitia sily podniknutim agresie jednym Statom voci druhému
Statu. V tomto pripade sa konanie Statu dotyka zaujmov celého medzinarodného
spoloCenstva a z tohto dovodu ma kazdy zo Statov pravo pouzit ozbrojenu silu proti
utoénikovi, pretoze sa tym zaisti, ze agresia moze byt zastavena aj ak jej obet’ nema
dostatok sil na obranu.*°

Druhou vynimkou zo =zdkazu pouzitia sily je donutenie medzinarodnym
spolocenstvom. Téato vynimka vznikla na zadklade vyhradného prava Bezpecnostnej Rady
OSN, ktor¢ jej bolo zverené Chartou OSN. Obsahom tohto prava je, Ze v pripade ohrozenia
medzindrodného mieru a bezpecnosti, poruSenia mieru, alebo agresie, ma BR OSN
rozhodnit’ o adekvatnych donucovacich opatreniach proti naruSitelovi. Tieto opatrenia
maju Siroku skalu — od ekonomickych, diplomatickych az po hrozbu silou, alebo dokonca
pouzitie sily. Pokial by BR OSN prisla k zaveru, ze vSetky ostatné moznosti boli
vyCerpané a ze je nutné pouzit’ ozbrojenu silu proti naruSitel'ovi, musi jasne a zretelne
stanovit, kto a akym spdsobom tento akt vykona.**

Tret'ou vynimkou je pripad, kedy sa nejaky narod rozhodne uplatnit’ svoje prdvo na
sebaurcenie proti kolonialnemu popripade rasistickému rezZimu. Pokial tento rezim
odmietne uvedené pravo akceptovat, je dany narod opradvneny domdahat sa ho aj

ozbrojenou silou.*?

2.5. Uloha OSN pri budovani a udrZiavani svetového mieru

Ako uz bolo spomenuté¢, OSN bola ,,zalozena za tcelom ,,uchranit’ nasledujtce

generdcie pred bicom vojny*“. Zdolavanie tejto vyzvy je stale najdolezitejSou tilohou OSN.

% CCK, Pravo na pouziti sily a Medzinarodni pravo humanitarni, [cit. 17.02.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.cervenykriz.eu/cz/pravosily.aspx>

** Ibid.

*2 Ibid.
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Mierové operacie OSN tvoria tri zakladné aktivity: preventivna diplomacia a peacemaking,
peace-keeping a peacebuilding. Tento systém ochrany mieru zaviedla reforma ,,Agenda
pre mier* vytvorena generalnym tajomnikom OSN Boutros-Ghalim v roku 1992.«%
Preventivnu diplomaciu OSN v dokumente Agenda pre mier definovala ako
¢innost’ na zabranenie sporom, ktoré vznikaju medzi stranami a zdroveil na zabranenie
eskalacie uz existujicich sporov do konfliktov ako aj na obmedzenie ich Sirenia pri ich
vzniku. Hlavnou snahou preventivnej diplomacie je teda riesit’ spory pred vypuknutim

* Od peacemakingu a peace-keepingu sa vyzaduje zastavenie konfliktov

nasilia.*
a zachovanie mieru ako nahle je dosiahnuty. Ak OSN v tychto dvoch aktivitdch uspeje,
posilituje tym prilezitost’ na post konfliktny peacebuiding, ktory moze zabranit’ opakovaniu

L, eqe v, . , . 45
nasilia medzi $tatmi a narodmi.

2.4.1.  Peacemaking

,,Peacemaking je ¢innost’ zamerana na privedenie znepriatelenych stran k dohode,
predovsetkym pomocou mierovych prostriedkov predpokladanych v VI. Kapitole Charty
OSN.“** Peacemaking je v podstate diplomatickou snahou, ktorej ticelom je pretvorenie
nasilného konfliktu do nendsilného dialdogu. V takomto dialégu su totizto jednotlivé spory
urovnavané pomocou zastupujucich politickych institucii. ZjednodusSene povedané,
hlavnym téelom peacemakingu je ukon&enie nésilia medzi znepriatelenymi stranami.*’

Mozno povedat, ze existuju dva typy peacemakingu. Jednym z nich je tzv.
diplomaticky peacemaking, ktory odkazuje na politické sprostredkovanie. Druhym je
vynucovanie mieru. Pod tymto pojmom treba rozumiet' pouzitie vojenskej sily na

donttenie sporovych stran zastavit boje.** OSN taktiez ,.definuje peacemaking ako

* Ivandova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v teérii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

* UN. 1992. An Agenda for Peace. Preventive diplomacy, peaemaking and peace-keeping. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.un.org/docs/SG/agpeace.html>

* Ibid.

*® Tvantova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v tedrii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

" 1bid.

* Dawson, G. 2004. Peacekeeping, Peacebuilding, and Peacemaking: Concepts, Complications, and
Canada’s Role. [cit. 03.03.2012]. Dostupné na internete. <http://publications.gc.ca/collections/Collection-
R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf>

24


http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf
http://www.un.org/docs/SG/agpeace.html
http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf
http://publications.gc.ca/collections/Collection-R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf
http://publications.gc.ca/collections/Collection-R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf

diplomatickti snahu o ukoncenie konfliktu, zatial ¢o vynucovanie mieru je aktivhym
pouzitim sily. Vynucovanie mieru je vtomto pripade oddelenou, ale subsidiarnou
koncepciou V ramci peacemakingu.“49 Vynucovanie mieru sa modze uskutoCiiovat' za
pomoci roznych ndastrojov. Patria medzi ne sankcie, blokady a armadna intervencia.
Najcastejsie sa v dnesnej dobe vyuzivaju sankcie ekonomické, ktoré maji podobu roznych
stupiiov obmedzenia (obmedzenie vzdjomnych finanénych stykov, odopretie ekonomickej
alebo vojenskej pomoci, colné tarify, kvoty na tovar, embargo na vyvoz alebo dovoz
tovaru, obmedzovanie udel'ovania licencii a pod.) a ktoré mozno definovat’ ako prerusenie
alebo hrozbu preruSenia obvyklych ekonomickych vztahov. Okrem sankcii ekonomickych
existuju aj dopravné, vojenské, komunikacné, Sportové a kulturne sankcie. Napriek tomu,
ze efekt sankcie moze byt znacne nicivy, je sankcia najjemnej$im z pojmov vojenskej sily.
Maly rozdiel medzi sankciami a blokadami je ten, Zze blokada je povazovana za vojensky
¢in a sankcia nie. Blokady su aktivnym zasahom do trhu iného $tatu (predstavuju izolaciu,
uzatvorenie, alebo obkliCenie Casti Statu, alebo celého Statu) a preto st povazované za

,casus belli“ (dovod na Vojnu).50

2.4.2.  Peace-keeping

Peace-keeping je pritomnost OSN priamo v teréne, za predpokladu, ze vsetky
zucCastnené strany suhlasia sich nasadenim. ZvyCajne zahffia zapojenie vojenskych sil
OSN ako aj policie, personalu a taktieZ aj civilistov. Peace-keeping je technikou, ktora
rozsiruje moznosti prevencie konfliktu, ako aj tvorby mieru. Okrem toho je to aj spdsob
pomoci post-konfliktnym krajindm pri vytvarani podmienok pre udrzatelny mier. °* Peace-
keeping zahfna Siroku Skalu misii, ktoré CcCasto zahffiaji peacebuilding a sucasti
diplomatického peacemakingu. Jeho hlavnou funkciou vSak v podstate je ulah¢it’ prechod
Statu zo stavu konfliktu do mierového stavu. Spociva na troch principoch, ktoré st
predovsetkym politické. To vyZaduje, aby peacekeepers OSN (mierové jednotky
oznacované¢ aj ako ,modré prilby”) zachovali suhlas hostitel'skych Statov

a bezprostrednych stran sporu, konali nestranne a spravali sa nenasilnym a neohrozujicim

* Ivancova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v teérii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

* Ibid.

51 UN. 1992. An Agenda for Peace. Preventive diplomacy, peaemaking and peace-keeping. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.un.org/docs/SG/agpeace.html>
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A 52
spdsobom.

Takéto mierové jednotky si zvycajne zlozené z vojakov a vojenskych
funkcionarov, policajného a civilného persondlu z viacerych krajin aich tulohou je
predovSetkym monitorovanie mierovych procesov a napoméhanie stranam konfliktu
implementovat’ mierovii dohodu, ktort wuzavreli. Takito pomoc realizuji napr.
prostrednictvom podpory l'udskej bezpecnosti, dohod o zdielani moci, volebnej podpory

apod.”

2.4.3.  Peacebuilding

,,Peacebuilding pozostaiva zo Sirokého okruhu aktivit tykajacich sa kapacitnej
vystavby, urovnavania a spoloc¢enskej transformécie. Je to dlhodoby proces vyskytujici sa
po zvolneni alebo zastaveni nésilného konfliktu, teda faza mierového procesu ktora
nastdva po peacemakingu a peace-keepingu.“54

,»V porovnani s peace-keepingom je ,,post-konfliktny peacebuilding (ako bol
povodne nazyvany) novym konceptom, o ktorom sa OSN prvykrat zmienila v roku
1992.4*® V sugasnosti predstavuje Siroko uznavanu ast’ vacsiny misii OSN. Podobne ako
pri peacemakingu, aj tu rozoznavame jeho dva typy. Prvym znich je peacebuilding,
ktorého ciel'om je posilnenie preventivnej diplomacie (napr. odstranenim pri¢in konfliktov,
ako je degradécia zivotného prostredia, zaostalost’ a hrozby pre bezpecnost’ jednotlivcov).
Druhym je peacebuilding, ktory sa usiluje o posilnenie diplomatického peacemakingu a to
inStitucionalizovanim mieru po skonceni konfliktu. Peacebuilding sa celkovo sklada
s aktivit, ktoré napriklad eSte aj pocas Studenej vojny boli povaZzované za vyhradné
kompetencie Statov. Takéto aktivity mézu zahfiiat’® budovanie demokratickych inStitacii,

navrhnutie, planovanie a monitorovanie volieb, skolenie atréning bezpecnostnych

52 Dawson, G. 2004. Peacekeeping, Peacebuilding, and Peacemaking: Concepts, Complications, and
Canada’s Role. [cit. 03.03.2012]. Dostupné na internete. <http://publications.gc.ca/collections/Collection-
R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf>

5% Ivancova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v teorii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

> Ibid.

% Dawson, G. 2004. Peacekeeping, Peacebuilding, and Peacemaking: Concepts, Complications, and
Canada’s Role. [cit. 03.03.2012]. Dostupné na internete. <http://publications.gc.ca/collections/Collection-
R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf>
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institucii (policia a arméada), zmierovanie a poskytovanie podnetov zlepSovanie Urovne
dodrziavania I'udskych prav. Peacebuilding, ako uz bolo spomenuté, je prepojeny s peace-
keepingom a OSN musi pri tychto dvoch aktivitaich dodrziavat’ v podstate rovnaké zasady,
aby boli tspesné. Od konca roku 1980 rastici pocet civilnych peacebuilderov a vojenské
mierové jednotky (peacekeepers) boli nasadené v ramci Statov, aby sa pokusili udrziavat’
poriadok, aby poskytovali pomoc pri implementacii dohdd a aby budovali mier v tychto
krajinach.>®

,Valné zhromazdenie OSN spolu s Bezpe¢nostnou Radou vytvorili Komisiu pre
budovanie mieru — medzivladny poradny organ pomahajuci krajinam v post-konfliktnom

57 T4to Komisia

budovani mieru, inStitacii, obnove, rekonstrukcii a udrzatel'nom rozvoji.
ma vyslovne nariadené vykonavat urcité Ulohy. Medzi tieto ulohy patri navrhovanie
stratégii pre post-konfliktny peacebuilding a obnovu; poskytovanie pomoci Vv pripadoch
predvidateného financovania skorych obnovujtcich aktivit a udrzatelnych finan¢nych
investicii na stredne dlhé az dlhé obdobie; predlzovanie zvycajnej doby pozornosti
venovanej medzindrodnym spolocenstvom post-konfliktnej obnove krajin a vyvijanie o
najlepSich praktik na rieSenie problémov, ktoré vyzaduji rozsiahlu spolupracu medzi
politickymi, bezpetnostnymi, humanitarnymi a rozvojovymi aktérmi.”®

,Komisia pre budovanie mieru (Peacebuilding Commision) vypiha doleZita
medzeru v systéme OSN v ramci pomoci a rozvoja. Dava dohromady vladu konkrétnej
krajiny so vSetkymi relevantnymi medzindrodnymi a narodnymi aktérmi na
prediskutovanie arozhodovanie o0 dlhodobej peacebuildingovej stratégii s cielom

predchédzat’ opakovanému konfliktu. <

% Dawson, G. 2004. Peacekeeping, Peacebuilding, and Peacemaking: Concepts, Complications, and
Canada’s Role. [cit. 03.03.2012]. Dostupné na internete. <http://publications.gc.ca/collections/Collection-
R/LoPBdP/EB-e/prb0406-e.pdf>

" Ivancova, E. 2008. Peacemaking, peace-keeping a peace-building v teorii a praxi. [cit. 01.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.upjs.sk/public/media/1084/zbornik_3.pdf>

* Ibid.

> Ihid.
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3. NIKARAGQJSKA REPUBLIKA VS. SPOJENE STATY
AMERICKE

Zakaz pouzitia sily alebo hrozby silou je v dnesSnej dobe medzinarodne uznavanou
zasadou medzinarodného préva, napriek tomu konflikty medzi Stdtmi vznikaju aj nad’alej
aneraz bola pri ich rieSeni, pocas ich trvania tato zasada priamo porusena. Dosledkom
bolo, Ze sa tieto spory dostali na tiroveit Medzinarodného sidneho dvora, ktorého uloha
spocivala v analyze dané¢ho konfliktu a nasledne v uzneseni rozsudku.

Rozhodli sme sa vybrat’ si konkrétny pripad, ktory bol pre medzindrodné pravo
unikatny a na Medzinarodnom stidnom dvore neexistoval ziaden precedens podla ktorého
by sa knemu mohlo pristupovat. V kratkosti opiSeme vznik, pozadie a priebeh sporu
Nikaragujska republika vs. Spojené Staty americké. Najvacsi doraz vSak budeme klast’ na
sposob akym k nemu pristapil Medzinarodny siidny dvor a ako v zavere rozhodol. Okrem
iného poukdzeme na to, ktoré zasady medzinarodného prava boli porusené a aké dosledky
mal rozsudok pre sporové strany.

V roku 1984, 9. aprila podala Nikaragujska republika st'aznost” Medzindrodnému
stdnemu dvoru, v ktorej tvrdila, Ze Spojené Staty americké pouZzivajii vojensku silu proti
Nikarague a poruSuju tym medzinarodné pravo. Nasledne vo vyhlaseni, 10. maja 1984,
Medzinarodny sudny dvor naznacil, ze pripad bude prebiehat’ v dvoch osobitnych etapach.
Prva spocivala v posudeni pripustnosti Nikaragujskej Ziadosti. Bolo nutné rozhodnut’ ¢i, je
V jurisdikcii Medzinadrodného sudneho dvora vypocut’ tento pripad. Ak by bolo uznané, ze
std jurisdikciu ma, nastal by prechod do druhej etapy, v ktorej by sa posudzovalo merito

pripadu.60

3.1. Rozhodovanie o jurisdikcii

,Patnastimi hlasmi proti jednému sa Stdny dvor uzniesol o svojej prisluSnosti v
pripade, ktorého diskusia o jurisdikcii nie je tak jednoznacna ako by mohlo naznacovat

hlasovanie. Jurisdikcia je v tomto pripade zalozena na zaklade obligatornej jurisdikcie a na

% pax, T. J. 1985. Nicaragua v. United States in the International Court of Justice: Compulsory Jurisdiction
or Just Compulsion? [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://lawdigitalcommons.bc.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1426&context=iclr&sei-
redir=1&referer=http%3A%2F%2F>
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zaklade bilateradlnej Dohody o priatel'stve medzi Nikaraguou a USA. Hoci Spojené Staty
neuznali dodato¢ne, po vzniku sporu, pravomoc Sudneho dvora, svojim predchadzajucim
prijatim obligatornej jurisdikcie Medzinarodného sudneho dvora, tak spdsobili, Ze hoci sa
ako strana sporu pred Stidom neobjavili, nebolo zalozenie jurisdikcie v rozpore s
principom slobodného zverenia pripadu do rik Sudneho dvora. Spojené Staty
argumentovali proti pravomoci Sudneho dvora tym, ze pri vyhlaseni obligatornej
jurisdikcie Sudneho dvora zo strany Nikaraguy, nebola predmetom ratifikdcie Deklaracia
prijatia jurisdikcie, ale len Protokol o prijati StatGtu a jeho ¢ast’ B, ktora sa tykala

obligatornej jurisdikcie.“®*

Prejav vole Nikaraguy akceptovat obligatornu jurisdikciu
Medzinarodného stdneho dvora, uznal sudny dvor za platny, pretoze prijatim Casti B
Protokolu o prijati Stattu bol jasne Vyjadlren}'l.62 »Spojené Staty sa po zisteni, Ze Nikaragua
ma v Umysle predniest zalobu pred Sudny dvor, v roku 1984 zufalo pokusili o
vypovedanie deklaracie o prijati obligatornej jurisdikcie.“®® Sucastou povodnej deklaracie
nebola  ziadna ~moznost  ukon¢it  obligatornu  jurisdikciu, naprieck  tomu
Spojené Staty americké predpokladali, Ze je ich prirodzenym pravom, suverénne tuto
deklaraciu zmenit, pripadne ukoncit. Siidny dvor prehlasil, ze aj keby podobny akt bol
mozny, nemohol by nabrat’ okamziti platnost. Zaroven poukézali na fakt, ze pre tento
pripad je podstatna reciprocita v ¢ase podania zaloby. Ak by aj Spojené Staty nepodliehali
obligatérnej jurisdikcii, nezavazilo by to ak by jednalo o ¢asové obdobie po podani Zzaloby
zo strany Nikaraguy. Stav do podania Zaloby je najpodstatnej$im a v tomto pripade spinal
reciproénii podmienku deklaracii o povinnej jurisdikcii.®*

26. novembra, 1984, tym padom ukoncil Medzinarodny sudny dvor prva etapu
rozhodnutim, ze pripad je pripustny aj napriek tvrdeniam Spojenych Statov americkych,

podl'a ktorych do toho tento stid nemal zasahovat'. Pripad tym padom nadobudol oficialny

81 Mihalik, J. 2011. Rozsudkovéa a posudkové &innost Medzinarodného stdneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>

62 Briggs, H. W. 1985. Nicaragua v. United States: Jurisdiction and Admissibility. The American Journal of
International Law [cit. 09.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.jstor.org/discover/10.2307/2201707?uid=3739024 &uid=2&uid=4&sid=47698796732407>

% Mihalik, J. 2011. Rozsudkova a posudkové &innost Medzinarodného stdneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>

% Pax, T. J. 1985. Nicaragua v. United States in the International Court of Justice: Compulsory Jurisdiction
or Just Compulsion? [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://lawdigitalcommons.bc.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1426&context=iclr&sei-
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charakter aje do dnes znamy ako Pripad tykajuci sa vojenskych a polovojenskych aktivit
vaproti Nikaragujske] Republike. Tento krok predstavuje v medzinarodnom prave
vyznamnu udalost’, nakol’ko iSlo o bezprecedentné odchylenie sa od pevne stanovenych
principov urcujucich rozsah jurisdikcie Medzinarodného sudneho dvora, ktoré fungovali na

niekol'ko desat’rodi starych tradiciach.®

3.2. Pozadie konfliktu

V roku 1979 skoncil v Nikarague diktatorsky rezim vodcu Somozu, ako ddsledok
posobenia Sandinovského frontu narodného oslobodenia a nasledne zacal proces obnovy
anovej Sandinistickej vlady.®® Krajina bola v tomto obdobi v dezolatnom stave a prave
preto jeden zhlavnych cielov novej vlady bola rekonsStrukcia ekonomiky nakolko
ekonomika stagnovala a dlh krajiny bol na tGrovni 1.6 miliardy USD. Zvrhnutie reZimu
malo za nésledok usmrtenie priblizne 50000 Nikaraguj¢anov, 600000 I'udi bez domova
a 120000 uteGencov.®’ Sandinisti predstavovali pre obyvatefov mozZnost vytvorenia
slobodnejsieho $tatu, v ktorom by potlacanie zékladnych 'udskych prav bolo len zriedkavé,
na rozdiel od represivneho rezimu Somozu, pocas ktorého bola brutalita pachana na
obyvatel'stvo beznou stiéastou Zivota. Dalsim dolezitym cielom bolo vytvorenie novych
politickych institacii na skonsolidovanie revolucie. V auguste 1979 bola vyhlasena
Nikaragujska republika (dovtedy len Nikaragua). Ideologické pozadie formovania nového
systému bolo socialistické, pod silnym vplyvom marxizmu a to je zaroven prvy doévod

vzniku sporu so Spojenymi $tatmi americkymi.

% pax, T. J. 1985. Nicaragua v. United States in the International Court of Justice: Compulsory Jurisdiction
or Just Compulsion? [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://lawdigitalcommons.bc.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1426&context=iclr&sei-
redir=1&referer=http%3A%2F%2F>

66Vianica, Explore Nicaragua Online. Sandinista Revolution. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://vianica.com/go/specials/15-sandinista-revolution-in-nicaragua.html>
67 Merrill, T. 1993. Nicaragua: A Country Study. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
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Uspechy revolucie neznamenali nastolenie mieru v krajine. Formou obcianskej
partizanskej vojny kladli stupenci Somozu, kontrarevolucionari, odpor za ucelom zvrhnutia

Sandinistov, potlacenia lavicovej demokratickej vlady a znovu nastolenia diktatl'lry.68

3.3. Argumenty sporovych stran

,»V roku 1981 novozvoleny americky prezident Ronald Reagan obvinil vladu
Nikaraguy zo zavadzania socializmu kubanskeho typu v krajine. Koncom roka podpisal
tajné rozhodnutie, v ktorom poveril CIA, aby podporovala povstalcov, ktori sa pokusaji
zvrhnut' nikaragujskt vladu (skupina Contra), a odsuhlasil vojenskii pomoc v hodnote 19
miliard USD.“®® Dalsim prejavom nesuhlasu Spojenych §tatov americkych so
Sandinovskymi sympatiami pre Sovietsky zvdz a bolo zavedenie ekonomickej blokady,
ktord vsak eSte posilnila spojenectvo Nikaraguy so socialistickym blokom.” Importy
cukru, ako jednej z najvyznamnejsich poloziek medzinarodného obchodu Nikaraguy, klesli
0 90%. Vlada Spojenych statov americkych otvorene tlacila na Medzinarodny menovy
fond, Svetovli banku ako aj iné vyznamné financné inStiticie aby zamedzili pristup
Nikaragua obrovské medzindrodné sympatie a niektoré Staty, vratane zopar Eurdpskych,
zacali kolaborovat’ s ich snahami o rekonstrukciu krajiny. Okrem toho, Ze vojenské aktivity
kontrarevoluciondrov tento proces znacne brzdili, ekonomicka blokada Spojenych Statov
americkych zahajena v roku 1981, prerastla do oficidlne vyhlaseného embarga v roku
1985. Oddvodnenim tohto kroku bola pro-komunistickd orientacia vlady.”? Dodatoéné
finan¢né prostriedky poskytované americkou vladou uz v tomto obdobi dosahovali Groveii

54 miliard USD. ,,Spojené Staty americké taktiez pomahali s vojenskym vycvikom

68Schutz, J. P. 1998. The Impact of the Sandinistas on Nicaragua. [cit. 11.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://www.jorian.com/san.html>
69

Scribd, Pripady Medzindrodného prava verejného. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.scribd.com/doc/25468185/Pripady-MPV>

70 Vianica, Explore Nicaragua Online. Sandinista Revolution. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://vianica.com/go/specials/15-sandinista-revolution-in-nicaragua.html>

& Blum, W. 1995. Killing Hope, U.S. Military and CIA Interventions since World War 11. [cit. 10.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.thirdworldtraveler.com/Blum/Nicaragua_KH.html>

"2 Vianica, Explore Nicaragua Online. Sandinista Revolution. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://vianica.com/go/specials/15-sandinista-revolution-in-nicaragua.html>
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povstalcov a s logistikou. V niekol’kych operaciach bola tiez zaznamenana priama tcast’
Spojenych  $tatov americkych.“”® Tato skutoénost’ predstavuje jeden z hlavnych
argumentov Nikaraguy, nakol’ko priame pOsobenie americkych vojenskych sil v a proti
Nikarague je v rozpore so zasadou zakazu pouzitia sily.

Snahou americkej vlady bolo zbavit' Nikaragujskii ekonomiku ropy. Niekolko
utokov bolo smerovanych na skladiskd ropy. Vysledkom operacii kontrarevolucionarov
a CIA, ktor¢ boli riadené z Hondurasu, bolo zni¢enie ropovodov, zaminovanie pobreznych
vod pristavov, ur¢enych pre lode prepravujice ropu. Existovala aj hrozba napadnutia
akéhokol'vek priblizujiceho sa ropného tankeru. Minimalne sedem lodi takéhoto typu bolo
poskodenych minami, vratane jedného sovietskeho tankeru. Pristavy v Nikarague boli
obliehané a pod pal'bou minometov. Ciel'om tychto ako aj vzduSnych Gtokov bola blokada
Nikaraguy, snaha zapri¢init’ nedostatok importov pre krajinu ako aj zastrasit’ potencidlnych
dovozcov. V oktébri 1983 boli zasoby ropy v Nikarague na arovni 10 diiovej spotreby.

Pol'nohospodarstvo rovnako patrilo k hlavnym ciel'om sil Contra. Rozsiahle Skody
boli sposobené na trode. Zasoby obilia, zavlazovacie systémy a pol'nohospodarske zdroje
ostali v nepouzitelnom stave. NiCili sa cesty, mosty anakladné vozidla za wcelom
znemoznenia prepravy polnohospodarskej produkcie. V oktobri roku 1982 vyhlésila
americka transnaciondlna spolo¢nost’ Standard Fruit Company, Ze suspenduje ich
pOsobenie v Nikarague, tykajice sa obchodovania s bandnmi. Marketing bananov
z Nikaraguy bol v Spojenych Statoch uplne utlmeny. Standard Fruit Company mala
s Nikaraguou kontrakt, ktoré¢ho platnost’ bola stanovena na obdobie od roku priblizne 1885
do roku 1985. Tento kontrakt bol poruseny a ddésledkom bolo 4000 nezamestnanych
a zhruba 6 milidonov debien zanechanych na izemi Nikaraguy, bez moZnosti ich transportu
alebo predaja.”

Rybolov v Nikarague bol poznaéeny hlavne nedostatkom paliva pre rybarske lode.
Znacna Cast rybarskej flotily bola zni¢end minami a opravy nebolo mozné uskutocnit
z dovodu nedostatku financii sposoben¢ho americkou blokadou. Nikaragua stratila miliony

dolarov v désledku prudkého poklesu exportu kreviet.”

3 Scribd, Pripady Medzindrodného prava verejného. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://www.scribd.com/doc/25468185/Pripady-MPV>

7 Blum, W. 1995. Killing Hope, U.S. Military and CIA Interventions since World War 11. [cit. 10.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.thirdworldtraveler.com/Blum/Nicaragua_KH.html>
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Argumenty predlozené Medzinarodnému sidnemu dvoru vychadzaju aj z poznatku,
ze samotné sily kontrarevolucionarov nepredstavovali pre Sandinisticki vladu takmer
ziadnu vaznu hrozbu, nakolko ich pocty, zdroje a kapital boli zanedbatel'né. Ich odpor
spocival v obCasnych mensich 1tokoch partizanskej povahy, pri ktorych doslo
k minimalnym civilnym $kodam. Poukazuje sa na to, ze situdcia sa zmenila zapojenim sa
Spojenych S$tatov americkych. Zdroje uvadzaji, ze od momentu vstupu americkych
vojenskych sil do konfliktu a zahajenia financnej podpory kontrarevoluciondrov, do
novembra roku 1984 doSlo k zavrazdeniu priblizne 910 Statnych uradnikov Nikaraguy
a okolo 8000 civilistov. Vojna trvala do roku 1989, Sandinisti boli porazeny, v roku 1990
prehrali vol'by a novu vladu tvorila koalicia pro-americkych politickych stran pod ndzvom
Nérodna opozi¢na tnia.”’

»Na zdklade tychto skuto€nosti ziadala Nikaragua od Medzinarodného stdneho
dvora aby vydal rozsudok, v ktorom by deklaroval protipravne konanie a porusenie
zavazkov, ktoré Spojenym Stditom americkym vyplyvaji z medzinarodného prava.
Nikaragua d’alej Ziadala aby std uloZil Spojenym Staitom americkym povinnost’ zdrZat’ sa
d’al$ieho protipravneho konania a uhradit’ vlade Nikaraguy reparacie vo vyske 370 200 000
USD ako néhradu $kody.“"®

Spojené Staty americké vicSinu spomenutych pripadov otvorene priznali, ich
spoluprécu s kontrarevolucionarmi sa nikdy tajit’ nesnazili, ich zdmery a dévody pre takéto
spravanie neskryvali. ,,Spojené Staty sa tak mali dopustit’ poruSenia zakazu pouZitia sily vo
vztahoch s ostatnymi $tatmi, porusenia principu nezavislosti iného $tatu, jeho suverenity a
teritorialnej integrity, porusenia principu vol'nosti mora a mierového namorného obchodu,
na zéklade Charty OSN a Charty Organizacie americkych 3tatov.«’® Potom ako Nikaragua
podala staznost na Medzinarodny sidny dvor vSak vznikla snaha zo strany americkej
vlady poskytnut’ vhodnu obhajobu svojich ¢inov a vysvetlit’ vlastnymi argumentmi, preco
konali v prospech kontrarevolucionarov.

V rovnakom obdobi ako revolucia v Nikarague prebiehala revolicia podobného

charakteru aj v El Salvadore. Do ob¢ianskych konfliktov tohto Statu sa zapojila Nikaragua

" Blum, W. 1995. Killing Hope, U.S. Military and CIA Interventions since World War I1. [cit. 10.03.2012].
Dostupné na internete. <http://www.thirdworldtraveler.com/Blum/Nicaragua_KH.htmI>

8 Scribd, Pripady Medzinarodného prava verejného. [cit. 10.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.scribd.com/doc/25468185/Pripady-MPV>

® Mihalik, J. 2011. Rozsudkové a posudkova ¢innost’” Medzinarodného sudneho dvora. [cit. 09.03.2012].

Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>
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aj Spojené Staty americké. Nakol'ko myslienky a ciele revolucionarov v El Salvadore sa
niesli v rovnako duchu ako revolicia v Nikarague, Sandinisticka vlada ich hnutie
podporovala. Rozdiclom bolo, ze americka vlada podporovala vladu v El Salvadore v boji
proti revolucionarom, ktorych sila bola podstatne mensia ako sila Sandinistického hnutia
pocas revolacie v Nikarague.®® ,Spojené $taty sa branili tvrdenim, Ze akcie nimi
podniknuté primarne sluzili ochrane El Salvadoru a boli odpoved’ou na ozbrojeny ttok zo
strany Nikaraguy voc¢i tomuto Statu. Vykonavali tak pravo kolektivnej sebaobrany, k comu
sa pripojil aj Salvador prijatim Deklaracie Intervencie z 15.8.1984, kde sam seba oznacil
ako obet’ ozbrojené¢ho utoku Nikaraguy a zaroven potvrdil, Zze poziadal Spojené Staty o

“81 Tohto vyhlasenia sa Spojené §taty americké drzali

vykon prava kolektivnej sebaobrany.
az do 18. Januara roku 1985, kedy vyhlasili, Ze sa na pripade uz d’alej nebudu podielat’.
Vzdali sa aj tvrdenia, Ze zamienkou pouzitia vojenskych sil v Nikarague bola kolektivna
seba obrana. Prezident Ronald Reagan verejne priznal, Ze jedinym ucelom vojenského
zasahu bolo odstranenie sucasnej vlady v Nikarague. V aprili 1985 vyhlasil prezident
Spojenych §tatov docasné primerie, ktoré malo trvat’ 60 dni a zaroveni navrhol nech
VvV tomto obdobi prebehnt v Nikarague parlamentné vol'by pod medzinarodnym dohl'adom.
Nikaragua tento navrh odmietla, pretoze to povazovali za zasahovanie do internych
zalezitosti $tatu. Od podania zaloby na Studny dvor sa zmenilo len postavenie Spojenych
Statov, ktoré vtomto obdobi otvorene prizndvaju ich ciel zvrhnat stcasnu vladu
v Nikarague. &

Medzinarodny stdny dvor pri posudzovani pripadu zvazoval aj buduce umysly
Spojenych S$tatov americkych. Prezident Ronald Reagan totiz prehlasil, Ze vojenské
operacie v a proti Nikarague budu po 60 dilovom primeri nad’alej pokracovat’ kym nesplnia
ich ciel’, ktorym je zvrhnutie Sandinistickej lavicovo orientovanej vlady. Finan¢na podpora

ako aj ostatné formy podpory pre sily Contra rovnako ostani pritomné.83

80 Kane, M. 2002. The El Salvadoran Civil War. [cit. 11.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://novaonline.nvcc.edu/eli/evans/his135/Events/ElSalvador80/Salvador80.html>

81 Mihalik, J. 2011. Rozsudkova a posudkové &innost Medzindrodného stidneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>

82 |nternational Court of Justice, Cases. 1986 Case concerning the military and paramilitary activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America), Merits. [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.icj-cij.org/docket/files/70/9619.pdf>

% Ibid.

34


http://novaonline.nvcc.edu/eli/evans/his135/Events/ElSalvador80/Salvador80.html
http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf
http://www.icj-cij.org/docket/files/70/9619.pdf

Druhd faza rieSenia pripadu spocivala v dokazovani posudzovani a vysSie
uvedenych skutocnosti. Trvalo priblizne dva roky kym sa Medzindrodnému studnemu
dvoru podarilo pripad vysetrit' a ndsledne sa dohodnut’ na rozsudku, ktorému sa budeme

venovat’ v d’alSej Casti kapitoly.

3.4. Rozsudok Stidneho dvora

,»Sudny dvor dna 27.6.1986 vyniesol rozsudok, ako v poradi uz tretie rozhodnutie
tykajice sa tohto pripadu, po zamietnuti Ziadosti z méaja 1984 USA o vymaz z Registra
pripadov pre nedostatok pravomoci; a po zamietnuti namietok jurisdikcie z novembra toho
istého roku. Rozhodnutie potvrdilo vyhradu USA o tom, Zze Sudny dvor nema jurisdikciu
pre aplikaciu Charty OSN, ¢i Charty OAS pre dany pripad“® Tato vyhrada sa tykala
pripadov, ktoré¢ vznikli na zdklade multilaterdlnej zmluvy a to len za situdcie, ze strany
dohody su stucasne aj stranami sporu, o ktorom ma Medzindrodny sudny dvor rozhodovat,
teda ktorych sa rozsudok bude priamo dotykat. Pri tychto podmienkach vyluc¢ovala
vyhrada Spojené $taty z akceptacie obligatornej jurisdikcie Sudneho dvora.® »Sudny dvor
teda neaplikoval tieto multilaterdlne dohody, avSak vyhlésil, Ze pre potreby rozhodnutia vo
veci postacuje obycajové pravo, z ktorého v kone¢nom dosledku aj tak vychadzaji obidve
spomenuté Charty.“® K uzneseniu rozsudku viedla Medzinarodny stdny dvor tuvaha
zvazujuca argumenty obhajoby Spojenych S$tatov, podla ktorej bola vojenskd pomoc
poskytnutd El Salvadoru neopravnena, nakolko neexistoval dostatocny pocet ddkazov
0 udajnych ozbrojenych utokoch proti El Salvadoru zo strany Nikaraguy. Z rovnakych
dovodov bolo protipravne aj poskytovanie vojenskej a financnej pomoci povstaleckym
skupindm Contras. Tvrdenia, Ze Spojené Staty konali v zmysle kolektivnej sebaobrany tym
neboli opodstatnené. Americka vlada k podpornym a vojenskym operaciam nebola
autorizovana. Sudny dvor dospel k nazoru, Ze Spojené Staty konali v rozpore s oby¢ajovym

pravom, podla ktorého su intervencia a pouzitie sily zakdzané. Taktiez bola tymito

8 Mihalik, J. 2011. Rozsudkova a posudkova ¢innost Medzinarodného stdneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>

8 Briggs, H. W. 1985. Nicaragua v. United States: Jurisdiction and Admissibility. The American Journal of
International Law [cit. 09.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.jstor.org/discover/10.2307/2201707?uid=3739024 &uid=2&uid=4&sid=47698796732407>
%Mihalik, J. 2011. Rozsudkova a posudkova cinnost Medzinarodného stdneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>
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zasahmi poruSend bilaterdlna zmluva uzavretd medzi Spojenymi S$tatmi americkymi
a Nikaraguou.®” | Aktivity smerujuce k zaminovaniu pristavov apod., bez predoslého
varovania alebo upozornenia, neboli len protipravnym aktom, ale boli v rozpore so
zékladnymi principmi humanitarneho préava, ktoré st obsiahnuté v Haagskom dohovore z
roku 1907.“®® O rozsudku rozhodovalo pitnast’ sudcov, pri¢om s uznesenym rozsudkom
nesuhlasila trojica sudcov a zvyS$nych dvanast’ sa zhodlo na nasledovnom.

Stdny dvor rozhodol, Ze Spojené Staty americké, vycvikom, zbrojenim,
financovanim a zasobovanim sil Contra ako aj podporovanim a vypomahanim vo
vojenskych a polovojenskych aktivitach v a proti Nikarague, konali v rozpore sich
obligaciou, vychadzajicou z obyc¢ajového medzindrodného prava, nezasahovat  do
internych zaleZitosti iného Statu. Spojené Staty americké niekol’kymi utokmi na
Nikaragujskom teritoriu v rokoch 1983-1984, presnejsic uvedené v prilohe®, ako aj tymi
¢inmi z vys$ie uvedenych podpornych aktivit, v ktorych bolo pritomné pouzitie sily, konali
proti Nikaragujskej republike, a v rozpore s obyCajovym pravom, z ktorého vyplyva
povinnost’ nepouZzivat’ silu proti inému S§tatu. Sidny dvor d’alej rozhodol, Ze Spojené Staty
americké, riadenim a autorizovanim sa nad pravami uzemia Nikaragujskej republiky, ako
aj vyssie uvedenymi skutkami, konali proti Nikaragujskej republike, naruSenim suverenity
tohto §tatu, ¢o je rovnako v priamom rozpore s obycajovym medzinarodnym pravom.
Pokladanim min vo vnutornych a teritoridlnych vodach Nikaragujskej republiky, pocas
prvych mesiacov roku 1984, neoznamenim existencie tychto min ako aj ich presnej polohy,
konali Spojené Staty americké v rozpore nie len svysSSie uvedenymi obligaciami
obycajového prava ale porusili aj zdsadu pokojného ndmorného obchodu.®

Stdny dvor uznal, Ze vSetkymi spomenutymi ¢inmi poruSili Spojené Staty aj
Dohodu o priatel'stve, obchode a plavbe, medzi Nikaragujskou republikou a Spojenymi

Statmi americkymi, podpisani v Manague, 21. janudra 1956. Vydanim manualu, ktory

87 Leigh, M.1986 The American Journal of International Law. Military and Paramilitary Activities in and

Against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.jstor.org/discover/10.2307/2202153?uid=3739024 &uid=2&uid=4&sid=47698796790497 >

8 Mihalik, J. 2011. Rozsudkova a posudkové &innost Medzinarodného sidneho dvora. [cit. 09.03.2012].
Dostupné na internete. <http://is.muni.cz/th/210666/pravf_m_a2/1.cast.pdf>

% Priloha ¢.3

% International Court of Justice, Cases. 1986 Case concerning the military and paramilitary activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.icj-cij.org/docket/index.php?sum=367&code=nus&pl=3&p2=3&case=70&k=66&p3=5>
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slizil na Skolenie partizdnskych skupin vo vedeni efektivnej partizanskej vojny
a partizanskych operacii, povzbudzovali tieto skupiny k skutkom, ktoré su v protiklade so
zékladnymi principmi humanitdrneho prava. Nepodarilo sa vSak dokézat’ a vyvodit, ze za
niektory z ¢inov takejto povahy by boli priamo zodpovedné Spojené Staty americké.
Zavedenim embarga V roku 1985 Spojené Staty taktiez porusili vysSie spomenuti Dohodu
0 vzajomnom priatel'stve z roku 1956.%

V rozsudku d’alej Medzinarodny sudny dvor rozhodol, ze Spojené Staty maja
povinnost’ okamzite zastavit vSetky aktivity, ktoré su v rozpore s vysSie uvedenymi
obligaciami. VSetky Skody sposobené Nikaragujskej republike, ktoré suviseli s porusenim
medzinarodného prava ako aj Dohody o priatel'stve, su Spojené Staty povinné nahradit’
formou repara’tcii.92 V rozsudku sud eSte neuril presntt vySku ani formu reparécii
arezervoval si pravo na stanovenie tychto aspektov odSkodnenia v d’alSom pojednavani
pripadu. Presni sumu Sudny dvor nikdy neurcil, no podla Nikaragujskych sudnych
odbornikov by reparacie mohli predstavovat’ okolo 17.8 miliard USD.*

Spojené §taty americké rozsudok neprijali a rozhodli sa ho ignorovat’. V roku 1987
Medzinarodny sudny dvor vyzval americki vladu K splneniu svojich povinnosti voéi
Nikarague, no stanovisko spojenych S$tatov sa nezmenilo. Reparacie neboli do dnes
splatené, no nahradil ich pomocny program v hodnote 175 milionov USD, s ktorym
americka vlada sthlasila potom ako v roku 1991 Nikaragua vyhlasila, ze sa vzda prava na
odSkodnenie ak im bude poskytnutd pomoc. V roku 2008 Spojené §taty prehodnocovali
pokracovanie v pomocnom programe, nakolko v tom obdobi vo volbach v Nikarague
vyhral lavicovo Sandinisticky orientovany Ortega. Ten vSak americkej vlade pripomenul,
ze Nikaragua na nesplatené reparacie nezabudla a naznacil, Ze vV danom obdobi by
hodnota reparacii aj s trokmi bola na Grovni 45 miliard USD.* Do dnesnej doby nie je

tento spor uplne vyrovnany.

%! International Court of Justice, Cases. 1986 Case concerning the military and paramilitary activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.icj-cij.org/docket/index.php?sum=367&code=nus&pl=3&p2=3&case=70&k=66&p3=5>

% Ibid,

% History Commons. US-Nicaragua (1979-). [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.

<http://www.historycommons.org/timeline.jsp?timeline=nicaragua>

94 Castro, I. 2008. Reuters. Nicaragua asks U.S. for war reparations in aid row. [cit.
12.03.2012]. Dostupné na internete. <http://www.reuters.com/article/2008/12/02/us-
nicaragua-reparations-idUSTRE4B115920081202>
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ZAVER

V tejto praci sme podrobnejSie rozoberali problematiku mierového rieSenia sporov
ato v kontexte Organizacie spojenych narodov a Charty Organizacie spojenych narodov,
v ktorej je zakotvena zasada zakazu pouzitia sily a hrozby silou. V praci sme sa venovali
historickému vyvoju tejto zasady, jej definovaniu a vynimkam t.j. pripadom, pri ktorych sa
zasada neuplatiuje. Na vyznam zasady zakazu pouzitia sily a hrozby silou, ako aj na
dosledky jej porusenia sme poukazali na pripade Nikaragujska republika v. Spojené Staty
americké, Vojenské a polovojenské aktivity v a proti Nikarague.

Stucasnej definicii zdkazu pouzitia sily predchddzal pomerne dlhy vyvoj, ktory
zahfnal udalosti ako Haagske mierové konferencie, ktoré predstavovali prva snahu
0 zabezpeéenie svetového mieru. Neuspechy Spolo¢nosti narodov v tejto oblasti
vynahradil Briand-Kellogov pakt, ktory predstavoval vyznamny pokrok v medzinarodnom
prave ako takom. Zasluhou tejto dohody bola skutoc¢nost’, ze ozbrojeny konflikt zacal byt
povazovany za medzindrodny zlo¢in no i$lo skor o moralny zéklad ako praktické vyuzitie.
Problém spocival v absencii presnej definicie agresie. Rokovalo sa 0 nej v medzivojnovom
obdobi v Londyne ako aj pocas Norimberskych procesov, no findlne znenie definicie
agresie sa podarilo ustanovit’ az Bezpec¢nostnej Rade Organizacie spojenych narodov.

Charta OSN predstavuje najvyznamnejsi dokument, v ktorom je okrem definicie
agresie, zakotvenych niekol'ko d’al§ich zasad tykajucich sa udrZiavania mieru a pokojného
rieSenia sporov. OSN sa zaobera mnozstvom zasadnych otdzok, ktoré ovplyviiuju
medzinarodné vztahy. Medzi jej ciele okrem zachovania mieru na celom svete patri
rozvijanie priatel'skych vztahov medzi $tatmi ako aj pomahanie narodom pri zlepSovani
zivota chudobnych I'udi v boji proti hladu, chorobam a pod. NajddlezitejSimi orgdnmi OSN
z hl'adiska zachovania svetovej bezpeCnosti amieru st Bezpecnostnda Rada OSN
a Medzinarodny sudny dvor. Mierové operacie OSN tvoria tri zakladné aktivity, ktorymi
st preventivna diplomacia a peacemaking, peace-keeping a peacebuilding zavedené
reformou zndmou ako Agenda pre mier. Tieto aktivity na seba nadvizuji a st vzajomne
uzko prepojené. Ich podstata spociva v zastaveni konfliktov, nastoleni a zachovani mieru
po skonceni konfliktu ako aj prevencia d’alSieho mozného konfliktu.

Napriek tomu, ze zdkaz pouzitia sily je medzinarodne uznavanou zasadou,
nezarucuje, ze nikdy neddjde k ozbrojenému konfliktu. Prikladom toho je aj spor medzi

Nikaragujskou republikou a Spojenymi statmi americkymi. Pozadim tohto konfliktu bola
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revolucia v Nikarague, pocas ktorej doSlo k zvrhnutiu diktatorského rezimu a nasledne
budovanie novej Sandinistickej, lavicovo orientovanej vlady, ¢o zaroven predstavovalo
dovod zapojenia sa Spojenych Statov americkych do tohto konfliktu. Americkd vlada
schvalila finan¢nu aj vojensku podporu kontrarevolucionarov, t.j. skupin zvanych Contra,
ktoré proti novej vlade viedli partizansku vojnu. Cielom Spojenych $tatov bolo zvrhnutie
Sandinistického rezimu, nakolko predstavoval systém sympatizujici so sovietskym
blokom. Nikaragua na zaklade tychto skuto¢nosti podala zalobu na Medzinarodny sudny
dvor, v ktorej prehlasovala, Zze Spojené Staty porusili zasadu zakazu pouZitia sily, nakol’ko
viedli ozbrojené utoky na uzemi a proti Nikarague. Taktiez tvrdili, Zze porusili zasadu
nezasahovania do internych zalezitosti a suverenity iné¢ho Statu ako aj vzajomnu Dohodu
0 priatel'stve medzi Nikaraguou a Spojenymi $tatmi. Ziadali od Stidneho dvora, nech udeli
Spojenym S$tatom povinnost’ prestat’ s utokmi a vyplatit’ Nikarague reparacie vo vyske
sposobenych §kdd. Medzinarodny sudny dvor najprv zvazoval pristupnost’ pripadu ako aj
otazku jurisdikcie nad tymto pripadom. Potom ako Studny dvor rozhodol, ze tento pripad je
Vv jeho jurisdikcii, zacal preSetrovat’ samotné merito pripadu. Po ddslednej analyze udalosti
tykajicich sa argumentov oboch sporovych stran, uzniesol Sudny dvor rozsudok
v prospech Nikaraguy a udelil Spojenym S§tatom americkym povinnost’ vyplatit’ reparacie,
vo vyske, ktorda nebola pevne stanovend ako aj povinnost okamzite ukonCit’ vsetky
operacie v aproti Nikarague. Spojené S$taty rozsudok neakceptovali a reparacie nikdy
nevyplatili.

Analyzou tohto pripadu sme zistili, Ze samotna existencia zasady zdkazu pouZitia
sily a hrozby silou ma aj do dnesnej doby viac teoreticky ako prakticky vyznam, nakol'ko
OSN aj Medzinarodny sudny dvor nedisponuju dostato¢ne efektivnymi donucovacimi
mechanizmami, ¢o sme mali moZnost’ vidiet' aj na pripade Nikaragua v. Spojené Staty.
Hrozba vzniku vojenského konfliktu stale existuje a otdzka dosiahnutia a udrzania

medzinarodného mieru zostava otvorena.
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PRILOHY

Priloha ¢.1
Kapitola VII Charty OSN, Clanok 51

,Ziadne ustanovenie tejto Charty neobmedzuje, v pripade ozbrojeného ttoku na
niektorého ¢lena Organizacie spojenych narodov, prirodzené pravo na individualnu alebo
kolektivnu sebaobranu, pokial Rada bezpecnosti neurobi opatrenia na udrzanie
medzindrodného mieru a bezpecnosti. Opatrenia urobené ¢lenmi pri vykone tohto prava
sebaobrany sa ihned” oznamia Rade bezpe¢nosti; nijak sa nedotykaju pravomoci
a zodpovednosti Rady bezpecnosti, pokial’ ide o to, aby kedykol'vek podla tejto Charty

podnikla taka akciu, aku povazuje za nutnu k udrzaniu alebo obnoveniu medzinarodného

mieru a bezpecnosti.«*
Priloha ¢.2
Clanok 39 Charty OSN

,Bezpecnostna rada uréi, ¢i doSlo k ohrozeniu mieru, poruseniu mieru alebo
utoénému ¢inu, a odporuci, alebo rozhodne, aké opatrenia budi vykonané podla ¢lanku 41

a 42, aby bol udrzany alebo obnoveny medzinarodny mier a bezpecnost’.“%

Priloha ¢.3
Utoky na tizemi Nikaraguy

September, Oktober 1983 — Puerto Sandino, Corinto, Januar 1984 — Namorna
zakladna v Potosi, Marec 1984 — San Juan del Sur, Utok na hliadkovacie ¢lny v Puerto
Sandino, April 1984 — San Juan del Norte.”

% Charta Organizace spojenych narodi a statut mezinarodniho soudniho dvora [cit. 20.12.2011]. Dostupné
na internete  <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/charta-organizace-spojenych-narodu-a-statut-
mezinarodniho-soudniho-dvora.pdf>

* Ibid.

% International Court of Justice, Cases. 1986 Case concerning the military and paramilitary activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). [cit. 12.03.2012]. Dostupné na internete.
<http://www.icj-cij.org/docket/index.php?sum=367&code=nus&pl=3&p2=3&case=70&k=66&p3=5>
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