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Abstract: In this paper we deal with one of the output indicators — gross
domestic product. The aim of this paper is the analysis and determination of the
factors influencing it. To analyse gross domestic product we use absolute deviations,
growth coefficients, average absolute deviations, and average growth coefficients
based on data for Slovakia according to the classification of economic activities of
SKNACE in the years 2008-2013. To detect the factors we use the pyramidal model,
in which the top indicator is gross domestic product and the factors are capital
efficiency, capital equipment of economically active population and economically
active population. The pyramidal model in the static variant is applied to data from
the year2013 and then a dynamic variant is created where years 2013 and 2008 are
compared, and finally by means of the logarithmic decay are found the absolute
contributions of individual factors to the total absolute change in gross domestic
product.
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Uvod

Pre tvorbu hospodarskej politiky ma zasadny vyznam analyza chodu ekonomiky,
a to jej makroekonomickych ukazovatel'ov. Hruby domaci produkt (d’alej HDP) je
zékladnym narodohospodarskym ukazovatelom pouzivanym na meranie outputu
ekonomiky. J. Lisy vo svojej publikacii ([4], s. 363) definuje tento ukazovatel’ ako
,»suhrn findlnych statkov (spotrebnych a investi¢nych) a sluzieb vyrobenych a poskyt-
nutych za urcité casové obdobie (obycajne za rok) vyrobnymi faktormi na tizemi
danej krajiny bez ohl'adu na ich §tatnu prislusnost™*. HDP zohl'adiiuje uzemny princip.
Podrla P. Rogul'u hruby domaci produkt je ,.trhova hodnota finalnych statkov vyro-
benych v danej krajine za dané ¢asové obdobie. Hospodarstvo produkuje mnozstvo

hospodarskych statkov (vyrobkov a sluzieb). Ak chce makroekonom spocitat’ cel-
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kovt produkciu, musi mnozstvo roznych statkov agregovat’ v petiaznych jednotkach
a vyjadrit’ celkovu produkciu jednym ¢islom. Hruby domaéci produkt je povazovany
za komplexné meradlo tirovne vyroby statkov a sluzieb v danej krajine* ([7], s. 128).

Pretoze rozne vyrobky a sluzby vyjadrujeme v penaznych jednotkach, ceny su
faktorom, ktory moze vd’aka inflacii ukazovatel’ HDP skresl'ovat’. Rozlisuju sa preto
dve kategdrie hrubého doméceho produktu podla sposobu jeho ocenenia — nomi-
nalny a redlny HDP. Zatial' ¢o nominalny HDP je ukazovatel’ v beznych (skutoc-
nych) cenach, z roka na rok sa meni ([1], s. 44). Redlny HDP predstavuje ukazovatel
v porovnatelnych (stalych) cenach (napr. v cenach urcitého vychodiskového, zaklad-
ného roku). Ukazovatel je teda oCisteny od inflacie a zvySenie redlneho HDP nazna-
cuje skutocny rast fyzického objemu produktu pocas daného obdobia [10].

Meranie HDP je zalozené na systéme narodnych uctov, ktory je spracovany jed-
notne podl'a metodiky Eurostatu. To okrem analyzy umoziiuje i medzinarodné porov-
navanie ukazovatela v rdmci jednotlivych ¢lenskych krajin, pricom si treba uvedo-
mit’, ze zlozky HDP vydavky vlady a investicie mozu byt rozdielne definované.

1 Metodicka ¢ast’
1.1 Podstata pyramidalneho modelu

Statistické vedy dovol'ujii tvorcom hospodarskej politiky vyuZit' na analyzu eko-
nomiky viacero pristupov. Pyramidalny model predstavuje hierarchicky usporiadanu
mnozinu ukazovatel'ov spojenych aditivnymi alebo multiplikativnymi vézbami ([3],
s. 35). Okrem vlastnych vézieb medzi ukazovateI'mi umoziuje model aj analyzu
vplyvu zmien jednotlivych ¢iastkovych ukazovatel'ov na zmenu vrcholového indi-
katora. Zmenu predstavuje porovnanie v dvoch situdciach. Najcastejsie ide o porov-
navanie hodnot ukazovatela v dvoch rozli¢nych casovych obdobiach. Existencia
multiplikativnej vizby dovoluje kvantifikovat’ velkost’ vplyvu tychto zmien, pre-
toze multiplikativna vdzba existuje aj medzi indexmi vyvoja faktorov ([8], s. 500).

Pyramidalne modely by mali byt formalne presné, to znamena, Ze s¢itanim alebo
nasobenim jednotlivych faktorov dostaneme vrcholovy indikator. Ako to plynie zo
Statistickej teorie, d’alSou poziadavkou na konstrukciu pyramidalnych modelov je
»~rozumnost™ jednotlivych ukazovatel'ov. Ked'Ze pyramiddlne modely sa vi¢Sinou
skladaju z relativnych ukazovatelov, t. j. pomerov dvoch absolutnych ukazovatel'ov,
je ziaduce do pomerov davat’ ukazovatele tak, ze vysledny pomer ma rozumnt a zro-
zumitelnu interpretaciu. Pyramidalne modely mézu mat’ viac urovni. Vrcholovi uro-
urovne predstavuju elementarne koncové ukazovatele ([3], s. 36).

Pyramidalny rozklad indikatora HDP na jednotlivé sucinové faktory ma za ciel’
poukazat’ na sibezné pdsobenie viacerych intenzitnych veli¢in na vrcholovy indika-
tor. NaSim zdmerom je rozlozit' ukazovatel HDP podla klasifikacie SK NACE na ¢o
najvacsi pocet interpretovatel'nych faktorov postupom zhora nadol a zachytit’ tak ¢o

.....
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moznost’ sledovat’ kazdy faktor izolovane, ale aj v su¢innosti s ostatnymi faktormi
v dvojzlozkovych a viaczlozkovych védzbach az po vrchol pyramidy. Je so zdsadny
rozdiel oproti postupom, ktoré vytvaraju syntetické premenné z faktorov, ktoré neko-
reluju. Vysledna syntetickd premenna je kompaktné bezmerné ¢islo, bez ekonomic-
kej interpretacie, kym rozklad vrcholového indikdtora umoziuje zmysluplnu ekono-
micku interpretaciu na 'ubovol'nej trovni rozkladu.

1.1.1 Staticky variant pyramidalneho modelu

Pyramidalne modely v statickej podobe umoziiuju Specifikovat’ vztahy medzi
jednotlivymi ukazovateI'mi. Staticky variant pyramidalneho modelu rozkladé indi-
kator HDP na jednotlivé sucinové faktory, ktoré st zo Statistického hl'adiska inter-
pretovatel'né a maju oporu v ekonomickej teorii ¢i v hospodarskej Statistike za jedno
referen¢né obdobie, spravidla jeden kalendarny rok ([5], s. 166).

Obr. ¢. 1
Schéma 3-zlozkového statického variantu pyramidalneho modelu

HDP = HDP
_ HDP _ % _ HTFK %
HDP =
HTFK EAO E40
HDP = u, * f *  EA0

kde: HTFK (kapital, K) je hruba tvorba fixného kapitalu,
u, je ucinnost’ kapitalu,
fje vybavenost EAO kapitalom,
EAO je ekonomicky aktivne obyvatel'stvo.

Ucinnost kapitdlu je vyjadrenim podielu ukazovatel'a vystupu HDP a ukazo-
vatel'a vstupu HTFK. Vyjadruje, kol'ko jednotiek vystupu (outputu) sa vyprodukuje
z jednej jednotky kapitalového vstupu:
~ HDP

HTFP
Vwbavenost ekonomicky aktivneho obyvatela kapitalom vyjadrime ako podiel
hrubej tvorby fixného kapitalu a ekonomicky aktivnych obyvatelov:

(M

Uy
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. HTFK
‘ EAO ()

1.1.2 Dynamicky variant pyramidalneho modelu

V dynamickom variante pyramidalneho modelu k hierarchickému usporiadaniu
jednotlivych ukazovatel'ov zahrnutych do modelu pristupuje aj ¢iselné vyjadrenie
zmien konkrétnych hodndt jednotlivych indikatorov ([3], s. 36).

Jednotlivé faktory v rozklade nahradené ich indexmi vyvoja. Tymto spdsobom
je mozné zobrazit’ vyvoj vrcholového indikatora HDP v sledovanom obdobi spolu
s vyvojom jeho jednotlivych faktorov a zistit', ktory z faktorov prispel k zrychl'ova-
niu a ktory k spomalovaniu vyvoja HDP. Ak index faktora je mensi ako index vrcho-
lového ukazovaterla, tak tento faktor mal brzdiaci charakter, ¢ize spomal’'oval vyvoj
ukazovatel'a. Ak index faktora bol vacsi, potom tento faktor mal akceleracny charak-
ter a urychl'oval vyvoj ukazovatela.

V dynamickom pohl'ade index vyvoja vrcholového ukazovatel'a HDP bude vyze-
rat’ takto:

HDP,
HDP..

kde: 7 je bezné obdobie,
t-1 je zékladné obdobie.

HDP —

3)

Analogicky skonstruujeme indexy aj pre ostatné ukazovatele (u¢innost’ kapitalu,
vybavenost’ ekonomicky aktivneho obyvatel’a kapitalom a ekonomicky aktivne oby-
vatel'stvo.

Celkovy model dynamického variantu pyramidalneho rozkladu potom zapiseme
takto:

I HDP — / wk 1 r

1 “4)

EAO

1.1.3 Logaritmicky rozklad pyramidalneho modelu

Autori logaritmického rozkladu vyuzili zname vlastnosti logaritmov. Tato
metdda vychadza zo zakladného vzt'ahu vyjadrujiceho skutocnost’, ze vplyv urci-
tého analytického ukazovatel'a na zmenu syntetického ukazovatel'a vyjadrime abso-
lutne (pomocou analytického absolutneho rozdielu) alebo relativne (pomocou ana-
lytického indexu), musi byt’ podiel tejto analytickej miery rozdielnosti na celkovej
rozdielnosti vyjadreny porovnavacim rozdielom ¢i indexom, rovnaky ([2], s. 372).

Pre vycislenie podielov jednotlivych faktorov na vyvoji ukazovatela vystupu je
vhodné pouzit’ logaritmicky rozklad. Pomocou neho vieme lepsie interpretovat’ vplyv
zmien jednotlivych faktorov na zmenu ukazovatel'a vystupu.
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Logaritmicky zapis 3-zlozkového modelu zo (4) bude vyzerat’ takto:

log/,,, =logl, +logl, +logly,, (%)

Za ucelom adekvatnej ekonomickej interpretacie tento vyraz predelime /og
dostaneme:

[HDP ?

| = log/, " log f + log/p,, (6)
lOg IHDP lOg ]HDP lOg IHDP

Prenasobenim jednotlivych zlomkov vzorca hodnotou 100 dostaneme percentu-
alny podiel vyvoja jednotlivych faktorov na vyvoj vrcholového indikatora.

Absolutne prispevky jednotlivych faktorov na celkovej absolutnej zmene uka-
zovatel'a dostaneme, ked’ urobime sucin podielov logaritmov indexov a absolutne;j
zmeny vrcholového ukazovatela:

log ,
AHDP = %8s Appp+ %81 appp 4 %8m0 appp R
log pp log ;pp log pp

Zo vztahu (7) vidime, Ze suctom prispevkov jednotlivych faktorov dostaneme
celkovu zmenu vrcholového indikatora.

2 Aplikacia pyramidalneho modelu
2.1 Popis pouzitej databazy

Udaje na analyzu sme &erpali z databazy SLOVSTAT. Udaje o HDP st uvedené
v tab. €. 2 a st od roku 2008 do roku 2013. Ukazovatele budeme sledovat’ podl'a eko-
nomickych ¢innosti SK NACE Rev. 2. Pre vicsiu prehl’adnost’ budeme v tabul’kach
pouzivat’ len pismenkové oznacenie jednotlivych odvetvi.

Statisticky urad Slovenskej republiky vypogitava hruby domaci produkt v sys-
téme narodnych uctov v agregovanej podobe. NaSim zdmerom je hlbsi pohl'ad
do skladby HDP. Ked'ze HDP podla klasifikacie SK NACE statisticky urad neuva-
dza tak podrobne ako HTFK a ekonomicky aktivne obyvatel'stvo, musime si najskor
tieto zlozky agregovat’ (upravit’), aby sme zachovali porovnatel'nost’ udajov (vid’
tabul’ku €. 1).
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Zmena rovne agregacie

Tab. ¢. 1

Por. Popis SK NACE Rev. 2
1 Pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov A
5 Tazba a dobyvanie, priemyselna vyroba, dodavka elektriny, plynu, pary B.C.D.E
a studeného vzduchu, dodavka vody T
3 Stavebnictvo F
4 Velkoobchod a maloobchod, doprava a skladovanie, ubytovanie a stravo- G.H.1
vacie sluzby Y
5 Informacie a komunikacie J
6 Finan¢né a poist'ovacie ¢innosti K
7 Cinnosti v oblasti nehnutelnosti L
8 Odborné, vedecké a technické ¢innosti, administrativne a podporné sluzby M, N
Verejna sprava a obrana, povinné socialne zabezpecenie, vzdelavanie,
9 : iy O,P,Q
zdravotnictvo a socidlna pomoc
Umenie, zabava a rekredcia, ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako
10 ; R : o o L R,S, T,U
zamestnavatel'ov, ¢innosti extrateritorialnych organizacii a zdruzeni
Prameii: Statisticky urad SR [13].
Tab. ¢. 2
Hruby domaci produkt podPa ekonomickych ¢innosti v mil. €, v b. c.
Odvetvie 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Spolu 60 638,46 57 074,57 59 916,10 62 396,26 65 002,10 65 667,60
A 2 504,58 1933,77 1720,70 2 146,26 2 040,22 1 939,36
B+C+D+E 17 461,71 14 005,31 15 991,04 16 979,16 17 552,27 17 503,29
F 6 069,51 5654,26 5417,58 5575,85 5341,00 4 967,53
G+H+I 13 598,80 12 569,63 13 108,91 13 301,07 14 482,95 14 984,15
J 2 446,65 2721,31 2 727,66 2 803,92 2 843,16 2 925,98
K 1 999,96 2195,27 2129,87 2409,27 2 637,56 2 713,89
L 3 635,07 3760,79 3919,14 4202,41 4357,18 4452,01
M+N 4299,92 4341,78 4551,32 4568,84 4909,56 5083,35
O+P+Q 7 310,72 8 088,74 8482,22 8350,72 8 647,97 8 839,55
R+S+T+U 1311,54 1 803,72 1 867,65 2 058,76 2190,23 2258,50

Prameii: Statisticky trad SR [11].

2.2 Analyza charakteristik ¢asovych radov

Vychadzajuc z Gdajov v tabulke ¢. 2 budeme zist'ovat’ a analyzovat’ charakteris-
tiky ¢asovych radov na hrubom domacom produkte. Sposob vypoctu k jednotlivym

charakteristikdm uvadza E. Sodomova ([9], s. 176 — 177).
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Tab. ¢. 3
Absolitne odchylky HDP v rokoch 2008 — 2013 v mil. €
Odvetvie  2009/2008  2010/2009  2011/2010  2012/2011  2013/2012 ;;)'s‘zl‘“:;'c‘ﬁ
Spolu -3 563,89 2841,53 2480,16 2605,84 665,50 1 005,83
A -570,81 213,07 425,56 -106,04 -100,86 -113,04
B+C+D+E | -3456,40 1985,73 988,12 573,11 48,98 8,32
F 41525 236,68 158,27 234,85 37347 220,40
G+H+I -1 029,17 539,28 192,16 1181,88 501,20 277,07
J 274,66 6,35 76,26 39,24 82,82 95,87
K 195,31 -65,40 279,40 228,29 76,33 142,79
L 125,72 158,35 283,27 154,77 94,83 163,39
M+N 41,86 209,54 17,52 340,72 173,79 156,69
0+P+Q 778,02 393,48 -131,50 297,25 191,58 305,77

Prameii: vlastné vypocty.

Pramei: vlastné vypocty.

Koeficient rastu HDP v obdobi 2008-2013 a priemerny Koeficient rastu 64
Odvetvie 200972008 20102009 20112010 20122011 20132012 | remernd

Spolu 0,9412 1,0498 1,0414 1,0418 1,0102 1,0161
A 0,7721 0,8898 1,2473 0,9506 0,9506 0,9501
B+C+D+E 0,8021 1,1418 1,0618 1,0338 0,9972 1,0005
F 0,9316 0,9581 1,0292 0,9579 0,9301 0,9607
G+H+I 0,9243 1,0429 1,0147 1,0889 1,0346 1,0196
J 1,1123 1,0023 1,0280 1,0140 1,0291 1,0364
K 1,0977 0,9702 1,1312 1,0948 1,0289 1,0630
L 1,0346 1,0421 1,0723 1,0368 1,0218 1,0414
M+N 1,0097 1,0483 1,0038 1,0746 1,0354 1,0340
O+P+Q 1,1064 1,0486 0,9845 1,0356 1,0222 1,0387

E- 1,0354 1,1023 1,0639 1,0312 -

Z tabuliek €. 3 a ¢. 4 vidime, Ze za sledované obdobie poklesol HDP len v roku
2009 oproti roku 2008, a to o 3 563,89 mil. eur, ¢o predstavovalo pokles o 5,88 %.
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V ostatnych obdobiach vykazoval HDP rast. Priemerne ro¢ne rastol HDP za celé sle-
dované obdobie o 1 005,83 mil. eur, ¢ize o 1,61 %. Napriek poklesu HDP v roku 2009
odvetvie informacie a komunikacie (J), ¢innosti v oblasti nehnutel'nosti (L), odborné,
vedecké a technické Cinnosti, administrativne a podporné sluzby (M+N), umenie,
zabava a rekreacia, ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako zamestnavatel'ov, ¢in-
nosti extrateritoriadlnych organizacii a zdruzeni (R+S+T+U) vykazuji permanentny
prirastok. Stavebnictvo zaznamenalo rast len v roku 2011. Za celé sledované obdobie
malo najvacsi percentualny pokles odvetvie pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov
(A) v roku 2009 oproti roku 2008, ¢o predstavovalo pokles 0 22,79 % a v absolutne;j
hodnote 570,81 mil. eur. Za celé sledované obdobie bol v tomto odvetvi zazname-
nany priemerny rocny pokles 0 4,99 %, ¢ize o 113,04 mil. eur. Najvacsi percentudlny
narast zaznamenali odvetvia umenie, zabava a rekredcia, ostatné ¢innosti, ¢innosti
domacnosti ako zamestnavatel'ov, ¢innosti extrateritorialnych organizacii a zdruzeni
(R+S+T+U) v roku 2009 oproti roku 2008 o 37,53 %, ¢o bol v absolutnej hod-
note narast o 492,18 mil. eur, priCom priemerne ro¢ne rastol HDP v tomto odvetvi
0 11,48 %, ¢o je absolutne o 189,39 mil. eur.

Pre bazické indexy sme si zvolili ako bazicky rok 2008, ked’Ze je to prvy rok
nasho ¢asového radu. Vypocitali sme ich podla V. Pacdkovej ([6], s. 245).

Tab. ¢. 5
Bazické indexy pre HDP
Odvetvie 2009/2008 2010/2008 2011/2008 2012/2008 2013/2008
Spolu 0,9412 0,9881 1,0290 1,0720 1,0829
A 0,7721 0,6870 0,8569 0,8146 0,7743
B+C+D+E 0,8021 0,9158 0,9724 1,0052 1,0024
F 0,9316 0,8926 0,9187 0,8800 0,8184
G+H+I 0,9243 0,9640 0,9781 1,0650 1,1019
J 1,1123 1,1149 1,1460 1,1621 1,1959
K 1,0977 1,0650 1,2047 1,3188 1,3570
L 1,0346 1,0781 1,1561 1,1987 1,2247
M+N 1,0097 1,0585 1,0625 1,1418 1,1822
O+P+Q 1,1064 1,1602 1,1423 1,1829 1,2091
R+S+T+U 1,3753 1,4240 1,5697 1,6700 -

Pramen: vlastné vypocty.

Z tabul’ky €. 5 vidime, ze HDP najviac vzrastol v roku 2013 v porovnani s rokom
2008 — 0 8,29 %. Zaroven sme zistili, ze v roku 2013 oproti roku 2008 malo najvacsi
narast odvetvie umenie, zabava a rekreacia, ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako
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zamestnavatel'ov, ¢innosti extrateritorialnych organizacii a zdruzeni (R+S+T+U) —
0 72,20 %. PoI'nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov (A) ani raz nedosiahlo hodnotu
HDP vyssiu ako v roku 2008, pri¢om najvyssi pokles bol zaznamenany v roku 2010,
ato 031,30 % v porovnani s rokom 2008.

2.3 Vyuzitie pyramidalneho modelu

V tejto Casti nasho prispevku budeme analyzovat’ hruby domaci produkt za jed-
notlivé odvetvia pomocou 3-zlozkového rozkladu faktorov na zaklade statického
a dynamického variantu pyramidalneho modelu.

2.3.1 Staticky variant modelu

Ako prvy si uvedieme 3-zlozkovy staticky variant pyramidalneho modelu HDP
v roku 2013, pricom jednotlivé faktory vypocitame podl'a vztahov (1) a (2).

3-zlozkovy staticky variant pyramidalneho modelu HDP v roku 2013 e e.6

Odvetvie L EUR VEUR G —

Spolu 65 667 600 000,00 4,77 5068,11 2715300
A 1939 360 000,00 5,06 4254,16 90 100
F 4967 530 000,00 21,54 692,85 332 800
G+H+I 14 984 150 000,00 6,49 3717,94 620 800
J 2925980 000,00 4,57 11 829,57 54 100
K 2713 890 000,00 11,36 4359,67 54 800
L 4452010 000,00 1,50 159 109,09 18 700
M+N 5083 350 000,00 10,32 3410,11 144 400
O+P+Q 8 839 550 000,00 6,34 2493,78 559 100
R+S+T+U 2258 500 000,00 14,94 693,35 218 000

Prameii: Statisticky urad [12] a vlastné vypodty.!

Z tabulky ¢. 6 vidime, Ze najvacsiu hodnotu HDP v roku 2013 dosiahli odvetvia
tazba a dobyvanie, priemyselna vyroba, dodavka elektriny, plynu, pary a studeného
vzduchu, dodavka vody (B+C+D+E). Z 1 eura HTFK sa v tomto odvetvi vyprodu-
kovalo 3,54 eura HDP. Pri¢om na jedného ekonomicky aktivneho obyvatel’a pripa-
dalo 4 111,87 eura HTFK. V analyzovanom odvetvi pdsobilo 1 203 200 ekonomicky
aktivnych obyvatelov.

' Ekonomicky aktivne obyvatel'stvo je vypocitané ako sucet pracujicich a nezamestnanych.
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2.3.2 Dynamicky variant modelu

Nadviazeme na idaje zo statického variantu pyramidalneho modelu. V tabulke
¢. 7 budeme porovnavat rok 2013 s rokom 2008. Indexy vrcholového ukazovatela
a jednotlivych faktorov vypocitame pomocou vztahu (3) a néasledne ich spojime
do multiplikativneho tvaru na zéklade vzorca (4).

3-zlozkovy dynamicky variant pyramidalneho modelu HDP v roku 2013 a8
oproti roku 2008

Odvetvie L,» I, I Lo
Spolu 1,0829 1,3044 0,8229 1,0089
A 0,7743 1,3808 0,6697 0,8374
B+C+D+E 1,0024 1,2380 0,5189 1,5604
F 0,8184 1,7139 0,4378 1,0908
G+H+I 1,1019 1,5738 0,6673 1,0492
J 1,1959 1,8897 0,5545 1,1414
K 1,3570 1,6052 0,8809 0,9597
L 1,2247 1,0938 0,7904 1,4167
M+N 1,1822 1,7925 0,6426 1,0263
O+P+Q 1,1162
R+S+T+U 1,1342

Pramen: vlastné vypocty

Z uvedenej tabul’ky vidime, Ze celkovy HDP v roku 2013 oproti roku 2008 zazna-
menal narast o 8,29 %. Iba v dvoch odvetviach bol pokles HDP v roku 2013 oproti
roku 2008. Odvetvie stavebnictvo (F) zaznamenalo pokles o 18,16 % a v odvetvi pol’-
nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov (A) poklesol HDP o 22,57 %. Najvacsi narast
— 0 72,20 % malo odvetvie umenie, zabava a rekreacia, ostatné ¢innosti, ¢innosti
domacnosti ako zamestnavatel'ov, ¢innosti extrateritoridlnych organizacii a zdruzeni
(R+S+T+U). Uinnost kapitalu celkovo vzrastla o 30,44 %. Tento faktor mal akce-
lera¢ny charakter. V tejto $pecifickej miere najvacsi narast malo odvetvie umenie,
zabava a rekreacia, ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako zamestnavatel'ov, ¢in-
nosti extrateritoridlnych organizacii a zdruzeni (R+S+T+U), a to az 0 190,76 %. Spe-
cificka miera vybavenosti EAO kapitalom celkovo poklesla o 17,71 %. Tento faktor
mal brzdiaci charakter. Spominand miera zaznamenala narast iba v odvetvi verejna
sprava a obrana, povinné socidlne zabezpecenie, vzdelavanie, zdravotnictvo a so-
cialna pomoc (O+P+Q), a to o 18,98 %. Pocet ekonomicky aktivnych osob v roku
2013 vzrastol oproti roku 2008 len o 0,89 %. Tento ukazovatel klesol len v odvet-
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viach pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov (A) 0 16,26 % a finan¢né a poist'ova-
cie ¢innosti (K) 0 4,03 %.

2.3.3 Pouzitie modelu s logaritmickym rozkladom

Najskor si vycislime logaritmy vrcholového indikatora a jednotlivych faktorov
za vsetky odvetvia podla vztahu (5). Nasledne si budeme vediet’ vyjadrit’ vyuzitim
vzt'ahu (6) podiel logaritmov indexov jednotlivych faktorov a logaritmu indexu HDP,
ako je to uvedené v tabulke ¢. 8.

Na zéklade tabulky ¢. 8 mézeme konstatovat’, ze HDP celkovo vzrastol v roku
2013 v porovnani s rokom 2008 0 5 029,1 mil. eur. Na tomto néraste sa podiel’ali jed-
notlivé faktory takto: vplyvom ucinnosti kapitalu vzrastol HDP o 16 774,5 mil. eur,
vplyvom vybavenosti EAO kapitalom HDP poklesol o 12 305,8 mil. eur a vplyvom
poctu EAO vzrastol HDP o 560,4 mil. eur.

Najviac vzrastlo HDP v roku 2013 oproti roku 2008 v odvetviach verejna sprava
a obrana, povinné socialne zabezpecenie, vzdelavanie, zdravotnictvo a socidlna
pomoc (O+P+Q) — o 1 528,8 mil. eur. Vplyvom ucinnosti kapitalu poklesol HDP
v tomto odvetvi o 755,3 mil. eur, vplyvom vybavenosti EAO kapitalom vzrastol HDP
0 1399,1 mil. eur a vplyvom poctu EAO vzrastol HDP o 885 mil. eur.

Absolitne prispevky jednotlivych faktorov na celkovej absoliitnej zmene HDP e e.8
v roku 2013 oproti roku 2008
Odvetvie AHDP %- AHDP %- AHDP ll(o):ﬁ AHDP
Spolu 5029 140 000 16 774 524 223,30 -12 305 766 477,73 560 382 254,43
A -565 220 000 713 090 981,04 -886 046 229,29 -392 264 751,75
B+C+D+E 41 580 000 3731 886 868,90 -11 468 650 080,50 7778 343 211,59
F -1 101 980 000 2963 441 325,11 -4 543 394 558,35 477973 233,23
G+H+I 1385350 000 6475 710 348,32 -5 775 945 306,07 685 584 957,74
J 479 330 000 1705013 238,89 -1579 901 866,71 354218 627,83
K 713 930 000 1106 802 519,98 -296 715 598,26 -96 156 921,72
L 816 940 000 361355 719,82 -948 003 961,63 1403 588 241,82
M+N 783 430 000 2731 844 743,29 -2069 913 237,07 121 498 493,78
R+S+T+U 946 960 000 1859 622 304,39 -1132 124 999,49 219 462 695,09

Prameii: vlastné vypocty.
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Zaver

V prispevku sme riesili problém vyuzitia pyramidalneho modelu na ekonomicku
analyzu ekonomiky SR, a to na agregovanej Grovni a aj na dezagregovanej urovni
podl'a NACE skupin.

Pri analyze hrubého domaceho produktu a jeho faktorov podla klasifikacie SK
NACE sme dospeli k tymto zaverom:

» Zasledované obdobie (roky 2008 az 2013) poklesol HDP len v roku 2009 oproti
roku 2008, a to o0 3 563,89 mil. eur, ¢o predstavovalo 5,88 %. Najvacsi percen-
tualny pokles HDP zaznamenalo odvetvie pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybo-
lov (A) v roku 2009 oproti roku 2008 — 0 22,79 % a v absolutnej hodnote 570,81
mil. eur. Najvyssi percentudlny narast analyzovaného indikatora nastal v odvetvi
umenie, zabava a rekreacia, ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako zamestna-
vatelov, ¢innosti extrateritoridlnych organizacii a zdruzeni (R+S+T+U) v roku
2009 oproti roku 2008 o 37,53 %, ¢o bol v absolutnej hodnote narast o 492,18
mil. eur.

» Na HDP posobili faktory: uc¢innost’ kapitalu, vybavenost’ ekonomicky aktivneho
obyvatel'a kapitalom a ekonomicky aktivne obyvatel'stvo. Uginnost kapitalu cel-
kovo vzrastla o 30,44 %, faktor mal teda akcelera¢ny charakter. V tejto Speci-
fickej miere najvacsi narast zaznamenalo odvetvie umenie, zabava a rekreacia,
ostatné ¢innosti, ¢innosti domacnosti ako zamestnavatel'ov, ¢innosti extrateri-
toridlnych organizacii a zdruzeni (R+S+T+U), a to aZ o 190,76 %. Specificka
miera vybavenosti EAO kapitalom celkovo poklesla o 17,71 %. Tento faktor mal
brzdiaci charakter. Spominana miera zaznamenala narast iba v odvetvi verejna
sprava a obrana, povinné socialne zabezpecenie, vzdelavanie, zdravotnictvo
a socialna pomoc (O+P+Q), a to o 18,98 %. Pocet ekonomicky aktivnych oséb
v roku 2013 vzrastol oproti roku 2008 len o 0,89 %. Tento ukazovatel klesol len
v odvetviach pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybolov (A) — 0 16,26 %, a finan¢né
a poistovacie ¢innosti (K) o 4,03 %.

*  HDP celkovo vzrastol v roku 2013 v porovnani s rokom 2008 o 5 029,1 mil.
eur. Na ndraste sa podiel’ali jednotlivé faktory takto: vplyvom tc¢innosti kapitalu
vzrastol HDP o 16 774,5 mil. eur, vplyvom vybavenosti EAO kapitalom HDP
poklesol 0 12 305,8 mil. eur a vplyvom po¢tu EAO vzrastol HDP o 560,4 mil. eur.
Najviac vzrastol HDP v roku 2013 oproti roku 2008 v odvetviach verejna sprava
a obrana, povinné socialne zabezpecenie, vzdelavanie, zdravotnictvo a socidlna
pomoc (O+P+Q) —o 1 528,8 mil. eur. Vplyvom ucinnosti kapitalu poklesol HDP
v tomto odvetvi o 755,3 mil. eur, vplyvom vybavenosti EAO kapitalom vzrastol
HDP o 1 399,1 mil. eur a vplyvom poctu EAO o 885 mil. eur.

Zistili sme, ze pyramidalny model umoziuje hlbsi pohl'ad na fungovanie eko-

nomiky SR. Tvorcom hospodarskej politiky sme poskytli novy aspekt ekonomickej
analyzy chodu ekonomiky SR.
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