Hlasovani per rollam ve spolecnosti
s rucenim omezenym podle pravni upravy
ucinné ode dne 1. 1. 2021
Voting Per Rollam in a Limited Liability
Company According to Legislation Effective
from I January 2021

Abstrakt

Predklddana prace se vénuje zméné pravni Upravy rozhodovani per rollam ve spole¢nosti
s ru¢enim omezenym, ktera vstoupila v Ucinnost ode dne 1. ledna 2021. Zdkonem
¢. 33/2020 Sb. ze dne 21. ledna 2020 byl zménén zdkon o obchodnich korporacich
a druzstvech mj. i v pravni Upravé rozhodovani per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim
omezenym. Podle nové pravni Upravy bude zejména nutné v pfipadé rozhodovéni valné
hromady zplsobem per rollam, které ma byt osvédceno verejnou listinou, aby mél jak
navrh takového rozhodnuti, tak projev vile spole¢nika, jimz vyslovi s ndvrhem souhlas,
formu verejné listiny (notarského zapisu). Stavajici pravni Uprava doposud vyzadovala
u projevu vile spolec¢nika, jimz vyslovi s ndvrhem souhlas, pouze Gredni ovéfeni podpisu
spole¢nika. Spolu se zménou zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech pfinasi
zakon ¢. 33/2020 Sb., v této souvislosti i zasadni zménu notarského radu.
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Abstract

The presented work deals with the change of the legal regulation of per rollam decision-
making in a limited liability company, which will enter into force on 1 January 2021. Act
No. 33/2020 Coll. of 21 January 2020, the law on business corporations and cooperatives
was amended, among other things, in the legal regulation of per rollam decision-making
in a limited liability company. Under the new legislation, it will be necessary, in particular
in the case of a per rollam decision by the General Meeting, to be certified by an authentic
instrument, so that both the draft of such a decision and the expression of will of the
shareholder approving the proposal take the form of a public deed. Until now, the current
legal regulation has required only the official verification of the shareholder's signature
for the expression of the will of the partner by which he agrees with the proposal.
Together with the amendment to the Act on Business Corporations and Cooperatives, Act
No. 33/2020 Coll.
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Uvod

Dne 13.6.2018 predlozila Vldda CR Poslanecké snémovné navrh zakona,? kterym se méni
stavajici zakon o obchodnich korporacich a druzstvech® a nékteré dalsi zakony.* Navrh
zdkona byl rozeslan poslancim jako snémovni tisk 207/0 dne 14. 6. 2018. Navrhovana
zména zadkona o obchodnich korporacich a druzstvech byla sestavena Ministerstvem
spravedInosti. Zména zékona o obchodnich korporacich a druzstvech byla vyhlasena dne
13.2.2020 ve sbirce zakon v ¢astce 16 pod ¢islem 33/2020 Sb.> Mimo ostatni navrhované
zmény zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech, ke kterym patfila napf. Uprava
monistického systému vnitini spravy akciové spole¢nosti, propojeni obchodniho rejstfiku
s ostatnimi obdobnymi evropskymi registry prostfednictvim systému propojeni rejstiika
¢i otazky souvisejici s povinnosti zakladat ucetni dokumenty do sbirky listin obchodniho
rejstriku, byl ndvrh zmény zakona o obchodnich korporacich a druzstvech pfipraven také
s cilem dosahnout souladu narodni pravni Upravy s pfedpisy a judikaturou EU. Vyslovné
navrhovand zména zékona o obchodnich korporacich a druzstvech nové upravovala m;j.
hlasovani per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym do souladu s evropskym pravem.
Pravé v otdzce podminek hlasovéni per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym byla
dosavadni narodni pravni Uprava kritizovana pro odklon od poZadavkl evropského
prava.t

2 Vlddni ndvrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druZstvech
(zdkon o obchodnich korporacich), ve znéni zdkona ¢&. 458/2016 Sb., a dalsi souvisejici zdkony. Snémovni
tisk 207/0.

3 Zdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni pozdéjsich predpisdi.

Prijaty zdkon soucasné pfinesl zménu do zdkona o tcetnictvi, zdkona o zaméstnanosti, zdkona o evropské
spolecnosti, zdkona o pfeméndch obchodnich spole¢nosti a druzZstev, zdkona o auditorech, zdkona
o zdkladnich registrech, obcanského zdkoniku, zdkona o investi¢nich spolecnostech a investicnich fondech
a zdkona o verejnych rejstricich prdvnickych a fyzickych osob a o evidenci svérenskych fondd.

5 Zdkon, kterym se méni zdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druZstvech (zdkon o obchodnich
korporacich), ve znéni zdkona ¢. 458/2016 Sb., a dalsi souvisejici zdkony.

6 CECH, Petr. Myty a povéry ve vykladu a aplikaci nového civilniho prdva: Dnesni klid pred zitfejsi boufi.
Prdvnirddce [online]. 2015, 7-8 [cit. 10. 4. 2020]. ISSN 1210-4817. Dostupné z: https://pravniradce.ihned.cz/
c1-64323770-myty-a-povery-ve-vykladu-a-aplikaci-noveho-civilniho-prava-dnesni-klid-pred-zitrejsi-
bouri
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1  Stavajici pravni Uprava

Dosavadni pravni Uprava zakona o obchodnich korporacich a druzstvech definovala
hlasovani per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym jako rozhodovani, pfi kterém
se spole¢nik valné hromady obchodni spole¢nosti osobné neucastni a hlasuje pisemné
mimo samotné jednani valné hromady, na kterém umysIné absentuje. V rdmci hlasovani
per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym bylo zdkonem pozadovano, aby osoba
opravnénd svolat valnou hromadu zaslala navrh rozhodnuti valné hromady viem
spole¢niklim spolecnosti, a to na adresu uvedenou v seznamu spole¢nikd nebo jinym
zpUsobem urc¢enym spolecenskou smlouvou.” Povinnou naleZitost navrhu na rozhodnuti
tvofi nejen lhdta pro doruceni vyjadieni spolec¢nika, ale i podklady potfebné pro prijeti
navrhuadalsiidaje, pokud tak urcispole¢enska smlouva. Podminkou moznostirozhodovat
per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym byla skutec¢nost, ze toto rozhodovani
spolecenska smlouva obchodni spole¢nosti nevylucuje. Lhita pro doruceni vyjadieni
spolecnika byla urcena spole¢enskou smlouvou, a pokud tato Ihitu neupravovala, Cinila
tato IhUta dle zakona o obchodnich korporacich a druzstvech 15 dn(. Pro zacatek béhu
této lhaty bylo rozhodné, kdy byl navrh dorucen spolecnikovi. Podklady potiebnymi pro
pfijeti ndvrhu se rozumély veskeré relevantni listiny, které maji vliv na vytvoreni si tsudku
o navrhu na rozhodnuti, tj. napfiklad smlouvy, vypisy z bankovnich uctd, ucetni doklady
¢i ucetni vystupy.®

LhGta stanovena jednotlivym spole¢nikdm pro moznost reakce na doruceny névrh
na rozhodnuti valné hromady byla zdkonodarcem koncipovéna jako Ihdta prekluzivni.
V pfipadé, Ze spolec¢nik nedorucil ve Ihité pro doruceni navrhu osobé opravnéné ke svolani
valné hromady souhlas s ndvrhem usneseni, platilo, ze s ndvrhem nesouhlasi. Rozhodnuti
mimo valnou hromadu vcetné informaci o dni jeho pfijeti oznamila obchodni spole¢nost
nebo osoba opravnéna svolat valnou hromadu vsem spole¢nikiim bez zbyte¢ného odkladu
ode dne jeho prijeti. Pokud spolecnik ve Ihté pro doruceni souhlas s navrhem usneseni
0sobé opravnéné ke svolani valné hromady nedorucil, zakon o obchodnich korporacich
a druzstvech stanovil fikci nesouhlasu spole¢nika s ndvrhem.® Zakon vyslovné stanovil,
Ze vétsina potiebna pro pfijeti rozhodnuti valné hromady se pocitala z celkového poctu
hlasti vsech spole¢nikd. Vétsina se tedy nepocitala podle obecnych pravidel, ale pocitala
se ze vSech spole¢nikl obchodni korporace.™

Prijaté rozhodnuti valné hromady prostrednictvim hlasovani zpdsobem per rollam
ve spolecnosti s ru¢enim omezenym byla tak zakonem koncipovéno jako usneseni, kdyz dle
dosavadni pravni upravy byl soucasti pozvanky ke konani valné hromady i ndvrh usneseni

7  BELOHLAVEK, Alexander J. a kol. KomentdF k zdkonu o obchodnich korporacich. Plzeri: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2013, s. 787. ISBN 978-80-7380-451-0.

8  HAVEL, Bohumil a kol. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou divodovou zprdvou a rejstfikem.
1. vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 98. ISBN 978-80-7208-923-9.

9 LOCHMANNOVA, Ludmila. Spole¢nost s ru¢enim omezenym. In: Obchodnfi prdvo. Plzeri: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2014. Cdst 2, kap. 19, s. 388. Prdvnické ucebnice. ISBN 978-80-7380-524-1.

10 HAVEL, Bohumil a kol. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou divodovou zprdvou a rejstrikem.
1. vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 98. ISBN 978-80-7208-923-9.
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valné hromady'" a soucasné, kdyz byl pojem usneseni valné hromady déle spojovan s fikci
nesouhlasu s navrhem v pripadé, Ze spolec¢nik ve Ihté pro doruceni souhlas s ndvrhem
usneseni nedorucil osobé opravnéné ke svolani valné hromady.'

Pro hlasovani zpisobem per rollam byla soucasné dulezita podminka v pfipadé, ze bylo
zdkonem o obchodnich korporacich a druzstvech vyzadovano, aby bylo pfijaté rozhodnuti
valné hromady osvédceno vefejnou listinou. V takovém pripadé stanovil zakon podminku,
ze ve vyjadfeni spole¢nika musi byt uveden i obsah navrhu rozhodnuti valné hromady,
jehoz se vyjadreni spole¢nika tykd; a podpis spole¢nika na vyjadieni musi byt ufedné
ovéfen.”* Vefejnou listinou byl dle zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech notaisky
zapis, ve smyslu notafského radu' '* Predchozi pravni Uprava v obchodnim zdkoniku'®
hlasovani mimo valnou hromadu vyzadovala pfijeti rozhodnuti mimo valnou hromadu
pouze tehdy, pokud projev vile spolecnika, jimz vyslovi s ndvrhem usneseni souhlas, bude
mit formu notaiského zapisu, v némz se uvede i obsah pfislusného usneseni. Nedostatek
této formy mél pak za nasledek, ze spolec¢nik svij souhlas neudélil."”

Podminka pouhého ovéfeni podpisu spole¢nika upravena zdkonodarcem v zakoné
o obchodnich korporacich a druzstvech doposud zpUsobovala zasadni vykladové potize,
a to z toho dlivodu, ze pozadavek zdkona, aby vyjadieni spole¢nika bylo opatieno jen
Ufedné ovéfenym podpisem, pokud ma byt pfijaté rozhodnuti valné hromady osvéd¢eno
vefejnou listinou, byl v rozporu nejen s tvodnim ust. § 8 zakona o obchodnich korporacich
adruzstvech, podle kterého se obchodni korporace zakladd spole¢enskou smlouvou, kterd
musi mit v pfipadé, ze je zakladana kapitalova spolec¢nost, formu verejné listiny,'® ale také
vrozporu s pozadavkem ust. § 564 obcanského zakoniku, podle kterého, vyzaduje-li zdkon
pro pravnijedndani urcitou formu, Ize obsah pravniho jednani zménit projevem vdile v téze
nebo pfisnéjsi formé.” Klady dosavadni pravni Gpravy pak byly spatfovany nejen v tspore
nakladd souvisejicich se samotnym konanim valné hromady jak na strané spole¢nosti, tak
i spole¢nikl (napt. pronajem mistnosti ¢i naklady na cestovné), ale predevsim v Uspore
nakladl za poplatky souvisejici s pofizenim notarského zapisu.?

Vrchni soud v Praze se k této problematice vyjadfil ve svém rozhodnuti dne 20. fijna 2014,
kdyz uvedl, ze rozhodovani mimo valnou hromadu spole¢nosti s ru¢enim omezenym
je ve smyslu § 157 odst. 2 obcanského zdkoniku rozhodovanim mimo zasedani valné

11 Ust. § 184 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni platném do 31. 12. 2020.

12 Ust. § 176 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni platném do 31. 12. 2020.

13 Ust. § 175 odst. 3 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni platném do 31. 12. 2020.

14 Ust. § 776 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni platném do 31. 12. 2020.

15 Zdkon Ceské ndrodni rady & 358/1992 Sb., o notdtich a jejich ¢innosti (notdFsky fdd).

16 Zdkon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisd.

17 K ovéreni projevu viile takové vile byl pouzit notdrsky zdpis ovérujici udéleni souhlasu spolecnika dle ust.
§ 72 odst. 1 pism. h), a ust. § 80 notdrského Fddu. Blize: DVORAK, Tomds. Spole¢nost s ru¢enim omezenym.
3., pfeprac. vyd. Praha: ASPI, 2008. xxvi, s. 266. Prdvnické osoby. ISBN 978-80-7357-344-7.

18 Ust. § 8 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech, ve znéni platném do 31. 12. 2020.

19 Ust. § 654 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.

20 JOSKOVA, Lucie et al. Novd spole¢nost s ru¢enim omezenym: prdvo, cetnictvi, dané. Aktualizované vyddni.
Praha: Grada Publishing, 2015, s. 161. ISBN 978-80-247-5837-4.
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hromady - mimo zasedani orgdnu. Pro rozhodovani per rollam dle ust. § 175 az 177
zakona o obchodnich korporacich dle soudu postacuje pisemna forma s iredné ovéfrenymi
podpisy, neb rozhodovani mimo valnou hromadu - per rollam dle § 175-177 zakona
o obchodnich korporacich neupravuje primarné prava a povinnosti spole¢nik, a neni-
li jeho pouziti vylouceno ve spolecenské smlouvé spolecnosti s ru¢enim omezenym,
postupuje se dle téchto ustanoveni téz u spole¢nosti vzniklych pfede dnem 1. 1. 2014
nepodfidiviich se podle § 777 odst. 5 zdkona o obchodnich korporacich.?' V rozhodnuti
ze dne 3. biezna 2015 Vrchni soud v Praze zduraznil, ze pokud spolec¢enska smlouva,
jiz se spole¢nost s ru¢enim omezenym fidi, neobsahuje zadna pravidla pro pfijimani
rozhodnuti spole¢nikl mimo valnou hromadu (per rollam), jez by odporovala kogentnim
ustanovenim zakona o obchodnich korporacich a ani rozhodovani per rollam nevylucuje,
je jednano v souladu se zakonem, je-li rozhodnuti per rollam pfijato postupem dle § 175-177
zdkona o obchodnich korporacich, to plati i pro spole¢nost s ru¢enim omezenym, jez se
podle § 777 odst. 5 zakona o obchodnich korporacich nepodfidila zdakonu o obchodnich
korporacich.?

2 Pravni uprava Unie

StéZejni pravni Upravou Unie pro danou problematiku je pfedevsim smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zafi 2009 o koordinaci ochrannych opatfeni,
kterd jsou na ochranu zajmu spolec¢nikd a tretich osob vyzadovana v ¢lenskych statech
od spole¢nosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce Smlouvy, za Gcelem dosazeni
rovnocennosti téchto opatfeni®® a dale pak smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1132 ze dne 14. ¢ervna 2017 o nékterych aspektech prava obchodnich spole¢nosti.*

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zafi 2009 byla pfijata
za Ucelem koordinace vnitrostatnich predpist tykajicich se zvefejnovani, platnosti
zavazkl akciovych spolec¢nosti a spole¢nosti s ru¢enim omezenym a neplatnosti téchto
spole¢nosti, a to zejména s cilem zajisténi ochrany zajmu tretich osob, kterym by
zvefejnovani zminénych informaci mélo umoznit seznamit se se zakladnimi listinami
spolecnosti a s dalSimi udaji, které se spolec¢nosti tykaji, zejména pak s idaji o osobach,
které jsou opravnény spolecnosti zavazovat. Ochrana tietich osob by dle zminéné smérnice
méla byt zajisténa predpisy, které v co nejvétsi mife omezuji dlivody neplatnosti zdvazkd
pfijatych jménem spole¢nosti. Obdobné za Ucelem zajisténi pravni jistoty ve vztazich mezi
spolec¢nosti a tfetimi osobami a stejné tak mezi spole¢niky byla smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. z&fi 2009 pfijata s cilem nezbytného omezeni

21 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 20. 10. 2014, sp.zn. 7 Cmo 171/2014.

22 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 3. 3. 2015, sp. zn. 7 Cmo 455/2014.

23 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zdfi 2009 o koordinaci ochrannych
opatreni, kterd jsou na ochranu zdjm( spolecniki a tfetich osob vyZadovdna v clenskych stdtech
od spolecnosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce Smlouvy, za tcelem dosazeni rovnocennosti téchto
opatreni (Text s vyznamem pro EHP). UF vést. L 258, 1.10. 2009, s. 11-19.

24 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. ¢ervna 2017 o nékterych aspektech
prdva obchodnich spole¢nosti (Text s vyznamem pro EHP,) UF. vést. L 169, 30. 6. 2017, 5. 46-127.
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pfipadnych namitek neplatnosti a zpétného ucinku prohlaseni neplatnosti a stanovit
kratkou IhGtu pro namitky tretich osob proti tomuto prohlaseni.?

V otédzce neplatnosti spolecnosti tato smérnice ve svém ¢€l. 11 vyslovné uvadi, Ze ve viech
¢lenskych statech, jejichz pravni predpisy nestanovi pfedbéznou spravni nebo soudni
kontrolu pfi zaklddani spole¢nosti, musi byt akt, kterym se spole¢nost zaklada, a stanovy,
jakoz i jejich zmény ufedné ovéfeny.? V souvislosti se zminénou smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zafi 2009 je nezbytné poznamenat, Ze tato byla
pfijata s odkazem na ¢lanek 44 odst. 2 pism. g) Smlouvy o zaloZeni EHS (ve znéni Smlouvy
z Nice),”” podle kterého Rada a Komise plIni ukoly, které pro né vyplyvaji z pfedchozich
ustanoveni, pficemz zejména v mite nezbytné k dosazeni jejich rovnocennosti koordinuji
zaruky, které jsou pro ochranu zajmu spolec¢nikd i tretich osob vyzadovany v ¢lenskych
statech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce.?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. cervna 2017
o nékterych aspektech prava obchodnich spole¢nosti byla pfijata zejména s cilem
koordinace ochrannych opatieni, ktera jsou na ochranu zajma spolecnika a tretich osob
vyzadovana v ¢lenskych statech od spole¢nosti ve smyslu ¢l. 54 druhého pododstavce
Smlouvy, zejména ve vztahu k zakladani akciovych spole¢nosti a udrzovani a zmény
jejich zékladniho kapitdlu, za u¢elem dosazeni rovnocennosti téchto opatfeni, a déle pak
ve vztahu k zvefejnéni, platnosti pfijatych zavazka a neplatnosti akciové spole¢nosti nebo
spolecnosti s ru¢enim omezenym, za Ucelem dosazeni rovnocennosti téchto opatfeni.

Smérnice Evropského parlamentuaRady (EU)2017/1132zedne 14.¢ervna2017 pakvotéazce
uredniho ovéfeni zakladatelského pravniho jednéni a stanov spole¢nosti vyslovné stanovi,
ze ve viech clenskych statech, jejichZ pravni predpisy nestanovi pfedbéZnou spravni nebo
soudni kontrolu pfi zakladani spole¢nosti, musi byt zakladatelské pravni jednéni a stanovy,
jakoz i jejich zmény, ufedné ovéreny.? Obdobné jako smérnice Evropského parlamentu
aRady 2009/101/ES ze dne 16. z&Fi 2009 byla i smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1132 ze dne 14. ¢ervna 2017 pfijata s odkazem na byvaly ¢ldnek 44 odst. 2 pism. g)
Smlouvy o zalozeni EHS ve znéni Smlouvy z Nice (nyni ¢lanek 50 Smlouvy o fungovani
Evropské unie),*® ktery nebyl Lisabonskou smlouvou nikterak pozménén.®'

25 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zdfi 2009, preambule, ¢ldnek 9 a 10.

26 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zdfi 2009, kapitola 4, ¢ldnek 11.

27 Smlouva o zaloZeni Evropského spolecenstvi (konsolidované znéni 2002). UF. vést. C 325, 24. 12. 2002,
5. 33-184. (Poz.: konsolidované znéni z roku 2002: ve znéni pozménéném Niceskou smlouvou).

28 Dle c¢ldnku 48 druhého pododstavce Smlouvy o zaloZeni EHS (konsolidované znéni 2002) se spole¢nostmi
rozuméji spolecnosti zaloZené podle obcanského nebo obchodniho prdva véetné druzstev a jiné prdvnické
osoby verejného nebo soukromého prdva s vyjimkou neziskovych organizaci.

29 Cldnek 10 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. cervna 2017 o nékterych
aspektech prdva obchodnich spole¢nosti (Text s vyznamem pro EHP.) UF. vést. L 169, 30. 6. 2017, 5. 46-127.

30 Konsolidovand znéni Smlouvy o Evropské unii a Smlouvy o fungovdni Evropské unie, Smlouva o Evropské
unii (Konsolidované znéni), Smlouva o fungovdni Evropské unie (Konsolidované znéni), Protokoly, Prilohy
Smlouvy o fungovdni Evropské unie, Prohldseni pripojend k zdvérecnému aktu mezivlddni konference,
kterd ptijala Lisabonskou smlouvu podepsanou dne 13. prosince 2007, Srovndvaci tabulky. UF. vést. C 202,
7.6.2016,s. 1-388.
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3  Nova pravni uprava hlasovani per rollam

Zakon ¢. 33/2020 Sb., kterym bylo zménéno dosavadni znéni zdkona o obchodnich
spole¢nostech a druzstvech,*? zachoval stavajici hlasovani v ramci valné hromady
ve spolec¢nosti s ru¢enim omezenym zptsobem per rollam bez zasadnich zmén v jeho
prabéhu. | nadale je osoba opravnéna svolat valnou hromadu povinna zaslat navrh
rozhodnuti valné hromady vsem spole¢nikdim spole¢nosti, a to na adresu uvedenou
v seznamu spolecnikli nebo jinym zpGsobem urc¢enym spolecenskou smlouvou. Obdobné
povinnou nalezitost navrhu na rozhodnuti tvoii Ihlta pro doruceni vyjadieni spolec¢nika,
podklady potfebné pro pfijeti ndvrhu a dalsi udaje, pokud tak uri spole¢enska smlouva
véetné podminky, Ze moznost rozhodovat per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym
spolecenska smlouva obchodni spole¢nosti nevylucuje.

Zasadni zménou vsak prosel navrh rozhodnuti valné hromady v pfipadé, Ze pravni
predpisy vyzaduji, aby pfijeti rozhodnuti valné hromady bylo osvédéeno vefejnou listinou.
V takovém piipadé musi dle nové pravni Upravy mit navrh rozhodnuti per rollam formu
verejné listiny. Spole¢nikovi se pak nové na adresu uvedenou v seznamu spolec¢nik(i nebo
jinym zpUsobem uré¢enym spolecenskou smlouvou zasild kopie verejné listiny o navrhu
rozhodnuti.¥® Nova pravni Uprava zakona o obchodnich korporacich a druzstvech
soucasné upresnuje, kterym dnem je rozhodnuti organu pravnické osoby pfijaté per rollam
skutecné pfijato, kdyz je zménou zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech nové
nastavena povinnost takové rozhodnuti osvédcit notarskym zapisem. Nova pravni Uprava
v tomto ohledu vyslovné stanovi, Ze rozhodnuti je pfijato dnem, v némz bylo doruéeno
vyjadieni posledniho spolec¢nika k ndvrhu, nebo marnym uplynutim posledniho dne Ihlty
stanovené pro doruceni vyjadieni spole¢nik(, bylo-li dosazeno poctu hlast potiebného
k pfijeti rozhodnuti.?*

V souvislosti s pozadavkem, aby navrh rozhodnuti per rollam mél formu verejné listiny,
pfinesl sou¢asné zakon €. 33/2020 Sb. i zasadni zménu notafského fadu,*® kterou byl zcela
nové zakonodarcem do pravniho fadu zakotven notafsky zapis o souhlasu s navrhovanym
rozhodnutim udéleném mimo zasedani organu pravnické osoby, notafsky zépis o navrhu
rozhodnuti, které ma byt pfijato mimo zasedani orgdnu pravnické osoby a notérsky
zapis o rozhodovani mimo zaseddani orgdnu pravnické osoby, a notafsky zapis o navrhu
rozhodnuti a notafsky zapis o rozhodovani per rollam. Pokud ma organ pravnické
osoby rozhodnout mimo zasedani organu pravnické osoby a o takovém rozhodnuti ma
byt pofizen notérsky zapis, sepiSe notaf na Zddost oprdvnéné osoby nejprve notérsky
zapis o navrhu rozhodnuti, které ma byt pfijato mimo zasedani orgdnu pravnické osoby.
Pokud takovy orgdn spole¢nosti nasledné rozhodne o tomto navrhu mimo své zasedani,
musi byt toto rozhodnuti osvéd¢eno notaiskym zapisem o rozhodovani mimo zasedani

31 Lisabonskd smlouva pozmeénujici Smlouvu o Evropské unii a Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
podepsand v Lisabonu dne 13. prosince 2007 (Ufedni véstnik CIG 14/07, 3. 12. 2007).

32 Zdkon, kterym se ménizdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druZstvech (zdkon o obchodnich
korporacich), ve znéni zdkona ¢. 458/2016 Sb., a dalsi souvisejici zdkony.

33 Novéustanoveni § 175 odst. 3 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.

34 Nové ustanoveni § 177 odst. 2 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.

35 Zdkon ¢. 358/1992 Sb., o notdrich a jejich ¢innosti (notdrsky fdd), ve znéni pozdéjsich predpis.
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organu pravnické osoby. Zapis o rozhodovani mimo zasedani organu pravnické osoby je
notarskym fadem nové oznacen jako notafsky zépis o rozhodovani per rollam.®

Notafsky zapis o rozhodovani per rollam sepiSe notéf na zadost opravnéné osoby. Notaisky
zapis o rozhodovani per rollam musi mimo zakladni Udaje stanovené notaiskym rfadem
obsahovat: (i) obchodni firmu, sidlo, identifikacni Cislo pravnické osoby a oznaceni organu
pravnické osoby, o jehoz rozhodnuti se jedna, (ii) Udaje identifikujici notaisky zapis o navrhu
rozhodnuti, (iii) Udaj, Ze byla ovéfena existence pravnické osoby a opravnéni organu pfijimat
rozhodnuti per rollam a pravidel takového rozhodovani, (iv) identifikaci organizatora a jeho
prohlaseni o tom, ze navrh rozhodnuti byl zaslan viem ¢lendim organu pravnické osoby
zpUsobem stanovenym zékonem a ur¢enym zakladatelskym pravnim jednanim, ze uplynula
IhGita pro doruceni vyjadreni ¢lena organu stanovena zakonem nebo uréena zakladatelskym
pravnim jednanim, nebo ze pfed uplynutim stanovené lhidty bylo doruceno vyjadreni vsech
¢lenli orgénu, vcetné tdaje o tom, jak byly tyto skutec¢nosti dolozeny, (v) udaj o celkovém
poctu ¢lent organu pravnické osoby, o poctu dorucenych vyjadieni ¢lent organu pravnické
osoby a o vysledku hlasovani o rozhodnuti orgdnu pravnické osoby per rollam s uvedenim
rozhodného poctu hlast a zplsobu, jakym byly tyto skute¢nosti notafem ovéreny.*’

Notarsky zapis o navrhu rozhodnuti musi mimo zakladni Udaje stanovené notafiskym
fadem obsahovat: (i) obchodni firmu nebo nazev, sidlo a identifika¢ni cislo pravnické
osoby a oznaceni orgédnu pravnické osoby, o jehoz rozhodnuti se jedn4, (ii) udaj, ze byla
ovéfena existence pravnické osoby a opravnéni organu pfijimat rozhodnuti per rollam
a pravidel takového rozhodovani, (iii) identifikaci organizatora nebo organizatord, tj. osob
opravnénych svolat valnou hromadu, (iv) obsah navrhu rozhodnuti.®

V rdmci notéfského zapisu o souhlasu s navrhovanym rozhodnutim udéleném mimo
zasedani organu pravnické osoby sepise notaf na zadost pravnické osoby notafsky zapis
o souhlasu s navrhovanym rozhodnutim mimo zasedani jejiho orgdnu udélenym ¢lenem
orgdnu nepfitomnym na jeho zasedani, byl-li takovy souhlas pravnické osobé dorucen.
Notérsky zapis o souhlasu udéleném mimo zasedani orgdnu musi mimo zakladni udaje
jako je oznaceni a sidlo notére, misto a datum, kdy notaf notarsky zapis sepsal, obsahovat:
(i) obchodni firmuy, sidlo, identifikacni Cislo pravnické osoby a oznaceni orgdnu pravnické
osoby, o jehoz rozhodnuti se jedna, (ii) Udaje identifikujici notarsky zapis o rozhodnuti
organu pravnické osoby na zasedani nebo jednéani organu, ktery obsahuje navrh rozhodnuti,
knémuz byl udélen souhlas mimo zasedani organu, (iii) identifikaci osoby, ktera za pravnickou
osobu pozadala o sepsani notarského zapisu, véetné udaje o jejim opravnéni za pravnickou
osobu jednat a Udaje o tom, Ze byla notafi prokazana jeji totoznost, (iv) prohlaseni této osoby
o tom, jakym zpUsobem ¢lenové organu dodatec¢né udélili souhlas mimo zasedani organu
s uvedenim jména, sidla nebo bydlisté kazdého ¢lena organu, ktery udélil souhlas mimo
zasedani organu, popfipadé nazev jeho podilu, (v) idaj o tom, jak byly skute¢nosti uvedené
v takovém prohldseni dolozZeny, (vi) udaj o tom, zda a jaké rozhodnuti bylo po zapocteni
souhlast udélenych mimo zasedani orgénu pfijato. V ptipadé, ze vsak nebyl doru¢en souhlas

36 Nové ustanoveni § 80gb zdkona ¢. 358/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.
37 Nové ustanoveni § 80gd zdkona ¢. 358/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.
38 Nové ustanoveni § 80 gc zdkona ¢. 358/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.
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udéleny mimo zasedani organu nebo zvlastni pravni pfedpis projeveni takového souhlasu
nepfipousti, notar sepsani takového notafského zapisu musi odmitnout.*®

Nova pravni Uprava zdkona o obchodnich korporacich a druzstvech fesi soucasné
i otdzku pfipadu, kdy rozhodnuti organu obchodni korporace v ptipadech vyzadovanych
zdkonem nebude osvédceno verejnou listinou. V takovém pfipadé nebudou rozhodnuti
organu obchodni korporace pfiznany pravni tcinky, pokud rozhodnuti orgdnu obchodni
korporace v pfipadech vyZzadovanych zdkonem nebude osvédceno vefejnou listinou
sepsanou nejpozdéji do 60 dnll ode dne jeho prijeti.*

4 Zavérecné shrnuti

Podle nové pravni Upravy Ize rozhodovani per rollam ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym
rozdélit na dvé etapy.V ramci etapy prvni osoba opravnéna svolat valnou hromadu pozada
notafe o ovéreni navrhu rozhodnuti per rollam. Navrh rozhodnuti notar ovéfi postupem
pro sepsani notarského zapisu o pradvnim jednani. Z takového notaiského zapisu pak
osoba opravnéna svolat valnou hromadu zasle jednotlivym spole¢nikiim kopii. V rdmci
druhé etapy osoba opravnéna svolat valnou hromadu pfedlozi notéfi jednotliva vyjadieni
spolecnik(, ze kterych notaf ovéfi, zda bylo rozhodnuti pfijato v souladu se zékonem
a zakladatelskym pravnim jednanim a vyhotovi notafsky zéapis, kterym ovéri pfijaté
rozhodnuti valné hromady. Za nezbytné povazuji uvést, ze tento postup neni mozné ze
zakona o obchodnich korporacich viibec dovodit, kdyz tento vyslovné hovofi v souvislosti
s rozhodovanim per rollam (§ 175) jen o tom, Ze navrh rozhodnuti per rollam musi mit
formu verejné listiny, kdyz uvadi, ze rozhodnuti per rollam je pfijato dnem, v némz bylo
doruceno vyjadrfeni posledniho spole¢nika k ndvrhu, nebo marnym uplynutim posledniho
dne Ihdty stanovené pro doruceni vyjadieni spole¢nik(, bylo-li dosazeno poctu hlast
potifebného k pfijeti rozhodnuti. Povinnost vyhotovit notafsky zapis o rozhodovani mimo
zaseddani organu pravnické osoby (notarsky zapis o rozhodovani per rollam) je mozné
seznat az z ustanoveni § 80 gb notéfského fadu.

Ke zméné prdvni Upravy v otdzce rozhodovani per rollam ve spolecnosti s ru¢enim
omezenym je dale nutné poznamenat, Ze nova pravni Uprava odstrafiuje nesoulad
s pravem EU v otéazce formy pravniho jednani v pfipadech, kdy dochazi ke zménam
zakladatelskych dokumentu. Shora uvedené cile unijnich smérnic jiz v roce 2009 nastavily
podminky pro zakladatelské pravni jednani, jakoz i pro jeho zmény tak, aby v pfipadé
absence pfedbézné soudni nebo spravni kontroly ve ¢lenském staté bylo zajisténo uredni
ovéfeni takového jedndni. Zdkonodarce, s ohledem na skute¢nost, Ze pfedbéznd spravni
nebo soudni kontrola pfi zakladani spole¢nosti a pfi zménach zakladatelského pravniho
jednani, pozadovana pravem EU, neni ndarodnim pravnim fadem aplikovana, dosel cile
smérnice zavedenim Uredniho ovéreni jednani, kterym se méni zakladatelské dokumenty.
Nova pravni Uprava rozhodovani per rollam, kdy je jak navrh rozhodnuti orgdnu zpdsobem
per rollam, tak nasledné rozhodnuti orgédnu zplsobem per rollam ovéfeno notaiskym

39 Nové ustanoveni § 80 ga zdkona ¢ 358/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.
40 Nové ustanoveni § 45 odst. 3 zdkona o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni zdkona ¢. 33/2020 Sb.
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zapisem dosla pfijetim zakona ¢. 33/2020 Sb. pIného souladu s ¢lankem 11 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. z&fi 2009 a ¢lankem 20 smérnice
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. ¢ervna 2017.

Soucasné Ize k nové pravni Upravé rozhodovani zplsobem per rollam poznamenat, ze
tato odstranuje rozpornost vykladu stavajicich pradvnich norem upravujicich rozhodovani
zplsobem perrollam, pfi kterém postacil jen Gredné ovéreny podpis hlasujiciho spolec¢nika,
pficemz obecna Uprava zakladatelského pravniho jednani vyzadovala formu verejné
listiny (§ 8 zakona o obchodnich korporacich a druzstvech), pficemz tento pozadavek byl
podporovan i podminkou zmény pravniho jednani jen ve shodné nebo pfisnéjsi formé
(§ 654 obcanského zakoniku).

Kritickym pohledem mUze byt provedena zména rozhodovani per rollam oznacena za zasah
nejen do pomérné nové pravni Upravy v podobé zdkona o obchodnich korporacich, ale
tuto Ize soucasné hodnotit jako zménu, kterd komplikuje dosavadni zavedenou praxi
rozhodovani per rollam, kde stavajici ufedni ovéreni podpisu hlasujiciho spole¢nika
zcela jisté prispivalo k rychlejsimu a snadnéjsimu pfijeti rozhodnuti orgdnd obchodnich
korporaci. Kritika vaci soucasnému zakonodarci by vsak nebyla opravnéna, kdyz se tento
snazil dosdhnout pouze souladu soucasné pravni Upravy s pravem EU, ale tato by méla spise
smérovat vici zdkonodarci, ktery pfi pfipravé zakona o obchodnich korporacich v roce
2012 zcela pominul ustanoveni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES
ze dne 16. zafi 2009, ¢imZ nejen na urcity Cas zcela zbytecné zaméstnal tuzemské
soudy hledédnim odpovédi na vyklad pravni Upravy v otdzce rozhodovani per rollam,
ale predevsim dovolil vzniku pochybnostem o dlslednosti zapracovani cill evropské
integrace do narodnich pravnich rada.

I nadale vsak zlstala i v nové pravni Upravé rozhodovani per rollam v zakoné o obchodnich
korporacich jista nepfehlednost, a to z toho ddvodu, Ze uceleny postup celého procesu
rozhodovani per rollam je plné ¢itelny az z obsahu notéarského fadu (§ 80gb), kdyz pravé
zdkon o obchodnich korporacich povinnost vyhotovit notafsky zapis o nasledném
rozhodovani mimo zasedani orgédnu pravnické osoby (notarsky zapis o rozhodovani per
rollam) nikterak nezminuje.
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