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ABSTRAKT
Spotreba domdcnosti na Slovensku vo svetle zmien prijmov a cien

Praca priblizuje problematiku transformovania prijmovych nerovnosti do oblasti spotreby
v rozmedzi rokov 2004-2015 na Slovensku. Autori Vv praci naviazali na predchadzajiuce vy-
sledky dosiahnuté v tejto oblasti a obohacuji analyzu nerovnosti v spotrebe 0 pokrizovy vy-
Vo] a SirSie suvislosti spojené S regionalnymi disparitami ako aj moznostami vyrovnavania
spotreby v ¢ase (¢i uz ide o Gvery, Uspory a pod). K prehlbovaniu nerovnosti medzi vyssie
a niz8ie prijmovymi domacnostami vyrazne prispel cenovy vyvoj, pretoze ceny nevyhnutych
tovarov a sluzieb rastli omnoho rychlejSie ako ceny luxusnych tovarov a sluzieb, pricom pra-
ve tie v spotrebnom kosi nizsie prijmovych domdacnosti tvorili najvacsi podiel. Ukazalo sa, ze
deflacné tendencie, ktoré sa na Slovensku zacali prejavovat’ v rozmedzi rokov 2013-2015
zlepSovanim situacie na trhu préace, realizovanie odlozenej domécej spotreby najmi u nizsie
prijmovych domacnosti, ¢im sa mierne znizili nerovnosti v oblasti spotreby. Pozornost’ vSak
treba upriamit’ aj na to, Ze na makro urovni mozno od roku 2011 sledovat’ roztvaranie noznic
medzi tempom rastu Gverov a tempom rastu kone¢nej spotreby domacnosti, ¢o indikuje rast
podielu dlhu na konecnej spotrebe.

KLUCOVE SLOVA: spotreba domécnosti, trh prace, nerovnosti, sklon k iispordam, zadlzenie
domacnosti

ABSTRACT
Household consumption in Slovakia in the light of income and price changes

The paper deals with the issue of how income inequalities are transformed into the

consumption in the period 2004-2015 in Slovakia. Building on our previous research, we ex-
panded the analysis of consumption inequalities in post-crisis period and widened the context
with accent on regional disparities as well as on possibilities to smooth consumption across
time (by using savings, borrowing etc.). The price developments significantly contributed to
the worsening of consumption inequalities between high and low income households, as pric-
es of necessary goods and services grew much faster than prices of luxury goods and services,
while the consumer basket of low income households consists mainly of essential goods and




services. It turned out that deflationary trends that manifested in Slovakia between 2013 and
2015 together with a fall in interest rates and greater availability of loans and mortgages, as
well as improving the labor market situation, encouraged the realization of the households’
postponed consumption, especially of low income households, resulting in slight reduction in
the consumption inequality. However, attention should be drawn to the fact that at the macro
level, growing divergence can be observed between the growth rate of loans and the growth
rate of final consumption of households since 2011, indicating rising share of debt on final
consumption.

KEYWORDS: household consumption, labour market, inequality, propensity to save, house-
hold debt
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UvVOD

Urcity stupen nerovnosti v spolo¢nosti nemusi byt vzdy vnimany ako problematicky,
napr. ak posobi pre I'udi ako stimul, podporuje sut'azivost’, Gspory ale aj investicie. Primerana
miera navratnosti investicii do vzdeldvania a urcita diferencidcia pracovnych prijmov moéze
podnietit’ akumulaciu 'udského kapitalu aj ekonomicky rast napriek tomu, ze moze stuvisiet’
S urCitou mierou prijmovej nerovnosti. Dlhodobo vysoka miera nerovnosti vS§ak moze byt
spojena s vysokymi spolocenskymi ndkladmi, méze zniZzovat’ moznosti vol'by tykajice sa
vzdelania ¢i vyberu profesie ako aj znizovat’ kipyschopnost’ prevaznej Casti obyvatel'stva, ¢o
moze negativne ovplyvnit’ ekonomicky rast. Rast nerovnosti spolu s problematickym demo-
grafickym vyvojom (starnutie populacie a zvySena zat'az pre verejné financie) a rychlym za-
dlZovanim sa domacnosti moze v buducnosti oslabit’ makroekonomicku stabilitu, moze viest’
Kk suboptimalnemu vyuzitiu Tudskych zdrojov, k zniZzeniu investi¢nej Cinnosti ale aj
Kk zvySeniu rizika vypuknutia krizy. Vplyvom rastu nerovnosti sa moze oslabit’ socialna su-
drznost’, ktora by mala byt’ sprevadzana inkluzivnym rastom, t.j. takym rastom, z ktorého uzi-
tok ma cela spolo¢nost’ nielen urcité skupiny obyvatel'stva (Dabla-Norris, 2015). Na proble-
matickost’ dosahovania ekonomického rastu v rozmedzi rokov 2006-2012 v krajinach V4,
Nemecka a Rakuska poukazali napr. Domonkos — Ostrihoni (2015).

V odbornej literatire sa ¢oraz viacej stretdvame s clankami, ktoré davaji do stvislosti
nerovnosti v oblasti spotreby domacnosti so zmenami v prijmoch, ktoré mézu byt o¢akavané,
neocakavané, docasné Ci trvalé. Niektori autori sa zacinaju zaoberat’ viac spotrebou ako prij-
mami, pretoZe prave spotrebu povazuju za lepsi ukazovatel’ zivotnej Urovne ako prijmy. Na
zmenu sklonu v spotrebe na Slovensku v obdobi krizy poukazali napr. Surmanova — Furkova
— Reif (2015). Objavuju sa studie zamerané na transformovanie prijmovych nerovnosti do
nerovnosti v oblasti spotreby napr. Krueger — Perri (2005), Aguiar — Bils (2015), Jappelli —
Pistaferri (2009). Ukazuje sa, Ze nerovnosti v oblasti prijmov sa plne nepremietaji do nerov-
nosti v oblasti spotreby ako aj to, Ze spotreba byva v €ase vyrovnanejSia. Vyrovnavanie spot-
reby pocas zivotného cyklu prebieha cez viacero kanalov (Blundell — Pistaferri — Saporta-
Eksten, 2014). Takymto zdrojmi na vyrovnavanie spotreby su uspory, ale aj uvery. Barba —
Pivetti (2009) zdoraziuji ta skutocnost’, Ze rozvojom finanéného sektora a jednoduchSim
pristupom k Giverom a p6zickam, dopyt domécnosti mohol dosiahnut’ takd uroven, ktori by
nedosiahli len prostrednictvom miezd. Autori tvrdia, ze v désledku podpory spotreby doslo
k substitucii miezd p6zickami a uvermi, vysledkom ¢oho je narast obav z rastu zadlZenia do-
macnosti. Dal§im zdrojom vyrovnavania spotreby je ponuka prace domacnosti, resp. prispo-
sobovanie poctu odpracovanych hodin. Rovnako vsak netreba zabudnut’ ani na pristup domac-

nosti k externym zdrojom poistenia napr. pomoc od pribuznych, priatel’'ov, socialne poistenie, ¢i
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komeréné poistenie. Pochopenie toho, ako domécnosti reagujii na zmeny prijmov je dolezité
najma pri zvazovani reforiem, ktoré by mohli ovplyvnit’ zdroje domacnosti (napr. zmena dani,
zmena politiky trhu prace) ako aj nastavenia socialnej politiky (napr. politik smerujucich na
udrzanie urcitej irovne prijmov domacnosti), ¢i inych stabiliza¢nych politik.

Komplexny pohl'ad na vnimanie nerovnosti poskytuje rozdelenie bohatstva, prijmov
a spotreby. Mnohé¢ Studie sa zameriavaji na analyzu len jednej z nerovnosti. Niektori autori
upozoriiuju na rast prijmovych nerovnosti ako aj nerovnosti v oblasti bohatstva (napr. Yellen,
2014 — v podmienkach USA presktimal trendy prijmovych nerovnosti a nerovnosti bohatstva
pocas niekol’kych poslednych dekad). Piketty (2014) tvrdi, Ze rast prijmovych nerovnosti ve-
die k va¢sim nerovnostiam v oblasti bohatstva, ¢o nasledne opit’ zvySuje prijmovu nerovnost’.
Uskutoénené analyzy naznacuju, ze uroven prijmovych nerovnosti, nerovnosti v oblasti spot-
reby ako aj bohatstva je rozdielna. Zvycajne su nerovnosti v oblasti bohatstva vicsie ako ne-
rovnosti v oblasti prijmov a tie si zaroven vicsie ako nerovnosti v oblasti spotreby. Niektori
autori, napr. Krueger — Perri (2005) ukazali, ze rast dostupnosti finanénych trhov a moznosti
neformdlneho poistenia (napr. moznost’ transferu finan¢nych prostriedkov od pribuznych)
moze spdsobit’ to, ze rast prijmovych nerovnosti nemusi viest k rastu nerovnosti v oblasti
spotreby. Fisher et al. (2016) zdoraziuju, Ze najvaznejSim problémom je rast nerovnosti bo-
hatstva, pretoze okrem toho, ze ovplyviluje prijmy a spotrebu, znizuje medzigeneracnu sO-
cidlnu mobilitu. Z tohto dovodu by sa podl'a autorov mala hospodarska politika zamerat’ na
znizovanie koncentracie bohatstva.

Tato publikacia sa zameriava najma na nerovnosti v oblasti spotreby domacnosti na
Slovensku. Autori nadviazali na uz predchadzajuce vysledky dosiahnuté v tejto oblasti (napr.
Dovalova — Konig (2016), Konig — Dovalova (2015), v ktorych vSak analyzovali data rodin-
nych uctov len do roku 2012. V tejto publikécii poskytuju autori rozsireny pohl'ad na nerov-
nosti v spotrebe do roku 2015. Aktualne tidaje pomahaju lepsie priblizit’ pohlad na spotrebi-
tel'ské spravanie na Slovensku v suvislosti so zmenami hospodarskeho vyvoja, pricom je evi-
dentné, ze v Case dosSlo okrem iného aj k znaénym zmenam Vv oblasti trhu prace ako aj
Vv oblasti cenového vyvoja. Autori priblizuju aj regionalne nerovnosti v spotrebe, ktoré su na
Slovensku signifikantné. Cielom prace bolo teda podrobnejSie zmapovat’ vyvoj nerovnosti
v oblasti spotreby a prijmov doméacnosti medzi rokmi 2004-2015. Ulohou bolo zistit, &i doslo
v ¢ase k prehibeniu nerovnosti v oblasti prijmov domacnosti a ako boli tieto nerovnosti pre-
mietnuté do spotreby. Identifikovanie luxusnych a nevyhnutych statkov pre nizsie a vyssie
prijmové domdcnosti prostrednictvom vydavkovych elasticit, urcenie podielu jednotlivych
druhov statkov na celkovych spotrebnych vydavkoch ako aj zohl'adnenie CPI indexu nésledne
umoznilo lepSie priblizit' ako cenovy vyvoj ovplyvnil nerovnosti v spotrebe. V zavere prace
sa autori venuju sklonu k usporam vysSie a nizSie prijmovych doméacnosti ako aj otazke, ¢i
spotreba domacnosti je tahand rastom prijmov alebo rastom zadlZenia domécnosti.
V stvislosti s moznostou vyrovnavania spotreby v ¢ase sa autori v kontexte celkovych prij-

mov domacnosti venuju aj tlohe pravidelnych prijmov od inych domacnosti.



1. METODIKA A DATA

V ramci analyzy nerovnosti v oblasti spotreby a prijmov na nadnarodnej Grovni bola
pouzita Gidajova zakladiia Eurostatu. Udaje pre medzinarodné porovnanie v oblasti spotreby
viak boli v ¢ase spracovania kapitoly dostupné len do roku 2010. Novsie Gidaje za krajiny EU,
ktorymi by sa dal lepSie charakterizovat’ vyvoj v oblasti spotreby aj po tomto roku 2010
k dispozicii neboli. Udaje zo $tatistiky rodinnych uétov SR boli dostupné za dlhsie asové
obdobie (2004 - 2015). Udaje za roky 2013 a 2014 v3ak boli odhadnuté simulaciou mikrouda-
jov vyberového zistovania rodinnych uctov za rok 2012 a z tohto dévodu neboli do analyzy
zahrnuté. Zistovanie Statistiky rodinnych uc¢tov vroku 2015 vychadzalo z metodiky
a odporGcani pre harmonizaciu rodinnych Gétov v EU a uskutoénilo sa v novom dizajne.
Zmeny sa tykali okrem iného Upravy formularov, zmeny metodiky v zistovani pravidelnych
a velkych vydavkov domacnosti a v zistovani nakupov vybranych poloziek do zasoby (Statis-
ticky urad SR, 2016).

Analyza Struktury spotreby vychadza z klasifik4cie individudlnej spotreby podl'a ucelu
(COICOP), pricom sktimané su tieto kategorie: CP01 — potraviny a nealkoholické napoje;
CP02 — alkoholické napoje a tabak; CP03 — odevy a obuv; CP04 — byvanie, voda, elektrina
a iné paliva; CP05 — nabytok, bytové vybavenie a bezna udrzba domu; CP06 — zdravotnictvo;
CPQ7 — doprava; CP08 — posta a telekomunikacie; CP09 — rekreacia a kultira; CP10 — vzde-
lavanie; CP11 — hotely, kaviarne a restauracie; CP12 — rozne tovary a sluzby.

Analyza nerovnosti v SR je zaloZena na vyuziti pomerového ukazovatela prijmov
resp. vydavkov 20 % najbohatsich a najchudobnejsich doméacnosti (s80/s20) prepocitanych na
jedného ¢lena domacnosti, priCom z analyzy je vynechanych dolnych a hornych 5 % domac-
nosti a to z dovodu vyskytu extrémnych hodnot. Do analyzy neboli zahrnuté ani domacnosti
na c¢ele so starobnym dochodcom a to preto, ze vacsina tychto domécnosti by z dévodu rela-
tivne nizkych starobnych dochodkov automaticky bola zaradena do skupiny niz$ie prijmo-
vych domdcnosti, priCom Struktura ich prijmov aj spotreby je rozdielna v porovnani
s domacnostami na ¢ele s 0sobou v produktivnom veku. Analyzované tak boli len doméacnosti
na cele s prednostom v produktivnom veku. Vychodiskom pre spracovanie kapitoly boli vy-
sledky uz doteraz publikovanych prac autormi (napr.: Konig — Dovalova, 2015, K6nig — Do-
valova, 2016) ako aj prac domécich a zahrani¢nych autorov.

Pri skimani vplyvu zmeny cenovej hladiny na vyvoj nerovnosti v oblasti spotreby sa
vychédza zuz dosiahnutych vysledkov autorov publikovanych v predchadzajucom clanku
(Dovalova — Konig, 2016). V tomto ¢lanku je blizsie popisany QUAIDS model vyvinuty au-
tormi Banks — Blundell — Lewbel (1997), ktory bol pouzity na vypocet vydavkovych elasticit,
pricom nasledne boli identifikované nevyhnutné a luxusné skupiny tovarov a sluzieb pre niz-
Sie a vysSie prijmové domacnosti. Pre nizSie prijmové domacnosti mozno zaradit’ medzi lu-
xusné tieto skupiny tovarov a sluzieb: CP03 — Odevy a obuv; CP05 — Nabytok, bytové vyba-
venie a bezna tdrzba domu; CP06 — Zdravie; CP08 — Rekreacia, kultara a CP09 — Hotely,



kaviarne a restauracie. Medzi nevyhnutné tovary a sluzby patria pre nizkoprijmové domac-
nosti nasledovné skupiny tovarov a sluzieb: CPO1 — Potraviny a nealkoholické napoje a CP04
— Byvanie aenergie.! V sledovanom obdobi (r. 2004 — 2012) patrili medzi nevyhnutné
a luxusné tovary a sluzby pre vyssie a nizSie prijmové domacnosti rovnaké skupiny tovarov
a sluzieb, ¢o do urcitej miery suvisi S prijmovou situaciou v krajine ale aj so spotrebitel'skymi
zvyklostami. Pri vysSie prijmovych domacnostiach v porovnani s nizsie prijmovymi domac-
nostami mozno pozorovat’ niz§ie hodnoty koeficientu elasticity pri luxusnych aj pri nevy-
hnutnych skupinach tovarov a sluzieb, co znamena ze ich vydavky su menej citlivé na zmeny
Vv prijmoch resp. zmeny v celkovych vydavkoch. Cenovy vyvoj bol nasledovne analyzovany
zvlast pre luxusné a zvIast’ pre nevyhnutné tovary. Za tcelom ziskania cenového vyvoja pre
luxusné a nevyhnutné tovary boli v kazdom roku vypocitané vazené cenové indexy pre obe
skupiny tovarov, pricom vahy boli ziskané z priemernych hodnot podielov na spotrebe jednot-

livych vydavkovych skupin tvoriacich luxusné a nevyhnutné tovary.

! Autori Dovéalova — Konig (2016) zaradili medzi nevyhnutné tovary a sluzby aj kategériu CP012 — Rozli¢né
tovary a sluzby. V tejto studii vSak bude od tejto kategorie abstrahované a to z dévodu potreby poukézania na
problematicky cenovy vyvoj potravin, byvania a energii.



2. NEROVNOSTI V PRIJMOCH A V SPOTREBE NA NARODNEJ
A REGIONALNEJ UROVNI

Jednym z hlavnych indikatorov, ktory ovplyviiuje spotrebitel’ské spravanie je Cisty pe-
nazny prijem domdacnosti. Ako vidiet' na grafe 1, v roku 2015 bol Cisty peniazny prijem na
jedného €lena vyssie prijmovych domacnosti zhruba na trovni 2,9 nasobku cistého peniazného
prijmu nizsie prijmovych domdacnosti. V oblasti Cistych penaznych prijmov zo zamestnania su
tieto nerovnosti medzi vyssie a nizsie prijmovymi domacnostami pocas celého sledovaného
obdobia este o nieco vyssie. Pozitivny ekonomicky vyvoj medzi rokmi 2004 a 2008 pomohol
znizit tieto nerovnosti tym, ze pracovné prijmy nizsie prijmovych domacnosti rastli rychlejsie
V porovnani s priemerom za cel populaciu. Hodnota pomerového ukazovatel'a Cistych pe-
naznych prijmov zo zamestnania vyssie a nizSie prijmovych domacnosti medzi tymito rokmi
poklesla zo 4,1 na 3,1. Po vypuknuti krizy vSak prichadzali o pracu najma nizsie kvalifikovani
pracovnici, ktori boli prevazne na Cele nizSie prijmovych domacnosti. V désledku toho hod-
nota pomerového ukazovatela Cistych penaznych prijmov zo zamestnania vysSie a nizSie
prijmovych domacnosti sa opit’ zvysila a v roku 2010 dosiahla troveti 4,0. Kriza tak prehibila
nerovnosti v oblasti disponibilnych prijmov domacnosti na Slovensku. Aj napriek tomu, ze po
roku 2010 sa hodnota tohto ukazovatel'a mierne zniZzovala, do roku 2012 nedosiahla predkri-
zovu urovenl. Medzi rokmi 2012 — 2015 doSlo dokonca k miernemu nérastu hodnoty tohto
pomerového ukazovatel'a, co bolo sposobené rychlejsim rastom priemernych ¢istych penaz-
nych prijmov zo zamestnania vys$ie prijmovych domacnosti v porovnani s nizsie prijmovymi

domacnost’ami.

Graf 1
Vyvoj nerovnosti v oblasti prijmov a vydavkev v SR, r. 2004 — 2015
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Poznamka: cpp — Cisty peniazny prijem domacnosti, cpp_zam — Cisty peiiazny prijem domacnosti zo zamestnania,
sv_d — spotrebné vydavky domacnosti, cpv — Cisté pefiazné vydavky domacnosti (pomerové ukazovatele vyssie
a nizsie prijmovych domacnosti).

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.
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Nerovnosti v oblasti Cistych penaznych vydavkov a najmi v oblasti spotrebnych vy-
davkov boli 0 nie¢o nizSie ako nerovnosti v oblasti prijmov. Pomerové ukazovatele vySsie
prijmovych a nizsie prijmovych domacnosti tychto dvoch indikatorov sa v sledovanom obdo-
bi pohybovali priblizne okolo hodnoty 2,5. Medzi rokmi 2012 — 2015 doslo k zniZeniu tohto
pomerového ukazovatel'a, ¢o bolo sposobené tym, ze priemerné spotrebné vydavky nizsie
prijmovych domacnosti na jedného ¢lena domacnosti rastli rychlejSie v porovnani s vyssie
prijmovymi domacnost’ami.

Rast nerovnosti v oblasti prijmov v ¢ase krizy sa tak na Slovensku plne nepretavil do
rastu nerovnosti v oblasti spotreby. Bolo to najmi v désledku vplyvu kombindcie viacerych
faktorov, vratane opatreni v oblasti socidlnej politiky. Socialne prijmy pomohli do urcitej mie-
ry kompenzovat’ vypadok pracovnych prijmov najma u nizsie prijmovych domacnosti, ¢o im
pomahalo vyrovnat’ spotrebu v ¢ase. Podiel socidlnych prijmov na celkovych prijmoch nizsie
prijmovych domacnosti pocas rokov rychleho hospodarskeho rastu postupne klesal, avsak po
roku 2008 s poklesom podielu pracovnych prijmov zaéal opat’ rast’ az do v roku 2010, kedy
dosiahol troven priblizne 32 % (graf 2a). Hoci v poslednych rokoch doslo k ur¢itému zlepse-
niu, do roku 2015 nedosiahol podiel pracovnych prijmov na celkovych penaznych prijmoch
nizsie prijmovych domacnosti predkrizovt troven. Dlhodobo vysoky podiel socidlnych prij-
movV U nizsie prijmovych domdacnosti nasvedCuje tomu, Ze zamestnanost’ nizSie kvalifikova-
nych l'udi suvisi aj s inymi faktormi ako je ekonomicky vyvoj ako napr. so Strukturdlnymi

problémami, ¢i regionalnymi problémami a pod.

gtrrual(]:ﬁri distych pefiaznych prijmov niZie a vysSie prijmovych doméacnosti
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a. Nizsie prijmové domécnosti b. Vyssie prijmové domacnosti

Pozndmka: cpp_zam — Cisty peflazny prijem zo zamestnania, sam. — prijem zo samozamestnavania, soc. — SO-
cidlne prijmy, iné — iné pefiazné prijmy (majetkové prijmy ai.).

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.
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Délezité je tiez poukédzat’ na relativne vel'mi nizku uroven majetkovych prijmov aj
u vyssie prijmovych domacnosti. V Struktire Cistych penaznych prijmov vyssie prijmovych
domécnosti dominuju prijmy zo zamestnania, ktorych podiel bol v roku 2015 na arovni 68 %
(¢o bolo o priblizne o 12 p. b. viac ako pri nizsie prijmovych domacnostiach). Pravidelné
prijmy od inych domécnosti, ktoré su na grafoch 5a, 5b sticastou inych prijmov, boli u vyssie
ale aj niz8ie prijmovych domacnosti v sledovanom obdobi na vel'mi nizkej tirovni, ¢o nasved-
¢uje tomu, Ze ako zdroj vyrovnavania spotreby su vyuzivané len vo vel'mi malej miere.

Na velké regiondlne nerovnosti Slovenska v oblasti ekonomickej vykonnosti ale aj
prijmov upozoriiuje viacero $tadii (napr. OECD, 2013). Podl'a OECD (2016) patrilo Sloven-
sko (spolu s Australiou, Mexikom, Izraeclom a Estonskom) vroku 2014 ku krajinam
S najvacsimi regionalnymi nerovnostami disponibilnych prijmov. Zaroven patrilo do skupiny
krajin, v ktorych sa medzi rokmi 2000 — 2013 najviac tieto regionalne nerovnosti prehibili.
Z tohto titulu preto vyvstava otazka, ako sa tieto regionalne nerovnosti v disponibilnych prij-
moch prejavuju v regionalnych nerovnostiach v spotrebe.

Na obrédzku 1 vidiet regiondlne nerovnosti spotrebnych vydavkov v roku 2015. Kosic-
ky, Presovsky a Banskobystricky kraj patria do skupiny regionov s najniz$imi priemernymi
spotrebnymi vydavkami na jedného ¢lena domacnosti spomedzi vSetkych regionov Sloven-
ska. Do druhej skupiny krajov s priemernymi spotrebnymi vydavkami na ¢lena domacnosti
V rozpiti medzi 350 — 400 eur mozno zaradit’ Nitriansky, Zilinsky, Trnavsky a Tren&iansky
kraj. Priemerné spotrebné vydavky na ¢lena domacnosti vo vyske nad 400 eur mali len do-
macnosti z Bratislavského kraja. Ako vidiet’ na tomto obrazku, vySka priemernych mesa¢nych
spotrebnych vydavkov domdacnosti je znacne regionalne diferencovana, pri¢om je vo velkej
miere determinovana kombinaciou pdsobenia ekonomickych faktorov (napr. vyska disponi-
bilnych prijmov domécnosti, vyska pracovnych prijmov, moznosti uplatnenia sa na trhu pra-
ce, moznosti tvorby a vyuzitia Gspor, cenovy vyvoj a pod.) ale aj tych neekonomickych (napr.
pocet ¢lenov domacnosti, regionalne zvyklosti, preferencie, vzdelanostné uroven ai.). Vo vse-
obecnosti plati, Ze skupiny regionov s vy$Sou mierou nezamestnanosti a nizSou uroviiou dis-
ponibilnych prijmov majui aj niZ8iu uroven priemernych spotrebnych vydavkov.

Mobilita mladych T'udi stvisiaca najmid s nedostatkom pracovnych prileZitosti
Vv niektorych Castiach Slovenska je dolezitym faktorom ovplyviiujucim demograficka Strukta-
ru ako aj Struktiru ponuky prace v regionoch. Podl'a OECD (2016) na Slovensku viac ako
90% migracie mladych I'udi suviselo s presunom z vidieckych do mestskych oblasti. Proble-
matickym sa tak stdva vysidlovanie a zhorSujiica sa vekova Struktura vidieckych oblasti,
v ktorych dochédza k rastu poctu 0s6b v poproduktivnom veku v pomere k poctu osdb
Vv produktivnom veku. Tieto skutocnosti budu v buducnosti urcujuce nielen pre celkovu vysku

spotrebnych vydavkov v regionoch, ale aj pre Struktiru spotreby.
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Obrazok 1
Regionalne nerovnosti spotrebnych vydavkov, r. 2015, eur (v cenach roku 2015)

Poznamka: Priemerné mesacné spotrebné vydavky domacnosti (okrem domécnosti na cele so starobnym do-
chodcom) boli prepocitané na jedného ¢lena domacnosti.

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Ako vidiet’ v tabul’ke 1, v roku 2015 mala skupina krajov Banskobystricky, PreSovsky

a Kosicky kraj jednoznacne najvyssi podiel domacnosti s priemernym mesacnym ¢istym pe-
naznym prijmom na jedného ¢lena domacnosti do 300 eur. Oproti tomu v Bratislavskom kraji

bol podiel domécnosti s takymto nizkym prijmom len na tirovni 6,6 %.

Tabulka 1
RozloZenie domacnosti podla pasiem ¢istych pefiaznych prijmov, r. 2015
(v cenach roku 2015), v %

EUR/Kraj BA 1T TN NR ZL BB PO KE
do 300 6,6 15,8 15,7 22,7 24,7 25,5 34,1 251
300 — 400 13,5 21,9 20,7 20,7 24,1 17,9 26,6 24,2
400 - 500 21,0 23,7 30,9 20,2 20,7 19,1 17,6 241
500 — 600 16,6 12,7 16,0 15,5 13,1 14,8 8,4 10,3
nad 600 42,3 25,9 16,8 20,9 17,4 22,6 13,2 16,3

Poznamka: Pasma predstavujll rozpétie priemernych mesacnych ¢istych peniaznych prijmov domacnosti (okrem
domaécnosti na ¢ele so starobnym dochodcom) prepocitanych na jedného ¢lena domacnosti.
Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.
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Regionalne nerovnosti v oblasti prijmov su transformované do regionalnych nerovnos-
ti v oblasti spotreby (tabulka 2). Pre porovnanie mdzeme uviest, Ze kym napriklad
V PreSovskom kraji az 63 % domaécnosti malo v roku 2015 priemerné mesacné spotrebné vy-
davky na ¢lena domacnosti nizsie ako 300 eur, tak v Bratislavskom kraji to bolo zruba 33 %
domécnosti.

Tabulka 2

RozloZenie domacnosti podPa pasiem spotrebnych vydavkov, r. 2015 (v cenach roka 2015), v %
EUR/Kraj BA TT TN NR ZL BB PO KE
do 300 33,0 46,5 43,0 54,1 49,8 514 63,0 57,3
300 — 400 28,7 27,6 22,2 20,7 21,4 20,7 16,7 234
400 - 500 16,9 8,2 16,7 9,6 14,6 10,6 11,0 11,7
500 — 600 6,1 7,4 7,3 4,9 6,1 7,9 3,8 4,0
nad 600 15,3 10,3 10,9 10,7 8,0 9,4 55 3,6

Poznamka: Pasma predstavuji rozpdtie priemernych mesaénych spotrebnych vydavkov domacnosti (okrem
domaécnosti na ¢ele so starobnym déchodcom) prepoéitanych na jedného ¢lena domacnosti.

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

DetailnejSia analyza v ¢ase poukazuje na dlhodobo pretrvavajuci problém regional-
nych disparit spotrebnych vydavkov. Na grafe 3 vidiet podiel domacnosti v Bansko-
bystrickom, Presovskom, Kosickom a Bratislavskom kraji so spotrebnymi vydavkami do 300
eur (v stalych cenach roka 2005 prepocitanych na jedného ¢lena domacnosti). Prave v krajoch
bojujucich s vysokou dlhodobou mierou nezamestnanosti vidiet’ pretrvavajuci podiel domac-

nosti s nizkymi prijmami ale aj nizkymi spotrebnymi vydavkami.

Graf 3

Podiel domacnosti vo vybranych krajoch so spotrebnymi vydavkami do 300 eur
(v stalych cenach roka 2005) na jedného ¢lena domacnosti, v %
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.
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Medzi rokmi 2012 — 2015 doslo k poklesu podielu domacnosti s ¢istym penaznym
prijmom na jedného ¢lena domacnosti do 300 eur (v s.c. r. 2005) vo vSetkych 6smych kra-
joch, ¢o sa prejavilo aj v poklese podielu domacnosti s priemernymi spotrebnymi vydavkami
na jedného ¢lena domacnosti do 300 eur (v s.c. 2005) rovnako vo vSetkych krajoch, okrem
Bratislavského. V Bratislavskom kraji sa tento pomer domécnosti mierne zvysil a to najmé
v dosledku toho, ze domacnosti rast prijmov nepretavili plne do spotreby. Aj napriek urcitym
zlepSeniam tento pomer ostava nad’alej vysoky v krajoch s vysokou mierou nezamestnanosti.
K tomuto zniZzovaniu podielu domécnosti s relativne nizkymi spotrebnymi vydavkami vSak
prispelo nielen zvySovanie realnych disponibilnych prijmov ale aj zvySovanie zadlZenosti

domacnosti.
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3. ZMENY V STRUKTURE SPOTREBY

V budtcnosti mozno predpokladat’, ze prave starnutie populdcie bude z pohl'adu for-
movania dopytu na spotrebitel'skom trhu patrit medzi najdolezitejsie faktory.? Spotrebitel'ské
zvyklosti mozu ovplyvnit’ okrem demografického vyvoja aj nové skutocnosti ako napr. rast
popularity tzv. bio produktov, zvyseny zdujem o zdravy zivotny Styl, skracovanie doby naku-
pov, preferovanie nadkupov uskuto¢nenych raz tyzdenne a ,,na jednom mieste, zvySovanie
moznosti stravovania mimo domu a pod. VSetky tieto skuto¢nosti pri su¢asnom pdsobeni
ekonomickych faktorov budu posobit’ na zmenu Struktiry spotrebnych vydavkov, ktoré do
urcitej miery odzrkadl'uju blahobyt obyvatel'stva v krajine. V tejto suvislosti je potrebné spo-
menut’ aj rast prijmovych nerovnosti, ktory je najméd v novych ¢lenskych krajinach limituju-
cim faktorom konvergencie spotreby smerom k zapadnym ekonomikam EU. Vplyv tohto fak-
tora je vSak do urcitej miery kompenzovany rastom zadlzovania domdacnosti, ¢o sa vSak
V budtcnosti vzhl'adom na nutnost’ splacania urokov z akumulovaného dlhu méze prejavit' na
znizovani ich kapnej sily.

Ako vidiet' v tabulke 3, na Slovensku rovnako ako v mnohych dalSich rozvinutych
ekonomikéach dochadzalo k znizovaniu podielu vydavkov na potraviny a nealkoholické népo-
je, pricom medzi rokmi 2004 — 2015 doslo k poklesu ich podielu priblizne o 5,8 p. b. Tento
pokles bol v uré¢itych rokoch kompenzovany rastom podielu vydavkov na byvanie a energie.
Celkovo tieto dve kategorie tvoria na Slovensku najvicsi podiel rozpoctu domacnosti, avSak
tento podiel sa v sledovanom obdobi znizil o 8 p. b. Napriek miernemu poklesu ich podiel
ostava na relativne vysokej trovni (priblizne 45 %), ¢o je dosledkom najméa vyvoja v oblasti
prijmov. Pri niZsie prijmovych domacnostiach bol tento podiel v roku 2015 na trovni 50,2 %,
¢o obmedzuje schopnost’ tychto domacnosti uspokojit’ svoje potreby v inych oblastiach.
Struktiira vyssie prijmovych domacnosti sa sice viac priblizuje truktare spotreby domacnosti
v EU 15, aviak aj tieto domécnosti este oproti priemeru EU 15 vykazujt relativne vyssi po-
diel vydavkov na potraviny a byvanie a energie (40,5 %).

Vyrazne rastici trend zaznamenala skupina spotrebnych vydavkov CP07 (Doprava),
podiel vydavkov na thto kategoriu sa zvysil medzi rokmi 2004 — 2015 priblizne o 4 p. b.. Tato
kategoria spotrebnych vydavkov v sebe zahfiia aj nakup dopravnych prostriedkov, teda nakup
tovarov dlhodobej spotreby.® Rastici trend bol zaznamenany aj v kategorii CPO8 (Posta
a telekomunikécie), v ramci ktorej vydavky za telefénne sluzby (skupina 83), ktoré v priemere
reprezentuju viac ako 95% celkovych vydavkov v skupine CPO8 sa v sledovanom obdobi

takmer zdvojnasobili. V Strukture spotrebnych vydavkov sa mierne zvysil podiel vydavkov na

2 Problematike zmeny spotrebitel'ského spravania vplyvom demografickych zmien sa venuja napr. Pauhofova —
Doval'ova (2014), Stefanik a kol. (2013).

3 Tento nérast mohol suvisiet' s rastom nakupu automobilov v SR z 1,95 mil. 4ut evidovanych v SR v roku 2004
na 2,95 mil. aut evidovanych v roku 2016, pricom viac ako 0,5 mil. dut bolo evidovanych od roku 2011 (MV SR,
2017).
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rekredciu a kultaru (CP09) ako aj podiel vydavkov na hotely, kaviarne a reStauracie (CP11).
V sledovanom obdobi doslo aj k zvySeniu podielu vydavkov na zdravie, ¢o mozno pripisat’
celkovému narastu cien liekov acien zdravotnej starostlivosti spojeny s transformaciou
areformou v zdravotnictve. Podiel vydavkov na vzdelavanie (CP10) je dlhodobo na vel'mi

nizkej trovni, nedosahuje ani 1% z celkového rozpoctu domacnosti.

Tabulka 3
Struktiira spotrebnych vydavkov podPa klasifikacie COICOP, r. 2004 — 2015
(nominalne ceny, v %)

Priem.spotr.
CP01 | CP02 | CPO3 | CP04 | CPO5 | CPO6 | CPO7 | CPO8 | CPO9 | CP10 | CP11 [ CP12 | vyd. dgm.
2004 281 | 35 58 | 250 | 35 2,3 7,0 4,8 59 0,7 4,9 8,6 708 eur
2005 283 | 34 58 | 232 | 36 2,7 7.3 4,9 5,8 0,7 54 8,8 741 eur
2006 262 | 3,2 57 | 246 | 3,7 2,4 7,2 59 6,0 0,7 5,8 8,5 820 eur
2007 26,1 [ 3,2 6,1 | 230 | 41 2,4 7,5 6,2 6,2 0,7 6,1 8,4 880 eur
2008 256 | 3,0 6,7 | 225 | 43 2,5 7,8 6.4 6,6 0,5 6.5 7,6 929 eur
2009 251 | 32 6,0 | 230 | 41 2,7 7,9 6,9 6.4 0,5 6.5 7,6 877 eur
2010 257 | 37 58 | 236 | 36 2,8 7,7 6,7 6,6 0.4 6,0 74 887 eur
2011 252 | 35 59 | 228 | 35 2,7 8,6 6.5 6.5 0,5 6,7 75 923 eur
2012 253 | 35 56 | 231 | 35 2,8 8,9 6.5 6.5 0,5 6,6 73 925 eur
2015 22,3 [ 32 52 | 228 | 51 29 | 109 | 64 6,7 0,8 5,7 8,1 1 020 eur
Priemer | 258 | 3,3 59 | 234 ] 39 2,6 8,1 6,1 6,3 0,6 6,0 8,0

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Z vyvoja pomerovych ukazovatel'ov spotrebnych vydavkov na luxusné a nevyhnutné
tovary a sluzby moZzno vycitat niekolko skuto¢nosti. Pozitivny ekonomicky vyvoj
Vv predkrizovom obdobi pomohol znizovat’ nerovnosti medzi vysSie a nizSie prijmovymi do-
macnost’ami najma v oblasti luxusnych tovarov a sluzieb. Teda aj nizsie prijmové domacnosti
si mohli dovolit’ zvysit vydavky na tie tovary a sluzby, ktoré im boli v minulosti odopreté
alebo si ich mohli dovolit' kupovat' len v menSej miere. Ako vSak vidiet na grafe 4,
v désledku krizy a neistého vyvoja nizSie prijmové domdacnosti znizili vo vac¢sej miere spot-
rebné vydavky na tovary dlhodobej spotreby v porovnani s vyssie prijmovymi domacnost'ami,
¢o malo za nésledok zvySenie nerovnosti v spotrebe luxusnych tovarov a sluzieb. Opdtovné
zrychlenie ekonomického rastu ale aj zlepSenie niektorych socidlno-ekonomickych paramet-
rov (najmé postupné zlepSovanie situacie na trhu prace) ale aj optimistické oc¢akavania do-
macnosti ohl'adom buducich prijmov a pokles urokovych mier podporujuci zadlzovanie do-
macnosti podnietilo v nasledujuicom obdobi znizovanie nerovnosti v oblasti spotreby luxus-
nych tovarov a sluzieb. V roku 2015 tak boli vydavky na luxusné tovary a sluzby vyssie prij-
movych domacnosti v porovnani s nizsie prijmovymi domacnost’ami na trovni 2,7 nasobku.
V pripade nevyhnutnych tovarov bola urovenl pomerového ukazovatela relativne stabilnd,
oscilovala okolo hodnoty 2. V roku 2015 mierne poklesla na Groven 1,7 nasobku.
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Graf 4

Vyvoj pomerovych ukazovatel’ov spotrebnych vydavkov na luxusné a nevyhnutné tovary
a sluzby vyssie a nizsie prijmovych domacnosti (2004 — 2015)
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Graf 5 znazoriiuje vyvoj spotrebnych vydavkov na nevyhnutné a luxusné tovary
a sluzby nizsie a vysSie prijmovych domdacnosti medzi rokmi 2004 — 2015 v absolutnom vy-
jadreni. Tento graf prispieva k lepSiemu pochopeniu vysSie popisovanych tendencii v oblasti
vydavkov na luxusné tovary a sluzby vysSie a nizSie prijmovych domécnosti. Inymi slovami
povedané, v predkrizovom obdobi bol relativny rast vydavkov na luxusné tovary a sluzby
nizsie prijmovych domécnosti rychlejsi ako vysSie prijmovych domécnosti. V €ase krizy bol
pokles vydavkov na luxusné tovary asluzby vys§i u vysSie prijmovych domacnosti ako
u niz8ie prijmovych domacnosti, v dosledku ¢oho mierne vzrastli nerovnosti v spotrebe lu-
xusnych tovarov a sluzieb. Medzi rokmi 2012 — 2015 vidiet, Ze v relativnom vyjadreni rastli
vydavky na luxusné tovary a sluzby nizsie prijmovych domacnosti rychlejsie ako vyssie prij-
movych domécnosti. Cisté pefiazné prijmy nizsie prijmovych domécnosti viak nerastli rych-
lejSie ako Cisté penlazné prijmy vysSie prijmovych domacnosti. Rovnako treba upozornit’ na
to, ze v tomto obdobi spotrebné vydavky (rovnako ako aj Cisté penazné vydavky) nizsie prij-
movych doméacnosti rastli rychlejsie ako €isté pefiazné prijmy tychto domacnosti. Predchadza-
juci vyvoj Cistych penaznych prijmov a vydavkov nizsie prijmovych domécnosti nevytvaral
predpoklady pre generovanie uspor, z tohto dovodu je pravdepodobné, Ze rast vydavkov na
luxusné tovary a sluzby bol podporeny opdtovnym rastom zadlZovania sa tychto domacnosti.

Nasledujuci graf 6 poukazuje na rozdielnost’ priemernych spotrebnych vydavkov na
luxusné tovary a sluzby na jedného ¢lena domacnosti v krajoch. Opat’ vidiet, ze Bratislavsky
kraj sa vymyka uroviiou priemernych spotrebnych vydavkov na luxusné tovary a sluzby na
jedného ¢€lena domacnosti. Kosicky, PreSovsky a Banskobystricky kraj tvoria rovnako ako pri
celkovych spotrebnych vydavkoch skupinu krajov s ich najnizSou uroviiou, €o je spdsobené
problematickou situiciou na strane realnych prijmov populécie, najmd v oblasti mzdového
vyvoja. V doésledku vplyvu ekonomickych faktorov domdcnosti v tychto krajoch vynakladaja
vacsiu Cast’ rozpoétu na potraviny, byvanie a energie, ¢o sa nasledne prejavuje v nizSom podiele
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vydavkov na luxusné tovary a sluzby. Situaciu v oblasti vyvoja vydavkov na luxusné tovary
asluzby mozu vyrazne ovplyvnit demografické procesy (prebiehajuce rdézne rychlo
asroznou intenzitou v jednotlivych regiénoch Slovenska), kedZze budeme mat jednu
Z najrychlejsie starntcich populécii v Eurépe. To pri stcasnej prijmove;j situacii mladych l'udi
a relativne vysokom podiele déchodcov so starobnymi dochodkami niz§imi ako 300 eur* mo-
ze v buducnosti vyrazne stazit’ dosahovanie ekonomického rastu, ktory by bol vo vicsej mie-
re tahany rastom domaécej spotreby.

Graf 5

Vyvaoj spotrebnych vydavkov na luxusné a nevyhnutné tovary a sluzby niZSie a vyssie
prijmovych domacnosti prepoc¢itané na ¢lena domacnosti (2004-2015), eur (nominalne ceny)
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Graf 6

Vyvoj spotrebnych vydavkov na luxusné tovary a sluzby prepoc¢itané na ¢lena domacnosti podl’a
krajov, (v stalych cenach roka 2005, eur)
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

* Podla Pauhofova (2010, 2012) starobnymi déchodkami do 300 eur disponuje takmer 96 % obyvatelov
v 4 krajoch.
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4. VPLYV CENOVEHO VYVOJAVNA NEROVNOSTI V SPOTREBE,
SKLON K USPORAM A ZADLZENIE DOMACNOSTI

Jednym z klI'aicovych ekonomickych determinantov spotreby (okrem disponibilného
prijmu a pod.) je cenovy vyvoj. Na zéklade grafu 7, reprezentujuceho cenovy vyvoj vazenych
cenovych indexov pre nevyhnutné a luxusné tovary a sluzby mozno konstatovat’, ze cenovy
vyvoj nevyhnutnych tovarov a sluzieb bol vyrazne rychlejsi ako rast cien v oblasti luxusnych
tovarov a sluzieb. Zatial ¢o cenovy index luxusnych tovarov (rok 2000 = 100) vzrastol
z trovne 114,4 v roku 2004 na troven 135,5 v roku 2015, ceny nevyhnutnych tovarov vzrastli
za sledované obdobie takmer o 60 percentudlnych bodov. Tento vysoky rast bol sposobeny
predovsetkym rastom cien v oblasti byvania a energii, kde ceny za sledované obdobie vzrastli
Vv priemere o takmer 90 percentualnych bodov. Ceny elektriny, plynu a ostatnych paliv (kate-

goria 45) vzrastli v sledovanom obdobi o viac ako 70 percentualnych bodov.

Graf 7
Vyvoj vazenych cenovych indexov pre skupiny luxusnych a nevyhnutnych tovarov a sluzieb,
100 = 2000 (2004 — 2015)

200 ~
190 -
180 -
170 -
160 -
150 A
140 -
130 -
120 -

110 T T T T T T T T T 1
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2015

e cpi_nevyhnutné cpi_luxusné

Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Takyto cenovy vyvoj je znepokojivy najmé v suvislosti so Strukturou spotreby nizsie
prijmovych domécnosti, v ktorej jednozna¢ne dominuju vydavky na nevyhnutné tovary
a sluzby (graf 8). V roku 2015 bol podiel vydavkov na nevyhnutné tovary a sluzby nizSie
prijmovych domacnosti (50,2 %) na celkovych spotrebnych vydavkoch priblizne o 10 p. b.
vyssi ako u vyssie prijmovych domdacnosti (40,5 %). Zarovenn podiel vydavkov na luxusné
tovary a sluzby bol u nizsie prijmovych domdacnosti o 6 p. b. nizsi ako u vyssie prijmovych
domacnosti (t.j. 22,2 % u nizsie prijmovych domacnosti v porovnani s 28,2% u vyssie prij-
movych domacnosti). Cenovy vyvoj tak jednoznacne prispieval k prehlbovaniu nerovnosti

V spotrebe medzi vysSie prijmovymi a niz$ie prijmovymi domécnostami. Tu je vSak potrebné
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spomenut’ ur€ité Specifika cenového vyvoja medzi rokmi 2013 — 2015. V roku 2013 sme boli
svedkami relativne nizkeho tempa rastu cenovej hladiny, priCom uz na konci roka 2013 miera
inflacie dosahovala takmer nulové medzirocné zmeny. Zmeny v urcitych determinantoch ce-
nového vyvoja (ako napr. zmeny ceny ropy a zemného plynu; vyvoj v oblasti monetarnej po-
litiky ECB, cien v regulovanych odvetviach, vymenného kurzu EUR/USD, ¢i ekonomického
vyvoja u hlavnych obchodnych partnerov a pod.) podporili v rokoch 2014 a 2015 defla¢né
tendencie. Pokles cien niektorych poloziek vydavkov na potraviny a byvanie umoznil znizit
podiel nevyhnutnych tovarov a sluzieb na celkovych spotrebnych vydavkoch vyssie prijmo-
vych domacnosti, u ktorych je mozné predpokladat’, ze ich potreby v tejto oblasti boli z vacsej
miery saturované. Podiel nevyhnutnych tovarov a sluzieb na celkovych spotrebnych vydav-
koch u nizsie prijmovych domacnosti medzi rokmi 2012 —2015 stagnoval, ¢o do ur€itej miery
suvisi s tym, ze aj napriek zniZeniu cien nevyhnutnych tovarov a sluzieb a zvyseniu celko-
vych spotrebnych vydavkov, tieto domacnosti neznizili vydavky na potraviny a byvanie, na-
opak, mierne ich zvysili.”> Takyto cenovy vyvoj podporil realizovanie odlozenej domécej spot-
reby aj luxusnych tovarov a sluzieb najmi u nizsie prijmovych domacnosti, ¢o sa prejavilo na
miernom zvyseni podielu luxusnych tovarov a sluzieb na celkovych spotrebnych vydavkoch

u tychto domécnosti.

Graf 8
Vyvoj podielov luxusnych a nevyhnutnych tovarov a sluZieb na celkovej spotrebe nizsie a vyssie
prijmovych domacnosti, (2004 — 2015)
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® Mozno predpokladat’, Ze nizie prijmové doméacnosti nemaju stale uspokojené potreby v oblasti nevyhnutnych
tovarov a sluzieb, napr. v oblasti stravovania. VysSie ceny zdravych potravin a ich nizsia dostupnost’ pre nizsie
prijmové domacnosti predstavuje nad’alej vyrazna bariéru pri budovani navykov zdravého stravovania u tychto
domaécnosti.
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Uspory ale aj tvery st d’al§im zdrojom vyrovnavania spotreby v ¢ase. Na grafe 9 je
znazorneny sklon k tisporam vyssie a nizsie prijmovych domacnosti. Priaznivy ekonomicky
vyvoj do roku 2008 pozitivne ovplyvnil ochotu domacnosti riskovat’, co sa odzrkadlilo na
negativnom sklone k Gsporam nizsie prijmovych domacnosti. Je mozné predpokladat’, ze pra-
ve tieto domacnosti si v minulosti v dosledku relativne nizkych ¢istych penaznych prijmov na
jedného ¢lena domacnosti neboli schopné vytvorit’ uspory, ktorymi by si kompenzovali rych-
lejsi rast spotrebnych vydavkov v porovnani s rastom ¢istych disponibilnych prijmov a teda
rastla ich zadlzenost’. Na druhej strane, vyssie prijmové domdacnosti plne nepretavili rast dis-
ponibilnych prijmov do rastu spotrebnych vydavkov, ale skor do rastu tspor. Téato skuto¢nost’
sa prejavila v miernom znizovani nerovnosti v spotrebe. Po roku 2008 z d6vodu opatrnostné-
ho motivu nizsie prijmové domécnosti prehodnotili negativnu tvorbu tspor a vyssie prijmové
domécnosti zvysili sklon k tsporam, priCom oba typy domacnosti znizili spotrebné vydavky.
Ako vsak vidiet’ na grafe 9, v roku 2015 nizsie prijmové domacnosti mali opat’ zaporny sklon

k usporam, ¢o indikuje tu skuto¢nost’, ze ich spotreba bola tahana aj rastom ich zadlzenosti.

Graf 9
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Z pohladu vyjadrenia zadlZenosti na zaklade podielu vysky splatky na ¢istom prijme
mozno sledovat’, ze v predkrizovom obdobi dochadzalo k rastucemu trendu zvySovania po-
dielu splatok na ¢istom prijme v oboch typoch domécnosti. V ¢ase prepuknutia krizy sa preja-
vil opatrnostny motiv, domacnosti znizovali spotrebné vydavky a rovnako aj prehodnocovali
moznosti zadlzenia sa. Ako vSak vidiet’ na grafe 10, medzi rokmi 2012-2015 doslo k zvySeniu
podielu splatok Gverov na Cistom peflaznom prijme prave u nizsie prijmovych domacnosti.
K tejto skuto¢nosti doslo aj napriek poklesu urokovych sadzieb a miernemu narastu ¢istych
penaznych prijmov domacnosti, ¢o suvisi so zvySovanim miery ich zadlZenia. V sledovanom
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obdobi doslo u vyssie prijmovych domdacnosti k poklesu podielu splatok uverov na Cistych
penaznych prijmoch domécnosti, ¢o ovplyvnila kombinacia faktorov ako pokles urokovych
sadzieb (a teda znizenie splatok v nomindlnom vyjadreni) a rychlejsi rast istych peniaznych

prijmov v porovnani s nizsie prijmovymi doméacnostami.

Graf 10

Podiel splatok uverov na ¢istom pefiaZznom prijme vysSie a niZSie prijmovych domacnosti
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Splatky uverov vysSie prijmovych domécnosti prepocitané na jedného ¢lena domac-
nosti boli v roku 2015 zhruba na arovni 2,4 nasobku splatok niz§ie prijmovych domacnosti.
Na grafe 11 vidiet, ze kym medzi rokmi 2012 — 2015 doslo pri vyssie prijmovych domacnos-
tiach v nominalnom vyjadreni k poklesu vysky splatok tverov prepocitanych na ¢lena do-
macnosti, tak pri nizSie prijmovych domacnostiach, naopak tato vyska splatky narastla. Tu
vSak treba zobrat' do tvahy, ze kym zadlZenie vys$Sie prijmovych domécnosti suvisi najmé
S ivermi na byvanie, zadlZenie niektorych niZsie prijmovych domacnosti sivisi aj s nutnost’ou
uspokojit’ si svoje zdkladné potreby.

Rastu uverov na Slovensku na makro urovni, ktory je rychlejsi aj v porovnani
s krajinami strednej a vychodnej Eurdpy s podobnou mierou zadlzenosti, sa venuje napr.
Rychtarik (2015). Autor upozornil na to, ze v roku 2014 bol priemerny rast uverov na Sloven-
sku vobec najvyssi v ramci celej] Eurdpskej unie. NajrychlejSie rasta uvery s velmi dlhou

splatnost’ou, o je spojené s rastom dostupnosti byvania.
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Graf 11
Vyska splatok tiverov vysSie a nizSie prijmovych domacnosti prepocitanych na ¢lena domacnosti,
V eur (nominalne ceny)
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Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov $tatistiky rodinnych uétov SU SR.

Ako vidiet' na grafe 12, tempo rastu Gverov na byvanie je pocas celého sledovaného
obdobia vyssie ako tempo rastu spotrebnych uverov. Rovnako vsak vidiet, ze v roku 2011
bolo tempo rastu spotrebnych tverov zhruba na rovnakej urovni ako tempo rastu koncenej
spotreby domacnosti. V nasledujicom obdobi vSak dochadzalo k roztvaraniu noznic medzi
tempom rastu uverov a tempom rastu konec¢nej spotreby domacnosti, t.j. dochadzalo k rastu
podielu dlhu na konecnej spotrebe.

Graf 12

Medziro¢na zmena objemu uverov, kone¢nej spotreby domacnosti, hrubého disponibilného
dochodku a hrubych miezd a platov v SR (v nominalnych cenach)
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Poznamka: KSD — kone¢na spotreba domacnosti, HDD — hruby disponibilny ddéchodok.
Zdroj: Vlastné spracovanie z udajov SU SR a NBS.
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Vyrazny pokles trokovych sadzieb a zlepSenie situdcie na trhu prace spristupnili uvery
vacSiemu poctu domacnosti, teda aj nizsie prijmovym domacnostiam (to sa prejavilo aj na ich

zapornom sklone k ispordm, vid’ graf 9).

ZAVER

Analyza prijmov a vydavkov vysSie a nizSie prijmovych domacnosti ukazala, ze kriza
prehibila nerovnosti v oblasti prijmov, aviak rast tychto nerovnosti sa plne neprejavil v oblasti
spotreby. V case krizy vyssie prijmové domacnosti znizili spotrebné vydavky (prepocitané na
¢lena domacnosti) vo vacsej miere ako nizsie prijmové domacnosti. V obdobi, najméd medzi
rokmi 2012 — 2015, tieto spotrebné vydavky nizSie prijmovych domacnosti rastli rychlejsie
ako vyssie prijmovych domacnosti, priom v oblasti prijmov bola situacia rozdielna. Cisté
penazné prijmy (prepocitané na ¢lena domécnosti) nizSie prijmovych domacnosti réstli po-
malSie ako vysSie prijmovych domdacnosti. Zaroven v tomto sledovanom obdobi mozno pozo-
rovat, ze kym sklon k tspordm vyssie prijmovych domdacnosti sa zvysil a dosahuje kladné
hodnoty, nizsie prijmové domacnosti maji opat zaporny sklon k usporam. Zaroven
v rozmedzi rokov 2012 — 2015 dochéadza k zvySeniu podielu splatok tiverov na ¢istom penaz-
nom prijme prave u nizsie prijmovych domacnosti. U vyssie prijmovych domacnosti docha-
dza, naopak, k ich poklesu, ¢o bolo ovplyvnené kombinaciou faktorov ako pokles trokovych
sadzieb (a moznost’ znizenia splatok na hypotekarnych uveroch) ako aj rychlejsi rast ich ¢is-
tych peniaznych prijmov v porovnani s niz$ie prijmovymi domdacnost’ami. Prave pokles tro-
kovych sadzieb a mierne zlepSenie situacie na trhu prace spristupnilo tvery vac¢sSiemu pocétu
domadcnosti, teda aj tym, nizSie prijmovym domacnostiam ktoré ich vyuzivaji aj na uspokoje-
nie potrieb v oblasti luxusnych tovarov a sluzieb, ktoré st im Castokrat v dosledku relativne
nizkych prijmov odopreté. Na makro rovni moZno od roku 2011 sledovat’ roztvaranie noznic
medzi tempom rastu uverov a tempom rastu konecnej spotreby domacnosti, ¢o indikuje rast
podielu dlhu na konecnej spotrebe.

K prehlbovaniu nerovnosti medzi vysSie anizSie prijmovymi domécnostami
Vv sledovanom obdobi vyrazne prispieval aj cenovy vyvoj, nakolko ceny nevyhnutych tova-
rov a sluzieb rastli omnoho rychlejSie ako ceny luxusnych tovarov a sluZieb, pricom prave tie
Vv spotrebnom koSi niZSie prijmovych domdacnosti tvorili najvac¢si podiel. Deflacné tendencie,
ktoré sa na Slovensku zacali prejavovat’ v rozmedzi rokov 2013 — 2015 podporili spolu
tuacie na trhu prace realizovanie odlozenej domacej spotreby najmé u nizsie prijmovych do-
macnosti, ¢im sa mierne znizili nerovnosti v oblasti spotreby.

Vo vSeobecnosti domacnosti vyuzivaju (napr. v ¢ase poklesu prijmov) na vyrovnava-
nie spotreby: Uspory, p6zic¢ky, uvery, pravidelné prijmy od inych ¢lenov rodiny alebo vladne
transfery. V struktare prijmov najma nizsie prijmovych ale aj tych vyssie prijmovych domac-

nosti maji majetkové prijmy (t.j. prijem z urokov, dividendy, zisky z kapitalovych investicii,
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¢i prijem z prendjmu hnutelného a nehnute'ného majetku), ktoré by domacnostiam umozio-
vali efektivne vyrovnavat’ spotrebu v Case, len relativne vel'mi nizky podiel. Podobne nizky
podiel maju aj pravidelné prijmy od inych domécnosti. Jednoznac¢ne najvyssi podiel na ¢is-
tych penaznych prijmoch vysSie aj nizSie prijmovych domdacnosti maju pracovné prijmy.
V case vypuknutia krizy, s rastom miery nezamestnanosti (najma tych nizsie kvalifikovanych
pracovnych sil), klesali pracovné prijmy vyraznejSie najma u nizsie prijmovych domdacnosti.
Je mozné predpokladat, Ze tieto domacnosti z dovodu relativne nizkych prijmov uz
Vv predkrizovom obdobi neboli schopné tvorby tzv. peniazného vankusa, ktory by ich ochranil
Vv Case zhorSenia situacie na trhu prace. Dolezitu ulohu tu zohrali socidlne prijmy, ktorych
podiel na celkovych prijmoch v ¢ase krizy rastol, ¢im ¢iastotne pomohol vykompenzovat
vypadok pracovnych prijmov. Z pohl'adu spravneho nastavenia socidlnej politiky ako aj inych
nastrojov hospodarskej politiky je tak dolezité poznat’ ako sa zmeny prijmov transformuji do
spotreby a aké moznosti domacnosti vyuzivaju na vyrovnanie straty pracovnych prijmov
Vv Case poklesu ekonomickej aktivity v Krajine.

Tieto poznatky st dodlezité z pohl'adu pochopenia efektov posobenia redistibu¢nych
politik ako aj nastavenia stratégii boja proti chudobe. V stvislosti so znizovanim (regional-
nych) nerovnosti by sa bolo vhodné okrem iného zamerat’ aj na efektivne nastavenie politik
smerovanych na znizovanie nedokonalosti trhu prace ako aj zniZovanie institucionalnych zly-
hani, ktoré ovplyvituja tvorbu pracovnych miest. Velky vyznam pri zniZovani nerovnosti ma
aj vzdelavanie ato najmi v kontexte technologickych zmien. Je mozné predpokladat’, ze
technologické faktory by mohli v buducnosti podporit’ d’alSie prehlbovanie prijmovych ne-
rovnosti a teda aj nerovnosti v oblasti spotreby. Mnohé pracovné pozicie (najmé tie, ktoré
vykonavaju nizSie kvalifikované pracovné sily) budi vytlacané procesom automatizacie.
ZlepSovanie kvality vzdelania a eliminovanie bariér (najmé finan¢nych) k vysSiemu vzdelaniu
ale aj podpora a zvySovanie kvality odborného vzdelavania su dolezité z pohl'adu znizovania
rozptylu pracovnych prijmov. Otazne vSak zostadva, do akej miery buda postacujuce opatrenia
stivisiace so zvySovanim kvalifikacie a do akej miery bude potrebné zvazit' aj iné opatrenia,
napr. opatrenia tykajuce sa redistribu¢nej hospodarskej politiky. Do buducna sa tiez ukazuje
ako problematicky demograficky vyvoj, ktory by mohol prehibit’ uz existujiice nerovnosti
Vv prijmoch ale aj v spotrebe medzi regionmi. Riziko prehlbovania rozdielov medzi regionmi
Vv suvislosti s demografickym vyvojom suvisi aj s vysidlovanim a zhorSujucou sa vekovou
Struktarou vidieckych oblasti, v ktorych dochédza k rastu poctu oséb v poproduktivhom veku
v pomere K poctu osdb v produktivnom veku. Tieto skutocnosti sa v budicnosti odzrkadlia
nielen na celkovej vyske spotrebnych vydavkov v regidonoch (vzhl'adom na relativne nizku
uroven dochodkov), ale aj na Struktare spotreby.
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