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Stanislav Buchta
Je samozasobitel’stvo na Slovensku uz mrtvou aktivitou?
Is the subsistence farming already a dead activity in Slovakia?

Abstract Article deals with qualitative and quantitative analysis of subsistence activities in
Slovakia. It analyses development of small farms (natural persons registered and non-
registered) from structural farm surveys from years 2010 and 2013. Comparison of presented
censuses indicates tendency contributing to extensive production of subsistence farms in less
productive agricultural areas and on the contrary the trend more leading to intensification in
productive areas. According to commodity balance sheets the large share of subsistence
activities manifests in vegetable production. Self-suppliers operated in animal production do
not have such strong position yet. Within subsistence activities occur specific evolutional
proportional changes leading to moderate restructure of these activities. In farms of natural
persons it occur decline of farm numbers and growth of their average size. Original
subsistence potential of the rural, characteristic for the end of 20" century, gradually
transforms and modifies but on the other hand this phenomenon still survives and its activities
restructuring into another qualitative forms, plains and proportions.

Keywords subsistence activities — rural development — farms of registered and unregistered
natural persons-households — structural farm surveys 2010 and 2013 — commodity situation
and outlook reports — restructure of small farms production

Abstrakt Prispevok sa zaobera kvalitativnou a kvantitativnou analyzou fenoménu
samozasobitel'skych aktivit na Slovensku. Analyzuje vyvoj malych fariem (fyzické osoby
registrované a neregistrované) zo Strukturalnych zistovani fariem z rokov 2010 a 2013.
Porovnanie uvedenych cenzov naznalilo tendenciu smerujucu k extenzifikacii produkcie
samozasobitel'skych fariem v menej produkénych pol'nohospodarskych oblastiach a naopak
trend smerujuci skor k intenzifikacii v produkénych oblastiach. Vysoky podiel
samozasobitel'skych aktivit podl'a komoditnych bilancii sa prejavuje pri produkcii zeleniny.
V zivocCis$nej vyrobe samozasobitelia uz nemaju tak silné postavenie. V samozasobitel'skych
aktivitach dochadza kurcitym vyvojovym proporénym zmenam smerujucich k miernej
reStrukturalizécii tychto aktivit. U fariem fyzickych os6b dochadza k poklesu poctu fariem a
rastu ich priemernej velkosti. POovodny samozésobitel'sky potencial vidieka typicky pre
koniec 20. storo€ia sa postupne transformuje a meni, ale na druhej strane tento fenomén stéle
preziva a jeho aktivity sa reStrukturalizuja do inych kvalitativnych foriem, rovin a proporcii.

KPucové slova samozasobitel'ské aktivity - rozvoj vidieka - farmy registrovanych
a neregistrovanych fyzickych osob-domacnosti - Strukturalne zistovanie fariem 2010 a 2013 -

komoditné situa¢né a vyhl'adové spravy - restrukturalizacia produkcie malych fariem
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Po roku 1989 sa na vidieku uz stabilizovali zna¢ne diferencované skupiny fyzickych osob
hospodariacich na pode. Postupne sa vykrystalizovali do dvoch hlavnych typovych Struktar
ato na farmy registrovanych fyzickych osob a farmy neregistrovanych fyzickych osob. Pri
cenze v roku 2013 bolo oslovenych 17 471 jednotiek z toho bolo 7 576 domacnosti a 9 895
registrovanych jednotiek (3 228 pravnickych oséb a 6 667 fyzickych osob)l. Podiel
obhospodarovanej  polnohospodarskej  pddy  fyzickych  oséb  (registrovanych
I neregistrovanych) tvoril v roku 2013 19,4 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Farmy
registrovanych fyzickych os6b v roku 2013 obhospodarovali 310 168,8 ha p. p., pracovalo tu
12 187 oso6b aobhospodarovali 16,3 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Farmy
neregistrovanych fyzickych oséb v sledovanom roku obhospodarovali 58 703,13 ha p. p.,
pracovalo tu 28 187 os6b a obhospodarovali 3,1 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Ide
ovelmi  diferencovani  podnikatel'skii  StruktGru  (zahrilujicu  samozasobitel'ské
a polosamozasobitel'ské farmy), ktora sa v najblizSej buducnosti bude dalej vnutorne
reStrukturalizovat’ a transformovat’. Z hl'adiska trhovej produkcie je najvyznamnejSia prva
skupina fariem registrovanych fyzickych osob. Najcastejsie ide o skupinu rol'nikov s d’al§imi
doplnkovymi prijmami, ale v niektorych pripadoch ide i o silné podnikatel'ské subjekty.

Metodicky postup

Prica je zalozend na sekundarnej analyze ,tvrdych dat“ zo Strukturilneho zistovania
fariem a Situaénych a vyhladovych sprav. Primarnym zdrojom dat boli vysledky
Strukturalneho zistovania fariem (roky 2010 a2013), Situatnych a vyhladovych sprav,
Statistickych databaz SU SR a d’alsie sekundarne spracované kvantifikované tidaje. Tymto
sposobom sa ziskali relevantné idaje a data relativne Sirokospektralneho zaberu. Z analyzy
bol zrejmy vyvoj a Struktira pol'nohospodérskych aktivit samozasobitel'ského, resp. polo
samozasobitel'ského charakteru a stcCasne Ciasto€ne pomohla identifikovat’ latentny SirSi
I'udsky potencidl v pol'nohospodérstve. Druhym zdrojom bola analyza ,,médkkych® dat
z dostupnej literatury zaoberajuce sa sledovanou problematikou. V praci boli pouZité
konkrétne metddy atechniky zaloZzené na analyze Statistickych Udajov a komparativnej
analyze kvalitativnych zdrojov.

Vlastna praca

Podnikatel’ska reStrukturalizacia a samozasobitel’'ské aktivity - diskontinuita vyvoja
slovenského vidieka v druhej polovici 20. a zaciatku 21 storoc¢ia

Samozasobitel'ské pol'nohospodarstvo (subsistenéné polnohospodarstvo, ,,subsistence
agriculture*) vyraba potraviny pre vlastni spotrebu pol'nohospodéarov a len relativne malé

'V roku 2010 bolo oslovenych 22 445 domacnosti a 11 640 registrovanych jednotiek, ¢o bolo oproti cenzu
zroku 2001 vyrazne nizs$i pocet spravodajskych jednotiek (v roku 2001 boli zozbierané tdaje od 17 236
registrovanych jednotiek a 786 838 domacnosti). Niz§i pocet analyzovanych neregistrovanych fyzickych
jednotiek bolo zapri¢inené zvysenim minimalnych prahovych hodnét (oproti cenzu z roku 2001), stanovenych
pre farmu v Slovenskej republike.
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prebytky ida na trh®. Doucha (in. Alnerové L., 2008) rozdel'uje polnohospodarske podniky na
subsisten¢né, rodinné farmy a velkovyrobne podniky. Vel'kovyrobne podniky d’alej rozdel'uje
na individudlne farmy, obchodné spolo¢nosti, druzstva a agrokombinaty. Podla neho
subsistencné farmy prevladaji v Pol'sku. Rodinné farmy prevazuji vo vicSine krajin
Europske;j tinie®. Na Slovensku obhospodaruju priblizne 16,3 % pol'nohospodarskej pody
(ked’ je operacionalizujeme ako registrované fyzické osoby).

Blaas G. (2003) zist'uje, na zaklade cenzovych udajov z roku 2001, Ze aj pocas procesu
vlastnickej transformacie pol'nohospodarstva po roku 1990 pokracuje dualny charakter
farmovej Strukthry, zalozeny v obdobi kolektivizacie. V modifikovanej podobe sa prejavuje aj
v segmente fariem fyzickych osdb, Co znamend, ze velky pocet drobnych hospodarstiev
obhospodaruje maly podiel celkovej vymery pol'nohospodarskej pddy, kym maly pocet
velkych fariem mé prevazujiuci podiel na celkovej pdde. Podla tohto autora Struktara
individudlnych hospodérstiev (fariem fyzickych osob), ktord vznikala v procese vlastnickej
transformécie pol'nohospodarstva po roku 1990 je aj z hl'adiska dichotémie medzi trhovo
zameranymi a samozasobitel'skymi farmami podstatne diferencovanejSia ako byvala pred
obdobim kolektivizacie. Inymi slovami, polarizicia hospodarstiev na samozdsobitel'ské
a komer¢ne orientované je teraz ovela vyraznejSia ako byvala v Case tradicnej rolnickej
Struktiry. Zo socidlnej analyzy hospoddarstiev registrovanych fyzickych os6b v obdobi
transformécie tiez vyplynulo, Ze ide prevazne o podnikatel'sku aktivitu individualnych ¢lenov
domacnosti (pre ktoré je charakteristickd pluralita zdrojov prijmov) a tieto hospodarstva
nemaju charakter rodinnych fariem.

Existuje tiez vymedzenie tzv. polosamozasobitel'ského polnohospodarstva (semi-

subsistence farm), podla ktorého ide o taky pol'nohospodarsky podnik, ktory uvadza na trh
menej ako 50 % svojej vyroby a zvySok vyroby slizi na vnatorna spotrebu. Priblizne 5,8

2 Krajnym typom samozasobitel'stva je podla Librovej H. (2006) koncept ,,dobrovolnej skromnosti® ktory
popisuje ekologicky priaznivy zivotny §tyl, ktory spociva v nevynutenej striedmosti a skromnosti. Dobrovol'na
skromnost’” je skor model spravania, ku ktorému sa mozeme len priblizovat. Dobrovolne skromnych l'udi je
vel'mi malo a po rokoch zo svojich zdsad skor zl'avuju. Dobrovolnd skromnost’ ako redlny spdsob Zivota je
takmer zanedbatel'na a nezretel'na. Ale to neznamena, ze nema vyznam. Doslednému samozasobitel'ovi sa moze
stat’, Ze sa jeho Zivot zuZi len na samotnu fyzick reprodukciu a nezostane mu energie a ¢as na ni¢ iného resp. na
iné aktivity. Trend k dobrovol'nej skromnosti nemézeme $tatisticky uchopit, je prili$ subtilny.

* Na Slovensku viak stale napriklad nie je zadefinovany ani pojem, ¢o to vlastne rodinna farma je. V Koncepcii
podpory pre malych, mladych a rodinnych farmarov (2014) je rodinny farmar definovany ako samostatne
hospodariaci rolnik, fyzicka osoba, ktora spifia podmienky mikro - alebo malého podniku v zmysle odporaéania
Eurépskej komisie ¢. 2003/361/ES, ktora vykonava pol'nohospodarsku vyrobu ako podnikanie v zmysle § 2 ods.
1 Zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov a zamestndva minimélne 2
rodinnych prislusnikov v priamom alebo pobo¢nom rade, vratane manzela a manzelky, v zmysle Obc¢ianskeho
zakonnika, ktori st zamestnani v pracovnom pomere na ustanoveny tyzdenny pracovny ¢as v zmysle Zakonnika
prace.

K rodinnym farmarom by mohli mat’ najblizSie samostatne hospodéariaci rol'nici (SHR). Nejde pritom uz o mali
skupinu rolnikov. Vroku 2013 cenzus fariem napodital 5 269 ,esharkarov (s pddou), ktori spolu
obhospodarovali 310 169 hektarov pol'nohospodarskej pody. Ale SHR je Casto orientovany len na intenzivne
pestovanie obilnin ¢i olejnin a ani zd’aleka sa nepriblizuje klasickej zapadoeuropskej rodinnej farme, kde pracuje
cela rodina. Lenze pomimo dominantnych druzstiev, obchodnych spolocnosti a ,,SHR farmaroch® je tu
prehliadana, ale predsa len zrejma masa 14 112 malych fariem, ktora patri neregistrovanym fyzickym osobam.
Spolu na tieto malé farmicky pripada len 58 703 hektarov, ale aj tato pdda moze produkovat’ a zamestnavat’ viac
l'udi ako v sucasnosti.
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miliéna polnohospodarskych podnikov v EU, &o je takmer polovica celkového podtu, ma
polosamozasobitel'sky charakter. Pristipenie novych ¢lenskych statov v roku 2004 a neskor
(2007) znaénym spdsobom zmenilo $truktaru polnohospodarstva v EU. Priemerna velkost
podnikov sa zvicsila vo vSetkych krajinach, aj ked’ sa objavuju regionélne rozdiely. V roku
2010 bola priemerna velkost podniku v EU-27 14,2 ha takato: na severozapade 50,1 ha
anajuhu 12 ha. V novych ¢lenskych §tatoch bola stredna velkost’ iba 7,1 ha. Najcastejsie sa
vSak predpokladd, Ze malé pol'nohospodéarske podniky maju menej ako 2 alebo 5 ha
pol'nohospodarskej uzitkovej plochy. V pripade, ze by sa prijalo kritérium 2 ha, v tejto
skupine by sa nachadzala takmer polovica vietkych ponohospodarskych podnikov v EU. Pri
predpoklade, ze je to viac ako 5ha, do tejto skupiny by patrili az dve tretiny
pol'nohospodarskych podnikov v Unii. Slovensko bolo v hierarchii podielu malych
a polosamozasobitel'skych pol'nohospodarskych podnikov z celkového poctu
polnohospodarskych podnikov v danom ¢&lenskom 3tate vramci EU 27 na 21. mieste
s podielom 54 %. (Zdroj: Polosamozasobitel'ské pol'nohospodarstvo — hodnota a smery
rozvoja, tematicka sekcia B (Strukturdlna a kohézna politika Eurdpskeho parlamentu, april
2013)

Podla Chrastinovej akol. (2013) v slovenskej legislative rodinné podnikanie nie je
definované, ale rodinné farmy je mozno zakladat v zmysle doteraz vSeobecne platnych
zdkonov a nariadeni, ¢ize na zaklade vSeobecnej podnikatel'skej legislativy. KonStatuje, ze
vzhl'adom na predpokladany trend mozno do buducnosti odhadovat’ existenciu dvoch
rozhodujtcich skupin fariem a to velkych a malych. Preto je potrebné vytvorit vhodné
podmienky pre rozvoj obidvoch skupin podnikov, ktoré budiu nadobudat’ znacny vyznam
z hl'adiska ozivenia vidieka, zamestnanosti a miestnej produkcie.

Pritom dolezitost’ vytvarania podnikatel'skych a socidlnych sieti v rozvoji vidieckeho
priestoru je nie vzdy vSeobecne akcentovana a venoval sa jej Murdoch (2000).

Latruffe L., Davidova S.,Blaas G.(2008) konstatuju, ze v novych ¢lenskych Statoch sa po
roku 1990 zachovalo vela transformovanych druzstiev a obchodnych spolocnosti, ktoré
nezodpovedajii vzoru rodinnej farmy prevladajicej v starych &lenskych statoch EU. Nenastal
ich ocakavany rozklad hlavne preto, Ze obnova vlastnickych prav k pode a ostatnému
pol'nohospodarskemu majetku neviedla k masovému vzniku individudlnych hospodarstiev.
Dévody boli ekonomické (nizka dochodkovost’ a rizikovost pol'nohospodarskej ¢innosti,
nedostatok infrastruktiry potrebnej pre fungovanie malych hospodarstiev, nedostatok
kapitalu), ale aj socidlne. Styridsatroéné prerusenie tradi¢ného vyvoja vidieckej socialnej
Struktary viedlo k tomu, ze staronovi a novi drZitelia obnovenych vlastnickych prav neboli ani
v najmensSom pripraveni prevziat’ tlohu hospodarov na svojom majetku. Ani rozmery tohto
majetku uz ddvno nezodpovedali ekonomickému rozmeru hospodarenia na pode, ktory by za
sucasnych technologickych a trhovych podmienok dokazal zabezpecit’ ekonomickl existenciu
rodinnej farmy. Podl'a tychto autorov plati teoreticky predpoklad, ze vysSia rozdrobenost’
vlastnictva pody podporuje zachovanie korporatnych fariem?, kym vicsia vlastnicka
koncentrécia stimuluje vznik individudlnych fariem. MoZno to tieZ demonstrovat’ na priklade

* Korporatnymi farmami nazyvali ponohospodarske podniky pravnickych osob (druZstvé, akciové spolognosti,
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenim).
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Ceskej a Slovenskej republiky. Kym v Cesku historicky pravny rezim dedenia pozemkov
zabranoval ich drobeniu, na Slovensku v minulosti platné uhorské pravo to dovol'ovalo. (Tieto
inStitucionalne systémy, prirodzene, reflektovali rozdielne sociadlne a ekonomické pomery
Vv oboch castiach byvalej monarchie.). V doésledku toho restitu¢ny princip po roku 1990
umoznil obnovit v Cechach pomerne vyznamny pocet ekonomicky Zivotaschopnych
rol'nickych hospodarstiev, kym na Slovensku v doésledku vicsej rozdrobenosti usadlosti
zdedenej z minulosti ovela menej, o prispelo k vysSiemu podielu korporatnych fariem
v poprechodovej Struktare.

Klvac¢ P. (2008) si kladie otazku ,,v akej miere a v akych podobach samozasobitel’stvo na
sucasnom Ceskom vidieku este zotrvava? Ma este v supermarketovom veku vobec zmysel?“
Na druhej strane staré dedinské ritualy svoju pritazlivost’ nestratili, skor naopak. Tam, kde uz
nie je v chlieve oSipand a tuzba po zabijackovej atmosfére s rodinou a priatelmi zostava,
dovezie sa vykfmené prasa z priemyselné¢ho velkochovu.

Majerova V. (2006) konstatuje, Ze skoro polovica skimanych vidieanov Ceskej
republiky vlastni mensiu zdhradu, kde pestuju pre svoje potreby, pripadne vlastnia malé
hospodarske zvierata, ¢o svedc¢i o tom, Ze tento samozasobitel'sky fenomén este stale zije.

Rochovska A, Majo J. (2013) uvadzaju, Ze samozéasobovanie sluzbami alebo potravinami
patri v slovenskych podmienkach k beznym stcastiam hospodarenia rodin®. Preziva eite
z ¢ias rodinného hospodarstva, a tvori sucast’ vidieckeho sposobu hospodarenia aj
v sucasnosti. Hoci sa velka vic¢Sina domacnosti zhodla, ze z hl'adiska samozasobovania
nemozno hovorit’ o velkom finanénom zvyhodneni, napriek tomu v mnohych domacnostiach
stale pretrvava. Pre tieto domacnosti je praca na poli alebo v zdhradach sucast'ou Zivotného
Stylu, pricom u niektorych nevychadza len z ekonomickej nevyhnutnosti, ale aj
z predchadzajiceho navyku na pracu v polnohospodarstve a po generacie sa dodrzujicich
a dedenych tradicii. Napriek tomu, Ze sa pestovanie ,,neoplati“ z finanéného hladiska, pre
I'udi praca v zdhrade predstavuje doleziti sucast’ zivota.” Uvedeni autori konStatuju, Ze ich
vyskum potvrdil velku variabilitu Zivotnych stratégii® spojenych s poPnohospodarskou podou.
Hoci samozésobitel'stvo by sa mohlo javit'® dolezitym najmid pre socidlne slabSie rodiny,
nemozno jednoznacne povedat’, ze chudobné domacnosti viac vyuzivaju pol'nohospodarsku
produkciu na zlepienie svojej situdcie, pripadne zvysenie prijmu. Casto im chybajii zdroje
(finan¢né, materidlne) na nevyhnutné vstupy, nemaji dostato¢ne bohaté socialne siete, aby
zabezpecili pracu na pozemkoch alebo im to nedovol'uje Cas, ktory travia v slabo platenom,
formalnom zamestnani a nezvySuje na intenzivnejSie obrdbanie pody. Omnoho
pravdepodobnejsi sa ukazuje fakt, Ze domacnosti bez finan¢nych problémov budt produkovat’
potraviny iba v ramci relaxu®.

Podobny pristup =zastava i Lindbloom, J. (2006), ktora si kladie otazku ¢i
samozasobitel'ské aktivity pramenia z pretrvavajucej kultarnej kontinuity resp. dedinskej
tradicie alebo ide 0 neformalnu ekonomicku ¢innost'.

® Klo o vyskum zivotnych stratégii na slovenskom vidieku (Struktirované rozhovory) 506 domécnosti,
vykonanych v obdobi rokov 2009 — 2011 v piatich regionoch Slovenska

6 Medzigeneracnym odovzdavanim kultarnych hodnét a z nich vyplyvajucich zivotnych stratégii na slovenskom
vidieku sa dlhodobo zaobera Slavkovsky (2005).
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Naopak Sedlak (2013) konstatuje, ze “domace zakalacky su opat’ v kurze. Dopyt po
oSipanych pocas zimnej zakalackovej sezony prudko rastie. Ti, ktori sa chci k chovu
osipanych na vidieku vratit’, vSak zapasia s problémom, kde kupit’ odstav¢ata. Jednoducho ich
niet. Na druhej strane sa uz objavili mali chovatelia, ktori odchovaju 15 - 20 prasiat
a ponukaju I'udom hotové polovice prasiat. Uz to nie je tradicné samozasobitel'stvo, skor
snaha zabavit sa pri zabijacke s rodinou, priatemi a pochutit’ si pritom na kedysi
samozrejmych zabijaCkovych vyrobkoch®. Podla neho zabijacka na slovenskom vidieku
nevymrela, len nadobudla nova podobu, primerant rychlo sa meniacemu stylu, tempu a rytmu
zivota. Zakal'aka bola, je a bude sucast’ou plnokrvného vidieka. Este pred 10—15 rokmi l'udia
kupovali radSej odstavcCatd, vychovali si ich a potom urobili s velkou slavou rodinnu
zabijaCku. Dnes je Uplne opacny trend. Nielen dedincania, ale aj l'udia z panelakov si
objednavaju polovicky prasiat s vnitornostami a doma si potom robia klasické zabijackové
vyrobky. Najnovsie zacali zabijacky organizovat’ starostovia obci. Cud'om nejde len o méso,
chyba im atmosféra, ktorti prinSala zabijacka. Biolog a filozof Komarek S. (2008) vidi v
tradicii vidieckych zakal'aciek poslednu vyvojovu fazu ,,totemické hostiny*.

Podla Buchtu (2006) Specificky typ samozésobitel'stva je spojeny i s tzv. druhym
byvanim. Vyvoj najmé po druhej svetovej vojne viedol k tomu, ze na Slovensku zna¢na Cast’
mestskej populacie vlastni chatu nebo chalupu na vidieku. Ur¢ita ¢ast’ mestskej populécie tu
nachddza Zivotnu realizaciu a ¢iastocne i moznosti samozasobenia (predovsetkym rastlinnymi
komoditami). Uvedeny autor (2013) konstatuje, Ze v podmienkach vysokej nezamestnanosti,
relativne vysokého poctu ekonomicky neaktivneho obyvatelstva, vysokého poctu malych
vidieckych sidiel, rozptyleného vlastnictva pddy, zniZzenej kupyschopnosti vidieckej populacie
a zvySenych Zivotnych nadkladov bol rozvoj samozasobitel'skych aktivit z pohl'adu vidiecke;j
populacie zmysluplnou a logickou reakciou tohto obyvatel'stva, ktord prirodzene zapada do
subkultary vidieckych vzorov spravania. Uvedené aktivity vrcholili v 70. az 90. rokoch
minulého storo¢ia. Vidiecka populacia (Buchta, S., 2003, 2004, 2006, 2012), ktora bola
diferencovane zapojena do samozasobitel'skych aktivit si tymto spdsobom poméhala udrzovat’
urcity Zivotny Standard tym, Ze si vyrobila urc¢ité komodity pre vlastnu spotrebu, resp. urcita
Cast’ rozdelila pre §irSiu rodinu a v niektorych pripadoch zvy$na Cast’ i odpredala. Po roku
2000 dochadzalo k zniZovaniu poctu tychto tradi¢nych samozasobitel'skych domacnosti, resp.
k ur€itym Strukturdlnym a proporénym vyvojovym zmenam smerujucich k istej extenzifikacii
tychto aktivit (klesajuci podiel pody spojené s domacim hospodarstvom, ndrast trvalo
travnych porastov, zniZzovanie aktivit naro¢nych na zivu pracu, atd’.). Dochadzalo tu k tstupu
tychto Cinnosti a ich buduci vyvoj nebude charakteristicky ich névratom (do povodnej
podoby) resp. hromadnym rozsirovanim. I ked’ z tychto aktivit neplynuli vyrazné penazné
prijmy (zvysovali si skor naturdlne prijmy) pomahali aspon parcidlne riesit prijmova
deprivaciu vidieckeho obyvatel'stva a zmysluplne vyplnovali ich volny cas. Boli
charakteristické predovsetkym pre postekonomicku populaciu, ale zasahovali i do domacnosti
osO6b v ekonomicky aktivnom veku, najmd v regionoch, v ktorych doslo k zaniku
dominantnych priemyselnych podnikov. Vytvarali tak nezanedbatelny ,,socialne tlmiaci
efekt”, ktory zmiernoval socialne dopady transformacie a reStrukturalizacie spolo¢nosti
a pozitivne prispievali k Ciastocnej neutralizacii vysokej polarizacie v Zivotnej Grovni medzi
mestskou a vidieckou populéciou Slovenska

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
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Malé farmy (fyzické osoby registrované a neregistrované) v medzicenzovom obdobi

Existuje viacero vymedzeni malého, alebo polosamozasobitel'ského pol'nohospodarskeho
podniku. Najrozsirenej$im je rozdelenie zalozené len na kritériu plochy, t. j. po¢tu hektarov
skuto¢ne vyuzivanej pol'nohospodarskej pody (UAA — Utilised agricultural area). NajcastejSie
sa pouziva kritéria vymedzujice malé pol'nohospodarske podniky do 5 ha poI'nohospodarsky
obhospodarovanej pody. V nasom pristupe rozdel'ujeme podniky do 1 ha. p. p.aod 1 do 5 ha
p. p. (tab. €. 4)

Priemerna vymera obhospodarovanej pol’'nohospodarskej pody podl'a typu fariem
v roku 2010 a 2013
Average area of cultivated agricultural land by farm categories in the years 2010 and 2013

Tab. 1
Rok 2010 2013
Priemerna vymera Priemerna vymera
obhospodarovanej obhospodarovanej
pol'n. pddy na farmu pol'n. pddy na farmu
hospodériacej na pode hospodériacej na pode
Ukazovatel ! Pocet? |vha?® Pocet ?|v ha®
Celkovy pocet fariem 4 24 463 79,91 | 23 566 86,24
Celkovy pocet fariem -
pravnické osoby ° 2276 695,35| 2746 574,49
Celkovy pocet fariem -
fyzické osoby spolu ° 22 187 17,03| 20 820 19,03
Celkovy pocet fariem -
fyzické osoby
registrované 6 008 53,64| 5389 58,87
Celkovy pocet fariem -
fyzicke osoby
domécnosti ® 16 179 3,20| 15431 4,16

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR o

1/ indicator, 2/ number, 3/ average area of cultivated agricultural land per farm that operated on land in
hectares, 4/ total number of farms, 5/ total number of farms — legal persons, 6/ total number of farms — natural
persons, 7/ total number of farms — natural registered persons, 8/ total number of farms — natural persons
households, 9/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
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Vymera obhospodarovanej p. p. podl’a

osoby registrované

Area of cultivated agricultural land by

druhu pozemkov za roky 2010 a 2013 Fyzické

land parcel type in the years 2010 and 2013

Registered natural persons Tab. 2
Ukazovatel’ * rok 2010 | Podiel ? rok 2013 Podiel Rozdiel v ha ?

Pol'nohospodérska poda v ha * 316 370,48 100,00 | 310 168,79 100,00 -6 201,69
v tom orna pdda ° 225 826,61 71,38| 220 387,58 71,05 -5 439,03
chmelnice ° 0,00 0,00 0,00 0,00
vinohrady ’ 1779,28 0,56 1882,15 0,61 102,87
doméace zahradky ° 117,98 0,04 101,10 0,03 -16,88
ovocné sady ° 1 660,13 0,52 1251,32 0,40 -408,81
iné trvalé kultary *° 0,00 0,00 13,57 0,004 13,57
trvalé travne porasty - 86 986,47 27,50 | 86 533,07 27,90 -453,40

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 12

1/ indicator, 2/ share, 3/ difference in hectares, 4/ agricultural land in hectares, 5/ thereof: arable land, 6/ hop-
fields, 7/ vineyards, 8/ garden-plots, 9/ orchards, 10/ other permanent crops, 11/ permanent grassland,
12/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vymera obhospodarovanej p. p. podlPa druhu pozemkov za roky 2010 a 2013 Fyzické
osoby neregistrované - domacnosti
Area of cultivated agricultural land by land parcel type in the years 2010 and 2013

Unregistered natural persons — households Tab. 3
Ukazovatel ! rok 2010 Podiel ? rok 2013 podiel Rozdiel v ha®
Poln. poda v ha * 50 046,69 100,00 | 58703,13 100,00 8 656,44
v tom orna p. ° 33 796,61 67,53 | 40 906,46 69,68 7 109,85
vinohrady ° 332,40 0,66 442,74 0,75 110,34
domace zahradky ! 819,73 1,64 767,81 1,31 -51,92
ovocné sady 8 240,67 0,48 136,97 0,23 -103,70
TTP® 14 857,27 29,69 | 1644915 28,02 1591,88

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 10

1/ indicator, 2/ share, 3/ difference in hectares, 4/ agricultural land in hectares, 5/ thereof: arable land,
6/ vineyards, 7/ garden-plots, 8/ orchards, 9/ permanent grassland, 10/ Source: Structural survey of farms 2010,
2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Za sledované obdobie doslo k znizeniu vymery obhospodarovanej pddy u registrovanych
fyzickych 0s6b (o vySe 6,2 tis. ha). Zvysila sa len vymera vinohradov (takmer o 103 ha).
Opacny trend sa prejavil u neregistrovanych fyzickych 0s6b - domacnosti, kde doslo k
zvySeniu vymery obhospodarovanej pody o8 656 ha (tab. 2 a3). Podobne ako
u registrovanych fyzickych o0so6b sa taktiez zvySila vymera vinohradov (o 110 ha).
Z uvedeného vyplyva, Ze pri znizeni absolutneho poctu (takmer 05 %) neregistrovanych
fyzickych os6b (domacnosti) sa ich vymera zvysila takmer o jednu pédtinu (17,3 %). To
naznacuje, ze malé samozasobitel'ské farmy su stale Zivé a dochadza u nich k akejsi vnatorne;j
reStrukturalizicii.

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
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V medzicenzovom obdobi s vynimkou pravnickych os6b doslo vSeobecne k znizeniu
poctu fariem (do 5 ha). Zmenili sa vSak vnutorné proporcie (podiel) u neregistrovanych
fyzickych osob. V roku 2010 tvoril podiel tychto fariem od 1 do 5 ha 66,4 %, v roku 2013 sa
zvysil na 68,3 % (tab. 4). To znamena, Ze pri celkovom znizeni poctu tychto fariem sa znizil
podiel fariem do 1 ha a zvysil podiel neregistrovanych fariem od 1 do 5 ha p. p.

Vyvoj diverzifika¢nych aktivit v medzi cenzovom obdobi u registrovanych fyz. os6b

Pozitivnym trendom U malych fariem bolo zvySovanie inych zarobkovych cinnosti.
Vyrazne akcelerovali diverzifikaéné aktivity ako vyroba energie na predaj zo znovu
obnovitel'nych zdrojov a prace v lesnictve.

Vyvoj malych fariem (do 1 ha p. p a od 1 do 5 ha p. p.) podla velkosti
obhospodarovanej pody za roky 2010 a 2013
Small farms development (up to 1 hectare and from 1 to 5 hectares of agricultural land) by

cultivated land area in the years 2010 and 2013 Tab. 4

Ukazovatel’ * Rok 2010 |Podiel z po¢tu | Rok 2013 | Podiel z poctu
fariem prisl. fariem prisl.
kategorie 2 kategorie 2

Farmy spolu ® 23719 22 049

poln. p.do 1 ha* 3230 13,6 1542 7,0

od1do5ha® 11 941 50,3 10 847 49,2

Z toho pravn. osoby spolu o 2199 2 668

poln. p. do 1 ha* 20 0,9 17 0,6

od1do5ha® 126 5,7 185 6,9

z toho fyz. osoby spolu ’ 21 520 19 381

poln. p. do 1 ha* 3210 14,9 1525 7.9

odldo5ha” 11 815 54,9 10 662 55,0

z toho reg. fyz. os. spolu ® 5 898 5 269

poln. p. do 1 ha* 328 5,6 125 2,4

od1do5ha® 1435 24,3 1030 19,5

z toho nereg. fyz. os. spolu ° 15 622 14112

poln. p.do 1 ha* 2 882 18,4 1400 9,9

odldo5ha” 10 380 66,4 9632 68,3

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR™

1/ indicator, 2/ share from number of farms in particular category, 3/ farms in total, 4/ agricultural enterprises
with up to 1 hectare land, 5/ from 1 to 5 hectares, 6/ thereof: legal persons in total, 7/ thereof: natural persons in
total, 8/ thereof: registered natural persons in total, 9/ thereof: unregistered natural persons in total, 10/ Source:
Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic
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Dalej sa zvysilo spracovanie polnohospodarskych produktov, zmluvné prace pre
nepolnohospodarsky podnik a agroturistika. Naopak k vyraznému ustupu doSlo pri
zmluvnych pracach pre int farmu (tab.5). VSeobecne plati, ze diverzifikacné aktivity sa
vyraznejsie prejavuju skor v menej produkénych oblastiach.

Diverzifikacia smerom k nepolnohospodarskym c¢innostiam nielen Ze zvySuje prijem
tychto podnikov, ale vytvara i nové pracovné miesta vo vidieckych oblastiach. Malé
pol'nohospodarske podniky zohravajii osobitni wlohu pri zachovavani zivotaschopnosti
niektorych oblasti, ako su horské oblasti, znevyhodnené oblasti, ako aj tie oblasti, v ktorych je
pol'nohospodarstvo z ddévodu geografickych obmedzeni jednou z mala hospodarsky
udrzatel'nou ¢innost'ou.

Iné zarobkové ¢innosti registrovanych fyzickych oséb

Other income activities of registered natural persons Tab. 5
Rozdiel
2010| 2013 |2013/2010"

Fyzické osoby registrované 2

Pocet fariem s inymi zdrobkovymi ¢innost'ami 3 740 804 64
agroturistika a vidiecky turizmus * 85 104 19
remeselné innosti ° 29 32 3
spracovanie polnohospodarskych produktov ° 158 293 135
spracovanie dreva ’ 32 7 -25
chov ryb 6 48 42
zmluvné préace pre inti farmu ° 199 8 -191
zmluvné prace pre nepol'nohosp. podnik *° 139 234 95
prace v lesnictve ' 18 103 85
ing *? 301 20 -281
vyroba energie na predaj zo znovu obnovitel'nych zdrojov

v 5| 183 178

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 1

1/ difference of years 2013-2010, 2/ registered natural persons, 3/ number of farms with another income
activities, 4/ agro-tourism and rural tourism, 5/ craft activities, 6/ agricultural products processing, 7/ wood
processing, 8/ fish farming, 9/ contract work for other farm, 10/ contract work for non-agricultural enterprise,
11/ work in forestry, 12/ other, 13/ energy production from renewable sources for sale, 14/ Source: Structural
survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vel’kost’ obhospodarovanej pody fariem fyzickych osob

Najvyssi ubytok tychto fariem registrovanych fyzickych osob sa prejavil v kategorii do 1
hap.p (062 %)aodldo5hap.p. (028 %), tzn. v najnizsich intervaloch obhosp. pody
(tab. 6). Naopak knarastom dochadzalo vo vysSich intervaloch obhospodarovanej
pol'nohospodarskej pddy (predovsetkym v kategorii od 10 do 50 ha p.p. (o0 4,4 %).

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

14



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 1 / 2016

Uplne analogicky trend sa prejavil i vyvoja fariem neregistrovanych fyzickych osob. Opat
najvyssi ubytok tychto fariem (podl'a velkosti obhospodarovanej polnohospodarskej pody)
intervaloch obhospodarovanej pody. Naopak k narastom dochadzalo vo vysSich intervaloch
obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody (predovsetkym v kategérii od 10 do 50 ha p. p.
(0 55 %). To znamena, ze vSeobecne u fyzickych osob (neregistrovanych i registrovanych) sa
pri ich celkovom poklese znizil pocet najmenSich fariem a zvysil sa pocet fariem vacSich
(najma v intervale od 10 do 50 ha p. p.). Prejavuje sa tu to, ¢o je typické i pre krajiny EU 15
- pokles poctu fariem a rast ich priemernej vel’kosti.

Triedenie fariem fyzickych oséb podl’a velkosti obhospodarovanej pody za roky 2010
a 2013
Classification of farms owned by natural persons according to managed land area in the

years 2010 and 2013 Tab. 6
Farmy neregistrovanych
Farmy registrovan%'/ch fyzickych osob
fyzickych osob (domécnosti) *
Rok Rok Rozdiel | rok rok Rozdiel
Ukazovatel’ ! Interval 2 2010 |2013 |° 2010 |2013 |°
Pol'nohospodarska 15
pdda spoluvha® |Spolu’ 5898 | 5269 | -629 | 622 |14112| -1510
v tom v intervale & 0,5001 159 48 -111 | 1589 | 999 -590
0,5001-1,0000 169 77 -92 1293 | 401 -892
10

1,0001-5,0000 1435 | 1030 | -405 380 | 9632 | -748

5,0001-10,0000 840 782 -58 | 1613|1860 | 247

10,0001-50,0000 | 1916 | 2001 85 725 | 1122 | 397

50,0001-100,0000 | 595 542 -53 15 27 12

100,0001-

500,0000 695 699 4 7 4 -3

500,0001-

1000,0000 66 67 1 0 0 0
nad 1000,0000ha 23 23 0 0 67 67

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR?®

1/ indicator, 2/ interval, 3/ farms of registered natural persons, 4/ farms of unregistered natural persons
(households), 5/ difference, 6/ agricultural land in total (in hectares), 7/ total, 8/ thereof: within interval,
9/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

VyuZzitie pody

U neregistrovanych fyzickych o0s6b (domécnosti) doSlo v medzicenzovom obdobi
k vyraznému zvyseniu ploch obilovin, kukurice, olejnin (repka, slne¢nica), krmovin na ornej
pode, zeleniny, vinohradov, ale i trvalych travnych porastov. S tu zjavné dve tendencie.
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Jedna smerujuca k intenzifikacii (najma u obilovin, olejnin, krmovin, atd.). Druha tendencie
naopak naznacuje trend skor k extenzifikacii prevodom intenzivnych ploch na trvalé travne
porasty.
Naopak u registrovanych fyzickych oséb z hl'adiska vyuzitia pddy sa vyraznejSie zvysili len
vymery psenice, kukurice a mierne vinohradov a lesnych pozemkov. U zvysnych ploch doslo
u registrovanych osob k znizeniu vymery (tab. ¢. 7).

Z pohl'adu proporcii vyuzitia pody v ramci fyzickych oséb sa ukéazalo, ze domacnosti
v roku 2013 vyuzivali necelt patinu (18,9 %) pddy registrovanych osob (v roku 2010 to bolo
15,8 %). Ked’ porovname vyvoj plosnych proporcii jednotlivych rastlinnych komodit medzi
domacnostiami a registrovanymi fyzickymi osobami za roky 2010 a 2013 bolo zjavné mierne
proporéné zblizovanie vyzivania pody. Relativne znacna akceleracia sa prejavila u obilovin
anajmd ukfmnych okopanin, ktoré u domacnosti tvorili v roku 2013 uz 93 % z ploch
rovnakej komodity registrovanych fyzickych osob, tzn. Ze boli takmer rovnaké. To podporuje
uz uvedené zistenie akceleracie ZivociSnej vyroby (dojnic a oSipanych) u domécnosti.

Vyuzitie pody u registrovanych fyzickych oséb a domacnostiami - rok 2010 a 2013
Land use by registered natural persons and households — year 2010 and 2013 Tab. 7

Fyz. osoby nereg. (doméacnosti) 2 Registrované fyz. osoby °

Ukazovatel’ * rok 2010 rok 2013 rok 2010 rok 2013
Psenica spolu * 12 286,00 34 786,77 57 035,02 63 942,11
Raz°® 378,05 512,82 1532,68 1 726,00
Jacmeri ° 7521,23 7 223,30 24 145,33 20 280,00
Ovos ’ 1.031,32 1.193,99 3016,08 2 736,05
Kukurica na zrno ® 3995,33 6 920,37 34 882,65 45 45511
Ostatné obilniny (vr.triticale) ° 848,12 1.097,82 3 065,81 2 356,69
Strukoviny spolu *° 115,77 53,38 2 944,39 695,81
Zemiaky spolu ' 1863,13 1439,77 4 213,56 3009,12
Cukrov repa technické ™ 1,3 0 1876,53 1.957,02
Kfmne okopaniny
a kapustoviny ** 179,58 111,84 219,26 114,94
Repka spolu 1176,84 1.451,96 28 459,88 19 563,19
SInecnica ° 623,51 800,33 18 356,20 16 714,85
Soja ' 75,73 420,7 3055,43 6 268,22
Semeno lanu olejného o 2 3,87 100,40 154,25
Ostatné olejniny ™ 41,28 27,75 1 688,01 1 035,68
Aromatické, lieCivé a
koreninové rastliny *° 17,57 11,23 423,24 423,34
Zelenina, melony a jahody na
volnej pode % 379,98 395,98 5 335,24 2 557,98
Krmoviny na ornej pode 2 2 299,47 4 830,27 28 378,75 27 505,81
Osiva a sadivé na ornej pdde® 1,02 0 48,66 0,00
Kvety a okrasné rastliny na
ornej pode 3,96 1,58 103,38 54,09
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Fyz. osoby nereg. (doméacnosti) 2 Registrované fyz. osoby °

Ukazovatel’ * rok 2010 rok 2013 rok 2010 rok 2013
Pestovatel'ské skolky na ornej
pode spolu % 6,2 1,2 92,52 74,86
Ladom leZiaca poda spolu » 930,19 821,41 6 169,39 3 558,06
Doméce zahradky *° 819,73 767,81 117,96 101,10
Trvalé travne porasty */ 14 857,27 16 442,80 86 986,47 86 533,07
Vinohrady spolu % 332,4 442,74 1779,28 1882,15
Ovocné sady spolu *° 240,67 136,97 1660,13 1251,32
Vyuzita pol'nohospodarska
pdda spolu *° 50 046,69 58 703,13 316 370,48 310 168,79
Ostatna nevyuzivana
pol'nohospodarska poda 31 537,95 121,47 1694,31 1722,67
Lesné pozemky ¥ 1199,75 402,5 1597,47 1752,18
Nepolnohospodarske plochy® 7 129,63 885,27 1136,16 1 785,95

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR s

1/ indicator, 2/ unregistered natural persons (households), 3/ registered natural persons, 4/ wheat total, 5/ rye,
6/ barley, 7/ oats, 8/ grain maize, 9/ other cereals (including triticale), 10/ pulses in total, 11/ potatoes in total,
12/ technical sugar beet, 13/ feed root crops and cabbages, 14/ rapeseed, 15/ sunflower, 16/ soybeans, 17/ seed
of oil flax. 18/ other oilseeds, 19/ aromatic, medicinal and culinary plants, 20/ vegetables, melons and
strawberries on free land, 21/ feed on arable land, 22/ seeds and plant materials on arable land, 23/ flowers and
ornamental plants on arable land, 24/ growing nurseries on arable land in total, 25/ fallows in total, 26/
domestic gardens, 27/ permanent grasslands, 28/ vineyards in total, 29/ orchards in total, 30/ utilised
agricultural land in total, 31/ other unused agricultural land, 32/ forest parcels, 33/ non-agricultural areas,
34/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vyvoj poctu zvierat u fyzickych osob

V ramci Zivocisnej produkcie sa U registrovanych fyzickych oso6b zvysil pocet hovéddzieho
dobytka, prasnic, koéz bahnic akonov. Naopak u fyzickych o0s6b neregistrovanych
(domacnosti) doslo k ploSnému zvySeniu poctu zvierat vo vSetkych kategdriach, ¢o naznacuje,
ze domacnosti i ked” v malom, ale predsa len navysuju svoje aktivity v Zivoé¢isnej produkecii.
Zuvedeného vyplyva, Zze domdacnosti v medzicenzovom obdobi zvysili nielen objem
rastlinnej, ale aj zivocisnej produkcie. U fyzickych osob registrovanych sa taka akceleracia
narastu neprejavila. Musime vSak objektivne dodat’, Ze u domacnosti ide o narasty z vyrazne
niz§iecho porovnavacieho zakladu ako u registrovanych osob, ale to neznizuje vyznam
arelevanciu  rastového  trajektoria  domécnosti.  Argument podporujuci  narast
samozasobitel'skych aktivit, ukazuje proporéné zblizovanie poctu zvierat medzi tymito

kategoriami fyzickych osdb prostrednictvom nérastu ZivociSnej vyroby u domacnosti.

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
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Vyvoj pocétu zvierat u fyzickych osdb za roky 2010 a 2013
Development of animals within natural persons in the years 2010 and 2013

Tab. 8
Fyz. osoby Fyz. 0s. neregistr.

registrované 2 (domacnosti) 3
Pocet zvierat * 2010 2013| 2010 2013
Hydina spolu * 743 749| 399 492| 171 142| 177 842
z toho sliepky ° 215 713| 154 337| 112 753 120 781
Hovidzi dobytok spolu ® 37898| 43605| 13986| 15397
z toho kravy spolu ’ 16145 17011| 7146| 8514
dojné ® 6972| 6561| 6412 7580
ostatné ° 9173| 10450 734 934
Osipané spolu *° 35003| 28149| 28559| 32067
z toho prasnice ** 3083| 3524| 2209| 4045
Kozy spolu 12 4439 4 888 3 086 3 652
Ovce a barany spolu ** 116 760 | 116 784| 18191| 22636
z toho bahnice ** 82829| 98477| 9896| 18574
Kone spolu 2880| 3039| 1318 1981
Pocet véelstiev ° 3820| 2973| 6803| 5437

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 7

1/ number of animals, 2/ registered natural persons, 3/ unregistered natural persons (households), 4/ poultry in
total, 5/ thereof: hens, 6/ cattle in total, 7/ thereof: cows in total, 8/ dairy cows, 9/ others, 10/ pigs in total,
11/ thereof: sows, 12/ goats in total, 13/ sheep and rams in total, 14/ thereof: ewes, 15/ horses in total,
16/ number of bee colonies, 17/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak
Republic

Napriklad pocet dojnic, oSipanych (vratane prasnic), bol v domacnostiach v roku 2013 uz
vys§i ako u fyzickych osob registrovanych (tab. €. 8).

Pracovné sily (pocet osdb pracujicich na farmach)
Farmy registrovanych fyzickych osob

V roku 2001 pracovalo na 5 874 farmach registrovanych fyzickych oséb 13 895 o0s6b,
v roku 2010 na 6 008 tychto farmach 13 319 o0s6b t. j. 0 4,1 % menej ako v roku 2001, v roku
2013 na 5389 farmach pracovalo 12 187 os6b t. j. 0 8,5 % menej ako v roku 2010. Pokles
poctu pracujucich osob v tejto pravnej forme nastal vo vSetkych krajoch s vynimkou
PreSovského, kde doSlo k miernemu narastu (v roku 2013 sa v tomto kraji zvysil i pocet
tychto fariem). Za obdobi 2010 a 2013 sa pocet tychto fariem znizil o 10,3 %, ale pocet
pracujucich osoéb len 0 8,5 %. To sa premietlo i do mierneho narastu poétu pracujticich 0s6b
na jednu farmu v roku 2013. V podstate sa ukazalo, ze i ked’ doslo k poklesu poctu tychto
fariem (i poétu pracujucich os6b) pocet pracujicich na jednu farmu sa len mierne zvysil a je
relativne stabilny. Priemernd vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody na farmu
hospodariacej na pode sa opit’ s vynimkou PreSovského kraja vSade zvysila. V PreSovskom
kraji (atypicky trend) sa v medzicenzovom obdobi (2010 az 2013) zvysil pocet fariem
registrovanych osob vratane poctu pracovnych sil a suCasne sa znizil priemerny pocet
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pracujucich oso6b na farmu a priemernd vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody
na jednu farmu. Nedochadza tu k vSeobecne rozSirenym koncentraénym tendenciam, ale skor
K istému typu zvysujlcej sa podnikatel'skej fragmentarizacie. Naopak najvyssia koncentracia
V tejto pravnej forme merand priemernou vymerou obhospodarovanej pol'nohospodarskej
pddy na jednu farmu sa prejavila v Nitrianskom Kkraji.

Z pohl'adu zamestnanosti sa za uvedené obdobie znizil pocet pracujucich na farmach
registrovanych fyzickych oséb o 1 132 0sob. V roku 2013 tu pracovalo 3,93 pracovnikov na
100 ha p. p. Tento Gdaj sa uz znacne priblizuje relativnej zamestnanosti U pravnickych osob
(2,55) anaznacuje trend smerom k vysSej produktivite prace (resp. k trendu vyraznejSicho
znizovania nakladov prace). Celkovo plati, Ze za sledované obdobie doslo k vyrovnaniu
relativnej zamestnanosti u fariem reg. fyzickych osdb a pravnickych oséb v produkénych
oblastiach. V menej produkénych oblastiach stt medzi tymito dvomi pravnymi formami eSte
znacné rozdiely. Napriklad relativna zamestnanost’ v Nitrianskom a Trnavskom kraji (na 100
ha p. p.) bola uregistrovanych fyzickych osob nizSia ako u pravnickych osob. Trend
znizovania nakladov prace bol u registrovanych fyzickych oséb bol vyssi ako u pravnickych
0sob (tab. ¢. 9).

Pocet 0sob pracujicich na farmach registrovanych fyzickych oséb

Number of persons employed at farms of registered natural persons Tab. 9
Priemerna vymera
obhospodarovanej

pol'n.pddy na
Pocet Pocet farmu
Pocet pracuj. | pracovnikov na | pracujucich na| hospodariacej na
Pocet fariem” 0s0b ° 100 hap.p.* | jednu farmu® pode °
Kraj! | 2010| 2013| 2010| 2013 2010| 2013| 2010| 2013 2010 2013

BA 229| 184| 670 594| 6,5912| 6,02 293| 3,23 44,78 54,19

TT 752| 568| 1399| 1188| 4,0236| 3,61| 1,86| 2,09 46,86 59,86

TE 314 292 896| 860| 57819| 559| 2,85 2,95 50,81 53,57

NI 1000| 830| 2161 1843| 2,8121| 245| 2,16| 2,22 78,41 92,62

71 836| 792| 1861| 1702| 10,177| 9,02| 2,23| 2,15 21,93 37,08

BB 1287 | 1172| 2541| 2198| 4,3953| 3,92| 197| 1,88 45,88 52,53

PE 785| 854| 1841| 1867| 4,7347| 461| 2,35| 219 50,56 48,97

KE 805| 697| 1950| 1935| 3,0415| 3,15| 242 2,78 82,09 89,69

SR 6008 | 5389| 13319 12187 | 4,2099| 3,93| 2,22| 2,26 53,64 58,87

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR *

1/ region, 2/ number of farms, 3/ number of employed persons, 4/ number of employees per 100
hectares of agricultural land, 5/ number of employees per one farm, 6/ average cultivated area of
agricultural land per farm operated on land, 7/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013,
Statistical Office of the Slovak Republic

Neregistrované fyzické osoby (domacnosti)

V roku 2010 pracovalo na 16 179 farmach 35 046 osob, v roku 2013 na 15 431 farmach
pracovalo 28 762 0s6b t. j. 0 18 % menej ako Vv roku 2010. Pokles poétu pracujicich osob
Vtejto pravnej forme nastal vo vSetkych krajoch, najviac v Nitrianskom (0 24,3 %)
a Banskobystrickom kraji (0 22,9 %). Najvyssi poéty pracovnych sil (v absolutnom
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I relativnom vyjadreni) sa jednozna¢ne objavujii v menej produkénych pol'nohospodarskych
oblastiach (tab. ¢. 10). Pocet pracujucich na jednu farmu sa vSeobecne plosne znizil a priemerna
vymera obhospodarovanej polnohospodarskej pddy na farmu hospodariacej na pdde sa opit
(podobne ako u fariem registrovanych osob) vsade zvysila. Pri znizovani poctu tychto fariem
a pracujucich oséb sa zvySuje priemerna vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody na
jednu farmu Dochadza ku koncentracii k va¢sim farméam. Relativna zamestnanost’ (na 100 ha
p. p.) U tohto typu fariem Cinila v roku 2013 49,0 0sob (oproti cenzu z roku 2010 sa znizila
0 30 %.

Pocet 0sob pracujicich na farmach neregistrovanych fyzickych osob (domacnosti)
Number of persons employed at farms of unregistered natural persons (households) Tab. 10

Priemerna vymera

obhospodarovanej
Pocet pol'n.pddy na farmu

Pocet pracuj. | pracovnikovna | Pocet pracujucich | hospodariacej na

Podet fariem? 0s0b * 100 hap.p.* | najednu farmu® pode °
Kraj' | 2010| 2013| 2010| 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
BA 228| 234 493| 442| 46,208| 26,86 2,16 1,89 4,78 7,73
T 1733| 1682| 3030| 2539| 50,748| 29,11 1,75 1,51 3,45 5,27
TE 878| 853| 2227| 2138| 69,762| 57,47 2,54 2,51 3,69 4,46
NI 2566 | 2536| 5177| 3917| 59,814| 33,80 2,02 1,54 3,54 4,75
115,53

71 3332| 3221| 8354| 6818 8| 89,06 2,51 2,12 2,2 2,82
BB 3044 | 2834| 5879| 4535| 61,670 47,91 1,93 1,60 3,33 3,86
PE 1831| 1789| 3873| 3131| 72,852| 47,60 2,12 1,75 3,14 4,17
KE 2567 | 2282| 6013| 5242| 66,209| 56,20 2,34 2,30 3,62 4,19
SR 16179 | 15431 | 35046 | 28762 | 70,027 | 49,00 2,17 1,86 3,20 4,16

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR’

1/ region, 2/ number of farms, 3/ number of employed persons, 4/ number of employees per 100 hectares of
agricultural land, 5/ number of employees per one farm, 6/ average cultivated area of agricultural land per farm
operated on land, 7/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Relativna zamestnanost’ u pravnickych osob ¢inila v roku 2013 uz len 2,55 pracovnika na
100 ha. Na druhej strane ale v roku 2013 u pravnickych osdb pracovalo 15,5 tis. 0s6b mimo
pracovny pomer. To naznaCuje, Ze objem prace vyjadrovany poctom pracovnikov je
VvV pol'nohospodarstve znacne relativny, pretoze v obdobiach sezonneho zvySenia prace tu
vypomaha zna¢ny pocet brigadnikov vratane Statisticky nezachytenej Ciernej prace resp. prace
za naturalnu protisluzbu.
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Porovnanie uvedenych cenzov naznacilo tendenciu smerujucu k extenzifikacii v menej
produkénych pol'mohospodarskych oblastiach (narast poctu fariem fyzickych osob
a stagnicia poctu pracovnikov na tychto farmach) a naopak trend smerujici skor
k intenzifikacii v produkénych oblastiach (ibytok fariem fyzickych osdb, nizsia
segmentacia fariem pravnickych os6b avyrazny pokles absolitnej i relativnej
zamestnanosti).

Analyza obdobia medzi dvomi cenzami dokumentuje stadle silny plosny rozptyl
pol'nohospodarskych podnikatel'skych subjektov vratane narastajiceho vyznamu malych
rodinnych fariem (najmid v menej produkénych oblastiach Slovenska), ktoré maji znacny
potencial najma v ndkladoch na pracu, (nepocitaju si do ceny vyrobkov cenu svojej prace

a odpisy).

Poéty pracujicich osob na farmach v roku 2010 a 2013

Number of employed persons at farms in the years 2010 and 2013 Tab. 11
Registrované | Neregistrované | Pravnické

Ukazovatel* Obdobie® | Farmy spolu ® | fyzické osoby * | fyzické osoby ° | osoby °

Poc Rok 2010 90 961 13 319 35 046 42 596
ocet
cich
precujicich | ooy 2013

80 017 12 187 28 762 39 068

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 8

1/ indicator, 2/ term, 3/ farms in total, 4/ registered natural persons, 5/ unregistered natural persons, 6/ legal
persons, 7/ number of employed persons, 8/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of
the Slovak Republic

Samozasobitel’stvo podl’a komoditnych situa¢nych a vyhPadovych sprav

Samozasobitel'ské aktivity SU SR odhaduje (vychadza z podnikov zapisanych v registri
fariem) u niektorych komodit, ktoré st predmetom pravidelnych analyz v tzv. Situacnych
a vyhladovych spravach. Zaoberaji sa vybranymi komoditami rastlinnej a ZzivociSnej
produkcie. Obsahuju analyzy vyvoja hmotnej bilancie predmetnej komodity za hospodarske a
kalendarne roky, kratkodobé vyhl'ady, atd’.

Vysoky podiel samozasobitel'skych aktivit sa prejavuje pri produkcii zeleniny. V roku
2014 ¢inila celkova produkcia zeleniny samozasobitel'ov 217,7 tisic ton, ¢o tvorilo dve tretiny
(66,8 %) zcelkovej produkcie zeleniny v SR. Vroku 2013 bola produkcia zeleniny
samozasobitel'ov az 243,7 tisic ton, ¢o predstavovalo tri Stvrtiny celkovej produkcie zeleniny
v SR. Zberova plocha samozasobitel'ov Cinila v roku 2013 21 094 ha, ¢o predstavovalo tri
Stvrtiny (75 %) zberovych ploch zeleniny spolu (tab. ¢. 14). V roku 2014 sa zberova plocha
samozasobitel'ov mierne znizila na 20 953 ha. Podiel zberovych ploch samozasobitel'ov vsak
stale ¢inil 75 % zberovych ploch zeleniny spolu.
samozasobitel'ov su znazornené v tab. 13.

Vysoké proporcie produkcie
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Produkcia zeleniny samozasobitel’ov v roku 2014

Vegetables production of subsistence farmers in the year 2014 Tab. 12

Zelenina Celkova produkcia Produkcia Produkcia Podiel samozasobitel'ov
zeleniny vratane zeleniny na samozasobitelov 4 z celkovej produkcie

odhadu ornej pode v t. - vo%°
samozasobitelov (t) |  rok 2014 °
v roku 2014 2

Kapusta spolu ° 68 738 16303 52 435 76,3
Karfiol 4305 424 3881 90,2
Brokolica ® 522 522 0 0
Kel hlavkovy ° 5729 109 5620 98,1
Kalerab 11 856 449 11 407 96,2
Zeler ¢ 1769 552 1217 68,8
Mrkva a karotka ™ 31699 6502 25197 79,5
Petrzlen = 11153 4488 6 665 59,8
Cervena repa ™ 3900 707 3193 81,9
Red’kovka = 1592 58 1534 96,4
Uhorky nakladacky™ 11576 656 10 920 94,3
Uhorky alatové ¥’ 16 310 2608 13702 84,0
Melony cukrové 590 440 150 25,4
Dyiia dervend = 3249 3038 211 6,5
Paprika zeleninové *° 25801 5083 20718 80,3
Rajéiaky spolu 2 51 082 21459 29 623 58,0
Cibul'a % 41582 24247 17 335 41,7
Cesnak 1295 41 1254 96,8
Spenat % 2578 2062 516 20,0
Fazula strukova = 222 3 219 98,6
Hrach zahradny *° 4707 2769 1938 41,2
Spargla *’ 746 746 0 0,0
Kukurica cukrova 15 914 12611 3303 20,8
Cukety 2702 498 2 204 81,6
Tekvica ® 2 969 1480 1489 50,2
Baklazan 90 40 50 55,6
Ostatna zelenina * 810 195 615 75,9
Zelenina spolu ¥ 326 074 108332 217 742 66,8

Zdroj: Situaéné a vyhladové spravy, NPPC-VUEPP **

1/ vegetables, 2/ total vegetables production including estimation of subsistence farmers in the year 2014 (in
tons), 3/ vegetables production on arable land in the year 2014 (in tons), 4/ production of subsistence farmers,
5/ share of subsistence farmers on total production (in %), 6/ white cabbage, 7/ cauliflower, 8/ broccoli, 9/ savoy
cabbage, 10/ kohlrabi, 11/ celery, 12/ carrot, 13/ parsley, 14/ red beet, 15/ radish, 16/ gherkins, 17/ cucumbers,
18/ sugary melon, 19/ water melon, 20/ sweet pepper, 21/ tomatoes, 22/ onion, 23/ garlic, 24/ spinach, 25/ beans,
26/ garden peas, 27/ asparagus, 28/ sweet maize, 29/ courgettes, 30/ pumpkin, 31/ aubergines, 32/ other
vegetables, 33/ vegetables in total, 34/ Source: Situation and outlook reports, National Agricultural and Food
Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum 22
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 1 / 2016

Celkova produkcia zeleniny vratane odhadu samozasobitelov (t) v roku 2013 a 2014
Total vegetables production including estimation of subsistence farmers in the year 2013

and 2014 Tab. 13
Ukazovatel’ * Rok 2013 % Rok 2014  |%

Produkcia zeleniny na ornej

pode (v tonach) 2 81671 25,1 108 332 33,2

Produkcia zeleniny vratane
odhadu samozasobitel'ov

(v tonach) 325 378 100 326 074 100,0
Produkcia zeleniny
samozésobitel'ov v tonach * 243 707 74,9 217 742 66,8

Zdroj: Situaéné a vyhladové spravy, NPPC-VUEPP

1/ indicator, 2/ vegetables production on arable land (in tons), 3/ vegetables production including estimation
of subsistence farmers (in tons), 4/ vegetables production of subsistence farmers (in tons), 5/ Source:
Situation and outlook reports, National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural
and Food Economics

Zberové plochy zeleniny v ha

Harvested area of vegetables (in hectares) Tab. 14
Ukazovatel’ * Rok 2013 % Rok 2014 %
Zberové plochy- zelenina na

ornej pode 2 7 226 25,5 7112 25,3

Zberové plochy vratane
odhadu samozasobitel'ov

(v ha) ® 28 320 100 28 065 100,0
Zberova plocha
samozéasobitelov (v ha) * 21 094 74,5 20953 74,7

Zdroj: Situa¢né a vyhladové spravy

1/ indicator, 2/ harvested area of vegetables on arable land, 3/ harvested area including estimation of
subsistence farmers (in hectares), 4/ harvested area of subsistence farmers (in hectares), 5/ Source: Situation
and outlook reports, National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food
Economics

V Zivoc¢iSnej vyrobe samozasobitelia uz nemaji tak silné postavenie. Napriklad
u produkcie hydinového masa v roku 2014 predstavuje odhad samozasobenia zhruba 11,9 %
z celkovej cistej produkcie. V uvedenom roku odhadované samozasobenie bolo 3 975,2 tis.
kusov, ¢o predstavovalo 9,0 tis. ton hydiny v zivej hmotnosti. Samozasobenie kacic v roku
2014 sa odhaduje na 144,0 tis. ks, ¢o predstavuje podiel 0,8 % z celkovej Cistej vyroby hydiny
spolu, husi na 9,0 tis. ks, ¢o predstavuje iba 0,1 % na celkovej Cistej vyrobe, samozasobenie
sliepkami na Cistej vyrobe hydiny spolu predstavovala 4,2 % a kurcata 6,8 %.
Odhadované samozasobenie domdacnosti jato¢nych oSipanych v roku 2014 bolo 10 681 ton
jatocnej hmotnosti, ¢o znamenalo, ze jedna Stvrtina cistej vyroby jato¢nych oSipanych
zabitych na Slovensku pochadzala zo samozasobenia domacnosti.
V roku 2013 sa v slovenskych bitinkoch zabilo 70 957 ks jato¢nych oviec spolu, z toho bolo
64 110 ks jahniat a 6 847 ks ostatnych jato¢nych oviec. Celkova jatocna hmotnost’ zabitych
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zvierat bola 499,9 ton. Podl'a odhadov cinilo samozasobenie 934,5 ton z. hm., ¢o je 427,8 ton
jatocnej hmotnosti. V produkcii ov€ieho mlieka Cinil odhad samozasobenia pre rok 2013
1 000 ton mlieka - t.j. 9,0 % . Podl'a rezortnej $tatistiky v roku 2013 na slovenskych bitinkoch
neboli zaznamenané Ziadne porazky jatoénych koz. SU SR odhadol samozasobenie pre rok
2013 na trovni 30,4 tis. ks v celkovej jatocnej hmotnosti 261,5 ton.

Zaver

Na Slovensku je a bude zachovana podnikatelska struktura, ktora je zalozena na
koexistencii komer¢nych fariem kolektivneho vlastnictva (na principe obchodnych
spolo¢nosti a pofnohospodarskych druzstiev) a fariem fyzickych osob. Podl'a Progndzy
avizie vyvoja slovenského pol'nohospodarstva, potravinarstva, lesnictva a vidieka (2008),
LHlimitujacim faktorom pre $irsi prienik rodinnych fariem zépadoeurépskeho typu je sidelna
konfiguracia slovenského vidieka. Na rozdiel od charakteristickych rodinnych fariem v EU-
15 (farma, rodinné sidlo a hospodarske budovy obklopené obhospodarovanou vymerou) sa
Vv poslednych desatroiach na slovenskom vidieku stabilizoval typ celistvych obci
S minimalnymi resp. Ziadnymi moznostami dostavby podnikatelskych priestorov (vynimkou
su maloparcelové ovocné ¢i zeleninové zahrady). Doplnkovou formou hospodarenia na pode
zostani samozasobitelské farmy (domacnosti).“ Samozasobitel'ské polnohospodarstvo sa
bude rozvijat najmé podl'a prijmovej situacie obyvatel'stva a zmien Zivotného $tylu. Bude sa
zvySovat' aj zaujem o pddu na nekomeréné, resp. Ciastoéne komeréné vyuzitie, vratane
Vv slovenskych podmienkach novych foriem tzv. hobby fariem (pestovanie, chov a vyroba
netradi¢nych produktov v malom) i reziden¢né, tzv. ,,druhé byvanie®.

Na Slovensku priemernd velkost' fariem pravnickych osob klesd a priemernd velkost
komer¢nych samostatne hospodariacich rolnikov rastie. Tento proces ma vyrazny vplyv na
socidlnu Struktiru vidieka. Diverzifikacia pol'nohospodarskych aktivit, ktord sa prejavuje
Vv krajinach s modelom rodinnej farmy, ako part-time farming alebo takzvana pluriaktivita, sa
v podmienkach Slovenska s prevladajicim typom hospodarenia vo farmach pravnickych
0s0b, prejavuje diverzifikdciou smerom k nepol'nohospodarskym aktivitdm, ktoré sa viac
vyuzivaji skor v menej produkénych oblastiach (Dlhodoba vizia slovenskej spolo¢nosti,
2008).

Dostupné tdaje a poznatky naznacuju, Ze rozsah (vymera obhospodarovanej pody)
samozasobitel'skych fariem sa stabilizoval na urcitej hladine a v si¢asnom obdobi dochadza
skor k urcitym vyvojovym proporénym zmenam smerujucich k miernej restrukturalizacii
tychto aktivit. Malé hospodarstva stale predstavuju isty doplnkovy zdroj obzivy pre rodinu,
resp. miestnu spotrebu. U tohto typu hospodarstiev dochadza k istej saturacii a ich buduci
vyvoj nebude charakteristicky ich vyraznou hromadnou expanziou. Sti¢asne je ale badatel'na
akceleracia vyrazne podnikatel'sky orientovanych fariem registrovanych fyzickych osob
a trend k vyhranenosti a profesionalizacii tejto skupiny individualnych farmarov.

Z uvedenej analyzy je vidiet, Zze samozasobitel'ské domacnosti nezanikli a nie st ,,mftve, ale
predstavuju stale relativne rozsirent aktivitu vidieckeho obyvatel'stva, ktora reprezentuje isty
vidiecky S§tyl Zivota. POvodny znaCne priestorovo rozptyleny a celoploSny charakter
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samozasobitel'skych aktivit sa pretransformoval do mensej priestorovej rozptylenosti,

s vysSou ekonomickou efektivnostou a vyprofilovanost'ou tychto aktivit.

Produkcia domacich potravin, prace a hodnoty vytvarané na vlastni pode su dolezitym

vyjadrenim vidieckej identity. Poévodny samozésobitel'sky potencial vidieka typicky pre

koniec 20. storocia sa postupne transformuje a meni, ale na druhej strane vSak tento fenomén

stale preziva ajeho aktivity sa reStrukturalizuji do inych kvalitativnych foriem, rovin

a proporcii.
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Marian Bozik — Eva Uhrin¢atova — Zuzana Chrastinova — Slavka Krizova

Analyza agropotravinovej vertikaly z hPadiska transmisie cien
polnohospodarskych komodit do cien potravinarskych vyrobkov a
spotrebitel’skych cien

Agricultural and food vertical analysis by agricultural products price
transmission into food products prices and consumer prices

Abstract Among one of persisting effect of the present is a fact that the agricultural enterprise
loose critical influence on food market as basic raw materials producer for food
manufacturing. Shift of price centre to finalizing elements of processing and distribution
places a farmer to more dependent position on conditions defined by dominated entities in
particular food chain. Growing economic power of retail sector and food industry not only
bear evidence about food demand creation but also declining share of agricultural raw
material within structure of final consumer food product price. The aim of contribution is to
point at oligopolistic behaviour of retail chains on the market and to calculate how it shows
in prices of particular agricultural commodity inputs and consequently food products. It deals
with mutual effects among primary producers, processors and traders in relation to transfer —
transmission of specific share of revenues and value added by price formation. Sector
analysis is deepened and specified by commodity-product analysis in terms of price
connections that was accomplished through linked regression model of panel data.
Transmission (transfer) of primary producer prices into sale prices and consequently
consumer prices is a key characteristics of supply chain and it has the importance for
margins distribution within the food vertical.

Key words prices of agricultural and food vertical — price transmission — food processors —
import — oligopolistic behaviour — chains — purchasing power parity — margin — commodity
and product analysis

Abstrakt Jednym z pretrvavajucich javov v stiCasnosti je skuto¢nost’, ze pol'nohospodarsky
podnik, ako vyrobca zakladnych surovin pre vyrobu potravinarskej produkcie straca
rozhodujici vplyv na potravinovy trh. Presun cenového taziska na finalizujice clanky
spracovania a distribucie stavia pol'nohospodara do pozicie, zavislejSej na podmienkach
urc¢ovanych dominujicimi subjektmi v prisluSnom potravinovom ret'azci. O tom sved¢i nielen
rastuca ekonomickd sila obchodu a potravinarskeho priemyslu pri formovani dopytu po
potravinach, ale tiez klesajuci podiel pol'nohospodarskej suroviny v Strukture spotrebitel’skej
ceny finalneho potravinového produktu. Cielom prispevku je poukéazat’ na oligopsonické
spravanie retazcov na trhu a vycislit ako sa to prejavuje ucien jednotlivych druhov
vstupnych pol'nohospodarskych komodit anésledne potravinarskych vyrobkov. Ide
0 vzajomné vplyvy medzi prvovyrobcami, spracovate'mi a obchodnikmi vo vzt'ahu k prenosu
- transmisie urcitého podielu trzieb a pridanej hodnoty pri tvorbe cien. Odvetvovu analyzu
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prehlbuje a konkretizuje komoditno-vyrobkova analyza z hl'adiska cenovych asociacii, ktora
bola vykonand pomocou spojené¢ho regresného modelu panelovych dat. Transmisia (prenos)
cien prvovyrobcov do odbytovych anasledne spotrebitel'skych cien je klucovou
charakteristikou dodéavatel'ského retazca a mé vyznam pre rozdelenie marzi vnutri vertikaly.

Krucové slova ceny agropotravinovej vertikaly — cenova transmisia — spracovatelia potravin
— import — oligopsonické spravanie — retazce — parita kapnej sily — marza — komoditno-
vyrobkova analyza

Analyza cenového vyvoja vo vertikale agropotravinarskych komodit od prvovyroby cez
spracovanie az po predaj spotrebitel'om poukazuje na mnoho problémov na jej jednotlivych
¢lankoch. Pol'nohospodarstvo je prvotnym produkénym clankom potravinovej vertikaly
s rozhodujicou vizbou svojej produkcie na spracovatel'sky potravinarsky priemysel, ktory
svoje vyrobky dalej transferuje obchodnym sietam atie koneénému spotrebitelovi. lde
0 uspokojovanie dopytu kupujtcich po rozhodujucich potravinarskych tovaroch.

Kazdy ¢lanok potravinovej vertikaly je charakteristicky uréitou uroviou trzieb z predaja
vlastnych vyrobkov, ovplyvnenych cenovou uroviiou jednotlivych komodit a vyrobkov,
urCitou pridanou hodnotou, nakladovostou a ziskovou marzou. Cena je pritom jednym
z najdolezitejSich konkuren¢nych faktorov. Trzby za vlastné vyrobKy zohl'adnujice vytvorena
pridant hodnotu na jednotlivych ¢lankoch potravinovej vertikaly a nasledne ziskové marze su
predmetom dlhodobych diskusii jednotlivych aktérov vertikaly. | ked’ ekonomickym cielom
kazdého podniku v trhovej ekonomike je maximalizacia zisku pri minimalizacii vstupnych
nakladov, t.j. cien pol'nohospodarskych komodit pre spracovatel'sky priemysel a cien
hotovych vyrobkov pre obchodné retazce.

Ciel'om prispevku je analyzou odvetvia poukazat’ na oligopsonické spravanie ret'azcov na
trhu a vypocitat’ ako sa to prejavuje u jednotlivych druhov polnohospodarskych komodit
anasledne potravinarskych vyrobkov. Ide 0 vzajomné vplyvy medzi prvovyrobcami,
spracovatelmi a obchodnikmi vo vztahu k prenosu - transmisie urcitého podielu trzieb
a pridanej hodnoty pri tvorbe cien. Akcent je polozeny na disharmoéniu vo vyjednavace;j sile
medzi  jednotlivymi  Clankami  agropotravindrskeho  retazca ~a  problémami
pol'nohospodarskych producentov a rasticej sily obchodnych retazcov.

Odvetvovu analyzu prehlbuje a konkretizuje komoditno-vyrobkovéa analyza z hl'adiska
cenovych asociacii, ktord bola vykonana pomocou spojeného regresného modelu panelovych
dat.

Metodicky postup

Jednym zo spOsobov monitorovania transmisného mechanizmu cien komodit
V potravinove]j vertikale je porovnanie zmien vo vyvoji cien komodit na jednotlivych
stupiioch potravinovej vertikaly ako aj Struktiry konecnej spotrebitel'skej ceny. Z vysledkov
studii vyplyva, Ze neexistuje jednotny postup zistovania vertikalnej cenovej transmisie
(Pokrivéak, Rajcaniova, 2015) . V cenovej transmisii rozhodujucim faktorom je meniaca sa
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Struktira vyrobnych ndkladov, stale mensi podiel nadkladov na suroviny a rast nakladov na
pracovnu silu, ceny energii a naklady spojené s uvadzanim vyrobkov na trh. Transmisia cien
prvovyrobcov do spotrebitel'skych cien je klI'ic¢ovou charakteristikou dodavatel'ského retazca
(Bernanke, 2008) a ma vyznam pre potravinovi bezpecnost, ako aj rozdelenie marzi vnutri
vertikaly.

Komplexnost’ udajov za cela potravinovu vertikalu na Slovensku absentuje. K dispozicii
st informacie o pol'nohospodarstve a ekonomike jeho vyrobkov, potravinarstve a ekonomike
jednotlivych vyrobnych odborov. Ciastoéné informacie s o obchode. Vysledky viacerych
zahrani¢nych prieskumov uvadzaju, Ze zniZenie cien vybranych vyrobkov vyplatenych
spotrebitel'skych cien (SPPK, 2015), ¢ize vyraznejSie znizenie cien na prvych dvoch ¢lankoch
potravinovej vertikaly sa neprejavilo v dostatocnom zniZeni spotrebitel’skych cien. Zahrani¢né

Studie ukazuju, Ze asymetricky prenos ceny je skor pravidlom ako vynimkou (Peltzman,
2000).

Analyza moze prispiet’ k identifikacii cenovych prenosov a marzi a ich dopadu na zmenu
cien potravin, ¢o sa premieta do zna¢nej miery aj do vydavkov na potraviny. Vo vyskumne;j
sprave (Chrastinova, z. a kol. 2015) je uvedena analyza Struktary spotrebitel'skych cien
jednotlivych potravinovych komodit.

Pri analyze cenovej transmisie sme sa sustredili na uroven zmeny cien a velkost' zmeny
ceny, ¢im sa vyjadrilo kol'ko zo zmeny ceny v jednom stupni dodavatel'ské retazca sa
preneslo do d’alsieho stupiia. Pre neuplnost’ potrebnych informacii K tejto problematike sme sa
obmedzili len na zachytenie uréitych vyvojovych tendencii.

K rieseniu tlohy sme pouzili pomerne rozsiahle datové zdroje casovej rady 2008-2014:

o Statistického uradu SR (Slovstat a DataCube) tykajucich sa produkcie potravinarskeho
priemyslu a spotreby potravin,

e FEurostatu (produkcia, import a ponuka individudlnych komodit potravinarskeho priemyslu
SR a EU, spotreba potravin, vyvoj cenovych trovni a realnych cien),

e Ekonomickych pol'nohospodarskych uétov SR a EU (EPU) a vlastnych modelovych dat
obdobia rokov 2008-2014.

Vysledky analyzy cenovej transmisie v Ceskej republike preukazuju, e spracovatelia vo
vzt'ahu k pol'nohospodarom vyuZzivaji svoju silu, tj. trhovu Struktiru je mozno v tejto Casti
vertikaly oznagdit' ako oligopson (Cechura, L., Sobrova, L.,2008). K jeho identifikacii vo
vertikale sme vyuzili Cechurov postup odhadu redukovaného modelu cenovej transmisie vo
forme VECM (Vector error correction model). Tento postup bude v d’alSom obdobi rieSenia
d’alej rozvijany.

Komoditno-vyrobkova analyza z hladiska cenovych asociacii bola vykonana pomocou
panelovych dat, ktoré reprezentuji pozorovania viacerych javov v niekolkych casovych
obdobiach. Matematickt formalizéciu problematiky uvaddzame podla Lukacik, Lukacikova,
Szomolanyi, 2010:
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Za zakladny regresny model panelovych dat povazuje Greene, 2003" model:

Yie = BiXier + BoXiez + oo BiXige + 121 + apzpp + .t @gzig Fuy

kde index i oznacuje prierezovy rozmer i = 1, ..., n, index t ¢asovy rozmert=1, ..., T,
premenné Xj az X, su vysvetl'ujiice premenné nezahtiiajuce vektor jednotiek a premenné Z; az
Zq predstavujt individualne efekty — r6znorodost’, ktorou sa moze odliSovat’ jednotlivec alebo
celd skupina od ostatnych entit — sem sa zarad’uje pripadny vektor jednotiek. Individualne
efekty sa nemenia s ¢asom.

Na zaklade uvedeného ramca rozliSime tri pripady (Spojeny regresny model sme pouzili
V analyze):
o spojeny regresny model (Pooled Regression) — ak individualnym efektom je iba
vektor jednotiek, ¢o znamend, ze jediny parameter a je spolo¢nou konstantou:

Yie = @+ P1Xig1 + BoXiz + oo BrXige +wie

o model s fixnymi efektmi (Fixed Effects Model)
o model s nahodnymi efektmi (Random Effects Model).

Najjednoduchsi pripad, ktorym je spojeny regresny model (pool), predstavuje naivny
pristup, v ktorom sa predpoklada, ze absolutny Clen aj vSetky parametre pri vysvetlujucich
premennych su pre vSetky prierezové jednotky rovnaké. Spojeny model ma vSeobecny tvar:

Y1

)fz

X1 u,
X u

y = =a+ |77 ﬁ+[52‘=a+Xﬁ+u.
X, u,

Yn

Na testovanie vyznamnosti parametrov sa daju vyuzit ich t-Statistiky.

Vysledky prace
Trh s pol’nohospoddrskymi a potravindrskymi vyrobkami

Vysledky boli dosiahnuté vo vécsine indikatorov agregovanim komoditnych vysledkov
naturalnej produkcie a jej hodnoty a ich d’alS§im spracovanim. Hoci bol bazickym rokom
analyz primarne rok 2008 na ivod uvadzame vyvoj cien pol'nohospodarskych vyrobkov od
roku 2005 (Graf 1). Nasledujuci graf ilustruje komplikovany vyvoj cien a po roku 2012 ich
pokles nominélny aj realny ako aj stabilizaciu objemu produkcie po roku 2012.

! Zdroj autori uvadzaji ako: GREENE, W. H.: Econometric Analysis, 4. vyd. New Jersey: Prentice-Hall, 2003.
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Vyvoj cien po’'nohospodarskych vyrobkov
Development of agricultural product prices Graf 1
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Graf 2 naznacuje zna¢né disproporcie VO vyvoji redlnych cien vo vertikale vyroby
a spotreby potravin. Ceny na trhu pol'nohospodarskych komodit, ich spracovania a obchodu
s potravinami po roku 2012 zmenili smer trendu; ceny polnohospodarskych komodit
a spracovatel'ského priemyslu klesali aj v realnej hodnote, zatial’ ¢o potraviny (obchod) rastli.

Pozoruhodné je, Ze napriek trendu vyrazného poklesu cien pol'nohospodarstva sa tieto
tendencie po roku 2012 do ostatnych c¢lankov a hlavne obchodu nepreniesli. Jedinym
pozitivom je stabilizicia objemu produkcie polnohospodarskych komodit. Vyvoj cien
potravin sa ¢iasto¢ne zmenil na prelome rokov 2015 a 2016 pod vplyvom klesajucich cien
ropy a ich dopadu na ceny potravin.
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Vyvoj realnych cien pol'mohospodarskych, potravinarskych vyrobkov a obchodu
s potravinami
Development of agricultural and food product real prices and food prices of trade

Graf 2
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Pramen: vlastné vypolty na zéklade EPU Eurostatu, vyroba a predaj priemyselnych vyrobkov (SU SR-
DataCube) a spotreba a ceny potravin (Slovstat)

Source: own calculations based on European Agricultural Account of the Eurostat, production and sale of
industry products (Statistical Office of the Slovak Republic-DataCube) and food consumption and prices
(Slovstat)

Vzhladom k tomu, Ze rozhodujlci podiel importu potravin Slovenska pochddza z
jednotného trhu EU je tabulka 1 pre rieSenie ulohy klaéovou. V tabulke 1 riadok EU28
znamené slovensk( troveni vo¢i EU28 a riadok EU15 znamena uroveih EU15 vo¢i EU28
(100%). Podl’a tejto tabul’ky je cenova uroven potravin vo vSeobecnosti vyssia, ako tovarov
spolu. Dokonca cena olejov a tukov a nealkoholickych napojov je vyssia, ako v EU15. Blizka
tejto urovni je aj uroven cien ovocia a zeleniny. Treba sa znovu pozriet’ na graf 2, z ktorého je
evidentné, ze v tomto C¢lanku dochadza k akumulacii relativne (vo¢i domacemu
potravinarskemu priemyslu a pol'nohospodarstvu) neprimeraného zisku.

Porovnanie cenovych hladin v hodnote parity kapnej sily (PPS) Slovenska a EU
preukazalo, ze cenova uroven potravin na Slovensku je vo vSeobecnosti vyssia, ako vsetkych
tovarov spolu. Dokonca cena olejov a tukov a nealkoholickych népojov je vyssia, ako v
EU15. Blizka tejto Grovni je aj Groveii cien ovocia a zeleniny.

Vyvoj cenovych hladin vo vertikéle potravin vo¢i EU28, resp. EU15 v parite kupnej sily
je znazorneny graficky v (Graf 3).
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Vyvoj cenovych hladin vo vertikale potravin vo¢i EU28, resp. EU15 v parite kapnej sily
Development of price levels in food vertical towards EU-28 or EU-15 in purchasing power

parity Tab. 1
Sektor * Skupina 2| 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
, ] ; EU28 99,8 99,6 99,3 1007 1039 1019 1009
Pofnohospodarstvo™ E015 97,4 95,8 95,3 96,9 98,9 97,3 96,3
Potravinarstvo EU28 88,7 75,2 72,3 71,9 82,9 80,5 79,7
e EU28 83,0 81,4 81,1 86,9 87,5 89,0 88,1
Potraviny z
EU15 1051 1060 1054] 1059 1063| 1062| 1066
. EU28 69,9 67,8 66,0 69,6 71,5 72,8 71,2
Maso EU15 109,9 110,3 1100] 1107 110,8 110,7 111,4
, | Euzs 96,5 91,8 93,1 95,4 97,2 97,7 97,8
Milieko, syry, vajcia EU15 EU15 102,9 104,1 103,4 104,4 104,3 104,1 104,2
, . EU28 107,8| 1075 1062 1214 1195 1180 1147
Oleje a tuky EU15 EU15 101,2 102,7 101,8 101,7 101,9 102,2 102,8
, ., EU28 107,3| 106,8| 1034 97,1 97,0 98,0 97,1
Ovocie a zelenina EU15 EU15 102,6| 1041 103,2 103,6 104,1 104,4] 1049
Nealkoholické napoje EU15 EU28 99,3 100,8 98,3 99,9 103,0 105,1 103,6
10 EU15 1020 1029 1021 1021 1025 1025 1028
M EU28 89,0 87,5 85,9 87,5 85,9 85,9 83,2
Tovary spolu EU15 102,5 103,3 103,3 103,5 103,9 104,0 104,1
__, > EU28 66,3 67,2 64,4 65,2 65,2 64,8 64,3
Individudina spotreba EU15 105,1 105,9 106,1 106,4]  106,8 106,9 106,9
PPP - parita ktpnej sily = EU28 68,2 68,0 66,8 68,7 68,3 67,9 66,6
EUL5 1049 1058 1058  1059]  1062| 1064 1064

Prameii: Eurostat a vlastné vypoéty, * na zaklade EPU SR, EU28 a EU15 *
1/ sector, 2/ group, 3/ agriculture, 4/ food industry, 5/ food, 6/ meat, 7/ milk, cheese, eggs in EU-15, 8/ oils and
fats in EU-15, 9/ fruits and vegetables in EU-15, 10/ non-alcoholic beverages, 11/ total goods, 12/ individual
consumption, 13/ PPP-purchasing power parity, 14/ Source: Eurostat and own calculations, * based on
Economic Accounts for Agriculture of the Slovak Republic, EU-28 and EU-15
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Vyvoj cenovych hladin vo vertikale potravin vo¢i EU28, resp. EU15 v parite kapnej sily
Development of price levels in food vertical towards EU-28 or EU-15 in purchasing power

parity Graf 3
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Graf 4 vyjadruje teoreticky vztah medzi ponukou a dopytom a zmeny v blahobyte
otvorenej ekonomiky.

Ponuka, dopyt a import
Supply, demand and import Graf 4
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Pramen: Baldwin, R., Wyplosz, Ch. (2008) a vlastné prepocty
Source: Baldwin, R., Wyplosz, Ch. (2008) and own calculations

Priese¢nik kriviek ponuky (S) a dopytu (Dd) zéroven definuje cenu, pri ktorej nastava
rovnovaha ponuky a dopytu. Pri rovnovaznej cene (P) je teoreticky nulovy import (krivka
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"M", Qm =0). V otvorenej ekonomike je domaci dopyt takmer vzdy naplneny domacou
produkciou a importom. Jeho hodnota je definovana plochou "C". Pri zvySeni ceny z P1 na P2
klesd dopyt a rastie domaca ponuka. Zaroven vSak klesa import (vysSia cena uz nie je
zaujimava pre importérov v rozsahu, ako pred zvySenim). Zmeny sklonu Kkriviek a
definovanie novej rovnovahy je vzdy vysledkov exogénnych Sokov, od ktorych v tejto
analyze extrahujeme. Zmeny cien vyclenuju nasledovné plochy vytvorené krivkami ponuky a
dopytu a na pravej strane dopytu po importe (M):

e A+B+C+D definuju prebytok spotrebitel’a pri zvyseni cien,

e B+C+D definuju Cisté straty pri zvySeni importnych cien, plocha A je vylucena, pretoze
sa jedna o prospech domaceho vyrobcu a stratu spotrebitel’a,

e C+E=B+C+D a E=B+D.

Vytvorit’ tento vztah pre agropotravinarsky trh nie je jednoduché. Na urovni narodného
hospodarstva je to mozné celkovym agregovanym dopytom a ponukou. V mikroekonomike je
to vyrazne jednoduchsie, pretoze sa tvori ponukou firiem a dopytom spotrebitel'ov po jednom
druhu tovaru (napr. bravcové miso).

Vzhladom k vysSie uvedenému sme sa pokusili vytvorit graf ponuky a dopytu
nasledovnym sposobom:

Cena "P" je reprezentovana cenovou hladinou vo&i urovni EU-28 (Potr. priem, Potraviny).
Cenova hladina importu je odvodend z dat Eurostatu (vazeny priemer cenovych zmien
produkcie, objemu produkcie a importu potravin SR a EU-28). Tak isto je odvodené aj
mnozstvo objemu "Q", pricom chyba si¢tu naturalneho objemu komodit je minimalizovana
uplatnenim zmeny objemu produkcie na vychodiskovy naturalny sucet roku 2008. Tento udaj
Q tu nazyvame ako "jednotky Q".

Podobne bol spracovany aj naturdlny dopyt z modelovych zdrojov spotreby potravin,
pricom import Q je rozdielom domacej spotreby a domacej vyroby jednotiek Q. Hodnoty
tohto zjednodusenia a agregacie modelu S-D pre roky 2008-2014 st uvedené v tabulke ¢. 2.
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Parametre modelu S-D Vyvoj cenovych hladin vo vertikile potravin voci EU28, resp.
EU1S5 v parite kupne;j sily
Model parameters S-D Development of price levels in the food vertical towards EU-28 or

EU-15 Tab. 2
Rok * pfiztrﬁyslt?ll , | Potraviny ® | Import * prlggﬁfcci: s | Import® | Spotreba’
CenaP® Jednotky Q °

2008 88,7 81,5 83,9 4469,5 1092,0 5561,5
2009 87,2 82,4 80,1 4329,9 1095,6 5425,5
2010 85,7 83,3 76,6 4193,1 1216,1 5409,3
2011 84,2 84,1 73,4 4060,3 1313,2 5373,5
2012 82,7 85,0 70,4 3966,1 1409,5 5375,6
2013 81,2 85,8 67,7 3900,9 1431,9 5332,9
2014 79,7 86,7 65,2 3830,2 1406,0 5236,2
Zmena 2014-08

v % 10 -10,1 6,3 -22,3 -14,3 28,8 -5,9

Pramei: Eurostat, vlastné prepodty —
1/ year, 2/ food industry, 3/ food, 4/ import, 5/ domestic production, 6/ import, 7/ consumption, 8/ price, 9/ units,
10/ change 2014-08, 11/ Source: Eurostat, own calculations

Aplikaciu dat uvedenych v tabulke ¢. 2 prezentujeme v nasledujicom S-D grafe 5. Smer
§ipok udava zmenu cenovej hladiny potravinarstva (Pp) a obchodu s potravinami (Po)
z urovne roku 2008 na uroven roku 2014. Ich vysledkom je pokles objemu produkcie
domaceho potravinarskeho priemyslu a rast cenovej hladiny obchodu, na druhej strane
zniZenie spotreby z doméacej produkcie saturovanej importom pri jeho zniZenej cene.
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Ponuka, dopyt a import v modeli S-D 2008-2014

Supply, demand and import in the model S-D 2008-2014 Graf 5
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1/ Source: own calculations, 2/ production in the Slovak Republic, *commodity prices in the Slovak Republic,
production in the Slovak Republic *commodity prices in the EU

V tabul’ke 3 sme sa pokusili kvantifikovat' zisk, resp. stratu vyroby pri aplikovani
jednotkovych cien vyrobkov EU27 na objem individualnej produkcie komodit Slovenska
a s ich naslednou agregaciou. Kumulativne, pri dosiahnuti cenovej urovne EU by prislo do

odvetvi pol'nohospodarstva a potravinarstva roéne v hodnote vyroby v priemere (odhadom)
0 300-400 mil. € viac (Graf 6).

Rozdiel vo vyrobe pol'mohospodarstva a potravinarskeho priemyslu oproti cenovej
urovni EU-27

Difference in agricultural production and food industry production compared with price level

of EU-27 Tab. 3
mil. € 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 | Priemer®
Potr. priemysel * -155,7| -335,8| -692,0| -654,7| -301,3| -2459| -248,4| -376,3
Polnh a potr. priem. > | -161,9| -3492| -719,6| -626,6| -142,7| -169,0| -1728| -3345

Prameii: vlastné vypocty autor na zaklade dat Eurostatu *

1/ food industry, 2/ agriculture and food industry, 3/ average, 4/ Source: own calculations of the author based
on Eurostat data
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Rozdiel vo vyrobe pol’'nohospodarstva a potravinarskeho priemyslu oproti cenovej
tiirovni EU-27

Difference in agricultural production and food industry production compared with price level
of EU-27 Graf 6
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Pramen: Eurostat, vlastné vypocty

Vzhladom Kk tomu, Ze predchadzajiice analyzy su zalozené na vypoctoch nie vzdy
identickych databaz (pramena) ako aj Casového rozliSenia (kratky Casovy rad na Statistické
spracovanie) treba ich povazovat za odhad. Ako priklad moznych detailnych analyz
komoditnych mesacnych casovych radov 2008-2015 (midso, mlieko, chlieb pecivo) vel'mi
strune uvadzame spracovanie mesacnych indexov cien potravindrskej priemyslu
(ICP_vyroba) a potravin (IC potrav) od 1/2008 do 8/2015. Tieto premenné boli v prvom
stupni testované ADF a PP testami.?. Vzhl'adom k tomu, Ze vSetky Casové rady IPC a IC st
povazované za nestaciondrne a integrované I. stupna, skumali sme ich kratkodoby ako aj
dlhodoby vztah a to pouzitim kointegracnej analyzy a VECM modelu. Pre odhadované
modely boli ceny transformované v logaritmickom tvare. Bolo preukazané (Cointegrantig
rank of VECM ), Ze medzi nimi existuje silny kointegracny vektor, ktory aj v dlhodobom
horizonte po vykyvoch smeruje k povodnej rovnovahe (teda aj po Sokoch, hysterézia a
perzistencia). Nasledujuci vysledok (VECM) preukazuje, ze obchod, ako celok je v
oligopsonickom postaveni voci spracovatel'skému priemyslu (logPC). Naznacuji to zaporné
koeficienty logSC (logaritmus spotrebitel'skej ceny) a konstanty (cons) vo vystupe analyzy
s vyuzitim software STATA, pricom pravdepodobnost’ je nad 99 %.

2 Testy jednotkového korena (t.j. Augmented Dickey-Fuller parametricky test a Phillips-Perron neparametricky
test) byvaju pouzivané k ur€eniu radu integracie ¢asovej rady premenne;.
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Identification: beta is exactly identified
Identificat Johansen normalization restriction imposed

beta Coef. Std. Err.  z P>z [95% Conf
_cel logPC 1 . . .

logSC -0.78154 |0.242241 -3.23 0.001 -1.25632

_cons -0.36636

Analyza ponuky a dopytu (graf 4 S-D) ilustruje problém dosahu jednotného trhu na
potravinarsky priemysel Slovenska Specificky (a nadvdzne aj pol'nohospodarstvo)
v podmienkach otvorenej ekonomiky. Preukazuje poruSenu rovnovahu domacej ponuky (bez
importu) a dopytu na domacom trhu. Vysledkom je pokles objemu produkcie doméceho
potravinarskeho priemyslu po poklese jeho cenovej Grovne (a nésledne zniZenie dopytu po
domacej poI'nohospodarskej produkcit).

Na druhej strane mierny pokles spotreby po zvyseni cenovej hladiny obchodu. ZniZenie
spotreby z domacej produkcie je saturované importom pri jeho znizenej cene, importéri
vyuzili tuto situdciu na zvysSenie objemu importu za zniZzenej ceny. Vyvinuli tak tlak na pokles
domacej cenovej trovne spracovatel'ov potravin = relativny zisk spotrebitelov, ak by obchod
preniesol pokles importnej ceny do poklesu cenovej irovne obchodu.

Obchod dosiahol takmer 90 % trovne EU, potravinarsky priemysel iba 79 %. Vysledkom
je, ze redlne nebude akceptovat’ poziadavku na zvySenie cien pol'nohospodarskych vyrokov,
pokial’ ned6jde k vyrovnaniu cenovych hladin s obchodom. Riesenim je od¢erpanie asi 10 %
jednotkovej  hodnoty trzieb obchodu, resp. spojitt  potravindrsky  priemysel
a pol'nohospodarstvo ako jedného vyjednavajiiceho partnera s obchodom (resp. po vyrobnych
odboroch). Tieto zavery je vSak nevyhnutné eSte preskumat’ podl'a nosnych potravinarskych
vertikal , ako ich priklad uvadzame spracovanie mesaénych indexov cien potravinarskeho
priemyslu a obchodu potravin, kde preukazujeme na existenciu silného kointegra¢ného
vztahu, ktory aj v dlhodobom horizonte po vykyvoch smeruje k pévodnej rovnovahe (teda aj
po Sokoch).

Analyza panelovych dat vybranych komodit vyrobkovej vertikaly

Komodity boli analyzované v dodanej Struktire vyrobkov tak, Ze ndkupné, odbytové,
spotrebitel'ské ceny (s DPH, bez DPH) v tom ktorom mesiaci roku tvorili jeden zaznam
a skupina takychto zaznamov tvorila celok pre vyrobok, potom sa obdobne pokracovalo
s inym vyrobkom. Cas tvoril umeld premennil.

Premenné nakupna cena a Cas (vyjadreny exaktne) boli vylucené programom z dévodu
kolinearity. Taktiez sa nedali analyzovat komodity, ktoré obsahovali iba jeden typ komodity
alebo vyrobku (jablka, vajcia, zemiaky).

V pripade komoditno-vyrobkovej analyzy z hl'adiska cenovych asociacii bola schéma
Struktary dat nasledovna:
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KOMODITA 1 D Nakupna Odbytova Spotrebitel'ska Spotrebitel'ska t t 13 ta 156
cena cena cena s DPH cena bez DPH
Januar 2011 1 1 0 0 0 0 0 0
Februar 2011 2 0 1 0 0 0 0 0
: Marec 2011 3 0 0 1 0 0 0 0
S | 0 0 0 1 0 0 0
a M4j 2015 53 0 0 0 0 1 0 0
» | Jun 2015 54 0 0 0 0 0 1 0
Jul 2015 55 0 0 0 0 0 0 0
August 2015 56 0 0 0 0 0 0 1
Januar 2011 1 1 0 0 0 0 0 0
Februar 2011 2 0 1 0 0 0 0 0
: Marec 2011 3 0 0 1 0 0 0 0
R 0 0 0 1 0 0 0
i Maj 2015 53 0 0 0 0 1 0 0
» | Jun 2015 54 0 0 0 0 0 1 0
Jual 2015 55 0 0 0 0 0 0 0
August 2015 56 0 0 0 0 0 0 1
Januar 2011 1 1 0 0 0 0 0 0
Februar 2011 2 0 1 0 0 0 0 0
'_: Marec 2011 3 0 0 1 0 0 0 0
g | 0 0 0 1 0 0 0
; Maj 2015 53 0 0 0 0 1 0 0
» | Jun 2015 54 0 0 0 0 0 1 0
Jal 2015 55 0 0 0 0 0 0 0
August 2015 56 0 0 0 0 0 0 1
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Pre ostatné¢ komodity bola zistend komplexna asociacia (zohladiiujuca vsetky sktimané
vyrobky) medzi spotrebitel'skymi cenami s DPH a bez DPH a cenami odbytovymi. Cas bol
latentne zohladneny pridelenim rovnakého identifikdtora pre ceny roznych vyrobkov
Vv rovnakom case (napr. vSetky ceny vnovembri 2012 mali rovnaké IDe). Indikatory
Statistickej vyznamnosti v modeloch boli dobré.

Komodity a vyrobky, zahrnuté do analyzy:

Hovédzie mdso: hovédzie predné bez kosti, hovidzie zadné bez kosti

Osipané, bravcové méso: bravcové karé s kost'ou, bravcova krkovicka s kostou, bravéovy
bocik s kostou, brav€ové stehno bez kosti, bravcové pliecko bez kosti

Hydina: kurca pitvané, kuracie stehnd chladené

Mlieko a mlie¢ne vyrobky: trvanlivé mlieko polotu¢né 1,5 %, Cerstvé maslo 100 - 250 g
balenie (16 % vody; 82 % tuku), syr typu Eidamska tehla 45 %, tavené syry, kysla smotana,
jogurt smotanovy ovocny s obsahom tuku najmenej 10 % v baleni 125 - 175 ¢

PSenica, muka a pekarenské vyrobky: pSeni¢nd muika polohruba vyberova, chlieb pSeni¢no-

razny, vajecné cestoviny 500 g, rozok obyc¢ajny 40 g

Vysledky analyzy cenovej transmisie
Results of the price transmission analyses

Tab. 4

Komodita

Odbytové ceny verzus spotrebitel'ské
ceny s DPH

Odbytové ceny verzus
spotrebitel'ské ceny bez DPH

Hovidzie méso

Ak sa zvysi odbytova cena komodity
0 1 €, zvysi sa spotrebitel’ska cena
s DPH 00,96 €

Ak sa zvysi odbytova cena
komodity 0 1 €, zvysi sa
spotrebitel'ska cena bez DPH
00,80 €

Osipané, bravéové

Ak sa zvysi odbytova cena komodity
01 €, zvysi sa spotrebitel'ska cena

Ak sa zvysi odbytova cena
komodity 0 1 €, zvysi sa

maso sDPHo01,25€ spotrebitel'ska cena bez DPH
01,04 €
Ak sa zvysi odbytova cena komodity | Ak sa zvysi odbytova cena
Hydina 0 1 €, zvysi sa spotrebitel’ska cena komodity 0 1 €, zvysi sa

sDPHo01,47€

spotrebitel'ska cena bez DPH
0l122¢€

Mlieko a mlie¢ne
vyrobky

Ak sa zvysi odbytova cena komodity
a vyrobkov o 1 €, zvysi sa
spotrebitel'ska cena s DPH 0 1,55 €

Ak sa zvysi odbytova cena
komodity a vyrobkov o 1 €, zvysi
sa spotrebitel'ska cena bez DPH
01,29¢€

PSenica, mika
a pekarenské vyrobky

Ak sa zvysi odbytova cena komodity
a vyrobkov o 1 €, zvysi sa
spotrebitel'ska cena s DPH 0 1,70 €

Ak sa zvysi odbytova cena
komodity a vyrobkov o 1 €, zvysi
sa spotrebitel'ska cena bez DPH
0142¢€

Pramen: vypocty v STATA

1/ Source: own calculations in STATA
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Pre informaciu uvaddzame Vv grafickom znazorneni (Graf 7,8) Struktaru spotrebitel'skej
ceny hovidzieho misa a polotu¢ného mlieka

Struktiira spotrebitel’skej ceny hoviidzieho misa predného bez kosti v %

Structure of consumer price: beef, front cuts boneless in % Graf 7
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Struktiira spotrebitelskej ceny polotu¢ného mlieka v %

Structure of consumer price: semi-skimmed milk in % Graf 8
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Zaver

Jednym z pretrvavajtcich javov v sucasnosti je skuto¢nost’, Ze pol'nohospodarsky podnik,
ako vyrobca zékladnych surovin pre vyrobu potravinarskej produkcie straca rozhodujuci
vplyv na potravinovy trh. Presun silového taziska na finalizujuce c¢lanky, spracovania
a distribicie stavia pol'nohospodara do pozicie, zavislejSej na podmienkach urovanych
dominujicimi subjektmi v prisluSnom potravinovom retazci. O tom sved¢i nielen rastiica
ekonomicka sila obchodu a potravinarskeho priemyslu pri formovani dopytu po potravinach,
ale tiez klesajuci podiel polnohospodarskej suroviny v Strukture spotrebitel'skej ceny
findlneho potravinového produktu. Transmisia (prenos) cien prvovyrobcov do odbytovych
a nasledne spotrebitel'skych cien je kIicovou charakteristikou dodévatel'ského retazca a ma
vyznam pre rozdelenie marzi vnutri potravinovej vertikaly.

Na zaklade analyz mozno konStatovat, Ze obchodné retazce ako findlny c¢lanok
potravinovej vertikaly sa spravaji na trhu vo svoj prospech efektivne. Ide im o maximalizaciu
zisku pri ¢o najvyssej obratkovosti tovarov. Od prvovyrobcov a spracovatelov vyzaduji
cenové restrikcie vyrobkov, ¢asto t.j. pod pridant hodnotu. Obchod neda do tovarov, ktoré
predava tolko pridanej hodnoty ako spracovatel’ prvovyrobnej produkcie, hoci vysledky
skimania dokazuju, Ze retazce na Slovensku Statisticky tvoria vy$Siu pridant hodnotu ako
prvovyrobca a spracovatel. Obchod ako celok je v oligopsonickom postaveni voci ostatnym
clankom potravinovej vertikdly. Ndrast cien vyrobcov polnohospodarskych komodit mal
dopad na rast spotrebitel'skych cien potravin, ale opa¢ny vyvoj ked’ nastal pokles cien
pol'nohospodarskych komodit tento sa do cien spotrebitel'skych vyrazne nepremietol. Z toho
vyplyva, Ze rast cien vyrobcov polnohospodarskych komodit sa prendSa vo vécsej miere
a rychlejsie do spotrebitel'skych cien, ako ich pokles.

Analyza ponuky a dopytu ilustruje problém dosahu jednotného trhu na potravinarsky
priemysel Slovenska Specificky a nadvdzne aj na polnohospodarstvo v podmienkach
otvorenej ekonomiky. Preukazuje na porusent rovnovahu domacej ponuky (bez importu)
adopytu na domacom trhu. Vysledkom je pokles objemu produkcie domaceho
potravinarskeho priemyslu po poklese jeho cenovej Grovne a nésledne zniZenie dopytu po
domacej pol'nohospodarskej produkcii.

Na urovni vybranych komodit bol prirastok na spotrebitel'skych cendch pri néraste
odbytovych cien najvacsi pre miku a pekarenské vyrobky; potom mlieko a mlie¢ne vyrobky;
hydinu. Dalej nasledovalo bravéové miso. Najmensi bol prirastok na spotrebitel'skych cenach
pri naraste odbytovych cien pri hovddzom mise. Vo vSeobecnosti mozno konStatovat, Ze
s jednotkou odbytovej ceny rastla spotrebitel'ska cena najviac u komodit, ktoré mali nizke
odbytové ceny (pekarenské vyrobky) a najmenej u komodit s vy$§imi odbytovymi cenami
(hovidzie méso).

Agregovanim tychto poznatkov na cely trh s potravinami sme dospeli k poznatkom, Ze
¢im je vacsi pokles odbytovych cien, tym dochadza k vic¢Siemu narastu importu potravin,
domaci spracovatelia optimalizuji - znizuju vyrobu vzhladom na naklady, a obchod tento
deficit saturuje dovozom.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

43



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 1 / 2016

Literatura

[1]

[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]

[8]

Baldwin, R., Wyplosz, Ch. (2008): The Economics of European Integration, 2™ edition,
Grada Publishing, a.s., ISBN 978-80-247-1807-1

Bernanke, B. S. (2008): Outstanding Issues in the Analysis of Inflation, Speech byBen S.
Bernanke for the Federal Reserve Bank of Boston's 53rd Annual Economic Conference,
Chatham, Massachusetts, June 9, 2008.

Cechura, L., Sobrova, L. (2008): The price transmission in the Pork Meat Agri-food
Chain. In Agricultural Economics, Vol. 54, 2008 (2). ISSN0139-570X.

Chrastinova, Z. (2015): Ekonomicka efektivnost polnohospodarskej a potravinarskej
vyroby vo vztahu k podpornej politike EU. Vyskumna sprava, Bratislava 2015, NPPC-
VUEPP, 172,

Lukacik, M., Lukécikova, A., Szomolanyi, K. (2010): Panelové déata v programe EViews.
Pristupné na  http://www.thi.sk/files/katedry/kove/veda-vyskum/prace/2010/Lukacik-
Lukacikova-Szomolanyi2010b.pdf (stranka Katedry opera¢ného vyskumu a ekonometrie
Fakulty hospodarskej informatiky Ekonomickej univerzity v Bratislave)

Peltzman, S. (2000): Prices Rise Faster than They Fall. Journal of Political Economy.
108: 466-502.

Pokriv¢ak, J., Rajéaniova, M. (2015): Cenova transmisia a vertikalna integracia v
agropotravinarskom sektore krajin Strednej a Vychodnej Eurépy, In: Ekonomika
pol'nohospodarstva, roc¢nik X V. 1/2015, Narodné pol'nohospodarske a potravinarske
centrum - Vyskumny Gstav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

Potravinovy retazec — obchodné retazce si uchovavaju svoje marze (2015)
http://www.sppk.sk/clanok/741

Doslo 19.1. 2016

Kontaktna adresa

doc. Ing. Marian BOZIK, PhD.

Mgr. Eva UHRINCATOVA, PhD.

Ing. Zuzana CHRASTINOVA

RNDr. Slavka KRIZOVA

NPPC - Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva, Trenéianska 55,
824 80 Bratislava SR

e-mail marian.bozik@vuepp.sk

e-mail eva.uhrincatova@vuepp.sk

tel. 58243 231 e-mail zuzana.chrastinova@vuepp.sk

tel. 58243 368 e-mail slavka.krizova@vuepp.sk

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

44


http://www.fhi.sk/files/katedry/kove/veda-vyskum/prace/2010/Lukacik-Lukacikova-Szomolanyi2010b.pdf
http://www.fhi.sk/files/katedry/kove/veda-vyskum/prace/2010/Lukacik-Lukacikova-Szomolanyi2010b.pdf
http://www.sppk.sk/clanok/741
mailto:marian.bo��k@vuepp.sk

Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVI. 1 / 2016

Ivan Foltyn — Olga Stikova — Ida Zednitkova — Ilona Mrhalkova

Modelovani ekonomické rovnovahy v agrarnim sektoru
(model AGRO 2014)

Modelling the economic balance in the agrarian sector (modelAGRO-2014)

Abstract The article contains research results of UZE| (IAEI) Prague for the year 2015,
which focused on the development and use off the model-AGRO-2014. The model contains
sections agriculture, food processing, food retail (incl. catering without self-sufficiency), total
food consumption (incl. catering and self-sufficiency) and food consumption per capita (in the
detailed structure permitting nutritional evaluation). AGRO-2014is a Leontieff’s matrix-type
model with a range of about 1,200 commaodities. The model was used to calculate the total
income and expenditure in the agrarian sector, to estimate the significance of imports and
exports in this sector and to calculate an estimate of the trade margins on domestic and
imported foods in the Czech Republic. There were calculated 6 variants of model simulations
to calculate coverage of the food consumption by the population in different sizes of the food
exports and imports. Further there analyzed range of the trade margins on domestic and
imported foods for the period 2007-2013.Model calculations did not confirm a hypothesis that
market chains discriminate Czech food against foreign competition.

Keywords agrarian sector — mathematical modelling — modelAGRO-2014 — equilibrium of
agrarian sector — trade margin for food

Abstrakt Clanek obsahuje vysledky vyzkumu UZEI Praha za rok 2015, ktery byl zaméfen na
rozvoj a vyuziti modelu AGRO-2014. Model obsahuje sekce zemédélstvi, potravinaisky
prumysl, maloobchod s potravinami (v¢. vefejného stravovani), celkova spotieba potravin
zahrnujici ndkup potravin, vefejné stravovani a samozdsobeni obyvatelstva a spotieba
potravin v pfepoctu na obyvatele v podrobné struktufe umoznujici i nutriéni hodnocent).
Jedna se o maticovy model Leontieffovského typu o rozsahu cca 1 200 komodit. Model byl
vyuzit pro vypocet celkovych pfijmi a vydaji v agrarnim sektoru, pro odhad vyznamu
dovozl a vyvozl v agrarnim sektoru a pro vypocet odhadu obchodnich marZi na tuzemské
a importované potraviny v CR. Bylo vypoéteno 6 variant modelovych simulaci pro vypocet
zabezpecCeni spotieby potravin obyvatelstvem s riiznym rozsahem exportu a importu potravin.
Dale byly zpracovany analyzy velikosti marzi u domacich a dovozovych potravin za obdobi
2007-2013. Modelové propocty nepotvrdily rozsSifenou hypotézu, Ze obchodni fetézce
diskriminuji ¢eské potraviny pted zahrani¢ni konkurenci.

Kli¢ova slova agrarni sektor — matematické modelovani — model AGRO-2014 — rovnovaha
agrarniho sektoru — obchodni marzZe u potravin
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Zemédelstvi je diilezitou soucésti ndrodni ekonomiky a potravinaisky primysl finalizuje
areprezentuje zeméde€lskou produkci na trhu potravin. Ztohoto divodu byl vytvoren
makroekonomicky model vyroby zemédélskych produktii a jejich tokd az do spotieby
potravin obyvatelstvem (model AGRO-2014).

Model AGRO-2014 je modelem castecné trzni rovnovahy v sektoru vyroby a spotieby
potravin, ktery se skldda z nasledujicich sekei:

ZEM — sekce zeméd¢lstvi, tj. domaci produkce, import (IMP) a export (EXP)
zeméedélskych komodit;

POTR - sekce potravinaiského pramyslu, tj. domaci produkce, export (EXP) a import
(IMP) potravinaiskych komodit;

OBCH - sekce maloobchodu, tj. prodej potravin domaci a importované provenience;
zahrnuje i oblast vefejného stravovani (nezahrnuje samozasobeni obyvatelstva);

SPOT — sekce spotteby potravin, kterd zahrnuje ndkup potravin v obchodég, vefejné
stravovani, v¢. samozasobeni obyvatelstva;

SPOB - spotieba potravin na obyvatele v podrobné struktufe umoznujici i nutri¢ni
hodnoceni.

Model byl vyuzit pro vypocet rovnovahy v ¢eském agrarnim sektoru, vypocet objemu
finan¢nich prostfedkd prochéazejici agrarnim sektorem, simulace zavislosti agrarniho sektoru
na exportu a importu a odvozeni marzi obchodu na ¢eské a zahrani¢ni potraviny.

Metodicky postup
Model AGRO-2014 — struktura modelu
Sekce ZEM

Domaci produkce odvétvi zemédélstvi je v modelu AGRO-2014 reprezentovana
komoditami obsazenymi v Souhrnném zemédélském étu CR za obdobi 2008-2013. Sekce
ZEM obsahuje dvoji modelové vyjadieni pro odvétvi ovoce a zelenina. Jednak v agregované
podobé ,,ovoce celkem* a ,zelenina celkem* vramci modelové struktury jednotlivych
komodit RV, jednak ve formé¢ samostatnych podsekci pro podrobny sortiment ovoce
(podsekce OVO) a zeleniny (podsekce ZEL). To ma vyznam zejména z hlediska spotfeby
potravin a jejiho nutricniho hodnoceni.

Sekce POTR

Tato sekce pokryva zpracovani komodit doméci a zahrani¢ni zemédélské produkce
eskym potravinaiskym pramyslem. Cesky potravinaisky pramysl je zaloZen na tdajich CSU
“Vyroba vybranych potravinaiskych vyrobkt” (CZ-NACE 10 a 11).

Vybér komodit, které byly zahrnuty do modelu AGRO-2014, byl zalozen na nasledujicich
kritériich:

Kritérium K1: Pro rozsah vybranych komodit byl definovany limit >=1000 t.

Kritérium K2: Vécny obsah komodit musi byt sledovatelny az k prodeji a spotiebe
potravin v sekcich SPOB a OBCH.
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Kritérium K3: Vybrané komodity by se mély tykat té ¢asti potravindiské produkce, ktera
ma vazby na zeméd¢€lskou produkei v sekci ZEM.

Vybér komodit podle vySe uvedenych kritérii je obsazen v subsekcich modelu POTR10
(vyroba potravin) a POTR11 (vyroba napoju).

Sekce OBCH, SPOT a SPOB

Maloobchodni sekce (OBCH) a spotieba potravin (SPOT) reprezentuje prodej a spotiecbu
potravinaiskych komodit obyvatelstvem. Tyto sekce jsou propojené a liSi se pouze
samozasobenim.

vvvvvv

ktera je publikovana Ceskym statistickym tfadem za rok 2013.

Navazujicim indikatorem je transformace spotfeby potravin v bloku SPOB1 pomoci
ukazatele celkového poétu obyvatel CR do bloku OBCHI (kromé& samozasobeni). Blok
SPOBI ilustruje celkové mnoZstvi potravin, které zajist'uje obyvatelstvu obchodni sit’, vefejné
stravovani (restaurace, Skoly apod.) a samozasobeni.

Dalsim blokem této sekce je spotieba potravin na obyvatele pro nutricni hodnoceni - blok
SPOB2 (jehoz struktura je odlisSnd od bloku SPOBI1) a navazuje na modelovy vypocet
kvalitativniho (nutricniho) hodnoceni vyzivy obyvatelstva (v€. vefejného stravovani
a samozasobeni).

Na blok SPOB2 navazuje analogicky blok OBCH2 (se stejnym sortimentem komodit
a vécnym obsahem jako SPOB2 kromé samozasobeni), ktery predstavuje celkové mnozstvi
potravin prochézejici obchodni siti, vefejnym stravovanim v ptipadé€ nutri¢éniho hodnoceni.

Oba typy odhadu spotieby potravin SPOB1 a SPOB2 maji spolecny blok spotieby
SPOB3, ktery pfedstavuje vypocet odhadu agregovanych ukazatel spotfeby potravin
umoziujicich modelovat pfimou névaznost na potfebu zeméd¢lské a potravinarské produkce,
tj. na sekce POTR a ZEM prostiednictvim blokt OBCH1 nebo OBCH?2.

Model AGRO-2014 - matematicky popis modelu

Oznaéme i=1, 2,..., n (n = cca 1200) komodity modelu AGRO-2014 s ¢tvercovou matici
A = A(i,)) typu n*n. Prvek A(i,j) pfedstavuje mnozstvi komodity 1, ktera se spotiebuje pro
vyrobu komodity j.

Potom model mizeme popsat soustavou rovnic

X(i) + IMP(i) + SELF(i) = suma (j=1,..., n, A(i,j)*X(j) ) + EXP(i) + NEP(i) i =
1,..., n,

kde IMP = import, SELF = samozdsobeni, EXP = export a NEP = nepotravinarska
produkce (napr. technické a jiné vyuziti dané komodity).

Reseni modelu v systému EXCEL probiha iterativnim zptisobem.

Oznacime X(i,0) vychozi stav reSeni X(i), ktery se zadava, a

X(i,K) k-tou aproximaci reseni X(i) pro k=1, 2, atd.

Potom feSeni modelu probiha podle nasledujiciho algoritmu (s vyuZitim symboliky jazyka
ALGOL):
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Step 1. Zada se vychozi stav reseni X(i,0) fori =1ton

ostatni parametry modelu, tj. matice A a vektory IMP, SELF, EXP a NEP jsou jiz zaddny.

Letk:=0.

Step 2. Vezme se X(i,K) for i = 1 to n jako vychozi zaddani v kroku k (k =0, 1, 2, atd.)

Step 3. Resi se soustava rovnic se zadanim X(i,k) for i=1 to n:

X(i,k+1) + IMP(i) + SELF(i) = sum (j, j=1 to n, A(i,j)*X(j,k) ) + EXP(i) + NEP(i) fori
=1lton.

Step 4. Reseni X(i,k+1) se vezme jako zdklad pro Feseni v dalsich krocich.

Step 5. Kritérium pro reseni modelu:

Vypocte se diference X(i,k) a X(i,k+1)

DIF(k) = sum (i, i=1to n, abs( X(i,k+1) — X(i,k) ) )

ITDIF(Kk) = 0, then X(i,k) je resenim modelu. End

If DIF(k) > 0, then k := k+1; goto Step 2.

Ceny v modelu

Model AGRO-2014 obsahuje v jednotlivych sekcich ceny modelované zemédélsko-
potravinaiské produkce. V sekci ZEM jsou to ceny zemédélskych vyrobciCZV, v sekci
POTR jsou to ceny potravinaiskych vyrobct a v sekci OBCH a SPOT jsou to spotiebitelské
cenySC. Viechny citované ceny jsou prebirany z CSU.

V piipadé CPV je oficialné sledovana jen mald ¢ast potravinaiskych komodit. Z tohoto
divodu jsou do modelu zahrnuty i ceny odvozené z kazdoro¢niho sledovani vybranych
potravinaiskych vyrobki, kde je pro kazdou sledovanou komoditu uvedeno fyzické mnozstvi
a hodnota vyroby a prodeje. Potom jsou CPV definovany jako podil hodnoty a fyzického
mnozstvi.

U SC neni vykazovan sortiment potravin, ktery by ptesné odpovidal potravindm
sledovanym v sekci SPOB1 a SPOB2. Spotiebitelské ceny zatfazené do modelu byly pro
vSechny komodity odvozeny analytickymi postupy a agregacemi vychdzejicimi z oficialnich
tdajt CSU.

Model je doplnén o ceny importi zemédélskych a potravindiskych komodit (DC —
dovozni ceny) a ceny exportli zemédélskych a potravinaiskych komodit (VC — vyvozni ceny),
které jsou odvozeny z celni statistiky agrarniho zahrani¢niho obchodu (CS-AZO).

MarZe v modelu

Vyznamnou soucasti analyzy a vyzkumu cen v modelu AGRO-2014 byly obchodni marze
U potravin, které plati spottebitel. MarZe u potravin miizeme definovat pomoci nasledujicich
rovnic:

SC(i) = CPV(j) + MAR() proi e SPOB2,i € OBCH2, j(i) e POTR,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum

Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVI. 1 / 2016

pokud potravina i ze sledovani spotteby potravin SPOB2 je vyrobena v potravinaiském
pramyslu, kde ji odpovida potravinaisky vyrobek j(i), a je jako potravina i je dodana do
obchodni sit¢ OBCH2 (ktera ma stejny sortiment komodit jako SPOB2);

SC(i) = CZV(j) + MAR(i)pro i € SPOB2, i € OBCH2, j(i) € ZEM,

pokud potravina i ze sledovani spotieby potravin SPOB2, je vyrobena v zeméd¢lstvi
vsekci ZEM a je dodavana pitimo do obchodni sit¢ OBCH2 (a neprochazi tedy
potravinafskym primyslem);

SC(i) = DC(j) + MAR(i) proi € SPOB2,i € OBCH2, j(i) € IMP,

pokud potravina i ze sledovani spotieby potravin SPOB2 pochazi z importu, kde ji
odpovida komodita j(i) z CS-AZO, a je distribuovana do obchodni sit¢ OBCH?2.

Obchodni marze nejsou vétSinou k dispozici (podléhaji obchodnimu tajemstvi) a proto
musi byt odhadovany riiznymi analyticko-statistickymi postupy, které byly vyuzity i v ptipadé
modelu AGRO-2014.

MoZnosti vyuZiti modelu AGRO-2014

Model AGRO-2014 tedy umoziuje vychazet jak ze standardniho sledovani statistické
spotieby potravin CSU, tak ze spotieby potravin pro nutri¢ni hodnoceni.

Modelové feseni proto predstavuje navaznost na vysledky projektu Ministerstva vnitra
(Stikova a kol., 2013) a zaroved predstavuje rozsifeni modelového aparatu na feseni problémi
zajisténi vyzivy obyvatelstva i v jinych nez jen V krizovych situacich, které zahrnuje i importy
a exporty v agrarnim sektoru.

Model AGRO-2014 byl v prubéhu feseni vroce 2015 kalibrovan na nejaktualnéjsich
udajich, které byly k dispozici pro vSechny sekce modelu, a to na skute¢nosti 2013. Vychozim
zadanim modelu byla spotieba potravin, kterd v hlavnich ukazatelich navazuje na
zemédelsko-potravinarskou produkci (tab. 1).
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Spotieba potravin (kg/obyv./rok) a jejich zabezpeceni zemédélskymi surovinami
Food consumption (kg per capita/year) and their security by agricultural raw materials Tab. 1

Spotf‘el_)a Skutecnost 2013 * Modelové v),;p()éty
potravin var. 0
. P ¢ « yx . . 3
Skupiny potravin sk;:)elc;;) ™ Zem@dglské suroviny stavy/plochy ° | produkce ’ EXP® IMP® [ stavy/plochy ®| produkce ’
kg/obyv tis. ks/tis. ha™ | tis. ¢ 7. hm. | tis. t z hm. | tis. t Z hm. [tis. ks/tis. ha tis. t Z. hm.
Maso hovézi v hodnoté na kosti ° 7 4|stavy dojnic a KBTPM - jat. produkce HM " ?? 564 164 93 42 508 196
Maso veprové v hodnoté na kosti *° 40,4|prasata celkem - jat. produkce VM™% 1618 311 86 321 1585 311
Dribez ™ 24,2|drtibez celkem - jat. produkce DM 2* 21 464 235 90 152 25 478 277
MIéko a mlééné vyrobky v hodnoté mléka ** 234,9|stavy dojnic - produkce mléka *° 373 2775 1042 880 342 2633
Vejce ® 13,5|stavy slepic - produkce vajec % 7242 2 160 390 586 7 620 2272
RJTO 16,8|olejniny celkem - plochy a produkce 2’ 460 1504 603 158 472 1528
Cukr *® 33,4|cukrovka - plocha a produkce 2 62 3308 475 376 47 2354
Obiloviny celkem v hodnoté bez ryZze *° 106,8|obiloviny celkem - plochy a produkce 2° 1413 7513 2737 227 1480 7 856
Brambory *’ 68,0|brambory - plocha a produkce * 23 536 130 413 32 721
LuSténiny ' 2 5(luskoviny celkem - plochy a produkce ** 18 38 0 0 18 38
Zelenina v hodnot& erstvé *° 82,9|zelenina celkem - plochy a produkce ¥ 13 177 95 581 9 168
Ovoce v hodnoté &erstvého 2° 76,8|ovoce celkem - plochy a produkee * 23 311 84 183 18 246
hlavni trzni plodiny * 2012 2076
Celkové zabezpeceni a krmnd plOdigg - 251 164
TTP celkem 959 898
zeméd&lska pida celkem >’ 3548 3449

*) HM = hovézi maso (beef), VM = vepiové maso (pork), DM = driibeZi maso (poultrymeat)

Pramen: Vlastni vypocty 3

1/ food groups, 2/ food consumption — fact 2013, 3/ agricultural raw materials, 4/ the fact 2013, 5/ modelling calculations version 0, 6/ animal numbers/areas, 7/ production, thousand tons of live
weight, 8/ EXP=export, IMP=import, 9/ beef in flesh-bearing bones value, 10/ pork in flesh-bearing bones value, 11/ poultry, 12/ milk and milk products in milk value, 13/ eggs, 14/ vegetable
edible fats and oils, 15/ sugar, 16/ total cereals without rice value, 17/ potatoes, 18/ pulses, 19/ vegetables in fresh value, 20/ fruits in fresh value, 21/ total security, 22/ number of dairy cows and
suckler cows — beef slaughter production, 23/ total pigs — pork slaughter production, 24/ total poultry — poultry meat slaughter production, 25/ number of dairy cows — milk production, 26/
number of hens — eggs production, 27/ total oilseeds — area and production, 28/ sugar beet — area and production, 29/ total cereals - area and production, 30/ potatoes - area and production, 31/
total pulses - area and production, 32/ vegetables - area and production, 33/ fruits - area and production, 34/ main market crops, 35/ fodder crops, 36/ total permanent grassland, 37/ total
agricultural land, 38/ thousand units / thousand hectares, 39/ Source: own calculations
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Aktualni stav modelu AGRO-2014

Model AGRO-2014 byl rozpracovan v blokové struktufe, ktera obsahuje vazby mezi jednotlivymi sekcemi a podsekcemi agrarniho sektoru, jak ilustruje
nasledujici obrazek.

Model AGRO-2014 - schéma modelovych vazeb

Model AGRO-2014 — scheme of modelling links Obr. 1
Model krok 0 2 krok k+1 vypodet * zadéni®  zadéni®  zadani®  zadani® vypodet *
AGRO-2014 X(0) X(k)=X(k+1) transpozice vektoru X(k) 8 matA*X(k) SELF EXP IMP NEP X(k+1)
Bloky * zadani pienos S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7a S7b S7c S8a S8b S8c S9%a S9b S9c S10 S11 S12 ) +) o) +)
SPOB1 X(0) X(K) s1 Aij Alj + SAMO = X(k+1)
OBCH1 X(0) X(K) s2 [ Aj + EXP IMP = X(k+1)
SPOB2 X(0) X(K) S3 A + SAMO = X(k+1)
OBCH2 X(0) X(K) S4 Al + EXP IMP = X(k+1)
POTR10 X(0) X(K) S5 + EXP IMP = X(k+1)
POTR11 X(0) X(K) S6 + EXP IMP = X(k+1)
ZEMpro X(0) X(K) S7a Alj + EXP IMP osT = X(k+1)
ZEMvyn X(0) X(K) S7b Al + = X(k+1)
ZEMplo X(0) X(k) S7c Aij Alij Aij + = X(k+1)
OVOpro X(0) X(K) S8a Aij + EXP IMP = X(k+1)
OVOwyn X(0) X(K) ) Aj + = X(k+1)
ovOoplo X(0) X(K) s8¢ Aij + = X(k+1)
ZELpro X(0) X(K) S%a Aij + EXP IMP = X(k+1)
ZELvyn X(0) X(K) S9b Ajj + = X(k+1)
ZELplo X(0) X(K) s9c + = X(k+1)
BIL X(0) X(K) S10 Al Aiil A + = X(k+1)
SPOB3 X(0) X(k) S11 Aij + = X(k+1)
OBLIvyt X(0) X(K) S12 Aij + = X(k+1)
Gtvercova matica A = A(i,j) v blokové struktuie skalarni samozd-  exporty? importy X nepotra- bilance *?
nenulové bloky matice jsou symbolicky ozndeny "Aij" ® soudin sobeni ® vinaiska X(k+1) =
matice A produkce ! suma Aij*Xj -
krat SAMOi +
vektor x EXPi - IMPi +
OSTi

1/ blocks, 2/ step, 3/ vector transposition, 4/ calculation, 5/ entry, 6/ square matrix A in block structure; equally spaced blocks of matrix are symbolically labelled, 7/ scalar conjunction of matrix A
times vector x, 8/ subsistence, 9/ export, 10/ import
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Vlastni prace
Odhad celkovych triebv agrdrnim sektoru a celkovych vydajiu za potraviny
Za pomoci cen CZV, CPV a SC byly vypocteny odhady celkovych trzeb v agrarnim
sektoru a celkovych vydajo obyvatelstva CR za potraviny. Tyto ukazatele Ize popsat
nasledujicimi rovnicemi (v jazyce ALGOL):
Trzby zemédé€lstvi (TRZzem), potravinaiského primyslu (TRZpotr) a obchodu
(TRZobch):
LetTRZzem :=sum (i € ZEM, CZV(i) * X(i) ),
LetTRZpotr :=sum (i e POTR10 + POTR11, CPV(i) * X(i) ),
LetTRZobch :=sum (i € OBCH2, SC(i) * X(i) ),
kde X(i) je reseni modelu AGRO-2014.
Trzby agrarniho sektoru (TRZagro):
LetTRZagro:= TRZzem + TRZpotr + TRZobch.
LetVYDobyv:=sum (i € SPOB2, SC(i) * X(i) ),
LetVYDcel:= VYDobyv * POCobyv
kde plati rovnost VYDcel= TRZobch.
Vypocéty modelu AGRO-2014 za rok 2013 vedly k nasledujicim odhadim:
TRZzem = 122,7 mld. K& (128,1 mld. K& podle SZU - CSU),
TRZpotr = 175,7 mld.K¢ (282,9 mld. K¢ podle ,,Panoramy potravinarského pramyslu®,
TRZobch =352,3 mld. K¢,
TRZagro = 650,7 mld. K¢,
VYDobyv = 33 521 K¢&/obyv./rok (27 367 K¢/obyv./rok podle ,,Statistiky rodinnych ucta
bez napojt, CSU),
VYDcel = 352,3 mld. K& (287,7 mld. K¢ podle ,,Statistiky rodinnych G¢ta* bez napoji,
Cs).

Z vySe uvedenych udaji vyplyva, ze model AGRO-2014 podle kalibrace za rok 2013
dosahuje témét 100% objem trzeb za zemédé€lstvi, pfiblizné 70 % celkové produkce
potravinarského primyslu a vice nez 120% celkovych vydaji za potraviny (v¢. vefejného
stravovani) bez népoji.

Odhad vyznamu exportii a importii v agrdrnim sektoru CR

Do modelu byly implementovany exporty a importy komodit agrarniho sektoru (tj.
zemedeélské produkce a potravin) v piepoctu na zemédé€lské komodity tak, aby bylo mozné
posoudit vztah spotfeby na obyvatele a odpovidajici rozmér zemédélstvi v zavislosti na
rozsahu exportu a importu.

Vsechny déle uvedené vysledky modelovych simulaci vychéazely z pfedpokladu, Ze bude
zabezpelena standardni spotfeba potravin obyvatelstvem CR v pfepoétu na 1 obyvatele
(tab. 1).

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

52



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVI. 1 / 2016

Modelové vypocty zabezpeceni spotieby potravin zemédélskymi surovinami

Modelling calculations of food consumption security through agricultural raw materials Tab. 2
Skutecnost 2013 * Var.1° Var. 2 Var. 3
Zemédélské suroviny 1 - _ EXP=0 IMP = 100% EXP=0 IMP =0 EXP = 100% IMP =0
stavy/plochy”| produkce stavy/plochy | produkce stavy/plochy | produkce stavy/plochy produkce
tis. ks/tis. ha” [ tis. tz. hm." | tis. ksttis. ha | tis. tz. hm. | tis. ksftis. ha | tis. tz hm. | tis. ksftis. ha | tis. t z hm,

Stavy dojnic a KBTPM - jat. produkce HM?® 564 164 287 103 427 145 648 238
Prasata celkem - jat. produkce VM ? 1618 311 1145 225 2782 546 3221 632
Driibez celkem - jat. produkce DM 21 464 235 17 205 187 31201 339 39 474 429
Stavy dojnic - produkce mléka ** 373 2775 206 1591 321 2 470 456 3512
Stavy slepic - produkce vajec *? 7242 2 160 6313 1883 8 279 2 469 9 586 2 859
Olejniny celkem - plochy a produkce ** 460 1504 270 925 335 1083 536 1 686
Cukrovka - plocha a produkce * 62 3308 40 1879 46 2 255 53 2730
Obiloviny celkem - plochy a produkce 15 1413 7513 821 4231 1307 6 890 1966 10515
Brambory - plocha a produkce *° 23 536 26 592 44 1004 50 1134
Luskoviny celkem - plochy a produkce *’ 18 38 18 38 18 38 18 38
Zelenina celkem - plochy a produkce *® 13 177 4 73 34 654 39 749
Ovoce celkem - plochy a produkce 19 23 311 12 162 25 345 31 429
Celkové zabezpeceni 20

hlavni trzni plodiny ** 2012 1191 1808 2 693

krmné plodiny 451 280 435 619

TTP celkem ** 959 436 574 1037

zem&délska pada celkem % 3548 1918 2 829 4 360

*) HM = hovézi maso, VM = vepiové maso, DM = drlbezi maso

Pramen: Vlastni vypocty 2

1/ agricultural raw materials, 2/ the fact 2013, 3/ version, 4/ animal numbers/areas, 5/ thousand units/ thousand hectares, 6/ production, 7/ thousand tons of live weight,
8/ number of dairy cows and suckler cows — beef slaughter production, 9/ total pigs — pork slaughter production, 10/ total poultry — poultry meat slaughter production,
11/ number of dairy cows — milk production, 12/ number of hens — eggs production, 13/ total oilseeds — area and production, 14/ sugar beet — area and production, 15/ total
cereals - area and production, 16/ potatoes - area and production, 17/ total pulses - area and production, 18/ vegetables - area and production, 19/ fruits - area and
production, 20/ total security, 21/ main market crops, 22/ fodder crops, 23/ total permanent grassland, 24/ total agricultural land, 25/ Source: own calculations, HM=beef,

VM=pork, DM=poultry meat
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V tab. 2 jsou uvedeny simulace (var. 1-3) odpovidajici zménam v exportech a importech v porovnani se skute¢nosti s plnym rozsahem

exportu aimportu zeméd¢élskych komodit v roce 2013.
Modelové vypocty zabezpeceni spotieby potravin zemédélskymi surovinami

Modelling calculations of food consumption security through agricultural raw materials Tab. 3
Skuteénost 2013 Var.4° var. 5 Var. 6
Zemedelskeé suroviny i 6 EXP=0 | IMP=80% [ EXP=0 | IMP=60% | EXP=100% | IMP =40 %
stavy/plochy” | produkce stavy/plochy | produkce | stavy/plochy | produkce | stavy/plochy | produkce
tis. ks/tis. ha> | tis. t z. hm." [tis. ksftis. ha tis. t z. hm. |tis. ks/tis. ha tis. t z. hm. |tis. ks/tis. ha tis. t z. hm.

Stavy dojnic a KBTPM - jat. produkce HM?® 564 164 315 111 343 120 371 128
Prasata celkem - jat. produkce VM ? 1618 311 1473 289 1 800 353 2127 417
Driibez celkem - jat. produkce DM *° 21 464 235 20 004 218 22 803 248 25 603 279
Stavy dojnic - produkce mléka ' 373 2775 229 1767 252 1943 275 2119
Stavy slepic - produkce vajec *? 7242 2 160 6 706 2 000 7 100 2117 7 493 2234
Olejniny celkem - plochy a produkce ** 460 1504 283 956 296 988 309 1020
Cukrovka - plocha a produkce * 62 3308 41 1954 42 2029 43 2104
Obiloviny celkem - plochy a produkce 1413 7513 918 4763 1016 5 295 1113 5 826
Brambory - plocha a produkce *° 23 536 29 674 33 757 37 839
Luskoviny celkem - plochy a produkce *’ 18 38 18 38 18 38 18 38
Zelenina celkem - plochy a produkce *® 13 177 10 189 16 306 22 422
Ovoce celkem - plochy a produkce 19 23 311 14 199 17 236 20 272
Celkové zabezpeceni 20

hlavni trzni plodiny % 2012 1314 1438 1561

krmné plodiny 451 0 311 0 342 0 373 0

TTP celkem % 959 0 463 of 491 of 519 0

zemédélska pida celkem 2 3548 0 2 100 o] 2282 of 2 464 0

*) HM = hovézi maso, VM = vepfové maso, DM = dribezi maso; Pramen: Vlastni vypocty
1/ agricultural raw materials, 2/ the fact 2013, 3/ version, 4/ animal numbers/areas, 5/ thousand units/ thousand hectares, 6/ production, 7/ thousand tons of live weight,
8/ number of dairy cows and suckler cows — beef slaughter production, 9/ total pigs — pork slaughter production, 10/ total poultry — poultry meat slaughter production,
11/ number of dairy cows — milk production, 12/ number of hens — eggs production, 13/ total oilseeds — area and production, 14/ sugar beet — area and production, 15/ total
cereals - area and production, 16/ potatoes - area and production, 17/ total pulses - area and production, 18/ vegetables - area and production, 19/ fruits - area and
production, 20/ total security, 21/ main market crops, 22/ fodder crops, 23/ total permanent grassland, 24/ total agricultural land, 25/ Source: own calculations, HM=beef,

VM=pork, DM=poultry meat
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U var. 4-6(tab. 3) se uvazuje snizeni vSech importi na 80 %, resp. 60 %, resp. 40 %
ptuvodni trovné (stejnomérné u vSech dovoznich polozek). Tyto variantyilustruji moznosti
snizovani dovozni zavislosti agrarniho sektoru CR pii nezménéné spotiebé potravin na
obyvatele.

Vysledky modelovych simulaci

Varianta O(EXP = 100 % a IMP = 100 %): Je pochopitelné, ze modelové vysledky jsou
velmi podobné skutecnosti. Urcity rozdil je patrny u celkovych stavl dribeze, celkového
rozsahu zemédélské pudy apod. Uvedené rozdily budou dale uvazovany jako aproximace
skutecnosti pii rozboru dalSich variant.

Varianta 1 (EXP = 0 a IMP = 100 %): Vysledky ukazuji, ze Cesky agrarni sektor
spotfebovava témér 1,5 mil. ha pro exportni produkei (cca 43 % zemédélské pudy). Soucasné
pfi zachovani importu ve 100% vysi by bylo mozné sniZit rozsah ZV o cca 150 tis. dojnic
a 0 80 tis. kusit KBTPM, rozsah vyroby prasat 0 4 mil. ks a driibeze o 8 mil. ks.

Varianta 2 (EXP = 0 a IMP = 0): Tato varianta ukazuje vysokou zavislost ¢eského
agrarniho sektoru na dovozech. Tato vysoce hypotetickd varianta ilustruje ,krizovy stav
¢eské ekonomiky, pokud by nebylo mozné realizovat zadné dovozy (napt. ekonomicka
katastrofa v zemédé€lstvi EU nebo ,,valeény stav®). Vysledky této varianty se blizi situaci
fesené ve zminéném projektu MV (Stikova a kol, 2013).

Velmi silny deficit ukazuje vypocet pozadavki na produkci vepiového masa (o asi 8 mil.
ks) a driibeze (o asi 6 mil. ks). Na druhé stran¢ spotieba hovéziho masa (kterd je nizkd) je
domaci produkci pIné pokryta a rovnéz narok na rozsah zemédélské pudy pro hypotetické
rozsifeni produkce vepiového a dribeziho masa je modelovym vypoctem pokryt (2,8 mil. ha).

Varianta 3 (EXP = 100 % a IMP = 0): Katastrofickou, a proto nerealnou situaci ukazuje
tato modelova varianta, kdy by cesky agrarni sektor chtél exportovat zemédélsko-
potravinafskou produkci Vplvodnim rozsahu a soucasné zrusSit dovozy. Ve vSech
uvazovanych ukazatelich by doSlo k vyznamnému piekroceni skutecnosti (u skotu 1 mil. ks, u
prasat na témeét dvojnasobek, u dribeze o 15 mil. ks). Je logické, ze tyto neimérné pozadavky
na agrarni sektor CR by vedly v koneénych dusledcich k potiebé rozsifeni zemédélské pudy
0 téméf 1 mil. ha, ktera neni v ¢eském agrarnim prostoru k dispozici.

Varianty 4-6 (EXP =0 a IMP = 80 %, 60 % a 40 %): Tyto 3 varianty simuluji snahu o
minimalizaci zavislosti Ceského agrarniho sektoru na dovozech. Kritickym faktorem je
spotieba vepfového masa, kde by bylo mozné snizeni na 70% uroven (pramér variant 4 a 5),
zatimco ostatni ukazatele by ,unesly* 1 40% sniZeni urovné dovozl. Ve strategickych
ivahach o snizovéani zavislosti CR na agrarnich dovozech by bylo vhodné zvazit alternativné
moznosti snizeni spotieby vepfového masa ze souCasné urovné piiblizné¢ 40 kg na osobu
a rok, ptip. substituci veprového masa jinymi druhy, pfedev§im driibezim masem.
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Vypoclty, sledovani a vyvoj marii u tuzemskych a dovozovych potravin na zakladé
spotirebniho kose

Sledovani a vypoCty marzi metodicky navazuji na feSeni této problematiky v roce 2014
v ramci IVP 1277 (Foltyn a kol., 2015). Pfedmétem vyzkumu bylo zjisténi, zda a jak se 1isi
marze obchodu u vyrobkll ztuzemské vyroby (reprezentované cenami potravinaiskych
vyrobct - CPV) a u vyrobkid z dovozu (reprezentované dovoznimi cenami - DC). V roce 2015
byl vyzkum zaméfen na modelové vypocCty a predevsim vyvoj marzi v letech 2007 (zacatek
sledovani dat CSU), 2009 (krizové obdobi) a2013 (posledni dostupny rok a pocatek
ekonomického rtstu).

Stejné jako v roce 2014 vychazely vypocty ze skutecné spotieby potravin, kterd se tak
zaroven stala ,,vahou* pro vypocet primérné marze za spotiebni kos.

Objem jednotlivych potravin vstupujicich do modelu byl stanoven tak, aby odpovidal
skute¢né celkové spottebé ve sledovanych letech (2007, 2009, 2013). Na tomto zakladé byl
propocten ,,redlny* spotiebni ko$ (v kg) a jeho celkova hodnota (v K¢&) podle jednotlivych
typil cen za rok 2007, 2009, 2013.

U SC byly pro dalsi propocty odecteny DPH platné v piislusném roce (v roce 2007 se
jednalo 0 5 %, v roce 2009 0 9 % a v roce 2013 0 15 %). Takto vypoctené SC byly zakladem
pro dalsi modelové vypocty hodnoty ,,spotiebniho kose* v jednotlivych letech.

CPV jsou sledovany jen za velmi uzky sortiment potravin. Proto byly pro vypocet pouzity
CPV modeluAGRO-2014 (viz subkap. ceny v modelu). U ovoce, zeleniny a brambor byly
pouzity CZV, protoZze se jednd o produkty, které pifevazné nejsou zpracovany
V potravinaiském pramyslu.

Zdrojem proDC byly tdaje z CS-AZOa jejich vypocet vychazel zobjemu dovozu
Vv hmotnych jednotkach a z cen za n¢€ vyplacenych.

Takto stanovené CPV a DC lIze pro dale uvazované icely povazovat za dostacujici a dobie
vyuzitelné (nehledé na to, ze jiné tdaje nejsou k dispozici). Jedna se 0 modelové feSeni
situace na trhu (tj. o simulaci skuteéného stavu). Realny ,,spotiebni ko§* vypovida o marzich

.....

Vzhledem Kk tomu, Ze pro vSechny sledované potraviny a potravinové skupiny nejsou
hodnoty (ceny) dostupné, bylo nutné vybrat takovy sortiment, pro ktery bylo mozné ,,ceny*
zjistit. Byly sledovany, vypocteny a modelovany 3 varianty odpovidajici riznému poctu
skupin vyrobki i jednotlivych produkti, pro které Ize ceny ziskat a propocitat.

Prvni varianta obsahuje potraviny, pro které existuji vSechny druhy cen. Jde jen
o0 potraviny, kde je obdobny arelativné srovnatelny sortiment u Ceskych i zahrani¢nich
vyrobkt (k dispozici jsou CPV, DC 1 SC). Pro takto sestaveny ,,spotiebni ko§* byla vypoctena
celkova ,,fiktivni* suma vydanych prostredkt v CPV, DC i SC za rok 2007, 2009 a 2013.
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Vyvoj marzi u tuzemskych (CPV1)) a dovozovych (DC2)) vyrobki u vybraného
spoti‘ebniho koSe potravin (%)
Margins development of domestic (CPV1) and imported (DC2) products of selected

consumption food basket (%) Tab. 4
Potravinové Marze 2007 Marze 2009 Marze 2013 CPV DC
skupiny * cpv | bDCc | cpv DC CPV DC | 2013/07 | 2013/07
Maso hovézi ° 26,8 27,8 28,7 27,9 28,2 23,8 5,1 -14,2
Maso vepiové 6 29,7 42,1 32,6 41,1 34,6 37,9 16,4 -10,1
Dribez ' 25,8 17,9 14,7 33,3 21,6 274 -161 52,8
Masné virobky ° 37,0 27,0 37,1 30,8 39,7 26,8 7,1 0,7
Ryby ° 34,1 59,5 39,6 58,8 37,3 46,2 9.4 22,3
MIéko konzumni *° 28,8 36,2 29,7 37,8 273 27,0 -5,2 -25,5
Syry tavené ™ 37,0 50,4 35,9 55,1 39,8 55,7 7.4 10,6
Syry ostatni 24,4 411 33,8 42,0 37,9 37,8 55,4 8,0
Susené mléko 24,4 49,8 56,1 72,1 40,3 37,1 65,2 -255
Zahu§téné mléko 455 56,0 66,1 67,5 61,0 51,7 342 7,6
Ostatni ml. vjrobky ™ 24,5 58,0 375 55,8 415 44,7 69,7 22,9
Vejce ' 29,0 30,5 24,7 246 26,3 37,4 9,3 22,7
Maslo Y’ 23,9 33,3 16,8 17,8 22,7 19,8 -4.,9 -40,5
Rostlinné jedlé tuky ' 28,0 23,6 33,8 422 26,3 32,0 -6,1 35,7
Cukr *° 21,3 14,7 22,4 22,4 30,9 19,3 453 30,9
Kakaové vyrobky 2 32,4 65,8 38,3 62,0 40,5 65,2 251 0,9
Necok. cukrovinky % 421 44,0 37,7 50,8 431 50,1 2,4 13,8
PSenicénd mouka > 23,1 20,6 34,4 34,9 30,6 22,3 32,4 8,2
Pedivo trvanlivé 2 46,0 26,9 51,6 34,2 66,0 443 435 64,5
Téstoviny ** 476 26,3 47,0 19,8 40,7 244  -146 71
Celkem % 30,8 38,9 34,0 416 37,1 38,5 20,4 -1,0

Vypoétené podle vzorce (SC-CPV)/SC %

Vypoétené podle vzorce (SC-DC)/SC %

Pramen: vypocty UZEI z tdaji CSU %’

1/ food group, 2/ margin, 3/ domestic price, 4/ imported product, 5/ beef, 6/ pork, 7/ poultry, 8/ meat products,
9/ fish, 10/ drinking milk, 11/ processed cheese, 12/ other cheese, 13/ powder milk, 14/ concentrated milk, 15/
other milk products, 16/ eggs, 17/ butter, 18/ edible vegetable fats, 19/ sugar, 20/ cocoa products, 21/ non-
chocolate confectionery, 22/ wheat flour, 23/ biscuits, 24/ pasta, 25/ total, 26/ calculated by formula, 27/ Source:
calculations of Institute of Agricultural Economics and Information from data of Czech Statistical Office

Na ziklad¢ celkové hodnoty ,,spotiebniho koSe* byly vypolteny marze podle vzorce
pouzivaného CSU ', Z vysledki je patrné, jaka by byla celkova marze obchodu, pokud by byl
cely ,,spotiebni kos§* naplnén pouze vyrobky tuzemskymi, a jaka pifi pouziti jen vyrobki
z dovozu. Rada potravin musela byt z modelovych propoétli vyfazena pro nesrovnatelnost
sortimentu, nebo nesrovnatelnost cen z hlediska zasobovani béhem roku (napt. DC ovoce
a zeleniny v zimnich mésicich a podstatné nizs§i CZV v dobé¢ sklizn¢).

Obdobné vypocty byly provedeny pii naplnéni ,,spotfebniho kose* jen vyrobky ceskych
potravinafskych vyrobct (var. 2) a rovnéZ jen vyrobky z dovozu (var. 3). U téchto variant

1(SC-CPV)/SC a (SC-DC)/SC
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bylo mozné pouzit podstatné Sirsi ,,spotiebni kos§* (vice potravin a potravinovych skupin bylo
srovnatelnych).

Vsechny varianty byly provedeny za roky 2007, 2009, 2013.

Vysledky modelovych vypoctii

Z modelovych vypocti marzi vypocétenych ze vztahu cen Ceskych vyrobcli potravin
(CPV), resp. dovoznich cen potravin (DC) ke spotiebitelskym cenam (SC) vyplyva, ze se
marze za sledované obdobi u ceskych a dovozovych vyrobkl stale pfiblizuji. Marze
vypoctené u vyrobkl tuzemské provenience se zvysily (o 20,3 %), zatimco u dovozovych
vyrobki stagnovaly (snizeni o 1 %).

Rozdil mezi obéma typy marzi u vybraného (relativné srovnatelného) sortimentu v roce
2007 predstavoval 8,1 p. b., v roce 2009 doslo ke snizeni na 7,6 p. b., v roce 2013 ¢inil rozdil
jizjen 1,4 p. b.

Za sledované obdobi vzrostly u ¢eskych potravin nejvice marze u ostatnich mlécnych
vyrobkd, suseného mléka a syrt, tedy u vyrobkll z mléka. Naopak nejvice klesly marze
u driibeze, téstovin a vajec. Marze u potravin z dovozu se nejvyraznéji zvysily u trvanlivého
peciva, dribeze, olejii a cukru. Na druhé strané se nejvice snizily marze u dovozené¢ho masla
a konzumniho i susené¢ho mléka.

Je ztejmé, Ze se obchod snazi marze u Ceskych a dovozovych vyrobkl ptiblizit. Kromé
toho u fady vyrobkl muze byt rozdil v marzich zptisoben nejen vysi marze, ale i rozdilem
Vv sortimentu tuzemskych a dovozovych potravin. Vy$§i marze u nékterych vyrobka ceské
provenience je pravdépodobné dana ptredevsim snahou o ur€ité vyrovnani rozdilu mezi CPV
a DC tak, aby vysledna SC byla obdobn4 a pfiméfena poptavce.

Lze tedy konstatovat, Ze rozdily v marzich mezi CPV a DC se v pribéhu sledovaného
obdobi vyrazn€ snizily. Pfesto z modelovych propocti nevyplyva, Ze by obchod
diskriminoval ceské vyrobky, tedy Ceské producenty ptfed zahrani¢ni konkurenci, protoZe
marze u tuzemskych vyrobku (v priméru za cely ,,spotiebni kos*) jsou stadle mirn€ nizsi nez
u dovozovych vyrobki.

Zavéry

Vyzkum v oblasti modelovani rovnovahy v agrarnim sektoru Vv ramci IVP 1277 byl
vénovan rozvoji modelu AGRO-2014, ktery reprezentuje modelovani vyrobné
technologickych a ekonomickych vazeb vramci agrarniho sektoru reprezentovaného
odvétvimi zemédélstvi, potravinaiského primyslu, obchodu s potravinami a finalni oblasti
spotieby potravin obyvatelstvem.

Tento model byl dopracovan do maticové excelovského systému Leontieffovského typu
aumoziuje simulovat zabezpeCeni spotieby potravin obyvatelstvem ve standardizované
struktute (CSU), nebo v modifikované struktufe pro nutri¢ni hodnoceni vyzivy obyvatelstva
(Stikova a kol., 2013) a jeho pokryti produkci agrarniho sektoru pfi zohlednéni exportnich
a importnich moZnosti vSech segment.
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Soucasny stav rozpracovani modelu umozniuje plné simulovat vztah spotieby potravin
obyvatelstvem a potiebny rozsah zeméd¢€lské produkce, kterd spolu s dovozy a vyvozy
zajisStuji rovnovazny stav agrarniho sektoru.

Model obsahuje cca 1200 komodit a tedy maticové zpracovani piislusného rozsahu
(matice input-output o rozsahu 1 200 x 1 200).

Model byl aplikovan na simulace aktudlni spotfeby a vyrobni struktury agrarniho sektoru
prostfednictvim variant exportné importnich ptedpokladii o rozsahu zemédélské produkce.
Simulace a jejich vysledky ukazaly zavislost ¢eské ekonomiky na dovozech zemédélskych
surovin & potravin v oblasti ZV, zejména vepiového masa.

Modelové simulace ukézaly, Ze souCasny rozsah ¢eského zemédélstvi (cca 3,5 mil. ha
zemédelské pidy) je zpisoben exportni orientaci na lukrativni komodity, jako jsou obiloviny,
olejniny, ale 1 napt. hovézi maso.

Za vyznamny vysledek vyzkumu pfi zpracovani modelu AGRO-2014 pokladaji tesitelé
podrobné analyzy produkce a spotieby jednotlivych komodit v agregacich ,,ovoce celkem*
a ,,zelenina celkem®.

To je nezbytné zejména vramci nutricniho hodnoceni vyzivy, vzhledem k velmi
vyznamnym rozdiliim v obsahu Zivin u jednotlivych druhl ovoce a zeleniny pro huménni
VyZivu.

Pti analyzach spotifeby ovoce a zeleniny na obyvatele byly vypocéteny odhady naturalni
spotfeby (samozéasobeni) jednotlivych druhi ovoce a zeleniny, které¢ se doposud uvazovaly
jako prumérné hodnoty za obé¢ agregace.

Dale byla feSena problematika obchodnich marzi u potravin tuzemského plvodu
a potravin z dovozu. Vzhledem Kk tomu, ze problematika marzi je v posledni dobé pfedmétem
kritického hodnoceni chovani obchodu vi¢i ceskym zemédélskym a potravinarskym

producentiim, byl vyzkum zaméfen na analyzu vyvoje obchodnich marzi u potravin za obdobi
2007-2013.

Vysledky vyzkumu prokédzaly sblizovani primérmych marzi u tuzemskych
a importovanych potravin a neprokazaly ,,domnélou diskriminaci® tuzemskych vyrobcil
obchodnimi fetézci.

Vysledky vyzkumu v této oblasti by mély prispét i1 k revizi a objektivizaci diskutovaného
problému ,,zneuzivani trzni sily* obchodnimi fetézci.
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Zuzana Chrastinova — Eva Uhrin¢at’ova —Anna Trubacéova— Svetlana BeleSova

Ekonomicka efektivnost’ po’nohospodarskej vyroby vo vzt'ahu k podpornej
politike

Economic efficiency of agricultural production in relation to support policy

Abstract In the article there is analysed agricultural economics based on selected economic
indicators. The assessment is particularly focused on support policy as main tool affecting
income situation in agriculture. Effects of agricultural subsidies on economic indicators of
agricultural enterprises were calculated through linear regression. Business and proprietary
structure was assessed in regard fo its development trends. Since Slovakia’s accession to the
European Union the agriculture was profitable in most years. Despite of this it is
characteristic by strong differentness of profit/loss in agricultural enterprises. Profitable
enterprises are crucial in term of production performance, value added and capital. Their
share on basic indicators moved in 76 — 80 % range. The number of enterprise owners
decreased while average number of agricultural co-operative owners was 8.6 times higher
than owners of trading companies. Since Slovak Republic accession to the EU the total
expenditures to agriculture had growing trend but since the year 2011 they decreased year-
to-year which was caused by declining subsidies to rural development as highest volume of
preferred support within Rural Development Programme 2007-2013 was paid during first
years of programme term.

Key words agricultural economics — subsidies — proprietary structure — profit/loss — cost of
revenues — Commission regulation (EC) No. 364/2004 — linear regression — Pearson
coefficient — Gauss curve

Abstrakt V prispevku je analyzovana ekonomika pol'nohospodarstva na zaklade vybranych
ekonomickych ukazovatel'ov. Osobitne je hodnotenie zamerané na podporna politiku ako
hlavného nastroja ovplyviujuceho dochodkovu situaciu polnohospodarstva. Efekty agrarnych
podpor na ekonomické ukazovatele polnohospodarskych podnikov boli vycislené
prostrednictvom linearnej regresie. Podnikatel'ska a vlastnicka $truktara bola zhodnotena
vzhl'adom na trendy jej vyvoja. Slovenské polnohospodarstvo od vstupu Slovenska do EU
bolo, vo vécsine rokov ziskové. Napriek tomu je charakteristické vyraznou diferenciaciou
vysledkov hospodarenia polnohospodarskych podnikov. Ziskové podniky su rozhodujuce
z hl'adiska produkénej vykonnosti, pridanej hodnoty a kapitalu. Ich podiel na zakladnych
ukazovatel'och sa pohyboval v rozpiti 76-80 %. Klesal pocet vlastnikov podnikov, pritom
priemerny pocet vlastnikov pol'nohospodérskych druZstiev bol 8,6 krat vyssi ako obchodnych
spolo¢nosti. Celkové vydavky do polnohospodarstva mali od vstupu SR do EU rastici trend,
ale od roku 2011 sa medzirocne znizovali, ¢o bolo spdsobené klesajucimi podporami na
rozvoj vidieka, ked’Ze najvySsi objem prioritnych podpdr v ramci Programu rozvoja vidieka
2007 - 2013 bol vyplacany v prvych rokoch programového obdobia.
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Klucové slova ekonomika pol'nohospodarstva — podpory - vlastnicka Struktira - vysledok
hospodarenia - nakladovost’ vynosov - nariadenie Komisie ES ¢. 364/2004 - linearna regresia
- Pearsonov koeficient - Gausova krivka

Clanok je vysledkom projektu Ekonomicka vykonnost' slovenského agropotravinarstva
zameran¢ho v roku 2015 na casovu etapu ,,Ekonomicka efektivnost’ polnohospodarskej
a potravinarskej vyroby vo vztahu k podpornej politike EU*. Vzhl'adom na znaény rozsah
ulohy Cast’ z jej vysledkov uvadzame v ¢lanku.

Agropotravinarstvo ako komplex odvetvi polnohospodarstva a potravinarstva si uzko
spaté ana seba nadvdazuji. Ekonomicky vyvoj pol'nohospodarstva je odrazom zmien vo
vyvoji riadenia odvetvia, v dynamizujicich procesoch vyroby, investovania, obchodu
aspotreby.  Podnikatel'ské  prostredie  pol'nohospodarskych  podnikov — ovplyviiuju
institucionalne rozhodnutia s vyznamnym dopadom na rozhodovanie a ekonomické spravanie
sa podnikov za ucelom dosiahnutia maximalnej ekonomickej efektivnosti. Ekonomicka
efektivnost’ podnikov spociva v ¢o najnizSej nakladovosti vyroby polnohospodarskych
komodit. Z tohto aspektu je dolezité pre kazdy podnik vyrobna Struktura - Co vyrabat,
ekonomicka efektivnost’ vyroby - ako a za ¢o vyrabat’ a odbyt - pre koho vyrabat. Meranie
ekonomickej efektivnosti pol'nohospodérskej vyroby je zalozené na sledovani vlastnych
nakladov, cez ukazovatele efektivnosti, ¢o v podstate predstavuje odvodent veli¢inu
nakladovej rentability.

Rozhodujucu ulohu v ekonomike pol'nohospodarskych podnikov maji podpory najmé
z EU, ked’ze zlep3ujti ich dochodkovii situaciu. Stat, ako poskytovatel' narodnych podpér,
rozhoduje v ramci svojej narodnej politiky 0 vybere komodit a vyske podpor vybranych
komodit.

Viagsina autorov HUDAK, J. — ROVNY, P. (2007) predpokladaji, e v buducej
podnikovej Struktire sa mo6Zu dobre uplatnit’ podniky rozli¢nej vel’kosti a pravnych foriem pri
vhodne zvolenej vyrobnej Struktire a intenzite vyroby. Niektori autori zaroven poukazuju na
vyS$$iu progresivnost’ koncentrovanej vyroby. REINSBERG,K. a ABELE, S. (2001) povazuju
po rokoch tranzitivneho obdobia byvalé vychodonemecké pol'nohospodarstvo za efektivne
a konkurencieschopné aj vdaka podnikovej Struktare, ktort na zaciatku transformacného
procesu tvorili velké podniky, dostatocny, kvalifikovany ludsky potencial a dalSie
skutoCnosti, v neposlednej miere existencia spolocenského kapitalu, ktory umozZnil
podnikatelom nadvédzovat efektivnu spolupracu nielen pocas restrukturalizacie ale aj
Vv sticasnosti. Vacsinu pol'nohospodarskej pody obrabaju koncentrované podniky aj v novych
spolkovych krajinach Nemecka. Na Slovensku zna¢na cast’ podnikov s vysSou koncentraciou
si zachovava povodnu vymeru pol'nohospodarskej pody.

Vyznamnym faktorom, ktory podmieniuje konkurenéni uspesnost’ agrarneho sektora je
podla GRZNARA, M. (2013) technickd a technologickd Grovei vyroby a ug&innost
vyuZivania a kazdoro¢nej obnovy fixnych aktiv pol'nohospodéarskych podnikov. Analyzy
procesov obnovy a vyuZzivania fixného kapitalu v narodohospodarskom ramci i v agrarnych
podnikoch naznacili rad problémov. Pretrvava zastarand vyrobna zakladna, proces obnovy
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najmd strojov a zariadeni je pomaly, ¢o spdsobuje zaostdvanie v produktivite prace v
pol'nohospodarskych podnikoch za vyspelymi krajinami EU. Znaéné diferencie st v Grovni
vybavenia a u€innosti vyuzivania fixného kapitalu v podnikoch hospodariacich v priaznivych
produkénych podmienkach. Ziskové podniky disponuju nizSou hodnotou fixnych aktiv a
pomalsie obnovuju v poslednom obdobi svoje aktiva, ale lepSie manazuju svoje podniky.
Stratové podniky, napriek vysokym hodnotdm aktiv a rychlejSej obnove, nedokézali svoje
zdroje zhodnotit’ v efektivnom vyrobnom procese.

Podla CHRASTINOVEJ, Z. (2014, 2015) rozhodujucim faktorom ovplyviiujucim
déchodkovu situaciu a ekonomickt stabilitu pol'nohospodarstva je efektivnost’ vyroby,
optimalne spenazenie produkcie a podporna politika, prostrednictvom ktorej sa ¢iastocne
zabezpecuje finan¢nd disponibilita a dochodkovost’ podnikov. K d’al$im determinantom patri
vhodna Struktura vyroby, uspornost nakladovych faktorov s dosahom na zamestnanost,
obnova fixného kapitalu a zabezpeceny odbyt produkcie. Posledné roky st charakteristické
poklesom pol'nohospodarskej produkcie, preferovanie rastlinnej vyroby pred zivocisnou s
rozdielnym vyvojom rozsahu vyroby a intenzity (zaostavanie za okolitymi krajinami), strata
postavenia a vyrobného potencialu zivocisnej vyroby (pokles poétu zvierat, najmé hovadzieho
dobytka). V ekonomickej situacii nastala zmena v roku 2011, kedy pol'nohospodarstvo po
dvoch stratovych rokoch bolo ziskové.

Co sa tyka cien zakladného vyrobného faktora - pody, podla POKRIVCAKA, J. (2013)
analyza vplyvu vysky priamych platieb na trh s podou potvrdzuje, Ze rast dotaénych stimulov
podporuje aj rast cien pddy ako aj vySku najomného. Z kazdého 1 € dotacii navyse smeruje 32
% vlastnikovi pody. Nova SPP spdsobi skor maly pokles ako narast cien pddy. Rozpocet SPP
urceny pre Slovensko na priame platby sa podstatne nezvysi, co nebude mat’ velky pozitivny
vplyv na cenu pddy. Na druhej strane aplikacia ozelenovania a diferenciacia platieb bude mat’
negativny vplyv na ceny pdody.

Metodicky postup

Pri rieSeni Ulohy sa pouzili r6zne metddy vyskumnej prace a zdkladné matematicko-
Statistické metody, analyza a syntéza, indexova metoda a komparativna analyza, pripadne
metdda intervalového rozdelenia pocetnosti podnikov a dalSie. Rozhodujuci akcent bol
poloZeny na jednoducht linearnu regresiu.

Odhad efektov agrdarnych podpor na ekonomické ukazovatele pol’nohospodarskych
podnikov linedrnou regresiou

Cielom bolo zistit, aké zmeny vo vybranych ekonomickych ukazovatel'och
pol'nohospodarskych podnikov evokuju vybrané agrarne podpory.

Odhad jednoduchych linearnych regresnych modelov pre pol'nohospodarstvo sme urobili
na zéklade udajov za rok 2013 z Informacénych listov MPRV SR, Centralna databdza NPPC-
VUEPP. Vzhl'adom na odli$ny spésob Giétovania sme vytvorili modely osobitne pre pravnické
0soby a osobitne pre fyzické osoby. Regresné modely boli generované pre prijimatel’'ov toho
ktorého typu podpory pre celé Slovensko. Pri odhadoch efektov celkovych agrarnych podpor
na ekonomické ukazovatele boli regresné modely generované aj na Grovni krajov a v pripade
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pravnickych os6b aj pre ich organizatno-pravne formy hospodarenia. Vysvetlované

premenné boli vybrané ekonomické ukazovatele. Vysvetl'ujice premenné boli zvolené typy

agrarnych podpdr, a to podpory celkom, podpory neinvesti¢ného charakteru, Jednotna platba

na plochu, platba na dojnice, doplnkové ndrodné priame platby, neinvesticné podpory

z Programu rozvoja vidieka 2007-2013, podpory Vv znevyhodnenych oblastiach, podpory

Vv horskych oblastiach, podpory pre agroenvironmentalne opatrenie celkom, podpory pre

ekologické pol'nohospodarstvo, investiéné podpory Programu rozvoja vidieka 2007-2013.

Ukazovatele sme brali do uvahy v ich absolutnom vyjadreni. Z hl'adiska metodolégie iSlo

0 jednoduchu linearnu regresiu.

Rimarc¢ik, 2000 (7), uvadza ciele regresnej analyzy ako:

— najdenie rovnice, ktora opisuje vzt'ah medzi premennymi,

— odhad koeficientov - regresna analyza moze potvrdit’ tedriu o vztahu medzi premennymi,
najcCastejSie je zaujem sustredeny na znamienka a vel'kosti koeficientov,

— predikcia - ciel'om je predpovedat’ hodnoty zavislej premenne;j,

— my vzhl'adom na nés$ ciel’ uplatiiujeme odhad koeficientov - regresna analyzu.

Matematicku formalizaciu problematiky uvadzame podl'a Sodomova a kol., 2001:

Jednoduchy linearny regresny model ma tvar

v, = Bo + Bix; + & i=12,..,n
kde
Vi je i-ta pozorovana hodnota vysvetl'ovanej premennej,
Bo, B1 s nezname parametre regresného modelu,
X; je i-ta hodnota vysvetl'ujicej premennej,
& je nahodna chyba i-teho pozorovania,
n je pocet pozorovani.

Model mdzeme zapisat’ aj v tvare

Yi=n +& ,
kde

i je regresna funkcia a ma tvar priamky 1, = By + f1x; -

Parameter [, regresného modelu sa nazyva lokujica konstanta a interpretuje sa ako
teoreticka priemernd hodnota zavislej premennej Y za predpokladu, ze hodnota vysvetl'ujicej
premennej X sa rovna nule.

Parameter f; sa nazyva regresny koeficient. Je smernicou regresnej priamky a urcuje, aky
prirastok (f; > 0) alebo ubytok (S; < 0) strednej hodnoty zavislej premennej Y zodpoveda
jednotkovému prirastku nezavislej premennej X.

Predpokladajme, Ze mame k dispozicii n dvojic pozorovani (xq, ¥1), (X2, V2), -y (Xn, Yn)-
Nasim ciel'om je najst’ vyrovnavajicu (regresntl) priamku, ktorej rovnica ma tvar

Yi = by + byx; ,
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kde
Vi je i-ta vyrovnana (oCakavana, teoreticka) hodnota zavislej premennej Y,
X; je hodnota nezavislej premennej X pre i-te pozorovanie,
b, je bodovy odhad parametra f3,
by je odhad parametra f;.

Vyrovnavajuca priamka je bodovym odhadom jednoduchého linearneho regresného
modelu. Rozdiely medzi skutoéne nameranymi hodnotami zavislej premennej y; a jej
vyrovnanymi hodnotami y; nazyvame rezidua a oznacujeme ich e; . Rezidudlne odchylky st
bodové odhady ndhodnych chyb ¢; regresného modelu, ¢o vyjadrime

este; = e =y; — Y.
Ako zvolit’ by a b; tak, aby sme ziskali co najmensie rezidua? Aby sme odstranili tento
problém, je vhodné minimalizovat’ sucet Stvorcov tychto odchylok, t.j. minimalizovat’

Y =) = Tihiel
Téato myslienka je podstatou metdody najmensich Stvorcov, ktorou odhadneme parametre
Bo . pP1 linearnej regresnej funkcie.

Posudenie kvality regresného modelu F-testom Statistickej vyznamnosti modelu: test je
zaloZzeny na myslienke, ze ak je model zavislosti Y od X vyznamny, potom variabilita
vysvetlena modelom musi byt’ podstatne vacsia ako nevysvetlena variabilita.

Nulovu a alternativnu hypotézu
Hy : regresny model nie je Statisticky vyznamny
H, :model je statisticky vyznamny
testujeme na hladine vyznamnosti « pomocou testovacej charakteristiky

F = =231 i—)?
Y i—9)? ’

ktora ma Fisherovo rozdelenie pravdepodobnosti s po¢tom stupiiov volnosti k; =1 a
k, = n — 2. Na hladine vyznamnosti @ zamietame nulovll hypotézu pre

F > F,_,(1,n — 2). Ak prijmeme nulovu hypotézu, zvolena regresna funkcia nie je vhodnym
regresnym modelom zavislosti Y od X .

Okrem toho bola sthrnne zhodnotena podnikatel’ské Struktira, kde bol déraz poloZeny na
zmapovanie situacie vo vyvoji vlastnickych vztahov a pocetnosti polnohospodarskych
druZstiev a obchodnych spolo¢nosti. Pre tento ciel’ boli vyuzZité poznatky o Strukturdlnych
zmenach prebiehajicich v slovenskom pol'nohospodarstve. ISlo o vyvoj pocetnosti
pol'nohospodarskych fariem, ich vlastnickej Struktary podla roznych triedeni (podla kritérii
EK, vyrobného zamerania). V nadvéznosti na doterajSie vyskumné rieSenie bol monitorovany
a hodnoteny vyvoj podnikatel'skej Struktary od roku 2004 diferencovane podla pravnych
foriem a vlastnickej Struktury.

Udaje boli ziskané z viacerych zdrojov najmi z:
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— databaz Statistického tiradu SR — Slovstat (Strukturdlne zistovanie fariem, Vykaz Ro¢l-
01) a ostatné dostupné zdroje na internete,

— databazy MPRV SR (Informacné listy),

Okrem toho sa pouzili dokumenty =z oblasti priebeznej aktualizacie Spolocnej
polnohospodarskej politiky EU ako aj informacie z daldich dostupnych domacich
a zahrani¢nych literarnych pramenov.

Vysledky prace
Vyvoj ekonomickej situdcie v pol’nohospodarstve

Slovenské polnohospodarstvo po vstupe Slovenska do EU (obdobie rokov 2004-2014)
bolo, podla idajov SU SR ako celok, vo vacsine rokov prosperujice, 0 ¢om svedéia pozitivne
vysledky jeho hospodarenia, merané vysledkom hospodarenia pred zdanenim. Vo vacSine
rokov bolo pol'nohospodarstvo ziskové (Tab.l). Od roku 2004 do roku 2008 dosiahlo
kontinualne zisk, ale tento vyvoj bol preruseny v rokoch 2009 a 2010 dosahmi finanénej a
hospodarskej krizy, kedy polnohospodarstvo bolo stratové amalo najmenej ziskovych
podnikov. Pozitivny vyvoj bol opdt’ v rokoch 2011 a 2012, ktory narusil vyrazny pad cien
pol'nohospodarskej (najmé rastlinnej) produkcie v rokoch 2013 tak v domacom ako aj
v europskom rozsahu. Pokles cien mal dosah na trzby a nasledne na vysledok hospodarenia.
Okrem toho to boli ceny vstupov s kolisajucim vyvojom, ktoré ovplyvnili nakladovost
Vynosov.

Vyvoj ekonomickych ukazovatel’ov pol’nohospodarskej vyroby (v mil. €, v b.c.)
Economic indicators development of agricultural production (million EUR, in current prices)

Tab.1
Ukazovatel * 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014*
Vinosy 2774 21528| 24363) 24489 26098 19667| 20089| 24224] 23557 23450 24132
Néklady ® 2433 21433| 24125 24059 26535 20509 20170 23500| 23211| 23476| 23600
Vysledok hospodarenia4 A1 95 238 430 463 841 81| 725 U7 26 531
Ziskové podniky v %° g | 8| ss| 7| se| 66| 7 3 e 7w
Nakladovost' vynosov o4 996 990 982 93] 1043 1004 970 985 1001 978
ve/100€’

Prameti: SU SR, Podiel ziskovych podnikov IL MPRV SR, CD NPPC-VUEPP, vypoéty NPPC-VUEPP
Poznamka: rok 2014- predbezny udaj ®

1/ indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ profit or loss, 5/ profitable enterprises in %, 6/ cost of revenues in EUR/100
EUR, 7/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, Share of profitable enterprises, Ministry of Agriculture
and Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of
Agricultural and Food Economics, 8/ Note: year 2014 — preliminary data

Vyvoj vpnosov a ndkladov sa odrazil medziro¢ne v nasledovnych zmenach ekonomickych
ukazovatel'ov. Najvicsia pozitivna zmena vo vysledku hospodarenia bola v roku 2004 (vstup
do EU) a negativna v roku 2009 z dosahu predchadzajuceho krizového roku, o sa prejavilo aj
vo vysokej nakladovosti vynosov. Tieto tendencie sa odrazili aj v zmenach rentability
nakladov a ostatnych ekonomickych ukazovatel'och.
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Graficky znazorneny linedrny trend vysledku hospodarenia naznacuje jeho klesajiicu
tendenciu, ktora bola spésobena vyraznou stratou v roku 2009.

Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia v SR

Revenues, costs and profit/loss development in Slovak Republic Graf 1
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Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP *
1/ revenues, costs, 2/ profit/loss, 3/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, calculations of National
Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics,

Podnikanie v poI'nohospodarstve si vyZaduje, vzhladom na charakter sezonnosti vyroby,
kapital ziskany z vlastnych (trzby, vynosové uroky), resp. cudzich zdrojov (dotacie, avery).
Kym naklady na vstupy (zakladanie urody, stada, nakup hnojiv, agrochemikalii) st
vynakladané na zaciatku sezény, predaj urody a zvierat je realizovany s ¢asovym odstupom a
az po uhrade predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb maji podniky k dispozicii vlastné finan¢né
prostriedky. Kedze su zisky podnikov nizke a spolu s odpismi nepostacuji na obnovu
materialno-technickej zdkladne, vyznamnu ulohu vo financovani podnikov maju dotécie
auvery. Rozhodujuci vyznam z dotdcii maju najmd pravne narokovatelné priame platby
z EU, ktoré st garanciou kratkodobych preklenovacich prevadzkovych tiverov z komerénych
bank. Pol'nohospodarske podniky splacaju tvery prostrednictvom podpdr, a tak si udrzuju
bonitu na uverovom trhu, o ¢om svedC¢i aj postupny ndrast uverov do tohto odvetvia
na prefinancovanie prevadzkového cyklu pol'nohospodarskej vyroby od pripravy pody az po
realizéciu produkcie.

Vyvoj podielu ziskovych a stratovych podnikov, ako aj dosiahnuté vysledky hospodarenia
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podnikov napoveda, ze takmer viac ako 50 % pol'nohospodarskych podnikov je odkazana na
cudzie zdroje, najmid uvery z komerénych bank. Z dlhodobého pohladu vidiet' trend
znizovania poctu ziskovych podnikov a zvySovania poctu stratovych podnikov, o moze viest’
pri pokrac¢ujucom trende Kk zhorSovaniu ekonomickej a financnej situacie znacnej Casti
pol'nohospodarskych podnikov.

Podiel ziskovych a stratovych pol’'nohospodarskych podnikov v rokoch 2004 — 2014 na
Slovensku (v %)

Share of profitable and loss-making agricultural enterprises in the years 2004-2014 in
Slovakia (in %) Graf 2

90 7

80;\ A

70 = ——

60 1

50 4

40 4

30 7

20 7

== ziskové (profitable)

10 -

= stratové (loss-making)

~
-
[=]

2004
2001

2006
2008
2009
2010

2007
2011
2013
2014

~1 |

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP
Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre
— Research Institute of Agricultural and Food Economics

Vyvoj ostatnych prepocitanych ekonomickych ukazovatel'ov pol'nohospodarstva ukazuje,
ze rentabilita celkového kapitdlu bola vyznamne ovplyvnend dosiahnutym ziskom (2008,
2011, 2012, 2014) resp. stratou (2009, 2010, 2013). Pol'nohospodarske podniky vyuzivaji na
krytie nakladov cudzie zdroje —tvery a ich podiel na kryti celkovych nakladov bol v priemere
rokov 2008 -2014 pitinovy (16-22 %). Na druhej strane vynosovu oblast’ dopinaju podpory.
Podiel neinvesti¢énych podpor na vynosoch dosahoval cca 17 %.

Zvysovanie efektivnosti sa prejavilo aj v ndraste produktivite prace tak z vynosov (25 %)
ako aj pridanej hodnoty (41 %), ¢o do urcitej miery bolo spdsobené aj zniZovanim
zamestnancov, a tym uspornostou osobnych nakladov. Kym v roku 2008 pripadalo na 100 ha
p. pddy 3,1 pracovnika v roku 2014 to bolo uz len 2,4 pracovnika, ¢o sa odrazilo aj na
majetkovej vybavenosti na zamestnanca. Ocenenie zamestnancov sa zvySilo v roku 2014
vV porovnani srokom 2008 028 %. V polnohospodarskej vyrobe pretrvava problém
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spenazovania produkcie, 0 Com sved¢i aj vysoky podiel zasob k realizovanej produkcii (resp.
vyrobe). Podiel pridanej hodnoty na vyrobe ma varirujuci vyvoj s mierne klesajicim trendom
a takmer nemenna ostava hodnota pridanej hodnoty na 1 € hmotného investicného majetku.

Vyvoj vybranych prepocditanych ekonomickych ukazovatel’ov
Development of selected calculated economic indicators Tab. 2

Ukazovatel ! Merjedn*| 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 [Priemer

15

Rentabilita celkoveho kapitalu : % 18 2,3 0,2 26 13 0,2 19
Krytie ndkladov ﬁvermi3 % 16,3 22,6 21 21,0 21,3 22,5 20,4
Podiel neinvestic.podpor na vinosoch : % 15,9 206 184 14,8 14,8 15,4 16,4
Podiel osobnjch nakladov z celkovych nakladov ’ % 16,9 178 16,7 15,8 15,8 16,7 174
Produktivita prace z vynosov ¢ € 50852 53796 61821 74044 75696  72356| 74873
Produktivita prace z pridanej hodnoty ! € 7836 3527 7034 11302[ 10346 9338 11011
Priemernd mesaénd mzda na zamestnanca * € 591 580 609 662 691 719 759
Pocet zamestnancov na 100 ha p.p. ’ z2m/100ha 3,1 2,8 2,7 2,5 24 2,4 24
Podiel zésob na vjrobe " % 39| 505 482 418 423 a2 375
Podiel pridanej hodnoty na virobe " % 24l 1200 3 a8l 21 w0 196
Pridan hodnota na 1 Eur HIM Koef 02| o1 ot 02 02 02 02
Majetkovd vybavenost’ na zamestnanca Y € 45100|  47181|  53036|  58718|  60956| 60801 61448

07
20,9
16,6
16,7

67491
8628

659

26
453
20,0

02

56321

Pramen : Informacné listy MPRV SR, CD MPRV SR, NPPC —VUEPP

1/ indicator, 2/ profitability of total capital, 3/ costs cover through credits, 4/ share of non-investment support on
revenues, 5/ share of personal costs from total costs, 6/ labour productivity of revenues, 7/ labour productivity
from value added, 8/ average monthly wage per employee, 9/ number of employees per 100 hectares of
agricultural land, 10/ stocks share on production, 11/ value added share on production, 12/ value added share
per 1 EUR of tangible fixed assets, 13/ assets capitalization per employee, 14/ unit of measure, 15/ average,
16/ Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, National Agricultural and Food Centre — Research
Institute of Agricultural and Food Economics

Finan¢na disciplina pol'nohospodarskych podnikov z hl'adiska doby splacania zavizkov
vo¢i dodéavatelom sa v porovnani s rokom 2008 zhorSila. Prispela k tomu nedostato¢na
realizacia produkcie s vysokou dobou obratu zisob (137 dni). Situacia pri dobe inkasa
kratkodobych pohl'adavok od odberatel'ov bola priaznivejsia (101 dni). Z porovnania doby
inkasa pohl'adavok a splacania zavizkov vyplyva, ze pol'nohospodarske podniky v roku 2014
kratkodobé zaviazky voci dodavatelom splacali 043 dni dlhsie ako im ich pohladavky
splacali odberatelia. Koeficient platobnej neschopnosti z celkovych zavizkov a pohl'adavok
mal narastajucu tendenciu a bol vyssi o 0,3 p.b. ako koeficient zo zavidzkov a pohl'adavok po
lehote splatnosti, ¢o poukazuje na nedostatok hotovostnych likvidnych finanénych
prostriedkov s koeficientom celkovej likvidity (kratkodoby majetok vratane zasob ku
kratkodobym zaviazkom) — v priemere 2,0. Vyssia hodnota tohto ukazovatel'a poukazuje na
vysoké zasoby. Uroveii beznej likvidity (pomer najlikvidnejsich aktiv, bez zasob, ku
kratkodobym zaviazkom) dosiahol koeficient 0,8, ¢o sved¢i o nedostatku likvidity na pokrytie
celého objemu kratkodobych zavazkov.

Vysoka bola aj celkova zadlZzenost’ majetku, kde cudzi kapital sa na celkovom majetku
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podiel’al v priemere 43,8 %, pricom tvery len 14,9 %. V priemere bol kazdy podnik zadlzeny
1102 tis. €, z toho 376 tis. € Gvermi.

Podiel zahrani¢nych zdrojov na obstarani investicii mal od roku 2008 klesajicu tendenciu.
Kym v roku 2008 dosahoval 4,1 %, v roku 2014 uz len 0,2 %. Klesal aj pocet podnikov so
zahrani¢nym kapitalom. Negativnym javom je, ze stupa pocet podnikov vysoko zadlzenych
podnikov, kde cudzi kapital prevysSuje celkovy majetok.

Vyvoj vybranych prepocitanych finan¢nych ukazovatel’ov

Development of selected calculated financial indicators Tab. 3

Ukazovatel ' Merjedn'| 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |Priemer”
Doba obratu z4sob dni® 135 64| 135 t27]  te4| 137 134 137
Doba splatnosti krétkodobych Zhvizkov dni 119 148 143 129 135 153 149 139
Doba inkasa kratkodobyich pohl'addvok ’ dni 93 113 103 99 92 102 106 101
Podiel zsob na V}'/nosoch5 % 26,9 32,6 27,1 26,0 26,2 28,5 28,2 219
Koeficient platobnej neschopnosti z celk.zav.a pohl’. ol kot 17 18 18 18 2,0 2,0 19 18
Koeficient plat.neschopnosti zo zav.a pohl’.PLS ! koef. 15 1,6 1,6 1,6 1,6 17 1,6 1,6
Beimd kvidta * Koef 08 o7 o8 o8| 08 07 08 08
Cekov lkvidia * Koef. 220 21 19 200 19 18 19 20
Celkova zadizenost’ majetku N % 41,5 429 428 429 4.4 459 459 438
Uverov zadizenost majetku " % 55 154 51| 147 1500 153 37| 149
Cekova zadbenost na podnik " ts. €% 1007|1054 23] 1| 1103)  1114] 115 1102
Uverova zadbenost na podik fs.€ wo| a2l sl 3| e am|  sm| 3%
Podiel zahr.zdrojov na celk obstar. investiciach " % 41 21 0,6 0,2 0,5 0,2 0,2 1,1
Rotnd obnova zostat hodnoty majetku % 91 27 24 29 185 188 180 214
Podiel zisob na obezmom majetku '° % 515 524 486 488 485 495 477 495
Podiel poladévok na obeznom majetku % we| sl sl 303 el 7| %3 384
Podiel finanéného majetku na obeznom majetku % 08 100 126 121 139 19| 129 120
Poget podnikov so zahran kapitilom na ivestovan | pocet 12 16 11 7 6 5 3| 857
Poget podnikov, kde cudz kapitdl > aktiva >’ pocet 45 5 0 o 76 % % 7129

Pramei : Informaéné listy MPRV SR, CD MPRV SR, NPPC —VUEPP 7

1/ indicator, 2/ turnover term of inventories, 3/ due date of short-term liabilities, 4/ collection date of short-term
receivables, 5/ stocks share on revenues, 6/ insolvency coefficient of total assets and liabilities, 7/ insolvency
coefficient of assets and liabilities overdue, 8/ actual liquidity, 9/ total liquidity, 10/ gross debt of assets, 11/
credit debt of assets, 12/ gross debt per enterprise, 13/ credit debt per enterprise, 14/ share of foreign sources on
total acquisition investments, 15/ annual rollover of assets value balance, 16/ share of stocks on working assets,
17/ share of receivables on working assets, 18/ share of financial assets on working assets, 19/ share of
enterprises with foreign investment capital, 20/ share of enterprises with higher foreign capital than assets,
21/ unit of measure, 22/ average, 23/ days, 24/ coefficient, 25/ thousands EUR, 26/ number, 27/ Source: Ministry
of Agriculture and Rural Development, National Agricultural and Food Centre — Research Institute of
Agricultural and Food Economics
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Diferencidcia pol’nohospoddrskych podnikov podl’a urovne vysledku hospodarenia

Slovenské pol'nohospodarstvo, je charakteristické vyraznou diferencidciou vysledkov
hospodarenia pol'nohospodarskych podnikov, ktord sa prejavuje nielen znacne rozdielnymi
vysledkami medzi oblastami, ale aj medzi podnikmi v rdmci danej oblasti. Pre blizsiu
Specifikaciu tejto skutoc¢nosti sme roztriedili pol'nohospodarske podniky (pravnické osoby
podla vysledku hospodarenia dosiahnutého na 1 podnik v roku 2014 do 16 skupin (8 skupin
ziskové podniky a 8 skupin stratové podniky). Okrem toho sme doplnili d’alSie podielové
ukazovatele, ktoré blizsie Specifikuju podniky nachadzajice sa v danom intervale vysledku
hospodarenia. Ide 0 podiel na celkovom pocte ziskovych resp. stratovych podnikov, podiel na
strate, resp. zisku, vymere pol'nohospodarskej pody, vyrobe a celkovych dotaciach.

Na zéklade triedenia polnohospodarskych podnikov do skupin podl'a urovne vysledku
hospodarenia dosiahnutého za rok 2014 mozno konstatovat’ ze:
— V slovenskom pol'nohospodarstve dosahuju vécsinovy podiel ziskové podniky.
— Ziskové podniky st rozhodujuce z hladiska produkénej vykonnosti, pridanej hodnoty

a kapitalu. Ich podiel na vyrobe dosahoval 80,1 % aobhospodarovali 76,4 %
pol'nohospodarskej pody a obdrzali 76,7 % celkovych dotécii.

Viac ako polovica z celkového poctu podnikov (52,8 %) dosiahla vysledok hospodarenia
(zisk) do 80 tis. € na podnik (vid’ nasledujuci graf). Ide o najpocetnejsiu skupinu podnikov
podiel'ajicu sa 11,3 % na zisku, 34,2 % na vyrobe, 41,5 % na vymere polnohospodarsky
vyuzivanej pdde a4l,8 % na celkovych dotacidch. Vzhladom na to, ze ide
0 najpocetnejSiu skupinu podnikov ich zisky s nie az tak vyznamné. Podiel podnikov
v tomto intervale v ¢asovom horizonte viacerych rokov ostal takmer nezmeneny.

— Vyznamnou skupinou ziskovych podnikov boli podniky dosahujlce zisk viac ako 280 tis.
€ na podnik. Su to vysokoziskové podniky a aj ked’ pocetnost'ou je tato skupina zastipena
len 104 podnikmi, z toho prevazne v produkénych oblastiach (100 podnikov) s 7 %-nym
podielom na celkovej pocetnosti podnikov, ale rozhodujuci je ich podiel na celkovom
zisku (66,6 %), vyrobe (23,6 %), vymere polnohospodarsky vyuzivanej pody (16,2 %)
a celkovych dotaciach (15,5 %). Prevazujtci podiel tychto podnikov tvoria obchodné
spolocnosti. Tieto podniky vytvorili takmer 66,6 % z celkového zisku pol'nohospodarstva
vroku 2014 a su rozhodujuce nielen z hladiska produkéného s podielom na vyrobe
23,6 %, ale aj z hladiska dane z prijmov, t.j. z finanéného plnenia miestnych rozpoctov.

— Stratové podniky v roku 2014 dosiahli podiel 27,8 % na celkovom pocte podnikov,
hospodarili na 19,9 % vymere pol'nohospodarskej pody, vyprodukovali 19,9 % z celkovej
produkcie a obdrzali 23,3 % z celkovych dotacii. Najvacsi podiel tvoria podniky so stratou
do 40 tis. € na podnik. Osobitnu skupinu stratovych podnikov tvoria vysokostratové
podniky s poctom 58 nachadzajice sa prevazne v znevyhodnenych oblastiach. Ide o
podniky charakteristické zna¢nou koncentraciou straty dosahujlce stratu vyssiu ako 280
tis. € na podnik. Do tohto intervalu spada 3,9 % podnikov s vyznamnym takmer 78,3 %-
nym podielom na celkovej strate Vv pol'nohospodarstve. Ich podiel na ostatnych
ukazovateloch je menej vyznamny. Podielali sa na vyrobe 6,5 % a celkovych dotaciach
4,9 %. SU to podniky, ktoré vyznamne (negativne) ovplyviuji celkovy vysledok
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hospodarenia za pol'nohospodarstvo. V Struktire tychto podnikov z hladiska pravnych
foriem st takmer rovnako zastipené tak obchodné spolo¢nosti ako aj pol'nohospodarske
druzstva.

Rozlozenie podnikov podla intervalov vysledku hospodarenia (zisku, straty) znazoriuje
graficky Gausova krivka, z ktorej vidiet' ze podobna situdcia s mensimi rozdielmi sa opakuje
uz viacej rokov.

Pocet podnikov podPa intervalu vysledku hospodarenia (v tis. € na podnik)
Number of enterprises by interval of profit/loss (in thousand € per enterprise) Graf 3

700

600

——2012
500

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP
Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre
— Research Institute of Agricultural and Food Economics

Z grafického znéazornenia podielu poctov pol'nohospodarskych podnikov podla intervalu
vysledku hospodarenia na vybranych ekonomickych ukazovatel'och vidiet’ extrémnosti troch
vrcholov zachytavajucich charakteristiku pre slovenské polnohospodarstvo a to:

— maly podiel podnikov sa podiela na vysokom zisku s vysoko vyznamnym podielom na
dotéciach a vymere pol'nohospodarskej pody,

— maly podiel podnikov sa podiel'a na vysokej strate s niz§Sim podielom na doticidch a
vymere pol'nohospodarskej pdody,

— najvicsi podiel podnikov dosahuje nevyznamné zisky s vyznamnym podielom na
dotaciach a vymere pol'nohospodarskej pody.
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Podiel poPnohospodarskych podnikov podla intervalu vysledku hospodarenia v roku

2014 na vybranych ukazovatel’och
Share of agricultural enterprises by interval of profit/loss in the year 2014 based on selected

indicators Graf 4
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Pramei: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP
Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre

— Research Institute of Agricultural and Food Economics

Vysokda koncentracia pol’nohospoddrskej pody vedie v podmienkach slovenského
pol’nohospodarstva ku koncentrdcii znacnej casti dotacnych prostriedkov (15,5 %) do
vyraznej mensiny (7 %) pol’nohospodarskych podnikov. Financovanie pol'nohospodarskych
podnikov v SR preslo za poslednych desat’ rokov podstatnymi zmenami, tieto zmeny nemali
rozhodujuci vplyv na vyrazné zlepSenie ekonomickej situacie u vacsiny pol'nohospodarskych
subjektov.

Produk¢na vykonnost’ jednotlivych pol'nohospodarskych podnikov rozhoduje o ziskovosti
celého slovenského pol'nohospodarstva. Rozhodujuci v tychto podnikoch je manazment, ktory
riadi vyrobné zameranie, nasledne zvySovanie konkurencnej schopnosti podnikov a sleduje
nakladovost’ pri vyrobe pol'nohospodarskych komodit.

Diferencidcia pol’nohospoddarskych podnikov podl’a urovne vymery pol’nohospodarskej
pody

Na zaklade rozdelenia pol'nohospodarskych podnikov podla vel’kosti obhospodarovanej
pody podl'a LPIS vyplynulo, ze v roku 2014:
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— Najviac podnikov (63,6 %) hospodarilo na vymere od 500 do 1500 hektarov, ktoré
dosahovali aj vysoky podiel na vyrobe (43,1 %), vymere (45,8 %) a podporach (46,2 %).

— Rozhodujuci kladny vysledok hospodarenia, Vv prepoéte na hektar ako aj na podnik,
dosiahli podniky hospodariace na véc¢Sich vymerach polnohospodarskej pody a to nad
3000 ha p.p.. So zvySujicimi vymerami pol'nohospodarskej pddy sa zvySoval aj vysledok
hospodarenia na podnik.

— Najvyssi vysledok hospodarenia na podnik (574 tis. €) dosiahli podniky hospodariace na
vymere vyssej ako 4 000 ha p.p. Tieto podniky boli charakteristické, okrem nizsej
pocetnosti (1,6 %), aj vysokymi podporami na podnik. Z toho mozno dedukovat, ze
k ziskovosti podnikov hospodariacich na najvyssich vymerach prispeli vyznamnou mierou
neinvesti¢né podpory, ktoré sa pohybovali od 1 059 do 1 348 tis. € na podnik. Podiel
tychto podnikov predstavoval cca do 10 % na vymere (8,4 %), vynosoch (8,5 %), vyrobe
(8,8 %) a 8,0 % na podporach.

— Zhladiska Struktury pravnych foriem, pocetne viac podnikov obchodnych spolo¢nosti
hospodari na nizSich vymerach pol'nohospodarskej pddy do 100 hektarov, ako
pol'nohospodarskych druzstiev, ktoré najviac hospodéria na vymerach od 1000 do 1500
hektarov na podnik.

Pocet podnikov podPa intervalu vymery pol’nohospodarskej pody za rok 2014
Number of enterprises by agricultural land area interval in the year 2014 Graf 5
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Prameii: Informaéné listy CD MPRV SR, NPPC-VUEPP
Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre
— Research Institute of Agricultural and Food Economics
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Podnikatel’ska a vlastnicka Struktura pol’nohospoddrskych podnikov

Na formovanie podnikatel'ského prostredia agrarneho sektora vplyva legislativa,
ekonomické nastroje, politika finanéného sektora a vo vyznamnej miere SPP EU a tieZ $tatna
pomoc SR. V pol'nohospodarskej podnikatel'skej Strukture sa zachovali pravne formy, ale
menil sanajmid ich pocet, zastipenic na obhospodarovanej vymere pody a velkostna
Struktira.

Slovenské pol'nohospodarstvo je charakteristické vyznamnou vlastnickou Struktirou,
ktora je rozdielna zhladiska poctu vlastnikov v pol'nohospodarskych druzstvach
a obchodnych spoloc¢nostiach.

V obidvoch pravnych formach klesol od roku 2004 pocet vlastnikov podnikov takmer na
polovicu. Priemerny pocet vlastnikov pol'nohospodarskych druzstiev je 8,6 krat vyssi ako
obchodnych spolo¢nosti. Kym pocet vlastnikov pol'nohospodarskych druzstiev v roku 2004
bol 118 tis. v roku 2014 to bolo o0 54 % menej a ich pocet klesol na 54 tis. V prepocte na
jedno polnohospodarske druzstvo to znamena 112 vlastnikov ana 100 hektarov
pol'nohospodarskej pddy 8 vlastnikov.

Pocet vlastnikov obchodnych spolo¢nosti bol podstatne nizsi, kym vroku 2004
predstavoval 13,2 tis. v roku 2014 053 % menej, t.j. 0 6,3 tis. V priemere na 1 obchodnu
spolo¢nost’ pripada 6 vlastnikov a na 100 ha pol'nohospodarskej pody 1 vlastnik.

Vyvoj vlastnickej Struktiry pol’nohospodarskych druzstiev a obchodnych spolo¢nosti
Ownership structure development of agricultural co-operative and trading companies
Tab. 4

Ukzzovatel " 200 [ 200 | 2002 [ 200 | 2004 | 2006 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 20to | a0t | 012

2013

014

Polnohospodarske druzstva 2

et vstukov sty spols® | 158.08] 146 016] 141 829131 6oo] 118 06 1 911] 104 749] 95834 91 165] 5414] 7530 67 887] sw ot

5 838

54 068

Podet vhstrkov drustvo 2 o 28 v ae| we| ] | ] =g w] v 1

114

112

Pocet vhsiakov 100 ha pp” I D B

Obchodné spoloénosti9

et vastnkov el spobt. oo | 13409 12308] 12607 1348¢] 13230 15 106] 1a084] 11.482] 1o429] 10067 84 86%7] 6463

6506

6278

Paet vastukov beh. spob o @ w a A ol w W u u w7

Potet vhstnkov 100 ba pp. 2 2 2 2 d 2 4 2 2 0y oy oy o1

Prameii: Informaéné listy MPRV SR, NPPC-VUEPP ™

1/ indicator, 2/ agricultural co-operatives, 3/ number of co-operative owners in total, 4/ number of owners - co-
operative, 5/ number of owners — 100 hectares of agricultural land, 6/ number of trading company owners in
total, 7/ number of owners — trading companies, 8/ number of owners — 100 hectares of agricultural land,
9/ trading companies, 10/ Source: Ministry of Agriculture and Rural Development, calculations of National
Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics

Existujici  systém  Statistického  zistovania  stavu  podnikatel'skej  Struktary
V pol'nohospodarskej prvovyrobe neumoziuje kazdorocne aktualizovat' pocet a Strukturu
fariem v pol'nohospodarstve. Frekvencia Statistického zistovania, prijata na zaklade
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nariadenia eurépskeho parlamentu a Rady (ES) v roku 2008, umoziuje vykazovat’ vysledky
Strukturalneho zistovania fariem v trojroénych intervaloch.

Podra poslednych dostupnych vysledkov Strukturalneho cenzu fariem za rok 2013, pocet
registrovanych fariem v pol'nohospodarskej prvovyrobe v porovnani s rokom 2003 mierne
klesol 0 0,9 %. Znizil sa najmé pocet registrovanych fyzickych osob (17,7 %). Opacény trend
pokracoval u pravnickych oséb (PO), ktorych pocet sa v priebehu desiatich rokov zvysil
0 65,4 %. Takmer dvojnasobne sa zvysil najma pocet obchodnych spolo¢nosti (0 109,4 %),
Vv ktorych najvacsi podiel mali spolo¢nosti s ruéenim obmedzenym (s.r.0.). Postupne zanikali
pol'nohospodarske druzstva, ktorych bolo v porovnani s rokom 2003 0 12 % menej.

Pocet podnikov v pol’nohospodarstve podl’a pravnych foriem

Number of enterprises in agriculture by legal status Tab.5
Préavna forma * 2003 2005 2007 2010 2013 | 2013/2003
Statne podniky * 5 5 5 5 5 100,0
Druzstva ° 644 603 603 584 567 88,0
Obchodné spolo¢nosti spolu * 941 1087 1285 1520 1970 209,4
z toho: verejné obchod. spol. > 1 1 2 1 3 300,0
spol. s ru¢enim obmedz.” 817 959 1159 1389 1833 224,4
akciové spolognosti ’ 123 127 123 128 131 106,5
komanditné spolo&nosti ° - - 1 2 3 -
Ostatné pravnické osoby ° 70 110 147 166 204 291,4
Pravnické osoby spolu 1 660 1 805 2 040 2 275 2 746 165,4
Registrované fyzické osoby 6 550 7172 6 893 6 008 5389 82,3
Celkom ™ 8210 8977 8933 8283 8135 99,1

Prameii: SU SR- Strukturalne zistovanie fariem 2003, 2005, 2007, Strukturalny cenzus fariem 2010,
Strukturalne zistovanie fariem 2013 **

1/ legal status, 2/ state enterprises, 3/ cooperatives, 4/ trading companies in total, 5/ thereof: public trading
company, 6/ limited companies, 7/ limited liability company, 8/ limited partnerships, 9/ other legal persons, 10/
legal persons in total, 11/ registered natural persons, 12/ total, 13/ Source: Statistical Office of the Slovak
Republic — Structural farm survey 2003, 2005, 2007 and 2013, Structural farm census 2010

Podl'a kritérii pre klasifikdciu podnikov do velkostnych skupin platnych od 1.5.2005
(nariadenia EK ¢€.364/2004 V| kde je triediacim kritériom podet pracovnikov, celkovy majetok
V uctovnej zavierke (aktiva), alebo hruby obrat rozhodujtca ¢ast’ fariem PO patri do skupiny
vel'mi malych a malych fariem. Podla kritéria poctu pracovnikov prevlada skupina malych
fariem s narastajucou tendenciou ich poétov. Klesa pocet strednych podnikov od 50 do 250
pracovnikov. Takmer zanikli vel'’ké podniky nad 250 pracovnikov.

Pri uplatneni ekonomickych kritérii (majetok a hruby obrat) vysoko dominuju u obidvoch
pravnych foriem (PD, OS) vel'mi malé farmy.

! Odportcanie Komisie zo 6. maja 2003 (2003/363/EC) novo definuje kritéria pre klasifikdciu podnikov do
velkostnych skupin platné od 1.5.2005 (Nariadenie Komisie (ES) ¢. 364/2004 zo dna 25.2.2004) a prehlbuje
povodnu klasifikaciu platni do roku 2004 (Nariadenie Komisie (ES) ¢. 70/2001) o kategériu ,,vel'mi malé
podniky*.
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Velkostna Struktira fariem PO hospodariacich na pode v rokoch 2004 — 2014
Farm size structure of legal persons managed land in the years 2004-2014 Tab. 6
Velkost ! Kritérium 2 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Podl'a poctu pracovnikov 3

Velmimala *| 0-9prac. 325| 428| 415 419] 402| 469| 450( 544| 613| 618 639
Mal4 ° 10-49 prac. 548| 587| 616] 626] 601| 628] 609| 646 652 643 645
Stredn4 ° 50-250prac. | 3s0| 342 312 286] 283] 244] 219] 192| 186 185 170
Velka ' nad 250 prac. 14| 10 71 3 2 1 1 of o o 0
Farmy spolu ® X 1237 1367| 1350 1334| 1288 1342| 1279| 1382 1451| 1446| 1454
Podl'a majetku (aktiva) s
Velmimals *| do2mil € 830] 920| 910| 872| 7s8| 843 797| 865 922 939| 937
Mal4 ° 2-10 mil. € 380 407| 411| 425 457 464 435 467| 475 456| 468
Stredné ° 10-43 mil. € 271 40| 20| 36| 40| 33| 46| 47| 52| 48] 46
Velks ’ nad 43 mil. € 0 0 0 1 3 2 1 3 2 3 3
Farmy spolu ® X 1237 1367| 1350 1334| 1288 1342| 1279| 1382 1451| 1446| 1454

Podra hrubého obratu (HO)*
Velmimala * | do2mil €** | 4046| 1170 1163 1116 1053| 1206| 1112| 1136 1219| 1216| 1214

Mal4 ° 2-10 mil. € 188| 100| 184] 211| 227| 31| 61| 235] 223] 222| 233
Stredné ° 10-50 mil. € 3l 7] 3] 7] 8 5| 6 11 of 8 7
Velka ’ nad 50 mil. € 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Farmy spolu X 1237| 1367 1350 1334 1288| 1342| 1279| 1382| 1451| 1446| 1454

Prameii: CD MPSR, NPPC-VUEPP, Informaéné listy ™

*Vypocet ukazovatel'a podl'a Metodického listu zakladného ukazovatela &. 51 (SU SR, 1.1.2004) *

** v tomto intervale st zapogitané aj podniky s minusovym HO, v celej ¢asovej rade **

1/ size, 2/ criterion, 3/ according to number of employees, 4/ very small farm, 5/ small, 6/ medium-sized, 7/ large,
8/ farms in total, 9/ according to assets, 10/ according to gross sales, 11/ Source: Ministry of Agriculture and
Rural Development, calculations of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural
and Food Economics, 12/ calculation of indicator through Methodology letter of basic indicator No. 51 (Statistical
Office of the Slovak Republic, January 1%, 2004), 13/ in the interval there are included also loss-making
enterprises in whole time series

Vzt’ahy medzi podporami, produkciou a vysledkom hospodarenia

Z vyvoja celkového objemu podpér, produkcie a vysledku hospodarenia v jednotlivych
rokoch nie je mozné urcit’ priamu zavislost medzi tymito ukazovatelmi. Skor opacne
Vv krizovych a pokrizovych rokoch 2009 — 2011 aj pri vy$Som podiele podpdr vo vztahu
k vytvorenej produkcii, tieto nepostacili na kompenzaciu straty skor len na jej zmiernenie.
V rokoch 2009 a 2010 objem podpdr dosiahol dvojnasobok urovne roku 2004. Pokles podpor
nastal v rokoch 2013 a 2014, ¢o bolo sposobené postupnym vycéerpanim podpdr na rozvoj
vidieka a produkcia sa Ciastocne objemovo stabilizovala, ale stale nedosiahla troven pred
rokom 2008 — pred krizou.

Opacna situacia bola v rokoch 2004 — 2008, kedy aj pri nizSom podiele podpdr bola
vytvorend vysSSia uroveil produkcie, ktord vroku 2004 presiahla az 2 mld. €
a pol'nohospodarstvo vykézalo kladny vysledok hospodarenia.
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Z toho mozno dedukovat’, Ze podpory neovplyvituju priamo narast produkcie, ale posobia
na zlepSenie déochodkovej situacie v podnikoch, t.j. k tvorbe zisku alebo kompenzacii straty.
Najvyssi podiel podpor na vynosoch ako aj vo vztahu k hrubej produkcii bol dosiahnuty
Vv krizovych a pokrizovych rokoch.

Odhad efektov agrdarnych podpor na ekonomické ukazovatele pol’nohospodarskych
podnikov

Regresné modely boli generované pre prijimatel'ov toho - ktorého typu podpory pre celé
Slovensko. Pri odhadoch efektov celkovych agrarnych podpor na ekonomické ukazovatele
boli regresné modely generované aj na urovni krajov a v pripade pravnickych osoéb aj pre ich
organiza¢no-pravne formy hospodarenia. Uvedené modely nevyjadruju exaktnt kauzalitu, ale
su znaénym zjednoduSenim skuto¢nosti, kedy vplyv jednotlivych agrarnych podpor je
synergicky a hodnoty ekonomickych ukazovatelov st vysledkom synergie viacerych
Cinitelov.

Z hodndt Pearsonovho parového koeficienta korelacie usudzujeme silu zavislosti medzi
dvoma premennymi. Modely boli vyvinuté pre ekonomické ukazovatele, pre ktoré existuje
strednd az silna koreldcia (vo vSetkych pripadoch pozitivna; hodnota koeficienta rovna alebo
vicsia 0,5) s jednotlivymi typmi agrarnych podpdr, ¢o znazoriuje tabul’ka 7.

Kvalitu vyjadrenia skutocnej zavislosti pomocou regresného modelu posudzujeme
pomocou koeficientu determinacie. V modeloch koeficient determinacie nadobudal pomerne
nizke alebo stredné hodnoty, ¢o znamend, Ze na predikciu hodnét ekonomickych
ukazovatelov na zdklade agrarnych podpdr by tieto modely neboli vhodné: v modeloch
nemoZeme pokladat’ vysvetlenie podielu celkovej variability primarnej premennej (ten-ktory
ekonomicky ukazovatel') prostrednictvom jej vzt'ahu so sekundarnou premennou (agrarnou
podporou) za dostatoéné (tento podiel je vyjadreny koeficientom determinacie). To ale bol
ocakavany vysledok, ked’ze, ako sme uz uviedli, vplyv jednotlivych agrarnych podpdr je
synergicky aokrem toho hodnoty ekonomickych ukazovatelov st vysledkom synergie
viacerych cCinitelov. My sme zamerne zna¢ne zjednodusili skuto¢nost’, aby sme skumali
elementarny vztah medzi tym-ktorym ukazovatelom a agrarnou podporou. Co je z hl'adiska
signifikantnosti vysledkov ale vel'mi dodlezité, je to, Ze vSetky modely, ktoré uvadzame, boli
signifikantné z hl'adiska vyznamnosti modelu (F-test) a vyznamnosti zaradenia vysvetl'ujice;j
premennej do modelu (t-test). Uvedena signifikantnost bola preukdzana na hladine
vyznamnosti 0,05. Vyznamnost’ regresnej (lokujtcej) konstanty na hladine vyznamnosti 0,05
nebola vzdy potvrdena.

Klasické predpoklady” standardného linedrneho modelu platia pre odhad parametrov, ked’
data su generované v kontrolovanom experimente, ¢o nie je typické pre data z ekonomického
sektora, napriek tomu sme urCiti signifikantnost’ z hl'adiska diagnostiky modelu zist'ovali
(zistovanie heteroskedasticity po odhade parametrov modelu analyzou rezidualov grafickym
znazornenim a taktiez urcity pocet zaznamov prijimatel'ov podpor vzhladom k tomu, zZe
samotny subor vSetkych zdznamov fyzickych osob z databdzy Informacnych listov je suibor

? Dobré vlastnosti estimatorov ziskanych metédou najmensich $tvorcov, ako aj postupy tatistického testovania —
t-test a F-test, su podmienené splnenim predpokladov Standardného linedrneho modelu.
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vyberovy, na rozdiel od pravnickych osob, ktory je stiborom reprezentativnym). Vysledky
uvadzame pre odhad efektov agrarnych podpor na ekonomické ukazovatele u pravnickych
0s0b.

Regresné koeficienty indikuji, ze pre pridant jednotku celkovych podpor mozeme
oc¢akavat zvySenie utychto ekonomickych indikatorov (usporiadané podla velkosti
regresné¢ho koeficienta zostupne alebo podla hl'adiska vecného): ,,majetok® (a S nim stvisiaci
,»dlhodoby hmotny majetok®); d’alej ,,vynosy celkom* a ,ndklady celkom®; d’alej ,,vyroba‘“
a s nou suvisiaca ,,vyrobna spotreba®, d’alej ,,trzby z rastlinnej a zivocisnej vyroby* a s nimi
suvisiace ,,trzby z rastlinnej vyroby*“. U hodndt indikatora ,,zasoby* mézeme taktiez oCakavat
zvysenie pre pridant jednotku celkovych podpdr. Na ,ostatné prijmy* pridané jednotky
celkovych podpdr posobia jednoznaéne pri¢inne (actovné hl'adisko). ,,Mzdové naklady* ako
aj ,,priemerny evidenény pocet zamestnancov* mdzeme povazovat' za socialno-ekonomické
indikatory a ich hodnoty vykazuju mierne zvySovanie pre kazdi pridana jednotku celkovych
podpbr.

V pripade celkovych podpor sme vykonali modelovanie aj na trovni krajov. Vysledky
boli podobné pre kraje produk¢éné (Trnavsky a Nitriansky kraj) a kraje patriace prevazne do
znevyhodnenych oblasti (Trenéiansky, Zilinsky, Banskobystricky a PreSovsky kraj),
a vysledky boli S$pecifické pre kraj Bratislavsky (okrem ostatnych prijmov asociacia
celkovych podpor bola iba s ndkladmi za prenajom pol'nohospodarskej pody) a kraj Kosicky
(tu koresponduje s celkovymi podporami menej ukazovatel'ov ako v pripade ostatnych krajov
zaradenych prevazne do znevyhodnenych oblasti — je to dlhodoby hmotny majetok; vyroba
a vyrobnd spotreba; trzby z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb a S nimi asociované trzby
z rastlinnej a zivocisnej vyroby, ako aj trzby z rastlinnej vyroby a taktiez v menSej miere trzby
zo zivociSne] vyroby; ostatné prijmy; mzdové nédklady a rocny priemerny evidencny pocet
zamestnancov). Zistenia v kraji Nitrianskom a Trnavskom scasti koreSpondovali so zisteniami
Vv pripade uplatiiovania celkovych podpor z hl'adiska SR, regresné koeficienty zvycajne boli
vyrazne vyssie v porovnani so Slovenskom a s krajmi, radenymi do znevyhodnenych oblasti.
Specifikum u oboch krajov oproti SR bola asociacia celkovych podpdr s trzbami z predaja
vlastnych vyrobkov a sluzieb, s nakladmi za prenajom polnohospodarskej pody a taktiez
s pridanou hodnotou. V pripade Trengianskeho, Zilinského, Banskobystrického a Presovského
kraja pre pridant jednotku celkovych podpor moéZzeme ocakavat menSie zvySenie hodnot
ekonomickych indikatorov v porovnani s krajmi produkénych oblasti. Najvacsi rozdiel je
Vv tom, ze v pripade vSetkych uvedenych krajov celkové podpory koreSponduju s trzbami zo
zivoc¢iSnej vyroby. S trzbami z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb st asociované celkové
podpory vo vsetkych spomenutych krajoch okrem Presovského kraja, s nakladmi za prendjom
pol'nohospodarskej pddy a taktiez so zavizkami su asociované celkové podpory vo vsetkych
spomenutych krajoch okrem Zilinského kraja a v pripade pridanej hodnoty je to iba v Kkraji
Trencianskom. Inak evidujeme urciti podobnost’ so zisteniami ako V pripade Slovenska,
pricom regresné koeficienty su zvycajne nizSie ako v pripade Slovenska.

Dalsie dva typy skimanych dotacii: neinvesti¢né podpory a Jednotna platba na plochu
vykazuji vysoky stupenn korelacnej zavislosti s celkovymi podporami. Oproti celkovym
podporam je najviacSia zmena vo velkosti (zvySeni) regresnych koeficientov v pripade
Jednotnej platby na plochu, to znamena, ze pre pridant jednotku Jednotnej platby na plochu
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evidujeme vécsie zvySenie hodndt vSetkych indikatorov, ktoré korelujii s podporou (podl'a
velkosti regresného koeficienta usporiadané zostupne): majetku, vynosov, ndkladov,
dlhodobého hmotného majetku, vyroby, trzieb z rastlinnej a zivociSnej vyroby, vyrobnej
spotreby, zasob, trzieb z rastlinnej vyroby, ostatnych prijmov, mzdovych nakladov, nakladov
za prendjom polnohospodarskej pddy (jediny ukazovatel odliSny od skimania v pripade
celkovych podpor) a priemerného eviden¢ného poctu zamestnancov.

V pripade platieb na dojnice sme zaznamenali pre pridant jednotku vel'mi vyznamné
zvySenie hodnot nasledovnych indikatorov (podla velkosti regresného koeficienta
usporiadané zostupne): majetok, vynosy, naklady, dlhodoby hmotny majetok, zavizky,
vyroba, trzby z rastlinnej a zivo¢iSnej vyroby, vyrobna spotreba, zasoby, trzby zo Zivoc¢isnej
vyroby, pridana hodnota, trzby z predaja tovaru, mzdové ndklady, ostatné prijmy, rocny
priemerny evidenény pocet zamestnancov.

V pripade doplnkovych narodnych priamych platieb sme zaznamenali pre pridana
jednotku vyznamné zvySenie hodndt indikatorov, stvisiacich s produkciou, ato: vyroby,
trzieb z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb, trzieb z rastlinnej a zivocisnej vyroby, trzieb
z0 zivocisnej vyroby, vyrobnej spotreby a zasob.

Podpory neinvesticného charakteru z Programu rozvoja vidieka 2007-2013 maju skor
tazko meratel'né¢ efekty nekomoditného charakteru (pre environmentalne aspekty agrarnej
vyroby atym aj vidieckeho Zivotného prostredia), takZe evidujeme pre pridanti jednotku
tychto podpdér iba efekt na ostatné prijmy. Obdobne pre pridant jednotku podpory
v znevyhodnenych oblastiach, kde sme zaznamenali aj efekt na stabilizdciu zamestnanosti
(mierne zvySovanie poctu zamestnancov). Pri podporach v horskych oblastiach je ale
poOsobenie na zamestnanost’ vyraznejsie s tym, Ze k ukazovatel'om ,,ostatné prijmy* a ,,rony
priemerny eviden¢ny pocet zamestnancov* evidujeme aj asociaciu s mzdovymi nakladmi (ich
zvySovanie pri pridanej jednotke podpor v horskych oblastiach).

Agroenvironmentalne platby u pravnickych o0s6b nevykazovali pre pridant jednotku
ziadnu odozvu na ekonomické ukazovatele, obdobne pre pridant jednotku podpory pre
ekologické pol'nohospodarstvo sme zaznamenali iba asocidciu s ostatnymi prijmami.

Regresné koeficienty indikuju, Ze pre pridant jednotku podpor investi€éného charakteru,
ako aj podpor investicného charakteru z Programu rozvoja vidieka 2007-2013 moézeme
ocakavat’ asociaciu (vyznamné zvysenie) u dlhodobého hmotného majetku.

Obdobne boli vy¢islené efekty podpor aj u fyzickych osob.
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Premenné vstupujice do regresnych modelov u pravnickych osob. Vyber na zaklade
Pearsonovho koeficienta korelacie a prieskumnych rieSeni

Variables entering into regression models in legal persons. The selection based on Pearson
correlation coefficient and survey solutions Tab. 7

z toho v kraji *

IS
£ g g
S IS 1S £ g
Podpory | % S - 2 _g = 2 E
celkom?® | & g 8 S g > z S
& = = z é A~
m
Spolu majetok * 0,55 068 | 0,78 | 058 | 0,73 | 0,69 | 0,71
Dlhodoby hmotny majetok * 0,52 062 | 0,75 | 061 | 066 | 0,65 | 0,60 | 0,55
Obstaravanie dlhodobého 051
hmotného majetku celkom ° '
Zasoby ° 0,55 075 | 0,71 | 0,71 | 0,84 | 0,69 | 0,78
Zavizky 0,60 | 0,56 0,67 | 0,62
Vynosy celkom 8 0,55 0,74 0,75 0,65 0,68 0,73 0,82
Trzby z predaja tovaru °
Trzby z predaja vastnjch 069 | 071 | 064 | 056 | 0,58 0,60
vyrobkov a sluzieb
E;Egyzﬁa“hnnq a zivocisnej 0,53 0,65 | 068 | 063 | 0,64 | 073 | 081 | 0,70
Tr7by z rastlinnej vyroby 0,52 079 | 058 | 081 | 063 | 0,57 | 052 | 0,59

Trzby z rastlinnej vyroby
v systéme ekologického
polnohospodarstva ®

Trzby zo Zivo&isnej vyroby ™ 0,65 054 | 056 | 0,77 | 0,56

Trzby zo zivoci$nej vyroby
v systéme ekologického
polnohospodarstva *°

Ostatné prijmy = 0,91 055 | 094 | 096 | 091 | 098 | 097 | 095 | 0,94
Néklady celkom »/ 0,55 0,76 | 0,78 | 0,65 | 0,69 | 0,74 | 0,82
Néklady za prendjom 051 | 0,63 | 054 | 0,60 0,55 | 0,65

polnohospodarskej pody *®

Vysledok hospodarenia
pred zdanenim *°

Rocny priemerny evidenny pocet | 7 082 | 084 | 0,78 | 082 | 0.8 | 079 | 0,73
Zamestnancov ! J 1 ' ' ) ) )

Pocet novovytvorenych stalych
pracovnych miest 2*

Vyroba 0,56 073 | 0,71 | 066 | 0558 | 0,61 | 0,70 | 0,62
Vyrobna spotreba > 0,59 075 | 0,76 | 063 | 059 | 0,64 | 0,76 | 0,65
Pridana hodnota ** 0,62 0,53 0,64

Mzdové naklady ©° 0,73 086 | 081 | 083 | 0,82 | 0,82 | 0,76 | 0,66

1/ total support, 2/ thereof: in region, 3/ total assets, 4/ long-term tangible assets, 5/ acquisition of long-term
tangible assets in total, 6/ inventories, 7/ liabilities, 8/ revenues in total, 9/ revenues from merchandise, 10/ sales
of own goods and services, 11/ sales of vegetable and animal production, 12/ sales of vegetable production,
13/ sales of vegetable production in organic agricultural system, 14/ sales of animal production, 15/ sales of
animal production in organic agricultural system, 16/ other income, 17/ total costs, 18/ costs of agricultural
land rent, 19/ profit/loss before taxation, 20/ annual average reference number of employees, 21/ number of new
permanent jobs, 22/ production, 23/ manufacturing consumption, 24/ value added, 25/ labour costs
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Pokracovanie tabulky 7

z toho Vv organiza¢no-pravnej forme hospodarenia®
5 4 .
P = o N
= S 25
s 22 g ¢
1S & ] ‘ﬁ 2
2 EE i
g g 2,
E 3 ’
t=H
Spolu majetok * 0,74 0,51
Dlhodoby hmotny majetok * 0,73
Obstaravanie dlhodobého hmotného majetku celkom® 0,53
Zasoby ° 0,70
Zavizky ’
Vynosy celkom ° 0,73 0,50
Trzby z predaja tovaru °
Trzby z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb °
Trzby z rastlinnej a Zivo&isnej vyroby 0,65
Trzby z rastlinnej vjroby = 0,52 0,52
Trzby z rastlinnej vyroby v systéme ekologického
polnohospodarstva *3 , y
Trzby zo Zivo&isnej vyroby n zky p ocest 0,62
Trzby zo zivoéisnej vyroby v systéme ekologického zazhamov
polnohospodarstva *°
Ostatné prijmy *° 0,96 0,87
Naklady celkom ™ 0,73 0,51
Naklady za prenajom polnohospodarskej pody
Vysledok hospodarenia pred zdanenim ™
Roény priemerny evidenény pocet zamestnancov 0,79 0,67
Pocet novovytvorenych stalych pracovnych miest %!
Vyroba % 0,69 0,51
Vyrobna spotreba z 0,72 0,55
Pridan4 hodnota **
Mzdové naklady © 0,77 0,66

26/ thereof: in organizational-legal status of farming, 27/ state farms, 28/ agricultural cooperatives, 29/ trading
companies, 30/ low number of records, 31/ non-investment support, 32/ single area payment, 33/ payment to
dairy cows, 34/ complementary national direct payments, 35/ support of non-investment nature from Rural
Development Programme 2007-2013, 36/ support in less-favoured areas
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Pokracovanie tabulky 7

Podpory
neinvesti¢ného
charakteru %

Jednotna
platha
na plochu
(SAPS) *

Platba
na
dojnice
33

Doplnkové
narodné
priamgApIatby

Podpory
neinvesti¢éného
charakteru
z Programu
rozvoja vidieka
2007-2013 *

Podpory
\%
znevyhodnenych
oblastiach *°

Spolu majetok °

0,54

0,56

0,82

Dlhodoby hmotny
majetok *

0,50

0,50

0,79

Obstaravanie
dlhodobého
hmotného majetku
celkom ®

Zasoby °

0,55

0,59

0,75

0,52

Zavizky '

0,70

Vynosy celkom °

0,54

0,58

0,83

Trzby z predaja
tovaru °

0,55

Trzby z predaja
vlastnych vyrobkov
a sluzieb *°

0,50

Trzby z rastlinnej
a 7ivo&ignej vyroby*

0,53

0,60

0,77

0,53

Trzby z rastlinnej
vyroby *

0,52

0,66

Trzby z rastlinnej
vyroby v systéme
ekologického
polnohospodarstva

Trzby zo Zivocisnej
’ 14
vyroby

0,68

0,55

Ostatné prijmy ™

0,90

0,87

0,62

0,66

0,70

Niéklady celkom '

0,55

0,59

0,82

Néklady za prengjom
poln. pody

0,56

Vysledok
hospodarenia

19
pred zdanenim

Ro¢ny priemerny
evidencny pocet
zamestnancov *°

0,74

0,74

0,68

0,51

Pocet
novovytvorenych
stalych pracovnych
miest **

Vyroba %

0,55

0,62

0,79

0,52

Vyrobna spotreba >

0,59

0,66

0,77

0,52

Pridana hodnota **

0,72

Mzdové naklady ©°

0,73

0,74

0,72
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Pokracovanie tabulky 7

Podpory
Podpory Podpory Padpory . Podpvory investi¢ného
v horskych a roenvigsmentélne pre ckologické 11;:}‘;2&;iﬁ° chigakrfr;lij
oblastiach ¥ | & .38 polnohospodarstvo ** 0 gra
opatrenie rozvoja
vidieka **
Dlhodoby hmotny
majetok * 0,55 0,53
Ostatné prijmy = 0,71 0,68
Rocny priemerny
evidenény pocet 0,55

zamestnancov 2

Mzdové naklady * 0,56

Prameii: vlastné vypocty v Exceli a v NCSS na zaklade tdajov z Informaénych listov MPRV SR, Centralna
databaza NPPC-VUEPP

37/ support in mountain areas, 38/ support for agro-environmental measure, 39/ support for organic
agriculture, 40/ support of investment nature, 41/ support of investment nature from Rural Development
Programme

Zaver

Slovenské polnohospodarstvo po vstupe Slovenska do EU (2004-2014) bolo, vo vi&sine
rokov (8 z 11 rokov), prosperujice o com sved¢ia pozitivne vysledky jeho hospodarenia,
merané vysledkom hospodarenia pred zdanenim. Napriek tomu, je charakteristické vyraznou
diferenciaciou vysledkov hospodérenia, ktord sa prejavuje nielen znacne rozdielnymi
vysledkami medzi oblast’ami, ale aj medzi podnikmi v rdmci danej oblasti. Ziskové podniky
st rozhodujtce z hladiska produkénej vykonnosti, pridanej hodnoty a kapitalu. Ich podiel na
vyrobe dosahoval 80,1 % a obhospodarovali 76,4 % pol'nohospodarskej pody a obdrzali
76,7 % celkovych dotacii.

Stratové podniky v ostathom hodnotenom roku (2014) s podielom 27,8 % na celkovom
pocte podnikov, hospodarili na 19,9 % vymere pol'nohospodarskej pddy, vyprodukovali
19,9 % z celkovej produkcie a obdrzali 23,3 % z celkovych dotacii. Osobitni skupinu
stratovych podnikov tvoria vysokostratové podniky s poctom 58 nachéadzajuce sa prevazne
v znevyhodnenych oblastiach. Ide o podniky charakteristické zna¢nou koncentraciou straty
vyssej ako 280 tis. € na podnik. Do tohto intervalu spada 3,9 % podnikov S vyznamnym
takmer 78,3 %-nym podielom na celkovej strate v pol'nohospodarstve. St to podniky, ktoré
vyrazne (negativne) ovplyviuju celkovy vysledok polnohospodarstva ako odvetvia.
V struktire tychto podnikov z hladiska pravnych foriem su takmer rovnako zastupené
obchodné spolocnosti ako aj pol'nohospodarske druzstvd. Mozno predpokladat, ze pocetnost’
tychto podnikov ovplyvni uplatnenie danovych licencii.

Najviac podnikov (63,6 %) hospodarilo na vymere od 500 do 1500 hektarov. Rozhodujuci
kladny vysledok hospodarenia, v prepocte na hektar ako aj na podnik, dosiahli podniky
hospodariace na vicsich vymerach polnohospodarskej pody ato nad 3000 ha p.p..
So zvySujucimi sa vymerami polnohospodarskej pody sa zvySoval aj vysledok hospodérenia
na podnik a jeho najvyssiu uroven dosiahli podniky hospodariace na vymere vyssej ako 4 000
ha p.p. Tieto podniky boli charakteristické, okrem nizSej pocetnosti, aj vysokymi podporami
na podnik.
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Financovanie vyroby a investicni €innost’ si pol'nohospodarske podniky zabezpecovali
z vlastnych a cudzich zdrojov a to z trzieb, podpor a uverov. S poklesom urokovych sadzieb
sa znizili nédklady na uvery do pol'nohospodarstva. Pol'nohospodarske podniky podporami
ruéili za Gvery, a tak si udrzali ekonomicku bonitu na iverovom trhu. Uvery do odvetvia
pol'nohospodérstva maju od roku 2004 narastajucu tendenciu. V ich Strukture dominuju
kratkodobé uvery, ktorych podiel sa pohyboval v rozmedzi 41 — 52 % a ich objem sa za
sledované obdobie viac ako zdvojnasobil. Lacnejsie a pristupnejSie tvery a lepsie podmienky
na podnikanie po vstupe do EU sa prejavili na raste dlhodobého hmotného majetku
pol'nohospodarskych podnikov, ktory rastol najmé u budov a ostatnych fixnych aktiv, mimo
pody.

V pol'nohospodarskej podnikatel'skej Struktire sa zachovali pravne formy, ale menil
sanajmd ich pocet, zastipenie na obhospodarovanej vymere pddy a velkostnd Struktira.
Postupne zanikali poI'nohospodarske druzstva, ktorych je v sucasnosti v porovnani s rokom
2003 0 12 % menej. Takmer dvojnasobne sa zvysil pocet obchodnych spolo¢nosti. Priemerny
pocet vlastnikov polnohospodarskych druzstiev je stidle 8,6 krat vyssi ako obchodnych
spoloc¢nosti.

Vysledky zo skimania efektov agrarnych podpor na ekonomické ukazovatele
pol'nohospodarskych podnikov cez modelové rieSenia ukazali synergiu viacerych Cinitelov.
Vsetky modely boli signifikantné z hl'adiska vyznamnosti modelu a vyznamnosti zaradenia
vysvetlujucej premennej do modelu. V pripade pravnickych osdéb vplyvom podpodr sa zvysili
vynosy celkom, vyroba a s fiou suvisiaca vyrobna spotreba a zasoby. Mzdové naklady ako aj
priemerny eviden¢ny pocet zamestnancov (socidlno-ekonomické indikatory) vykazovali
mierne zvySovanie pre kazdu pridant jednotku celkovych podpdr.

Vysledky modelovania vplyvu celkovych podpor na tirovni krajov boli podobné pre kraje
produkéné (Trnavsky a Nitriansky kraj) a kraje patriace prevazne do znevyhodnenych oblasti
(Trendiansky, Zilinsky, Banskobystricky a PreSovsky kraj), ale $pecifické boli pre kraje
Bratislavsky ~a KoSicky. V pripade Trenéianskeho, Zilinského, Banskobystrického
a PreSovského kraja pre pridant jednotku celkovych podpor moZeme ocakavat menSie
zvySenie hodnot ekonomickych indikdtorov v porovnani s krajmi produkénych oblasti.
V pripade vSetkych krajov celkové podpory koreSpondujt s trzbami zo ZivociSnej vyroby.

Podpory investiéného charakteru z Programu rozvoja vidieka 2007-2013 ovplyvnili
uroven dlhodobého hmotného majetku.
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Dagmar Matoskova — Jozef Galik
Trh s hovidzim a bravéovym misom a jeho prognoza do roku 2020
Beef and pork markets and the prognosis by the year 2020

Abstract The article focuses on analysis and prognosis of situation on world, EU s internal
and Slovak beef and pork market. It places emphasis on production, price, consumption and
foreign trade development. Based on ex-ante analysis resulted that pork prices in EU
countries will move at higher level at the end of forecasted period compared to their
historical maximum contrary to beef prices where the situation will be the opposite. In
Slovakia the beef production will exceed a domestic consumption in the year 2020 thus
maintain presumptions for export abroad. Approximately third of domestic beef demand will
further have to be replenished through import.

Key words agricultural and food market — beef — pork — prices — production — consumption —
import — export — self-sufficiency - prognosis

Abstrakt  Prispevok sa zameriava na  analyzu aprognézu situacie na svetovom,
vnutrotnijnom a slovenskom trhu s hovddzim a bravéovym mésom. Akcent kladie na vyvoj
cien, produkciu, spotrebu a zahraniéni obchodnti vymenu, Z ex ante analyzy vyplyva, ze
koncom prognézovaného obdobia sa ceny bravéového misa budt v krajinach EU pohybovat
na vysSej trovni V porovnani s ich historickym maximom na rozdiel od cien hovédzieho
maésa, kde bude situacia opac¢na. Produkcia hoviadzieho médsa bude v roku 2020 na Slovensku
prevySovat’ domacu spotrebu, ¢im sa zachovaju predpoklady pre jeho vyvoz do zahranicia. Pri
bravéovom mise sa viak bude musiet’ priblizne tretina domaceho dopytu nad’alej dopinat’
dovozom.

KUlucové slova agropotravinarsky trh — hovadzie midso — brav€ové médso — ceny — produkcia —
spotreba — dovoz — vyvoz — sebestacnost’ — prognoza

Agrarny sektor Slovenska vyrazne ovplyviuje situdcia na medzinarodnych trhoch, preto
Stadium analyz dopytu a ponuky na medzinarodnych trhoch je nevyhnutnym krokom
k strategickym rozhodnutiam agropodnikatelov, ale aj k prijatiu vladnych opatreni
smerujucich k eliminacii moznych negativnych dopadov na slovensky trh. Vo ,,Vyhlade
OECD-FAO v pol'nohospodarstve® sa kazdoro¢ne publikuje predikcia svetovych
pol'nohospodarskych trhov na nasledujicich 10 rokov. Ide hlavne o prognoézu vyroby,
spotreby, obchodu, zésob a cien pol'nohospodarskych komodit vo vyznamnych krajinach,
resp. zoskupeniach sveta s akcentom na krajiny prevazne mierneho pasma. Predikcie trhov
vybranych agropotravinarskych komodit vychadzaju z konkrétnych predpokladov tykajacich
sa globalnych makroekonomickych podmienok, rastu populacie, vnutroStatnych
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pol'nohospodarskych a obchodnych politik, vyrobnych technoldgii a priebehu pocasia.
Progn6zovanim agropotravinarskych trhov sa zaoberaju aj Sulptura, G. Leeuwen, M.,
Salamon, P., Fellmann, T., Bause, M. a Ledeber, O. (2013), ktori okrem iného vypracovali
vyhl'ad trhov v Rusku do roku 2023, pri¢om abstrahovali od vyraznych vykyvov v produkcii
v dosledku poveternostnych a inych sokovych vplyvov. Tiez nepredpokladajiu zasadné zmeny
v agrarnej politike Ruska, ktord sa zameriava na rast sebestaCnosti v agropotravinarskych
komoditach vratane krmovinovej zakladne. Problematika tykajiica sa prognozovania
agropotravinarskych trhov na Slovensku je exponovana vo viacerych vedeckych a odbornych
publikaciach. Ku kI"ai€ovym autorom, ktori sa uvedenou témou Vv poslednych rokoch zaoberali
patri Matoskova, D. a kol. (2011, 2012, 2015), Galik, J. (2008-2015a,b; 2015), Borecka, S.
(2008-2011) a Jamborova (2015).

Predkladany prispevok vychadza z vysledkov rezortného projektu
»Konkurencieschopnost’ agropotravinarskeho sektora Slovenskej republiky*. Konkrétne ide
0 vyskumnt spravu ,,Prognoéza slovenského agropotravinarskeho trhu do roku 2020%, ktora sa
riesila na vyskumnom ustave ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva v roku 2015.

Metodicky postup

Zvoleny metodicky postup sa odvijal od vecného zamerania prispevku orientovaného na
analyzu svetového, eurdpskeho a slovenského trhu s hoviddzim a bravéovym mésom v obdobi
rokov 2007-2014 a jeho prognézu do roku 2020. Splnenie ciel’a sa zabezpecilo:

— zberom domacich a zahrani¢nych udajov,

— analyzou, syntézou a komparaciou udajov, ktoré sa spracovali do tabulkovej, grafickej
a textovej podoby,

— expertnymi odhadmi na zédklade modelovych prepoctov.

Podkladom pre analyzu zahraniénych agrarnych trhov boli najnovsie publikacie
a databazy OECD-FAOQO, v ktorych st pravidelne publikované aktualizované prognozy
svetovych agrarnych trhov. Informacnou platformou pre analyzu slovenského trhu boli
tidaje 20 SU SR z NPPC-VUEPP (vlastné analyzy, databazy, vyskumné tulohy a situatné
avyhladové spravy)' a PPA-SR. K informaénych zdrojom patria tiez udaje a poznatky
podnikatel'skej sféry, pracovnikove  MPRV SR, SPPK a prislusnych vyrobnych zvizov
K relevantnym témam suvisiacim so zameranim rieSenia.

Sucastou analyzy je porovnanie vyvoja produkcie, spotreby a ukazovatel'ov obchodu
vdvoch po sebe nasledujicich programovacich obdobiach?. Pre jednoduchost’ st
Vv bilan¢nych tabul'kach uvedené obdobia oznac¢ené pod pojmami ,,skuto¢nost* (2007-2013)
a ,,progndza‘“ (2014 a 2020) napriek tomu, Ze udaje za rok 2014 st skutocné.

Predkladana prognoza slovenského trhu s hovidzim a brav€ovym médsom bola vykonana
za predpokladu ozivenia slovenskej ekonomiky, nizkej miery inflacie, postupného rastu cien
ropy a energii, poklesu miery nezamestnanosti, rastu realnych prijmov obyvatel'stva a dopytu

! Galik, J.: Jatoény hovidzi dobytok a jatoéné tel'ata. Jato&né odipané.
2 PRV 2007-2013 a PRV 2014-2020
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po slovenskych potravindch. Pocita s rasticim trendom V intenzitnych parametroch
asopitovnym obnovenim liberalizdcie svetového obchodu, hlavne ukoncenim
hospodérskych sankcii voc¢i Ruskej federacii s naslednym zrusenim embarga na dovoz
potravin na rusky trh. Neberie do ivahy nepredvidatel'né zmeny v produkcii krmiv spdsobené
prudkymi vykyvmi podasia a epidémiami hospodarskych zvierat. Dalej nepocita s cenovou
volatilitou agrarnych komodit a energii a ani s rizikami globalneho vyvoja, ku ktorym patria
geopolitické krizy, zmeny v disponibilite prirodnych zdrojov, prirodné a vojnové katastrofy.
Objem a strukttra agrarnej produkcie je okrem vysSie uvedenych skuto¢nosti ovplyvnena
dotagnou podporou SPP EU, ktort budii do roku 2020 tvorit’ hlavne priame platby (vykrm
HD) a platby v ramci PRV (oSipané).

Vlastna praca
1. Trh s miisom vo svete a v EU

V obdobi rokov 2007-2008 do$lo na trhu s méisom k viacerym zmenam. Pokles kupnej
sily a horsi pristup k tverom ovplyvnili dopyt po mése a masovych vyrobkov, ¢o sa najviac
dotklo sektora hoviadzieho mésa. Ekonomicka kriza akcelerovala $trukturalne zmeny, o ¢om
sved¢i mnozstvo uskuto¢nenych fazii a akvizicii. Filozofia podnikania sa zamerala na
generovanie uspor z velkosériovej vyroby, ¢im sa trh s misom zacal intenzivnejSie
globalizovat’. V doésledku volatilnych nédkladov na krmiva zacali byt zisky z produkcie neisté,
pocet hospodarskych zvierat sa znizoval. Od roku 2009-2010 sa svetové ceny sledovanych
druhov mésa zacali postupne ozivovat, priCom vroku 2014 dosiahli svoje historické
maximum. V produkénych regionoch sveta sa zacali opat zvySovat pocéty hovidzieho
dobytka. Rast cien brav€ového mésa stvisel hlavne s poklesom ponuky oSipanych v dosledku
vyskytu viacerych epidemickych ochoreni. Vyhlad trhu s mdsom je podl'a prognézy OECD-
FAO pre nasledujuce roky pozitivny. Jeho produkcia by mala expandovat’ vzhl'adom na
oc¢akavané priaznivé ceny krmiv, ktoré by mali prispiet’ K ziskovosti misového odvetvia.

Vyvoj cien médsa bude nasledovny:
— Ceny hovddzieho mdsa sa po roku 2014 prechodne zvysia. Po obnove stdd hovéddzieho

dobytka v hlavnych produkénych regionoch za¢nli ceny hovddzieho mésa opét’ klesat’
vzhl'adom na rastiicu ponuku.

— Ceny bravéového mdsa V prognézovanom obdobi (v porovnani s rokom 2014) klesnt
v dosledku rastu ponuky bravéového misa v USA, EU a Brazilii atiez v dosledku
o¢akéavanych nizsich cien kfmnych obilnin.
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Vyvoj a prognoza svetovych cien hovidzieho a bravfového misa v rokoch 2007-2020
(2014 =100 %)

Development and prognosis of beef and pork world prices in the years 2007-2020 (basis year
2014=100 %) Graf 1
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Vyvoj a prognoza farmarskych cien hovidzieho a bravéového misa v rokoch 2007-2020
vEU (2014 =100 %)
Development and prognosis of beef and pork farm gate prices in the years 2007-2020 in the
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V Grafe 2 je nazorne zobrazeny vyvoj a prognoza farméarskych cien misa v EU v rokoch
2007-2020, ktory napriek cenovej transmisii vykazuje podstatne niz§iu cenovu volatilitu ako
globalny trend (Graf 1).

Z porovnania dvoch po sebe nasledujicich 7-roénych obdobi vyplyva, Ze priemerné
svetové ceny masa za progndézované obdobie vzrasti o 34,1 % pri hovddzom mise a 0 15,1 %
pri bravéovom mise. V EU budt v prognézovanom obdobi priemerné ceny hovidzieho masa
(+2,8 %) vykazovat’ podstatne mensie zmeny (Tab.1).

Co sa tyka cenového vyvoja v jednotlivych rokoch, v EU sa ceny bravéového misa od
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roku 2017 budt pohybovat’ na vyssej Grovni ako bolo ich historické maximum v roku 2013.
Opacna situacia bude pri cenach hovidzieho misa v EU, ktoré v celom progndzovanom
obdobi vysku cien svojho historického maxima (2012) nedosiahnu.

Porovnanie vyvoja priemernych cien misa v obdobi rokov 2014-2020 a 2007-2013
vosveteav EU
Comparison of average meat prices development in the time period 2014-2020 and 2007-

2013 in the world and in the EU Tab. 1
Ukazovatel™ Index (%)
Svet? 2014-2020/2007-2013
hovidzie miiso® 134,1
brav&ové miso” 115,1
EU-28
hovidzie miso® 102,8
brav&ové miso” 117,8

Pramei: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP

1/ indicator, 2/ world, 3/ beef, 4/ pork, 5/ Source: OECD-FAOQO;
Calculations of National Agricultural and Food Centre- Research
Institute of Agricultural and Food Economics

Produkcia

Ku kIicovym faktorom globalnej produkcie a spotreby mésa v strednodobom horizonte
patri rast svetovej populacie, ekonomicky rast, urbanizacia, rast prijmov, choroby zvierat
a vyvoj agrarnych politik. Vo vyspelych krajinach sveta je produkcia misa vel'mi intenzivna,
v dosledku ¢oho uz velké rezervy na dynamickejsi vzrast produkcie neexistuju. Okrem toho
je limitovana disponibilitou zdrojov, opatreniami tykajicimi sa potravinovej bezpecnosti,
ochrany Zivotného prostredia, welfare zvierat a vysokou troviiou technologickych zariadeni
v spracovatel'skom priemysle. Prikladom toho je produkcia miésa v krajinach EU, ktora pri
bravéovom a hovidzom mise kles4, k ¢omu prispieva aj SPP EU.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti je svetovy dopyt po mése akcelerovany hlavne
Vv krajindch, ktoré nie su ¢lenmi OECD. Koncom prognézovanej periddy by sa z globalneho
prirastku produkcie mésa malo 75 % vyrobit’ v rozvojovych krajinach. Dominantny rast sa
otakava hlavne v Brazilii, Cine a Ruskej federacii. Produkcia v Brazilii bude profitovat
Z bohatstva prirodnych zdrojov, dostato¢ného mnoZzstva krmiva a rastu efektivity vyroby.
Akceleracia produkcie v Cine bude podmienend usporami zrozsahu, t.j. z velkosériovej
vyroby maésa a jej komercializacie. Ruské federdcia ako majoritny importér implementovala
stratégiu zvySovania sebestacnosti v midse minimalne na uroven 80 %. Ktomuto
ambiciéznemu cielu jej poméha domdca podpornd politika. ZmenSit' disparitu medzi
vzrastajucou spotrebou a vySkou produkcie by uvedenej krajine mali investicie do vyroby
a spracovania bravcového maésa.

Konkrétne hodnoty vyvoja produkcie jednotlivych druhov mias vo svete a v EU v rokoch
2007-2020 st uvedené v Tab.2. Vyplyva z nich, Ze v prognézovanom obdobi bude rast
globalna produkcia misa rychlejsie ako v EU. Z porovnania dvoch po sebe nasledujucich 7-
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ro¢nych obdobi mozeme konStatovat’, Ze prirastok priemernych hodndt svetovej produkcie
V progndézovanom obdobi (2014-2020) bude pri hovidzom mése 5,2 % a pri bravcovom mise
12 %. V EU priemerna produkcia hovidzieho a bravéového misa klesne 0 9,2 % a 1,5 %.

Vyvoj a prognéza produkcie misa vo svete a v EU (tis. t)
Development and prognosis of meat production in the world and in the EU (thousand tons)

Tab. 2
Ukazovatel™ Skuto&nost” 2007-2013 | Prognéza® 2014-2020 Indexy (%)
A B
Produkcia® 2007 2013 priemer5 2014 2020 priemer5 2013/07 [ 2020/14 | 2020/13 | B/A
2007-13 2014-20

Hov. m.® - svet’ 65539 67526 65982| 67984| 72006| 69424| 103,0/ 1059 106,6/ 1052
EU-28 8323| 7498 8046| 7631] 7165/ 7304 90,1| 939 955/ 90,8
Bravé.m.® -svet’ | 100 356| 115 370| 108 425| 117 265| 125 069| 121 439| 115,0| 106,7| 108,4| 112,0
EU-28 | 23094| 22388 22702| 22274| 22379] 22361 969 1005 1000/ 985

Pramei: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP ’
1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ production, 5/ average, 6/ beef, 7/ world, 8/ pork, 9/ Source: OECD-FAOQ;
Calculations of National Agricultural and Food Centre- Research Institute of Agricultural and Food Economics

Spotreba

Rast prijmov posuva spotrebitel'ské preferencie od konzumécie rastlinnych komodit k
zivo¢isnym. Tento trend je doleZity hlavne pre rozvojové a rozvijajuce sa ekonomiky v Azii,
Latinskej Amerike a na Strednom vychode. Vo vyspelych krajinach je rast spotreby mésa
limitovany nizkym rastom populécie a vysokou spotrebou mésa v sti€asnosti. Vyvoj spotreby
mésa bude pri jednotlivych druhoch diferencovany, pricom rast globalneho dopytu sa bude
tykat’ viac brav¢ového ako hovadzieho maisa.

Vyvoj a prognéza spotreby misa vo svete a v EU (tis. t)
Development and prognosis of meat consumption in the world and in the EU (thousand tons)

Tab. 3
Ukazovatel™ Skuto&nost” 2007-2013 | Prognéza® 2014-2020 Indexy (%)
A B
Spotreba4 2007 2013 priemer5 2014 2020 priemer5 2013/07 | 2020/14 | 2020/13| B/A
2007-13 2014-20
Hov. m.° - svet’ 65074 66919| 65507 67642| 71472| 68920 102,8| 105,7 106,8| 105,2
EU-28 8652 7532 8106] 7625 7236 7351 87,1 94,9 96,1 90,7
Bravé.m.? - svet’ 99 763( 114 786| 107 767| 116 802| 124 604| 121 003| 115,1| 106,7| 108,6| 112,3
EU-28 21559 20170] 20812 20218] 20249 20283 93,6/ 100,2] 100,44 97,5

Prameini: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP °
1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ consumption, 5/ average, 6/ beef, 7/ world, 8/ pork, 9/ Source: OECD-FAO;
calculations of National Agricultural and Food Centre- Research Institute of Agricultural and Food Economics

Konkrétne hodnoty vyvoja celkovej spotreby misa vo svete a v EU v rokoch 2007-2020
st uvedené v Tab.3. V roku 2020 sa globalna spotreba hovéddzieho mésa v porovnani s rokom
2014 zvysi o 5,7 % a bravcového misa 0 6,7 %. Z porovnania dvoch po sebe nasledujucich
7 -roénych obdobi vyplyva, Ze priemerné hodnoty spotreby v EU sa v progndézovanom obdobi
znizia pri hovidzom maése 0 9,3 % a bravéovom maése 0 2,5 %.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

92



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 1 / 2016

V ramci obdobnych kritérii sa bude v prognézovanom obdobi priemernd spotreba
hovidzieho misa na obyvatel'a vo svete aj v krajinaich EU zniZovat. Priemerna spotreba
bravéového misa na obyvatel'a v EU v rokoch 2014-2020 v porovnani s priemernou hodnotou
predchadzajiceho obdobia klesne o0 4 % na rozdiel od globalnej spotreby, kde o¢akavame
opac¢né tendencie (Tab. 4).

Vyvoj a prognéza spotreby misa vo svete a v EU (kg/obyvatel’/rok)
Development and prognosis of meat consumption in the world and in the EU (kilograms per

capita and per year) Tab. 4
Ukazovatel™ Skuto&nost” 2007-2013 Prognéza’ 2014-2020 Indexy (%)
A B
Spotreba/obyvatel” | 2007 | 2013 |priemer®| 2014 | 2020 |priemer®|2013/07 |2020/14 |2020/13 | B/A
2007-13 2014-20
Hov. m.° - svet’ 6,83 6,54 6,63| 654 648 645 958 992| 991| 97,2
EU-28 12,09| 10,35 11,23| 1046 983 10,03 856/ 940 950/ 893
Bravé.m.® - svet’ 11,66| 12,50 12,15| 12,58 12,60 12,61| 107,2| 100,1| 100,8| 1038
EU-28 3358| 30,88] 32,12| 30,89 30,65 30,83] 920| 992] 992| 96,0

Prameii: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP *

1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ consumption per capita, 5/ average, 6/ beef, 7/ world, 8/ pork, 9/ Source:
OECD-FAOQO; Calculations of National Agricultural and Food Centre- Research Institute of Agricultural and
Food Economics

Zahrani¢ny obchod

V prognézovanom obdobi (2014-2020) sa podl'a udajov  OECD-FAO tempo rastu
svetového exportu mésa V porovnani s predchadzajicim obdobim (2007-2013) spomali.
Dévodom bude rast domécej produkcie mésa vV rozvojovych krajindch, ktoré svoje importné
aktivity Ciastocne obmedzia.

Exportné moznosti jednotlivych krajin st diferencované. Ocakava sa, ze do roku 2020
podiel krajin OECD na globalnom exporte méisa vzrastie takmer na polovicu. Narast
exportnych aktivit predpokladame v Brazilii, ktord by sa do roku 2020 mohla podielat’ na
svetovom vyvoze misa takmer 30 %. Export misa z Brazilie bude profitovat’ nielen
z predpokladaného rastu svetového dopytu, ale aj z devalvacie brazilskej meny. Ocakava sa,
ze Brazilia bude intenzivnejSie vyvazat bravfové miso do Ruskej federacie vzhl'adom na
ruské embargo na dovoz misa zkrajin tradicnych exportérov. K d’al§im vyznamnym
exportérom misa bude nad’alej patrit USA, EU, Kanada a Australia. Okrem toho India,
Argentina a Thajsko si svoju exportnli poziciu na svetovych trhoch posilnia vzhl'adom na
o¢akavany rast ziskovosti méasového sektora v désledku poklesu nakladov na krmiva.
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Vyvoj a prognéza medzinarodného obchodu s miisom vo svete a v EU (tis. t)
Development and prognosis of international trade with meat in the world and in the EU

(thousand tons) Tab.5
Ukazovatel™ Skuto&nost” 2007-2013 | Prognéza® 2014-2020 Indexy (%)
A B
Dovoz* 2007 2013 priemer5 2014 2020 priemer5 2013/07 |1 2020/14 |1 2020/13| B/A
2007-13 2014-20
Hov. m.° - svet’ 8589 9914| 8825 10717| 11535 10896 1154| 107,6| 1164 1235
EU-28 471 304 334 299 340 333 645 1135 111,7] 99,7
Bravé.m.® - svet’ 5725 7232 6680 7304| 7842| 7499 126,3] 107,4| 1084| 1123
EU-28 33 16 31 17 20 20| 482| 1187| 1261| 655
Vyvoz9
Hov. m.° - svet’ 8965| 10424| 9260 11246 12065 11425 116,3| 107,3| 1157 1234
EU-28 142 270 274 306 268 287| 1895 87,7 99.4| 1048
Bravé.m.® - svet’ 5976/ 7603| 7097| 7581 8119 7776| 127,2| 107,1| 106,8| 109,6
EU-28 1398 2233] 1910/ 2073] 2150 2097| 159,8] 103,77 96,3| 1098

Prameii: OECD-FAO, vypoéty NPPC-VUEPP P

1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ import, 5/ average, 6/ beef, 7/ world, 8/ pork, 9/ export, 10/ Source: OECD-
FAQ; Calculations of National Agricultural and Food Centre- Research Institute of Agricultural and Food
Economics

Progndza medzinarodného obchodu s misom vo svete a Vv EU je uvedend v prislusnej
tabul’ke. Z konkrétnych hodnét (Tab.5) v nej uvedenych vyplyva, Ze v roku 2020 v porovnani
s rokom 2014 vzrastie objem svetového obchodu (dovoz a vyvoz) s hovddzim a bravcovym
misom priblizne o7 %. Z porovnania dvoch po sebe nasledujucich 7-roénych obdobi
mozeme konstatovat’, ze v obdobi rokov 2014-2020 sa priemerné hodnoty svetového exportu
hovidzieho mésa zvysia priblizne o 23 % a pri bravéovom mése predpokladame rast exportu
priblizne o 10 %. V EU bude priemerné tempo rastu exportu bravéového mésa podobné a pri
hovadzom mése dosiahne 4,8 %.

Otazniky budiceho vyvoja na svetovom trhu s misom

V stilade s vysSie uvedenymi skuto¢nostami na prognézu trhu s mdsom mozu vplyvat

viaceré faktory:

—  Turbulentné makroekonomické prostredie.

— Obchodné politiky. Implementdcia viacerych bilateralnych dohdéd by mohla
V progndézovanom obdobi prispiet’ k znacnej diverzifikdcii medzinarodného obchodu
s masom. Napriklad, Cina nediavno dokonéila negociaéné dohovory o volnom obchode
S Australiou, a tak Cinsko-australska dohoda o volnom obchode (ChAFTA)
pravdepodobne zvysi dynamiku exportu misa z Australie do uvedenej destinacie.

— Restrikcie medzinarodného obchodu tykajuce sa bezpecnosti potravin a sanitarnych
opatreni V reakcii na vypuknutie chorob hospodarskych zvierat.

— Domace politické opatrenia. Napriklad, v roku 2014 Ruska federacia uvalila jednorocné
embargo na dovoz potravin z EU, USA, Austrélie, Kanady a Norska ako odpoved’ na
ekonomické sankcie. S predizenim uvedeného embarga predkladana progndza nepogita.

— Politické opatrenia tykajuce sa zdravia a welfare zvierat, environmentdlne opatrenia.
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Napriklad, spoplatnenie emisii v stvislosti so zivo¢iSnou vyrobou by mohlo potencidlne

ovplyvnit’ vysku produkcie, spotreby a zahrani¢ného obchodu s mésom®.

— Trh s midsom je pomerne citlivy na vysku prijmov a Ciastocne aj na ceny pohonnych hmot.
Tlak na zniZovanie cien mésa by mohol viest’ k urychleniu koncentratného procesu
V misovom priemysle, ktory sa uz v mnohych krajinach nastartoval. Viedlo by to
k zna¢nym tsporam z rozsahu, ¢o by pravdepodobne posunulo prognézovanu hladinu cien
jednotlivych druhov mias smerom dole.

2. Trh s midsom na Slovensku

Sektor hovidzieho mdsa

Pre chov hovédzieho dobytka Slovensko disponuje dostato¢nou krmovinovou zakladnou,
jeho stav vSak od roku 2007 klesol z 501,8 tis. ks na 463,5 tis. ks v roku 2014. Tento stav je
sposobeny klesajucim zaujmom slovenského obyvatel'stva o konzuméciu hovéddzieho mésa
(v obdobi rokov 2007-2014 roc¢na spotreba hoviadzieho médsa na obyvatel'a klesla z 5,3 na 4,1
kg) a zvy§enym konkurenénym tlakom na trhu EU vytstujicim do neschopnosti slovenskych
producentov bez dotac¢nej podpory pokryt’ naklady na vyrobu hovéddzieho mésa a tiez k danej
situdcii okrem nizkych realizaénych cien prispieva aj rast nakladov na vstupy astym
suvisiaca kapitalovd poddimenzovanost’ sektora neumoznujuca patriénii obnovu technologii
a zlepSenie parametrov intenzity vyroby. Situdciu v odbyte komplikuje aj znizend platobna
disciplina odberatel'ov.

V nasledujicom obdobi predpokladame rast pocetnych stavov doj¢iacich krav
S dominantnym zastupenim misovych plemien, ¢o by viedlo nielen k stabilizacii stavov HD,
ale aj k posilneniu domacej produkcie jato¢ného hovédzieho dobytka. Stabilizacia stavov HD
stivisi aj s o€akdvanym miernym zlepSenim reprodukénych ukazovatel'ov chovu.

Vyvoj farmarskych cien jednotlivych kategorii jatoéného HD bol v obdobi rokov 2007-
2014 variabilny, pokles bol zaznamenany v rokoch 2009 a 2010, ¢o suviselo s prebytkom
ponuky na trhoch EU (mlie¢na kriza — vybijanie krav) a zaginajucou hospodarskou recesiou.
V nasledujucom obdobi sa odbytové ceny zvysili az nad tGroven cien z roku 2007 (Tab. 6).
Pokial’ porovndme vyvoj cien hrani¢nych rokov 2007 a 2014 mo6Zeme konStatovat, Ze bol
progresivny, s najvacSim rastom cien jato¢nych bykov (+9,6 %). Ceny jato¢nych bykov sa
najviac priblizuji priemernym cendm v EU, pri¢om jato¢né jalovice a kravy su na naSom trhu
zhruba o tretinu lacnejSie v porovnani s eurépskym priemerom.

¥ Produkcia Zivoisnej vyroby a krmiv je zodpovedna za takmer 80 % emisii sklenikovych plynov. S rastom
populacie a prijmov obyvatel'stva sa ich tvorba bude zvySovat (najmd v Latinskej Amerike, Azii a Afrike).
Z dlhodobého hladiska viak tento rast bude musiet byt regulovany. Ciastoénym rie$enim by mohla byt podpora
spotreby hydinového mésa, pri vyrobe ktorého sa vytvori menej sklenikovych plynov ako, napriklad, pri vyrobe
hovédzieho mésa.
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Farmarske ceny jatoéného HD podl’a vybranych kategorii a tried misitosti prepocitané
na jatoénd hmotnost’ (EUR/kg)
Farm gate prices of slaughter beef cattle by selected categories and meat groups calculated

to slaughter weight (EUR/KQ) Tab. 6
Byky’ Jalovice® Kravy"

Rok* Priemerna Priemerna Priemerna
E U R cena’® E U R cena® U R O cena®
2007 2,96 2,83 2,71 2,80 2,30 2,16 2,04 2,16 2,01 1,85 1,72 1,87
2008 2,94 2,80 2,67 2,75 2,29 2,16 2,04 2,15 2,00 1,85 1,71 1,87
2009 2,92 2,82 2,68 2,76 2,29 2,16 2,05 2,11 1,96 1,82 1,69 1,79
2010 2,91 2,79 2,68 2,77 2,30 2,17 2,02 2,11 1,95 1,82 1,68 1,79
2011 3,00 2,80 2,72 2,96 2,30 2,16 2,04 2,17 1,98 1,83 1,70 1,85
2012 3,17 2,92 2,75 3,15 2,36 2,22 2,08 2,26 2,07 1,84 1,72 2,01
2013 3,18 2,95 2,76 3,14 2,45 2,31 2,09 2,33 2,18 1,89 1,74 2,06
2014 3,16 2,95 2,78 3,07 2,47 2,29 2,09 2,32 2,20 1,95 1,76 2,01
2014/07 106,8 104,2 102,6 109,6 107,4 106,0 102,5 107,4 109,5 105,4 102,3 107,5

Pramen: SU SR, vlastné vypoéty
1/ year, 2/ bulls, 3/ heifers, 4/ cows, 5/ average price, 6/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, own
calculations

Z bilancie hovidzieho misa v obdobi rokov 2007-2013 (Tab. 7) vyplyva, Ze hruba
domaca produkcia klesla 0 22,0 %, dovoz vyrazne vzrastol (+69,8 %) a domaca bilan¢na
spotreba klesla 0 14,3 %. Vzhl'adom na nizke odbytové ceny jato¢nych zvierat a klesajlici
domaci dopyt po hovddzom mése, slovenski vyrobcovia a spracovatelia hl'adali moznosti
uplatnenia sa na zahrani¢nych trhoch, ¢o sa prejavilo v takmer tretinovom ndaraste vyvozu
(+32,2 %). Nepriaznivym je fakt, Ze v sledovanom obdobi sa zvysil podiel Zivych zvierat na
celkovom vyvoze hoviddzieho mésa (zo 61,9 % v roku 2007 na 71,0 % v roku 2014, pri¢om
v roku 2010 dosahoval az 83,0 %) na ukor vyvozu hoviddzieho misa a misovych vyrobkov,
ktoré disponuji vysSou pridanou hodnotou. Podiel zivych zvierat na dovoze, naopak,
v porovnani hrani¢nych rokov klesol (zo 4,0 % v roku 2007 na 2,3 % v roku 2014), avsak
v roku 2008 ich podiel dosahoval 10,5 %, v roku 2011 16,2 % a v roku 2010 dokonca az
21,1 %.

Bilancia hovidzieho miésa (t jat. hm.)

Beef balance sheet (tons of slaughter weight) Tab. 7
Skuto¢nost? Progn(’)za3 Indexy (%)
Ukazovatel” 2007 | 2013 | APEEmert | o000 | 0p0 | BPriemer' | g ai0r [ o020i1a | BIA
2007-13 2014-20
Produkcia*® 20945 | 23364 | 25507 | 22347 | 25600 | 23792 | 780 | 1146 92,9
Spotreba® 25924 | 22208 | 21509 | 20639 | 22175 | 20294 | 857 | 1074 94,0
Dovo?’ 8704 | 14776 | 10529 | 15821 | 11800 | 13589 | 1698 | 746 1291
V§vor 11799 | 15599 | 14202 | 16911 | 15000 | 16744 | 1322 | 887 117,9

Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP °

Poznamka: *hrub4 doméca produkcia vratane samozasobenia *°

1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ average, 5/ production, 6/ consumption, 7/ import, 8/ export, 9/ Source:
Statistical Office of the Slovak Republic, calculations of National Agricultural and Food Centre- Research
Institute of Agricultural and Food Economics, 10/ Note: *gross domestic production including subsistence

K hlavnym pri¢indm stagnicie odvetvia, resp. poklesu vyroby hoviddzieho misa patri
etablovanie sa zahrani¢nych obchodnych retazcov na nasom trhu plne vyuZzivajicich
liberalizdciu medzinarodného obchodného prostredia, narast cien vstupov v chove HD pri
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dlhodobo stabilnej a nizkej urovni realizacnych cien pod troviiou vyrobnych nakladov, odbyt
zamerany na zivé jatocné zvieratd na ukor spracovanych misovych vyrobkov, klesajaci dopyt
po drahSom hoviddzom mise a jeho substiticia lacnej§im bravéovym ¢i hydinovym misom.

Na vyvoj produkcie v obdobi rokov 2014-2020 bude vplyvat’ viacero faktorov (napr.
vyvoj cien kimnych zmesi a energii, predajnd cena jatocného hovédzieho dobytka, zdravotna
situdcia v chove HD bez vyskytu epidemiologickych ochoreni, vySka podpdr na chov HD
(platby na VDJ, mlieko, prip. doj¢iace kravy a nepriamo aj vyska SAPS), cena dovazaného
hovidzieho misa, restrikcie medzindrodného obchodu a pod.). Za predpokladu Standardne;j
situdcie bez vyraznych cenovych vykyvov na medzinarodnych trhoch a pri naraste doméacej
spotreby 0 7,4 %, v dosledku rastu realnych miezd a tym aj kupyschopnosti obyvatel'stva, by
V obdobi rokov 2014-2020 mohol byt vyvoj hrubej produkcie hovddzieho mésa pozitivny
S rasticim trendom a celkovym zvySenim az o 14,6 %, pri vysSej miere spracovania jato¢ného
HD slovenskym spracovatel'skym priemyslom.

V roku 2007 sa zo Slovenska vyviezlo 11,8 tis. ton hovddzieho misa v prepocte na
jatocnu hmotnost’. Tento objem predstavoval 39,4 % objemu domacej produkcie a az 45,5 %
bilan¢nej spotreby hovédzieho misa na Slovensku. Uvedené podiely sa v sledovanom obdobi
vyrazne zmenili, nakol’ko vroku 2014 sme zo Slovenska vyviezli tri Stvrtiny produkcie
hovidzieho misa (75,7 % z objemu domadacej produkcie) a dokonca az 81,9 % z bilancne;j
spotreby. V tejto suvislosti je nutné poznamenat, ze vzhl'adom na reexporty nie je mozné
exaktne zistit’, aky bol skuto¢ny objem vyvezeného hoviddzieho méisa domdacej proveniencie.
Okrem toho existuje aj moznost, ze Cast vyvezenych zivych jato¢nych zvierat sa na
Slovensko vratila vo forme misovych vyrobkov zhovéddzieho misa. V obdobi rokov
2014-2020 predpokladdme postupny pokles vyvozu hoviddzieho mésa zo Slovenska, hlavne
pokles vyvozu zivych jatocnych zvierat pri vySSej miere spracovania domacimi
spracovatel'skymi kapacitami, ktory by v roku 2020 mohol byt zhruba o desatinu nizsi ako
v roku 2014, pricom na domacej produkcii sa bude podiel'at’ 58,6 % a na bilan¢nej spotrebe
67,6 %. Vzhladom na predpokladany pokles vyvozu zivych zvierat a narast domaécej
produkcie misovych vyrobkov zjato¢nych zvierat zo slovenskych chovov, by sa malo
v kone¢nom dosledku prejavit v poklese dovdzaného hovidzieho mésa a misovych
vyrobkov, pricom v Struktire dovozu by malo dominovat’ vysoko kvalitné hovéddzie miso
povodom z Latinskej Ameriky, ¢&i frska. Objem dovozu v roku 2020 by mal dosiahnut’ 46,1 %
domacej produkcie a 53,2 % bilanénej spotreby hovidzieho mésa (Graf 3).
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Vyvoj a prognéza podielov ukazovatelov obchodu na predaji a spotrebe hovidzieho

mésa (v %)

Development and prognosis of trade share indicators on beef sale and consumption (in %)
Graf 3
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Podl'a tidajov SU SR celkova spotreba hovidzieho médsa na Slovensku, v prepoéte na
obyvatel'a v obdobi rokov 2007-2014 klesla takmer 023 %, pricom u telaciecho misa je
pokles vyraznejsi — takmer 028 %. V roku 2014 sa na obyvatela skonzumovalo 4,1 kg
hovéddzieho misa, ¢o bolo 01,21 kg menej ako v roku 2007, ale v porovnani s minimom
v roku 2012 o 0,55 kg viac. Napriek tomu, Ze hoviddzie méso patri medzi drahsie druhy mias,
k miernemu zvySeniu jeho spotreby prispieva rast realny miezd atym aj zivotnej Grovne
obyvatel'stva, ako aj zmena jeho stravovacich navykov, suvisiacich s CastejSou navstevou
reStauracnych zariadeni so Sirokou ponukou hotovych jedal z hovddzieho misa.

Vyvoj spotreby hovidzieho misa na obyvatel’a za rok (kg,%)
Development of beef consumption per capita and year (kilograms, %) Tab. 8
Komodita * 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 | 2014/07
Hovidzie méso 2 5,31 4,90 4,36 4,30 3,75 3,55 4,37 4,10 77,3
Telacie méso ° 0,05 0,05 0,04 0,04 0,05 0,04 0,04 0,04 72,4
Pramen: SU SR *
Poznamka: Maso v hodnote na kosti je jatoéna mftva hmotnost’ mésa, zahriiuje i spotrebu vniitornosti ®
1/ commodity, 2/ beef, 3/ veal, 4/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, 5/ Note: flesh-bearing bones
meat value is slaughter dead weight of meat and includes also offal consumption

Adekvatne vyvoju domacej produkcie a spotreby sa v jednotlivych rokoch menili aj
hodnoty sebestacnosti Slovenska v hovidzom mise. Z Grafu 4 je zrejmé, ze sledovany
ukazovatel' v obdobi rokov 2007-2014 osciloval okolo trovne 120 % s vyraznym poklesom
ku koncu sledovaného obdobia (2013 a 2014). Za predpokladu ozivenia spotreby (+7,4 %
v obdobi rokov 2014-2020) a postupnému narastu vyroby (+14,6 % v obdobi rokov 2014-
2020) je reédlne predpokladat, ze koncom sledovaného obdobia sa sebestacnost’ ustéli
priblizne na urovni 115 %.
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Vyvoj a prognoza sebesta¢nosti Slovenska v hovidzom mise (%)

Development and prognosis of beef self-sufficiency in Slovakia Graf 4
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Sektor bravéového mdsa

Chov osipanych presiel v poslednych rokoch viacerymi krizovymi obdobiami a stale sa
nevie spamdtat’ z krizy, ktord v danom sektore pretrvdva s malymi vynimkami uz od roku
2003. Pri¢inou daného stavu je nepripravenost’ Slovenska na vstup do EU, s &m suavisi
absencia vyraznejSich dota¢nych stimulov pre rozvoj chovu oSipanych, ¢o v porovnani
s okolitymi krajinami povazujeme za zasadnl nevyhodu, ktord sa premieta do stanovenia
vysky optimdlnej realizacnej ceny, ktord by bola konkurencieschopna v stredoeurépskom
regione a je kl'ucova pre rozvoj odvetvia. V roku 2009 bola chovatel'om oSipanych prechodne
poskytnutd podpora na prasnicu (cca 50 EUR), ¢im sa podarilo zmiernit' tempo poklesu
poctov oSipanych. Situaciu umoctniyje liberalizovany trh umozilujuci neobmedzeny dovoz
konkuren¢nych komodit ako surovin do spracovatel'ského priemyslu (ide hlavne o jato¢ne
opracované teld z bitinkov a produktov rozrabkarni) a spracovanych misovych vyrobkov
a pretrvavajuce dosledky celosvetovej hospodarskej recesie.

Stavy oSipanych v obdobi rokov 2007-2013 klesli az o 34,6 %, pri¢om vyrazne poklesli aj
stavy prasnic (o 33,7 %). Za hlavné priiny postupného znizovania stavov oSipanych
povazujeme rastuce dovozy brav€ového misa a madsovych vyrobkov na Slovensko, ako aj
nizSiu cenovll konkurencieschopnost’ jato¢nych oSipanych na doméacom trhu v porovnani
s vyspelymi krajinami EU v savislosti s rezervami Vv rentabilite vyroby. Odbytové ceny
jatocnych oSipanych, pri absolutnej absencii podpornych opatreni §tatu, boli dlhodobo pod
uroviiou vyrobnych nakladov. Okrem toho v sledovanom obdobi danu situaciu ovplyvnila aj
rast cien vstupov do vyroby a volatilita agrarnych trhov hlavne v suvislosti s extrémnymi
vykyvmi pocasia s dopadom na ceny obilnin a kimnych zmesi.

K vyznamnym odberatelom europskych prebytkov bravfového misa patrila aj Ruska
federacia. Zakaz dovozu misa a misovych vyrobkov z EU na rusky trh, zavedeny od 7.8.2014
s predizenou platnostou do 5.8.2016, viedol k tomu, Ze &ast’ misa, povodne uréeného na
rusky trh, zostala na spolonom trhu EU, &im sa vyrazne zvysila jeho ponuka, Go zakonite
viedlo Kk zna¢nému poklesu odbytovych cien. Dlhodoby vplyv nizkych cien negativne
ovplyvni produkciu osipanych aj na Slovensku. Nakolko ocakavame, ze zadkaz vyvozu
potravin do Ruska bude v priebehu roka 2016 zruseny, od roku 2017 predpokladame nielen
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stabilizaciu, ale aj postupny rast produkcie, k comu by mal napomoéct’ aj zvySeny domaci
dopyt po bravéovom mise slovenského pévodu. Pozitivny vyvoj produkcie osipanych bude
stvisiet @] s oCakavanym postupnym zlepSenim reproduk¢énych ukazovatel'ov chovu.

Pri absencii Statnych podpor bol chov oSipanych na Slovensku jednoznacne ovplyvneny
vyvojom cien jatocnych oSipanych. Farmarske ceny jatoénych oSipanych su dlhodobo
nizke, ich vyvoj v obdobi rokov 2007-2014 nebol pre farmarov priaznivy, ¢o negativne
vplyvalo na rentabilitu vyroby a v mnohych podnikoch generovalo stratu. Alarmujucim je
fakt, ze ceny jatoénych oSipanych zaradenych v obchodnych triedach S, E, U a R v rokoch
2008-2014 boli prevazne len mierne nad uroviiou roka 2007 (Tab. 9), ¢o nekoresponduje
s kazdoronym zvySenim cien vstupov. Napriek tomu je potrebné poukazat' na pozitivny
vyvoj kvalitativnych parametrov jatoénych oSipanych, nakolko sa v sledovanom obdobi na
celkovom predaji zvysil podiel oSipanych zaradenych do vysSich tried misitosti.

Ceny jato¢nych oSipanych podl’a kvalitativnych tried (EUR/kg)

Prices of slaughter pigs by quality classes (EUR/kg) Tab. 9
Rok * Obchodna trieda prepoéitana na jatoéna hmotnost™
S E U R Priemerné cena®

2007 1,70 1,60 1,52 1,45 1,50
2008 1,74 1,66 1,58 1,48 1,65
2009 1,62 1,55 1,50 1,42 1,47
2010 1,53 1,45 1,40 1,33 1,39
2011 1,58 1,47 1,40 1,34 1,52
2012 1,77 1,64 1,52 1,42 1,74
2013 1,86 1,72 1,63 1,53 1,73
2014 1,77 1,65 1,56 1,47 1,57

2014/07 104,1 103,1 102,6 101,4 104,7

Prameii: SU SR, vlastné vypocty °
1/ year, 2/ trading class re-calculated to slaughter weight, 3/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic,
own calculations

Z bilancie bravéového méisa v obdobi rokov 2007-2013 (Tab. 10) vyplyva, Zze hruba
domaca produkcia klesla az o 35,3 %, pricom objem ponuky na domacom trhu zostal na
rovnakej urovni v dosledku vyrazného zvysSeniu dovozu (+40,8 %). Pri poklese bilancne;j
spotreby 025,0 % sa naturalny objem celkového pouzitia bravéového mésa zvysil len
01,0%. Vzhladom na pretlak dovezeného bravéového misa nielen v maloobchodnych
retazcoch, ale aj v spracovatel'skych podnikoch, slovenski vyrobcovia hl'adali moZznosti
uplatnenia sa na zahrani¢nych trhoch, ¢o sa prejavilo viac ako dvojnasobnym zvyseni vyvozu
(+122,5 %). Rovnako ako uhovéddzieho misa, nepriaznivy vyvoj Struktiry exportu
zaznamenavame aj u brav€ového madsa, nakolko sa zvySoval podiel Zivych oSipanych na
celkovom vyvoze bravéového mésa (z 20,5 % v roku 2007 az na 68,7 % v roku 2014) na ukor
vyvozu misa a masovych vyrobkov, ktoré disponuju vyssou pridanou hodnotou. Podiel
zivych oSipanych na dovoze sa rovnako zvySoval, avSak ovela miernejSim tempom ako pri
vyvoze (zo 4,7 % v roku 2007 na 17,4 % v roku 2014, s maximom Vv roku 2013 az na trovni
32,4 %).
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K hlavnym pri¢indam vyrazného poklesu vyroby bravcového méisa patri etablovanie sa
zahrani¢nych obchodnych retazcov na nasom trhu plne vyuZzivajicich liberalizaciu
medzinarodného obchodného prostredia, nérast cien vstupov v chove oSipanych, za ktorym
neustdle zaostdvali zmeny realiza¢nych cien, nizka troven lokalpatriotizmu slovenskych
spotrebitelov preferujicich produkty v nizSich cenovych reldcidch bez ohladu na krajinu
povodu, enormna nadprodukcia jatoénych ofipanych v EU, odbyt zamerany na Zivé jatotné
osipané na tikor spracovanych misovych vyrobkov.

Vyvoj produkcie bravéového misa v obdobi rokov 2014-2020 bude ovplyvneny
podobnymi faktormi ako pri hovidzom mise (napr. vyvojom cien kimnych zmesi a energii,
predajnou cenou jato¢nych oSipanych, zdravotnou situdciou v chove oSipanych, avizovanymi
domacimi podporami na chov avykrm oSipanych, konkuren¢nou cenou dovazaného
bravcového maisa, restrikciami medzinarodného obchodu, hlavne skorym ukonéenim zéakazu
vyvozu na rusky trh apod. V pripade, ze na medzinarodnych trhoch nenastanti vyrazné
cenové vykyvy, pri ndraste bilancénej spotreby o0 39,2 % podmienenej vysSimi redlnymi
mzdami, by v obdobi rokov 2014-2020 vyvoj hrubej produkcie bravéového misa mohol byt
pozitivny s rastiicim trendom a celkovym zvySenim azZ o 32,4 %, pri vysSej miere spracovania
jatocnych osipanych slovenskym spracovatel'skym priemyslom.

Bilancia bravéového misa (t jat. hm.)

Pork balance sheet (tons of slaughter weight) Tab. 10
Skuto¢nost” Progn(')za3 Indexy (%)
Ukazovatel” 2007 | 2013 | APriemert | o010 | o000 | BPEmer' | g ai0r [ o020i1a | BIA
2007-13 2014-20
Produkcia* 117059 | 75781 | 90244 | 80045 | 106000 | 83864 64,7 132,4 92,9
Spotreba® 178442 | 133871 | 159402 | 120948 | 168400 | 140096 | 75,0 139,2 87,9
Dovoz’ 104575 | 147269 | 118475 | 125812 | 115000 | 127687 | 140,8 91,4 107,8
Vivor® 39666 | 88260 | 48001 | 83670 | 52000 | 70524 | 2225 62,1 146,9

Prameni: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP °

Poznamka: *hruba domaca produkcia vratane samozasobenia
1/ indicator, 2/ fact, 3/ prognosis, 4/ average, 5/ production, 6/ consumption, 7/ import, 8/ export, 9/ Source:
Statistical Office of the Slovak Republic, calculations of National Agricultural and Food Centre- Research
Institute of Agricultural and Food Economics, 10/ Note: *gross domestic production including subsistence

10

V roku 2007 sa zo Slovenska vyviezlo 39,7 tis. ton bravcového misa v prepocte na
jato¢nu hmotnost’. Tento objem predstavoval 33,9 % objemu domacej produkcie a 22,2 %
bilan¢nej spotreby brav€ového mdsa na Slovensku (z bilancie je vylucené bravcové miso
amisové vyrobky zinych ako domécich druhov oSipanych). Uvedené podiely sa
v sledovanom obdobi vyrazne zmenili, nakol’ko v roku 2014 sme zo Slovenska vyviezli viac
bravéového mdsa ako sme vyrobili (104,5 % zobjemu domacej produkcie) a 69,2 %
z bilan¢nej spotreby. V tejto suvislosti je nutné poznamenat’, Ze vzhl'adom na reexporty nie je
mozné exaktne zistit, aky bol skuto¢ny objem vyvezeného bravfového mésa domacej
proveniencie. Okrem toho existuje aj moznost, Ze Cast’ vyvezenych Zivych oSipanych sa na
Slovensko vrétila vo forme mésovych vyrobkov. V obdobi rokov 2014-2020 predpokladdme
postupny pokles vyvozu bravcového misa zo Slovenska, hlavne pokles vyvozu Zivych
jato¢nych oSipanych v dosledku vysSej miery spracovania domacimi spracovatel'skymi
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kapacitami, ktory by v roku 2020 mohol byt zhruba o tretinu niz§i ako v roku 2014, pricom
na domadcej produkcii sa bude podielat uz len 49,1 % ana bilancnej spotrebe 30,9 %.
Vzhladom na predpokladany pokles vyvozu zivych zvierat a narast domacej produkcie
misovych vyrobkov z jatocnych oSipanych zo slovenskych chovov, by sa malo v kone¢nom
dosledku prejavit’ v poklese dovazaného bravCového médsa a médsovych vyrobkov. Objem
dovozu vroku 2020 by mal klesnit' na 108,5 % domacej produkcie a 68,3 % bilancnej
spotreby bravéového mésa (Graf 5).

Vyvoj a prognoza podielov ukazovatePov obchodu na predaji a spotrebe bravéového
mésa (v %)
Development and prognosis of trade share indicators on pork sale and consumption (in %)
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Podra tdajov SU SR celkova spotreba bravéového midsa na Slovensku, v prepoéte na
obyvatel’a v obdobi rokov 2007-2014 celkovo klesla 0 12,4 % (Tab. 11), pritom az do roku
2013 (s vynimkou roku 2012) sa spotreba bravéového mésa pohybovala na urovni 31 az 32 kg
na obyvatela. K vyraznému poklesu spotreby doSlo az v roku 2014, kedy sa na obyvatela
skonzumovalo 28,2 kg brav¢ového maésa, ¢o bolo o 4,0 kg menej ako v roku 2007 a 0 2,7 kg
menej ako v predchadzajucom roku 2013.

Vyvoj spotreby bravcového mésa na obyvatela za rok (kg,%)
Development of pork consumption per capita and year (kilograms, %) Tab. 11
Komodita® 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 | 2014/07

Brav&ové méso’ 32,2 32,3 32,0 30,8 31,6 30,0 30,9 28,2 87,6

Prameii: SU SR ®

Poznamka: Miso v hodnote na kosti je jatoéna mitva hmotnost’ misa, zahrituje i spotrebu vnitornosti *

1/ commodity, 2/ pork, 3/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, 4/ Note: flesh-bearing bones meat

value is slaughter dead weight of meat and includes also offal consumption

Adekvatne vyvoju domacej produkcie a spotreby sa v jednotlivych rokoch menili aj
hodnoty sebestacnosti Slovenska v bravcovom mise. Z Grafu 6 je zrejmé, ze sledovany
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ukazovatel' v obdobi rokov 2007-2014 vykazuje konkavny priebeh. Od roku 2007 do roku
2009 troven sebestacnosti poklesla zo 65,6 % na 51,3 %, pri¢om v nasledujicom obdobi sa
zvySovala az na 66,2 % v roku 2014. Za predpokladu ozivenia spotreby (+39,2 % v obdobi
rokov 2014-2020) a postupnému narastu vyroby (+32,4 % v obdobi rokov 2014-2020) je
redlne predpokladat’, ze koncom sledovaného obdobia sa sebestacnost’ ustali priblizne na
urovni 63 %, pritom v prvych dvoch prognoézovanych rokoch 2015 a 2016 ocakavame
vyrazny pokles sebestacnosti SR az na hranicu 50 %. Ocakavany pokles suvisi s poklesom
pocetnych stavov oSipanych na Slovensku ako priameho dosledku zékazu vyvozu bravcového
misa do Ruskej federacie, ¢o vedie k zvySovaniu ponuky na trhu EU, v dosledku ¢oho
vyrazne klesaju odbytové ceny jatocnych osipanych hlboko pod uroven vyrobnych nakladov.
Postupny narast produkcie od roku 2017 vychddza z predpokladu zruSenia hospodarskych
sankcii vo¢i Rusku ako aj zakazu vyvozu potravin na rusky trh najneskor v auguste 2016.

Vyvoj a prognéza sebestacnosti Slovenska v bravéovom mise (%)
Development and prognosis of pork self-sufficiency in Slovakia Graf 6
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Zavery

Cielom prispevku bolo v sulade s vyvojom na medzinarodnych agropotravinarskych
trhoch analyzovat’ a prognézovat’ vyvoj situacie na trhu s hovddzim a bravéovym mésom na
Slovensku v obdobi rokov 2007-2020. Vo vyspelych krajinach je produkcia mésa vel'mi
intenzivna, v dosledku ¢oho vel'ké rezervy na dynamickejsi vzrast produkcie neexistuju. Je
limitovana opatreniami tykajucimi sa potravinovej bezpecnosti, ochrany Zivotného prostredia,
welfare zvierat a vysokou troviiou technologickych zariadeni v spracovatel'skom priemysle.
V krajinich EU produkcia misa klesa, k ¢omu prispela aj SPP EU atiez pokles spotreby
vzhl'adom na postupné zmeny v stravovacich navykoch obyvatel'stva. Uvedené trendy budua
v krajinich EU v strednodobom obdobi nad’alej pokraGovat, o sa prejavi hlavne pri
komparacii priemernych objemov produkcie a spotreby dvoch po sebe nasledujiicich
sedemro¢nych obdobi (2007-2013 a 2014-2020).

Napriek tomu, ze pre chov jatoénych zvierat disponujeme dostato¢nou krmovinovou
zakladnou, produkcia hovddzieho a bravového mésa sa na Slovensku v obdobi rokov 2007-
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2013 vyrazne znizila. K hlavaym pric¢inam uvedeného stavu patri zvySeny konkuren¢ny tlak
na trhu EU, rastice dovozy misa a misovych vyrobkov na Slovensko, rezervy v rentabilite
vyroby vyustujuce do neschopnosti slovenskych producentov bez dotacnej podpory pokryt’
naklady na vyrobu, rast ndkladov na vstupy a S tym suvisiaca kapitalova poddimenzovanost’
sektora neumoznujuca patricni obnovu technoldgii a vyraznejSie zlepSenie parametrov
intenzity vyroby, odbyt zamerany na zivé jato¢né zvieratd na ukor spracovanych misovych
vyrobkov a klesajtca spotreba méisa na obyvatel'a.

Na vyvoj produkcie hovéddzieho a bravcového mésa Vv obdobi rokov 2014-2020 bude
vplyvat viacero faktorov (napr. vyvoj cien kimnych zmesi a energii, predajna cena jatocnych
zvierat, zdravotna situacia v chove bez vyskytu epidemiologickych ochoreni, vySka podpor,
cena dovazaného masa, reStrikcie medzinarodného obchodu apod.). Za predpokladu
Standardnej situacie bez vyraznych cenovych vykyvov na medzinarodnych trhoch a pri
naraste domacej spotreby v dosledku rastu redlnych miezd a tym aj klpyschopnosti
obyvatel'stva, by v obdobi rokov 2014-2020 mohol byt vyvoj hrubej produkcie hovédzieho
a brav€ového misa pozitivny s rasticim trendom pri vysSej miere spracovania jato¢nych
zvierat slovenskym spracovatel'skym priemyslom. Produkcia hovddzieho mésa bude v roku
2020 na Slovensku prevySovat’ domdacu spotrebu, ¢im sa zachovaju predpoklady pre jeho
vyvoz do zahrani¢ia. Miera rastu produkcie vSak pri bravéovom méise nebude dostatoéna,
nakol’ko sa bude musiet’ priblizne tretina domaceho dopytu dopiiat’ dovozom.
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Slavka Krizova — Zuzana Chrastinova — lda Zedni¢kova — Ivan Foltyn

Porovnanie vybranych ekonomickych ukazovatel’ov pol’'nohospodarstva SR
aCR

Selected economic indicators comparison of Slovak and Czech agriculture

Abstract Article addresses position of Slovak and Czech agriculture within European Union in
the year 2014 and mutual comparison of selected economic indicators for agriculture in Slovak
and Czech Republic that were published in “Agriculture and food industry report of Slovak
Republic in 2014” and “Situation agricultural report of Czech Republic in 2014” (so-called
Green Reports). Comparison derives from assessment of total economic and production
performance of Slovak and Czech agriculture. Indicators are analyzed in EUR, tons, units or by
calculation per agricultural utilised land. Article also evaluates agricultural support policy in
Slovak and Czech Republic that plays decisive role in production conditions stabilisation of
enterprises operated in Slovak and Czech rural areas in the light of sustainable development.

Key words comparison — land — gross value added — production — support — agriculture

Abstrakt Prispevok sa zaobera postavenim slovenského a Ceského pol'nohospodarstva v ramci
Eurépskej unie v roku 2014 a vzéjomnym porovnanim vybranych ekonomickych ukazovatel'ov
za polnohospodarstvo SR a CR, ktoré boli publikované v ,,Sprave o polnohospodarstve
a potravinarstve v SR za rok 2014“ a,Zpravé o stavu zemédélstvi v CR za rok 2014 (tzv.
Zelenych spravach). Porovnanie sa odvija od hodnotenia celkovej ekonomickej a produkénej
vykonnosti polnohospodarstva SR a CR. Ukazovatele su analyzované v eurach, tonach, kusoch,
alebo v prepoc¢te na hektar polnohospodarsky vyuzivanej pddy. V prispevku je hodnotena
i podporna politika polnohospodarstva SR i CR, ktora zohrava rozhodujicu tilohu pri stabilizacii
vyrobnych podmienok podnikov na slovenskom a ¢eskom vidieku Vv intenciach ich trvalo
udrzatel'ného rozvoja.

Krluacové slova komparacia — poéda — hruba pridand hodnota — produkcia — podpora —
pol'nohospodarstvo

Prispevok je vysledkom spoluprace NPPC — VUEPP Bratislava a UZEI Praha. St v fiom
analyzované a komparované poznatky ziskané zo Zelenych sprav SR a CR za rok 2014, ktoré su
vypracovavané kazdorotne vo vicsine $taitov EU vratane Slovenska i Ceska. Prioritnym
zamerom rieSenia predmetnej ulohy v SR je zabezpecit’ splnenie uloh vyplyvajucich zo zakona
¢. 543/2007 Z. z. § 3 0ds.2 pism. g) o pdsobnosti organov §tatnej spravy pri poskytovani podpory
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v podohospodarstve a rozvoji vidieka s cielom dosiahnut’ dlhoro¢nt kontinuitu v ziskavani
poznatkov o situacii v slovenskom pol'nohospodarstve a potravinarstve a jeho vyvoji, hodnoteni
agrarnej politiky hlavne z pohl'adu posobenia uplatiiovanych opatreni prijatych v intenciach
Spoloénej pol'nohospodarskej politiky EU.

Polnohospodarstvo tvori ddleziti sucast narodnej ekonomiky tak SR, ako aj CR.
Polnohospodarsky vyuZivana poda SR predstavuje 1 921 tis. ha a CR 3 554 tis. ha. Obe krajiny
vyuzivaju relativne znacny objem vodnych zdrojov. Pol'nohospodarstvo je po priemysle druhé
najvyznamnej$ie vyrobné odvetvie oboch S§titov a jeho hlavnou tulohou je vyroba surovin
a potravin potrebnych pre vyzivu obyvatel'stva. Je to priestorovo najrozsiahlejsia ¢innost’ ¢loveka
na uzemi oboch Statov.

Podl'a Krizovej, S. akol. (2013) sa v stcasnosti velky doraz kladie na multifunkcionalitu
pol'nohospodarstva, ktoré okrem vyrobnych funkcii plni d’alSie ulohy a to v prospech celej
spolo¢nosti, ako je tvorba verejnych statkov, ochrana a zvelad’ovanie prirodnych zdrojov,
udrziavanie kulturneho razu krajiny, zachovanie zamestnanosti a vidieckej Struktary osidlenia.

Porovndvanim dosiahnutych vysledkov krajin Eurdépy z narodohospodérskeho hladiska sa
zaoberaju prace Sojkova, Z. a Stehlikova, B. (2005), ktoré¢ potvrdzuju, ze proces globalizacie
priamo ¢i nepriamo zasahuje do vSetkych stranok existencie spolo¢nosti. Globalizacia so sebou
prindsa postupné zmensovanie rozdielov a priblizovanie sa krajin v rdznych oblastiach.

Podla Sima, D. (2005) komparacia zédkladnych vyrobnych faktorov, t.j. polnohospodarskej
pddy a pracovného kapitdlu poukédzala na znacné rozdielnosti medzi jednotlivymi Statmi.
Slovenska republika a Cesko disponuju vy$Sou koncentraciou polnohospodarskej pody na
jedného farmara.

Podla Chrastinovej, Z. a Uhrinatovej, E. (2014), ktoré sa zaoberali aj postavenim
slovenského polnohospodarstva v kontexte $tatov EU, je aktualnou tlohou slovenského
pol'nohospodarstva sicasna a budica prosperita podnikov v eurdopskom priestore. Ekonomicka
efektivnost’” pol'nohospodarstva a zmeny, ku ktorym postupne dochadza v sucasnom obdobi
vo vSetkych clenskych Statoch Eurdpskej tnie st vyznamné z hl'adiska eurdpskeho trhového
priestoru. Na ekonomiku pol'nohospodarstva vplyvaji viaceré faktory, ale rozhodujicu ulohu
V tomto procese zohrava Spolo¢na pol'nohospodarska politika, ktord vyznamne ovplyviiuje cez
podpory ekonomiku pol'nohospodarskych podnikov. Z tohto aspektu je v sti€asnosti rozhodujice
nastavenie SPP, ktord vyznamne ovplyviiuje pol'nohospodarstvo nielen na Slovensku a v Cesku,
ale v celej EU.

Podla Chrastinovej, Z. a kol. (2013) slovenské poI'nohospodarstvo z ekonomického hladiska
dosahuje v porovnani k priemeru EU-27 relativne nizky prijem z podnikatel'skej ¢innosti
(vysledok hospodarenia) na pracovnli jednotku, ale vo vztahu k tdrovni vyroby dosahuje
disproporcionalne vysoku vyrobnu spotrebu oproti ostatnym Statom. Je to v ddsledku vysSich
vydavkov na pracovné a materialové vstupy, tj. na pracovni jednotku, material, energie a sluzby.
Nizsie ekonomické vysledky slovenskych polnohospodarskych podnikov su dosledkom stavu
trhu so vstupmi a vystupmi, danovej a dotacnej politiky a Struktury podnikov.
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Za vyznamny z tohto hl'adiska mozno teda povazovat’ proces najnovsej reformy Spoloc¢nej
pol'nohospodarskej politiky EU, ktory sa ukon¢il v decembri 2013 schvalenim zakladnych
legislativnych aktov na roky 2014 — 2020.

Cielom reformy je zrychlit’ proces integracie environmentdlnych poziadaviek. Po reforme
SPP doslo k vyraznej zmene Struktiry priamych platieb. Novy systém priamych platieb je
tvoreny viaczlozkovym syst¢émom podpoér a po prvy raz sa do I. piliera SPP zavadza
ekologizujica zlozka vzhladom na to, ze sucCasnd krajina je vystavend v ovela vicsej miere
klimatickym vplyvom ako to bolo v minulosti. K zmierneniu vplyvu zmeny klimy na podu
anasledne na jej produkcénu funkciu je aplikacia takych opatreni, ktoré prispeji k adaptacii
pestovanych plodin a chovu hospodarskych zvierat na zvySujlcu sa teplotu vzduchu a zmeneny
rezim zrazok. Na zabezpecenie udrzatel'nosti pol'nohospodarskej krajiny v novych klimatickych
podmienkach bude aj do buducnosti potrebné a vel'mi dolezité zaoberat’ sa celkovym vyuzitim
pol'nohospodarskeho fondu a celkovej pol'nohospodarsko-lesnej krajiny ako aj d’alsi vyskum
toho, ako bude svetové hospodarstvo reagovat na extrémy pocasia prejavujuce sa dlhodobymi
obdobiami sucha ¢i zaplavami.

Metodicky postup

Zabezpecovanie ciel'ov ulohy vychadzalo z Gcelového spracovania tidajov, ktoré boli ziskané
z oficialneho $tatistického vykaznictva (SU SR, CSU) a rezortného vykaznictva (MPRV SR, MZe
CR), vratane idajov ekonomickych polnohospodarskych uctov, PPA (Podohospodarska platobna
agentura) v SR, SZIF (Statni zemé&délsky intervenéni fond) v CR azo zahrani¢nych Statistik
najmd Eurostatu a Faostatu, t.j. Gdajov ktoré boli pouZité pri vypracovavani Zelenych sprav.
Udaje z Eurostatu a Faostatu st uvedené za posledné sledované obdobie. Okrem toho sa pouzili
d’alSie materidly a dokumenty situacného a koncepéného charakteru, najmé z oblasti Spolo¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky EU, vratane dal§ich internych podkladov jednotlivych tustavov
a d’alSich instittcii, ktoré uzko suvisia s cielmi rieSenia Glohy. Pri rieSeni sa uplatnili zakladné
matematicko-statistické metoédy ako st kompara¢na analyza, indexova metoda a syntéza
poznatkov. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze Slovenska republika sa stala sti¢astou globalneho trhu,
ktory v rozhodujiicej miere generuje ceny taziskovych pol'nohospodarskych komodit, pri
analyzach sa vyuzila aj udajova zdkladina cien agropotravindrskych komodit stanovenych
svetovymi burzami, ktoré poskytuje databdza FAO OSN. Tieto udaje boli spracované beznymi
analytickymi metédami ekonomického rozboru.

Vlastna praca

PoPnohospodarsky vyuZivana péda v krajinach EU-28 podl'a najnovsich dostupnych tdajov
(rok 2013) dosiahla za ostatné sledované obdobie 172,9 mil. ha, ¢o bolo cca 39,2 % z celkovej
podnej plochy krajin EU-28. Krajiny EU-15 obhospodarovali rozhodujuci podiel
polnohospodérsky vyuZivanej pddy, ato az 71,3 %. Najvyssi podiel na celkovej
polnohospodarsky vyuzivanej pode krajin EU-28 dosahuje Francuzsko (16,2 %), Spanielsko
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(13,8 %) a Nemecko (9,7 %). Slovensko sa podielalo 1,1 %, Ceska republika 2,1 %. Podiel
pol'nohospodarsky vyuzivanej pddy z celkovej plochy krajiny dosahuje na Slovensku 38,7 %
a v Cesku 44,1 %. V absolutnej vimere polnohospodarsky vyuzivanej pody Slovensko dosahuje
len 54 % oproti Cesku. V §truktire pddy medzi tymito dvomi krajinami pretrvavaju diferencie
(Tab.1). Slovensko disponuje mierne vy$§im podielom ornej pody (70,7 %) ako Cesko (70,4 %)
atiez vy$§im podielom domacich zéhradiek (1,7 %) ako Cesko (0,3 %). V struktire vyuzZitej
pol'nohospodarskej pody Ceska je vyssi podiel aj trvalych porastov (1,2 %) a trvalych luk
a pasienkov (28,0 %) ako na Slovensku (1 %: 26,6 %).

Vymera pol'nohospodarskej pody v SR a CR, v ha

Agricultural land area in Slovak Republic and Czech Repuclic (in hectares) Tab.1
. SR? CR®
Ukazovatel’
2013 2014 2013 2014
Pol'noh darsk: Zi A
S A 1928508 | 1921157 | 3548495 3554 314

poda

v tom: ornd poda ° 1362 002 1359 091 2503 900 2503 816
trvalé porasty °© ¥ 20 463 18 807 42509 42 625
domace zahradky "3 32 339 32 318 11 356 12 111
trvalé luky a pasienky ® 513 704 510 801 990 730 995 762

Pramefi: SU SR, MZe CR °

1/ indicator, 2/ Slovak Republic, 3/ Czech Republic, 4/ utilised agricultural area, 5/ therein: arable land,
6/ permanent grassland, 7/ domestic gardens, 8/ permanent grassland and pasture land, 9/ Source: Statistical Office
of the Slovak Republic, Ministry of Agriculture of Czech Republic

Yy R Chmelnice, vinice, ovocny sad a zelinafska zahrada

2 v CR Ostatni plochy - zalesnéna piida, porost rychle rostoucich dfevin, rybnik, $kolka, jina kultura

% v CR Travni porost

Y'In Czech Republic: hop-fields, vineyards, orchards and kitchen gardens

?In Czech Republic: forest land, fast-growing timber species, fishponds, forest nurseries, other artificial crops

% In Czech Republic: green stand

Hruba pridana hodnota v krajinaich EU-28 (7) dosiahla v roku 2013 166,1 mld. €, ¢o bolo
05,2 % viac ako Vv predchadzajucom roku. Rozhodujuci podiel jej objemu (83,6 %) vytvorili
krajiny povodnej EU-15, najviac Taliansko (17,7 %), Franctizsko (15,4 %), Spanielsko
(14,0 %), Nemecko (11,4 %) a Holandsko (6,2 %). Podiel Slovenska predstavoval 0,4 %, podiel
Ceska 0,9 %, ¢o suvisi s rozsahom vyuzivanej pody a dosiahnutou produkciou. Vyska hrubej
pridanej hodnoty na ha polnohospodarsky vyuzivanej pody je na Slovensku 0 23,8 % niZsia
a dosahuje 315,2 € ako v Cesku, kde dosahuje 413,8 €.

Podpory do poPnohospodarstva (7) dosiahli v roku 2013 vramci krajin EU-28 troven
51,7 mld. €, ¢o bolo o 7,5 % menej ako pred rokom. Rozhodujtca ¢ast’ z celkovych podpor (81,7
%) bola alokovana do povodnych ¢lenskych krajin (42,2 mld. €). Najviac podpdr z celkovej
podpory EU-28 bolo alokovanych do produkéne rozhodujucich krajin, a to Franctzska (15,8 %),
Nemecka (14,1 %), Spanielska (11,9 %), Talianska (8,6 %) a Velkej Britanie (7,4 %). Slovensku
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bolo poskytnutych 0,9 % z celkovych podpor EU-28, ¢o znamenalo 246,8 € na ha p. v. p., Ceskej
republike bolo poskytnutych 2.3 % z celkovych podpdr EU-28, ¢o znamenalo 334,4 € na ha p. v.
p. Vyska podpor prepocitana na hektar pol'nohospodarsky vyuzivanej pody (Graf 1) predstavuje
na Slovensku 247 €, ¢o je 0 26 % menej ako v Cesku (334 €).

Podpora v € na hektar poPnohospodarsky vyuZivanej pody v EU-28 v roku 2013
Support in EUR per hectare of utilised agricultural area in the EU-28 in the year 2013  Graf 1
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Pramen: Eurostat, prepoéty VUEPP
Source: Eurostat, calculations of Research Institute of Agricultural and Food Economics

Celkové vydavky do poPnohospodarstva, rozvoja vidieka a potravinarstva v SR a CR
v roku 2014 (v mil. €)
Total expenditure for agriculture, rural development and food industry in Slovak Republic and

Czech Republic in the year 2014 (in millions EUR) Tab.2
Podpory * SR CR’ Podpory *

pory EU SR | Spolu EU CR | Spolu pory
T[hovo-o?entovane 8.1 2.8 10,9 13.4 | 170,6 184.0 Organizace Erhu a
vydavky podpora cen

Priame platby ° 3522 | 529]| 4051 872,0| 337 905,7 | PHimé platby ? °

Program rozvoja
vidieka 2007-2013 ° 9L7 276 1193 355,3 | 100,9 456,2 | Program  rozvoje

Program rozvoja Cerboua?) §
vidieka 2014-2020 520 | 17,7 697

OP RH SR 2007-2013

7 1,7 0,6 2,3 2,1 0,7 2,8 OP Rybfstvi 9 7
St’atna pomoc a . 0 7.0 70 0,0 | 2446 2446 Ostatni . narodni
narodné podpory podpory
Vieobecné sluzby ° 0 91,0 91,0 0,0 0,0 0,0

Spolu *° 505,7 | 199,6 | 7053 | 124285506 | 17934 | Celkem™

Pramen: MPRV SR, PPA, Navrh zaverecného uctu za rok 2014, podklady MZe; SZIF; PGRLF a dalsi instituce 1
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Y P¥imé platby EU, PVP a komoditni podpory z narodnich podpor.

2 Veetnd opatfeni HRDP v obdobi 2008-09, hrazené ze zdroji PRV.

9 Cerpéni finan¢nich prostiedki = predfinancované vydaje, tj. proplacené pifjemctim. Kurz K&/€ - 27,533

1/ support measures, 2/ Slovak Republic, 3/ Czech Republic, 4/ market organisation, market and price support,

5/ direct payments, 6/ Rural development programme 2007-13, 7/ Operational programme fisheries, 8/ state and

other national support, 9/ general services, 10/ total, 11/ Ministry of Agriculture and Rural Development of the

Slovak Republic, Agricultural Paying Agency, Proposal of final account for the year 2014, documentation of

Ministry of Agriculture of the Czech Republic, State Agriculture Intervention Fund, Support and Guarantee

Agricultural and Forestry Fund and other institutions,

1) direct payments of the EU and commaodity support from national support measures

2) including measures of Horizontal Rural Development Plan in the period 2008-09 funded from Rural
Development Programme resources

3) Funds spending =predefined expenditure, namely reimbursed to beneficiaries. exchange rate K&/EUR 27.533

Celkové vydavky do pol'nohospodarstva v roku 2014 v SR predstavovali 705,3 mil. €
(Tab.2). Medziro¢ne sa znizili o 1,1 %. Pokles bol najmé z dovodu znizenia vydavkov na PRV

ev v

2007-2013, ktorého financovanie bolo ukoncované. Najvacsi podiel na celkovych vydavkoch
tvorili vydavky na priame platby (57,4 %) a vydavky na rozvoj vidieka (26,8 %). Zostavajicich
15,8 % tvorili vydavky na vSeobecné sluzby, TOV, OP RH, §tatnu pomoc a narodné opatrenia.
Celkové podpory do polnohospodarstva v CR v roku 2014 predstavovali 1793.4 mil. € a
medziro¢ne sa zvysili o 1,7 %. Z toho zo zdrojov EU 69,3 % a 30,7 % z narodnych zdrojov.
Najvacsi podiel na celkovych vydavkoch tvorili vydavky na priame platby (50,5 %) a vydavky na
rozvoj vidieka (25,4 %). Takmer rovnaky podiel v SR ako v CR z celkovych podpdr predstavuji
narodné podpory a vSeobecné sluzby (13,9 %, 13,6 %). Porovnanie sadzieb SAPS vykazuje

medziroéne odlisny trend vyvoja medzi SR a CR (Graf 2, Tab.3).

Porovnanie sadzieb SAPS v SR a CR (v €nahap.v.p.)
Comparison of Single Area Payment Scheme in the Slovak Republic and Czech Republic
(EUR per hectare of utilised agricultural area) Graf 2

217,82

233,65
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Pramefi: MPRV SR, MZe CR
Source: Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, Ministry of Agriculture of the Czech
Republic
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Sadzby pre priame platby v SR a CR
Direct payments rate in the Slovak Republic and Czech Republic

Tab.3

SR*® SR
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Prameii: MPRV SR, PPA, MZe, SZIF, Zelena sprava SR a CR **
* Zvlastni podpora na kravy chované v systému s trzni produkci mléka

** Oddélena platba za rajéata STP
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*4% Zvlastni podpora na tele masného typu

*A%x% Zvlastni podpora na bahnice, poptipad¢ kozy, pasené na travnich porostech

wAkHE Zvlastni podpora na brambory pro vyrobu skrobu

1/ payment titles, 2/ Single Area Payment Scheme, 3/ separate sugar payment, 4/ dairy cows, 5/ separate fruit and
vegetables payment, 6/ hops, 7/ livestock unit payment, 8/ Slovak Republic, 9/ Czech Republic, 10/ tomatoes,
11/ calves, 12/ ewe, 13/ potatoes, 14/ Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic,
Agricultural Paying Agency, Ministry of Agriculture of the Czech Republic, State Agriculture Intervention Fund,
Green Report of the Slovak Republic, Green Report of the Czech Republic

* Specific support for cows reared in market milk production system

** Separate tomatoes payment

*** Specific payment for calves of meat type

**** Specific support for ewe or goats grazed on grassland

**x** Specific potatoes support for starch production

Podl'a Eurostatu polnohospodarska produkcia Vv krajinich EU-28 dosiahla v roku 2013
hodnotu 399,1 mld. €. Krajiny EU-15 vyprodukovali takmer 83,4 % z produkcie EU-28 a to pri
rastlinnych komoditach 71,7 % a pri zivo¢iSnych komoditach 84,5 %. Najvacsimi producentmi
podielajiicimi sa na produkcii v EU-28 boli Franctzsko (17,7 %), Nemecko (13,1 %), Taliansko
(12,8 %) a Spanielsko (10,6 %). Slovensko sa na eurdpskej produkcii podiel'alo 0,6 % s objemom
2 284 mil. €, Cesko 1,2 % s objemom 4 819 mil. €.

Produkcia u vacsiny hlavnych rastlinnych komodit v obidvoch republikach mala medziro¢ne
narastajuci trend (Tab.4).

Produkcia hlavnych rastlinnych komodit, v tis. t

Production of principal vegetal commaodities (in thousand tons) Tab.4
. SR — skuto&nost’ 2 CR - skutoénost’
Plodina
2013 2014 2013 2014
Obilniny spolu * 34120 4708,3 7512,6 8779,3
z toho *: psenica ° 1684,3 20724 4700,7 54423
jaémeri ° 446,0 675,9 1593,8 1 967,0
kukurica na zrno ’ 1123,3 1814,1 675,4 832,2
Cukrova repa technicka ® 11446 1550,2 3308,5 4 200,0
Zemiaky ° 164,5 178,8 646,9 832,8
Olejniny spolu *° 612,4 738,7 1533,7 1644,1
Z toho *: repka olejna ' 374,0 448,9 14432 1537,3
slne¢nica 195,7 200,7 46,8 423
Strukoviny spolu *3 9,0 14,5 38,3 53,8
Kfmne okopaniny ™ 10,0 10,5 18,2 14,7
Ovocie* 53,6 55,8 149,2 152,5
Zelenina *° 325,4 326,1 239,7 294,2
Jednoro&né krmoviny ' 2 456,5 3015,9 8497,1 10 709,2
Viacro¢né krmoviny 1 678,1 746,3 1157,8 1 306,8

Prameii: SU SR, CSU,  * udaje za ovocné sady
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1/ crop, 2/ reality, 3/ total cereals, 4/ thereof, 5/ wheat, 6/ barley, 7/ grain maize, 8/ sugar-beet technical, 9/ potatoes,
10/ total oilseeds, 11/ rapeseed, 12/ sunflower, 13/ total pulses, 14/ fodder roots, 15/ fruit, 16/ vegetables, 17/ annual
forage crops, 18/ perennial forage crops, 19/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, Czech Statistical Office,
* data of orchards

Z porovnania hektarovych urod vybranych rastlinnych komodit vyplyva, ze u vSetkych
komodit s vynimkou slneénice, vyssie Grody boli dosiahnuté v CR (Graf 3). Tieto rozdiely boli
vyznamné najmd u zemiakov, kde hektarové trody boli o 41 % vyssie ako v SR a u cukrovej
repy, kde hektarové trody v CR prevysili Grody v SR 0 12 %.

Hektarové urody vybranych plodin (v t na ha)

Hectare yield of selected crops (tons per hectare) Graf 3
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Prameti: SU SR, CSU

Source: Statistical Office of the Slovak Republic, Czech Statistical Office, * data of orchards

1/ total cereals, 2/ thereof: wheat, 3/ barley, 4/ grain maize, 5/ sugar-beet technical, 6/ potatoes, 7/ total oilseeds,
8/ thereof: rapeseed, 9/ sunflower, 10/ total pulses

Tabul’ka 5 dokumentuje medzirocny vyvoj stavov a produkcie hospodarskych zvierat
Vv jednotlivych republikach.
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Stavy a produkcia hospodarskych zvierat v SR a CR

Animal numbers and production of livestock in Slovak Republic and Czech Republic  Tab.5
SR stavy zvierat 2 CR stavy zvirat 2
Kategoéria zvierat * k 30.11. k 30.11. MJ®
2013 2014 k1.4.2014 | k1.4.2015
Pocet hospodarskych
zvierat ?
Hovidzi dobytok ° 467,8 465,5 | tis. ks* 1373,6 1407,1
z toho ®: kravy ’ 199,0 201,8 tis. ks 564,0 580,1
z krav dojné ® 144,9 143,1 tis. ks 372,6 376,1
ostatné ° 54,1 58,7 tis. ks 191,3 204,0
Osipané spolu ™ 637,2 641,8 tis. ks 1617,1 1559,6
z toho: prasnice ™ 40,5 40,1 tis. ks 103,0 96,3
Ovce spolu *? 399,9 391,2 tis. ks 2254 231,7
z toho: bahnice 269,8 265,4 tis. ks 129,0 134,5
Kozy * 35,5 35,2 tis. ks 24,3 26,8
Hydina spolu *° 10 968,9 12 494,1 tis. ks 21 463,8 22 508,2
z toho: sliepky *° 5 680,9 5651,3 tis. ks 6 755,5 6 297,2
Kone spolu *’ 7,2 6,8 tis. ks 32,9 33,7
Produkcia *® SR CR
Jatoény HD spolu ? 23 364 22347 | tjat. hm.?® 88 560 91 580
Jatoéné osipané ? % 75 781 80045 | tjat. hm. 241 425 243100
Jatotné ovee V) % 1257 1391 | tjat. hm.
. : 3320** 3 490**
Jatoéné kozy ) % 258 262 | tjat. hm.
Jatoéna hydina ? % 70 596 73404 | tjat. hm. 176 600 188 100
Mlieko kravské ** 933 887 948 711 t 2 849 412 2933420
Vajcia slepatie » 1162 742 1114944 |  tis. ks 2 469 060 2561 280
Ov¢ie mlieko ?° 11 102 12 316 t X X
Vlna ov¢ia ¥ 630 638 t X X

Pramei: Stipis hospodarskych zvierat SU SR, Zivo¢isna vyroba, predaj vyrobkov z prvovyroby a bilancia plodin SU
SR, MPRV SR rezortny vykaz BM (MPRV SR) 1-12, Odhad samozéasobenia, SU SR, CSU - Soupis hospodatskych

zvitat; Vysledky chovu skotu, prasat a dribeze, *) Hruba doméaca produkcia = zabitia na bitinkoch + odhad

29

samozasobenia +/- zahrani¢ny obchod; X — tidaje nie st k dispozicii
** Vyroba skopového a koziho masa

1/ category of animal, 2/ number of livestock, 3/ unit of measurement, 4/ thousand heads, 5/ beef cattle, 6/ thereof,
7/ cows, 8/ dairy cows, 9/ other, 10/ total pigs, 11/ thereof: sows, 12/ total sheep, 13/ thereof: ewe, 14/ goats,
15/ total poultry, 16/ thereof: hens, 17/ total horses, 18/ production, 19/ slaughter beef cattle, 20/ slaughter pigs,
21/ slaughter sheep, 22/ slaughter goats, 23/ slaughter poultry, 24/ cow milk, 25/ hen eggs, 26/ sheep milk, 27/ sheep
wool, 28/ tons of slaughter weight, 29/ Source: Livestock list of the Statistical Office of the Slovak Republic and
Czech Statistical Office, Animal production, sale of products from primary production and crops balance, Report
BM (Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, Estimation of subsistence of the
Statistical Office of the Slovak Republic, Results of beef cattle, pigs and poultry breeding, *gross
production=livestock slaughtered in slaughterhouses +estimation of subsistence +foreign trade; x-data not
available; ** Production of sheep meat and goat meat
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Co sa tyka hustoty vyskytu HD na 100 ha polnohospodarsky vyuZivanej pody, SR patri
medzi krajiny s nizkym vyskytom HD ato 24,7 ks HD na 100 ha (Graf 4). Z krajin EU, niZsi
vyskyt bol zisteny len v Mad’arsku, Rumunsku, Loty$sku a Bulharsku®. V CR je situacia v chove
HD priaznivej$ia s vyskytom 38 ks HD na 100 ha pody. Najvyssi vyskyt HD bol v Holandsku.

Stavy hovidzieho dobytka v krajinach EU-28 (v ks na 100 ha p.v.p. )
Number of livestock in EU-28 countries (heads per 100 hectares of agricultural utilised land)
Graf 4
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Pramen: Eurostat
Source: Eurostat

Podobne v pripade o$ipanych je hustota ich vyskytu na 100 ha poI'nohospodarsky vyuzivanej
poddy v SR nizka a predstavuje 33,6 ks osipanych na 100 ha (Graf 5). Z krajin EU, niz3i vyskyt
bol zisteny len v Bulharsku a Litve. V CR je situdcia v chove osipanych priaznivejsia s vyskytom
44,7 ks na 100 ha pody. Najvyssi vyskyt osipanych v roku 2014 bol v Holandsku, kde sa chovalo
az 1 173,0 ks osipanych na 100 ha pody.

! v uvedenej §tadii bolo zahrnutych len 22 3tatov EU.
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Porovnanie hustoty vyskytu HD a o$ipanych v SR a CR (v ks na 100 ha)
Comparison of beef cattle and pigs density in Slovak Republic and Czech Republic (heads per
100 hectare) Graf 5

0 10 20 30 40 50

moSipané Mhovadzi dobytok

Prameii: SU SR, CSU
Source: Statistical Office of the Slovak Republic, Czech Statistical Office

Ceny potravin v jednotlivych §tatoch Eurdpskej Gnie a teda i v Slovenskej i Ceskej republike
s ovplyviiované najmi svetovym globalnym ekonomickym vyvojom. Ovplyvilovanie cien
domécimi ekonomickymi rozhodnutiami ako aj hospodarskymi a politickymi pomermi
Vv jednotlivych krajinach je mozné, vaha tohto vplyvu na ceny potravin je vSak vyznamne nizsia.

Ako uvadzaju databazy Faostat-u a Eurostat-u, ceny producentov rozhodujtcich
agropotravinarskych komodit v priebehu roka 2014 mali klesajtici charakter. Podobne i ceny

vyrobcov vybranych rastlinnych i Zivo¢isnych vyrobcov na Slovensku iv CR zaznamenali
pokles.
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Vyvoj cien pol’nohospodarskych vyrobcov vybranych rastlinnych komodit (v € na tonu)
Price development of selected vegetal commodities by agricultural producers (EUR per tonne)

Tab.6
SR? CrR®

Rastlinné Rostlinné

5 2013 | 2014 2013 | 2014 v
komodity ! komodit

y €/tona €/tona y
psemea 174,40 155,26 203,59 162,82 | psemee -,
potravinarska potravinarska
- . ~ . ;5
gifjg;selnés 158,98 133,95 188,69 149,60 | PSenice krmna
jacmenl je¢men
sladovnicky © 201,71 178,62 214,91 187,56 sladovnicky ©
jacment 193,66 156,13 208,21 193,77 |Jecmen
potravinarsky potravinarsky
~ o 8
;";Ztravinérskag 160,90 136,53 177,91 142,77 | A0
kukurica 172,71 128,66 194,89 154,47 | kukufice®
na zrno
hrach jedly 317,64 300,83 250,02 288,74 | hrach jedly ™

- 11

ngﬁgjoor;imej“ 369,81 335,00 421,54 353,1g | semeno fepky
semeno 324,04 278,02 408,49 306,80 | SEMeN0
slnec¢nice slunec¢nice
cukrova repa 1 40,09 37,07 31,76 29,71 | cukrova fepal) 13
zemiaky skoré ™ 369,14 297,67 316,66 213,53 | brambory rané *
zemiaky 260,60 267,68 163,86 176,70 | Prambory konz
neskoré konz.®® pozdni

Prameii: SU SR, Csu

1) pii skuteéné dosazené cukernatosti.

1/ vegetal commodities, 2/ Slovak Republic, 3/ Czech Republic, 4/ food-grade wheat, 5/ feed wheat, 6/ malting barley,
7/ food-grade barley, 8/ food-grade rye, 9/ grain maize, 10/ edible peas, 11/ winter rapeseed, 12/ sunflower seed,
13/ sugar beet, 14/ early potatoes, 15/ late ware potatoes, 16/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, Czech
Statistical Office; 1) by actual sugar content obtained

Z porovnania cien vybranych rastlinnych komodit vyplyva, ze u vic¢Siny komodit s vynimkou
hrachu, cukrovej repy a zemiakov boli vyssie ceny dosiahnuté v Ceskej republike (Tab.6). Tieto
rozdiely boli vroku 2014 vyznamné najmi u jatmena potravinarskeho, kde ceny boli 0 24 %
vysSie ako v SR a U pSenice priemyselnej, kde ceny v CR prevysili ceny v SR 0 12 %.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum 118
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVI. 1 / 2016

Vyvoj cien pol’nohospodarskych vyrobcov vybranych ZivocisSnych vyrobkov

Price development of selected animal products by agricultural producers Tab.7

Zivo&i¥ne SR” CR* v g

Kermodity: 2013 | 2014 2013 | 2014 Zivotisné komodity
€/tona €2/tona

byky jatocné tr. 2 949 2948 3217 3035 jate¢ni byci celkem °

miésitosti U

jalovice jatog:né tr. 2309 2294 2700 2431 jalovice jate¢né

maésitosti U v Zivém '

kravyjatoéné tr. 2176 2203 2 459 2197 krévyjateéné

misitosti U ® v Zivém °

telata jatocné telata jate¢na sava

mlie¢ne vykr. v 2902 3115 3582 3030 | VZivém u

mise tr. I *°

oSipané jatocné jateCna prasata

obcphodrfa tr. U* 1628 1957 1678 1564 Jcelkem k

jahnatd jatocné 2710 2 968 X x | Jehiiata jat. vykrm

vykrm v mése L ¥ v Zivém

ovce, barany, Skopy 1701 1722 X x | ovce, berani, skopci

jat. vmise S ! jate¢ni v zivém

i&lllseko kravske tr. 286 208 328 340 | mleko celkem* B

1I<1210réaté jatocné tr. 999 923 0 o | kufata jate¢nd Ltfj. 2

vajcia slepacie vejce slepi¢i konzumni

konzumné triedené 80 74 68 67 | tiidena** #

sk, L** 2

vlna ovcia surova 543 523 X X

v pote 2

Prameti: SU SR, CSU 2

* mlieko - cena v € nal000 litrov, ** vajcia slepacie konzumné - cena v € na tis. ks, x — idaje nie st k dispozicii

1/ animal commodities, 2/ Slovak Republic, 3/ Czech Republic, 4/ slaughter bulls in class of fleshiness U, 5/ total
slaughter bulls, 6/ slaughter heifers in class of fleshiness U, 7/ live slaughter heifers, 8/ slaughter cows in class of
fleshiness U, 9/ live slaughter cows, 10/ slaughter calves in milk fattening with meat class I, 11/ sucking live
slaughter calves, 12/ slaughter pigs of trade class U, 13/ total slaughter pigs, 14/ slaughter lambs in meat fattening
with class L, 15/ live lambs in meat fattening, 16/ slaughter sheep, rams, wether rams in meat class S, 17/ live
slaughter sheep, rams, wether rams, 18/ cow milk in class I, 19/ total milk, 20/ slaughter chicken in class I, 21/ hen
table eggs sorted in class L, 22/ hen table eggs sorted, 23/ raw sheep wool in sweat, 24/ Source: Statistical Office

of the Slovak Republic, Czech Statistical Office

*milk — price in EUR per 1 000 litres, ** hen table eggs — price in EUR per 1 000 pieces, x — data are not available

2 Kurz K&/€ 2013 = 25,974, 2014 = 27,533
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Zaver

Na zaklade analyzy jednotlivych ukazovatelov Slovenskej a Ceskej republiky sme dospeli
k nasledovnym zaverom:

— Slovenské pol'nohospodarstvo svojimi ekonomickymi a produkénymi vysledkami sa nachadza
vo vacsine ukazovatelov nielen pod priemerom povodnych $tatov EU-15, ale aj pod
priemerom §tatov V- 4, ktoré vstapili v rovnakom obdobi ako Slovensko do EU,

— vyrazné diferencie st aj v Struktire vyuzivanej pol'nohospodarskej pody. Slovensko disponuje
mierne vy$§im podielom ornej pddy ako Cesko a tieZ vy3$sim podielom domacich zahradiek.
V struktire vyuzitej polnohospodarskej pody Ceska je vyssi podiel aj trvalych porastov
atrvalych luk apasienkov ako na Slovensku. To preduréuje vicsiu incidenciu
k samozasobeniu na Slovensku a ziskavaniu produktov z domacich zahradiek. V Ceskej
republike vzhl'adom na vacsi podiel trvalych porastov, luk a pasienkov sa pontika moznost’
viacsieho rozvoja zivocisnej vyroby najma hovéidzieho dobytka,

— nizSia Uroven hrubej pridanej hodnoty v neprospech Slovenska sved¢i o spefiazovani
produkcie a uspore nakladovych faktorov vyroby,

— slovenské pol'nohospodarstvo dosahuje niz§iu troven vo viacsine intenzitnych parametrov tak
rastlinnej a zivoCiSnej vyroby, ¢o poukazuje na uréité rezervy v zameroch vyroby a jej
finalizacii.
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Informacie zo sveta

Information from Abroad

Bozena Nosecka

Faktory formujuce konkurencieschopnost’ po’nohospodarstva

Factors shaping competitiveness of agriculture

In: Competitiveness of the Polish food economy in the conditions of globalization and
European integration. Institute of Agricultural and Food Economics — National Research
Institute, Warsaw 2014, ISBN 978-83-7658-540-6

Potravinarsky priemysel ma dominantny podiel na spracovani pol'nohospodarskych
produktov a urcujici vplyv na objem a $truktiru pol'nohospodarskej produkcie. Zakladom pre
znizenie vyrobnych ndkladov je zmena pomeru kapitadlu voci pode a pracovnej sile. Nizsie
naklady prace st hlavnou vyhodou pol'ského pol'nohospodarstva v porovnani s vacsinou
krajin Eurdpskej unie. Spolu s efektivnej$im vyuzivanim pody, technickym a technologickym
pokrokom a zlepSovanim kvality vyroby st zdkladom konkurencieschopnosti na eurdpskom
a svetovom trhu pol'nohospodarskych produktov. Zahrani¢ni investori, ktori zamyslaju
posobit’ na tzemi Pol'ska v sektore potravinarstva, priaznivo hodnotia reSpektovanie
sukromného Vlastnictva. Produkcia pol'ského potravinarskeho priemyslu rastie rychlejSie nez
domaci dopyt apreto smeruje na export. Podiel potravinarskych vyrobkov na celkovom
vyvoze agropotravinarskeho sektora dosahuje 80 az 85 %. ZniZenie colnych sadzieb na dovoz
surovin (ryb, kavovych zfn, cajovych listkov, tabaku) zredukovalo vyrobné naklady
aumoZnilo exportovat’ spracované vyrobky. Finanéné vysledky umoziuju pol'skym
potravinarskym podnikom realizovat' investiéné zamery a podporit polnohospodarov
v pripadoch cenovych vykyvov na trhoch. Pomoc z fondov EU umoznila zlepsit’ kvalitativne
parametre potravindrskych vyrobkov, zakladat’ odbytové organizacie vyrobcov a propagovat’
pol'skych vyrobcov a exportérov potravinarskych vyrobkov. Redukcia colnych sadzieb a
obmedzovanie obchodnych bariér vramci rokovani Svetovej obchodnej organizacie by
vyznamnejSie podporila vstup pol'nohospodérskych producentov a potravinarskych vyrobcov
zrozvojovych krajin na svetovy trh. V nasledujuicom obdobi stupne vyznam tUrovne
vyrobnych nakladov ako nastroja pre konkurovanie na svetovom trhu potravin. Pre udrzanie
konkurencieschopnosti pol'skych producentov potravin bude potrebné:

a) podporovat’ vyskumné centra a zavadzat’ inovacie do praxe,

b) maximalne podporovat’ odbytové organizacie vyrobcov (aj z narodnych fondov),

C) vytvarat’ priaznivejSie finan¢né a legislativne podmienky,

d) zamerat’ marketingové aktivity v prvom rade na potravinarske vyrobky s vys§im stupiiom
spracovania,

e) zamerat’ marketingové aktivity aj na nespracované produkty z oblasti zdhradnictva, pri
ktorych hlavnym konkurenénym faktorom zostava cena,

f) rozvijat’ poradenské centra.
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Wojciech Jozwiak

Konkurencieschopné pol’'nohospodarske podniky v Pol’sku: v sii¢asnosti a v budicnosti
Competitive agricultural holdings in Poland: in the present and in the future

In: Competitiveness of the Polish food economy in the conditions of globalization and
European integration. Institute of Agricultural and Food Economics — National Research
Institute, Warsaw 2014, ISBN 978-83-7658-540-6

Od roku 2003 sa Pol'sko stalo ¢istym exportérom polnohospodarskych produktov
a potravinarskych vyrobkov. O buducnosti pol'skych pol'nohospodarskych podnikov bude
rozhodovat’ viacero faktorov, napriklad domaca ekonomicka stratégia, opatrenia v EU, vyvoj
globalizacie, klimatické zmeny, vyvoj hrubého domdaceho produktu na obyvatela, zmeny
vekovej Struktury spotrebitelov a zmeny spotrebitel'ského spravania, vplyv vedecko-
technologického pokroku, zavadzanie inovacii.

Rozvoj novych konkurencieschopnych pol'skych fariem po roku 2004 umoznili tri hlavné
predpoklady:

1) zvySenie dotacii, ktoré podporilo investi¢né aktivity
2) rozvoj potravinarskeho priemyslu, ktory viedol K zvySeniu exportu a K vy$$im cenam
pol'nohospodarskych produktov

3) aktivny pristup prvovyrobcov k vyhl'adavaniu a zavadzaniu efektivnejSich opatreni

Po roku 2020 sa ocakava skoncenie celosvetovej hospodarskej recesie a pravdepodobné
zvySovanie dopytu po pol'nohospodarskych produktoch v priemyselne sa rozvijajacich
krajindch a sti€asne redukcia ponuky pol'nohospodarskych tovarov z dovodu klimatickych
zmien. Optimizmus v niektorych sektoroch poI'nohospodarstva zmieriiujii niektoré fakty.

Nizsie naklady na pracu asluzby v prvovyrobe mlieka budid vyrovnané vacsimi
jednotkovymi nakladmi na dojnicu pri menSich stadach, slabsia reprodukcia a umrtnost’ teliat,
¢o bude sposobovat’ problémy v pripade nizkych nakupnych cien mlieka. Niektori azijski
a juhoamericki producenti maji ambicidzne plany na zvysenie produkcie mlieka.

Obavy vyvoldva aj pestovanie cukrovej repy, ked sa po roku 2017 nebudu pouzivat
kvéty. ZruSenie produkénych kvét pravdepodobne vytsti v pokles priemernych cien cukrovej
repy.

Chovatelom kuréiat a prasiatok sposobuje tazkosti ofakdvané prediZenie moratéria na
dovoz geneticky modifikovanej sdjovej mucky aj po roku 2017. Verejnd mienka v Pol'sku ma
predsudky voc¢i geneticky modifikovanym potravindm a zrejme aj od roku 2018 budii mat’
chovatelia jato¢nej hydiny, oSipanych a producenti vajec vysSie ndklady na s6jova mucku
vyrabant z klasickych odrod sdje.

V najblizsich Styroch pestovatel'skych sezonach sa predpokladd vyraznejsi rast ndkladov
na pestovanie ozimnej psenice a jarného jaCmena, Co znizi ziskovost. Na druhej strane sa
ocakava vyssi prijem z pestovania raZe a ozimnej repky olejnej, pretoze nadkupné ceny by mali
rast’ rychlejs§im tempom ako vyrobné néklady.
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Spomalit’ pol'ské pol'nohospodérstvo a potravinarsky priemysel v nasledujucom obdobi
moze potreba investovania do technologii na znizenie emisii sklenikovych plynov, ¢o sa
zrejme odrazi vo vySSich energetickych ndkladoch a néasledne Vv znizeni poctu
konkurencieschopnych fariem. Po roku 2030 sa v Pol'sku pravdepodobne zvysi pocet fariem
s vacSou koncentraciou pol'nohospodarskej pddy, s vysSou efektivnostou prace, ktoré budu
aplikovat’ technologie redukujuce dopady pol'nohospodarskej vyroby na klimu. Zosilnenie
frekvencie vyskytu extrémneho pocasia (sucha, zaplavy, vichrice apod.) bude pre
pol'nohospodarske podniky znamenat vysSie vyrobné ndklady. Obmedzené prijmy do
Statneho rozpoctu moézu vyustit’ do zmeny socidlneho poistenia pol'skych farmarov alebo do
zvySenia dane z prijmov.

Spracoval: Ing. Ivan Masadr
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POKYNY PRE AUTOROV A PISANIE TEXTU

Vo vedeckom periodiku ,,Ekonomika pol'nohospodarstva“ uverejiiujeme pdvodné doteraz
nepublikované prace (prispevky) k otazkam agrarnej ekonomiky a politiky (ekonomika
odvetvia, ekonomika vyrobkovych odvetvi, podnikové riadenie, domaci a medzinarodny trh,
medzinarodna ekonomicka integracia, socialno-ekonomické problémy pol'nohospodarstva a
rozvoj vidieka, informacné technolégie).

Obsah periodika delime na stalu rubriku Vedecké prace a vyberové rubriky Prehlady
a konzultacie, Informacie z vedy, Informacie zo sveta, Poradenstvo, Recenzie, Diskusia,
Statistické prehlady a Prilohy.

Prispevky zodpovedajuce profilu periodika publikujeme v slovenskom, ceskom alebo
anglickom jazyku.

Nazov prispevku musi byt kratky a vystizny. Za nazvom nasleduje 10 riadkovy suhrn
(abstract) v anglickom a slovenskom jazyku. Dalej nasleduje 4-6 kI'a¢ovych slov (key words)
v anglickom a slovenskom jazyku, oddelenych pomlckami.

Text prispevku musi byt pisany v editore MS Word (doc; docx). Prispevky vo formate
PDF nebudt akceptované. Tabul'ky, grafy a ostatné podklady (napr. obrazky a mapy) musia
byt predlozené oddelene od textu. Word editor musi byt pouzity aj k tvorbe tabuliek, t. j.
tabulka musi byt vo Worde editovate'na. Grafy musia byt predlozené v MS Excel (xIs)
amusia obsahovat’ origindlne data. Obrazky vo formate JPGE alebo TIF musia byt
predlozené vo vysokom rozliSeni (min. 300 dpi). VSetky grafy a obrazky musia byt’ ¢islované
kontinuélne v poradi, v akom su zahrnuté v texte.

Rozsah textu prispevku v rubrike ,,Vedecké prace* je 10-15 normalizovanych stran,
vratane tabuliek, grafov v texte alebo prilohovych tabuliek a grafov.

Literatira a bibliografické citacie (odkazy na pouzitl literatiru) maji zodpovedat
medzinarodnej norme ISO 690. Zoznam literatiiry uvadzame za textom na konci prispevku.

Autor zodpovedé za povodnost’ prispevku a taktiez za jeho vecnt a formalnu spravnost’.
Dalej autor uvedie kontaktnii adresu svojho pracoviska, prip. bydliska, telefonne &islo, fax,
e-mail a ziskané tituly. Dostava darom 10 separatnych vytlatkov svojho prispevku.
Nevyziadané rukopisy prispevku nevraciame.

Redakcia periodika prijima prispevky na uvedenej adrese v tirdZi a vyhradzuje si pravo
postupit’ rukopis prispevku na lektorské postdenie.

Redak¢nad rada schval'uje publikovanie jednotlivych prispevkov na zéklade posudenia ich
vhodnosti pre periodikum a na zaklade hodnotenia lektorov v lektorskych posudkoch.

Podrobné ,, Pokyny pre autorov* st k dispozicii priamo v redakcii na VUEPP Bratislava.

Dokumenty, informacie a poznatky ziskané zvedeckého casopisu Ekonomika
pol'nohospodarstva je mozné vyuzivat' len na Studijné a vedecké ucely a pre vlastnu potrebu
anie je mozné ich pouzit’ na komercéné ucely. Vyuzivanie informacii, poznatkov a udajov
ziskanych z Casopisu sa riadi vSeobecne platnymi zasadami vedeckého publikovania
a reSpektovania autorskych prav, t.J. je nevyhnutné dodrziavat’ zasady citovania a uvadzania
pouzitej literatary. Obsahy prislusnych vedeckych a odbornych stati st chranené autorskym



zékonom. Na spracovanie, preklad, adaptaciu, zaradenie do suborného diela, vystavenie,
vykonavanie alebo presun prisluSného dokumentu je potrebny sthlas nositel'a autorskych
prav. Vyhradené je aj pravo na udelenie suhlasu na rozmnozovanie a verejné rozsSirovanie
rozmnozenim, predajom alebo inou formou prevodu vlastnickeho prava. Bez suhlasu je
mozné pouzit’ iba kratku Cast’ prislusnej state alebo dokumentu vo forme citacie, len na ucel
jeho recenzie, jeho kritiky alebo na vyucovacie, resp. vedeckovyskumné ucely. Rozsah citacie
nesmie presiahnut’ ramec odévodneny jej ucelom.
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INSTRUCTIONS FOR AUTHORS OF PAPERS

The scientific periodical, Economics of Agriculture, publishes original papers that have
not been published to date; papers are dedicated to the issues of agricultural economics and
policy (sector economics, commodity economics, farm economics, domestic and international
markets, international economic integration, socio-economic issues of agriculture and rural
development, information technologies). The periodical comprises further sections: Scientific
Papers; Information from abroad; Reviews and Consultations; Discussion, Extention service;
Statistical Reviews; Book Reviews and Supplements.

The papers that reflect the profile of the periodical are published in Slovak, Czech or
English languages.

The papers title will be short and accurate. An Abstract will follow after the title, 10 lines
long, in English and Slovak languages. Next come 4 to 6 key words in English and Slovak
languages separated by hyphens.

Text of contribution will be written in MS Word editor (.doc; docx). Contributions written
in PDF format are not accepted. Tables, graphs and other impressions (for example pictures
and maps) will be provided apart from text. Word editor will be used also for tables creation,
i.e. all tables will be editable in Word. Graphs will be presented in MS Excel (.xIs) and they
will include original data. Pictures in JPGE or TIF format will be provided in high resolution
(min. 300 dpi). All graphs and pictures will be numbered continually, i.e. their order will
correspond with text.

In terms of the number of pages, the paper in the section Papers will contain between
10 and 15 standard pages, including tables and graphs, or supplementary exhibits and graphs.
In other sections, the number of pages will vary.

References and bibliographic quotations (references to literature) will comply with
ISO 690 International Standard. References are placed after the text, at the end of the paper.

The author/authoress is responsible for the original contents of his/her paper and
correctness in terms of the presented facts and format. Also, the author/authoress will give
his/her contact address of his/her workplace, or home address, and also telephone number,
fax, and e-mail and specify his/her academic distinctions. The author/authoress will be
presented with 10 copies of his/her paper. Manuscripts are not returned to authors, if not
requested.

Papers are to be delivered to the address of the RIAFE Editorial Office; the Editorial
Office, the Editorial Office reserves the right to forward the manuscript for a reader's review.

The Editorial Board approves of the publishing of the individual papers based on the
evaluation of their appropriateness for the periodical and readers' evaluations.

For detailed Instructions for Authors of Papers, please contact the Editorial Office at
RIAFE, Bratislava.

Documents, information and knowledge gained from the scientific journal “Economics of
Agriculture” can be used only for educational and scientific purposes and for personal use and
cannot be used for commercial purposes. The use of information, knowledge and data



obtained from the journal shall be governed by generally accepted principles of scientific
publishing and respect for copyright, i.e. it is necessary to respect the principles of citation
and references. The contents of the relevant scientific and professional articles are
copyrighted. For processing, translation, adaptation, inclusion in the collective work,
exposure, exercise or transfer of the document is required the consent of the copyright holder.
Reserved is also the right to consent to reproduction and public dissemination of reproduction,
sale or other form of transfer of ownership. Without the consent only short part of particular
treatise or a document in the form of citations can be used, only for the purpose of review,
criticism, or to teaching, resp. scientific research purposes. Scope of citations may not go
beyond its reasonable purpose.

Editorial Office
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