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ABSTRAKT

BARTALOVA, Lenka: Vnimanie problémov financovania z eurofondov prijimatelmi. —
Ekonomicka univerzita v Bratislave. Obchodna fakulta; Katedra sluzieb a cestovného
ruchu. — Veduci bakalarskej prace: Ing. Peter Stefaiiak, PhD. — Bratislava: OF EU, 2013,
56s.

Cielom bakalarskej prace bolo zistit aké st najCastejSie problémy, s ktorymi sa
prijimatelia — spoloc¢nosti stretli pri ziskavani finanénych prispevkov z fondov Europskej
tinie (EU) a ako tieto problémy vnimali. Praca je rozdelena do $tyroch kapitol. Obsahuje 27
grafov, 31 tabuliek a 2 prilohy. Prva kapitola je venovana vymedzeniu zdkladnych pojmov
a dokumentov upravujucich Cerpanie financnych prostriedkov zo Strukturdlnych fondov
a Kohézneho fondu. Druha kapitola je zamerand na spoOsoby ziskania financnych
prostriedkov z fondov EU, ktoré bolo mozné ziskat’ z predvstupovej pomoci, v skratenom
programovom obdobi 2004 — 2006, a ktoré¢ je mozné ziskat’ v su¢asnom programovom
obdobi 2007 — 2013. V ramci kazdého obdobia su opisané jednotlivé druhy fondov a Gcely
ich vyuzitia. V d’alSej kapitole s stanovené ciele a metodika vyskumu. Cielom vyskumu
bolo ziskat' informécie o Cerpani nenavratnych finanénych prispevkoch zfondov EU.
Stanovené boli aj Cciastkové ciele anasledne hypotézy, ktorych naplnenie alebo
nenaplnenie sa malo zistit po spracovani ziskanych informdcii z vyplatenych a spitne
odoslanych dotaznikov. V zdverecnej kapitole si spracované vysledky vyskumu. Vysledky
st zachytené v prehl'adnych tabul'kach a grafoch, ktoré sti doplnené o stru¢nt interpretaciu
dosiahnutych vysledkov. Zhrnutie dosiahnutych vysledkov je uvedené v zavere bakaléarskej

prace.

Kracové slova:
vnimanie, najcastejSie problémy, prijimatelia — spolo¢nosti, financné prispevky, fondy
Eurdpskej unie, Cerpanie, dokumenty, Strukturdlne fondy, Kohézny fond, predvstupova

pomoc, programové obdobie 2007 - 2013



ABSTRAKT

BARTALOVA, Lenka: The perception of problems with financing from the euro funds by
the recipients. — University of Economics in Bratislava. Faculty of Commerce; Department
of Services and Tourism. — Bachelor work supervisor: Ing. Peter Stefanak, PhD. —

Bratislava: OF EU, 2013, 56p.

The oal of the bachelor work was to find out what are the most common problems, which
the recipients — the companies deal with by obtaining financial grants from the European
Union (EU) funds and how did they perception these problems. The bachelor work is
divided into four chapters. It contains 27 graphs, 31 charts and two attachments. The first
chapter is dedicated to define the basic concepts and documents which govern the
dissaving of financial resources from the structural funds and from the Cohesive fund. The
second chapter is aimed on the ways of obtaining the financial resources from the EU
funds, which were able to obtain from the preentrance help, in the shortened program
period 2004 — 2006, and which are able to obtain in the present program period 2007 —
2013. Particular kinds of funds and the purpose of their use are described in each period.
The goals and the methodic of research are set in the next chapter. The goal of the research
was to get information’s about dissaving irreclaimable financial grants from the EU funds.
There were also partial goals and contiguous hypotheses, which verification or undercuring
had to be found out after preparing the received informations from the filled and return
send answer sheets. Results of the research are prepared in the final chapter. The results are
captured in summary charts and graphs, which are append with a short interpretation of the
reached results. The conclusion of the reached results is listed in the end of the bachelor

work.
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Uvod

Slovenska republika (SR) mohla ziskat’ finanéné dotécie od Eurdpskej unie (EU) uz
pocas pripravy na vstup medzi ¢lenské §taty EU. Tento prispevok bol poskytnuty v ramci
predvstupovej pomoci (z predvstupovych fondov) a poslazil ako nastroj, ktory mal ul'ahcit’
vstup uchadzajicim sa krajinam o za¢lenenie sa do EU.

Vstupom medzi ¢lenské §taty EU si SR zabezpeéila narok na &erpanie finanénych
prostriedkov z fondov EU. Jej ¢lenskym §tatom sa stala SR 1. maja 2004. Finan¢né
prostriedky st ur€ené na znizovanie rozdielneho Zivotného Stylu medzi jej Clenskymi
krajinami a na naplnenie troch prioritnych cielov vyplyvajucich z kohéznej politiky EU.
Maju zabezpecit' rast ekonomiky daného Statu, zvysit' zamestnanost’ a znizovat’ rozdiely
medzi jednotlivymi regionmi.

Pri vstupe Slovenskej republiky medzi ¢lenské $taty, mala EU uz rozdelené
¢erpanie finan¢nych prostriedkov na programové obdobie 2000 — 2006. To bol dovod, pre
ktory SR cerpala finan¢né prostriedky v skratenom reZime anie za celé programoveé
obdobie. Vyclenené prostriedky sa poskytovali zo Strukturdlnych fondov a Kohézneho
fondu. V ramci jednotlivych fondov je presne stanovené na aké ucely mézu byt” financné
prostriedky pouzité.

Stcasné programové obdobie 2007 — 2013 je obdobim pocas ktorého modze
Slovenskd republika prvykrat Cerpat’ financné prostriedky v priebehu celého obdobia.
Cerpanie tychto prostriedkov je rozdelené na celé programové obdobie.

Bakalarska praca je zamerand na vnimanie problémov pri ziskavani finan¢nych
prispevkov z fondov EU prijimatemi. Hlavnym ciefom je zistit aké s najastejsie
problémy (bariéry), s ktorymi sa prijimatelia (spolo¢nosti) stretli.

Bakalarska praca je rozdelena na Styri Casti. V prvej Casti st charakterizované
zékladné pojmy adokumenty upravujuce cerpanie finanénych prostriedkov zo
Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu. Kone¢né znenie tychto dokumentov preslo
pocetnymi zmenami. Vlada SR musela do tychto dokumentov zapracovat’ vSetky podnety
a pripomienky prichédzajuce zo strany Eurdpskej komisie.

Druha ¢ast’ je zamerana na sposoby ziskania finanénych prostriedkov z fondov EU,
ktoré bolo mozné ziskat' z predvstupovej pomoci, v skratenom programovom obdobi
2004 — 2006, a ktoré je mozné ziskat' v si¢asnom programovom obdobim 2007 — 2013.

V ramci kazdého obdobia st opisané jednotlivé druhy fondov a ucely ich vyuzitia.



V tretej Casti su stanovené ciele a metodika vyskumu. Cielom vyskum bolo ziskat’
informacie o ¢erpani nenavratnych finanénych prispevkoch z fondov EU. Stanovené boli aj
Ciastkové ciele a nasledne hypotézy, ktorych naplnenie alebo nenaplnenie sa malo zistit’ po
spracovani ziskanych informacii z vyplnenych a spétne odoslanych dotaznikov.

V poslednej stvrtej Casti sa nachadzaju spracované vysledky vyskumu. Vysledky su
zachytené v prehladnych tabulkach a grafoch, ktoré s doplnené o strucnu interpretaciu

dosiahnutych vysledkov.



1 Charakteristické pojmy

Eurépska tinia (EU) predstavuje politicko-ekonomické zdruzenie, ktoré bolo

utvorené¢ na zaklade Zmluvy o Eurdpskej unii (Maastrichtskd zmluva). Zmluva bola

podpisana 7. februara 1992 a do platnosti vstapila 1. novembra 1993. Jej cielom bolo:

1.

podporovat’ hospodérsky a socidlny pokrok a vysokli urovenn zamestnanosti,

vytvorenie priestoru bez vnutornych hranic, dosahovanie vyrovnaného a trvalo

udrzatel'ného rozvoja, posilnenie hospodarskej a socidlnej sudrznosti a zavedenie

hospodarskej a menovej unie zahfiiajicej jednotni menu,

posiliiovat’ ochranu prav a zaujmov obcanov clenskych Statov prostrednictvom

europskeho obcianstva,

presadzovat’ svoju identitu na medzinarodnej urovni prostrednictvom spoloc¢nej

zahrani¢nej a bezpeCnostnej politiky, vratane postupného vytvarania spolocnej

obrannej politiky, ktora by mohla smerovat’ k spolo¢nej obrane,

udrziavat’ a rozvijat’ Uniu ako priestor, v ktorom sa zarucuje volny pohyb 0s6b na

zéklade opatreni tykajucich sa kontroly vonkajSich hranic, azylu, pristahovalectva,

ako aj predchadzanie a boj proti trestnej &innosti.'

Eurdpsku tniu tvoria tri zékladné piliere:

- Europske spolo¢enstvo pre uhlie a ocel’ (ESUO) — zikladom je Parizska
zmluva, ktoré bola podpisana 18. aprila 1951,

- Eurdpske hospodarske spolocenstvo (EHS) — zdkladom je Rimska zmluva
podpisand 25. marca 1957,

- Eurdpske spolocenstvo pre jadrova energiu (EURATOM) — zikladom je
druha Rimska zmluva a toto spolo¢enstvo vzniklo v roku 1957.%

Eurépska investi¢na banka (EIB) predstavuje medzinarodnu finan¢nua a Gverovu

indtitaciu, ktora poskytuje Gvery koneénym prijimatelom. Uvery predstavuju prostriedok

v . . 3
uréeny na spolufinancovanie projektov.

' BARANOVA-CIDEROVA, D. — SVITANA, R. - VETRAK, M. 2006. Vybrané pojmy eurépskej
integrdcie. [online]. Nepredajné: Len pre vnutornu potrebu, 2006. [cit. 2012.10.22] Dostupné na internete:
<http://www.cpep.sk/fileadmin/Dokumenty/publikacie/Vybrane-pojmy-europskej integracie 2 .pdf>.
ISBN 80-7165-575-9.

2 §iBL, D. 2006. Eurdpska tinia. Bratislava : Vydavatel'stvo EKONOM, 2006. 290 s. ISBN 80-225-2179-5.
3 DRAHOSOVA, A. - FABEROVA, I. - GAZDOVA, L. 2004. Prechod od predvstupovej pomoci

k Strukturdalnym fondom. Dunajska Streda : Grafis, s.r.0., 2004. 80 s. ISBN 80-89180-00-0.
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Eurofondy predstavuju fondy, ktoré mozu Gerpat’ &lenské krajiny EU na projekty
tykajice sa oblasti podporovanych tiniou. Patria sem $trukturélne fondy a Kohézny fond.*

Strukturalne fondy (SF) poskytuju finanéné prostriedky predovietkym na mensie
projekty, ktorych ¢asové rozpitie je 1 az 2 roky. Vyuzivaju sa na $irSi okruh ucelov ako
napriklad: Tudské zdroje, ekonomicky rozvoj, pol'nohospodarstvo, rybné hospodarstvo,
rozvoj vidieka, zivotné prostredie, dopravu a rdzne prierezové problémy.

Strukturalne fondy predstavuji néstroj $trukturdlnej politiky a vyuZzivaju sa na
dosiahnutie troch prioritnych ciel'ov a iniciativ EU.

Kohézny fond (KF) poskytuje finan¢né prostriedky, ktoré su urcené na rozsiahle
infrastrukturne projekty, ktorych ¢asové rozpdtie je 5 aZz 7 rokov a ich hodnota je nad 10
mil. EUR. Finan¢né prostriedky st ur€ené na financovanie projektov v oblasti dopravy
a zivotného prostredia. Na zaklade charakteru projektu Eurdpska unia financuje viac ako
50% opravnenych nakladov, v niektorych pripadoch az 80%. °

Operaény program (OP) predstavuje dokument, ktory sa predklada clenskym
Statom a schval'uje ho Eurdpska komisia. Dokument urcuje stratégiu rozvoja pomocou
jednotného suboru priorit, ktord sa realizuje s pomocou fondu, alebo v pripade ciela 1
z Kohézneho fondu a Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja (ERDEF).°

Operaény program Bratislavsky kraj (OPBK) schvalila Europska komisia 3.
decembra 2007. Pravomoci riadiaceho organu sa presunuli na Ministerstvo
podohospodarstva arozvoja vidieka SR. Cielom programu je posilnit konkurenéni
schopnost’ regionu prostrednictvom rozvoja vedomostnej ekonomiky a budovanim regiénu

atraktivneho pre Zivot.’

1.1 Dokumenty

Narodny strategicky referenény ramec 2007 — 2013 (NSRR) — do tohto navrhu

boli zapracované aj nové nariadenia Eurdpskej unie k Strukturdlnym fondom aku

‘ZITNANSKY, R. 2006. Na &o sme pouzivali eurofondy v rokoch 2004 az 2006. In ,, Prejeme alebo
vyuzijeme eurofondy? *“ Semindr o priprave na najvicsiu financnu injekciu v slovenskej historii [online].
Bratislava : Adin, s.r.0., 2006. [cit. 2012-11-03] Dostupné na internete: <http://www.transparency.sk/wp-
content/uploads/2010/01/prejeme_alebo_vyuzijeme eurofondy.pdf>. ISBN 80-89244-04-1.

> SIBL, D. 2006. Eurépska tinia. Bratislava : Vydavatel'stvo EKONOM, 2006. 290 s. ISBN 80-225-2179-5.
8 MFSR. 2012. Priradené dokumenty : material. In Systém financného riadenia Strukturdlnych fondov

a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007 — 2013, verzia6.1. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27].
Dostupné na internete: <http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=8220>.

"MDVRRSR. 2011. Operacny program Bratislavsky kraj. [online]. 2011 [cit. 2012-10-22]. Dostupné na
internete: <http://www.telecom.gov.sk/index/index.php?ids=104538>.
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Kohéznemu fondu. Prvy nédvrh NSRR bol predlozeny Eurdpskej komisii (EK) este
v decembri 2006.

Povodné znenie ndvrhu NSRR bolo predlozené EK 17. méja 2006. Medzi¢asom
prislo k zmene vlady SR ata sa rozhodla prehodnotit’” obsah NSRR podl'a priorit, ktoré
mala uvedené vo svojom programovom vyhldseni vlady SR. Prepracovany navrh bol
schvaleny vladou SR 6. decembra 2006 uznesenim vlady SR ¢islo 1005 zo 6. decembra
2007. Eur6pskej komisii bol navrh oficidlne predlozeny 21. decembra 2006.

Oficidlne rokovanie SR s EK o predlozenom navrhu NSRR prebehlo 27. februara
2007. Na tomto rokovani EK predlozila poziadavky na prepracovanie dokumentu na
zaklade vznesenych pripomienok, ktoré boli uvedené v pozicnom dokumente EK. Pocas
nasledujtcich mesiacov sa konali negociacné pracovné stretnutia Ministerstva vystavby
aregionalneho rozvoja SR (MVRR SR) so zastupcami EK. Minister vystavby
aregionalneho rozvoja SR predlozil na rokovani vlady SR 2. méja 2007 iniciativny
material, ktory bol schvaleny vladou SR uznesenim vlady SR ¢islo 407 z 2. maja 2007.
Pozadované zmeny boli spracované v texte NSRR a opera¢nych programoch.

Prepracovany ndvrh NSRR bol neoficidlne doruceny EK zaciatkom jana 2007.
MVRR SR ziskalo neoficidlnu reakciu EK 15. jina 2007. Néasledne sa konali pracovné
stretnutia medzi riadiacimi organmi a zastupcami EK. Ulohou diskusii prebiehajiicich na
stretnutiach s EK bolo zabezpecit’ taky obsah NSRR, ktory by bol predbezne odsuhlaseny
EK. Prepracovany navrh bol nasledne predlozeny EK 29. juna 2007. Na tlacovej
konferencii, ktora sa konala v Bratislave 7. augusta 2007 minister vystavby a regionalneho
rozvoja SR spolu sriaditelom direktoridtu regiondlnej politiky EK J. P. Andrésom
podpisali memorandum, v ktorom vyhlasili, Ze k schvaleniu strategického dokumentu pride
najneskor do 17. augusta 2007. EK prijala Narodny strategicky referenény ramec
Slovenskej republiky na roky 2007 — 2013 presne 17. augusta 2007, ktory obsahuje
vyuzivanie fondov EU v programovom obdobi 2007 — 2013

Systém financéného riadenia Strukturialnych fondov a Kohézneho fondu na
programové obdobie 2007 — 2013 - Ministerstvo financii SR zverejnilo v priebehu
programového obdobia 2007 — 2013 dvanast prepracovanych verzii tohto systému

~ r : . 9 r . 4 r v 7 . .
finan¢ného riadenia.” Poslednd aktualizovand podoba Systému finan¢ného riadenia

¥ NSRRSR. 2008. Viac z histérie Narodného strategického referencného ramea. [online]. 2008 [cit. 2012-10-
23]. Dostupné na internete: <http://www.nsrr.sk/narodny-strategicky-referencny-ramec-2007-2013/viac-z-
historie-nsrr---/>.

Y MFSR. 2012. Materiély. In Strukturdlne fondy a Kohézny fond. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27]. Dostupné
na internete: <http://www.finance.gov.sk/default.aspx?CatID=6232>.
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Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007 — 2013, verzia 6.1
nadobudla platnost 6. juna 2012. Ddévody, pre ktoré prislo k Gprave dokumentu su
nasledujtce:
e nastali upravy a optimalizacie postupov pri administrovani spravy o zistenej
nezrovnalosti,
e nastali Upravy v Ziadosti o vratenie finanénych prostriedkov a ozndmeni

o vysporiadani finanénych vztahov, ktoré sa tykali projektov, v ktorych

prijimatelom bol Urad prace socialnych veci arodiny v ramci Opera¢éného

programu Zamestnanost’ a socidlna inkluzia,

e zmenila sa metodika posudzovania nedostatkov pri porusovani pravidiel tykajacich
sa verejného obstaravania,

e apriSlo kuprave vybranych priloh na zdklade zostladenia dokumentécie

s ¢iselnikmi systému ITMS — zmeny priloh €. 1, 2, 14¢, 14d, 15a, 15¢,15d.

Vsetky subjekty, ktoré st zapojené do finan¢ného riadenia Strukturalnych fondov
a Kohézneho fondu museli povinne zohladnit’ zmeny v Systéme finan¢ného riadenia
Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu v sti¢asnom programovom obdobi vo svojich
vnatornych predpisoch najneskér do 6. jiila 2012."

Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na
programové obdobie 2007 — 2013, verzia 2.0 bola prijatd vladou Slovenskej republiky
diia 29. aprila 2009.

Dokument zachytdva jednotnu stratégiu financovania pre stanovenie uCasti
jednotlivych zdrojov financovania (Strukturdlne fondy a Kohézny fond — programoveé
obdobie 2007 — 2013) na financovani projektov prijimatelov. Ulohou tejto jednotnej
stratégie bolo vytvorenie pravidiel alimitov tykajicich sa riadiacich organov pri
poskytovani pomoci prijimatel'om pre jednotlivé typy projektov. K jednotlivym zdrojom
financovania moézeme zaradit' S$tatny rozpocet, rozpocty vysSich uzemnych celkov,
rozpoCty obci a prijimatelov, rozpolty pre operacné programy vramci -cielov
Konvergencia, Regionalna konkurencieschopnost’ a zamestnanost' a Eurdpska uzemna

spolupraca (cezhrani¢na spolupraca),Kohézny fond a Strukturdlne fondy.

" MFSR. 2012. Systém financného riadenia strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové
obdobie 2007 — 2013, verzia 6.1. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=8220>.
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Stratégia financovania programového obdobia 2007 — 2013 nevplyva na stratégiu
financovania projektov financovanych v programovych dokumentoch na programové
obdobie 2004 — 2006.

Stratégia financovania Strukturadlnych fondov a Kohézneho na programové obdobie
2007 — 2013, verzia 2.0 obsahuje Gpravy, ktoré sa tykaju:

e oprav urCitych casti dokumentu pre ich neaktualnost, ¢im sa zabezpec¢i ich

zjednodusenie a prehl’'adnost’,

e zmien pravidiel stratégie financovania v suvislosti s prijatim uznesenia vlady

SR €. 951/2008 zo dna 17. decembra 2008. Uznesenim bol prijaty Navrh na
vyber alternativy implementicie holdingového fondu na zaklade
rozpracovanych alternativ implementacie iniciativy JEREMIE v SR za
programové obdobie 2007 — 2013 anavrh implementacnych dokumentov
k iniciative JEREMIE."'

Stratégie financovania Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové
obdobie 2007 — 2013, verzia 3.0 bola prijata dia 8. oktobra 2006 na zaklade uznesenia
vlady &. 834/2006. V zneni tejto stratégie prislo len k uprave poznamky &. 10.'* Aktulna
verzia 4.0 bola prijatd uznesenim vlady ¢. 761/2009 dna 28. oktobra 2009 a neboli v nej
vykonané Ziadne zmeny. "

Prilohu Programového manualu pre Operacny program Bratislavsky Kkraj
(OPBK) tvoria hodnotiace kritéria pre jednotlivé opatrenia OPBK a univerzalne vyberové
kritéria pre vSetky opatrenia OPBK.

Kritérid schval'uje Monitorovaci vybor pre Opera¢ny program Bratislavsky kraj.

Medzi hodnotiace kritéria tohto operacného programu patri Integrovana stratégia
rozvoja mestskych oblasti, ktord sa posudzuje prostrednictvom predvyberu. Ten sa
realizuje na zéklade vyberovej komisie, ktora je v stlade s vyberovymi kritériami. Tieto
kritéria schvaluje Monitorovaci vybor pre OPBK pre prislusné opatrenie. Projektové
zamery sa pripravuju v predpisanej forme ana zaklade pokynov RO OPBK, ktoré st

uvedené v prislusnej vyzve. Projekty, ktoré si predbezne vybrané su prislusnou vyberovou

""MFSR. 2012. Stratégia financovania trukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie
2007 — 2013, verzia 2.0. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=6255>.

'2 MFSR. 2012. Stratégia financovania Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie
2007 — 2013, verzia 3.0. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=7412>.

' MFSR. 2012. Stratégia financovania Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie
2007 — 2013, verzia 4.0. [online]. 2012 [cit. 2012-10-27]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=7540>.
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komisiou podmieneéne schvalené. Ziadatel ich nasledne rozpracuje do podoby
jednotlivych ziadosti o nenavratny finanény prispevok vratane kompletnej dokumentécie.
Vyberovy proces tvori celkové posudenie projektov, ktoré sa prostrednictvom
hodnotiacich kritérii kvalifikovali do vyberu prislusnej vyzvy. V procese vyberu vyberova
komisia posudzuje projekty na zéklade tychto kritérii:
* dosiahnutie minimalneho poctu bodov v rdmci hodnotiacich kritérii a Specifickych
kritérii ur€enych pre vybrané body hodnotiacich kritérii,
= dosiahnutie minimalneho poc¢tu bodov z celkového poctu bodov,
= geografické umiestnenie projektov — primerané izemné rozloZenie prispevkov,
* alokéicia prislusnej vyzvy na predkladanie Ziadosti o nendvratny finan¢ny

. 14
prispevok.

' OPBK. 2008. Opravena priloha 2 PM OPBK — Hodnotiace kritéria. In Archiv dokumentov : Programovy
manual OPBK. [online]. 2008 [cit. 2012-11-03]. Dostupné na internete:
<http://www.opbk.sk/sk/dokumenty/archiv-dokumentov/>.
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2 Charakteristika financovania z fondov Europskej unie

Eurdpska tnia sa snazi znizovat’ rozdiely medzi regionmi a socidlnymi skupinami.
Na to vyuZiva finanéné prostriedky z fondov EU, ktoré mozu erpat’ Glenské §taty EU
a prostriedky predvstupovej pomoci urcené pre krajiny, ktoré sa rozhodli vstipit’ medzi
Clenské staty EU. Medzi finanéné prostriedky fondov EU patria $trukturdlne fondy,
prostrednictvom ktorych sa snazi EU znizovat bariéry a odstraiovat prekazky
(Strukturalne, hospodarske a socidlne problémy) a Kohézny fond, z ktoré¢ho sa financuju

v . , v / . 1
prevazne environmentalne a vicsie dopravné projekty.'

2.1 Predvstupova pomoc

Europska tnia poskytuje krajindm, ktoré sa uchadzaju o vstup medzi ¢lenské Staty
EU finanéné prostriedky, ktoré pochadzaju ztzv. predvstupovych fondov PHARE,
SAPARD a ISPA. Poskytuje ich kandidatskym krajindm na ul'ah¢enie pripravy na ¢lenstvo
a oboznamenie sa so Strukturalnou politikou. Eurdpska unia sa snazi prostrednictvom
Strukturdlnej politiky odstrafiovat’ nerovnosti v socidlnej a ekonomickej oblasti medzi
regionmi Europskej nie.

PHARE (Poland and Hungary Assistance for Restructuring of their
Economies) vytvorila ho Rada ministrov ¢lenskych $tatov EU v roku 1989. Fond PHARE
mal podporovat’ zmeny v krajindch strednej a vychodnej Eurdpy. Fond bol spociatku
zamerany na pomoc Pol'sku a Madarsku. K jeho rozsireniu prislo vroku 1990 aj na
vtedajsie Ceskoslovensko a ostatné krajiny strednej a vychodnej Eurépy.

Najdolezitejsie zmeny tykajliice sa tohto programu sa udiali v roku 1997. V tomto
roku sa zmenil povod zamerania tohto néstroja. Zo zaciatku bol zamerany na podporu
ekonomickej transformdcie krajin strednej a vychodnej Eurdpy a neskdr na financny
nastroj pripravy asocia¢énych krajin na vstup do EU. Pravomoci Eurdpskej komisie sa
presmerovali na Delegaciu Europskej komisie v Bratislave. Pre slovensku administrativu

bola vytvorend implemntac¢na agentlra Centralna finan¢né a kontraktacna jednotka.

' JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurépskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.
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Predvstupovy fond PHARE tvoria tieto Casti:

* Komponent harmonizacie s acquis a budovania institicii

Projekty vtomto komponente si zamerané na budovanie legislativnych,
indtitucionalnych a administrativnych §truktir v SR zhodnych so S$truktarami EU,
harmonizéciu legislativy SR v jednotlivych sektoroch,

Projekty predkladali ministerstvd a ostatné Ustredné organy Statnej spravy
zodpovedné za uplatiiovanie legislativy EU. Organizacie so zameranim na pripravu
podnikatel'skych subjektov na fungovanie vo vnitornom trhu tnie mali prilezitost’ ziskat
pomoc od tohto komponentu. Cinnosti stuvisiace s budovanim institéicii boli orientované na
dodrziavanie ludskych prdv aprdv narodnostnych mensim, posilnenie obcianskej
spoloCnosti apomoc vladnym a mimovladnym organiziciam, ktoré zabezpecovali
demokraciu.

* Komponent cezhrani¢nej spoluprace (CBC)

Tento komponent zabezpeCuje spolupracu medzi Slovenskou republikou a jej
susednymi S§tdtmi. Program je vhodny pre obCianske zdruzenia, mestd a obce, neziskové
organizacie a obCanov Zijucich v prihraniénych oblastiach.

Projekty CBC sa delia na dve zakladné skupiny. Prvi skupinu tvoria investi¢né
projekty. Moze ist’ o velké investi¢né projekty, ktoré ziskali prispevok PHARE vo vyske
viac ako 1,8 mil. eur alebo menSie investicné projekty financované grantmi v zavislosti od
zamerania projektu na urcita prioritnu oblast’ kde je prispevok PHARE v rozpiti od 50 000
eur az do vySky 2 mil. eur. Maximalna vyska prispevku pre tieto druhy projektov je 75%
opravnenych nakladov projektu. Druhu skupinu tvoria projekty z Fondu malych
projektov. Sem zarad'ujeme malé neinvesticné projekty ktorych prispevok PHARE sa
pohybuje v rozmedzi od 1 000 do 50 000 eur. Vsetky projekty si cezhrani¢ného charakteru
a podporuju ekonomickt spolupracu, zlepsuju dopravnu infrastruktiru, ktora spaja regiony
susednych krajin a ochranu Zivotného prostredia.

* Komponenty ekonomickej a socidlnej sudrznosti

Projekty tohto komponentu su zamerané na budovanie infrastruktiry, ktora
podporuje podnikatel'ské prostredie, na rozvoj vyrobného sektora arozvoj l'udskych
zdrojov.

*» Komunitarne programy
Podmienkou ziskania podpory z predvstupového néstroja PHARE je podiel’anie sa

na spolufinancovani kone¢nym prijemcom. Mo6ze ist’ o pozicky ziskané z komerénych
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bank, pripadne zo Statneho rozpoctu alebo vlastné zdroje ziadatela. NajvysSia Groven
grantu ziskaného z programu PHARE je 75% z celkovych opravnenych nakladov projektu.

Prostriedky zfondu SAPARD st wuréené na podporu rozvoja vidieka
a pol'nohospodarstva.

Slovenskej republike sa pridelia financné prostriedky z tohto fondu na zaklade
celkovej rozlohy obhospodarovanej pddy, percenta pol'nohospodarsky ¢inného
obyvatel’stva, Specifik konkrétnej oblasti a HDP na obyvatel’a.

Vseobecne poskytuje tento fond prispevky na obnovu dedin a diverzifikaciu aktivit
vo vidieckych oblastiach, investuje do infrastruktiry pol'nohospodérskych podnikov, do
zlepseni mechanizmov veterinarnej a fytosanitarnej kontroly, podporuje rozvoj vidieckej
infrastruktury, tvorbu novych pracovnych prilezitosti a environmentalne neskodné sposoby
hospodarenia.

ISPA predstavuje fond ktorého finan¢né prostriedky st ur€ené na dopravnu
infratrukturu a Zivotné prostredie. Krajiny, ktoré sa uchadzaju o ¢lenstvo v EU ziskavaji
prispevky z predvstupovych fondov na zdklade Agendy 2000. V programovom obdobi
2000 — 2006 bola ro¢na vyska prispevku pre kandidatske krajiny vstupujuce do EU z tohto
ISPA 1 mld. eur. Slovenské republika ziskala v tomto programovom obdobi prispevok
z celkového rozpoctu ISPA vo vyske 36,4 — 57,2 mil. eur.

Kazdy projekt podporeny tymto programom musi obsahovat Stidiu s mierou
dosahu projektu na zivotné prostredie na zaklade legislativy. Program dalej podporuje
predbezné studie a rozne podoby odbornej pomoci, ktord priamo suvisi s projektmi ISPA.

Aj pri tomto projekte je nevyhnutné, aby konecny prijemca zabezpecil
spolufinancovanie. Konecny prijemca modze ziskat zdroje na spolufinancovanie
zo Statneho rozpoctu, pdzickou z medzinarodnych institucii, pripadne komercnych bank
lebo z vlastnych zdrojov. Najvyssia mozna Groven grantu ziskaného z fondu ISPA je 75%

z celkovych opravnenych nékladov na projekt.'®

2.2 Programové obdobie 2004 — 2006

Medzi $trukturalne fondy (SF) patria Eurdpsky fond regiondlneho rozvoja,

Eurdopsky socidlny fond, Eurdpsky pol'nohospodirsky usmeriiovaci a zaruénv fond

' DRAHOSOVA, A. - FABEROVA, I. - GAZDOVA, L. 2003. Prechod od predvstupovej pomoci
k Strukturdalnym fondom. [online]. Bratislava : Merkury s.r.o., 2003. [cit. 2012.10.26] Dostupné na internete:
<http://www.edis.sk/ekes/prechod od predvstupovej pomoci.pdf>.
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a Finan¢ny nastroj na riadenie rybolovu. Vyuzivat' ich mézu iba ¢lenské Staty Eurdpskej

unie. Ich Cerpanie je rozlozené na sedemrocné obdobie a krajiny, ktoré sa rozhodli
pristapit do EU sa zapojili do vyuZzivania Strukturalnych fondov v skratenom
programovom obdobi ( programové obdobie 2004 — 2006). Medzi tieto krajiny patrila aj
Slovenska republika.

Europsky fond regionalneho rozvoja (ERDF) je fond, z ktorého sa prispevky
vyuzivaju na podporu hospodarskeho a socialneho rozvoja Europskej tinie a na znizovanie
rozdielov medzi najmenej rozvinutymi regidonmi a socidlnymi skupinami. Financné
prostriedky st urcené na podporu produktivnych investicii, podporu malych a strednych
podnikov, posilnenie miestneho rozvoja a rozvoj infrastruktiry.'’

Na uzemi Slovenskej republiky v programovom obdobi 2004 — 2006 sa ERDF
podielal vramci Ciela 1 na financovani opatreni v Operacnom programe Zakladna
infraStruktura (280,88 mil. eur) a v Operacnom programe Priemysel a sluzby (133,76 mil.
eur). V ramci Ciel'a 2 sa podiel’al na financovani opatreni v celkovej hodnote 33,00 mil.
eur. Celkova ciastka, ktord bola z tohto fondu urcena pre Slovenskt republiku bola 447,64
mil. eur."®

Eurdpsky socialny fond (ESF) — jeho prispevky su ur¢ené na podporu vzdelanosti
obyvatel'stva, nezamestnanych a znevyhodnenych skupin a pre mladych l'udi na adaptaciu
do pracovného procesu. Sluzi ako nastroj v boji proti dlhodobej nezamestnanosti a snazi sa
vyrovnavat’ pracovné prileZitosti pre muzov a Zeny. Dalej podporuje prispdsobovanie
zamestnanych na nové inovacné postupy v praci, ktoré suvisia sekonomickymi
zmenami.'’

Na uzemi Slovenskej republiky v programovom obdobi 2004 - 2006 sa ESF
v ramci Ciela 1 podielal na financovani opatreni v Operacnom programe LCudské zdroje
(254,19 mil. eur) a vramci Ciela 3 na finanénych opatreniach (39,90 mil. eur). Celkova

Giastka, ktora bola z tohto fondu uréena pre Slovensku republiku bola 294,09 mil. eur.”

7 JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurdpskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

" BALKO, L. 2004. Strukturdlne fondy eurépskej inie v slovenskej pravnej reflexii. Bratislava : Ing.
Miroslav Mracko, 2004. 352 s. ISBN 80-8057-586-X.

' JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurépskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

2 BALKO, L. 2004. Strukturdlne fondy eurépskej inie v slovenskej pravnej reflexii. Bratislava : Ing.
Miroslav Mracko, 2004. 352 s. ISBN 80-8057-586-X.
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Europsky poP'mohospodarsky usmeriovaci a zaruény fond (EAGGF) — jeho
prispevky st uréené na financovanie spolo¢nej pol'nohospodérskej politiky. Jeho
usmernovacia oblast’ je zamerand na poskytovanie finan¢nej pomoci urcenej na
reStrukturalizaciu pol'nohospodérskych podnikov arozvoj vidieckych oblasti. Zaru¢na
oblast’ financuje podporu priamych platieb a podporu cien v oblasti pol'nohospodarstva.
Zarucna oblast’ v urcitych pripadoch podporuje aj financovanie programov rozvoja vidieka.

Finan¢ny nastroj na riadenie rybolovu (FIFG) je ur¢eny na podporu rybarskeho
priemyslu.?!

EAGGTF a FIFG sa v programovom obdobi 2004 — 2006 na tzemi Slovenskej
republiky podielali na financovani opatreni vramci Ciela 1 v Operatnom programe
Polnohospodarstvo a rozvoj vidieka sumou 252,07 mil. eur.”?

Kohézny fond vnikol v roku 1993 za ti¢celom podpory najmenej rozvinutych Statov
EU. Podpora bola uréena len pre &lenské §taty, ktorych HDP neprevysuje 90% priemer
krajin EU. Prispevky z tohto fondu nie st uréené pre jednotlivé regiony, ale pre krajinu ako
celok. Financné prostriedky st urCené na podporu velkych Strukturdlnych projektov
v oblasti Zivotného prostredia a dopravy.”

V celom rozpoctovom obdobi 2000 — 2006 dosiahol ro¢ny rozpocet tohto fondu
uroven 2,5 mld. eur, ¢o predstavuje 18 mld. eur za celé obdobie. Slovenskej republike bola
uréena Ciastka vo vyske 509.7 mil. eur.”

Iniciativy Spolocenstva predstavuju Specializované programy, ktoré su ur¢ené na
odstraniovanie nerovnosti v roznych oblastiach. Medzi hlavné iniciativy patria:

= INTERREG - prispieva k cezhrani¢nej spolupraci vramci uzemia EU
a zabezpecuje spolupracu medzi miestnymi, regionalnymi a narodnymi institciami
v ramci spolocenstva,

= URBAN - poméha pri obnove miest a podporuje trvalo udrzatel'ny rozvoj,

* EQUAL - finan¢né prostriedky ziskava z Europskeho socidlneho fondu, poméha

odstraniovat’ diskrimindciu a nerovnosti na pracovnom trhu,

21 JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurépskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

2 BALKO, L. 2004. Strukturdlne fondy eurépskej iinie v slovenskej pravnej reflexii. Bratislava : Ing.
Miroslav Mracko, 2004. 352 s. ISBN 80-8057-586-X.

» JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurdpskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

* BALKO, L. 2004. Strukturdlne fondy eurépskej inie v slovenskej pravnej reflexii. Bratislava : Ing.
Miroslav Mracko, 2004. 352 s. ISBN 80-8057-586-X.
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= LEADER - orientuje sa na tvorbu sieti a hl'adanie stratégii rozvoja na vidieku.*
Slovenska republika mala v programovom obdobi 2004 — 2006 pristup k dvom
fondom z iniciativ spoloCenstva: Interreg III (36,80 mil. eur) a Equal (19,70 mil. eur).
Z iniciativ spoloCenstva Leader + a Urban nemohla Slovenskd republika cerpat’

prostriedky.*

2.3 Programové obdobie 2007 — 2013

Programové obdobie 2007 — 2013 je prvym obdobim, v ktorom bude mat
Slovenska republika prileZitost’ ¢erpat’ finanéné prostriedky z fondov EU pocas celého jej
trvania.

V priebehu programového obdobia 2007 — 2013 sa bude kohézna politika EU
realizovat na zaklade prispevkov zfondov EU na tri prioritné ciele. Tie predstavuji

Regionalnu konkurencieschopnost’ a zamestnanost’, Konvergenciu a Eurdpsku teritorialnu

spolupracu. V rdmci nariadeni obsahuje NSRR len dva ciele, ktorymi st Regionalna
konkurencieschopnost’ a zamestnanost’ a Konvergencia.

Konvergencia - financnd podpora z ERDF a ESF bude pouZzitd v regionoch,
ktorych hruby domaci produkt na jedného obyvatela v priebehu troch poslednych rokov
apred prijatim novych nariadeni nepresiahol 75% priemer krajin rozsirenej EU.
V Slovenskej republike ide o celé jej tzemie okrem Bratislavského kraja.

Financovanie z Kohézneho fondu sa bude realizovat’ v tych krajinach, ktorych
hruby narodny ddéchodok v priebehu troch poslednych rokov pred prijatim nariadeni
nepresiahol 90% priemer krajin rozsirenej EU a maja konvergenény program. Slovenska
republika spiia tieto kritéria.

Regionidlna konkurencieschopnost’ a zamestnanost’ - na cerpanie prispevkov
v ramci tohto ciel'a maju opravnenie len tie oblasti, ktoré nepatria do ciel'a Konvergencia.
V ramci uzemia Slovenskej republiky ide o Bratislavsky kraj. Cielom je posilnit
konkurencieschopnost’  a atraktivitu tohto regiénu prostrednictvom predvidania
hospodarskych a socialnych zmien, spoloc¢nosti zaloZzenej na vedomostiach, podpory

inovacii, cesty podnikatel'ského ducha, ochrany zivotného prostredia a prevencie pred

» JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurépskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzindrodnej vedeckej konferencie : Medzinarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

% BALKO, L. 2004. Strukturdlne fondy eurépskej inie v slovenskej pravnej reflexii. Bratislava : Ing.
Miroslav Mracko, 2004. 352 s. ISBN 80-8057-586-X.

21



rizikami, podpory adaptacie pracovnikov a podnikov, rozvoja trhu prace a orientdcie na
socidlne zaclefiovanie.

Stratégia NSRR je postavena na troch strategickych prioritach a troch ciel’och:

v infrastruktara a regionalna dostupnost’ — jej cielom je zvysit’ hustotu vybavenia
regionov prostrednictvom infraStruktiry a zvySenim efektivnosti s fiou suvisiacich
verejnych sluzieb,

v" vedomostnia ekonomika — jej cielom je rozvoj zdrojov, ktoré zabezpecuju trvalo
udrzatelny ekonomicky rast a zvysit konkurencieschopnost’ sluzieb a priemyslu,

v Pudské zdroje — ich cielom je zvysit’ zamestnanost’, rast kvality pracovnych sil pre
potreby vedomostnej ekonomiky a zvysit’ socidlnu inklaziu rizikovych skupin.
Stratégia NSRR definuje aj horizontalne priority vplyvajice na ciele NSRR

v §tyroch oblastiach. Ulohou  kazdej priority je zabezpetit dosiahnutie pre tu
zadefinovaného ciel’a. Horizontédlne priority sa budi uplatitovat’ v prislusnych opera¢nych
programoch nasledovne:

- marginalizované romske komunity (MRK) — cielom horizontalnej priority
bude zvySenie vzdelanostnej urovne a zamestnanosti ¢lenov MRK a zlepSenie
ich zivotnych podmienok a uplatnenie spoc¢iva v komplexnom pristupe, teda
integracii projektov z viacerych opera¢nych programov,

- rovnost’ prileZitosti — cielom je zabezpecenie rovnosti prilezitosti pre vSetkych
a predchadzat’ vSetkym formam diskriminacie v kazdom projekte,

- trvalo udrzatelny rozvoj — cielom je zabezpecit environmentdlnu, socialnu
a ekonomickt udrzatel'nost” ekonomického rastu na urovni strategického ciel’a
NSRR,

- informa¢na spolocnost® — cielom je rozvoj inkluzivnej informacnej
spolo¢nosti, a to na zaklade uplatnenia integrovaného pristupu.*’

NSRR bude svoje stratégie, priority a ciele zavadzat do 11 operacnych programov
ato na trovni kazdého zcielov kohéznej politiky EU. Osem opera¢nych programov
s cielom Konvergencia a tri spolo¢né operacné programy pre obidva ciele. Z 6smych
operaénych programov scielom Konvergencia je péat® operatnych programov
spolufinancovanych z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja, okrem Bratislavského kraja
atri operacné programy spolufinancované z Europskeho fondu regiondlneho rozvoja

a Kohézneho fondu, vratane Bratislavského kraja. Z troch opera¢nych programov v ramci

" NSRRSR. 2008. Nérodny strategicky referencny ramec 2007 — 2013. [online]. 2008 [cit. 2012-10-23].
Dostupné na internete: <http://www.nsrr.sk/narodny-strategicky-referencny-ramec-2007-2013/>.
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oboch cielov bude jeden spolufinancovany z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja (OP
Vyskum avyvoj) adva spolufinancované z Eurdpskeho socidlneho fondu (OP
Zamestnanost’ a socialna inklizia, OP Vzdelavanie).”®

Ziskanie finanénych prostriedkov zo SF vramci Ciela la 2 , ma kazdy region
patriaci do NUTS II, pri¢om musi spiiiat’ prisluiné legislativne poziadavky EU. Regiony
NUTS 1I tvoria regiony Zapadné Slovensko, Stredné Slovensko, Vychodné Slovensko
a Bratislavsky kraj.

Ziskat’ finan¢né prostriedky z KF moézu vsetky regiony NUTS I, teda celé uzemie
Slovenskej republiky.

Zo Sstrukturdlnych fondov a Kohézneho fondu sa realizuju projekty, ktoré su
sucastou operacnych programov s decentralizovanym zakladom a je nutné schvalenie EK
(vynimku tvoria iba vel'ké projekty).

Vramci Ciela 3 mozu ziskat' finanéné prostriedky len regiony NUTS III, teda
vyssie uzemné celky.

Europska tUnia poskytuje finan¢né prostriedky prostrednictvom Eurdpskeho
socialneho fondu, Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja a Kohézneho fondu.”

Europsky parlament vroku 2005 na zéklade hlasovania rozhodol o nahradeni
povodného Finan¢ného nastroja pre riadenie rybolovu (FIFG) novym Eurépskym fondom
pre rybné hospodarstvo (EFF).*

Stratégia Eurdpskeho fondu pre rybné hospodarstvo bola vytvorena dia 24.
oktobra 2007 na zasadnuti vlady Slovenskej republiky.

V tomto programovom obdobi sa z Eurdpskeho fondu pre rybné hospodarstvo buda
podporovat’ programy z odvetvi rybného hospodarstva, rybnych oblasti a vnutrozemského
rybolovu. Tento fond bol vytvoreny zo skupiny $trukturalnych fondov.”!

Iniciativy Spolocenstva:

= INTERREG IVC bol spusteny 21. septembra 2007 v Lisabone. Cielom tohto

: o ST , . . 32
programu je posilnenie medziregionalnej spoluprace europskych regionov,

% JANOSOVA, V. 2011. Financovanie prostrednictvom fondov Eurépskej tnie. In Zbornik prispevkov z 12.
medzinarodnej vedeckej konferencie : Medzindarodné vztahy 2011 [CD-ROM]. Bratislava : Vydavatel'stvo
EKONOM, 2011, 465-472. ISBN 978-80-225-3357-7.

¥ MFSR. 2012. Systém financného riadenia Strukturdlnych fondov a Kohézneho fondu na programové
obdobie 2007 — 2013, verzia 6.1. [online]. 2012 [cit. 2012-10-28]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=8220>.

3% EUROPA. 2005. Rybné hospodarstvo. In Press releases RAPID [online]. 2005 [cit. 2013-03-31]. Dostupné
na internete: <http://europa.cu/rapid/press-release DN-05-128 sk.htm>.

3! MFSR. 2012. Stratégia financovania Eurdpskeho fondu pre rybné hospoddrstvo na programové obdobie
2007 — 2013. [online]. 2012 [cit. 2012-10-28]. Dostupné na internete:
<http://www.finance.gov.sk/Default.aspx?CatID=6252>.
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= INTERACT bol schvaleny v decembri 2002 ako podprogram Iniciativy
Spoloc¢enstva INTERREG III. Podporuje d’alSie formy kontinuity medzi regiéonmi
v oblasti riadenia, projektove] implementacie, manazmentu a know-how pre
riadenie institucionalnych zmien, ktoré suvisia s rozsirenim EU,*

= JASPERS - jeho tlohou je poskytovat poradenstvo krajinam EU s cielom
zefektivnit’ pripravu hlavnych projektov zameranych na oblast’ infrastruktury,**

= JESSICA - cielom programu je zabezpecit trvalo udrzateny rozvoj miest
a regeneraciu na zdklade mechanizmov finanéného inzinierstva,

= JERMIE - sluzi na podporu néstrojov finanéného inZinierstva a ul'ahcuje pristup
malym a strednym podnikom k finanénym prostriedkom za pomoci intervencii,

= JASMINE - ucelom tohto programu je zvySovat kapacity poskytovatel'ov
mikrouverov a pomdhat’ im zvySovat’ dostupnost’, kvalitu a rozSirovanie ich trvalej
udriatel’nosti,35

* Program Strednia Eurdépa (Central Europe) 2007 — 2013 — hlavanym cielom
tohto programu je zlepSovat proces integracie arozvijat partnerstva
zainteresovanych krajin a prispievat’ k ich lepSej stidrznosti, konkurencieschopnosti
a stabilite,36

* Program Juhovychodnia Eurdépa (South East Europe) 2007 — 2013 — cielom
programu je zlepSovat hospodarsku, Uzemnu a socidlnu integraciu, prispievat
k stabilite, stdrZznosti a konkurencieschopnosti nadnarodnych partnerskych
vzt'ahov. Hlavné priority programu su zamerané na Zivotné prostredie, inovécie,

dostupnost’ a trvalo udrzatelny rozvoj miest.’’

32 MHSR. 2009. Interreg IVC. [online]. 2009 [cit. 2012-10-28]. Dostupné na internete:
<http://www.economy.gov.sk/interreg-ivc--popis-operacneho-programu/128232s>,

3 INTERREGC. 2011. Interact. [online]. 2011 [cit. 2012-11-03]. Dostupné na internete:
<http://www.interregc.sk/archiv/interact/>.

3 EUROPA. 2012. Specifické nastroje podpory : JASPERS. In Regiondlna politika - INFOREGIO [online].
2012 [cit. 2012-11-03]. Dostupné na internete:

<http://ec.europa.eu/regional policy/thefunds/instruments/jaspers_sk.cfm#2>.

3% EUROPA. 2012. Fondy : Specialne néstroje pomoci. In Regiondlna politika - INFOREGIO [online]. 2012
[cit. 2012-10-28]. Dostupné na internete:

<http://ec.ecuropa.eu/regional policy/thefunds/instruments/index_sk.cfm>.

3 EURACTIV. 2008. Program Strednd Eurdpa 2007 — 2013. [online]. 2008 [cit. 2012-11-03]. Dostupné na
internete: <http://www.euractiv.sk/regionalny-rozvoj/clanok/program-stredna-europa-2007-2013>.

37 EUROPA. 2012. Rozvojové programy : Operaény program Juhovychodna Eurépa. In Regiondlna politika -
INFOREGIO [online]. 2012 [cit. 2012-11-03]. Dostupné na internete:

<http://ec.europa.eu/regional policy/country/prordn/details new.cfm?gv. PAY=SK&gv reg=ALL&gv PG
M=1323&gv_defL=7&LAN=19>.
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3 Ciel’ projektu a metodika prace

Na zaciatku vyskumu si musi kazdy vyskumnik stanovit’ hlavné priority (ciele a
ocakavania), aby vedel vopred stanovit’ jeho smerovanie.

Cielom vyskumu bolo zistit, aké s najcastejSie problémy (bariéry, prekazky),
s ktorymi sa stretavaju prijimatelia prispevkov z fondov EU v bratislavskom kraji.

Na presnejSie stanovenie ciela bolo potrebné zadefinovanie parcidlnych
(¢iastkovych) cielov, ktoré mali viest' ku komplexnému ziskaniu dostupnych informacii
o spolo¢nostiach v ramci procesu ziskavania finanénych prispevkov. Parcidlne ciele st
nasledovné: zistit' kol'kokrat si spolo¢nosti podali Ziadost' o poskytnutie nenavratného
finanéného prispevku (NFP) z fondov EU, zistit' pocet schvalenych a neschvalenych
ziadosti, zistit' najcastejSie bariéry, s ktorymi sa spolocnosti stretli pri poddvani ziadosti
o NFP a po schvéleni ich Ziadosti.

Na naplnenie stanovenych parcidlnych cielov bolo potrebné ziskat informacie
o pri¢inach preco spolo¢nosti doteraz necerpali NFP, dostupnosti informacii o poskytovani
NEP z fondov EU, najéastejsich bariérach, s ktorymi sa spolo¢nosti stretli pri podavani
ziadosti o NFP a po schvaleni Ziadosti o NFP a spokojnosti pri vybavovani Ziadosti.

Z vyty€enych parcidlnych cielov boli stanovené hypotézy predpokladajuce
vysledky realizovaného vyskumu a metddy akymi sa budtl potrebné informacie ziskavat'.

Nasledné hypotézy:

H1 — predpokladame, ze mnohé z oslovenych spoloc¢nosti si podali ziadost’ o poskytnutie
NFP z fondov EU aspoii raz,

H2 — predpokladame, Ze pocet neschvalenych Ziadosti bude tvorit’ vacsiu Cast’ z celkového
poctu oslovenych spolo¢nosti,

H3 — predpokladame, Ze medzi najcastejSie bariéry, s ktorymi sa spolocnosti stretli pri
podavani ziadosti o NFP boli legislativne bariéry.

Zadefinované hypotézy sa budu overovat’ na zdklade zozbieranych a spracovanych
informécii od spolo¢nosti, ktoré vyplnia dotaznik v elektronickej podobe.

Primarne udaje boli ziskané metéodou elektronického dopytovania. Elektronicky
dotaznik bol rozposlany elektronickou postou vybranej vzorke respondentov v ramci
OPBK. I3lo o spoloénosti, ktoré Ziadali o prispevky zfondov EU vramci OPBK.
Dotazniky boli rozposlané 140 respondentom — spoloc¢nostiam (priloha 2). Zoznam

respondentov, ktori si podavali Ziadost o prispevok zfondov EU bol ziskany priamo
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z internetovej stranky OPBK. Zo spominanych 140 rozposlanych dotaznikov bolo
vratenych 24 vyplnenych dotaznikov.

Ziskan¢ informécie z vratenych vyplnenych dotaznikov boli roztriedené a néasledne
spracované v programe Statgraphics. Udaje (vysledky spracovania) boli zakomponované
do prehladnych tabuliek a grafov. Ich analyza bola uvedend v kratkej interpretacii pod
kazdou tabulkou.

Za hlavné zdroje ziskavania sekundarnych udajov pouzitych vo vyskume boli
oznacené dostupné internetové zdroje. ISlo o ¢lanky uverejnenych v elektronickych
publikaciach tykajucich sa vyskumov realizovanych vyskumnymi agentirami na podobnt
problematiku.  Ziskané informdacie bolo potrebné analyzovat, vyhodnotit' a nasledne
stanovit’ smerovanie naSho vyskumu.

Teoreticka Cast’ bola spracovand z dostupnej odbornej literatury a internetovych

zdrojov.

3.1 Vypocet velkosti vzorky

Vzorec:

AR

n=——— s§’=px(l-p)

H2
n — velkost’ vzorky
z — spol'ahlivost’ odhadu pre 95% spolahlivost z = 1,96
H — presnost’ odhadu (chyba odhadu)
s* - rozptyl
p — podiel znaku

1,96 x [ 0,5 x (1 —0,5)]

n= =600
0,042
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4 Vysledky prace

Vyskum sa opieral o teoretické poznatky nadobudnuté v teoretickej Casti. Tvorili
odrazovy mostik pre stanovenie ciel'a vyskumu.

Ako bolo spominané v teoretickej Casti programové obdobie 2007 — 2013 je prvym
obdobim pocas ktorého mdze SR Cerpat’ finanéné prostriedky pocas celého obdobia.

Boli vypracované Styri zakladné dokumenty pre toto obdobie. Dokumenty upravuju
&erpanie finanénych prostriedkov z dostupnych zdrojov EU (3trukturdlne fondy a Kohézny
fond). Ich kone¢na podoba preSla mnohymi upravami, preto cielom bolo zistit' ako
spoloc¢nosti vnimaju tieto upravené podmienky realizované vladou SR, ktoré¢ vychadzali
z podnetov EK.

Vysledky vyskumu sa opieraju o informacie ziskané z rozposlanych elektronickych
dotaznikov, ktoré¢ boli vyplnené respondentmi.

Vratené vyplnené dotazniky boli

spracované v programe Statgraphics.

4.1 Zakladné informacie o podavanych Ziadostiach o nenavratny

finan¢ny prispevok z fondov EU
Prvé otazka v dotazniku sa tykala poctu podanych Ziadosti o nenavratny finan¢ny
prispevok z fondov EU. Cielom bolo zistit' kolkokrat si spolo¢nost’ podala tuto Ziadost

v programovom obdobi 2007 — 2013.

Tab. 1: Pocet podanych Ziadosti o nendvratny financny prispevok z fondov EU

Relativna Kumulativna Kum. Rel.
Trieda Hodnota |Frekvencia|Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 5 0,2083 5 0,2083
2 1 11 0,4583 16 0,6667
3 2 7 0,2917 23 0,9583
4 5 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Tato tabulka oznacuje prehl'ad o tom, kolkokrat si spolocnosti podali ziadost
o nenavratny finanény prispevok z fondov EU (tyka sa rozpoétového obdobia 2007 —
2013). Ako je mozné vidiet' z celkového poctu 24 spolocnosti, ktoré vyplnili dotazniky 5

eSte nepodalo Ziadost o nenavratny finanény prispevok z fondov EU, ¢o predstavuje
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20,83% z celkového poctu spolo¢nosti. Pricom 11 spolocnosti si podalo Zziadost’
o nenavratny finan¢ny prispevok jedenkrat, co predstavuje 45,83% z ich celkového poctu.
Pocet spolo¢nosti, ktoré si podali ziadost’ dvakrat, bolo 7. Co predstavuje 29,17% z ich
celkového poctu ajedna spolocnost’ si podala ziadost' o nendvratny finan¢ny prispevok

z fondov EU az pitkrat, ¢o predstavuje 4,17% z celkového ich podtu.

Graf 1: Pocet podanych Ziadosti o nendvratny financny prispevok z fondov EU
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Druhé otazka v dotazniku bola uréené respondentom na to, aby bolo mozné zistit’ ¢i

uz &erpali NFP z fondov EU.

Tab. 2: Cerpanie NFP z fondov EU

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia | Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 7 0,2917 7 0,2917
2 1 —ano 13 0,5417 20 0,8333
3 2 —uchadzame sa 4 0,1667 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z hore uvedenej tabul’ky je mozné zistit’, Ze z celkového poctu 24 spolo¢nosti, ktoré
vyplnili dotaznik, Cerpalo nenavratny finanény prispevok 13 spolo¢nosti, co predstavuje
54,17%. Sedem spoloc¢nosti eSte neCerpalo nenavratny finanény prispevok, ¢o predstavuje
29,17% a styri spolocnosti sa eSte len uchadzaju o nenavratny financny prispevok, ¢o

predstavuje 16,67%.
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Graf 2: Cerpanie NFP z fondov EU
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Tretia otazka v dotazniku bola zamerana na dovody, pre ktoré spolocnosti doteraz
eSte neerpali NFP z fondov EU. Na tito otazku odpovedali len ti respondenti, ktori
v druhej otdzke oznacili moznost’ b) (NIE). Otdzka obsahovala 5 moznosti, z ktorych si
respondenti mohli vybrat’ jednu odpoved’. Na vyber bola aj moznost’ iné, v ktorej mohli

uviest’ iny dovod ako ten, ktory bol uvedeny v pontikanych moznostiach.

Tab. 3: Dévody necerpania NFP z fondov EU

Relativna | Kumulativna| Kum. Rel.
Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia | Frekvencia | Frekvencia
| |0~ neodpovedali, lebo 15| 0,6250 15| 0.6250
Cerpali prispevok
1 — eSte sme neziadali
2 o prispevok z fondov EU ! 0,0417 16 0,6667
3 |?—nasaZziadost bola 4 0,1667 20 0,8333
zamietnuta
4 |3 —legislativne bariéry 2 0,0833 22 0,9167
5 4 — administrativne bariéry 2 0,0833 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z udajov cerpanych ztabulky 3 vyplyva, ze 15 spolocnosti tvori tie, ktoré uz
cerpali prispevok alebo sa o prispevok este len uchadzaju a preto tato otazku preskocili.
Pocet tychto spolocnosti (respondentov) predstavuje 62,50%. Jedna spolo¢nost’ oznacila
ako dovod pre ktory este necerpali finanény prispevok z fondov EU ten, Ze si este nepodali
ziadost’ o prispevok z fondov EU, ¢o predstavuje 4,17%. Styri spolo¢nosti oznagili ako

dovod necerpania prispevku moznost, ze ich ziadost' bola zamietnutd, ¢o predstavuje
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16,67%. Dve spolo¢nosti oznacili legislativne bariéry, ¢o predstavuje 8,33% adve

spolo¢nosti uviedli administrativne bariéry, ¢o predstavuje 8,33% z ich celkového poctu.

Graf 3: Dévody necerpania NFP z fondov EU
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
V deviatej otazke bolo potrebné, aby respondenti uviedli vysku posledného

prispevku, ktory ziskali. Cielom bolo zistit' akd priemerna vySka finan¢ného prispevku

bola za programové obdobie 2007 — 2013 poskytnuta a vyplatend respondentom.

Tab. 4: Vyska poskytnutého NFP

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota Frekvencia | Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 14 0,5833 14 0,5833
2 60000 1 0,0417 15 0,6250
3 62500 1 0,0417 16 0,6667
4 65500 1 0,0417 17 0,7083
5 68000 1 0,0417 18 0,7500
6 71000 1 0,0417 19 0,7917
7 190000 2 0,0833 21 0,8750
8 199750 1 0,0417 22 0,9167
9 200000 1 0,0417 23 0,9583
10 209000 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

V tejto otdzke mali uviest’ spolocnosti, ktoré Cerpali nenavratny finanény prispevok
z fondov EU jeho vysku. Pricom 14 spoloénosti z ich celkového poétu 24 neuviedlo sumu.
Islo o spolo¢nosti, ktoré eSte necerpali prispevok alebo sa oift uchddzaji a zopar

spolocnosti, ktoré Cerpali prispevok, ale neuviedli jeho vySku. Zo zvySnych desiatich
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spolo¢nosti dve (8,33%) uviedli sumu vo vyske 190 000 EUR a zvySnych osem (kazdy ma

podiel 4,17%) uviedli rozdielne sumy, ktoré su uvedené v tabul’ke 4.

Graf 4: Vyska poskytnutého NFP

o

[ 60000
[T 62500
[ 65500
[0 68000
171000
Il 190000
I 199750
7200000
I 209000

vyska ziskanych prispevkov v EUR (plati pre vietky
farby)

58,33%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
Pri porovnanim dvoch kritérii, a to ¢erpania prispevkov z fondov EU a dostupnosti

informacii, bolo cielom zist’ ¢i informacie, ktoré si respondenti boli nateni vyhl'adat’ pri

podavani ziadosti o NFP ovplyvnia, &i v budicnosti buda erpat’ prispevok z fondov EU.

Tab. 5: Ovplyvnenie dostupnosti informdcii o fondoch EU cerpanim prispevkov

0 —boli I —nes- |2 —neriesili | 3—boli |4 —velmi |Sucet riadkov
sme uplne |pokojni  [sme tato sme spokojni
nespokojni problematik [spokojni
u
0 —nie 0 3 2 2 0 7
0,00%| 12,50% 8,33% 8,33% 0,00% 29,17%
1 —ano 1 4 5 2 1 13
4,17%| 16,67% 20,83% 8,33% 4,17% 54,17%
fa— uchadzame 1 ) 0 1 0 4
4,17% 8,33% 0,00% 4,17% 0,00% 16,67%
Sucet stlpcov 2 9 7 5 1 24
8,33%| 37,50% 29,17%|  20,83% 4,17% 100,00%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

HO — &erpanie prispevkov z fondov EU nie je zavislé od dostupnosti informécii o fondoch

EU (premenné s nezavislé).
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TestsofIndependence

Test

Statistic

Df

P-Value

Chi-Square

5119 8

0,7448

Warning: someexpectedcellcounts< 5.

P-Value > 0,05 ¢ize prijimame nulovl hypotézu. Zvolené premenné st navzajom

nezavislé, teda ¢erpanie prispevkov z fondov EU neovplyvnila dostupnost’ informécii

o fondoch EU.

Cielom porovnania nasledujucich dvoch veli¢in (Serpania prispevkov z fondov EU

a procesu vybavovania Zziadosti) bolo zistit, ¢i proces vybavovania Zziadosti o NFP

z fondov EU ovplyviiuje, ¢ respondenti budu &erpat’ prispevok.

Tab. 6: Ovplyvnenie procesu vybavovania zZiadosti crpanim prispevkov

0 — boli 1 —nes- |2 —neriesili |3 —boli sme |4 — vel'mi |Sucet riadkov
sme uplne |pokojni  [sme tato spokojni spokojni
nespokojni problematik
u
0 —nie 1 1 3 1 1 7
4,17% 4,17% 12,50% 4,17% 4,17% 29,17%
1 —éano 2 4 1 5 1 13
8,33%| 16,67% 4,17% 20,83% 4,17% 54,17%
0
uchéddzame 4 0 0 0 0 4
sa
16,67% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 16,67%
Sucet stlpcov 7 5 4 6 2 24
29,17%| 20,83% 16,67% 25,00% 8,33% 100,00%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

HO — proces vybavovania ziadosti o NFP z fondov EU neovplyviiuje Eerpanie prispevku

respondentmi (premenné su nezavislé).

TestsofIndependence
Test Statistic |Df |P-Value
Chi-Square (16,929 8 0,0309

Warning: someexpectedcellcounts< 5.
P-Value < 0,05 zamietame nulovu hypotéze, Ze obe premenné su nezavislé

a prijimame alternativnu hypotézu, Ze Eerpanie prispevkov z fondov EU ovplyviiuje proces

vybavovania ziadosti.
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4.2 Sposoby ziskavania potrebnych informacii

Vyskum bol zamerany aj na ziskanie potrebnych informdcii o spdsobe ziskavania
potrebnych informacii o poskytovani prispevkov z fondov EU, ale aj na pristup aky by
privitali spoloénosti v budiicnosti. Dalej mali spolo¢nosti posadit’ tri kritéria podla

spokojnosti, ktort1 im pripisuju.

4.2.1 Sposob ziskavania potrebnych informdcii o poskytovani prispevkov

z fondov EU

Stvrta otazka sa tykala sposobov ziskavania informacii o poskytovani prispevkov
z fondov EU. Cielom bolo zistit' odkial’ spolo¢nosti ziskali potrebné informacie o NFP.
Spolo¢nosti mali na vyber 5 moznosti. Jednou bola aj moznosti iné. V dotazniku mohli

oznacit’ najviac 3 moznosti.

Jednou z pontkanych moznosti ktoré¢ mali respondenti na vyber bola moznost

vlastné usilie (internet, letaky, broziry).

Tab. 7: Viastne usilie

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota | Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 16 0,6667 16 0,6667
2 1 —ano 8 0,3333 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z celkového poctu 24 spolocnosti, ktoré vyplnili dotaznik 16 neoznacilo moznost’
vynalozenia vlastného usilia na ziskanie potrebnych informacii, ¢o predstavuje 66,67%

a len 8 spolo¢nosti oznacilo tito moZnost’, o predstavuje 33,33%.
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Graf 5: Viastné usilie
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

DalSou moznost'ou boli spolo¢nosti venujuce sa poradenstvu v oblasti eurofondov.

Tab. 8: Spolocnosti venujuce sa poradenstvu v oblasti eurofondov

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota |Frekvencia| Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 11 0,4583 11 0,4583
2 1 —ano 13 0,5417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

V tabulke 8 je mozné vidiet' prehlad otom, kolko spolo¢nosti pri ziskavani

potrebnych informacii o poskytovani prispevkov zfondov EU vyuzilo spoloénosti

venujuce sa poradenstvu v oblasti eurofondov. Z celkového poctu 24 spolocnosti, ktoré

vyplnili dotaznik len 13 oznacilo ako zdroj, z ktorého ziskali informacie o poskytovani

prispevkov z fondov EU spolocnosti venujiice sa poradenstvu v oblasti eurofondov, ¢o

predstavuje 54,17% z ich celkového poctu a 11 respondentov neoznacilo tito moznost’, o

predstavuje 45,83% z ich celkového poctu.
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Graf 6: Spolocnosti venujuce sa poradenstvu v oblasti eurofondov
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ako tretia uvedena moznost’ v dotzniku, ktorti mali respondenti na vyber, bola
moznost’ regiondlnych rozvojovych agentur.

Zo vsetkych respondentov (24 spolo¢nostik, ktoré vyplnili dotaznik) ani jeden

neoznacil ako spOsob ziskavania informdcii o poskytovani prispevkov zfondov EU
regiondlne rozvojové agentury.

Respondenti mali na vyber ako Stvrt moZznost’ agentlry zriadené ministerstvami.

Tab. 9: Agentury zriadené ministerstvami

Relativna Kumulativna Kul. Rel.
Trieda |Hodnota| Frekvencia | Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 20 0,8333 20 0,8333
2 1 —ano 4 0,1667 24 1,0000
Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Agentlry zriadené ministerstvami oznacili len 4 spolo¢nosti z celkového ich poctu,

¢o predstavuje 16,67% a 20 spoloc¢nosti si nevybralo tito moznost’, ¢o predstavuje 83,33%
z celkového poctu.
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Graf 7: Agentury zriadené ministerstvami

16,67% ot 4d
o
1

nie

83,33%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ani jeden z respondentov (24 spolo¢nosti, ktoré vyplnili dotaznik) neuviedol iny

spdsob, prostrednictvom ktorého ziskal informacie o poskytovani prispevkov z fondov EU.

4.2.2 Pristupy kinformaciam o NFP zfondov EU, ktoré by spolocnosti

privitali v buducnosti

Piata otazka v dotazniku sa tykala pristupov k informaciam o NFP z fondov EU,
ktoré by spolocnosti privitali v budtiicnosti. Respondenti mali na vyber 4 moznosti, pri¢om

mohli uviest’ aj svoj vlastny pristup, ktory by privitali. Mohli vybrat’ najviac 2 moznosti.

Ako prva moznost’, ktorti mali respondenti na vyber, bola moZnost’ viac otvorenych

diskusii.

Tab. 10: Viac otvorenych diskusii

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda | Hodnota | Frekvencia| Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 17 0,7083 17 0,7083
2 1 —ano 7 0,2917 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z uvedenej tabulky vyplyva, Ze spolocnosti by v budicnosti vyuzili ako jednu
z moznosti ziskavania potrebnych informécii o prispevkoch zfondov EU aj otvorené
diskusie. Viac otvorenych diskusii by privitalo 7 spolo¢nosti, ¢o predstavuje 29,17% z ich

celkového poctu a 17 spolo¢nosti neoznacilo tiito moznost'(70,83%).
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Graf 8: Viac otvorenych diskusii
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ako druht moznost’ som respondentom poskytla moznost’ kampani o eurofondoch.

Tab. 11: Kampane o eurofondoch

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota | Frekvencia | Frekvencia | Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 12 0,5000 12 0,5000
2 1 - ano 12 0,5000 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Kampane o eurofondoch by privitalo 12 spolo¢nosti, ¢o predstavuje polovicu

z celkového poctu respondentov (50%) a 12 spolocnosti neoznacilo tiito moznost’.

Graf 9: Kampane o eurofondoch
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
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Ako d’alSia pontikand moznost’ bola moznost’ Specialnych publikacii.

Tab. 12: Specidlne publikdcie

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota | Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 16 0,6667 16 0,6667
2 1 —ano 8 0,3333 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

MozZnost’ Specidlnych publikacii by privitalo len 8 spolo¢nosti zich celkového

poctu, o predstavuje 33,33% a 16 spolo¢nosti (66,67%) tito moznost’ neoznacilo.

Graf 10: Specidlne publikdcie
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
Ani jedna zo vSetkych spolocnosti, ktoré vyplnili dotaznik neuviedli ziadny iny

pristup, ktory by vbudacnosti privitala ako jeden z moZnych zdrojov pristupu

k informaciam o prispevkoch z fondov EU.

4.2.3 Posudenie kritérii na zdklade spokojnosti respondenta

V otazke c¢islo Sest’ mali respondenti posudit’ uvedené kritéria podl'a ich spokojnosti

na Skale od 0 — 4 (pricom 0 — boli sme uplne nespokojni a 4 — vel'mi spokojni).

Ako prvé kritérium mali posudit respondenti dostupnost informacii o NFP

z fondov EU podla ich spokojnosti.
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Tab. 13: Dostupnost informacii

Relativna | Kumulativna | Kum. Rel.
Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia| Frekvencia |Frekvencia
|0 boli smeiplne 2| 0,0833 2| 0,0833
nespokojni
2 1 — nespokojni 9 0,3750 11 0,4583
3 2 — ner1651'11 sme tato 7 0.2917 18 0,7500
problematiku
4 3 — boli sme spokojni 5 0,2083 23 0,9583
5 4 — vel'mi spokojni 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

S dostupnost’'ou informacii bola vel'mi spokojna len jedna spoloc¢nost’ (4,17%) z ich

celkového poctu. Spokojnych bolo len 5 spolo¢nosti (20,83%), 7 spolo¢nosti neriesilo tito

problematiku (29,17%), 9 spolo¢nosti bolo nespokojnych (37,50%) alen 2 spolo¢nosti

(8,33) boli tplne nespokojné s dostupnost'ou informacii o prispevkoch z fondov EU.

Graf 11: Dostupnost informacii

8,33%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

boli sme uplne nespokojni

neriesili sme tito problematiku

Druhym kritériom na posudenie bol proces vybavovania Ziadosti, kde mali

respondenti posudit’ ich spokojnost’ s jeho priebehom.
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Tab. 14: Proces vybavovania Ziadosti

Relativna | Kumulativna | Kum. Rel.
Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia| Frekvencia | Frekvencia
j |0 boli sme iplne 7l 02017 7 02917
nespokojni
2 1 — nespokojni 5 0,2083 12 0,5000
2 —neriesili sme tuto
3 problematiku 4 0,1667 16 0,6667
4 |3 —boli sme spokojni 6 0,2500 22 0,9167
5 4 — vel'mi spokojni 2 0,0833 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Co sa tykalo posudenia procesu vybavovania ziadosti o nenavratny financny

prispevok, tak len 2 spolocnosti (8,33%) z ich celkového poctu boli vel'mi spokojné s jeho

priebehom. Len 6 spoloc¢nosti (25%) bolo spokojnych s procesom vybavovania Ziadosti, 4
(20,83%) bolo

nespokojnych z procesom vybavovania ziadosti a7 spolo¢nosti (29,17%) bolo uplne

spolocnosti

nespokojnych.

(16,67%) neriesili

tato problematiku, 5 spolo¢nosti

Graf 12: Proces vybavovania Ziadosti

16,67%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

boli sme uplne nespokojni

29,17%

=1 neriesili sme tuto problematiku

Ako posledné kritérium, ktoré bolo na posudenie spokojnosti, sa tykalo dizky

samotného schval'ovacieho procesu tykajuceho sa NFP z fondov EU.
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Tab. 15: Dizka schvalovacieho procesu

Relativna | Kumulativna | Kum. Rel.
Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia| Frekvencia | Frekvencia
j |0 boli sme iplne of 03750 9 0,3750
nespokojni
2 1 — nespokojni 6 0,2500 15 0,6250
2 —neriesili sme tuto
3 problematiku 3 0,1250 18 0,7500
4 |3 —boli sme spokojni 5 0,2083 23 0,9583
5 4 — vel'mi spokojni 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

S dizkou schvalovacieho procesu podanej Ziadosti bola velmi spokojna len jedna

spoloc¢nost’ (4,17%) z ich celkového poctu 24, pat’ spolo¢nosti (20,83%) bolo spokojnych

s dizkou schvalovacieho procesu, tri spoloénosti (12,50%) neriesili tito problematiku

a prevazna Cast’ spolo¢nosti nebola spokojna s dlzkou schvalovacieho procesu. Konkrétne

Sest’ spolocnosti (25%) bolo nespokojnych a9 spoloc¢nosti (37,50%) bolo tplne

nespokojnych.

Graf 13: Dlzka schvalovacieho procesu

4,17%

25,00%

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

boli sme uplne nespokojni

neriesili sme tito problematiku

4.2.4 Porovnavanie vzajomnej zavislosti

Cielom porovnania dostupnosti informacii a procesu vybavovania ziadosti bolo

zistit’ ich vzéjomnu zavislost'.
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Tab. 16: Zavislost dostupnosti informdcii a procesu vybavovania Ziadosti

Sucet 24
Priemer 0,125
Smerodajna odchylka 1,15392
Koeficient variacie 923,133%
Minimum -2,0
Maximum 3,0
Rozsah 5,0
Standardna $ikmost’ 1,32549
Standardna $picatost’ 0,558339

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

signedrank test
Nullhypothesis: median = 0
Alternative: notequal

Averagerankofvaluesbelowhypothesizedmedian: 6,42857
Averagerankofvaluesabovehypothesizedmedian: 8,57143

Largesample test statistic = 0 (continuitycorrectionapplied)
P-Value=1.,0
Do notrejectthenullhypothesisforalpha = 0,05.

P-Value > 0,05 - prijimame nulovu hypotézu, to znaci Ze porovnavané ukazovatele
su navzajom nezavislé. To znaCi, ze dostupnost informécii nevplyva na proces
vybavovania ziadosti. Ide o proces, ktory sa realizuje podla presne stanovenych krokov

a ma presne stanoveny priebeh.

Zistovanie zavislosti medzi dostupnostou informacii a dlzkou schvalovacieho

procesu.

Tab. 17: Zavislost medzi dostupnostou informacii a dizkou schvalovacieho procesu

Sucet 24
Priemer 0,458333
Standardna odchyclka 1,06237
Koeficient variacie 231,789%
Minimum -2,0
Maximum 2,0
Rozsah 4,0
Standardna ikmost’ -1,18702
Standardna $picatost’ -0,211096

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
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signedrank test
Nullhypothesis: median = 0
Alternative: notequal

Averagerankofvaluesbelowhypothesizedmedian: 9,9
Averagerankofvaluesabovehypothesizedmedian: 10,0357

Largesample test statistic = 1,92538 (continuitycorrectionapplied)
P-Value = 0,0541813
Do notrejectthenullhypothesisforalpha = 0,05.
P-Value > 0,05 — prijimame nulova hypotézu — obe porovnavané premenné su

nezavislé. Z toho vyplyva, ze dostupnost’ informacii nevplyva na dizku schvalovacieho

procesu. Aj dlzka schvalovacieho procesu ma legislativne stanovent dlzku trvania.

4.3 Bariéry, s ktorymi sa spolocnosti stretli pri ziskavani NFP

Vo vyskume boli rieSené otazky tykajlice sa najcastejSich bariér, s ktorymi sa stretli

spoloc¢nosti pri podavani ziadosti a po schvaleni ziadosti o NFP.

4.3.1 Bariéry pri podavani Ziadosti o NFP

Otazka cislo sedem sa tykala najcastejSich bariér, s ktorymi sa respondenti stretli
pri podavani ziadosti o NFP. Na vyber mali 6 moZnosti, z ktorych mohli vybrat’ najviac 3
moznosti, pricom mali aj moZnost’ na doplnenie inej bariéry.

V siedmej otazke mali respondenti vybrat’ najviac 3 moznosti z uvedenych bariér,
s ktorymi sa mohli stretntit’ pri podavani Ziadosti o NFP. Jednou z moznosti bola moZnost’

legislativnych bariér.

Tab. 18: Legislativne bariéry

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda | Hodnota |Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 14 0,5833 14 0,5833
2 1 —ano 10 0,4167 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z legislativnymi bariérami sa stretlo 10 spolocnosti (41,67%) z ich celkového poctu

a 14 spolocnosti (58,33%) neoznacilo tuto moznost’.
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Graf 14: Legislativne bariéry
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Druhou pontkanou moznost'ou, ktord mohla pre respondenta znamenat’ bariéru boli

administrativne bariéry.

Tab. 19: Administrativne bariéry

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 8 0,3333 8 0,3333
2 1 —ano 16 0,6667 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z administrativnymi bariérami sa stretlo 16 spolo¢nosti, ¢o predstavuje viac ako
polovicu zich celkového poctu, presne ide o 66,67% alen 8 spoloc¢nosti (33,33%) sa

nestretlo s administrativnymi bariérami.

Graf 15: Administrativne bariéry
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

V poradi tretou moznostou, ktort mali respondenti na vyber boli bariéry suvisiace

so ziskanim zdroja na spolufinancovanie.
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Tab. 20: Bariéry suvisiace so ziskanim zdroja na spolufinancovanie

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda Hodnota |Frekvencia| Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 18 0,7500 18 0,7500
2 1 —ano 6 0,2500 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

S bariérami stvisiacimi so ziskanim zdroja na spolufinancovanie sa stretlo 6

spolocnosti (25%) zich celkového poctu a 18 spolocnosti (75%) sa nestretlo s tymito

bariérami.

Graf 16: Bariéry suvisiace so ziskanim zdroja na spolufinancovanie
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ako dalsiu bariéru, s ktorou sa mohli respondenti pri podavani ziadosti o NFP

stretnut’, bola korupcia.

Tab. 21: Korupcia

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda | Hodnota | Frekvencia | Frekvencia | Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 18 0,7500 18 0,7500
2 1 —ano 6 0,2500 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Korupciu, ako jednu z ponikanych moznosti v dotazniku, s ktorou sa spolo¢nosti

mohli stretnat’ pri podavani ziadosti o NFP oznacilo 6 spolocnosti (25%) z ich celkového

poctu 24 a 18 spoloc¢nosti (75%) neoznacilo tito moznost’.
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Graf 17: Korupcia
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Respondenti mohli uviest, Ze nemali Ziadne problémy pri podavani ziadosti o NFP,

ak si vybrali moznost’ s tymto ozna¢enim (moznost’ ¢€)).

Tab. 22: Ziadne problémy

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda Hodnota |Frekvencia| Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 21 0,8750 21 0,8750
2 1 —ano 3 0,1250 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ziadne problémy pri podavani Ziadosti o NFP nemali len 3 spolo¢nosti (12,5%)

a z toho vyplyva, ze 21 spolo¢nosti (87,5%) sa stretlo s nejakymi problémami pri podavani

ziadosti o NFP.

Graf 18: Ziadne problémy
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Spolo¢nosti mali na vyber v rdmci tejto otdzky moznost’ iné, v ktorej mohli dopisat’
bariéry s ktorymi sa stretli pri podavani ziadosti o NFP a neboli uvedené v pontukanych

moznostiach. Tuto moznost’ nevyuzila ani jedna spolo¢nost’.

4.3.2 Bariéry po schvaleni Ziadosti

V 0smej otazke som sa pytala respondentov, ¢i sa stretli s prekdzkami po schvaleni
ziadosti. Na vyber mali z piatich moznosti a mohli si vybrat’ najviac 3 moznosti, pricom
poslednd moznost predstavovala prilezitost, aby napisali int prekdzku, ktord nebola

uvedena v ponukanych moznostiach.

Jednou z ponukanych moznosti, z ktorych mohli respondenti vyberat’ boli aj uctovné

bariéry.

Tab. 23: Uctovné bariéry

Relativna Kumulativna Kum. Rel.
Trieda| Hodnota Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 21 0,8750 21 0,8750
2 1 —ano 3 0,1250 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

S Gctovnymi bariérami sa stretli 3 spolo¢nosti (12,5%) zich celkového poctu 24

a 21 spolocnosti (87,50%) neoznacilo tuto moznost’.

Graf 19: Uctovné bariéry
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
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Druhou moznost’ou boli persondlne bariéry, s ktorymi sa respondenti mohli stretnat’

po schvéleni ich podanej ziadosti o NFP.

Tab. 24: Persondalne bariéry

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 19 0,7917 19 0,7917
2 1 —ano 5 0,2083 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

S persondlnymi bariérami sa stretlo 5 spoloc¢nosti (20,83%) z ich celkového poctu

a 19 spolocnosti (79,17%) neoznacilo tuto moznost’.

Graf 20: Persondlne bariéry
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Tretou moznost, s ktorej mali respondenti na vyber sa tykala vysokej fluktuacie

zamestnancov.

Tab. 25: Vysoka fluktuacia zamestnancov

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota | Frekvencia Frekvenica Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 23 0,9583 23 0,9583
2 1 —ano 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z vysokou fluktudciou zamestnancov sa stretla len 1 spolocnost’ (4,17%) a 23

spolocnosti (95,83%) sa s touto bariérou nestretlo.
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Graf 21: Vysoka fluktuacia zamestnancov
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ak respondenti nemali Ziadne problémy po schvaleni ich Ziadosti mohli si vybrat

Stvrtlh ponukani moznost’.

Tab. 26: Ziadne problémy

Relativna | Kumulativna Kum. Rel.

Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 16 0,6667 16 0,6667
2 1 — ano 8 0,3333 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Jednou z ponukanych mozZnosti bola aj mozZnost, Ze nemali Ziadne problémy
a oznacilo ju 8 spolocnosti (33,33%) z ich celkového poctu a 16 spolo¢nosti (66,67%) ju

neoznacdilo.

Graf 22: Ziadne problémy
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics
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Spolo¢nosti si mohli vybrat’ moznost’ iné, ako v predchadzajicich otazkach.

Tab. 27: Moznost iné

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda| Hodnota | Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 —nie 22 0,9167 22 0,9167
2 1 —ano 2 0,0833 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Z celkového poctu spolocnosti, ktoré vyplnili dotaznik (24) len dve (8,33%) uviedli

iné bariéry, s ktorymi sa stretli po schvaleni ziadosti. Jedna spolo¢nost’ uviedla problémy

s verejnym obstardvanim a druhd spoloc¢nost’ uviedla ako problém Skolenia pre novych

prijimatel'ov NFP zo strany RO. ZvySnych 22 spolo¢nosti (91,67%) neuviedlo iné bariéry.

Graf 23: Moznost iné
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

4.3.3 Korupcia pri schvalovani ziadosti o NFP

V otazke cislo jedenast’ ma zaujimalo, ¢i sa respondenti stretli pocas schval'ovania

ziadosti o NEP z fondov EU s korupciou.
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Tab. 28: Korupcia pocas schvalovania Ziadosti o NFP z fondov EU

Relativna | Kumulativna | Kum. Rel.
Trieda Hodnota Frekvencia | Frekvnecia| Frekvencia |Frekvencia
1 0 — neodpovedali 1 0,0417 1 0,0417
2 1 — ano 4 0,1667 5 0,2083
3 2 —nie 9 0,3750 14 0,5833
4 3 — nevieme odpovedat’ 6 0,2500 20 0,8333
5 4 —nechceme odpovedat’ 4 0,1667 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Jedna spolocnost’ (4,17%) z ich celkového poctu na otazku neodpovedala, Styri
spoloc¢nosti (16,67%) uviedli, ze sa s korupciou stretli, devit spolocnosti (37,50%)
oznacilo moznost’ nie, teda sa s korupciou nestretli, Sest’ spolocnosti (25%) nevedelo na

otazku odpovedat’ a Styri spolocnosti (16,67%) nechceli odpovedat’ na dant otazku.

Graf 24: Korupcia pocas schvalovania Ziadosti o NFP z fondov EU
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

4.4 Prefinancovanie schvalenej Ziadosti a sposob dofinancovania

projektov

Dalsim cielom vyskumu bolo zistit' dizku prefinancovania projektu a zistit' aké

dal$ie zdroje vyuziju spolo¢nosti na dofinancovanie svojich projektov.

4.4.1 Prefinancovanie schvalenej Ziadosti

Otazka ¢islo desat’ sa tykala trvania prefinancovania schvalenej Ziadosti o NFP.
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Tab. 29: Prefinancovanie schvalenej Ziadosti

Relativna Kumulativna Kum. Rel.
Trieda| Hodnota Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 12 0,5000 12 0,5000
2 2 1 0,0417 13 0,5417
3 3 4 0,1667 17 0,7083
4 4 1 0,0417 18 0,7500
5 5 1 0,0417 19 0,7917
6 6 4 0,1667 23 0,9583
7 12 1 0,0417 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Polovica spolo¢nosti (50%) neuviedla dizku trvania. Predpokladam, Ze islo
o spolocnosti, ktoré eSte necerpali NFP alebo sa oni eSte len uchadzaju. Zarad’'uju sa sem aj
spoloc¢nosti, ktoré sice Cerpali finan¢ny prispevok, ale neuviedli jeho vysku a ani dobu
prefinancovania. Zvys$né spolocnosti na zaklade tabul’ky rozdelime takto: jedna (4,17%)
uviedla dobu prefinancovania 2 mesiace, potom d’alSie Styri spolocnosti (16,67%) uviedli 3
mesiace, d’alSia spolo¢nost’ (4,17%) uviedla 4 mesiace, d’alSia (4,17%) uviedla 5 mesiacov,
d’alSie Styri spolocnosti (16,67%) uviedli 6 mesiacov a posledna spolocnost’ (4,17%)

uviedla 12 mesiacov, teda jeden rok.

Graf 25: Prefinancovanie schvalenej Ziadosti

mesiace (platia pre vSetky farby)

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

4.4.2 Zdroje dofinancovania projektov

Otazka ¢islo dvanast sa tykala zdrojov, ktoré spoloCnosti pouzijii na

dofinancovanie svojich projektov. Mohli vybrat’ najviac dve moZznosti.
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Respondenti na dofinancovanie svojich projektov. mézu pouzit' financné

prostriedky z roznych zdrojov. Jednou z ponukanych moznosti bol aj tiver z banky.

Tab. 30: Uver z banky

Relativna Kumulativna Kum. Rel.

Trieda |[Hodnota| Frekvencia Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 13 0,5417 13 0,5417
2 1 —ano 11 0,4583 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Na dofinancovanie svojich projektov vyuzije 11 spolo¢nosti (45,83%) zich
celkového poctu 24 uver z banky, zvySnych 13 spolo¢nosti (54,17%) neoznacilo tato

moznost’.

Graf 26: Uver z banky
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Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

V ponuke moznych alternativ sa objavila aj moznost' ziskania finan¢nych
prostriedkov na dofinancovanie projektov zo Statneho rozpoctu.
Zo vsetkych 24 spolocnosti, ktoré vyplnili dotaznik, ani jedna neuviedla ako moZny

zdroj dofinancovania svojho projektu Statny rozpocet.

Nasledujuca moznost, ktord bola na vyber, sa tykala ziskania finan¢nych
prostriedkov na dofinancovanie projektov zrozpoctu miest a obci (podla toho, kde
spoloc¢nost’ sidli).

Aj vtomto pripade ani jedna zo spolo¢nosti neoznacila ako moznost’

dofinancovania svojich projektov ziskané finan¢né prostriedky z rozpoc¢tu miest a obci.

53



Vlastné zdroje boli poslednou moznost'ou, ktort mohli respondenti oznacit' ako

moznost’, ktorou ziskajl finan¢né prostriedky na dofinancovanie svojich projektov.

Tab. 31: Viastné zdroje

Relativna Kumulativna Kum. Rel.
Trieda| Hodnota |Frekvencia| Frekvencia Frekvencia Frekvencia
1 0 — nie 3 0,1250 3 0,1250
2 1 —ano 21 0,8750 24 1,0000

Zdroj: Vystup s programu Statgraphics

Ako d’alsi mozny zdroj dofinancovania svojich projektov uviedlo az 21 spoloc¢nosti

(87,50%) vlastné zdroje a len 3 spolocnosti (12,5%) neoznacili tito moznost’.

Graf 27: Vlastné zdroje
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Zaver

Vysledky vyskumu v ramci zozbieranych udajov preukazali, ze 45,83% spolocnosti
si uz raz podali ziadost’ o NFP z fondov EU. Na zéklade vyssie uvedenych vysledkov je
mozné vidiet, Ze 54,17% respondentov uz &erpalo prispevok z fondov EU. Ako najéastejsi
dovod, pre ktory spolo¢nosti neCerpali NFP bolo zamietnutie ich ziadosti (16,67%).
NajcastejSim sposobom akym spolocnosti ziskali informacie o poskytovani prispevkov
bolo od spoloc¢nosti venujucim sa poradenstvu v oblasti eurofondov (54,17%). Spolo¢nosti
uprednostiiuju komplexné ziskanie potrebnych informécii od tychto spolo¢nosti.
Predpokladaji, ze im tieto spoloc¢nosti poskytni vSetky skutocne potrebné informécie
a pravidelne aktualizované a zniZia im C¢as potrebny na hladanie informacii napriklad
vlastnym usilim. Vysledky vyskumu preukézali, ze spolo¢nosti by v budtcnosti privitali
ohl'adom ziskavania informécii viac kampani o eurofondoch (50%).

Co sa tykalo hodnotenia troch kritérii na zaklade spokojnosti respondentov
vysledky dopadli takto: s dostupnostou informacii o eurofondoch bolo nespokojnych 9
spolo¢nosti z celkového poctu (24 respondentov) teda 37,50%; s procesom vybavovania
ziadosti bolo nespokojnych 29,17% spolocnosti (7) a spokojnych bolo 25,00% spolo¢nosti
(6), vzhladom na mensi pocet vratenych dotaznikov, je tento rozdiel velmi maly; s dizkou
schval'ovacieho procesu bolo Uplne nespokojnych 37,50% spolocnosti (9) a nespokojnych
bolo 25,00% spolo¢nosti (6), ztoho vyplyva, Ze viac ako polovica spolo¢nosti nebola
spokojna s Casom potrebnym na schvalenie ziadosti.

Medzi najcastejSie bariéry, s ktorymi sa spolo¢nosti stretli pri podavani Ziadosti
boli administrativne bariéry (66,67%) a legislativne bariéry (41,67%). Dalsia otazka sa
tykala najcastejsich bariér po schvéleni Ziadosti o NFP z fondov EU. Ukézalo sa, Ze
33,33% spolocnosti sa po schvaleni ziadosti nestretli so ziadnymi problémami. A dve
spolo¢nosti uviedli v rdmci moznosti ,,iné* problémy s verejnym obstardvanim a druhd
uviedla ako problém Skolenia pre novych prijimatelov NFP zo strany RO.

Na otazku, ktora sa tykala vysky NFP, ktory spolo¢nosti naposledy ziskali 58,33%
neuviedlo sumu. Mdézeme sem zaradit’ aj spolocnosti, ktoré este necerpali NFP, ktorych
ziadost’ je eSte len v procese schval'ovania a zopar spolo¢nosti, ktoré neuviedli vysku NFP.
Co sa tyka procesu prefinancovania schvalenej Ziadosti, tak polovica spolo¢nosti neuviedla
jeho dizku, zrejme ztych istych dévodov ako v predchadzajucej otazke. Na otazku

korupcie sa 9 spolo¢nosti vyjadrilo, ze sa nestretli s korupciou, 6 spolo¢nosti nevedelo
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odpovedat’ a 4 spoloc¢nosti otvorene priznali, Ze sa stretli s korupciou. A ako najcastejSie
zdroje na dofinancovanie svojich projektov spolo¢nosti vyuziji vlastné zdroje (87,50%)
a uver z banky (45,83%).

Z vyssie uvedenych udajov vyplyva, ze viac ako polovica spolo¢nosti nevyvinula
svoje vlastné Usilie na ziskanie potrebnych informécii o poskytovani prispevkov.
Predpokladame, zZe informacie, ktoré by =ziskali vlastnym usilim by nemuseli byt
dostacujtice, komplexné alebo chceli zefektivnit’ ich Cas na ziskanie potrebnych informacii
aulahCit’ si pracu. Preto touto ulohou poverili najcastejSie spolo€nosti venujuce sa
poradenstvu v oblasti eurofondov, ktoré urcite disponuju najaktudlnejSimi informaciami.
Celkové hodnotenie dostupnosti informacii nedopadlo prili§ priaznivo. Len Sest
spoloc¢nosti bolo s ich dostupnostou spokojnych a jedenast’ spolo¢nosti bolo nespokojnych
a sedem spolocnosti tito problematiku nerieSilo. Vyplyva to z vysSSie uvedenej tabulky.
Predpokladame, Ze spoloc¢nosti by urcite privitali skvalitnenie prostriedkov, z ktorych
mozu ziskat’ tieto informacie. V buducnosti by privitali viac kampani o eurofondoch. Tieto
kampane by mohli posmelit’ aj iné spolo¢nosti, aby si podali ziadost o NFP na realizovanie
ich projektov. MozZno by tak ziskali informacie, ktoré¢ by im pomohli utriedit’ myslienky
a pomohli pochopit’ cely proces. Mali by priestor na komunikaciu s 'ud’'mi, ktori sa v tejto
problematike skuto¢ne vyznaju.

Medzi tri najcastejSie bariéry pri podavani ziadosti o prispevok moézeme zaradit
administrativne bariéry, legislativne bari€ry a bariéry suvisiace so ziskanim zdroja na
spolufinancovanie. A medzi najcastejSie vyskytujlice bariéry po schvéleni ziadosti
o prispevok méZeme zaradit’ persondlne a i€tovné bariéry. Z vyskumu vSak vyplyva, Ze
33,33% spolo¢nosti nemalo Ziadne problémy po schvéleni ich Ziadosti. Z toho vyplyva, ze
spolocnosti sa stretli s prekdzkami pri podévani ziadosti o NFP. A taktiez modzeme
skonstatovat, Zze nedostatoCna dostupnost’ informdcii, zamietnutie podanych ziadosti
a prekazky pri podavani a po schvaleni Ziadosti, mnohé firmy neodradili, aby si Ziadost’

podali opdtovne.
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PRILOHA 1
DOTAZNIK &. .......

Dobry den,

vlam sa Lenka Bartalova a som Studentkou Obchodnej fakulty na Ekonomickej univerzite
v Bratislave. Chcela by som Vas poprosit, aby ste si nasli chvilu ¢as a vyplnili mo;j
dotaznik. Dotaznik je anonymny aje sucastou mojej seminarnej prace na predmete
Vyskum trhu astcasne aj bakalarskej prace zameranej na vnimanie problémov pri

ziskavani finanénych zdrojov z fondov EU. Za vyplnenie dotaznika vopred d’akujem.

1. KoPlkokrat Vasa spolo¢nost’ podala Ziadost’ o nendvratny financny prispevok

(NFP) z fondov EU? (ot 1)

2. Cerpali ste uz NFP z fondov EU? (ot 2)
a) ANO (prejdite na otazku &.4), (1)
b) NIE (prejdite na otazku ¢€.3), (0)
¢) UCHADZAME SA (prejdite na otazku &.4). (2)

3. Preco ste doteraz eSte neterpali finan¢ny prispevok z fondov EU? (Vyberte len
jednu z pontikanych moZnosti.) (ot 3)
a) este sme neziadali o prispevok z fondov EU (prejdite na otazku &.5) (1)
b) naSa Ziadost’ bola zamietnuta (prejdite na otazku ¢.4), (2)
c) legislativne bariéry (prejdite na otazku ¢.4), (3)
d) administrativne bariéry (prejdite na otdzku ¢.4), (4)

e) iné (prejdite na otazku €. 4). (5)

4. Akym spoésobom ste ziskali potrebné informacie o poskytovani prispevkov
z fondov EU? (Vyberte najviac 3 moZnosti)
ANO - 1,NIE-0
a) vlastnym usilim (internet, letadky, brozury), (ot 4a)
b) od spolo¢nosti venujiicim sa poradenstvu v oblasti eurofondov, (ot 4b)
¢) zregionalnych rozvojovych agentur, (ot 4c)
d) z agentur zriadenych ministerstvami, (ot 4d)

e) iné (ot 4e)
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5. Aky pristup k informaciam o prispevkoch z fondov EU by ste v budiicnosti
privitali? (Vyberte najviac 2 moZnosti)
ANO - 1,NIE-0
a) viac otvorenych diskusii, (ot 5a)
b) kampane o eurofondoch, (ot 5b)
¢) Specialne publikécie, (ot 5¢)

d) iné (ot 5d)

6. Posud’te nasledujuce kritéria podl’a spokojnosti, aku im pripisujete. (0 — boli
sme uplne nespokojni, 1 — nespokojni, 2 — nerieSili sme tito problematiku, 3 —
boli sme spokojni, 4 — vel’mi spokojni)

0 1 2 3 |4

OREORECREC)REC)

dostupnost’ (ot 6a)

informacii

proces (ot 6b)
vybavovania
Ziadosti

dizka (ot 6¢)

schval’ovacieho

procesu

7. AKké boli najcastejSie bariéry, s ktorymi ste sa stretli pri podavani Ziadosti
o NFP? (Vyberte najviac 3 moZnosti)
ANO - 1,NIE -0
a) legislativne bariéry, (ot 7a)
b) administrativne bariéry, (ot 7b)
c) bariéry stvisiace so ziskanim zdroja na spolufinancovanie, (ot 7c)
d) korupcia, (ot 7d)
e) nemali sme ziadne problémy, (ot 7¢)

f) iné (ot 7f)
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8. Aké boli najéastejSie bariéry, s ktorymi ste sa stretli po schvaleni Ziadosti
(Vyberte najviac 3 mozZnosti)
ANO - 1,NIE-0
a) uctovné bariéry, (ot 8a)
b) personalne bariéry, (ot 8b)
c) vysoka fluktudcia zamestnancov, (ot 8c)

d) nemali sme ziadne problémy, (ot 8d)

e) iné (ot 8e)
9. Aks bola vyska NFP, ktory ste naposledy ziskali z fondov EU? (ot 9)
10. Ako dlho trvalo prefinancovanie schvalenej Ziadosti? (ot 10)

11. Stretli ste sa pofas procesu schvalovania Ziadosti o NFP zfondov EU
s korupciou? (ot 11)
a) ANO, (1)
b) NIE, (2)
¢) NEVIEME ODPOVEDAT, (3)
d) NECHCEME ODPOVEDAT. (4)

12. Aké d’alSie zdroje vyuZijete na dofinancovanie Vasho projektu? (Vyberte
najviac 2 moznosti)
ANO - 1,NIE -0
a) uver z banky, (ot 12a)
b) Statny rozpocet, (ot 12b)
c) rozpocet miest a obci, (ot 12¢)

d) vlastné zdroje. (ot 12d)
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PRILOHA 2

Zoznam 140 respondentov:

1. 2U, spol.sr. 0.,

ABICON Slovakia, spol. s . 0.,
ADIR vypoctova technika, s. r. 0.,
ALBO, s.r. 0.,

AMS Com, spol. s . 0.,

AMSET, s. 1. 0.,

Anton Homola — HOMOLA team,
APLIK, spol. s . 0.,

APPLIED PRECISION, s. 1. 0.,
10. APT ELEKTRO, spol. s . 0.,

11. ARCA, v. 0. s.,

12. ARES, spol. s . 0.,

13. ART & PRESS, s. 1. 0.,

14. AUSTRIA BETON WERK, s. 1. 0.,
15. AVIANA PLUS, s. 1. 0.,

16. BASCO SK, s. r. 0.,

17. BATEX Slovakia, s. r. 0.,

18. Bau3Mex, a. s.,

e R

19. Baumetall, s. r. 0.,

20. Blumenbecker Slovakia, s. r. o.,
21. Bright, s. 1. 0.,

22. BUSINESS AND DRIVE, s. 1. 0.,
23. CONTROL.ING;,s. 1. 0.,

24. CREATIV LINE, s.r. 0.,

25. DAMON - TRADE, s.r. 0.,

26. DAMONAX, s. 1. 0.,

27.de ADDA, s. r. 0.,

28. DESTROY, s.r. 0.,

29. DG SERVIS, spol. s r. 0.,

30. DiPrint, spol. s 1. 0.,
31.DOLIS, s. r. 0.,



32. DOMOV Slovakia, a. s.,

33. DOUBLEP, spol. s r. 0.,

34. DREVLUX SK, s. . 0.,

35. DR Unit, spol. sr. 0.,

36. EKO — BETON, s.r. 0.,

37. ELEKTRONICKE RIADIACE SYSTEMY, s.r. 0.,
38. ELEX, spol. st. 0.,

39. ELV PRODUKT, a. s.,

40. Emilia Harmathova — Donna Rosi,
41. EMM International, spol. sr. 0.,

42. ENVI-PAK, a. s.,

43. ESKO, spol. st. 0.,

44 . ETI ELB, s. r. 0.,

45. EUBOIA, s.r. 0.,

46. EURO BETON, s. 1. 0.,

47. Eurofluid Hydraulik SR s. r. 0.,

48. EXPOSERVICE SK, spol. s. 0.,
49. FARM PROFTI, spol. s r. 0.,

50. Fibra print, s. 1. 0.,

51. Firma C&C — Stavitel’stvo a obchod, s. r. 0.,
52.For glass, s. 1. 0.,

53. GLANDULA MYSTERY,s. . 0.,
54. GTVT, s. 1. 0.,

55. H2K Group, s. 1. 0.,

56. HV print, spol. s . 0.,

57.Hyeca,s. 1. 0.,

58.INGENIOQO, s. 1. 0.,

59. Ing. Jozef Kubansky — Pekaren u Florianka,
60. Ing. Retkovsky Miroslav — MiRe,
61. Intech Slovakia, s. r. 0.,

62. IPOS — Kancelarske potreby, s. 1. 0.,
63.ISCOM SLOVAKIA k. s.,

64. ISTROMETAL DM, s. r. 0.,

65.JF. HLAVACEK,
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66. Jozef Gubo — EKOREPLAST,
67. Juraj Chmela — Aktiv,

68. KAISAR, s.r. 0.,

69. KALYPSO, spol. st. 0.,

70. KALYPSO, spol. s . 0.,

71. KASICO, a. s.,

72. KO&KA, spol. s . 0.,

73. Kobera,

74. KOMANDOR Slovensko, a. s.,
75. KOPLATEC spol. s . 0.,
76. KOVIAN, s. 1. 0.,

77. KOVOMONTAZE, s. 1. 0.,
78. KVANT, spol. st. 0.,

79. Lérant Matus MAGAZ,

80. MAGEWELL, s. . o.,

81. MAINDATA, spol. st. 0.,
82. MALCOM, spol. s . 0.,

83. Marian Sasko FI — SA,

84. METRODAT, s. r. 0.,

85. MicroStep-MIS, spol. st. 0.,
86. M + M Martinec, s. 1. 0.,
87.MONOSTROJ, a. s.,

88. MONZAR, spol. st. 0.,

89. M — PROFEX, spol. sr. 0.,
90. MRAMOR, spol. s . 0.,

91. MSD Company, spol. s r. 0.,
92. MTH, s. 1. 0.,

93. NECTEL spol. sr. 0.,

94. NEOPROT, spol. s . 0.,
95.NEUMAHR TLACIAREN, s. . 0.,
96. Novplasta, s. 1. 0.,

97. OFPRINT JH, s. 1. 0.,

98. OPLAN, spol. sr. 0.,

99. Pavel Benkovi¢ - EPOXY,
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100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.

Plastcom, spol. s r. 0.,

PLAST - EX, spol. s . 0.,
PMP TLACIAREN, spol. s .
POLEPY, spol. st. 0.,
Protoservis, s. I. 0..

PRVA ZVARACSKA — Ing. Peter Fodrek,PhD.,
PRINTING INTERNATIONAL ECE, s. 1. 0.,
PYRA spol. s . 0.,

PW Motors, s. 1. 0.,

René Svasta BD INTERGAL,
REPROGRAFIA, spol. s . 0.,
RETAX, s. 1. 0.,

RNDr. Hubert Kl¢o — FLY,
Royal Dressman, s. 1. 0.,
RUDLA, spol. st. 0.,
SAGITTA, spol. st. 0.,
SAMON spol. s t. 0.,

SEMEZ JZ, s.r. 0.,
SHERLOCK,

SCHAFY, spol. s . 0.,
SCHOLL & KOVO —HALLA, s. 1. 0.,
SIGNATECH, spol. s . o.,
SLOVCEM, spol. s . 0.,
SLOVPACK, spol. s . 0.,
Spinner, s. 1. 0.,

Spinnrt, s. 1. 0.,

STACHEMA Bratislava s. r. 0.,
STAVREM PLUS, s. r. 0.,
Sylex, s. r. 0.,

Techniserv, s. 1. 0.,
TERMMING, a. s.,

TermoPa, spol. s . 0.,

TEXO PATRNER, a. s.,

Tibor Vajner — Sklendrstvo,
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134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.

TYPOCON, spol. s . 0.,

UNIMED PHARMA, spol. s . 0.,

VUKI, a. s.,

VUNAR PRODUCT, a. s.,

Vyskumny ustav zvaracsky — Priemyselny inStitit SR,
Woodcut, s. r. 0.,

ZADAKO, spol. st. 0.,
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