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Stanislav Buchta
Je samozasobitel’stvo na Slovensku uz mrtvou aktivitou?
Is the subsistence farming already a dead activity in Slovakia?

Abstract Article deals with qualitative and quantitative analysis of subsistence activities in
Slovakia. It analyses development of small farms (natural persons registered and non-
registered) from structural farm surveys from years 2010 and 2013. Comparison of presented
censuses indicates tendency contributing to extensive production of subsistence farms in less
productive agricultural areas and on the contrary the trend more leading to intensification in
productive areas. According to commodity balance sheets the large share of subsistence
activities manifests in vegetable production. Self-suppliers operated in animal production do
not have such strong position yet. Within subsistence activities occur specific evolutional
proportional changes leading to moderate restructure of these activities. In farms of natural
persons it occur decline of farm numbers and growth of their average size. Original
subsistence potential of the rural, characteristic for the end of 20" century, gradually
transforms and modifies but on the other hand this phenomenon still survives and its activities
restructuring into another qualitative forms, plains and proportions.

Keywords subsistence activities — rural development — farms of registered and unregistered
natural persons-households — structural farm surveys 2010 and 2013 — commodity situation
and outlook reports — restructure of small farms production

Abstrakt Prispevok sa zaobera kvalitativnou a kvantitativnou analyzou fenoménu
samozasobitel'skych aktivit na Slovensku. Analyzuje vyvoj malych fariem (fyzické osoby
registrované a neregistrované) zo Strukturalnych zistovani fariem z rokov 2010 a 2013.
Porovnanie uvedenych cenzov naznalilo tendenciu smerujucu k extenzifikacii produkcie
samozasobitel'skych fariem v menej produkénych pol'nohospodarskych oblastiach a naopak
trend smerujuci skor k intenzifikacii v produkénych oblastiach. Vysoky podiel
samozasobitel'skych aktivit podl'a komoditnych bilancii sa prejavuje pri produkcii zeleniny.
V zivocCis$nej vyrobe samozasobitelia uz nemaju tak silné postavenie. V samozasobitel'skych
aktivitach dochadza kurcitym vyvojovym proporénym zmenam smerujucich k miernej
reStrukturalizécii tychto aktivit. U fariem fyzickych os6b dochadza k poklesu poctu fariem a
rastu ich priemernej velkosti. POovodny samozésobitel'sky potencial vidieka typicky pre
koniec 20. storo€ia sa postupne transformuje a meni, ale na druhej strane tento fenomén stéle
preziva a jeho aktivity sa reStrukturalizuja do inych kvalitativnych foriem, rovin a proporcii.

KPucové slova samozasobitel'ské aktivity - rozvoj vidieka - farmy registrovanych
a neregistrovanych fyzickych osob-domacnosti - Strukturalne zistovanie fariem 2010 a 2013 -

komoditné situa¢né a vyhl'adové spravy - restrukturalizacia produkcie malych fariem
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Po roku 1989 sa na vidieku uz stabilizovali zna¢ne diferencované skupiny fyzickych osob
hospodariacich na pode. Postupne sa vykrystalizovali do dvoch hlavnych typovych Struktar
ato na farmy registrovanych fyzickych osob a farmy neregistrovanych fyzickych osob. Pri
cenze v roku 2013 bolo oslovenych 17 471 jednotiek z toho bolo 7 576 domacnosti a 9 895
registrovanych jednotiek (3 228 pravnickych oséb a 6 667 fyzickych osob)l. Podiel
obhospodarovanej  polnohospodarskej  pddy  fyzickych  oséb  (registrovanych
I neregistrovanych) tvoril v roku 2013 19,4 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Farmy
registrovanych fyzickych os6b v roku 2013 obhospodarovali 310 168,8 ha p. p., pracovalo tu
12 187 oso6b aobhospodarovali 16,3 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Farmy
neregistrovanych fyzickych oséb v sledovanom roku obhospodarovali 58 703,13 ha p. p.,
pracovalo tu 28 187 os6b a obhospodarovali 3,1 % z celkovej vymery vSetkych fariem. Ide
ovelmi  diferencovani  podnikatel'skii  StruktGru  (zahrilujicu  samozasobitel'ské
a polosamozasobitel'ské farmy), ktora sa v najblizSej buducnosti bude dalej vnutorne
reStrukturalizovat’ a transformovat’. Z hl'adiska trhovej produkcie je najvyznamnejSia prva
skupina fariem registrovanych fyzickych osob. Najcastejsie ide o skupinu rol'nikov s d’al§imi
doplnkovymi prijmami, ale v niektorych pripadoch ide i o silné podnikatel'ské subjekty.

Metodicky postup

Prica je zalozend na sekundarnej analyze ,tvrdych dat“ zo Strukturilneho zistovania
fariem a Situaénych a vyhladovych sprav. Primarnym zdrojom dat boli vysledky
Strukturalneho zistovania fariem (roky 2010 a2013), Situatnych a vyhladovych sprav,
Statistickych databaz SU SR a d’alsie sekundarne spracované kvantifikované tidaje. Tymto
sposobom sa ziskali relevantné idaje a data relativne Sirokospektralneho zaberu. Z analyzy
bol zrejmy vyvoj a Struktira pol'nohospodérskych aktivit samozasobitel'ského, resp. polo
samozasobitel'ského charakteru a stcCasne Ciasto€ne pomohla identifikovat’ latentny SirSi
I'udsky potencidl v pol'nohospodérstve. Druhym zdrojom bola analyza ,,médkkych® dat
z dostupnej literatury zaoberajuce sa sledovanou problematikou. V praci boli pouZité
konkrétne metddy atechniky zaloZzené na analyze Statistickych Udajov a komparativnej
analyze kvalitativnych zdrojov.

Vlastna praca

Podnikatel’ska reStrukturalizacia a samozasobitel’'ské aktivity - diskontinuita vyvoja
slovenského vidieka v druhej polovici 20. a zaciatku 21 storoc¢ia

Samozasobitel'ské pol'nohospodarstvo (subsistenéné polnohospodarstvo, ,,subsistence
agriculture*) vyraba potraviny pre vlastni spotrebu pol'nohospodéarov a len relativne malé

'V roku 2010 bolo oslovenych 22 445 domacnosti a 11 640 registrovanych jednotiek, ¢o bolo oproti cenzu
zroku 2001 vyrazne nizs$i pocet spravodajskych jednotiek (v roku 2001 boli zozbierané tdaje od 17 236
registrovanych jednotiek a 786 838 domacnosti). Niz§i pocet analyzovanych neregistrovanych fyzickych
jednotiek bolo zapri¢inené zvysenim minimalnych prahovych hodnét (oproti cenzu z roku 2001), stanovenych
pre farmu v Slovenskej republike.
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prebytky ida na trh®. Doucha (in. Alnerové L., 2008) rozdel'uje polnohospodarske podniky na
subsisten¢né, rodinné farmy a velkovyrobne podniky. Vel'kovyrobne podniky d’alej rozdel'uje
na individudlne farmy, obchodné spolo¢nosti, druzstva a agrokombinaty. Podla neho
subsistencné farmy prevladaji v Pol'sku. Rodinné farmy prevazuji vo vicSine krajin
Europske;j tinie®. Na Slovensku obhospodaruju priblizne 16,3 % pol'nohospodarskej pody
(ked’ je operacionalizujeme ako registrované fyzické osoby).

Blaas G. (2003) zist'uje, na zaklade cenzovych udajov z roku 2001, Ze aj pocas procesu
vlastnickej transformacie pol'nohospodarstva po roku 1990 pokracuje dualny charakter
farmovej Strukthry, zalozeny v obdobi kolektivizacie. V modifikovanej podobe sa prejavuje aj
v segmente fariem fyzickych osdb, Co znamend, ze velky pocet drobnych hospodarstiev
obhospodaruje maly podiel celkovej vymery pol'nohospodarskej pddy, kym maly pocet
velkych fariem mé prevazujiuci podiel na celkovej pdde. Podla tohto autora Struktara
individudlnych hospodérstiev (fariem fyzickych osob), ktord vznikala v procese vlastnickej
transformécie pol'nohospodarstva po roku 1990 je aj z hl'adiska dichotémie medzi trhovo
zameranymi a samozasobitel'skymi farmami podstatne diferencovanejSia ako byvala pred
obdobim kolektivizacie. Inymi slovami, polarizicia hospodarstiev na samozdsobitel'ské
a komer¢ne orientované je teraz ovela vyraznejSia ako byvala v Case tradicnej rolnickej
Struktiry. Zo socidlnej analyzy hospoddarstiev registrovanych fyzickych os6b v obdobi
transformécie tiez vyplynulo, Ze ide prevazne o podnikatel'sku aktivitu individualnych ¢lenov
domacnosti (pre ktoré je charakteristickd pluralita zdrojov prijmov) a tieto hospodarstva
nemaju charakter rodinnych fariem.

Existuje tiez vymedzenie tzv. polosamozasobitel'ského polnohospodarstva (semi-

subsistence farm), podla ktorého ide o taky pol'nohospodarsky podnik, ktory uvadza na trh
menej ako 50 % svojej vyroby a zvySok vyroby slizi na vnatorna spotrebu. Priblizne 5,8

2 Krajnym typom samozasobitel'stva je podla Librovej H. (2006) koncept ,,dobrovolnej skromnosti® ktory
popisuje ekologicky priaznivy zivotny §tyl, ktory spociva v nevynutenej striedmosti a skromnosti. Dobrovol'na
skromnost’” je skor model spravania, ku ktorému sa mozeme len priblizovat. Dobrovolne skromnych l'udi je
vel'mi malo a po rokoch zo svojich zdsad skor zl'avuju. Dobrovolnd skromnost’ ako redlny spdsob Zivota je
takmer zanedbatel'na a nezretel'na. Ale to neznamena, ze nema vyznam. Doslednému samozasobitel'ovi sa moze
stat’, Ze sa jeho Zivot zuZi len na samotnu fyzick reprodukciu a nezostane mu energie a ¢as na ni¢ iného resp. na
iné aktivity. Trend k dobrovol'nej skromnosti nemézeme $tatisticky uchopit, je prili$ subtilny.

* Na Slovensku viak stale napriklad nie je zadefinovany ani pojem, ¢o to vlastne rodinna farma je. V Koncepcii
podpory pre malych, mladych a rodinnych farmarov (2014) je rodinny farmar definovany ako samostatne
hospodariaci rolnik, fyzicka osoba, ktora spifia podmienky mikro - alebo malého podniku v zmysle odporaéania
Eurépskej komisie ¢. 2003/361/ES, ktora vykonava pol'nohospodarsku vyrobu ako podnikanie v zmysle § 2 ods.
1 Zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov a zamestndva minimélne 2
rodinnych prislusnikov v priamom alebo pobo¢nom rade, vratane manzela a manzelky, v zmysle Obc¢ianskeho
zakonnika, ktori st zamestnani v pracovnom pomere na ustanoveny tyzdenny pracovny ¢as v zmysle Zakonnika
prace.

K rodinnym farmarom by mohli mat’ najblizSie samostatne hospodéariaci rol'nici (SHR). Nejde pritom uz o mali
skupinu rolnikov. Vroku 2013 cenzus fariem napodital 5 269 ,esharkarov (s pddou), ktori spolu
obhospodarovali 310 169 hektarov pol'nohospodarskej pody. Ale SHR je Casto orientovany len na intenzivne
pestovanie obilnin ¢i olejnin a ani zd’aleka sa nepriblizuje klasickej zapadoeuropskej rodinnej farme, kde pracuje
cela rodina. Lenze pomimo dominantnych druzstiev, obchodnych spolocnosti a ,,SHR farmaroch® je tu
prehliadana, ale predsa len zrejma masa 14 112 malych fariem, ktora patri neregistrovanym fyzickym osobam.
Spolu na tieto malé farmicky pripada len 58 703 hektarov, ale aj tato pdda moze produkovat’ a zamestnavat’ viac
l'udi ako v sucasnosti.
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miliéna polnohospodarskych podnikov v EU, &o je takmer polovica celkového podtu, ma
polosamozasobitel'sky charakter. Pristipenie novych ¢lenskych statov v roku 2004 a neskor
(2007) znaénym spdsobom zmenilo $truktaru polnohospodarstva v EU. Priemerna velkost
podnikov sa zvicsila vo vSetkych krajinach, aj ked’ sa objavuju regionélne rozdiely. V roku
2010 bola priemerna velkost podniku v EU-27 14,2 ha takato: na severozapade 50,1 ha
anajuhu 12 ha. V novych ¢lenskych §tatoch bola stredna velkost’ iba 7,1 ha. Najcastejsie sa
vSak predpokladd, Ze malé pol'nohospodéarske podniky maju menej ako 2 alebo 5 ha
pol'nohospodarskej uzitkovej plochy. V pripade, ze by sa prijalo kritérium 2 ha, v tejto
skupine by sa nachadzala takmer polovica vietkych ponohospodarskych podnikov v EU. Pri
predpoklade, ze je to viac ako 5ha, do tejto skupiny by patrili az dve tretiny
pol'nohospodarskych podnikov v Unii. Slovensko bolo v hierarchii podielu malych
a polosamozasobitel'skych pol'nohospodarskych podnikov z celkového poctu
polnohospodarskych podnikov v danom ¢&lenskom 3tate vramci EU 27 na 21. mieste
s podielom 54 %. (Zdroj: Polosamozasobitel'ské pol'nohospodarstvo — hodnota a smery
rozvoja, tematicka sekcia B (Strukturdlna a kohézna politika Eurdpskeho parlamentu, april
2013)

Podla Chrastinovej akol. (2013) v slovenskej legislative rodinné podnikanie nie je
definované, ale rodinné farmy je mozno zakladat v zmysle doteraz vSeobecne platnych
zdkonov a nariadeni, ¢ize na zaklade vSeobecnej podnikatel'skej legislativy. KonStatuje, ze
vzhl'adom na predpokladany trend mozno do buducnosti odhadovat’ existenciu dvoch
rozhodujtcich skupin fariem a to velkych a malych. Preto je potrebné vytvorit vhodné
podmienky pre rozvoj obidvoch skupin podnikov, ktoré budiu nadobudat’ znacny vyznam
z hl'adiska ozivenia vidieka, zamestnanosti a miestnej produkcie.

Pritom dolezitost’ vytvarania podnikatel'skych a socidlnych sieti v rozvoji vidieckeho
priestoru je nie vzdy vSeobecne akcentovana a venoval sa jej Murdoch (2000).

Latruffe L., Davidova S.,Blaas G.(2008) konstatuju, ze v novych ¢lenskych Statoch sa po
roku 1990 zachovalo vela transformovanych druzstiev a obchodnych spolocnosti, ktoré
nezodpovedajii vzoru rodinnej farmy prevladajicej v starych &lenskych statoch EU. Nenastal
ich ocakavany rozklad hlavne preto, Ze obnova vlastnickych prav k pode a ostatnému
pol'nohospodarskemu majetku neviedla k masovému vzniku individudlnych hospodarstiev.
Dévody boli ekonomické (nizka dochodkovost’ a rizikovost pol'nohospodarskej ¢innosti,
nedostatok infrastruktiry potrebnej pre fungovanie malych hospodarstiev, nedostatok
kapitalu), ale aj socidlne. Styridsatroéné prerusenie tradi¢ného vyvoja vidieckej socialnej
Struktary viedlo k tomu, ze staronovi a novi drZitelia obnovenych vlastnickych prav neboli ani
v najmensSom pripraveni prevziat’ tlohu hospodarov na svojom majetku. Ani rozmery tohto
majetku uz ddvno nezodpovedali ekonomickému rozmeru hospodarenia na pode, ktory by za
sucasnych technologickych a trhovych podmienok dokazal zabezpecit’ ekonomickl existenciu
rodinnej farmy. Podl'a tychto autorov plati teoreticky predpoklad, ze vysSia rozdrobenost’
vlastnictva pody podporuje zachovanie korporatnych fariem?, kym vicsia vlastnicka
koncentrécia stimuluje vznik individudlnych fariem. MoZno to tieZ demonstrovat’ na priklade

* Korporatnymi farmami nazyvali ponohospodarske podniky pravnickych osob (druZstvé, akciové spolognosti,
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenim).

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 1 / 2016

Ceskej a Slovenskej republiky. Kym v Cesku historicky pravny rezim dedenia pozemkov
zabranoval ich drobeniu, na Slovensku v minulosti platné uhorské pravo to dovol'ovalo. (Tieto
inStitucionalne systémy, prirodzene, reflektovali rozdielne sociadlne a ekonomické pomery
Vv oboch castiach byvalej monarchie.). V doésledku toho restitu¢ny princip po roku 1990
umoznil obnovit v Cechach pomerne vyznamny pocet ekonomicky Zivotaschopnych
rol'nickych hospodarstiev, kym na Slovensku v doésledku vicsej rozdrobenosti usadlosti
zdedenej z minulosti ovela menej, o prispelo k vysSiemu podielu korporatnych fariem
v poprechodovej Struktare.

Klvac¢ P. (2008) si kladie otazku ,,v akej miere a v akych podobach samozasobitel’stvo na
sucasnom Ceskom vidieku este zotrvava? Ma este v supermarketovom veku vobec zmysel?“
Na druhej strane staré dedinské ritualy svoju pritazlivost’ nestratili, skor naopak. Tam, kde uz
nie je v chlieve oSipand a tuzba po zabijackovej atmosfére s rodinou a priatelmi zostava,
dovezie sa vykfmené prasa z priemyselné¢ho velkochovu.

Majerova V. (2006) konstatuje, Ze skoro polovica skimanych vidieanov Ceskej
republiky vlastni mensiu zdhradu, kde pestuju pre svoje potreby, pripadne vlastnia malé
hospodarske zvierata, ¢o svedc¢i o tom, Ze tento samozasobitel'sky fenomén este stale zije.

Rochovska A, Majo J. (2013) uvadzaju, Ze samozéasobovanie sluzbami alebo potravinami
patri v slovenskych podmienkach k beznym stcastiam hospodarenia rodin®. Preziva eite
z ¢ias rodinného hospodarstva, a tvori sucast’ vidieckeho sposobu hospodarenia aj
v sucasnosti. Hoci sa velka vic¢Sina domacnosti zhodla, ze z hl'adiska samozasobovania
nemozno hovorit’ o velkom finanénom zvyhodneni, napriek tomu v mnohych domacnostiach
stale pretrvava. Pre tieto domacnosti je praca na poli alebo v zdhradach sucast'ou Zivotného
Stylu, pricom u niektorych nevychadza len z ekonomickej nevyhnutnosti, ale aj
z predchadzajiceho navyku na pracu v polnohospodarstve a po generacie sa dodrzujicich
a dedenych tradicii. Napriek tomu, Ze sa pestovanie ,,neoplati“ z finanéného hladiska, pre
I'udi praca v zdhrade predstavuje doleziti sucast’ zivota.” Uvedeni autori konStatuju, Ze ich
vyskum potvrdil velku variabilitu Zivotnych stratégii® spojenych s poPnohospodarskou podou.
Hoci samozésobitel'stvo by sa mohlo javit'® dolezitym najmid pre socidlne slabSie rodiny,
nemozno jednoznacne povedat’, ze chudobné domacnosti viac vyuzivaju pol'nohospodarsku
produkciu na zlepienie svojej situdcie, pripadne zvysenie prijmu. Casto im chybajii zdroje
(finan¢né, materidlne) na nevyhnutné vstupy, nemaji dostato¢ne bohaté socialne siete, aby
zabezpecili pracu na pozemkoch alebo im to nedovol'uje Cas, ktory travia v slabo platenom,
formalnom zamestnani a nezvySuje na intenzivnejSie obrdbanie pody. Omnoho
pravdepodobnejsi sa ukazuje fakt, Ze domacnosti bez finan¢nych problémov budt produkovat’
potraviny iba v ramci relaxu®.

Podobny pristup =zastava i Lindbloom, J. (2006), ktora si kladie otazku ¢i
samozasobitel'ské aktivity pramenia z pretrvavajucej kultarnej kontinuity resp. dedinskej
tradicie alebo ide 0 neformalnu ekonomicku ¢innost'.

® Klo o vyskum zivotnych stratégii na slovenskom vidieku (Struktirované rozhovory) 506 domécnosti,
vykonanych v obdobi rokov 2009 — 2011 v piatich regionoch Slovenska

6 Medzigeneracnym odovzdavanim kultarnych hodnét a z nich vyplyvajucich zivotnych stratégii na slovenskom
vidieku sa dlhodobo zaobera Slavkovsky (2005).
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Naopak Sedlak (2013) konstatuje, ze “domace zakalacky su opat’ v kurze. Dopyt po
oSipanych pocas zimnej zakalackovej sezony prudko rastie. Ti, ktori sa chci k chovu
osipanych na vidieku vratit’, vSak zapasia s problémom, kde kupit’ odstav¢ata. Jednoducho ich
niet. Na druhej strane sa uz objavili mali chovatelia, ktori odchovaju 15 - 20 prasiat
a ponukaju I'udom hotové polovice prasiat. Uz to nie je tradicné samozasobitel'stvo, skor
snaha zabavit sa pri zabijacke s rodinou, priatemi a pochutit’ si pritom na kedysi
samozrejmych zabijaCkovych vyrobkoch®. Podla neho zabijacka na slovenskom vidieku
nevymrela, len nadobudla nova podobu, primerant rychlo sa meniacemu stylu, tempu a rytmu
zivota. Zakal'aka bola, je a bude sucast’ou plnokrvného vidieka. Este pred 10—15 rokmi l'udia
kupovali radSej odstavcCatd, vychovali si ich a potom urobili s velkou slavou rodinnu
zabijaCku. Dnes je Uplne opacny trend. Nielen dedincania, ale aj l'udia z panelakov si
objednavaju polovicky prasiat s vnitornostami a doma si potom robia klasické zabijackové
vyrobky. Najnovsie zacali zabijacky organizovat’ starostovia obci. Cud'om nejde len o méso,
chyba im atmosféra, ktorti prinSala zabijacka. Biolog a filozof Komarek S. (2008) vidi v
tradicii vidieckych zakal'aciek poslednu vyvojovu fazu ,,totemické hostiny*.

Podla Buchtu (2006) Specificky typ samozésobitel'stva je spojeny i s tzv. druhym
byvanim. Vyvoj najmé po druhej svetovej vojne viedol k tomu, ze na Slovensku zna¢na Cast’
mestskej populacie vlastni chatu nebo chalupu na vidieku. Ur¢ita ¢ast’ mestskej populécie tu
nachddza Zivotnu realizaciu a ¢iastocne i moznosti samozasobenia (predovsetkym rastlinnymi
komoditami). Uvedeny autor (2013) konstatuje, Ze v podmienkach vysokej nezamestnanosti,
relativne vysokého poctu ekonomicky neaktivneho obyvatelstva, vysokého poctu malych
vidieckych sidiel, rozptyleného vlastnictva pddy, zniZzenej kupyschopnosti vidieckej populacie
a zvySenych Zivotnych nadkladov bol rozvoj samozasobitel'skych aktivit z pohl'adu vidiecke;j
populacie zmysluplnou a logickou reakciou tohto obyvatel'stva, ktord prirodzene zapada do
subkultary vidieckych vzorov spravania. Uvedené aktivity vrcholili v 70. az 90. rokoch
minulého storo¢ia. Vidiecka populacia (Buchta, S., 2003, 2004, 2006, 2012), ktora bola
diferencovane zapojena do samozasobitel'skych aktivit si tymto spdsobom poméhala udrzovat’
urcity Zivotny Standard tym, Ze si vyrobila urc¢ité komodity pre vlastnu spotrebu, resp. urcita
Cast’ rozdelila pre §irSiu rodinu a v niektorych pripadoch zvy$na Cast’ i odpredala. Po roku
2000 dochadzalo k zniZovaniu poctu tychto tradi¢nych samozasobitel'skych domacnosti, resp.
k ur€itym Strukturdlnym a proporénym vyvojovym zmenam smerujucich k istej extenzifikacii
tychto aktivit (klesajuci podiel pody spojené s domacim hospodarstvom, ndrast trvalo
travnych porastov, zniZzovanie aktivit naro¢nych na zivu pracu, atd’.). Dochadzalo tu k tstupu
tychto Cinnosti a ich buduci vyvoj nebude charakteristicky ich névratom (do povodnej
podoby) resp. hromadnym rozsirovanim. I ked’ z tychto aktivit neplynuli vyrazné penazné
prijmy (zvysovali si skor naturdlne prijmy) pomahali aspon parcidlne riesit prijmova
deprivaciu vidieckeho obyvatel'stva a zmysluplne vyplnovali ich volny cas. Boli
charakteristické predovsetkym pre postekonomicku populaciu, ale zasahovali i do domacnosti
osO6b v ekonomicky aktivnom veku, najmd v regionoch, v ktorych doslo k zaniku
dominantnych priemyselnych podnikov. Vytvarali tak nezanedbatelny ,,socialne tlmiaci
efekt”, ktory zmiernoval socialne dopady transformacie a reStrukturalizacie spolo¢nosti
a pozitivne prispievali k Ciastocnej neutralizacii vysokej polarizacie v Zivotnej Grovni medzi
mestskou a vidieckou populéciou Slovenska

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Malé farmy (fyzické osoby registrované a neregistrované) v medzicenzovom obdobi

Existuje viacero vymedzeni malého, alebo polosamozasobitel'ského pol'nohospodarskeho
podniku. Najrozsirenej$im je rozdelenie zalozené len na kritériu plochy, t. j. po¢tu hektarov
skuto¢ne vyuzivanej pol'nohospodarskej pody (UAA — Utilised agricultural area). NajcastejSie
sa pouziva kritéria vymedzujice malé pol'nohospodarske podniky do 5 ha poI'nohospodarsky
obhospodarovanej pody. V nasom pristupe rozdel'ujeme podniky do 1 ha. p. p.aod 1 do 5 ha
p. p. (tab. €. 4)

Priemerna vymera obhospodarovanej pol’'nohospodarskej pody podl'a typu fariem
v roku 2010 a 2013
Average area of cultivated agricultural land by farm categories in the years 2010 and 2013

Tab. 1
Rok 2010 2013
Priemerna vymera Priemerna vymera
obhospodarovanej obhospodarovanej
pol'n. pddy na farmu pol'n. pddy na farmu
hospodériacej na pode hospodériacej na pode
Ukazovatel ! Pocet? |vha?® Pocet ?|v ha®
Celkovy pocet fariem 4 24 463 79,91 | 23 566 86,24
Celkovy pocet fariem -
pravnické osoby ° 2276 695,35| 2746 574,49
Celkovy pocet fariem -
fyzické osoby spolu ° 22 187 17,03| 20 820 19,03
Celkovy pocet fariem -
fyzické osoby
registrované 6 008 53,64| 5389 58,87
Celkovy pocet fariem -
fyzicke osoby
domécnosti ® 16 179 3,20| 15431 4,16

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR o

1/ indicator, 2/ number, 3/ average area of cultivated agricultural land per farm that operated on land in
hectares, 4/ total number of farms, 5/ total number of farms — legal persons, 6/ total number of farms — natural
persons, 7/ total number of farms — natural registered persons, 8/ total number of farms — natural persons
households, 9/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Vymera obhospodarovanej p. p. podl’a

osoby registrované

Area of cultivated agricultural land by

druhu pozemkov za roky 2010 a 2013 Fyzické

land parcel type in the years 2010 and 2013

Registered natural persons Tab. 2
Ukazovatel’ * rok 2010 | Podiel ? rok 2013 Podiel Rozdiel v ha ?

Pol'nohospodérska poda v ha * 316 370,48 100,00 | 310 168,79 100,00 -6 201,69
v tom orna pdda ° 225 826,61 71,38| 220 387,58 71,05 -5 439,03
chmelnice ° 0,00 0,00 0,00 0,00
vinohrady ’ 1779,28 0,56 1882,15 0,61 102,87
doméace zahradky ° 117,98 0,04 101,10 0,03 -16,88
ovocné sady ° 1 660,13 0,52 1251,32 0,40 -408,81
iné trvalé kultary *° 0,00 0,00 13,57 0,004 13,57
trvalé travne porasty - 86 986,47 27,50 | 86 533,07 27,90 -453,40

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 12

1/ indicator, 2/ share, 3/ difference in hectares, 4/ agricultural land in hectares, 5/ thereof: arable land, 6/ hop-
fields, 7/ vineyards, 8/ garden-plots, 9/ orchards, 10/ other permanent crops, 11/ permanent grassland,
12/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vymera obhospodarovanej p. p. podlPa druhu pozemkov za roky 2010 a 2013 Fyzické
osoby neregistrované - domacnosti
Area of cultivated agricultural land by land parcel type in the years 2010 and 2013

Unregistered natural persons — households Tab. 3
Ukazovatel ! rok 2010 Podiel ? rok 2013 podiel Rozdiel v ha®
Poln. poda v ha * 50 046,69 100,00 | 58703,13 100,00 8 656,44
v tom orna p. ° 33 796,61 67,53 | 40 906,46 69,68 7 109,85
vinohrady ° 332,40 0,66 442,74 0,75 110,34
domace zahradky ! 819,73 1,64 767,81 1,31 -51,92
ovocné sady 8 240,67 0,48 136,97 0,23 -103,70
TTP® 14 857,27 29,69 | 1644915 28,02 1591,88

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 10

1/ indicator, 2/ share, 3/ difference in hectares, 4/ agricultural land in hectares, 5/ thereof: arable land,
6/ vineyards, 7/ garden-plots, 8/ orchards, 9/ permanent grassland, 10/ Source: Structural survey of farms 2010,
2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Za sledované obdobie doslo k znizeniu vymery obhospodarovanej pddy u registrovanych
fyzickych 0s6b (o vySe 6,2 tis. ha). Zvysila sa len vymera vinohradov (takmer o 103 ha).
Opacny trend sa prejavil u neregistrovanych fyzickych 0s6b - domacnosti, kde doslo k
zvySeniu vymery obhospodarovanej pody o8 656 ha (tab. 2 a3). Podobne ako
u registrovanych fyzickych o0so6b sa taktiez zvySila vymera vinohradov (o 110 ha).
Z uvedeného vyplyva, Ze pri znizeni absolutneho poctu (takmer 05 %) neregistrovanych
fyzickych os6b (domacnosti) sa ich vymera zvysila takmer o jednu pédtinu (17,3 %). To
naznacuje, ze malé samozasobitel'ské farmy su stale Zivé a dochadza u nich k akejsi vnatorne;j
reStrukturalizicii.

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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V medzicenzovom obdobi s vynimkou pravnickych os6b doslo vSeobecne k znizeniu
poctu fariem (do 5 ha). Zmenili sa vSak vnutorné proporcie (podiel) u neregistrovanych
fyzickych osob. V roku 2010 tvoril podiel tychto fariem od 1 do 5 ha 66,4 %, v roku 2013 sa
zvysil na 68,3 % (tab. 4). To znamena, Ze pri celkovom znizeni poctu tychto fariem sa znizil
podiel fariem do 1 ha a zvysil podiel neregistrovanych fariem od 1 do 5 ha p. p.

Vyvoj diverzifika¢nych aktivit v medzi cenzovom obdobi u registrovanych fyz. os6b

Pozitivnym trendom U malych fariem bolo zvySovanie inych zarobkovych cinnosti.
Vyrazne akcelerovali diverzifikaéné aktivity ako vyroba energie na predaj zo znovu
obnovitel'nych zdrojov a prace v lesnictve.

Vyvoj malych fariem (do 1 ha p. p a od 1 do 5 ha p. p.) podla velkosti
obhospodarovanej pody za roky 2010 a 2013
Small farms development (up to 1 hectare and from 1 to 5 hectares of agricultural land) by

cultivated land area in the years 2010 and 2013 Tab. 4

Ukazovatel’ * Rok 2010 |Podiel z po¢tu | Rok 2013 | Podiel z poctu
fariem prisl. fariem prisl.
kategorie 2 kategorie 2

Farmy spolu ® 23719 22 049

poln. p.do 1 ha* 3230 13,6 1542 7,0

od1do5ha® 11 941 50,3 10 847 49,2

Z toho pravn. osoby spolu o 2199 2 668

poln. p. do 1 ha* 20 0,9 17 0,6

od1do5ha® 126 5,7 185 6,9

z toho fyz. osoby spolu ’ 21 520 19 381

poln. p. do 1 ha* 3210 14,9 1525 7.9

odldo5ha” 11 815 54,9 10 662 55,0

z toho reg. fyz. os. spolu ® 5 898 5 269

poln. p. do 1 ha* 328 5,6 125 2,4

od1do5ha® 1435 24,3 1030 19,5

z toho nereg. fyz. os. spolu ° 15 622 14112

poln. p.do 1 ha* 2 882 18,4 1400 9,9

odldo5ha” 10 380 66,4 9632 68,3

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR™

1/ indicator, 2/ share from number of farms in particular category, 3/ farms in total, 4/ agricultural enterprises
with up to 1 hectare land, 5/ from 1 to 5 hectares, 6/ thereof: legal persons in total, 7/ thereof: natural persons in
total, 8/ thereof: registered natural persons in total, 9/ thereof: unregistered natural persons in total, 10/ Source:
Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Dalej sa zvysilo spracovanie polnohospodarskych produktov, zmluvné prace pre
nepolnohospodarsky podnik a agroturistika. Naopak k vyraznému ustupu doSlo pri
zmluvnych pracach pre int farmu (tab.5). VSeobecne plati, ze diverzifikacné aktivity sa
vyraznejsie prejavuju skor v menej produkénych oblastiach.

Diverzifikacia smerom k nepolnohospodarskym c¢innostiam nielen Ze zvySuje prijem
tychto podnikov, ale vytvara i nové pracovné miesta vo vidieckych oblastiach. Malé
pol'nohospodarske podniky zohravajii osobitni wlohu pri zachovavani zivotaschopnosti
niektorych oblasti, ako su horské oblasti, znevyhodnené oblasti, ako aj tie oblasti, v ktorych je
pol'nohospodarstvo z ddévodu geografickych obmedzeni jednou z mala hospodarsky
udrzatel'nou ¢innost'ou.

Iné zarobkové ¢innosti registrovanych fyzickych oséb

Other income activities of registered natural persons Tab. 5
Rozdiel
2010| 2013 |2013/2010"

Fyzické osoby registrované 2

Pocet fariem s inymi zdrobkovymi ¢innost'ami 3 740 804 64
agroturistika a vidiecky turizmus * 85 104 19
remeselné innosti ° 29 32 3
spracovanie polnohospodarskych produktov ° 158 293 135
spracovanie dreva ’ 32 7 -25
chov ryb 6 48 42
zmluvné préace pre inti farmu ° 199 8 -191
zmluvné prace pre nepol'nohosp. podnik *° 139 234 95
prace v lesnictve ' 18 103 85
ing *? 301 20 -281
vyroba energie na predaj zo znovu obnovitel'nych zdrojov

v 5| 183 178

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 1

1/ difference of years 2013-2010, 2/ registered natural persons, 3/ number of farms with another income
activities, 4/ agro-tourism and rural tourism, 5/ craft activities, 6/ agricultural products processing, 7/ wood
processing, 8/ fish farming, 9/ contract work for other farm, 10/ contract work for non-agricultural enterprise,
11/ work in forestry, 12/ other, 13/ energy production from renewable sources for sale, 14/ Source: Structural
survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vel’kost’ obhospodarovanej pody fariem fyzickych osob

Najvyssi ubytok tychto fariem registrovanych fyzickych osob sa prejavil v kategorii do 1
hap.p (062 %)aodldo5hap.p. (028 %), tzn. v najnizsich intervaloch obhosp. pody
(tab. 6). Naopak knarastom dochadzalo vo vysSich intervaloch obhospodarovanej
pol'nohospodarskej pddy (predovsetkym v kategorii od 10 do 50 ha p.p. (o0 4,4 %).

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Uplne analogicky trend sa prejavil i vyvoja fariem neregistrovanych fyzickych osob. Opat
najvyssi ubytok tychto fariem (podl'a velkosti obhospodarovanej polnohospodarskej pody)
intervaloch obhospodarovanej pody. Naopak k narastom dochadzalo vo vysSich intervaloch
obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody (predovsetkym v kategérii od 10 do 50 ha p. p.
(0 55 %). To znamena, ze vSeobecne u fyzickych osob (neregistrovanych i registrovanych) sa
pri ich celkovom poklese znizil pocet najmenSich fariem a zvysil sa pocet fariem vacSich
(najma v intervale od 10 do 50 ha p. p.). Prejavuje sa tu to, ¢o je typické i pre krajiny EU 15
- pokles poctu fariem a rast ich priemernej vel’kosti.

Triedenie fariem fyzickych oséb podl’a velkosti obhospodarovanej pody za roky 2010
a 2013
Classification of farms owned by natural persons according to managed land area in the

years 2010 and 2013 Tab. 6
Farmy neregistrovanych
Farmy registrovan%'/ch fyzickych osob
fyzickych osob (domécnosti) *
Rok Rok Rozdiel | rok rok Rozdiel
Ukazovatel’ ! Interval 2 2010 |2013 |° 2010 |2013 |°
Pol'nohospodarska 15
pdda spoluvha® |Spolu’ 5898 | 5269 | -629 | 622 |14112| -1510
v tom v intervale & 0,5001 159 48 -111 | 1589 | 999 -590
0,5001-1,0000 169 77 -92 1293 | 401 -892
10

1,0001-5,0000 1435 | 1030 | -405 380 | 9632 | -748

5,0001-10,0000 840 782 -58 | 1613|1860 | 247

10,0001-50,0000 | 1916 | 2001 85 725 | 1122 | 397

50,0001-100,0000 | 595 542 -53 15 27 12

100,0001-

500,0000 695 699 4 7 4 -3

500,0001-

1000,0000 66 67 1 0 0 0
nad 1000,0000ha 23 23 0 0 67 67

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR?®

1/ indicator, 2/ interval, 3/ farms of registered natural persons, 4/ farms of unregistered natural persons
(households), 5/ difference, 6/ agricultural land in total (in hectares), 7/ total, 8/ thereof: within interval,
9/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

VyuZzitie pody

U neregistrovanych fyzickych o0s6b (domécnosti) doSlo v medzicenzovom obdobi
k vyraznému zvyseniu ploch obilovin, kukurice, olejnin (repka, slne¢nica), krmovin na ornej
pode, zeleniny, vinohradov, ale i trvalych travnych porastov. S tu zjavné dve tendencie.

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Jedna smerujuca k intenzifikacii (najma u obilovin, olejnin, krmovin, atd.). Druha tendencie
naopak naznacuje trend skor k extenzifikacii prevodom intenzivnych ploch na trvalé travne
porasty.
Naopak u registrovanych fyzickych oséb z hl'adiska vyuzitia pddy sa vyraznejSie zvysili len
vymery psenice, kukurice a mierne vinohradov a lesnych pozemkov. U zvysnych ploch doslo
u registrovanych osob k znizeniu vymery (tab. ¢. 7).

Z pohl'adu proporcii vyuzitia pody v ramci fyzickych oséb sa ukéazalo, ze domacnosti
v roku 2013 vyuzivali necelt patinu (18,9 %) pddy registrovanych osob (v roku 2010 to bolo
15,8 %). Ked’ porovname vyvoj plosnych proporcii jednotlivych rastlinnych komodit medzi
domacnostiami a registrovanymi fyzickymi osobami za roky 2010 a 2013 bolo zjavné mierne
proporéné zblizovanie vyzivania pody. Relativne znacna akceleracia sa prejavila u obilovin
anajmd ukfmnych okopanin, ktoré u domacnosti tvorili v roku 2013 uz 93 % z ploch
rovnakej komodity registrovanych fyzickych osob, tzn. Ze boli takmer rovnaké. To podporuje
uz uvedené zistenie akceleracie ZivociSnej vyroby (dojnic a oSipanych) u domécnosti.

Vyuzitie pody u registrovanych fyzickych oséb a domacnostiami - rok 2010 a 2013
Land use by registered natural persons and households — year 2010 and 2013 Tab. 7

Fyz. osoby nereg. (doméacnosti) 2 Registrované fyz. osoby °

Ukazovatel’ * rok 2010 rok 2013 rok 2010 rok 2013
Psenica spolu * 12 286,00 34 786,77 57 035,02 63 942,11
Raz°® 378,05 512,82 1532,68 1 726,00
Jacmeri ° 7521,23 7 223,30 24 145,33 20 280,00
Ovos ’ 1.031,32 1.193,99 3016,08 2 736,05
Kukurica na zrno ® 3995,33 6 920,37 34 882,65 45 45511
Ostatné obilniny (vr.triticale) ° 848,12 1.097,82 3 065,81 2 356,69
Strukoviny spolu *° 115,77 53,38 2 944,39 695,81
Zemiaky spolu ' 1863,13 1439,77 4 213,56 3009,12
Cukrov repa technické ™ 1,3 0 1876,53 1.957,02
Kfmne okopaniny
a kapustoviny ** 179,58 111,84 219,26 114,94
Repka spolu 1176,84 1.451,96 28 459,88 19 563,19
SInecnica ° 623,51 800,33 18 356,20 16 714,85
Soja ' 75,73 420,7 3055,43 6 268,22
Semeno lanu olejného o 2 3,87 100,40 154,25
Ostatné olejniny ™ 41,28 27,75 1 688,01 1 035,68
Aromatické, lieCivé a
koreninové rastliny *° 17,57 11,23 423,24 423,34
Zelenina, melony a jahody na
volnej pode % 379,98 395,98 5 335,24 2 557,98
Krmoviny na ornej pode 2 2 299,47 4 830,27 28 378,75 27 505,81
Osiva a sadivé na ornej pdde® 1,02 0 48,66 0,00
Kvety a okrasné rastliny na
ornej pode 3,96 1,58 103,38 54,09

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum

Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Fyz. osoby nereg. (doméacnosti) 2 Registrované fyz. osoby °

Ukazovatel’ * rok 2010 rok 2013 rok 2010 rok 2013
Pestovatel'ské skolky na ornej
pode spolu % 6,2 1,2 92,52 74,86
Ladom leZiaca poda spolu » 930,19 821,41 6 169,39 3 558,06
Doméce zahradky *° 819,73 767,81 117,96 101,10
Trvalé travne porasty */ 14 857,27 16 442,80 86 986,47 86 533,07
Vinohrady spolu % 332,4 442,74 1779,28 1882,15
Ovocné sady spolu *° 240,67 136,97 1660,13 1251,32
Vyuzita pol'nohospodarska
pdda spolu *° 50 046,69 58 703,13 316 370,48 310 168,79
Ostatna nevyuzivana
pol'nohospodarska poda 31 537,95 121,47 1694,31 1722,67
Lesné pozemky ¥ 1199,75 402,5 1597,47 1752,18
Nepolnohospodarske plochy® 7 129,63 885,27 1136,16 1 785,95

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR s

1/ indicator, 2/ unregistered natural persons (households), 3/ registered natural persons, 4/ wheat total, 5/ rye,
6/ barley, 7/ oats, 8/ grain maize, 9/ other cereals (including triticale), 10/ pulses in total, 11/ potatoes in total,
12/ technical sugar beet, 13/ feed root crops and cabbages, 14/ rapeseed, 15/ sunflower, 16/ soybeans, 17/ seed
of oil flax. 18/ other oilseeds, 19/ aromatic, medicinal and culinary plants, 20/ vegetables, melons and
strawberries on free land, 21/ feed on arable land, 22/ seeds and plant materials on arable land, 23/ flowers and
ornamental plants on arable land, 24/ growing nurseries on arable land in total, 25/ fallows in total, 26/
domestic gardens, 27/ permanent grasslands, 28/ vineyards in total, 29/ orchards in total, 30/ utilised
agricultural land in total, 31/ other unused agricultural land, 32/ forest parcels, 33/ non-agricultural areas,
34/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Vyvoj poctu zvierat u fyzickych osob

V ramci Zivocisnej produkcie sa U registrovanych fyzickych oso6b zvysil pocet hovéddzieho
dobytka, prasnic, koéz bahnic akonov. Naopak u fyzickych o0s6b neregistrovanych
(domacnosti) doslo k ploSnému zvySeniu poctu zvierat vo vSetkych kategdriach, ¢o naznacuje,
ze domacnosti i ked” v malom, ale predsa len navysuju svoje aktivity v Zivoé¢isnej produkecii.
Zuvedeného vyplyva, Zze domdacnosti v medzicenzovom obdobi zvysili nielen objem
rastlinnej, ale aj zivocisnej produkcie. U fyzickych osob registrovanych sa taka akceleracia
narastu neprejavila. Musime vSak objektivne dodat’, Ze u domacnosti ide o narasty z vyrazne
niz§iecho porovnavacieho zakladu ako u registrovanych osob, ale to neznizuje vyznam
arelevanciu  rastového  trajektoria  domécnosti.  Argument podporujuci  narast
samozasobitel'skych aktivit, ukazuje proporéné zblizovanie poctu zvierat medzi tymito

kategoriami fyzickych osdb prostrednictvom nérastu ZivociSnej vyroby u domacnosti.

Narodné poI'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva
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Vyvoj pocétu zvierat u fyzickych osdb za roky 2010 a 2013
Development of animals within natural persons in the years 2010 and 2013

Tab. 8
Fyz. osoby Fyz. 0s. neregistr.

registrované 2 (domacnosti) 3
Pocet zvierat * 2010 2013| 2010 2013
Hydina spolu * 743 749| 399 492| 171 142| 177 842
z toho sliepky ° 215 713| 154 337| 112 753 120 781
Hovidzi dobytok spolu ® 37898| 43605| 13986| 15397
z toho kravy spolu ’ 16145 17011| 7146| 8514
dojné ® 6972| 6561| 6412 7580
ostatné ° 9173| 10450 734 934
Osipané spolu *° 35003| 28149| 28559| 32067
z toho prasnice ** 3083| 3524| 2209| 4045
Kozy spolu 12 4439 4 888 3 086 3 652
Ovce a barany spolu ** 116 760 | 116 784| 18191| 22636
z toho bahnice ** 82829| 98477| 9896| 18574
Kone spolu 2880| 3039| 1318 1981
Pocet véelstiev ° 3820| 2973| 6803| 5437

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 7

1/ number of animals, 2/ registered natural persons, 3/ unregistered natural persons (households), 4/ poultry in
total, 5/ thereof: hens, 6/ cattle in total, 7/ thereof: cows in total, 8/ dairy cows, 9/ others, 10/ pigs in total,
11/ thereof: sows, 12/ goats in total, 13/ sheep and rams in total, 14/ thereof: ewes, 15/ horses in total,
16/ number of bee colonies, 17/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak
Republic

Napriklad pocet dojnic, oSipanych (vratane prasnic), bol v domacnostiach v roku 2013 uz
vys§i ako u fyzickych osob registrovanych (tab. €. 8).

Pracovné sily (pocet osdb pracujicich na farmach)
Farmy registrovanych fyzickych osob

V roku 2001 pracovalo na 5 874 farmach registrovanych fyzickych oséb 13 895 o0s6b,
v roku 2010 na 6 008 tychto farmach 13 319 o0s6b t. j. 0 4,1 % menej ako v roku 2001, v roku
2013 na 5389 farmach pracovalo 12 187 os6b t. j. 0 8,5 % menej ako v roku 2010. Pokles
poctu pracujucich osob v tejto pravnej forme nastal vo vSetkych krajoch s vynimkou
PreSovského, kde doSlo k miernemu narastu (v roku 2013 sa v tomto kraji zvysil i pocet
tychto fariem). Za obdobi 2010 a 2013 sa pocet tychto fariem znizil o 10,3 %, ale pocet
pracujucich osoéb len 0 8,5 %. To sa premietlo i do mierneho narastu poétu pracujticich 0s6b
na jednu farmu v roku 2013. V podstate sa ukazalo, ze i ked’ doslo k poklesu poctu tychto
fariem (i poétu pracujucich os6b) pocet pracujicich na jednu farmu sa len mierne zvysil a je
relativne stabilny. Priemernd vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody na farmu
hospodariacej na pode sa opit’ s vynimkou PreSovského kraja vSade zvysila. V PreSovskom
kraji (atypicky trend) sa v medzicenzovom obdobi (2010 az 2013) zvysil pocet fariem
registrovanych osob vratane poctu pracovnych sil a suCasne sa znizil priemerny pocet
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pracujucich oso6b na farmu a priemernd vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody
na jednu farmu. Nedochadza tu k vSeobecne rozSirenym koncentraénym tendenciam, ale skor
K istému typu zvysujlcej sa podnikatel'skej fragmentarizacie. Naopak najvyssia koncentracia
V tejto pravnej forme merand priemernou vymerou obhospodarovanej pol'nohospodarskej
pddy na jednu farmu sa prejavila v Nitrianskom Kkraji.

Z pohl'adu zamestnanosti sa za uvedené obdobie znizil pocet pracujucich na farmach
registrovanych fyzickych oséb o 1 132 0sob. V roku 2013 tu pracovalo 3,93 pracovnikov na
100 ha p. p. Tento Gdaj sa uz znacne priblizuje relativnej zamestnanosti U pravnickych osob
(2,55) anaznacuje trend smerom k vysSej produktivite prace (resp. k trendu vyraznejSicho
znizovania nakladov prace). Celkovo plati, Ze za sledované obdobie doslo k vyrovnaniu
relativnej zamestnanosti u fariem reg. fyzickych osdb a pravnickych oséb v produkénych
oblastiach. V menej produkénych oblastiach stt medzi tymito dvomi pravnymi formami eSte
znacné rozdiely. Napriklad relativna zamestnanost’ v Nitrianskom a Trnavskom kraji (na 100
ha p. p.) bola uregistrovanych fyzickych osob nizSia ako u pravnickych osob. Trend
znizovania nakladov prace bol u registrovanych fyzickych oséb bol vyssi ako u pravnickych
0sob (tab. ¢. 9).

Pocet 0sob pracujicich na farmach registrovanych fyzickych oséb

Number of persons employed at farms of registered natural persons Tab. 9
Priemerna vymera
obhospodarovanej

pol'n.pddy na
Pocet Pocet farmu
Pocet pracuj. | pracovnikov na | pracujucich na| hospodariacej na
Pocet fariem” 0s0b ° 100 hap.p.* | jednu farmu® pode °
Kraj! | 2010| 2013| 2010| 2013 2010| 2013| 2010| 2013 2010 2013

BA 229| 184| 670 594| 6,5912| 6,02 293| 3,23 44,78 54,19

TT 752| 568| 1399| 1188| 4,0236| 3,61| 1,86| 2,09 46,86 59,86

TE 314 292 896| 860| 57819| 559| 2,85 2,95 50,81 53,57

NI 1000| 830| 2161 1843| 2,8121| 245| 2,16| 2,22 78,41 92,62

71 836| 792| 1861| 1702| 10,177| 9,02| 2,23| 2,15 21,93 37,08

BB 1287 | 1172| 2541| 2198| 4,3953| 3,92| 197| 1,88 45,88 52,53

PE 785| 854| 1841| 1867| 4,7347| 461| 2,35| 219 50,56 48,97

KE 805| 697| 1950| 1935| 3,0415| 3,15| 242 2,78 82,09 89,69

SR 6008 | 5389| 13319 12187 | 4,2099| 3,93| 2,22| 2,26 53,64 58,87

Zdroj: Strukturélne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR *

1/ region, 2/ number of farms, 3/ number of employed persons, 4/ number of employees per 100
hectares of agricultural land, 5/ number of employees per one farm, 6/ average cultivated area of
agricultural land per farm operated on land, 7/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013,
Statistical Office of the Slovak Republic

Neregistrované fyzické osoby (domacnosti)

V roku 2010 pracovalo na 16 179 farmach 35 046 osob, v roku 2013 na 15 431 farmach
pracovalo 28 762 0s6b t. j. 0 18 % menej ako Vv roku 2010. Pokles poétu pracujicich osob
Vtejto pravnej forme nastal vo vSetkych krajoch, najviac v Nitrianskom (0 24,3 %)
a Banskobystrickom kraji (0 22,9 %). Najvyssi poéty pracovnych sil (v absolutnom
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I relativnom vyjadreni) sa jednozna¢ne objavujii v menej produkénych pol'nohospodarskych
oblastiach (tab. ¢. 10). Pocet pracujucich na jednu farmu sa vSeobecne plosne znizil a priemerna
vymera obhospodarovanej polnohospodarskej pddy na farmu hospodariacej na pdde sa opit
(podobne ako u fariem registrovanych osob) vsade zvysila. Pri znizovani poctu tychto fariem
a pracujucich oséb sa zvySuje priemerna vymera obhospodarovanej pol'nohospodarskej pody na
jednu farmu Dochadza ku koncentracii k va¢sim farméam. Relativna zamestnanost’ (na 100 ha
p. p.) U tohto typu fariem Cinila v roku 2013 49,0 0sob (oproti cenzu z roku 2010 sa znizila
0 30 %.

Pocet 0sob pracujicich na farmach neregistrovanych fyzickych osob (domacnosti)
Number of persons employed at farms of unregistered natural persons (households) Tab. 10

Priemerna vymera

obhospodarovanej
Pocet pol'n.pddy na farmu

Pocet pracuj. | pracovnikovna | Pocet pracujucich | hospodariacej na

Podet fariem? 0s0b * 100 hap.p.* | najednu farmu® pode °
Kraj' | 2010| 2013| 2010| 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
BA 228| 234 493| 442| 46,208| 26,86 2,16 1,89 4,78 7,73
T 1733| 1682| 3030| 2539| 50,748| 29,11 1,75 1,51 3,45 5,27
TE 878| 853| 2227| 2138| 69,762| 57,47 2,54 2,51 3,69 4,46
NI 2566 | 2536| 5177| 3917| 59,814| 33,80 2,02 1,54 3,54 4,75
115,53

71 3332| 3221| 8354| 6818 8| 89,06 2,51 2,12 2,2 2,82
BB 3044 | 2834| 5879| 4535| 61,670 47,91 1,93 1,60 3,33 3,86
PE 1831| 1789| 3873| 3131| 72,852| 47,60 2,12 1,75 3,14 4,17
KE 2567 | 2282| 6013| 5242| 66,209| 56,20 2,34 2,30 3,62 4,19
SR 16179 | 15431 | 35046 | 28762 | 70,027 | 49,00 2,17 1,86 3,20 4,16

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SUSR’

1/ region, 2/ number of farms, 3/ number of employed persons, 4/ number of employees per 100 hectares of
agricultural land, 5/ number of employees per one farm, 6/ average cultivated area of agricultural land per farm
operated on land, 7/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of the Slovak Republic

Relativna zamestnanost’ u pravnickych osob ¢inila v roku 2013 uz len 2,55 pracovnika na
100 ha. Na druhej strane ale v roku 2013 u pravnickych osdb pracovalo 15,5 tis. 0s6b mimo
pracovny pomer. To naznaCuje, Ze objem prace vyjadrovany poctom pracovnikov je
VvV pol'nohospodarstve znacne relativny, pretoze v obdobiach sezonneho zvySenia prace tu
vypomaha zna¢ny pocet brigadnikov vratane Statisticky nezachytenej Ciernej prace resp. prace
za naturalnu protisluzbu.
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Porovnanie uvedenych cenzov naznacilo tendenciu smerujucu k extenzifikacii v menej
produkénych pol'mohospodarskych oblastiach (narast poctu fariem fyzickych osob
a stagnicia poctu pracovnikov na tychto farmach) a naopak trend smerujici skor
k intenzifikacii v produkénych oblastiach (ibytok fariem fyzickych osdb, nizsia
segmentacia fariem pravnickych os6b avyrazny pokles absolitnej i relativnej
zamestnanosti).

Analyza obdobia medzi dvomi cenzami dokumentuje stadle silny plosny rozptyl
pol'nohospodarskych podnikatel'skych subjektov vratane narastajiceho vyznamu malych
rodinnych fariem (najmid v menej produkénych oblastiach Slovenska), ktoré maji znacny
potencial najma v ndkladoch na pracu, (nepocitaju si do ceny vyrobkov cenu svojej prace

a odpisy).

Poéty pracujicich osob na farmach v roku 2010 a 2013

Number of employed persons at farms in the years 2010 and 2013 Tab. 11
Registrované | Neregistrované | Pravnické

Ukazovatel* Obdobie® | Farmy spolu ® | fyzické osoby * | fyzické osoby ° | osoby °

Poc Rok 2010 90 961 13 319 35 046 42 596
ocet
cich
precujicich | ooy 2013

80 017 12 187 28 762 39 068

Zdroj: Strukturalne zistovanie fariem, 2010, 2013, SU SR 8

1/ indicator, 2/ term, 3/ farms in total, 4/ registered natural persons, 5/ unregistered natural persons, 6/ legal
persons, 7/ number of employed persons, 8/ Source: Structural survey of farms 2010, 2013, Statistical Office of
the Slovak Republic

Samozasobitel’stvo podl’a komoditnych situa¢nych a vyhPadovych sprav

Samozasobitel'ské aktivity SU SR odhaduje (vychadza z podnikov zapisanych v registri
fariem) u niektorych komodit, ktoré st predmetom pravidelnych analyz v tzv. Situacnych
a vyhladovych spravach. Zaoberaji sa vybranymi komoditami rastlinnej a ZzivociSnej
produkcie. Obsahuju analyzy vyvoja hmotnej bilancie predmetnej komodity za hospodarske a
kalendarne roky, kratkodobé vyhl'ady, atd’.

Vysoky podiel samozasobitel'skych aktivit sa prejavuje pri produkcii zeleniny. V roku
2014 ¢inila celkova produkcia zeleniny samozasobitel'ov 217,7 tisic ton, ¢o tvorilo dve tretiny
(66,8 %) zcelkovej produkcie zeleniny v SR. Vroku 2013 bola produkcia zeleniny
samozasobitel'ov az 243,7 tisic ton, ¢o predstavovalo tri Stvrtiny celkovej produkcie zeleniny
v SR. Zberova plocha samozasobitel'ov Cinila v roku 2013 21 094 ha, ¢o predstavovalo tri
Stvrtiny (75 %) zberovych ploch zeleniny spolu (tab. ¢. 14). V roku 2014 sa zberova plocha
samozasobitel'ov mierne znizila na 20 953 ha. Podiel zberovych ploch samozasobitel'ov vsak
stale ¢inil 75 % zberovych ploch zeleniny spolu.
samozasobitel'ov su znazornené v tab. 13.

Vysoké proporcie produkcie
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Produkcia zeleniny samozasobitel’ov v roku 2014

Vegetables production of subsistence farmers in the year 2014 Tab. 12

Zelenina Celkova produkcia Produkcia Produkcia Podiel samozasobitel'ov
zeleniny vratane zeleniny na samozasobitelov 4 z celkovej produkcie

odhadu ornej pode v t. - vo%°
samozasobitelov (t) |  rok 2014 °
v roku 2014 2

Kapusta spolu ° 68 738 16303 52 435 76,3
Karfiol 4305 424 3881 90,2
Brokolica ® 522 522 0 0
Kel hlavkovy ° 5729 109 5620 98,1
Kalerab 11 856 449 11 407 96,2
Zeler ¢ 1769 552 1217 68,8
Mrkva a karotka ™ 31699 6502 25197 79,5
Petrzlen = 11153 4488 6 665 59,8
Cervena repa ™ 3900 707 3193 81,9
Red’kovka = 1592 58 1534 96,4
Uhorky nakladacky™ 11576 656 10 920 94,3
Uhorky alatové ¥’ 16 310 2608 13702 84,0
Melony cukrové 590 440 150 25,4
Dyiia dervend = 3249 3038 211 6,5
Paprika zeleninové *° 25801 5083 20718 80,3
Rajéiaky spolu 2 51 082 21459 29 623 58,0
Cibul'a % 41582 24247 17 335 41,7
Cesnak 1295 41 1254 96,8
Spenat % 2578 2062 516 20,0
Fazula strukova = 222 3 219 98,6
Hrach zahradny *° 4707 2769 1938 41,2
Spargla *’ 746 746 0 0,0
Kukurica cukrova 15 914 12611 3303 20,8
Cukety 2702 498 2 204 81,6
Tekvica ® 2 969 1480 1489 50,2
Baklazan 90 40 50 55,6
Ostatna zelenina * 810 195 615 75,9
Zelenina spolu ¥ 326 074 108332 217 742 66,8

Zdroj: Situaéné a vyhladové spravy, NPPC-VUEPP **

1/ vegetables, 2/ total vegetables production including estimation of subsistence farmers in the year 2014 (in
tons), 3/ vegetables production on arable land in the year 2014 (in tons), 4/ production of subsistence farmers,
5/ share of subsistence farmers on total production (in %), 6/ white cabbage, 7/ cauliflower, 8/ broccoli, 9/ savoy
cabbage, 10/ kohlrabi, 11/ celery, 12/ carrot, 13/ parsley, 14/ red beet, 15/ radish, 16/ gherkins, 17/ cucumbers,
18/ sugary melon, 19/ water melon, 20/ sweet pepper, 21/ tomatoes, 22/ onion, 23/ garlic, 24/ spinach, 25/ beans,
26/ garden peas, 27/ asparagus, 28/ sweet maize, 29/ courgettes, 30/ pumpkin, 31/ aubergines, 32/ other
vegetables, 33/ vegetables in total, 34/ Source: Situation and outlook reports, National Agricultural and Food
Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics
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Celkova produkcia zeleniny vratane odhadu samozasobitelov (t) v roku 2013 a 2014
Total vegetables production including estimation of subsistence farmers in the year 2013

and 2014 Tab. 13
Ukazovatel’ * Rok 2013 % Rok 2014  |%

Produkcia zeleniny na ornej

pode (v tonach) 2 81671 25,1 108 332 33,2

Produkcia zeleniny vratane
odhadu samozasobitel'ov

(v tonach) 325 378 100 326 074 100,0
Produkcia zeleniny
samozésobitel'ov v tonach * 243 707 74,9 217 742 66,8

Zdroj: Situaéné a vyhladové spravy, NPPC-VUEPP

1/ indicator, 2/ vegetables production on arable land (in tons), 3/ vegetables production including estimation
of subsistence farmers (in tons), 4/ vegetables production of subsistence farmers (in tons), 5/ Source:
Situation and outlook reports, National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural
and Food Economics

Zberové plochy zeleniny v ha

Harvested area of vegetables (in hectares) Tab. 14
Ukazovatel’ * Rok 2013 % Rok 2014 %
Zberové plochy- zelenina na

ornej pode 2 7 226 25,5 7112 25,3

Zberové plochy vratane
odhadu samozasobitel'ov

(v ha) ® 28 320 100 28 065 100,0
Zberova plocha
samozéasobitelov (v ha) * 21 094 74,5 20953 74,7

Zdroj: Situa¢né a vyhladové spravy

1/ indicator, 2/ harvested area of vegetables on arable land, 3/ harvested area including estimation of
subsistence farmers (in hectares), 4/ harvested area of subsistence farmers (in hectares), 5/ Source: Situation
and outlook reports, National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food
Economics

V Zivoc¢iSnej vyrobe samozasobitelia uz nemaji tak silné postavenie. Napriklad
u produkcie hydinového masa v roku 2014 predstavuje odhad samozasobenia zhruba 11,9 %
z celkovej cistej produkcie. V uvedenom roku odhadované samozasobenie bolo 3 975,2 tis.
kusov, ¢o predstavovalo 9,0 tis. ton hydiny v zivej hmotnosti. Samozasobenie kacic v roku
2014 sa odhaduje na 144,0 tis. ks, ¢o predstavuje podiel 0,8 % z celkovej Cistej vyroby hydiny
spolu, husi na 9,0 tis. ks, ¢o predstavuje iba 0,1 % na celkovej Cistej vyrobe, samozasobenie
sliepkami na Cistej vyrobe hydiny spolu predstavovala 4,2 % a kurcata 6,8 %.
Odhadované samozasobenie domdacnosti jato¢nych oSipanych v roku 2014 bolo 10 681 ton
jatocnej hmotnosti, ¢o znamenalo, ze jedna Stvrtina cistej vyroby jato¢nych oSipanych
zabitych na Slovensku pochadzala zo samozasobenia domacnosti.
V roku 2013 sa v slovenskych bitinkoch zabilo 70 957 ks jato¢nych oviec spolu, z toho bolo
64 110 ks jahniat a 6 847 ks ostatnych jato¢nych oviec. Celkova jatocna hmotnost’ zabitych
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zvierat bola 499,9 ton. Podl'a odhadov cinilo samozasobenie 934,5 ton z. hm., ¢o je 427,8 ton
jatocnej hmotnosti. V produkcii ov€ieho mlieka Cinil odhad samozasobenia pre rok 2013
1 000 ton mlieka - t.j. 9,0 % . Podl'a rezortnej $tatistiky v roku 2013 na slovenskych bitinkoch
neboli zaznamenané Ziadne porazky jatoénych koz. SU SR odhadol samozasobenie pre rok
2013 na trovni 30,4 tis. ks v celkovej jatocnej hmotnosti 261,5 ton.

Zaver

Na Slovensku je a bude zachovana podnikatelska struktura, ktora je zalozena na
koexistencii komer¢nych fariem kolektivneho vlastnictva (na principe obchodnych
spolo¢nosti a pofnohospodarskych druzstiev) a fariem fyzickych osob. Podl'a Progndzy
avizie vyvoja slovenského pol'nohospodarstva, potravinarstva, lesnictva a vidieka (2008),
LHlimitujacim faktorom pre $irsi prienik rodinnych fariem zépadoeurépskeho typu je sidelna
konfiguracia slovenského vidieka. Na rozdiel od charakteristickych rodinnych fariem v EU-
15 (farma, rodinné sidlo a hospodarske budovy obklopené obhospodarovanou vymerou) sa
Vv poslednych desatroiach na slovenskom vidieku stabilizoval typ celistvych obci
S minimalnymi resp. Ziadnymi moznostami dostavby podnikatelskych priestorov (vynimkou
su maloparcelové ovocné ¢i zeleninové zahrady). Doplnkovou formou hospodarenia na pode
zostani samozasobitelské farmy (domacnosti).“ Samozasobitel'ské polnohospodarstvo sa
bude rozvijat najmé podl'a prijmovej situacie obyvatel'stva a zmien Zivotného $tylu. Bude sa
zvySovat' aj zaujem o pddu na nekomeréné, resp. Ciastoéne komeréné vyuzitie, vratane
Vv slovenskych podmienkach novych foriem tzv. hobby fariem (pestovanie, chov a vyroba
netradi¢nych produktov v malom) i reziden¢né, tzv. ,,druhé byvanie®.

Na Slovensku priemernd velkost' fariem pravnickych osob klesd a priemernd velkost
komer¢nych samostatne hospodariacich rolnikov rastie. Tento proces ma vyrazny vplyv na
socidlnu Struktiru vidieka. Diverzifikacia pol'nohospodarskych aktivit, ktord sa prejavuje
Vv krajinach s modelom rodinnej farmy, ako part-time farming alebo takzvana pluriaktivita, sa
v podmienkach Slovenska s prevladajicim typom hospodarenia vo farmach pravnickych
0s0b, prejavuje diverzifikdciou smerom k nepol'nohospodarskym aktivitdm, ktoré sa viac
vyuzivaji skor v menej produkénych oblastiach (Dlhodoba vizia slovenskej spolo¢nosti,
2008).

Dostupné tdaje a poznatky naznacuju, Ze rozsah (vymera obhospodarovanej pody)
samozasobitel'skych fariem sa stabilizoval na urcitej hladine a v si¢asnom obdobi dochadza
skor k urcitym vyvojovym proporénym zmenam smerujucich k miernej restrukturalizacii
tychto aktivit. Malé hospodarstva stale predstavuju isty doplnkovy zdroj obzivy pre rodinu,
resp. miestnu spotrebu. U tohto typu hospodarstiev dochadza k istej saturacii a ich buduci
vyvoj nebude charakteristicky ich vyraznou hromadnou expanziou. Sti¢asne je ale badatel'na
akceleracia vyrazne podnikatel'sky orientovanych fariem registrovanych fyzickych osob
a trend k vyhranenosti a profesionalizacii tejto skupiny individualnych farmarov.

Z uvedenej analyzy je vidiet, Zze samozasobitel'ské domacnosti nezanikli a nie st ,,mftve, ale
predstavuju stale relativne rozsirent aktivitu vidieckeho obyvatel'stva, ktora reprezentuje isty
vidiecky S§tyl Zivota. POvodny znaCne priestorovo rozptyleny a celoploSny charakter
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samozasobitel'skych aktivit sa pretransformoval do mensej priestorovej rozptylenosti,

s vysSou ekonomickou efektivnostou a vyprofilovanost'ou tychto aktivit.

Produkcia domacich potravin, prace a hodnoty vytvarané na vlastni pode su dolezitym

vyjadrenim vidieckej identity. Poévodny samozésobitel'sky potencial vidieka typicky pre

koniec 20. storocia sa postupne transformuje a meni, ale na druhej strane vSak tento fenomén

stale preziva ajeho aktivity sa reStrukturalizuji do inych kvalitativnych foriem, rovin

a proporcii.
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