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Zuzana Chrastinova — Svetlana BeleSova
Ekonomika pol’nohospodarstva a potravinarstva SR v roku 2015

Economics of agriculture and food industry of the Slovak Republic in the year
2015

Abstract In the article it is analysed economics of agriculture and food industry for the year
2015 and year-to-year development from macroeconomic and sector point of view.
Macroeconomic aspect is taken into account in shares of agricultural decisive indicators
(gross value added, intermediate consumption, employment, gross fixed capital formation,
average salary, import and export of agricultural commodities) or agriculture and food
industry on national economy indicators. In sector look the stress is imposed on economic
development of agriculture and food industry sectors and causes of cost/benefit relations as
well as factors that influence earnings in the sector or in particular branches of food industry.
In the year 2015 compared to previous year the agriculture registered changes that
underwrote on decline of economic and productive indicators. Year-to-year changes were not
so significant in food industry compared to agriculture. Preliminary earnings before tax
achieved 30.5 million EUR in the agriculture and 152.3 million EUR in the food industry.
Total expenditures from European and national resources into agriculture and food industry
reached volume 870.6 million EUR.

Keywords agricultural economics — earnings — credits — taxes — insurance — inflation —
economics of food industry

Abstrakt V ¢lanku je analyzovana ekonomika pol'nohospodarstva a potravinarstva za rok
2015 a medziro¢ny vyvoj z makroekonomického a odvetvového hl'adiska. Makroekonomicky
aspekt je zohladneny v podieloch rozhodujucich ukazovatelov (hrubej pridanej hodnote,
medzispotrebe, zamestnanosti, tvorbe hrubého fixného kapitalu, priemernej mzde, dovoze
avyvoze agropotravinarskych komodit) pol'nohospodarstva, resp. podohospodarstva
a potravinarstva na ukazovatel'och narodnej ekonomiky. V odvetvovom pohlade je akcent
polozeny na ekonomicky vyvoj odvetvi polnohospodarstva a potravinarstva a priciny
nakladovo- vynosovych vztahov ako aj faktory ovplyviiujuce vysledok hospodarenia
v odvetvi, resp. V jednotlivych odborov potravinarskeho priemyslu. Pol'nohospodarstvo
v roku 2015 v porovnani s predchadzajiicim rokom zaznamenalo zmeny, ktoré sa podpisali na
poklese dosahovanych ekonomickych a produkénych ukazovatelov. V potravinarstve
medzirocné zmeny neboli také vyrazné ako v polnohospodarstve. Predbezny vysledok
hospodarenia pred zdanenim dosiahol v pol'nohospodarstve 30,5 mil. € a potravinarstve
152,3 mil. €. Celkové vydavky z eurdpskych a narodnych zdrojov do pol'nohospodérstva
a potravinarstva dosiahli objem 870,6 mil. €
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KPacové slova ekonomika pol'nohospodarstva - vysledok hospodarenia — uvery — dane —
poistenie — inflacia - ekonomika potravinarskeho priemyslu

Clanok je vysledkom ekonomickej analyzy polnohospodarstva a potravinarstva, ktora je
parcialnou Cast'ou Spravy o pol'nohospodarstve a potravinarstve SR — Zelenej spravy, ktoru
kazdorocne vypracovava NPPC-Vyskumny ustav  ekonomiky pol'nohospodarstva
a potravinarstva pre MPRV SR.

Uz druhy rok za sebou ekonomika Slovenska rastla rychlejSie ako ekonomika
pol'nohospodarstva ¢o sa odrazilo v poklese podielu polnohospodarstva na vécSine
rozhodujicich ukazovateloch narodného hospodarstva — hrubej pridanej hodnote,
medzispotrebe a zamestnanosti. Pokles cenovej hladiny spdsobil deflaciu, ktora sa v roku
2015 prehibila. Nahlady na deflaciu st rozne, niektori ekonémovia povazuju deflaciu ako
stcast’ ozdravnych procesov v ekonomike v obdobi recesie s konkrétnym vplyvom na
ekonomicku efektivnost’ a spotrebitel'sky blahobyt a to v zéavislosti od dobrovolnej volby
zamestnavatel'ov, kapitalistov, podnikatel'ov a spotrebitel'ov, alebo nedobrovolnej intervencie
vlady (Salerno, J. T., 2002).

Okrem makroekonomickych aspektov hodnotenia odvetvi meradlom tspesnosti podnikov
je vysledok hospodarenia — zisk, resp. strata. Skuto¢na pouzitel'nost’ kapitalu, v podobe zisku,
je zavisla od miery transformacie vyprodukovaného vysledku hospodéarenia na penazné
prostriedky, ¢o suvisi snakladmi vynosmi a penaznymi tokmi. Vysledok hospodarenia
determinuje moznosti jeho vyuzitia ako vlastného interného zdroja samofinancovania
a zaroven aj mieru uspokojenia narokov vlastnikov, ktori podniku poskytli kapital v podobe
externych vlastnych zdrojov - zdkladné imanie (Zalai, K., 2006).

Jednou z pric¢in stratovosti pol'nohospodarskych podnikov je, okrem vysokych nakladov,
aj niz§ia Uroven inputu, merand hodnotou vyrobnej spotreby na 1 ha, niz§ia tvorba pridanej
hodnoty, ale aj vysSie stavy hospodarskych zvierat, ktoré vzh'adom na nizke ceny produktov
prispievaju k strate (Grznar, M., 2014).

Vysledky hospodéarenia pol'nohospodarskych podnikov st kazdoro¢ne ovplyviiované
nakladovymi a produk¢éno-ekonomickymi dosahmi, t.j. na jednej strane Uroviiou nakladov
(vstupy materialové a pracovné) na dosiahnuta hmotnostnt produkciu rastlinnej a zivocisne;j
vyroby a na druhej strane realizaciou produkcie cez ceny, ¢o sa premietne v trzbach. Okrem
toho st rozhodujuce aj podpory ako sucast’ ostatnych vynosov, ktoré st vyznamné v uhrade
zavdazkov pol'nohospodarskych podnikov(Chrastinova, Z. 2015).

Podl'a Hutnika, F. (1997) sa podiel pol'nohospodarstva na realizovanej pridanej hodnote
potravin v ¢ase zmensuje. Tomuto ndzoru sa pripajaju viaceri autori. Veselska, E. (2006)
tvrdi, Ze jednym =z charakteristickych rysov stG€asnosti sa stdva skutoCnost, Ze
pol'nohospodarsky podnik ako vyrobca zakladnych surovin pre vyrobu d’alSej potravinarskej,
¢1 nepotravindrskej produkcie straca svoj rozhodujuci vplyv na potravinovy trh a je stale vo
vacSe] miere ovplyvilovany okolim. Presun silového taziska na finalizujice Cclanky,
spracovania a distriblicie stavia pol'nohospodara do novej pozicie, zavislejSej na podmienkach
ur¢ovanych dominujucimi subjektmi v prisluSnom potravinovom retazci. O tom sved¢i nielen
rastica ekonomicka sila obchodu a potravinarskeho priemyslu pri formovani dopytu po
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potravinach, ale tiez klesajtici podiel pol'nohospodarskej suroviny v Struktire ceny findlneho
potravinového produktu.

Metodicky postup

Analyza ekonomickej situacie polnohospodarstva a potravinarstva bola vypracovana na
zéklade Statistickych a rezortnych udajov o slovenskom pol'nohospodarstve a potravinarstve.
ISlo o Statistické tidaje ako aj o databazu MPRV SR Informacnych listov, prevadzkovanu
NPPC-VUEPP v Bratislave, ktord obsahovala v roku 2015 tGdaje za 2501
pol'nohospodarskych podnikov pravnickych a fyzickych osob. Potravinarsky priemysel bol
analyzovany na zaklade S$tatistickych tdajov ako aj rezortnych udajov MPRV SR z vykazu
Potrav. Pri analyze boli pouzité standardné metoédy vyskumnej prace ako st analyza a syntéza,
komparicie, triedenie suborov podnikov a grafické zndzorflovanie vyvoja vybranych
ukazovatelov ~za  poslednych piat rokov. Hodnotenie ekonomickej  situdcie
V pol'nohospodarstve je predmetom kazdorocne vypracovanej Spravy o polnohospodarstve
a potravinarstve SR - Zelenej spravy, ktora zahfila aspekty makroekonomické a odvetvove,
tj. pohlad na ekonomicki aprodukéni vykonnost podnikatel'skych subjektov
V pol'nohospodarstve a v potravinarstve vratane vyrobnych faktorov a zahrani¢ného obchodu
ako aj porovnanie s krajinami EU. Poznatky z tychto analyz st vyuzité v &lanku. V pripade,
ze neboli v Case vypracovania k dispozicii makroekonomické udaje o pol'nohospodérstve
uvadzali sme udaje za poddohospodarstvo.

Vysledky

Vyvoj hlavnych makroekonomickych ukazovatelov pﬁdOhOSpOdfll‘StVﬂl
a potravinérstvaz) 2

)

Podl'a udajov Statistického uradu SR bol vyvoj hlavnych ekonomickych ukazovatel'ov
v beznych cenéach v roku 2015 v porovnani s rokom 2014 diferencovany (Tab.1).

Hruba pridana hodnota (HPH) sa v beznych ako aj stalych cenach zvysila v ekonomike
SR, ale v podohospodarstve klesla. Medzispotreba v ekonomike SR vzrastla v beznych aj
stalych cenach, kym v pddohospodarstve v beznych cenach klesla a v stalych cenach vzrastla.
Hruba produkcia sa v ekonomike SR zvysila v beZznych aj vstidlych cenach,
v pddohospodarstve v beznych klesla. Tvorba hrubého fixného kapitalu (THFK) sa zvysila
v ekonomike SR, v pddohospodarstve aj v potravinarstve. Priemernd nominalna mesacna
mzda sa zvysSila tak v ekonomike SR, ako aj v potravinarstve, kym v pédohospodarstve klesla.
Priemernd mzda v pddohospodarstve sa medzirotne =znizila 02,3 % na 670 €.
V potravindrstve priemerna mzda dosiahla uroven 786 € a medziro¢ne vzrastla 01,9 %.
Mzdovéa disparita medzi ekonomikou SR a jeho pododvetviami - pddohospodarstvom
a potravinarstvom - pretrvavala aj nad’alej. V porovnani s priemerom ekonomiky SR, bola

! pestovanie plodin,chov zvierat, polovnictvo a sluzby stym stvisiace; lesnictvo a tazba dreva; rybolov
a akvakultira

2 yyroba potravin, napojov a tabakovych vyrobkov

% za rok 2015 bol v &ase vypracovania kapitoly nedostupny udaj za potravinarstvo pre hrubu pridant hodnotu,
medzispotrebu a hrubu produkciu a za pddohospodarstvo ukazovatel’ hruba produkcia

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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mzda niz§ia v obidvoch odvetviach agropotravinarskeho sektora, v pddohospodarstve
024,12 %, v potravinarstve o 10,99 %. V zahrani¢nom obchode sa pri poI'nohospodérsko-
potravinarskych vyrobkoch dosiahlo zaporné saldo (-1 096 mil. €), ktoré sa medziro¢ne
prehibilo. V ekonomike SR zahrani¢ny obchod dosiahol aktivne saldo (ale medziroéne niZsie
0 30 %) na urovni 3 303 mil. €.

Podiel podohospodarstva a potravinarstva na zakladnych ukazovateloch hospodarstva
SR
Share of agriculture and food industry on basic economy indicators of the Slovak Republic

12 Tall? 1
i 0 Rozdiel
Ukazovatel’ * 20120dle| v % 2015 2015- 2014
Podiel poédohospodarstva na:
- hrubej pridanej hodnote (b. c.) ? 4,40 4,05 -0,35
- hrubej pridanej hodnote (s. c.) 4,42 4,26 -0,16
- medzispotrebe (b. ¢.) * 2,39 2,28 -0,11
- medzispotrebe (s. ¢.) ° 2,21 2,23 0,02
- tvorbe hrubého fixného kapitalu (b. c.)® 2,36 2,21 -0,15
- zamestnanosti ’ 3,26 3,28 0,02
- priemernej mzde ® * 79,95 75,88 -4,07
Podiel vyroby potravin a napojov a tabak.
vyrobkov na:
- tvorbe hrubého fixného kapitalu (b. c.)° 1,39 1,45 0,06
- zamestnanosti ’ 1,89 1,89 0,00
- priemernej mzde ® * 89,86 89,01 -0,85
Podiel zahrani¢ného agropotravinarskeho
obchodu na:
- vyvoze *° 4,22 4,03 -0,19
- dovoze 6,31 5,93 -0,38

Pramei: prepoéty NPPC - VUEPP s pouZitim pramefiov: o

2 vypoéitané z udajov prijatych zo SU SR na vyziadanie a d’alsich prametiov SU SR (internet, publikacia);
Clenenie podra statistickej klasifikacie SK NACE

28U SR, predbezné idaje z marca 2016

* pomer priemernej mzdy odvetvia k priemernej mzde v narodnej ekonomike s. c. (v tejto tabulke aj k nej
prisluchajucej Casti textu) = stale ceny vypocitané retazenim objemov k referenénému roku 2010

1/ indicator, 2/ share of agriculture in gross value added (current prices), 3/ share of agriculture in gross value
added (constant prices), 4/ share of agriculture in intermediate consumption (current prices), 5/ share of
agriculture in intermediate consumption (constant prices), 6/ gross fixed capital formation (current prices),
7/ employment, 8/ average wage, 9/ share of food, beverages and tobacco production in gross fixed capital
formation (current prices), 10/ share of agricultural and food foreign trade in export, 11/ in import, 12/ share in
%, 13/ difference, 14/ Source: Calculations of RIAFE (Research Institute of Agricultural and Food

Economics) using the following sources:

1) Calculated from data accepted by the Statistical Office of the Slovak Republic and other sources of the
Statistical Office of the Slovak Republic (internet, publication; structuring by the statistical classification SK
NACE,

2/ Statistical Office of the Slovak Republic, preliminary data of March 2016

* Ratio of the average wage of the sector to the average wage in the national economy constant prices (in this
table as well as in the related part of the text) = constant prices calculated by linking volumes to the reference
year of 2010

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Tendencie vyvoja zédkladnych makroekonomickych ukazovatel'ov (hrubé pridana hodnota,
medzispotreba, tvorba hrubého fixného kapitalu, zamestnanost’, priemernd mesacnd mzda,
zahrani¢ny obchod) ekonomiky SR a jej odvetvi - pddohospodarstva a potravinarstva - sa
odrazili na medziro¢nych zmenach v ucasti pddohospodarstva a potravinarstva na ekonomike
SR tak, ze v roku 2015:

- podiel poédohospodarstva na ekonomike SR sa zvysil pri medzispotrebe (0,02 p. b. vs. c.)
a zamestnanosti (0,02 p. b.) a klesol pri priemernej mzde (4,07 p. b.), HPH v beZznych
cenach (0,35 p. b.) a v stalych cenach (0,16 p. b.), THFK v beznych cenach (0,15 p. b.) a
pri medzispotrebe (0,11 p. b. v b. c.),

- podiel potravinarstva na ekonomike SR sa zvySil pri THFK v beZznych cendch

(0,06 p.b.). a klesol pri priemernej mzde (0,85 p.b.). Pri celkovej zamestnanosti sa
nezmenil,

- podiel zahraniéného obchodu agropotravinarstva klesol tak na celkovom dovoze
(0,38 p.b.) ako aj na celkovom vyvoze (0,19 p.b.) zahrani¢ného obchodu SR.

Okrem hodnotenia makroekonomickych ukazovatelov, s rozhodujuce relacie salda
zahrani¢ného obchodu s agropotravinarskymi komoditami a miera vyuzitia produkéného
potencidlu, tj. pol'nohospodérskej pody slovenského pol'nohospodarstva v porovnani
s pol'nohospodarstvom vybranych krajin EU-28 (Tab.2). Porovnanim produkéného potencidlu
a zahrani¢ného obchodu Slovenska s okolitymi krajinami as hospodarsky vyspelejSimi
krajinami je mozné konstatovat’, ze:

- Slovensko dosahuje vysoké zaporné saldo zahrani¢ného obchodu s agropotravinarskymi
komoditami, prepocitané na hektar polnohospodarsky vyuzivanej pddy, dovoz o 48 %
prevysSuje vyvoz,

- pomer urovne dovozu k vyvozu s agropotravinarskymi komoditami Slovenska je najvyssi
nielen z okolitych krajin a krajin V 4, ale najmd v porovnani s produkéne vyspelymi
krajinami,

- produkény pddny potencial Slovenska nie je dostatocne vyuZivany k reldciam vyvozu
adovozu agropotravinarskych komodit, aj vzhl'adom na to Zze Slovensko dovaza
vyrobky, ktoré je schopné vyrobit’ a mé na to produkéné predpoklady, pretoze vyuzivana
pol'nohospodarska poda podla LPIS je nizSia ako disponibilnd pdda podla katastra
(podla IL MPRV SR).

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Ukazovatele o0 vyuZivanej pol’'nohospodarskej pode a zahrani¢no-obchodnej vymene
s agropotravinarskymi komoditami za rok 2014
Indicators of agricultural land use and foreign trade with agricultural and food commodities

in the year 2014 Tab. 2
Dovoz Vyvoz Koeficient
Saldo ZO p.v.p. Saldo ZO v €/ha v €/ha dovozu
Krajiny * vmil.€® | vtis.ha® |v€mhapvp.| pvp.° p.v.p.° K vyvozu ’
Slovensko ® -1 107 1925 575 1770 1195 1,48
Cesko ° -753 3516 214 1843 1629 1,13
Madarsko *° 2351 5 346 440 761 1200 0,63
Pol'sko 7272 14 424 504 922 1426 0,65
Rakutisko *2 -397 2716 -147 3718 3572 1,04
Nemecko *2 -4 766 16 725 -285 4019 3734 1,08
Franctzsko ** 9620 28 930 333 1521 1 854 0,82
Taliansko ** -3 356 12 720 -264 2703 2 439 1,11
Spanielsko *° 8 874 23572 376 1 084 1 460 0,74

Prame:. Eurostat, Vypoéty NPPC-VUEPP 1

1/ country, 2/ foreign trade balance, 3/ agricultural utilised land (in thousand hectares), 4/ foreign trade balance
in EUR/hectare of agricultural utilised land, 5/ import in EUR/hectare of agricultural utilised land, 6/ export in
EUR/hectare of agricultural utilised land, 7/ import/export coefficient, 8/ Slovakia, 9/ Czech Republic, 10/
Hungary, 11/ Poland, 12/ Austria, 13/ Germany, 14/ France, 15/ Italy, 16/ Spain, 17/ Source: Eurostat,
calculations of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and Food Economics

Vysledky hospodarenia poPnohospodarskej vyroby v roku 2015

Pol'nohospodarstvo, podl'a predbeznych udajov, dosiahlo zarok 2015 kladny vysledok
hospodarenia, t.j. zisk vo vyske 30,5 mil. € (Tab.3, Graf 1). Bol to druhy nasledne po sebe
ziskovy rok. V porovnani s rokom 2014 sa vysledok hospodarenia znizil 0 35,2 mil. € a aj pri
naraste podpor ekonomicka vykonnost’ pol'nohospodarstva stagnovala. Vynosy klesli 0 1,1 %
a naklady sa mierne zvysili (0,4 %). Ekonomiku slovenského pol'nohospodarstva v roku 2015
vyznamne ovplyviioval, podobne ako predchddzajuce roky, vyvoj cien na eurdpskom a
svetovom trhu s poI'nohospodarskymi komoditami. Rok 2015 bol charakteristicky cenovymi
prepadmi  pol'nohospodarskych komodit najmd Zivoc¢iSnej vyroby. Cenovy vyvoj
pol'nohospodarskych komodit ovplyvnili kratkodobé a dlhodobé faktory, ktoré sa premietli do
ekonomiky vyrobkov a nasledne do ekonomiky pol'nohospodarskych podnikov. Klesla aj
pridana hodnota o 40,3 mil. € (10,4 %). Podpory zlepsili vysledok hospodarenia, bez nich by
bola vicsina podnikov stratova. Podiel celkovych podpor na vynosoch dosiahol 36,7 % a
medzirocne sa podpory zvysili 023,6 % (7,4 p.b.), ¢o bolo sposobené docerpavanim
finan¢nych prostriedkov z PRV 2007-2013 a ¢erpanim z nového Programu rozvoja vidieka
2014 -2020. Z podpor podniky uhradzaji vstupy, troky z averov, ndjomné a dan za uzivana
pddu ako aj dane z podpdr z fondov EU. Nadalej pretrvavali diferencie medzi tGroviiou
podpdr slovenského polnohospodarstva a polnohospodarstva krajin EU-15.
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Zakladné ekonomické ukazovatele za poI’nohospodarstvo
(v mil. € bezné ceny, index v %, podiel v %)
Basic economic indicators of agriculture (in million EUR of current prices, index in %, share

in %) Tab. 3
Ukazovatel * 2013 2014 2015 2015 /Zlgf jl)g 2015'?%:? ;ﬁg
Vynosy 2349,1| 24003 | 2374,1* 98,9 -26,2
Néklady * 23516 23346 23436%* 100,4 9,0
Vysledok hospodarenia 4 -2,5 65,7 305* 46,4 -35,2
Pridan hodnota ° 419,1 386,5 346,2 89,6 -40,3
Trzby za vlastné vyrobky ° 15156 | 15449 15315 99,1 -13,4
- Z toho: rastlinné ’ 804,9 849,9 878,0 103,3 28,1
Zivo&igne ® 710,7 695,0 653,5 94,0 -41,5
Trzby za tovar ° 198,4 179,1 135,8 75,8 -43,3

10
Podpory spolu 713,2 706,9 870,6 123,2 163,7

Podiel  celkovych  podpér na
vynosoch * 30,4 29,5 36,7 - 7,2

Prameii: SU SR, r. 2013, 2014 - definitivne udaje Ro¢ 1-01 a Ro¢ 2-01, r. 2015 - Statisticka sprava o zakladnych
vyvojovych tendenciach v hospodarstve SR 4/2015 - predbezné tidaje a vyziadané Gidaje zo SU SR * Rok 2015
- odhad NPPC-VUEPP z podkladov IL MPRV SR **

1/ indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ income from operations, 5/ value added, 6/ revenues from own products,
T/thereof: vegetal, 8/ animal, 9/ revenues from goods, 10/ total subsidies, 11/ share of total subsidies on
revenues, 12/ index, 13/ difference, 14/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, years 2013, 2014-final
data, statements Ro¢ 1-01 and Ro¢ 2-01, the year 2015 Statistical report about basic development tendencies in
the Slovak economy 4/2015 - preliminary data and data requested from Statistical Office of the Slovak Republic,
* the year 2015 — estimation of National Agricultural and Food Centre — Research Institute of Agricultural and
Food Economics based on background papers of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak
Republic

Ekonomiku pol'nohospodarskych podnikov ovplyvnili viaceré faktory a to:

— pokles vynosov (1,1 %) a mierne zvysenie (0,4 %) nakladov,

— pokles trzieb zpredaja vlastnych vyrobkov (0,9 %) pod vplyvom zvySenia trzieb
rastlinnych vyrobkov (3,3 %) a poklesu trzieb zivo¢iSnych vyrobkov (6,0 %),

— pokles hrubej pol'nohospodarskej produkcie v beznych cenach (11,0 %), pri vyraznom
poklese rastlinnej produkcie (14,1 %) a pomalSom poklese Zivoé¢isnej produkcie (6,5 %),

— Strukturou dominujuca rastlinna (57,4 %) pred Zivocisnou (42,6 %) vyrobou,

— pokles cenového vyvoja pol'nohospodarskych vyrobkov (2,2 %), pri miernom zvyseni (0,4
%) rastlinnych, a vyraznom poklese zivocisnych vyrobkov (4,6 %),

— najvacsi pokles cien zo vsetkych pol'nohospodarskych vyrobkov bol u surového kravského
mlieka (10,7 %) a jato¢nych oSipanych (10,5 %), ¢o sa odrazilo na vysledku hospodarenia
podnikov Specializovanych na tieto komodity,

— pokles hektarovych urod vécsiny komodit rastlinnej vyroby (okrem pSenice, strukovin,
ovocia) sdosahom na znizenie ich naturalnej — hmotnostnej produkcie ato obilnin
(19,2 %) a z nich najmd kukurice (48,8 %), okopanin, najma kimnych okopanin (40 %),
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cukrovej repy (22,2 %) a zemiakov (19,1 %), olejnin (23,8 %), ovocia (3,6 %), zeleniny
(14,1 %) okrem strukovin, mrkvy, broskyn a mustového hrozna,

— niz$ia naturdlna - hmotnostna produkcia takmer vSetkych rozhodujicich skupin jato¢nych
zvierat, najma oSipanych (9,7 %), oviec (30,7 %) akoz (1,3 %), okrem jatocného
hovéddzieho dobytka ajato¢nej hydiny, u ktorych produkcia vzrastla (9,5 % a 15,1 %),
zvysila sa aj vyroba kravského mlieka (0,9 %),

— zmena nakladovych faktorov pod vplyvom poklesu cien dodavok do polnohospodarstva
(5,7 %), najma energie a maziv (17,9 %), krmiv pre zvierata (8,0 %) a narastu cien hnojiv
a zlepsovadiel pdody (2,6 %),

— zvySenie nakladov na pracu (osobnych 2 %, mzdovych 3,1 %), ¢o suviselo s narastom
zamestnancov (1,6 %),

— podporna politika, ako ddlezitd sucast’ prijmov polnohospodarov a zabezpecenia uverov,
s narastom podpor do pol'nohospodarstva (23,6 %) v dosledku docerpavania prostriedkov
z Programu rozvoja vidieka 2007-2013 a Cerpania platieb z nového Programu rozvoja
vidieka 2014 -2020,

— teplotne nevyrovnany vplyv pocasia poCas faz vegetatného obdobia S nadpriemernym
suchom a nedostato¢nymi zrazkami oOvplyviujucimi tGrodu vo viacerych regiénoch
Slovenska,

— predaj - hedzing — poI'nohospodarskych komodit cez futures obchod za vopred stanovené
ceny a tym len mierne zvySovanie zadsob pol'nohospodarskych produktov (1,9 %),

— nesystémové rieSenie dane z nehnutel'nosti, najméa dane z pozemkov,

— danové licencie v zavislosti od roéného obratu podniku.

Podobne ako v predchadzajucich rokoch pol'nohospodarske podniky v snahe dosiahnut’
priaznivejsi vysledok hospodarenia optimalizovali nakladové faktory. Vynosy dosiahli troven
2 374,1 mil. €, ¢o bolo 0 26,2 mil. € (1,1 %) menej ako pred rokom. Pokles cien vstupov sa
premietol do nakladovosti vynosov, ktora dosiahla 98,7 €. Disponibilna vyrobna zakladina
pol'nohospodarskych podnikov bola aj v roku 2015 predpokladom zabezpecenia dostatocne;j
domacej produkcie, problematicka bola, vzhl'adom na vyvoj cien jej realizacia, preto niektoré
pol'nohospodarske podniky, v snahe zabezpecit' odbyt produkcie, vyuzili predaj- hedZing
komodit cez futures trh za vopred dohodnuté ceny. Na trovni vyrobkovej ekonomiky
(produkty ZivociSnej vyroby) nebola dostatocnd cenova uhrada nédkladov realizéciou
produkcie, preto za téelom dosahovania efektivnosti podniky manazovali vyrobu komodit tak
aby nedochadzalo k nadbytku produkcie. Len malo podnikov dokazalo vytvorit fungujtce
odbytové zdruzenia ako je to v zemiakarstve, ovocinarstve, ale menej ich je v sektore vyroby
mlieka a bravéového mésa.

Trzby za predaj vlastnych pol'nohospodarskych vyrobkov dosiahli troven 1 531,5 mil. €,
Z toho za predaj rastlinnych vyrobkov 878 mil. € a predaj zivo¢isnych vyrobkov 653,5 mil. €.
Medziro¢ne klesli trzby 0 0,9 %, o suviselo najmé s poklesom trzieb za zivo¢iSne vyrobky
(6,%), pretoze trzby za rastlinné vyrobky vzrastli (3,3 %).

Priemerna uroven vysledku hospodarenia na hektar pol'nohospodarskej pody bola 23,4 €.
V pocetnosti podnikov dominovali ziskové podniky s podielom 67,0 %, ktory sa medziro¢ne
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znizil 0 5 p.b. Zisky vac¢siny podnikov neboli vysoké a az 39,2 % ziskovych podnikov
dosiahlo zisk do 40 tis. € na podnik. Druhou najvic¢Sou skupinou podnikov (10 %) boli
podniky so ziskom od 40 do 80 tis. € v priemere na podnik. Pretrvavali rozdiely vo vysledku
hospodarenia medzi podnikmi v rozdielnych prirodnych podmienkach a v pravnych formach.
Podniky vykazali aspoit minimalny Gétovny zisk kvoli averovym podmienkam Vv narokoch na
podporné zdroje. Uz druhy rok sa uplatniuja danové licencie pravnickych osob diferencovane
podl'a rocného obratu a ostatnych skuto¢nosti (DPH, danova povinnost nizsia ako je
stanovena vySka danovej licencii, nulova danovu povinnost, alebo danova strata).

Na vytvorenom zisku polnohospodarstva sa az na 71,8 % podielali vysoko ziskové
podniky s ro¢nym ziskom nad 280 tis. € na podnik, ktorych bolo 5,9 %. Ich podiel na pode
dosahoval 10,2 %, na vyrobe 17,3 % a celkovych podporach 10,1 %. Do tejto skupiny patria
aj podniky so zna¢nou koncentraciou vymery polnohospodarskej pody viac ako 4 000 ha,
a nésledne velkymi podporami. Rozhodujucu skupinu ziskovych podnikov tvorili podniky so
ziskami nad 1 mil. €, dokonca az nad 4 mil. €.

Nadalej pretrvavali v slovenskom polnohospodarstve stratové podniky (33 %)
s rozdielnou uroviou straty na podnik. Osobitnt skupinu podnikov s podielom 6,5 % tvorili
vysoko stratové podniky so stratou 280 tis. € a viac na podnik. Tieto podniky (poctom 89)
vytvorili az 73 % z celkovej straty stratovych podnikov v pol'nohospodarstve. Kritické az
rizikové zo stratovych podnikov st podniky (17), S extrémnymi stratami vys$$imi ako 1 mil. €
na podnik, dokonca az 5 mil. € na podnik. Tato skupina podnikov vyrazne negativne
ovplyviuje troven priemerného vysledku hospodarenia a prispieva k polarizacii podnikov.

Graf 1
Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia
polnohospodarskejvyroby v mil. €
Developmentof revenues, costs and profit/loss of agricultural
736 production in million EUR
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Prameni: SU SR (2011 -2014), r. 2015 odhad NPPC-VUEPP z IL MPRV SR
Source: Statistical Office of the Slovak Republic (2011-2014), year 2015 estimation of National Agricultural
and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy based on Central database of
Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic
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Pol'nohospodarske podniky uplatiiovali nad’alej flexibilitu uvolfiovania a zamestnavania
pracovnych sil vzh'adom na sezonnost a Struktiru vyroby. Aj pri klesajucej produkcne;j
vykonnosti V prvotnej polnohospodarskej vyrobe doslo k zvysSeniu zamestnanosti (1,6 %)
a tym zvyseniu osobnych nakladov (5,8 %). Prispeli k tomu diverzifikacia vyroby, finalizacia
produkcie anarast trzieb =z dopliujucich nepolnohospodarskych ¢innosti, najma
z agroturistiky (23,4 %) smerujtcich k vytvaraniu pracovnych prilezitosti.

Podobne ako v minulych rokoch aj vroku 2015 vyznamny podiel na vynosoch
v pol'nohospodarstve dosiahli podpory (36,8 %) z eurdpskych a narodnych zdrojov, ktoré
Ciastocne kompenzovali stratu. Bez podpdr by vécsina pol'nohospodarskych podnikov bola
stratova. Vyuzitie podpor usmeriioval manazment pol'nohospodarskych podnikov.

Celkova zadlzenost majetku v polnohospodarstve medziroéne vzrastla o 1,6 p.b.
a dosiahla 47,5 % ato pri rychlejSom raste zaviazkov (9,5 %) ako vlastného imania (2,0 %).
Aj rok 2015, podobne ako predchadzajuce dva roky, bol rokom ,lacnych penazi®, ¢o sa
odrazilo aj v klesajucich nakladoch na tvery, t.j. v arovni Grokovych sadzieb a na zvySenom
dopyte polnohospodarov po tGveroch. Uverova zadlZenost majetku dosiahla 14,8 %, o bolo
0 1,1 p.b. viac ako pred rokom.

Uvery celkom do polnohospodarstva v roku 2015 sa medziroéne zvysili 0 13,9 % na
543,3 mil. €, z toho kratkodobé s dobou splatnosti do 1 roka predstavovali 272,9 mil. €,
strednodobé od 1do 5 rokov 102,0 mil. € a dlhodobé nad 5 rokov 168,3 mil. € (Tab.4).

V struktire celkovych uverov prevladali kratkodobé uvery s najvyssim podielom 50,2 %,
ktorych objem medziroéne vzrastol az o 13,7 % (Graf 2). Kratkodobé uvery boli rozhodujuce,
najmd z hladiska prevaddzky polnohospodarskych podnikov a bezproblémovych zaruk,
realizovanych prostrednictvom podpor — priamych platieb z EU. Vyznam kratkodobych
uverov bol pre pol'nohospodéarov rozhodujuci hlavne na preklenutie ¢asového nesuladu medzi
potrebou financovania pol'nohospodarskych aktivit aredlnym vyplatenim podpory
z Pol'nohospodarskej platobnej agentiry. ISlo hlavne o plynulé financovanie v Case
nevyhnutnych vydavkov z dovodu sezonneho charakteru pol'nohospodarskej ¢innosti, hlavne
v obdobi zakladania trody a zberovych prac. Prostrednictvom tohto Giveru, pol'nohospodari
mohli ziskat' az 100 % z predpokladanych priamych platieb na prislusny rok este pred ich
vyplatenim z PPA.

Najnizsi podiel (18,8 %) v struktare uverov mali strednodobé tivery s dobou splatnosti od
jedného do piatich rokov a ich stav medziro¢ne vzrastol 0 10,6 %.

Medziro¢ne sa najviac zvysili dlhodobé tvery so splatnostou viac ako 5 rokov, tieto
vzrastli az 0 16,2 %, Co mozno pripisat investicidim do dlhodobého hmotného majetku.
Znacne sa zvysili rizikové uvery (13,7 %), ktoré zcelkového objemu tuverov v roku
predstavovali 6 %.

Pol'nohospodarske podniky podporami zEU realizovanymi Pol'nohospodarskou
platobnou agentairou rucili za uvery a tak si udrzali ekonomicku bonitu na uverovom trhu
0 ¢om svedCi aj narast kratkodobych tverov (13,7 %) do tohto odvetvia na financovanie
prevadzkového cyklu pol'nohospodarskej vyroby. Zarukami podniky zabezpecili uvery
a znizili rizikovost’ ich spladcania. Komercné banky vyzadovali od podnikov garancie splatok
uverov z priamych platieb bez adekvatneho urokového zvyhodnenia, ktoré by znizilo
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nakladova naroc¢nost’ tiverov a zlepsilo finanénu situaciu podnikov. Aj v roku 2015 sa
V nedostato¢nej hotovostnej likvidite nachadzali aj prosperujice podniky s diverzifikovanymi
podnikatel'skymi aktivitami.

Niektoré komeréné banky, podobne ako v predchadzajucich rokoch, ponukali podnikom
investi¢ny tver na kipu pol'nohospodarskej pddy s dlhodobou splatnostou so zaloznym
pravom na nakupovani pddu, resp. int pddu v ucelenych parcelach, alebo ina formu
zabezpecenia. Pol'nohospodarska poda je v sucasnosti malo vyuzivanym zabezpecenim pri
poskytnuti tverov a to z dévodu jej rozdrobenosti a neusporiadanych vlastnickych vztahov.
Napriek tomu v roku 2015 sa zvysili avery na nakup pol'nohospodarskej pddy a pohybovali sa
najviac v rozpiti od 3000 do 330 000 €. PriCcom niektoré banky poskytovali Gvery bez
ohrani¢enia maximalnej vysky. Vacsi vyznam nadobuda uverovy produkt pre
pol'nohospodarov s ndzvom ,,Moja poda®, prostrednictvom ktorého je mozné financovat
nakup polnohospodarskej pddy. Na zaklade dohody MPRV SR so Slovenskou zaruénou
arozvojovou bankou (SZRB) si mézu pol'nohospodari pédu vyhodnejsie kupovat’ od roku
2013. Od roku 2016 je k dispozicii tverovy produkt ,,Moja péda“ dostupny aj pre mladych
farmarov, ktori nemaju dostatok kapitalu na rucenie tverov.

Pol'nohospodari vyuzivali Z komerénych bank nasledovné moznosti Giverovania:
Financovanie prevddzky:

— Kontokorentny uver - ako oOperativny nastroj financovania okamzitych prevadzkovych
potrieb a sezonnost potrieb, uver je Cerpany na beznom ucéte az do vysky stanoveného
dohodnutého debetného ramca (limitu).

— Revolvingovy uver- nastroj na Cerpanie d’alSich prevadzkovych potrieb, s opakovanym
¢erpanim a splacanim, podl'a dohodnutych tiverovych ramcov,

— Uver na obezny majetok - ver na plynulé financovanie prevadzkovych potrieb, nakupu
zasob materialu, surovin, polotovarov a hotovych vyrobkov, pohl'addvok voc¢i odberatel'om
do lehoty splatnosti, krytia sezénnej nerovnomernosti hospodarskej ¢innosti,

— Terminovany alebo revolvingovy uver zabezpeceny zdloznym pravom na skladiskové
zalozné listy — na financovanie financovanie docasného uskladnenia trody v stlade
s ustanoveniami zakona ¢.144/1998 Z.z. o skladiskovom zaloznom liste, tovarovom
zaloznom liste.

Financovanie investiciri:

— Strednodoby alebo dlhodoby investicny uver na financovanie dlhodobych investicnych
zamerov S poskytnutim maximalne obyc¢ajne na 10 rokov od uzatvorenia Giverovej zmluvy
s moznost'ou jeho vyuZitia na spolufinancovanie projektov s podporou fondov EU v ramci
Programu rozvoja vidieka - na obstaranie strojov, technoldgii, pol'nohospodarskych
objektov, na projekty revitalizacie krajiny, obnovitelnych zdrojov energie, na nakup
pol'nohospodérskej pddy. Jednad sa o zdroje na zabezpecenie povinnej miery
spolufinancovania projektov s podporou strukturalnych EU fondov.

— lnvesticny uver (FLEXI uver) na financovanie nakupu pozemkov na izemi Slovenske]
republiky, ktoré st ur¢ené na pol'nohospodarsku vyrobu.
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Uvery za poPnohospodarstvo
(v tis. €, index v %)

Loans in agriculture (in thousand EUR, index in %) Tab. 4
Uvery * z toho:
Rok/ukazovatel” Kritko - Strednodobé Dlhodobé  Spolu®  rizikové
dobé ’ od 1 - 5 nad5rokov’ avery '
rokov*
2014 239 946 92 232 144 904 477 082 28 727
2015 272 931 102 025 168 306 543 262 32 667
Index 2015/2014° 113,7 110,6 116,2 113,9 113,7

Prameii: NBS, Poznamka: Udaje st vratane Giverov za lesnictvo a rybolov, rok 2015- predbezné udaje

1/ year/indicator, 2/ loans, 3/ short-term, 4/ medium-term from 1 up to 5 years, 5/ long-term over 5 years, 6/
total, 7/ thereof: risk loans, , 8/ Source: National Bank of Slovakia, Note: The data are including loans for
forestry and fisheries, the year 2015 - preliminary data

Graf 2
Struktira uverov v poI'mohospodarstve v %
Loans structure in agriculture (in %)
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Podnikatel'ské prostredie Vv pol'nohospodarstve ovplyviiuje aj damnova politika, ktora je
vSeobecne platna pre narodné hospodarstvo a neplatia pre odvetvie osobitné danové ulavy.
V roku 2015 sa znizil objem dani V porovnani s rokom 2014 (Tab.5). PoI'nohospodarske
podniky odviedli na priamych daniach do Statneho rozpoctu SR a do rozpoctov miest a obci
52,3 mil. €, ¢o bolo 05,2 % menej ako pred rokom. Viac ako pred rokom bolo odvedené na
dani z prijmov (4,1 %) k ¢omu prispeli aj danové licencie (minimalna dai z prijmov pre
pravnické osoby). Tiez bol odvedeny mierne vyssi vyber dani z pozemkov (0,1 %). Znizil sa
vyber dani zo stavieb (6,4 %) a z cestnej dane (24,4 %).
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Z nepriamych dani, najma Cerpanie nadmerné¢ho odpoctu dane z pridanej hodnoty, bolo vo
vySke 18,7 mil. €. Na spotrebnych daniach bolo odvedené 53 tis. €, ¢o bolo o 27,4 % menej
ako pred rokom.

V struktire dani dominovali priame dane. Z priamych dani najvyssi objem dosiahla dan
z nehnutelnosti (31,8 mil. €), najmi dan z pozemkov (27,7 mil. €), ktorou sa napliaju
rozpocCty miest a obci.

Dane a platby do fondov za pol’'nohospodarstvo (v tis. €, index v %)

Taxes and payments to funds in agriculture (in thousand EUR, index in %) Tab. 5
Ukazovatel’/ rok ! 2014 2015 Izr](;jfsxlzm 4 2R(;)125d- Izecl)l 4
Priame dane 55 184 52 339 94,8 -2 845
-dafi z prijmov ° 19 672 20 487 104,1 815
-daii z nehnutelnosti * 32115 31852 99,2 -263
z toho z: pozemkov > 27 641 27 663 100,1 22
stavieb ° 4474 4 189 93,6 -285
- cestna dafi / 3397 2 569 75,6 -828
Nepriame dane ° -6 231 -18 660 299,5 -12 429
-DPH * -6 304 -18 713 296,8 -12 409
-spotrebné dane 10 73 53 72,6 -20
Dane spolu priame a nepriame ** 48 953 33679 68,8 -15 274
Platby do fondov ** 110314 | 104 896 95,1 5418

Prameti: Informacéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

1/ indicator/year, 2/ direct taxes, 3/ income tax, 4/ property tax, 5/ of which: estates, 6/ buildings, 7/ road
tax, 8/ indirect taxes, 9/ VAT, 10/ excise taxes, 11/ direct and indirect taxes in total, 12/ payments to funds,
13/ Source: Central database of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic,
database of National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

Poistenie je dolezitym nastrojom kompenzujucim $kody z nasledkov nepredvidanych
udalosti na pol'nohospodarskej produkcii a ostatnom majetku. Jeho dosah je rozhodujtci
a doceneny formou ¢iasto¢nej kompenzacie vypadku prijmov Vv désledku §kdd spdsobenych
na urode plodin, zvierataich amajetku pol'nohospodarskych podnikov. Poistenie
pol'nohospodarskych podnikov je dobrovolné na zmluvnych podmienkach komerénych
poistovni. V roku 2015 si pol'nohospodarske podniky poistili v komerénych poistovniach
majetok, Grodu a zvieratd. Okrem moznosti vyuzitia komeréného poistenia, si podniky
diverzifikovali vplyv rizik prostrednictvom optimalizacie Struktury vyroby, tvorbou vlastnych
finan¢nych rezerv, hedzingu komodit a futures obchodov na burze.

Rok 2015 bol podla Skodového priebehu rizikovo podpriemerny a zo zaplatené¢ho
poistného na poisteni majetku, plodin a zvierat bolo podnikom vyplatené menej ako polovica
nahrady skod. Na poistnom zaplatili po'nohospodarske podniky komerénym poistovniam
20,5 mil. € ana nahradach $kod dostali 8,1 mil. € (Tab.6). Podiel nahrad $kod
z centralizovaného  fondu  komerénych  poistovni na  zaplatenom  poistnom
pol'nohospodarskych podnikov dosiahol 39,6 %, ¢o bolo medziro¢ne o 4,7 p.b. viac ako pred
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rokom v doésledku vyssieho objemu vyplatenych nahrad skod (Graf 3). Najviac poistného bolo
zaplatené na poisteni majetku (12,7 mil. €), ale aj pri nom dosahovala Skodovost’ (podiel
nahrad $kod k zaplatenému poistnému) len 47,1 %. Pri plodinach dosahovala skodovost’ 27,2
% pri zvieratach 28,3 %.

PoI'nohospodarske podniky obdrzali z komerénych poistovni finanéné prostriedky vo
vySke 69 tis. € aj na zabranné opatrenie predchadzaniu rizik. Objem tychto prostriedkov sa
medziro¢ne znizil o 59 %.

Priebeh poistenia plodin a zvierat (bez majetku) dokumentuje zaplatené poistné v roku
2015 vo vyske 7 855 tis. € a nahrady §kod z komerénych poistovni 2 158 tis. €, ¢o bolo len
27,5 % zaplateného poistného.

Pol’'nohospodarske poistenie (v tis. €, index v %)

Agricultural insurance (in thousand EUR, index in %) o Ta?l. 6
S 1 Index Rozdiel

Ukazovatel’/ rok 2014 2015 2015/2014 | 2015 - 2014

Poistné * 21007 | 20553 97,8 -454
- majetok ° 12 684 12 698 100,1 14
- plodiny * 6 614 6 108 92,3 -506
-zvieratd > 1709 1747 102,2 38

Néhrady skod ° 7327 8135 111,0 808
- majetok ° 5 493 5977 108,8 484
- plodiny * 1543 1 663 107,8 120
-zvierata ° 151 495 327,8 344

Podiel ndhrad $kod zo zaplateného

poistného v % ’ 34,9 39,6 113,5 5

Prostriedky z poistovni na zabranné

opatrenia Skod 8 169 69 40,8 -100

Podiel ndhrad $kdod vratane zdbrannych
opatreni zo zaplaten¢ho poistného v %
° 35,7 39,9 - 4

Pramei: Informaéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP *

1/ indicator / year, 2/ insurance premium, 3/ property, 4/ crops, 5/ animals, 6/ compensations for damage,
7/ share of compensations for damage from paid insurance premiums (in %), 8/ funds of insurance companies to
damage prevention measures, 9/ share of compensations for damage including prevention measures from paid
insurance premiums (in %), 10/ index, 11/ difference, 12/ Source: Central database of Ministry of Agriculture
and Rural Development of the Slovak Republic, database of National Agricultural and Food Centre - Research
Institute of Agricultural and Food Economy
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Graf 3
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Pramen: Informaéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP
Source: Central database of the Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic,
database of National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

V ramci projektovych podpor Opatrenia 5 — Obnova potencialu pol'nohospodarskej
vyroby poSkodeného prirodnymi katastrofami a katastrofickymi udalostami a zavedenie
vhodnych preventivnych opatreni a Podopatrenia: 5.1- Podpora na investicie do
preventivnych opatreni zameranych na zniZenie nasledkov pravdepodobnych prirodnych
katastrof, nepriaznivych poveternostnych udalosti a katastrofickych udalosti, bolo
vyplatenych 146,8 tis. € na podporu poistenia trody vinohradov proti prirodnym katastrofam,
nepriaznivym poveternostnym udalostiam, vyskytu chordb vini¢a a zamoreniu Skodcami

Vysledky hospodarenia pol’'nohospodarskych druzstiev a obchodnych spolo¢nosti

V roku 2015 sa prehibili rozdiely vo vysledku hospodarenia medzi polnohospodarskymi
druzstvami a obchodnymi spolo¢nostami (Tab.7, Graf 4). Na zaklade databazy tudajov z
Informacénych listov MPRV SR ziskovych bolo 67 % podnikov pravnickych oséb, o bolo
05 p.b. menej ako vroku 2014. Vyssi podiel ziskovych podnikov dosiahli obchodné
spolo¢nosti (74 %) ako pol'nohospodarske druzstva (53 %). Podpory boli poskytnuté podla
rovnakych kritérii a podmienok obidvom pravnym formam, tak pol'nohospodarskym
druzstvam ako aj obchodnym spolo¢nostiam.

# Ekonomické a finanéné ukazovatele, prepocitané na ha pol'nohospodarsky vyuzivanej pddy, boli ziskané
z udajov, ktoré zabezpecilo MPRV SR formou Informacnych listov, ulozenych v CD MPRV SR na NPPC-
VUEPP. Hodnoteny stbor zahfia 2 501 subjektov pravnickych a fyzickych osob. Ked'ze Informaéné listy
zachytavaju udaje z pol'nohospodarskych podnikov, ktoré obhospodaruju 78,4 % vymery vyuzivanej
pol'nohospodarskej pody Slovenska a tvoria stibor, ktory nie je vyCerpavajuci, preto sa jeho vysledky prepocitali
na ha p. p. (podl'a deklaracie pol'nohospodarskych pozemkov — LPIS).
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Ekonomické udaje po’'nohospodarskych podnikov — pravnické osoby

(v€. halp.p., v %)

Economic data of agricultural enterprises — legal persons

(EUR per hectare of agricultural land, in %) Tab. 7

Ukazovatel’

2014 2015 Index 2014 2015 Index 2014 2015 @ Index
266,5 2388 89,6 | 2758 | 220,7 80,0 | 2548 251,22 98,6

Pridana hodnota
5

Podpory spolu ° 301| 305 101,3| 307 317 | 1033 293 291 99,3

- ne1nvest17cne 294 282 95,9 301 206 98,3 286 268 93,7
podpory

Vyroba 8 1181 1138 96,4 1071 997 93,1 1273 1259 98,9

N’akladmgost 98,7 98,8 - 98,9 | 1044 - 98,5 95,6

vynosov

Zadlzenost

majetku v % 10 45,9 47,2 - 34,4 35,8 - 54,3 55,0

Podiel

ziskovych 72 67 - 66 53 - 75 74

podnikov v % *

Pramei: Informacné listy CD MPRV SR, NPPC-VUEPP *

Vypracoval: NPPC-VUEPP 3

1/ indicator, 2/ legal persons, 3/ agricultural cooperatives, 4/ trading companies, 5/ value added, 6/ subsidies in
total, 7/ non-investment support, 8/ production, 9/ income costs, 10/ debt to property ratio in %, 11/ Share of
profitable companies in %, 12/ Source: Central database of Ministry of Agriculture and Rural Development of
the Slovak Republic, database of National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and
Food Economy, 13/ processed by: National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural
and Food Economy

Efektivnost' hospodérenia ostala nad’alej diferencovana podla organizaénych foriem
hospodarenia. Obchodné spolocnosti hospodarili efektivnejsie a dosiahli mierne nizsiu
nakladovost’” vynosov, naprieck tomu uroven pridanej hodnoty je dlhodobo vysSia
V pol'nohospodarskych druzstvach atym aj podiel pridanej hodnoty na vyrobe bol vyssi
v pol'nohospodarskych druzstvach (22,1 %) ako v obchodnych spolo¢nostiach (20,0 %).
Pretrvavajice diferencie v efektivnosti hospodarenia v rozdielnych pravnych formach st
dosledkom S$truktiry vyroby s preferenciou rastlinnej vyroby pred Zivoc¢isnou a vysSej
uspornosti ndkladovych faktorov, najmé pracovnych nékladov v obchodnych spolo¢nostiach.
Vyssiu  nédkladovost vynosov v polnohospodarskych druzstvach ovplyvnila vysSia
zamestnanost' V prepo¢te na 100 ha p.p. (2,5 osdb) ako v obchodnych spoloc¢nostiach
(2,0 osoby), ¢o sa odrazilo vo vysSich pracovnych nakladoch ako aj vys$Som podiele
mzdovych nakladov na celkovych nakladoch v pol'nohospodarskych druzstvach (12,4 %), ako
v obchodnych spoloc¢nostiach (9,3 %). V ostatnych rokoch sa pol'nohospodarske druzstva
vnutorne premienaji na kapitadlové spoloCnosti s majoritnym majetkovym podielom len
niekol’kych ¢lenov, obdobne ako vo vécSine obchodnych spolo¢nosti a obdobne redukuju
pracovne naro¢nejsie odvetvia vyroby a zamestnanost'.

Vyssia efektivnost’ hospodarenia v obchodnych spolo¢nostiach s medzirocne klesajucou
nakladovost'ou vynosov na uroven 95,6 €, méze byt odrazom nielen Gspor z rozsahu vyroby

Pravnické osoby . Polnohosp. druZstva ° ?bchodné spolo¢nosti
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s niz§im podielom najmé zivocisnej vyroby, ale aj 11,2-krat vyssich trzieb z predaja tovaru
ako u pol'nohospodarskych druzstiev.

Vyssia intenzifikacia vyroby atym aj troven vyroby na hektar bola v obchodnych
spolo¢nostiach, kde troven vyrobnej spotreby na tvorbe pridanej hodnoty dosahovala (4,2 €),
kym v polnohospodarskych druzstvach (3,5 €), ¢o bolo spdsobené Vv obchodnych
spolo¢nostiach nizSou pridanou hodnotou a vy$Sou vyrobnou spotrebou. Vyssie intenzifika¢né
vklady v obchodnych spolo¢nostiach boli podmienené aj dominantnej$ou rastlinnou vyrobou.

Aj vzadlZzeni majetku boli diferencie medzi polnohospodarskymi druzstvami
a obchodnymi spolo¢nostami. Uroveit zadlZenosti majetku bola vy$§ia v obchodnych
spolo¢nostiach (55 %), ako v pol'nohospodarskych druzstvach (35,8 %), ¢o je dokazom vyssej
ekonomickej bonity obchodnych spolo¢nosti vo¢i komerénym bankdm z hl'adiska cash flow
a tym splacania najma dlhodobych tverov.

Pretrvavajice diferencie vo vysledkoch hospodarenia medzi pol'nohospodarskymi
druzstvami a obchodnymi spolo¢nostami st sposobené aj doznievajucimi vplyvmi vzniku
obchodnych  spolo¢nosti, ktoré véacSinou vznikli  z bonitnych cCasti  majetku
polnohospodarskych druzstiev, bez prevzatia adekvatnych zavidzkov voc¢i bankdm
a obchodnym partnerom ako aj bez vyrovnania podielov, ¢o predurcilo nizsiu nakladovost’
vyroby obchodnych spolo¢nosti.

Graf 4
Vysledok hospodarenia polnohospodarskej vyroby 02011
100.0 - v€ na ha p.p. Profit or loss of agricultural production 82012
80.0 - ' 1= ! @2013
60.0 - , , 02014
2
40,0 - B2015
20,0 -
0,0 -
-20,0
-40,0 - © o ) ©
o Z o ) =
] 2 32 St 22
g -2 5S 58 3
2.2 T o e E c £
0 - s o w5 I
o 5 o © s o -
> o o Cc I
= o35 w
a Oes
= |

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, NPPC-VUEPP

Pozndmka: U SHR je zohladneny osobny doéchodok rolnika vycisleného na urovni priemernej mzdy
Vv pol'nohospodarstve; Vypracoval: NPPC-VUEPP

Source: Central database of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, database of
National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

Note: Among individual farmers it is taken into consideration personal income calculated on average wage level
in the agriculture;

Processed by: National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy
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Profit or loss of legal entities in the year 2014 (in Eur per hectare of agricultural land)
Mapa 1

Vysledok hospodarenia za pravnické osoby za rok 2014
v € na ha poP'nohospodirskej pody
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Intenzita vyroby bola vys$ia v juznejSich okresoch (Mapa 1).

Mapa 2
Production in the year 2015 (in Eur per hectare of agricultural land)

Vyroba za rok 2015 v € na ha poPlnohospodarskej pody

o
| 11500

|” 1s01-1000
1001 - 1500
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Neinvesti¢né podpory prepocitané na hektar p.p. boli diferencované a Groviiou boli vyssie
v okresoch s hor§imi prirodnymi podmienkami, najviac v severnych okresoch spadajtcich do
Trenéianskeho, Zilinského a Presovského kraja (Mapa 2).

Mapa 3
Non-investment support in the year 2015 (in Eur per hectare of agricultural land)

Neinvesticné podpory za rok 2015 v € na ha poPnohospodirskej pody
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Vysledky hospodarenia samostatne hospodariacich rol'nikov - fyzickych osob

Vroku 2015 bolo v databaze Informaénych listov MPRV SR sledovanych 1140
Samostatne hospodariacich rol'nikov (SHR) - fyzickych 0s6b, ktori obhospodarovali, podl'a
evidencie LPIS, 10,4 % z celkovo vyuzivanej pol'nohospodarskej pddy Slovenska. Pocet
sledovanych SHR sa medziro¢ne zvysil (20 %) k ¢omu prispeli aj opatrenia na podporu
mladych zacinajucich farmarov. Vysledky hospodarenia SHR boli zna¢ne rozdielne
v zavislosti od vel’kosti obhospodarovanej plochy, ale vacsina podnikov v priemere Slovenska
bola ziskova.

Podl'a metodiky, nezahtiiajucej osobny déchodok rolnika do vysledku hospodarenia,
dosiahlo az 84,5 % podnikov SHR kladny vysledok hospodarenia (prijmy - vydavky)
v priemere 63,3 €ha’ p.p., ktory sa medziroéne zvysil takmer 03,1% (Tab.8). Po
zohladneni osobného ddéchodku rolnika V nékladoch-vydajoch (vycisleného na urovni
priemernej mzdy v  polnohospodarstve), by SHR dosiahli vyrazne niz§i vysledok
hospodarenia (6,1 € ha™ p.p.).

Podl'a vymery obhospodarovanej pédy najviac podnikov SHR (96,1 %) v roku 2015
hospodarilo, podobne ako v predchadzajucich rokoch, na vymere do 500 ha p.p. Najvyssiu
uroven vysledku hospodarenia, bez osobného dochodku ako aj vratane osobného doéchodku
rolnika, dosiahli SHR hospodariaci na vymere nad 500 ha p.p., kde bol aj najvyssi podiel
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ziskovych podnikov. Uroven vysledku hospodarenia v tejto skupine podnikov SHR vyrazne
ovplyvnili podpory, ktoré sa prejavili ako vyhoda zrozsahu, ¢o potvrdzuje aj najnizSia
nakladovost’ prijmov (92,8 %). Kladny vysledok hospodarenia (prijmy — vydaje) bol
dosiahnuty v priemere u vSetkych intervalov vymery hospodarenia. Po zohl'adneni osobného
déchodku rol'nika bol vysledok hospodarenia podstatne nizsi a vV podnikoch hospodariacich na
malych vymerach do 100 ha p.p. boli SHR v priemere stratovi, najviac podniky do 50
hektarov. S velkost'ou obhospodarovanej pol'nohospodarskej pddy sa zvySovala aj uroven
vysledku hospodarenia.

Vysledok hospodarenia ovplyvnila nédkladovost’ vyroby, ktord sa medzirocne len mierne
zvysila (0,3 %) a tempo rastu prijmov ako aj vydavkov bolo rovnaké (8 %). Rozhodujtci
vplyv mali aj podpory, bez ktorych by vécsina SHR bolo stratovych, podobne ako pri
pravnickych osobach.

Vysledok hospodarenia SHR Vv porovnani s pravnickymi osobami ovplyvnili:

— nizSia nakladovd naro¢nost najmd v oblasti vydavkov na pracu, vplyvom nizsich
mzdovych nakladov a tym aj odvodov do fondov ( vyuzivanie podnikov sluzieb a uctovne
nezahrnutého osobného déchodku do vydavkov),

— niz8ie naklady na odpisy a udrziavanie HIM (niz$ia majetkova vybavenost HIM oproti
pravnickym osobam).

Vysledok hospodarenia a po¢et podnikov SHR podPa intervalov pol’'n. pédy
v€nahap.p., index v %

Profit or loss development and number of enterprises (individual farmers) by the intervals of
agricultural land

(€ per hectare of agricultural land; index in %) Tab. 8
Interval Potet Vysledok Vysledok hospodirenia Nakladovost’
poln. podnikov?  hospodarenia (prijmy - vydaje - prijmov°
pody ' (prijmy — vydaje)* osobny ddchodok SHR)*

2014 2015 2014 2015 Index 2014 2015  Index 2014 2015
01- 50 | 236 |351 432 785 |181,7 | -268,0 -2236 834 |983 | 971
51-100 262 | 325 |57,0 66,1 1160 |-484 | -424 876 946 | 933
101-500 405 420 483 465 963 | 104 | 88 846 955 |957
nad 501 48 44 878 980 /1116 80,1 835 1105 923 | 92,8

Spolu 951 | 1140 61,4 63,3 103,1 |142 |61 430 | 94,6 94,9

Pramen: Informaéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

1/ interval of agricultural land, 2/ number of enterprises, 3/ profit or loss (revenues — expenditures), 4/ profit or
loss (revenues — expenditures, personal income of individual farmers), 5/ cost of revenues

Source: Central database of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, database of
National Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

Medziro¢ne vzrastli takmer vSetky prijmové polozky najviac prijmy za tovar (48 %), ktoré
z hladiska objemu neboli rozhodujuce. V Struktire prijmov dominovali prijmy z predaja
vyrobkov a sluzieb (57,1 %), nasledovali ostatné prijmy - podpory (24,7 %) a trzby za predaj
tovaru (18,2 %). V priemere dosiahli SHR na ha p.p. 1234,6 € primov a 1171,3 € vydavkov.
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Zvysenie vydavkov bolo spdsobené zvysenim vsetkych vydavkovych poloziek, najviac
vydavkov na mzdy (12 %) a sluzby (9 %).

K stabilizacii prijmov SHR prispela aj diverzifikacia sluzieb, najma v agroturistike ako aj
systém ekologického pol'nohospodarstva, tak v rastlinnej ako aj v zivoc¢isnej vyrobe.

Medziro¢ne vzrastli trzby nielen z rastlinnej (2,4 %), ale najmi zo zivoCiSnej vyroby
(20,3 %) predovsetkym u podnikov v systéme ekologického pol'nohospodarstva (47,9 %).
SHR svoju vyrobnl ¢innost’ zameriavali, podobne ako v predchadzajucich rokoch, najmi na
rastlinnu vyrobu, ktora bola ndkladovo menej naro¢na ako zivoc¢iSna vyroba a prinasala vacsie
efekty. Trzby z rastlinnej vyroby boli az 13 krat vyssie ako trzby zo zivocisSnej vyroby.

Celkové vydavky boli o 5,1 % nizsie ako prijmy. V Struktire vydavkov najvyssiu polozku
tvorili najmé zasoby (46,4 %), ostatné vydavky (23,8 %) a vydavky na sluzby (21,4 %). Nizsi
podiel v Strukture vydavkov pripada na mzdy (4,8 %) a platby poistného a prispevky do
fondov (3,6 %). Vydavky na prenajom pol'nohospodarskej pody dosahovali len 3,2 %, ¢o je
odlisna situacia ako u pravnickych osob, ktoré maji v prenajme rozhodujtci podiel (85,3 %)
pol'nohospodarskej pddy. Z toho mozno dedukovat, Ze znacna cast SHR hospodari na
vlastnej pode.

SHR zvelad’ovali celkovy majetok, ktorého hodnota sa medzirocne zvysila (20,1 %)
takmer u vSetkych velkostnych skupin podnikov (okrem 51 -100 ha) najviac v podnikoch
s vymerou nad 500 ha (39,2%). Narast majetku nastal pod vplyvom zvysenia dlhodobého
hmotného (24,2 %) adlhodobého nehmotného majetku (29,6 %). V Strukture majetku
dominantnou zlozkou bol dlhodoby hmotny majetok (54,7 %).

SHR financovali investicie tak z vlastnych ako aj cudzich zdrojov 0 ¢om sved¢i aj
zvysenie zaviazkov (16,5 %) najma Gverov (58,9 %). Zasoby vzrastli (7,7 %) pod vplyvom
narastu vSetkych ich zloziek najviac pohladavok (17,5 %), materialu (16,8 %), tovaru (9,6 %)
a menej nedokoncenej vyroby (6,0 %). SHR sa nachadzali, tak ako v predchadzajicich
rokoch, v druhotnej platobnej neschopnosti s vy$sim objemom pohladavok ako zavizkov.
Objem penazi na G¢toch v bankach medziro¢ne vzrastol (17,2 %) najviac v podnikoch
S vy$8imi vymerami pol'nohospodarskej pody (88,3 %).

Vysledky hospodarenia v potravinarskom priemysle

Podla predbeznych udajov Statistického uradu SR dosiahol potravinarsky priemysel SR
(vyroba potravin, napojov a tabakovych vyrobkov) vroku 2015 kladny vysledok
hospodarenia pred zdanenim 152,3 mil. € (Tab.9).

Z hodnotenych odborov potravinarskeho odvetvia vysledok hospodarenia klesol
najvyraznejSie v odbore vyroby a pripravy krmiv pre zvieratd (52,7 %) a vo vyrobe
rastlinnych a zivociSnych olejov a tukov (47,9 %). Vyraznejsi pokles nastal tiez vo vyrobe
kakaa, ¢okolady a cukroviniek (32,0 %), vo vyrobe nealkoholickych napojov s produkciou
mineralnych a inych flaskovych vod (30,4 %), vo vyrobe piva a sladu (19,6 %). Vysledok
hospodarenia klesol aj v odbore ostatnych potravinarskych vyrob5 (12,9 %), destilovania,

® zahffia odbor spracovania Gaju a kavy; vyrobu cukru; vyrobu korenin a chutovych prisad; vyrobu pripravenych
pokrmov a jedla; vyrobu a pripravu homogenizovanych a diétnych potravin a odbor vyroby ostatnych
potravinarskych vyrobkov inde neuvedenych
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upravy a mieSania alkoholu (10,3 %) a najmenej vo vyrobe pefiva a micnych vyrobkov
(1,2 %).

Vyvoj vysledku hospodarenia za vyrobu potravin, napojov a tabakovych vyrobkov
v mil. €, index v %
Profit or loss development in food, beverages and tobacco production

(in million EUR, index in %) Tab.9

)1 Rozdiel”

Ukazovatel 2013 2014 2015 Index 2015/14 2015-14
Vynosy : 4 509,6 4 324,5 4 255,1 98,40 -69,40
Naklady 4 4 375,0 4196,0 4102,9 97,78 -93,10
Vysledok hospodarenia® | 134,6 128,5 152,3 118,52 23,80

Prameii: SU SR, roky 2013-2014: www.statistics.sk; rok 2015 = SU SR na osobné vyziadanie ° Poznamka:
vratane podnikov do 19 zamestnancov

1/ indicator, 2/ difference, 3/ revenues, 4/ costs, / profit/loss, 7/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic,
years 2013-14, year 2015 at personal request, 7/ Note: including enterprises with up to 19 employees

Rozhodujuci podiel na produkcii potravinarskych vyrobkov z hl'adiska vyroby vyrobkov
mali podniky s 20 a viac zamestnancami (274 podnikov®) s vykazanym kladnym vysledkom
hospodarenia na trovni 154,6 mil. €, ktory medziro¢ne klesol o 10,9 mil. € (6,6 %). Ziskové
podniky z celkového poctu podnikov tvorili 68,2 %, ich podiel na celkovom pocte podnikov
medziroéne klesol (0 2,38 p. b.). Ziskové podniky vytvorili zisk 228 mil. € a stratové podniky
dosiahli stratu - 73 mil. €.

Vysledok hospodarenia najvyraznejSie medzirocne zlepSil odbor vyroby mliecnych
vyrobkov (5,4-nasobne, o 2,8 mil. €). Zlepsenie nastalo aj v odboroch vyroby vina (79,5 %),
spracovania a konzervovania mésa a mdasovych produktov (47,2 %), spracovania
a konzervovania ovocia a zeleniny (19,5 %), spracovania akonzervovania ryb, koérovcov
a makkysov (16,3 %) a vo vyrobe mlynarskych vyrobkov a skrobovych vyrobkov (3,4 %).

Najvyssi  kladny vysledok hospodarenia (Graf 5) dosiahol odbor ostatnych
potravinarskych vyrob (27,6 mil. €) a odbor vyroby piva a sladu (25,4 mil. €). VyznamnejSiu
uroven vysledku hospodarenia dosiahol aj odbor vyroby mlynarskych vyrobkov a skrobovych
vyrobkov (18,6 mil. €), vyroby peciva a mucnych vyrobkov (17,0 mil.€), vyroby vina
(13,4 mil. €), v spracovani a konzervovani mésa a masovych produktov (13,3 mil. €) a vo

vyrobe nealkoholickych ndpojov s produkciou minerdlnych a inych {laSkovych vod
(12,0 mil. €).

® Vykaz Prod 3-04 - podniky zapisané v obchodnom registri, prispevkové organizacie, ktoré st trhovymi
vyrobcami, s po¢tom zamestnancov 20 a viac a organizacie s poctom zamestnancov 0 az 19 s roénymi trzbami
za vlastné vykony a tovar 5 miliéonov € a viac, a nezahfiia organizacie s po¢tom zamestnancov 0 az 19 s roénymi
trzbami za vlastné vykony a tovar do 5 milionov €; vratane dopoctov so zohl'adnenim vah; zahrnuté vyrobné
potravinarske podniky, okrem podnikov s vyrobou tabakovych vyrobkov
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Graf 5
. Vynosy, naklady, vysledok hospodarenia
v mil. € za vyrobu potravin a napojov SR podl'a odborov v roku 2015
Revenues. costs, profitloss of food and beverages production in the Slovak
Republic by food branches in the year 2015 (in million Eur)
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mmm\/ynosy (Revenues) C—Naklady(Costs) —e—Vysledok hospodarenia (Profit)
1 Spracovanie a konzervovanie mésa a mésovych produktov 8 Vyroba kakaa, ¢okolady a cukroviniek
2 Spracovanie a konzervovanie ryb, korovcov a miakkysov 9 Vyroba a priprava krmiv pre zvierata
3  Spracovanie a konzervovanie ovocia a zeleniny 10 Destilovanie, uprava a mie$anie alkoholu
4 Vyroba rastlinnych a zivo¢isnych olejov a tukov 11 Vyroba vina
5  Vyroba mlie¢nych vyrobkov 12 Vyroba piva a sladu
6  Vyroba mlynarskych vyrobkov a skrobovych 13 Vyroba nealkoholickych napojov s produkciou
~vyrobkov mineralnych a inych fl'askovych vod
7  Vyroba pec¢iva a muc¢nych vyrobkov 14 Odbor ostatnych potravinarskych vyrob

Prameti: Prod 3-04, CD MPRV SR, NPPC-VUEPP

1/ processing and preservation of meat and meat products, 2/ processing and preservation of fish, crustaceans
and molluscs, 3/ processing and preservation of fruit and vegetables, 4/ manufacture of vegetable and animal
oils and fats, 5/ manufacture of dairy products, 6/ manufacture of grain milling and starch products,
7/ manufacture of bakery and farinaceous products, 8/ manufacture of cocoa, chocolate and sugar
confectionery, 9/ production and preparation of animal feeds, 10/ distilling, rectifying and blending of spirits,
11/ manufacture of wine, 12/ manufacture of beer and malt, 13/ manufacture of non-alcohol beverages and
mineral and other bottled waters, 14/ branch of other food production, 15/ Source: Prod 3-04, Central database
of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, National Agricultural and Food
Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

V priemere na 100 € vynosov sa v odvetvi vynaloZzilo 96,2 € nakladov, ¢o bol v porovnani
s rokom 2014 narast 0 0,2 €, ¢im efektivnost’ vynalozenych nékladov mierne klesla.

Najvyssiu troven nakladovosti vynosov dosiahli odbory vo vyrobe mliecnych vyrobkov
(99,4 €), vo vyrobe a priprave krmiv pre zvierata (98,8 €), v spracovani a konzervovani misa

a misovych produktov (98,2 €) a v odbore vyroby rastlinnych a zivo¢isSnych olejov a tukov
(98,2 €).
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potravinarstva zaznamenal odbor vyroby vina (86,5 €), odbor destilovania, ipravy a mieSania
alkoholu (91,7 €), odbor vyroby piva asladu (92,2 €), odbor vyroby kakaa, Cokolady
a cukroviniek (93,5 €), odbor vyroby mlynarskych vyrobkov a §krobovych vyrobkov (94,4 €),
odbor ostatnych potravinarskych vyrob (94,6 €) a vyroba nealkoholickych napojov (94,9 €).

Nakladovost’ vynosov vzrastla najvyraznejSie vo vyrobe kakaa, ¢okolady a cukroviniek
(2,5€) a vo vyrobe nealkoholickych napojov (2,4 €). ZvySenie nakladovosti vynosov sa
prejavilo tiez v odbore vyroby piva a sladu (2,1 €), vo vyrobe rastlinnych a zivoc¢isnych olejov
a tukov (1,7 €), vo vyrobe a priprave krmiv pre zvierata (1,1 €), v destilovani, uprave
a mieSani alkoholu (0,6 €) a v odbore ostatnych potravinarskych vyrob (0,5 €).

Nakladovost’ vynosov sa najvyznamnejSie znizila vo vyrobe vina (6,5 €), ale vyrazne
miernejSie klesla tiez v spracovani a konzervovani ryb kérovcov a mikkysSov; v spracovani
a konzervovani misa a masovych produktov; v spracovani a konzervovani ovocia a zeleniny;
vo vyrobe mlie¢nych vyrobkov a vo vyrobe mlynarskych vyrobkov a skrobovych vyrobkov.

Z celkovych ndkladov odvetvia potravinarstva vybrané nadkladové polozky predstavovali:
spotreba materidlu energie a ostatnych neskladovatelnych dodavok 50,1 %, néklady na
predany tovar 16,9 %, spotreba nakupovanych sluzieb 13,3 % a odpisy 4,1 %.

Vyroba vyrobkov’ v roku 2015 dosiahla 3 846 mil. €, Go medziroéne predstavovalo jej
pokles 0 1,8 %. K poklesu vyroby vyrobkov v odvetvi prispel jej pokles v spracovani
a konzervovani ryb, korovcov a méakkysov (17,5 %), vo vyrobe a priprave krmiv pre zvierata
(10,4 %), vo vyrobe vina (9,6 %), vo vyrobe mlie¢nych vyrobkov (6,0 %), vo vyrobe
mlynarskych vyrobkov a Skrobovych vyrobkov (5,3 %), v odbore destilovania, upravy
a mieSania alkoholu (4,8 %), ale aj d’alSich vyrobnych odboroch.

Vyroba vyrobkov sa zvysila len v spracovani a konzervovani méisa a mésovych produktov
(6,4 %), vo vyrobe nealkoholickych napojov (5,0 %) a vo vyrobe piva a sladu (0,7 %).

Pridana hodnota medziroéne klesla o 1,2 % na 725 mil. € a z produkcie vyrobkov tvorila
19 %. Pridana hodnota klesla najvyraznejSie v odbore vyroby kakaa, ¢okolady a cukroviniek
(25,3%), vo vyrobe a priprave krmiv pre zvierata (23,9 %), Vo vyrobe rastlinnych
a zivo¢iSnych olejov a tukov (20,4 %), vo vyrobe piva a sladu (10,8 %) a v spracovani
a konzervovani ryb, kérovcov a mikkySov (8,3 %). Pridand hodnota vzrastla len vo vyrobe
vina (16,5 %), v spracovani a konzervovani mésa a masovych produktov (13,5 %), vo vyrobe
mlie¢nych vyrobkov (6,9 %) a vo vyrobe peciva a mucnych vyrobkov (1,9 %).

Celkovy majetok sa zvysil o 5,1 % na 2 860 mil. €. Vyraznejsi narast majetku sa prejavil
vo vyrobe vina (43,6 %), v spracovani a konzervovani ovocia a zeleniny (25,5 %),
V spracovani a konzervovani mésa a misovych produktov (17,6 %), vo vyrobe piva a sladu
(5,6 %) a v odbore destilovania, Gipravy a mieSania alkoholu (5,0 %).

Celkovy majetok klesol len spracovani a konzervovani ryb, kérovcov a mikkySov
(46,1 %), v odbore vyroby a pripravy krmiv pre zvieratd (11,5 %), vo vyrobe rastlinnych
a zivo¢isnych olejov a tukov (9,6 %), vo vyrobe mlynarskych a Skrobovych vyrobkov (4,8 %)
a v odbore ostatnych potravinarskych vyrob (0,1 %).

” v hodnotovom vyjadreni
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Medziro¢ny vyvoj trzieb mal mierne klesajiicu tendenciu (Tab. 10, Graf 6).

Vyvoj trzieb v mil. € a ich podiel na vynosoch v %

Development of sales (in million Eur) and their share on revenues (in %) Tab. 10
Podiel na vynosoch v % °
Ukazovatel " 2014 2015  Index
2015/14 2015 2014 Rozdiel
2015- 14
Trzby za vlastné vykony a tovar ? 3843 3790 98,6 | 93,61 93,88 0,27
- Trzby za vlastné vyrobky a sluzby 1 2995 2957 98,7 | 72,95 | 73,24 0,29
- Trzby za predaj tovaru * 848 833 98,2 | 20,66 | 20,64 -0,02

Prameii: Prod 3-04-SU SR, prepoéty NPPC-VUEPP °

2y beznych odbytovych cenach vyrobcov potravinarskeho priemyslu SR

1/ indicator, 2/ sales from own outputs and merchandise, 3/ sales from own products and services, 4/ sales
from merchandise, 5/ share on revenues, 6/ Source: Prod 3-04, Central database of Ministry of Agriculture and
Rural Development of the Slovak Republic, National Agricultural and Food Centre - Research Institute of
Agricultural and Food Economy

Graf 6
V¥vojtrzieb za viastné vikony a tovar a pridanej hodnoty
vrokoch2014a 2015 vo vyTobepotravin a napojovvSR
podl'aodborov
Sales from own outputs and value added goods development in the years 2014-
2015 infood and beverages production in Slovakia by
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B Tizby za viast vykony a tovar (Sales from own output and goods) 2014
O Tizby za vlast vwkony a tovar (Sales from own output and goods) 2015
OPridana hodnota (Value added) 2014
M Pridana hodnota (Value added) 2015
1  Spracovanie a konzervovanie misa a mésovych produktov 8 Vyroba kakaa, cokolady a cukroviniek
2 Spracovanie a konzervovanie ryb, kérovcov a miakkysov 9 Vyroba a priprava krmiv pre zvierata
3 Spracovanie a konzervovanie ovocia a zeleniny 10 Destilovanie, uprava a mie$anie alkoholu
4 Vyroba rastlinnych a zivo¢isnych olejov a tukov 11 Vyroba vina
5  Vyroba mlie¢nych vyrobkov 12 Vyroba piva a sladu
6 Vyroba mlynarskych vyrobkov a skrobovych 13 Vyroba nealkoholickych napojov s produkciou
vyrobkov mineralnych a inych flaskovych vod
7  Vyroba peciva a mucnych vyrobkov 14 Odbor ostatnych potravinarskych vyrob

Prameti: Prod 3-04, CD MPRV SR, NPPC-VUEPP °
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1/ processing and preservation of meat and meat products, 2/ processing and preservation of fish, crustaceans
and molluscs, 3/ processing and preservation of fruit and vegetables, 4/ manufacture of vegetable and animal
oils and fats, 5/ manufacture of dairy products, 6/ manufacture of grain milling and starch products,
7/ manufacture of bakery and farinaceous products, 8/ manufacture of cocoa, chocolate and sugar
confectionery, 9/ production and preparation of animal feeds, 10/ distilling, rectifying and blending of spirits,
11/ manufacture of wine, 12/ manufacture of beer and malt, 13/ manufacture of non-alcohol beverages and
mineral and other bottled waters, 14/ branch of other food production, 15/ Source: Prod 3-04, Central database
of Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic, National Agricultural and Food
Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economy

Zaver

Vysledky pol'nohospodarstva ovplyviiovali v roku 2015 produkéno- ekonomické
anakladové faktory, najmi volatilita cien na trhov s pol'nohospodarskymi komoditami,
systtm podpdr v ramci SPP EU ceny vstupov asamotné racionalizaéné rozhodnutia
0 vyrobnej $truktire a Uspornych opatreniach podnikov. Klesla produkcia v naturalnom
vyjadreni vicSiny komodit rastlinnej ako aj zivoCiSnej vyroby. Znizili sa ceny
pol'nohospodarskych ~ vyrobkov (2,2 %), najmd surového kravského mliecka (10,7 %)
a jato¢nych osipanych (10,5 %), ¢o sa premietlo v nizSich trzbach. Predbezny vysledok
hospodarenia dosiahol trovenn 30,5 mil. €. Celkové vydavky z eurdpskych a narodnych
zdrojov do pol'nohospodarstva a potravinarstva dosiahli objem 870,6 mil. € a ani po viac ako
12 ro¢nom ¢lenstva Slovenska v EU sa nevyrovnala uroveii priamych platieb a pretrvavali
diferencie medzi Slovenskom a pdévodnymi $tatmi EU. Toto ovplyviiovalo konkurenéné
prostredie na jednotnom trhu EU. Uroveii priamych platieb v prepoéte na ha p.p.
v slovenskom pol'nohospodarstve je stale pod priemerom starych ¢lenskych krajin EU-15.

V potravinarskom  priemysle bola situdcia vroku 2015 priaznivejS§ia  ako
V pol'nohospodarstve. Vysledok hospodarenia aj ked” medziro¢ne klesol jeho tiroven 152,3
mil. € bola vysSia ako v pol'nohospodarstve. Vyroba potravinarskych vyrobkov, napojov
a tabaku vzrastla v naturalnom vyjadreni o 4,8 %, ale pokles cien tychto vyrobkov prispel
k tomu, Ze vyroba v hodnotovom vyjadreni naopak klesla 0 1,8 %.
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Tatiana Citova — Zuzana Federi¢ova— Stefan Buday

Zhodnotenie implementiacie PRV SR 2007-2013 na konci programového
obdobia

Evaluation of the Implementation of the RDP SR 2007-2013 at the end of the
programme period

Abstract A paper reviews the implementation of the project and non-project measures of the
Rural Development Programme of the Slovak Republic 2007-2013 (RDP SR 2007-2013),
fulfilment of the target of result indicators for each axis to the end of 2015, which ended the
implementation of the programme document.

Use of public expenditures reached 100 % for project measures. In terms of axes - axis 1 and
axis 2 were drawn at 100%, axis 3 at 99%, axis 4 at 95% and technical assistance at 91%.
Total use of the public expenditures of RDP SR 2007-2013 reached the level of 99%. Target
values of selected result indicators were achieved in axes 1 and 2. In axis 3 was not reached
the target value of the result indicator of additional number of tourists and in axis 4 was not
reached the target value of indicator of gross number of created jobs. The overall situation in
the programme implementation can be considered reasonable at the end of the programme
period.

Key words Rural Development Programme of the Slovak Republic 2007-2013 — projects
measures — non-project measures — result indicator

Abstrakt V prispevku je zhodnotena implementacia projektovych a neprojektovych opatreni
Programu rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2007-2013 (PRV SR 2007-2013), plnenie
cielovych hodndt ukazovatel'ov vysledku za jednotlivé osi ku koncu roka 2015, ktorym sa
realizacia programového dokumentu ukoncila.

Cerpanie verejnych vydavkov dosiahlo pri projektovych opatreniach 100%. Z hl'adiska
jednotlivych osi os 1 a os 2 boli ¢erpané na 100%, os 3 na 99%, os 4 na 95% a technicka
pomoc na 91%. Celkové Cerpanie verejnych zdrojov programu PRV SR 2007-2013 dosiahlo
uroven 99%. Ciel'ové hodnoty vybranych ukazovatel'ov vysledku boli dosiahnuté v osiach 1
a2. Vosi 3 nebola dosiahnutd cielova hodnota ukazovatela vysledku dodato¢ny pocet
turistov a v osi 4 nebola dosiahnuta ciel'ova hodnota pri ukazovateli hruby pocet vytvorenych
pracovnych miest. Celkovu situdciu v implementécii programu moZno povaZovat' na konci
programového obdobia za primeranu.

Krucové slova Program rozvoja vidieka SR 2007-2013 -projektové opatrenia - neprojektové
opatrenia - ukazovatel’ vysledku
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Program rozvoja vidieka Slovenskej republiky (PRV SR) odraza smerovanie stratégie
urcenej v Narodnom strategickom pléane rozvoja vidiecka SR (NSPRV), ktory prispieva
k naplneniu Lisabonskej stratégie v oblastiach zameranych na znalosti a inovacie, vnatorny
trh a podnikatel'ské prostredie, rast a zamestnanost, trvalo udrzatelny rozvoj. Goéteborské
ciele trvalo udrzatelného rozvoja EU, dopinajuce Lisabonsk stratégiu st zohladnené ako
v NSPRV tak aj v PRV. Oba dokumenty taktiez zohl'adiiujii zavery tzv. zdravotnej previerky
reformy Spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky (health check of CAP — dalej len ,,HC®)
a Europskeho planu hospodarskej obnovy, ktory Rada schvalila v decembri 2008 (recovery
package — d’alej len RP), ktoré boli transponované do legislativy ES v roku 2009. (PRV SR
2007-2013, 2015)

Politika rozvoja vidieka by mala sprevadzat’ a dopiiat’ politiky podpory trhu a prijmov
Spolocnej poI'nohospodarskej politiky, a tym prispievat’ k dosiahnutiu uvedenych cielov tejto
politiky ustanovenych v zmluve. Politika rozvoja vidieka by mala tiez zohladnovat
vSeobecné ciele politiky hospodarskej a socialnej sudrznosti ustanovené v zmluve a prispievat
k ich dosiahnutiu a zaroven integrovat’ d’alSie dolezité priority tejto politiky, ktoré uvadzaju
zavery zo zasadnuti Europskej rady v Lisabone a Goteborgu o konkurencieschopnosti a trvalo
udrzate'nom rozvoji (nariadenie rady ES ¢. 1698/2005).

Podpora rozvoja vidieka prispieva k dosiahnutiu tychto cielov (nariadenie rady ES ¢.
1698/2005):

a) zlepSenie konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva podporovanim
reStrukturalizécie, rozvoja a inovacie;

b) zlepSenie Zivotného prostredia a vidieku podporovanim manaZzmentu krajiny;

c) zlepSenie kvality zivota vo vidieckych oblastiach a podpora diverzifikacie hospodarske;j
¢innosti.

2. Ciele ustanovené v odseku 1 sa vykondvaju prostrednictvom Styroch osi vymedzenych
v hlave I1V:

- 0S 1 — ZlepSenie konkurencieschopnosti odvetvia pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva
- 0S 2 — ZlepSenie zivotného prostredia

- 0s 3 — Kvalita zivota vo vidieckych oblastiach a diverzifikacia vidieckeho hospodarstva

- 0S 4 — Leader

Konkrétne ciele a pravidla poskytovania podpory, ako aj nosné oblasti podpory rozvoja
vidieka, su stanovené v nariadeni Rady (ES) ¢.1698/2005 ajeho implementacnych
nariadeniach, ktorymi st obzvlast' (Vajcikova, Rybar, Buday, 2014):

— nariadenie Komisie (ES) ¢. 1974/2006, ktorym sa ustanovujii podrobné pravidla
vykonavania nariadenia Rady (ES) ¢.1698/2005 o podpore rozvoja vidieka
prostrednictvom Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV)
V zneni neskorsich uprav;

— a nariadenie Komisie (ES) ¢. 65/2011, ktorym sa stanovuji podrobné pravidla

uplatiiovania nariadenia (ES) ¢. 1698/2005, pokial’ sa jedna o realizaciu kontrolnych
postupov a krizového plnenia pri opatreniach na podporu rozvoja vidieka.
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Metodicky postup

Cielom prispevku bolo zhodnotenie implementacie projektovych a neprojektovych
opatreni PRV SR 2007-2013 na konci programového obdobia, najmid z hladiska
vysky Cerpanych finanénych prostriedkov. Okrem toho prispevok porovndva dosiahnuti
uroven vybranych vysledkovych ukazovatelov acielov PRV SR 2007-2013 podla
prioritnych osi.

Pre potreby splnenia cielov prispevku boli pouzité informacie predovSetkym
z Podohospodarskej platobnej agentury (PPA), ktora zabezpeCuje zber primarnych udajov
prostrednictvom Ziadosti o nenavratny finanény prispevok (ZoNFP) pri schvéleni projektu
(vychodiskovy stav/plan) a prostrednictvom povinnych monitorovacich sprav  od
beneficientov projektovych podpoér (osi 1, 3, 4 a opatrenie 226-obnova potencialu lesného
hospodarstva a zavedenie preventivnych opatreni) pri ukonceni projektu (skutocnost’). Pri
neprojektovych opatreniach (na ploche) st zdrojmi primarnych tdajov ziadateI'mi vyplnené
formulare jednotnej ziadosti o podpory. PPA d’alej poskytla namerané hodnoty ukazovatel'ov
vystupu za projektové a neprojektové opatrenia.

Dalimi zdrojmi udajov boli Vyroéna sprava o pokroku PRV SR 2007-2013 za rok 2015
(NPPC-VUEPP, 2016) a Program rozvoja vidieka SR 2007-2013 (8. verzia MPRV SR, 2015).

V prispevku boli pouzité metddy selekcie, analyzy, syntézy, komparacie, dedukcie. Boli
vykonané matematicko-Statistické analyzy dat, analyzy ¢asovych radov a numerické vypocty.

Vlastna praca
Implementacie projektovych opatreni

PRV SR 2007-2013 bol schvaleny rozhodnutim EK zo dna 4.12.2007. Od schvalenia
program presiel 7 podstatnymi modifikaciami, v dosledku ktorych doslo aj k finanénym
presunom medzi opatreniami.

V ramci vSetkych vyziev na projektové opatrenia osi 1, 2 (opatrenie 226), 3 bolo k 31.12.2015
prijatych 13 476 ZoNFP a ziadany prispevok predstavoval 2 565 745 362 EUR. Z prijatych
ziadosti bolo 7 001 schvalenych vo vyske prispevku 1415294 904 EUR, ztoho zdroje
EPFRV 1 059 903 385 EUR.

V ramci osi 1, 2 (op. 226), 3 dosiahla miera kontrahovania projektovych opatreni uroven
105 % z limitov pre tieto opatrenia na celé programové obdobie. Ku koncu roka 2015 bolo
celkovo v ramci tychto opatreni vyradenych 6 475 projektov.

Okrem toho, v ramci osi 4 Leader, bolo prijatych 2 242 samostatnych ZoNFP (v roku 2015
nebola prijatd Zziadna nové ZoNFP) a ziadany prispevok predstavoval 114 715 663 EUR. Ku
koncu r. 2015 bolo schvalenych 1739 ziadostiv celkovej sume 73 392 405 EUR, z toho zdroje
EPFRV 58 454 956 EUR. Miera kontrahovania za os 4 dosiahla uroven 98 %.

Grafyl a 2 znazoriiuju stav prijatych a schvalenych ziadosti 0 NFP podl'a prioritnych osi
PRV SR 2007-2013:
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Suma prijatych a schvilenych ZoNFP Pocet prijatych a schvalenych ZoNFP
k 31.12.2015 (v mil. EUR) k 31.12.2015
The amount of received and approved The number of received and approved
applications for grant to 31.12.2015 applications for grant to 31.12.2015
(in mil. EUR) Graf 1 Graf 2
2000 10 000 9161
1531,66 8000
1500
6000
1000 919,76 4462
4.000 3509
2080
500
2000
0 0
Prijaté ZONFR Schvélené ZoNFP; Prijaté ZONFR Schvélené ZoNFP,
Jos13Wos?2 (op.226)4I053 Hos4 Jos13@os?2 (op.226)4l os3 Hos4
Zdroj: PPA® Zdroj: PPA®
1) Received application for grant, 2) Approved 1) Received application for grant, 2) Approved
application for grant, 3) Axis 1, 4) Measure 226, application for grant, 3) Axis 1, 4) Measure 226,
5) Source: APA 5) Source: APA

Za celé programové obdobie PRV SR 2007-2013 bolo realizovanych 37 vyziev na
predkladanie ZoNFP. V tabul’ke 1 je znazorneny priebeh a pokrok v implementacii programu
prostrednictvom administracie vyziev ku koncu roku 2015.

Sumarny prehl’ad projektovych opatreni PRV SR 2007 — 2013 ku koncu roku 2015
Summary overview of the project measures of RDP 2007-2013 to the end of 2015  Tab. 1

v 2 E
Projektové opatrenia PRV SR — kumulativne' Pocet \S/l'IIETJ?Q%eIkom Qgﬁzovvﬁ/:‘l‘e/
Schvalené projekty” 7 001 1415294904 | 105
Vyplatené platby (0s 1, 0s 2-0p.226, 0s 3)° 12 548* | 1348 435 140 | 100
Ukongené projekty’ 6 769 1307 250713 | 97

Zdroj: PPA®  * poget platieb”

1) Project measures of RDP SR — cumulatively, 2) Number, 3) Total amount in EUR, 4)Contracting/spending in
%, 5)Approved projects, 6) Paid payment (axis 1, axis 2- measure 226, axis 3), 7) Finished projects, 8) Source:
Agricultural Payment Agency (APA), 9) number of payments

Hodnoty vtab. 1 st uvedené bez pokraCujucich zavidzkov zo Sektorového opera¢ného
programu Pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka 2004-2006 (SOP PaRV 2004-2006) a bez osi 4
Leader. So zapocitanim 4 opatreni z pokracujicich zadvizkov dosahuje Cerpanie projektovych
opatreni 1 509,35 mil. EUR, t.j. 99,7% Cerpanie zo stanovenych limitov. Za 0s 4 Leader bolo
dosiahnuté 95 %-né Cerpanie zo stanovenych limitov, v absolutnom vyjadreni
71593 833 EUR.
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Implementacia neprojektovych opatreni

PPA kazdoro¢ne, V termine do 15. maja daného kalendarneho roka, oznamovala ziadatel'om
moznost’ predkladania Ziadosti o poskytnutie podpory v ramci opatreni osi 2 (neprojektovych
opatreni) PRV SR 2007-2013 v zmysle zakona ¢. 543/2007 Z. z. o posobnosti organov §tatnej
spravy pri poskytovani podpory v pddohospodérstve a rozvoji vidieka v zneni neskorSich
predpisov. Na svojej web stranke PPA zverejiiovala potrebni dokumentaciu k formularom
ziadosti, prirucky pre ziadatel'ov a d’alSie.

V ramci PRV SR 2007-2013 boli posledné Ziadosti na neprojektové opatrenia podané v roku
2014. V roku 2015 dobiehalo vyhodnocovanie ziadosti prijatych v roku 2014. Zaroven sa
vroku 2015 prijimali ziadosti na neprojektové opatrenia v zmysle nariadenie vlady SR
€. 75/2015 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidld poskytovania podpory v suvislosti
S opatreniami programu rozvoja vidieka. Tieto ziadosti budu financované z rozpo¢tu PRV SR
2014-2020.

V roku 2014 bolo prijatych 7 757 ziadosti o platbu a k 31. 12. 2015 bolo schvalenych 7 413
ziadosti. Celkovo od zaciatku implementacie bolo prijatych 55 873 ziadosti o platbu,
z ktorych  sa schvalilo 54 171 ziadosti (Sprava o implementacii a Cerpani Eurdpskeho

pol'nohospodarskeho zaruéného fondu, Programu rozvoja vidiecka SR 2007-2013
a Operaéného programu Rybné hospodarstvo SR 2007-2013 k 31.12.2015).

Platby z PRV SR 2007-2013 v roku 2015 boli za predchadzajuce dotaéné roky, najmé za
dotacny rok 2014.

V ramci neprojektovych opatreni osi 2 boli kumulativne k 31. 12. 2015 ¢erpané finanéné
prostriedky vo vyske 1 095 388 555 EUR (z toho EPFRV 869 194 404 EUR) z rozpoétu PRV
SR 2007-2013.

Cerpanie verejnych zdrojov podla jednotlivych osi

Podl'a jednotlivych opatreni dosahuju vSetky projektové opatrenia mieru cerpania nad 83%,
okrem opatrenia 114 (vyuZzivanie poradenskych sluzieb), ktoré¢ dosiahlo mieru ¢erpania 69 %.
Stav Cerpania sa na konci programového obdobia vyrazne zlepsil v dosledku presunu casti
finan¢nych prostriedkov medzi opatreniami po 6. a 7. modifikacii programu. Celkovo osi 1
a2 boli ¢erpané na 100%, os 3 na 99%, os 4 na 95% a technicka pomoc na 91%. Za celé
programové obdobie dosiahlo ¢erpanie verejnych zdrojov 99% (tab. 2).

Z hladiska Struktary vyplatenych podpor podla osi PRV SR bola takmer polovica (48,4 %)
verejnych vydavkov v oblasti zlepSenia zivotného prostredia (os 2). Tretina (33,4 %)
z deklarovanych verejnych vydavkov bola uhradenda v oblasti podpory zvySovania
konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva (os 1). Do kvality Zivota
vo vidieckych oblastiach a diverzifikacia vidieckeho hospodarstva (0s 3) smerovalo 12 %
verejnych vydavkov (graf 3).

Z opatreni osi lbolo najviac verejnych finan¢nych prostriedkov smerovanych do opatrenia

121 modernizacia fariem. Na urovni opatreni osi 2 najviac prostriedkov smerovalo do
opatreni 211 platby za znevyhodnené prirodné podmienky v horskych oblastiach a 212 platby
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Vv oblastiach so znevyhodnenymi podmienkami inych ako horské oblasti. V ramci osi 3
smerovalo najviac prostriedkov do opatrenia 322 obnova a rozvoj dedin (tab. 2).

Cerpanie verejnych vydavkov podPa jednotlivych opatreni PRV SR 2007-2013 ku koncu
roka 2015

Use of public expenditure per measure of RDP SR 2007-2013 to the end of 2015 Tab.2
Verejné z toho: | LIMITY % Cerpanie zo
Kod! | Opatrenie/Os? vydavky EPFRV verejnych stanoveného
spolu (EUR)® | (EUR)* vydavkov® limitu®

111 | Odborné vzdelavanie’ 22788258 16510660 |25432 414 90
114 | Poradenstvo® 956 914 705 277 1390 000 69
121 Modernizacia fariem® 496 141490 |367 730944 |468 650 815 106
122 | ZvySovanie hosp. hodnoty lesov’® |35880976 |26 832150 |41 040 000 87
123 | Pridavanie hodnoty do produktov! |207 798 626 |153488905 |224234383 |93
125 lsnkf‘r’js'gzirt‘l'l‘;yu a 02VOl 179392 021 581824019 |81676392 |97

Polosamozasobitel'sk¢  farmy -
141 preghodqé \V/)'/davky . 3podl’a 647 000 482 750 676 000 96

nariadenia (ES) ¢. 1320/2006

Odbytové  organizicie  vyrobcov | 16959100 (14039930 |19774410 |86
142 (O0V)

;larif;;fgogg) y Vlg%ggo 615p°d1’a 1874 164 1343 106 1874 164 100

0S 1 Spolu*® 862333146 |[638611937 (864748578 |100
211 | LFA—horské" 389544969 |[311635975 |[389722420 |100
212 |LFA-iné®® 276 313338 (218772873 [276361470 | 100
213 ONCLL;;'?; 2000 a  smemica | ;5; 5q5 115 109 159 347 99

Agroenvironment® 225160468 |176 417823 [227463939 |99
214 ;arig:;go(dgsé) ) 3337?30 ] podlal 158 037425 |125602783 |157067614 |101
215 | Zivotné podmienky zvierat® 39058327 30880363 |39 161924 100

Prvé zalesnenie p.p. (LPIS)* 738 579 590 863 516 362 143
221 |- . v g

ariadenia (£S)¢. L2006 || 354710 |263768 550000 |64
224 | NATURA 2000 - lesn4 poda® 5173 475 4124921 5183 845 100
225 Lesnicko-environmentélne platby? | 849 970 679 925 898 095 95
226 Obnova lesného potencialu® 154 522 940 |122 638585 |155 221594 100

0S 2 Spolu 1249911 495 | 991 832989 |1 252306 610 | 100
311 E;‘;‘zﬁﬁgﬁgj sinnostiamzs | 91705637 68706472 |95342228 (96
313 1: ;’S‘:gg;aého rilfﬁfzsyﬁ v oblastil e san 746 121401809 |34161984 |84
321 flfly"vz‘tiglf’ovié‘ﬁby pre vidieckych| g3 375357 [70031518 |93993595 |99
322 | Obnova a rozvoj dedin® 108507 982 |81380987 |99 472733 109
331 | Vzdelavanie a informovanie® 11172939 (8330243 12 786 442 87
341 | Ziskavanie zru¢nosti®* 797 156 597 867 844 228 94

OS 3 Spolu 334094816 |[250448895 |[336601210 |99
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Verejné z toho: | LIMITY % Cerpanie zo
Kod! | Opatrenie/Os? vydavky EPFRV verejnych stanoveného
spolu (EUR)® | (EUR)* vydavkov® limitu®
41  |Implementicia — integrovanych| g 995519 | 46139150 | 60399626 |96
strat€gii rozvoja uzemia
ap1 | Vykondvanie projektov | » g6 59 2 125 254 2780 635 96
spoluprace
431 | Chod MAS* 10940804 |8 752643 12 028 575 91
0S4 Spolu 71593883 |57017048 |75208 836 95
Osi 1,2,3 a 4 spolu® 2517 933339 | 1 937 910 869 | 2 528 865 234 | 100
511 Operacie technickej pomoci36 62 207 438 46 655 579 68 425 934 91
Celkovy sithrn® 2580 140 777 | 1 984 566 447 | 2 597 291 168 | 99

Zdroj: PPA, PRV SR 2007-2013 (8.verzia), vlastné prepocty NPPC-VUEPP*®

1) Code, 2) Measure/Axis, 3) Total public expenditure (EUR), 4) in which: EAFRD (EUR), 5) Limits of public
expenditure, 6) % of use from the determined limit, 7) Vocational training, 8)Advisory services,9) Modernization
of agricultural holdings, 10) Improvement of the economic value of forests, 11) Adding value to products, 12)
Improving and developing infrastructure, 13) Subsistence farms- transitional expenditure according to
Regulation (EC) No. 1320/2006, 14) Producers groups, 15) transitional expenditure according to Regulation
(EC) No. 1320/2006, 16) Total Axis 1, 17) Less favourite areas- mountain areas, 18) Less favourite areas — other
areas, 19) NATURA 2000 and directive on water, 20) Agro-environmental payments, 21) Animal welfare, 22)
First afforestation of agricultural land, 23) NATURA 2000- forest land, 24) Forest-environment payments,
25) Restoring forestry potential, 26) Diversification into non-agricultural activities, 27) Encouragement of rural
tourism activities, 28) Basic services for rural population, 29) Village renewal and development, 30) Training
and information, 31) Skills acquisition, 32) Implementing integrated local development strategies, 33)
Implementing cooperation projects, 34) Running the local action group, 35) Axis 1, 2, 3 and 4 together, 36)
Technical assistance operations, 37) Total sum, 38) Source: APA, RDP SR 2007-2013 (8. \Version), own
calculations NAFC-RIAFE
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Cerpanie verejnych vydavkov podPla osi PRV SR 2007-2013 ku koncu roka 2015
Drawing of public expenditures per axis of RDP SR 2007-2013 to the end of 2015Graf 3

2,8% 2,4%
12,0%

_Josl1
i os2
Hos3
Hos4

H technickd pomoc?

Zdroj: PPA®
1) Axis 1, 2) Technical assistance, 3) Source: APA

Plnenie vybranych meratel’nych ukazovatel’ov vysledku

V nasledujicej casti prispevku sa budeme zaoberat porovnanim dosiahnutej Urovne
vysledkovych ukazovatelov acielov uvedenych v PRV SR 2007-2013. Vysledky su
zosumarizované za vSetky projekty ukoncené do konca roku 2015, cielové hodnoty su
aktualizované podla 7. modifikdcie programu. Ide o zhrnutie vybranych cielovych
ukazovatel'ov vysledku za jednotlivé osi.

Sumarne za os 1 boli vSetky vybrané meratel'né ukazovatele vysledku ku koncu roka 2015
splnené (tab. 3).

Ukazovatel’ vysledku pocet ucastnikov, ktori uspesne absolvovali vzdeldvaciu aktivitu sa
sleduje pri opatreni 111 Odborné vzdelavanie a informacné aktivity. Ide o jedinecny pocet
ucastnikov a bol plneny na 167,5 %. Na vzdeldvacich aktivitich sa zucastiovali zvicsa
rovnaki frekventanti, preto mézeme predpokladat’ u nich vysSiu pravdepodobnost’ uplatnenia
vedomosti v praxi.

Ukazovatel’ vysledku Nové vyrobky a postupy ma za ciel zvySenie prijmov alebo znizenie
nakladov, teda narast rentability podnikania. Dany ciel’ je pre programové obdobie splneny. Je
potrebné vSak dodat’, Ze nie je mozné posudit’ kvalitativnu urovenn zmeny z udajov, ktoré
poskytuje beneficient pri vypliiani ZoNFP.

Ukazovatel' vysledku dizka opravenych a novych polnych ciest sa sleduje pri opatreni 125
Infrastruktira tykajuca sa rozvoja a adapticia pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva —
pozemkové upravy. Tento ukazovatel bol plneny na 124,5 %.
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Vybrané ukazovatele vysledku pre os 1 rozdelené podl’a sektora na ziklade ukoncenych
projektov ku koncu roka 2015

Selected result indicators for axis 1 divided according to sector on the basis of completed
projects to the end of 2015 Tab. 3

Ukazovatel* Sektor? K 31.12.2015 Ciel® Plnenie*

Pocet ucastnikov, ktori uspesne

6 7
ukonéili vzdelavaciu aktivitu® Spolu 18634 11127 Splhnen:

Polnohospodarstvo® 14 636
Potravinarstvo® 919
Lesnictvo' 3079

Nové vyrobky alebo postupy™ spolu 1350 1231 splnené
pol'nohospodarstvo 908 814 splnené
potravinarstvo 245 227 splnené
lesnictvo 197 190 splnené

Dizka opravenych a novych
polnych a lesnych ciest (km)*
Zdroj: PPA, prepoéty NPPC-VUEPP®

1) Indicator, 2) Sector, 3) Target, 4) Fulfilment, 5) Number of participants that successfully ended a training
activity, 6) Together, 7) Fulfilled, 8) Agriculture, 9) Food, 10) Forestry, 11) New products or processes, 12)
Length of repaired and newly-built field and forest roads, 13) Source: APA, calculation NAFC-RIAFE

infrastruktara 49,8 40 splnené

Finan¢né prostriedky osi 2 st vyplacané na jednotku plochy, resp. na dobytciu jednotku
(okrem opatrenia 226), ¢o je hlavny rozdiel v porovnani s ostanymi osami. Platby
kompenzuji straty prijmu, ktord vznikla pri uplatiovani zavdzkov nad ramec povinnej
legislativy. Efektivnost’ vyuzitia verejnych finan¢nych prostriedkov nie je priamo viazand na
ekonomické parametre vyroby, ale podl'a vymery tspesnej starostlivosti o krajinu. Uspesna
starostlivost’ o krajinu zahffia vhodné postupy pre zvySenie biodiverzity, zlepSenie kvality
vody a pody, zabranenie klimatickej zmene a marginalizacii Gzemia.

Ukazovatele vysledku si pre os 2 PRV vyjadrené prevazne vymerou podporenej
pol'nohospodarskej a lesnej pody. Kvantifikaciu vysledkov opatreni osi 2 uvadza tabulka 4.
Pri opatreniach 214 (agroenvironmentalne platby) a 221 (prvé zalesnenie pol'nohospodarskej
pody) je aj variant so zapocitanim pokracujtcich zavizkov z predchadzajuceho programového
obdobia (SOP PaRV 2004 — 2006).
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Uspesna starostlivost’ o krajinu (v ha) podPa opatreni k 31.12.2015

Successful landscape management (ha) according to measures to 31.12.2015 Tab. 4
. . Predchadzani
Opatrenie* Biodiverzita® KvaI|3ta Zr’nen? Kv allsta e
\Vody klimy Pody .
zaostavaniu

Platby za znevyhodnené prirodné podmienky
" LFA (0p 211, 212)’ 202 566 0 0 0 1 245 540
Platby Natura 2000 - p.p. (op.213)® 352 352 352 352 352
Agroenvironmentiine platby (0p 219 o4, | 247 911 388903 |365638 |270832 |388903
200613 145 970 462133 462133 |462133 |495531
Prvé zalesnenie pol'noh. pddy (op.221)

+ pokracovanie zavizkov zPaRV 2004- 148 148 148 148 148

10 107 107 107 107 107

2006
Platby Natura 2000 - les. poda (op.224)" 19132 19 132 19132 19132 [19132
Lesnicko-environmentélne platby (op.225)* |16 552 16 552 16 552 16552 |16 552
Obnovar lesnickeho pc?tenmalu 2113zavadzan1e 396 842 396842 |213892 395382 |0
preventivnych opatreni (op.226)
Spolu bez pokradujucich zavdazkov PaRV
04-06" 883 503 821929 |615714 |702398 |1670627
Spolu s pokracujicimi zaviazkami PaRV 04-
06" 1029 580 1284169 |1077 954 |1 164 638 |2 166 265
Ciel’ PRV SR 2007-2013 (ha)™ 901 000 486700 487000 |505300 |1 790000
Plnenie ciela bez pokr. zavizkov (%) [98,06 168,88  [126,43  [139,01  [93,33
Plnenie ciela vratane pokr. zaviazkov
(%) 114,27 263,85 221,34 230,48  |121,02

Zdroj: PPA a prepoéty NPPC-VUEPP™

1) Measure. 2) Biodiversity, 3) Quality of water, 4) Climate change, 5) Soil quality, 6) Preventing falling behind,
7) Payments for less favourite areas — LFA (measure 211, 212), 8) NATURA 2000 payments — agricultural land
(measure 213), 9) Agroenvironmental payments (measure 214) + continuing commitment of RDP 2004-2006,
10) First afforestation of agricultural land (measure 221) + continuing commitment of RDP 2004-20086,
11) NATURA 2000 payments — forest land (measure 224), 12) Forest-environment payments (measure 225),
13) Restoring forestry potential and introducing prevention actions (measure 226), 14) Together without the
continuing commitment of RDP 2004-2006, 15) Together with continuing commitment of RDP 2004-2006,
16) Target of RDP SR 2007-2013 (ha), 17) Fulfilment of the target without continuing commitment (%),
18) Fulfilment of the target including continuing commitments, 19) Source: APA and calculations NAFC-
RIAFE

Plnenie cielov opatreni osi 2 v pripade bez zapocitanie pokracujicich zavizkov z PaRV
2004-2006 dosiahne ciel'ové hodnoty 3 z 5 typov prispevku, konkrétne opatrenia na zlepSenie
kvality vody, kvality pody a opatrenie zabraifiujuce zmene klimy. V pripade zapocitania
pokracujucich zévizkov dosiahnu cielové hodnoty vsetky vSetkych pét typov prispevku.
Podpora znevyhodnenych oblasti (LFA) je plosne najrozsiahlejsia (1 245 540 ha). Platby
Vv tychto oblastiach prispievaji najmd k predchadzaniu zaostdvania v danych oblastiach.

-----
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-----

a zavadzanie preventivnych opatreni (opatrenie 226).

Opatrenie 226 dosahuje najvacsiu vymeru prispievajicu k zlepSeniu kvality pody (395 382
ha), vody (396 842 ha) a proti zmene klimy (213 892 ha). V ramci S$irsie klasifikovanych
obnovnych aktivit prispieva najvicSou vymerou k zachovaniu, resp. zvyseniu biodiverzity
(396 842 ha). Celkovo za vsetky oblasti je to hned’ po environmentalne ,,najvykonnejSom*
opatreniec 214, ktoré so zapocCitanim pokracujucich zavdzkov prispieva nasledovne:
(biodiverzita 393 881 ha, kvalita vody 851 036 ha, proti zmene klimy 827 771 ha, kvalita
pody 732 965 ha a predchadzanie marginalizacii 884 434 ha)(tab. 4).

V ramci osi 2 je opatrenie 226 Specifické, pretoze je zamerané na aktivity v predloZzenych
projektoch, ktoré si podavaji ziadatelia. Podporend oblast’ lesov predstavuje obnovu
produkéného potencidlu v lesoch poskodenych prirodnymi pohromami a poziarmi
a zavadzanie preventivnych opatreni. Projekty su zamerané na vystavbu, prestavbu
a rekonStrukciu lesnych ciest vradmci protipoziarnych a ozdravnych opatreni, vystavbu
a rekonstrukciu  protipoziarnych nadrzi, budovanie protipoziarnych pasov a priesekov,
budovanie protipoziarnych monitorovacich a vystraznych systémov. Ide zvicsa o kapitalovo
naro¢né investicie. Aj ked’ v danom opatreni ide najmi o obnovu lesn¢ho potencidlu, ¢o uz
vyplyva z ndzvu opatrenia, na obnovu lesnych porastov bolo zameranych 85 z celkového
poctu 459 podporenych projektov, podporena plocha zni¢enych lesov iba 24 060 ha z celkovej
plochy 396 842 ha podporenej opatrenim (bez viacnasobného zapocitania). Vo financnom
vyjadreni to znamend vyplatenych 23 988 tis. EUR do obnovy lesa z celkovych vydavkov
opatrenia 157 228 tis. EUR, tj. iba 15,26 %. V ramci opatrenia ziadatelia vyrazne
uprednostnili investicie do infrastruktury lesného hospodarstva (191 projektov v sume 81 757
tis. EUR) ainé nové investicie do podnikov lesného hospodarstva (182 projektov v sume
51 112 tis. EUR).

Najvyraznejsie k starostlivosti o krajinu z hl'adiska sledovanych oblasti (biodiverzita a HNV,
kvalita vody, kvalita pddy, klimatické zmeny, marginalizicia a opustanie pody) prispievaju
predovSetkym opatrenia 214, 211/212 a 226. K znizovaniu emisii sklenikovych plynov
prispievaji opatrenia nepriamo (najmi opatrenie 214) minimalizaciou obrabania pody
a vylucenim aplikacie priemyselnych hnojiv.

Vybrané ukazovatele vysledku pre os 3 PRV SR 2007-2013

The selected result indicators for Axis 3 RDP SR 2007-2013 Tab.5
Ukazovatel™ Oblast? K 31.12.2015 Ciel® Plnenie’
Vytvorené pracovné miesta® Spolu® 797 678 splnené’
Prirastok turistickych oo, 38 701 150000 | 25,80%
navstevnikov

pobyty s prenocovanim® 27 323 128 571 21,25%

denny navitevnici 11378 21 429 53,10%
Pocet obyvatel'ov, ktori maju uZitok zo zlepSenych sluzieb™ 680 860 319 313 splnené
Rozsirenie internetu vo vidieckych oblastiach™ 208 312 52 643 splnené

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

42



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 3 / 2016

Ukazovatel™ Oblast”? K 31.12.2015 Ciel® Plnenie*
g;c?e,'lts ucastnikov vzdelavania v spolu 10 894 3700 ke
Skolenie a informovanie
ekonomickych subjektov | 8 352 3000 splnené
v osi 3%

Priprava stratégie miestneho

rozvoja15 2542 700 splnené

Zdroj: PPA, prepoéty NPPC-VUEPP'®

1) Indicator, 2) Area, 3) Target, 4) Fulfilment, 5) Jobs created, 6) together, 7) Fulfilled, 8) Additional number of
tourists, 9) Overnight stays, 10) Daily visitors, 11) Population benefiting from improved services, 12) Increase in
Internet penetration in rural areas, 13) The number of trainees in the axis 3, 14) Training and information for
economic bodies in Axis 3, 15) Preparation of local development strategies, 16) Source: APA, calculation
NAFC-RIAFE

Vramci osi 3 bolo prostrednictvom opatrenia 311 diverzifikacia smerom
k nepol'nohospodarskym ¢innostiam vytvorenych celkom 594 pracovnych miest mimo
polnohospodarstva a prostrednictvom opatrenia 313 Podpora ¢innosti v oblasti vidieckeho
cestovného ruchu bolo vytvorenych 203 pracovnych miest. Ukazovatel vysledku pocet
pracovnych miest bol splneny.

Cez opatrenie podpora ¢innosti v oblasti vidieckeho cestovného ruchu (opatrenie 313) boli
uskuto¢nené rekonstrukcie nizkokapacitnych ubytovacich zariadeni, vystavba a rekonstrukcia
kempingového ubytovania a vystavba a rekonstrukcia doplnkovych relaxacnych zariadeni.
Doplnkové relaxa¢né zariadenia su pristupné nielen pre ubytovanych hosti. UzZivatelia tychto
sluzieb st zapoc€itani medzi dennych navStevnikov. Ukazovatel vysledku prirastok
turistickych navstevnikov dennych a s prenocovanim) nedosiahol cielové hodnoty stanovené
v PRV SR 2007-2013. Nizke plnenie poctu navstevnikov suvisi aj s metdédou zberu udajov.
S poslednou ziadost'ou o platbu (po ukonéeni projektu) ziadatelia predkladaju monitorovaciu
spravu, kde sa eSte nemusel preukizat’ narast poctu navstevnikov. Z toho dévodu PPA

nasledne samostanym zistovanim zbiera tieto Udaje. OcCakdva sa vacsi prirastok poctu
navstevnikov.

V obciach, v ktorych boli realizované projekty z opatrenia 321 (zakladné sluzby pre vidiecke
obyvatel'stvo) alebo 322 (obnova arozvoj obci), mali uZitok zo zlepSenych sluzieb vsetci
obyvatelia tychto obci. Projekty v ramci tychto opatreni zabezpecili aj rozsirenie internetu vo
vidieckych oblastiach. Oba vys§ie spominané ukazovatele vysledku znaéne prekrocili ciele
PRV SR 2007-2013.

Ukazovatel' vysledku pocet absolventov, ktori UspeSne ukoncili vzdelavaciu aktivitu
niekol’konasobne prekrocil stanoveny ciel. Tento ukazovatel bol plneny prostrednictvom
opatrenia 331 vzdelavanie a informovanie s poctom absolventov vzdelavacej aktivity 8 352
a prostrednictvom  opatrenia 341 ziskavanie zrucnosti, oZivovanie a vykonavanie
integrovanych stratégii rozvoja uzemia s poctom absolventov vzdelavacej aktivity 2 542.
Podobne ako pri realizovani vzdeldvacich aktivit osi 1, tak aj v osi 3 bolo realizovanych viac
dni, ako sa povodne predpokladalo(tab. 5).
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Ziakladné udaje o miestnych akénych skupinach (MAS)na konci programového obdobia
Basic information about the Local Action Group (LAGS) at the end of the programme period

Tab. 6
Pocet podporenych MAS* 29
Celkova rozloha v km? * 10 695
Podet obci podporeného tzemia® 645
Pocet obyvatel'ov podporeného uzemia® 735 146
Pocet projektov financovanych MAS® 1 656
Pocet podporenych beneficientov® 650

Zdroj:PPA’
1) The number of supported LAG, 2) Total area in km? 3) Number of villages supported area, 4) Population
supported area, 5) Number of projects of financed LAG, 6) Number of supported beneficiaries, 7) Source: APA

Os 3 implementovana prostrednictvom Leader. Prostrednictvom opatreni 413
Implementécia integrovanych stratégii rozvoja izemia a 431 Chod miestnej ak¢nej skupiny
boli vyhlasené dve vyzvy. Na zéklade prvej vyzvy (v roku 2008) bolo schvalenych 15 MAS
ana zaklade druhej vyzvy bolo schvalenych 14 MAS (v roku 2010). Spolu 29 MAS. V ramci
osi 3 implementovanej prostrednictvom osi 4 Leader bolo financovanych 1656 projektov
(tab. 6). Projekty osi 3 financované cez os 4 by mali priniest’ rovnaké vysledky ako projekty
podporené priamo z osi 3.Cielova hodnota ukazovatel'a vysledku hruby pocet vytvorenych
pracovnych miest mala dosiahnut hodnotu 350 Vv ramci opatrenia 413 a d’alSich 7 miest
V ramci opatrenia 421 vykonavanie projektov spoluprace. Stanovend hodnota nebola splnena,
pretoze v ramci integrovanych stratégii rozvoja izemia boli podporené najma aktivity cez
opatrenia 321 a 322 zakladné sluzby pre vidiecke obyvatel'stvo a obnova a rozvoj obci, na
ktorych participovalo viac obyvatel'ov ako v izemiach mimo MAS. V ramci tychto opatreni
bolo podporenych 449 obci a410 obci. Naproti tomu bola nedostatoénd podpora
podnikatelov vo vidieckych uzemiach. Pri realizacii opatrenia Diverzifikdcia smerom
k nepol'nohospodarskym ¢innostiam cez os 4 Leader bolo 11 prijimatelov podpory, ktori
vytvorili 9 pracovnych miest. Implementaciou opatrenia podpora ¢innosti v oblasti
cestovného ruchu cez os 4 — Leader bolo celkom 146 podporenych aktivit, v ramci ktorych
bolo vytvorenych 15,5 pracovnych miest.

Ciel'ova hodnota ukazovatela vysledku pocet ucastnikov, ktori uspesne skoncili vzdelavaciu
aktivitu bola v ramci opatrenia 413 implementacia integrovanych stratégii rozvoja uzemia
stanovend na 100 ucastnikov a Vv ramci opatrenia 431 chod miestnej akénej skupiny na
hodnotu 210 ucastnikov (¢lenov zamestnancov a manazérov MAS, ktori st zodpovedni za
realizéciu stratégie). V ramci vydavkov na chod miestnej akcnej skupiny bolo 2 031
ucastnikov vzdeldvania (zamestnanci MAS) aVramci stratégie rozvoja Uzemia 1 710
ucastnikov (i¢astnici z hospodarskych subjektov, ktori neabsolvovali vzdeldvanie v ramci
opatrenia 331 vzdelavanie ainformovanie). Ciel' bol vyrazne prekroceny, avsak
zamestnancov MAS bolo potrebné opakovane Skolit’ v stvislosti s vyhlasenymi vyzvami na
predkladanie projektov (tab. 7).
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Ukazovatele vysledku pre projekty implementované prostrednictvom 0si 4-Leader

Result indicators for projects implemented through Axis 4- LEADER Tab. 7
Ukazovatel™ K 31.12.2015 Ciel? Plnenie®
Vytvorené pracovné miesta’ 45,5 357 12,75%

Pocet obyvatel'ov, ktori maju uZitok zo zlepSenych | 483 064 (op.321)

sluzieb*® 494 315 (op. 322) i

Rozsirenie internetu vo vidieckych oblastiach*® 35914 - -

Pocet ugastnikov vzdelavania ’ 3741 310 splnené

*Ciele nie si stanovené v PRV SR 2007-2013°

Zdroj: PPA°

1) Indicator, 2) Target, 3) Fulfilment, 4) Jobs created, 5) Population benefiting from improved services,
6) Increase in Internet penetration in rural areas, 7) The number of trainees, 8) Targets are not set out in the
RDP 2007-2013, 9) Source: APA

Zaver

V minulom roku (rok 2015) skoncila implementacia jednotlivych opatreni PRV SR 2007-
2013, pripadne sumarne za jednotlivé osi. Posledné dva roky (2014 a 2015) predstavovali tzv.
prechodné obdobie k realizdcii nového programového dokumentu PRV SR 2014-2020.
V prispevku bola zhodnotena implementacia opatreni PRV SR 2007-2013 na konci
programového obdobia a zarovenn porovnal dosiahnuti Urovenn vybranych vysledkovych
ukazovatel'ov a cielov PRV SR 2007-2013 podla osi.

PRV SR 2007-2013 presiel 7 modifikdciami. Za celé programové obdobie bolo realizovanych
37 vyziev na predkladanie ZoNFP.

Miera kontrahovania u projektovych opatreni dosiahla 105%, ¢erpanie dosiahlo tiroven 100%.
V ramci neprojektovych opatreni boli posledné ziadosti podané v roku 2014. V roku 2015
dobiehalo vyhodnocovanie ziadosti z predchadzajucich dotaénych rokov a zaroven boli

prijimané Ziadosti na neprojektové opatrenia, ktoré budii financované z rozpoctu PRV SR
2014-2020.

Z hladiska Struktary osi, os 1 aos 2 boli ¢erpané na 100%, os 3 na 99%, os 4 na 95%
a technickd pomoc na 91%. Celkové Cerpanie verejnych zdrojov programu PRV SR 2007-
2013 dosiahlo troven 99%.

V d’alSej Casti prispevku sme porovnali dosiahnutt uroven vybranych ukazovatel'ov vysledku
a cielov uvedenych v 6smej verzii PRV SR 2007-2013 zosumarizované za jednotlivé osi.

Sumarne za os 1 boli vSetky vybrané meratel'né¢ ukazovatele vysledku ku koncu roka 2015
splnené. Vybranymi ukazovatelmi vysledku za os 1 boli pocet ucastnikov, ktori uspesne
ukon¢ili vzdelavaciu aktivitu, nové vyrobky alebo postupy a dizka opravenych a novych
pol'nych a lesnych ciest.

Plnenie cielov ukazovatel'ov vystupu osi 2 bez zapocitanie pokracujucich zaviazkov z PaRV
2004-2006 dosiahne ciel'ové hodnoty 3 z 5 typov prispevku tGspesnej starostlivosti o Krajinu.
V pripade zapocitania pokracujucich zavdzkov dosiahnu ciel'ové hodnoty vSetky vSetkych pat
typov prispevku.
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Z vybranych ukazovatel'ov vysledku osi 3 dosiahli vSetky cielového hodnoty programového
dokumentu, okrem ukazovatel'a dodato¢ny pocet turistov (pobyty s prenocovanim + denni
navstevnici). Nizke plnenie ciel’a suvisi s metddou zberu dat, kde hned’ po ukonceni projektu
sa nemusi preukazat’ narast pocCtu navstevnikov. Predpokladd sa vacsi prirastok poctu
navstevnikov. Ukazovatele vysledku psi 3, ktoré dosiahli cielové hodnoty boli: vytvorené
pracovné miesta; pocet obyvatelov, ktori maju 0zitok zo zlepSenych sluzieb; rozsirenie
internetu vo vidieckych oblastiach a pocet ucastnikov vzdelavania v osi 3.

Pre projekty implementované prostrednictvom osi 4-Leader bol uréené 2 ukazovatele
vysledku. Vysledkovy ukazovatel' hruby pocet vytvorenych pracovnych miest nedosiahol
cielovi hodnotu, najmé z dovodu, Ze projekty implementované cez Leader boli zamerané
najmid na zakladné sluzby aobnovu arozvoj obci. Cielovy ukazovatel vysledku pocet
ucastnikov vzdelavania bol splneny.

Na zdklade tychto vysledkov mozno konsStatovat Ze celkova situdcia v implementécii
programu, vzhl'adom na dosiahnuté Urovne kontrahovania projektov, Cerpania na urovni
programu a dosiahnutych cielov meratelnych ukazovatelov vysledku, je na konci
programového obdobia primerana.
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Ivan Masar — Svetlana BeleSova — Ivona Duricova

Trendy vidieckeho turizmu a hodnotenie podpornych nastrojov
v Slovenskej republike

Trends of rural tourism and evaluation of support tools in Slovak Republic

Abstract Transition and mainly rural regions constitute 95.8 % of total Slovak area and there
is living here 88.6 % of population. Rich natural and cultural heritage represent potential for
tourism development in rural regions. Provision of touristic services creates supplement
source of income for farmers and rural inhabitants, contributes to economic development of
rural areas and decelerates negative social and demographic trends. In the article we will
evaluate implementation of rural tourism support measures in the Slovak Republic that were
implemented within Rural Development Program in the years 2007-2013 in three regions:
Banska Bystrica, Trencin and Trnava.

Keywords rural tourism — Rural Development Program measures — benefits of rural tourism

Abstrakt Prechodné a prevazne vidiecke regiony tvoria 95,8 % z celkovej rozlohy Slovenska
azije tu 88,6 % populacie. Bohaté prirodné a kulturne dedi¢stvo predstavuje potencial pre
rozvoj cestovného ruchu vo vidieckych oblastiach. Poskytovanie turistickych sluzieb tvori pre
pol'nohospodarov a obyvatel'ov vidieka doplnkovy zdroj prijmov, prispieva k hospodarskemu
rozvoju vidieckych oblasti aspomaluje negativne socidlne a demografické trendy.
V prispevku zhodnotime implementaciu podpornych opatreni rozvoja vidieckeho turizmu
v Slovenskej republike, ktoré boli realizované v ramci Programu rozvoja vidieka v rokoch
2007-2013 v troch krajoch: Banskobystrickom, Tren¢ianskom a Trnavskom.

KPucové slova vidiecky turizmus — opatrenia Programu rozvoja vidieka — prinosy vidieckeho
turizmu

Turisticky priemysel sa v uplynulych Styroch desatrociach stal jednym z najrychlejSie sa
rozvijajucich odvetvi svetovej ekonomiky. Rozvoju vidieckych regionov mézu pomdct aj
nepolnohospodarske odvetvia ekonomiky vratane turizmu, ktory predstavuje nové pracovné
prilezitosti, zdroj prijmov obyvatel'ov vidieka, zlepSuje ich Zivotné podmienky a podporuje
stotoziiovanie Sa S miestnymi tradiciami. Turizmus prepojuje niekol’ko odvetvi:
pol'nohospodarsku prvovyrobu, potravinarsky priemysel, stravovacie a ubytovacie sluzby,
stavebnictvo, dopravu, remeselnicku vyrobu. Turisticky ruch na jednej strane ovplyviuje a na
druhej strane na neho vplyvaju globalizaéné procesy: meniace sa socidlne hodnoty, zivotny
Styl, demografické zmeny, charakter dopravy, cestovatel'ské spravanie, trendy dopytu, vyvoj
skusenosti v oblasti marketingu a poskytovania sluzieb (OECD, 2014). Vyznamny dopad na
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vyvoj turistického ruchu maju digitdlne a mobilné technolégie a socidlne média
prostrednictvom ktorych ndvstevnici hladaji informécie o produktoch turistického ruchu,
0 moznych cestovatel'skych destinaciach a 0 ponukanych sluzbach. Najnovsimi trendmi
turistického ruchu su casovo kratSie pobyty blizSie k miestu bydliska a hladanie
originalnejSich zazitkov. Podl'a Haxtona, P. (2014) turisticky ruch v poslednych rokoch stéle
preukazuje svoje schopnosti. Mézeme spomenut’ tvorbu novych pracovnych miest, lakanie
investorov, poskytovanie ekonomickych prilezitosti, prinos devizovych prijmov, zlepSenie
socialnej a dopravnej infrastruktury, v regiondlnom meradle zvySovanie pridanej hodnoty
a kvality zivota na vidieku. Zakaznici v stipajiicej miere experimentuju, snazia sa skusat’
nové turistické produkty, stravovanie a atrakcie. Turistickej destinacii, ktord im ponukla
nekvalitné produkty alebo sluzby, neposkytuju druht Sancu.

Obchody predavajuce lokalne potraviny, vyrobne vina a reStauracie pripravujuce jedla zo
surovin priamo od farmarov moézu dopliiiat’ vidiecky charakter a energiu vidieckych regionov
a poskytuju prilezitosti pre ekonomicku diverzifikaciu (napr. pre miestnych vyrobcov
potravin a napojov).

Eurépska komisia ako jeden zo svojich cielov stanovila aj rozvoj vidieckych oblasti
prostrednictvom turistického ruchu. Mimo inych aktivit podporuje rozvoj tzv. eurdpskych
kultarnych tras, ktoré pozyvaja turistov, aby objavovali akym spdsobom Eurdpania uz od
staroveku superili a budovali vel'ké kulturne diela. Projekt Calypso napomaha mladym
l'udom, rodindm s nizkymi prijmami, seniorom, zdravotne handicapovanym osobam
absolvovat’ dovolenku na vidieku za prijatelnejSich cenovych podmienok mimo hlavnej
zimnej a letnej sezony. Nemecky projekt ,, Turistické vyhliadky vo vidieckych oblastiach® je
kl'icovym prispevkom pre vicsie zatraktivnenie vidieckych regionov turistom. V Rakusku
Vv poslednych rokoch predstavili niekolko iniciativ zameranych na propagiciu a predaj
Specifickych miestnych polnohospodarskych produktov. V rdmci programu Leader sa
V najzapadnejSej oblasti Rakuska realizoval projekt tzv. Syrovej cesty Bregenzerwald, ktorého
cielom bolo vytvorenie regionalnych znaciek syrov a tym zabezpecenie Zivobytia vidieckemu
obyvatel'stvu prostrednictvom vytvorenia novych pracovnych miest v polnohospodarstve,
mliekarenskych prevadzkach, v ubytovacich a obchodnych zariadeniach.

Vidiecka turistika v Eurdpe sa zacala rychlo rozvijat’ od 70. rokov 20. storo€ia reagujic na
nové Zivotné Styly, nové trhy a prileZitosti. Z pohl'adu obratu a zamestnanosti predstavuje
vyznamné ekonomické odvetvie, ktoré sa sklada z vel'kého po¢tu malych podnikov a vytvara
aj pracovné miesta popri hlavnom zamestnani alebo pracu na ¢iastocny tvdzok. Osobitost'ami
vidieckeho turistického ruchu je vykonavanie vacSiny aktivit vo vonkajSom prostredi
(v prirode), zavislost od pocasia a sezonny charakter. U navstevnikov sa snazi vytvorit
naklonnost’ k danej vidieckej oblasti a povzbudit’ ich lojalitu k opakovanym névsStevam.
Vidiecka turistika prinaSa inovacie v podobe novych produktov, usiluje sa prildkat’ investorov
a podnikatelov z miest ako alternativnhu volbu Specifického Zivotného Stylu. Vidiecka
turistika je dolezitd aj z hladiska zachovéavania prvkov kultirneho dedi¢stva al'udovej
architektiiry prostrednictvom starostlivosti a opdtovného vyuzivania hradov, zamkov,
historickych budov, usporaduvanim kulturnych akcii, historickych poznavacich podujati,
T'udovych slavnosti apod. Standard kvality sluZieb, marketing, vyvoj novych produktov
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vidieckej turistiky a ekonomicky tspech sa vSak v ramci eurdpskych regionov znacne odlisuju
(Lane, B. etal., 2013)

Pre rozvoj vidieckeho turizmu je nevyhnutné vzdelavat miestne obyvatel'stvo, navrhnat
strategické plany na lokalnej urovni, zriadit' miestne pracovné skupiny rozvoja a odstranit’
existujuce nedostatky v infraStruktare, ubytovacich zariadeniach, informac¢nych instituciach
a pod. Wiggins, S. a Proctor, S. (2001) tvrdia, ze okrem pol'nohospodarstva alebo priemyslu
zalozeného na spracovavani pol'nohospodarskych a lesnych produktov maji vidiecke oblasti
zvyCajne obmedzené zdroje komparativnych vyhod pre prildkanie d’alSich ekonomickych
¢innosti. Pritom vidiecky turizmus ponika navstevnikom neobycCajné zazitky z prepojenia
medzi prirodou, kultirou a obyvate'mi daného regiénu. Ponuka vidieckeho turizmu zahiiia
viditeI'né charakteristické znaky ako napriklad prirodné zaujimavosti, architektaru, folklor,
gastronémiu, ale aj menej zjavné: pohostinnost, kultirne tradicie, miestne zvyky, povesti,
sposob zivota (Kuzman, B. — Kovacevi¢, M. S. 2014). Vidiecku turistiku charakterizuje
existencia velkého poctu tcastnikov na strane ponuky (so zastupenim velkého poctu malych
firiem a individualnych podnikatel'ov), ktori vytvaraju urCity turisticky produkt. Mnohé
menSie farmy rozSiruji svoje zameranie a k dodato¢nej polnohospodarskej c¢innosti

investovali, s prispenim Programu rozvoja vidieka, do agroturistiky a turistickych sluzieb
(Puurunen, M., 2013).

Konkurencieschopnost’ v segmente vidieckeho turizmu sa v prvom rade odvija od lokality
apreto je potrebné neustile vyvijat propagacné aktivity o regionoch, o poskytovanych
sluzbach, o podujatiach, 0 novych atrakciach. Pri realizacii propagacnej stratégie sa v sucasnej
dobe musia vyuzivat’ moderné informacné a telekomunikacéné technologie a poskytovatelia
turistickych sluzieb musia prihliadat na vyvoj trendov vV turizme a zaujmy navstevnikov.
Pejanovi¢, R. — Radovi¢, G. (2012) uvadzaju, ze pri propagovani urcitej lokality je potrebné
bud’ odportacat’ autentické podujatie, ktoré Casovo ani tematicky nekoliduje s obdobnymi
podujatiami v inych regionoch alebo z chronologického a teritorialneho hladiska spojit
niekol’ko podujati a ponuknut’ turistom aj ubytovacie a stravovacie sluzby.

Metodicky postup

Finan¢né zdroje Europskeho pol'nohospodarskeho fondu rozvoja vidieka predstavuja
vyznamny nastroj a moznosti pre budovanie a rozvoj turistického ruchu vo vidieckych
oblastiach. Za uc¢elom zhodnotenia podpornych nastrojov vidieckeho turistického ruchu v
Slovenskej republike vramci osi 3 Kvalita zivota a diverzifikacia boli pouzité
vyhodnotenia opatreni ¢. 3.1 Diverzifikacia smerom k nepol'nohospodarskym ¢innostiam (bez
podpory zariadeni na vyrobu obnovitelnych zdrojov energii, t. j. bioplynovych stanic,
veternych elektrarni) a ¢. 3.2 Podpora ¢innosti v oblasti vidieckeho cestovného ruchu. Pre
zhodnotenie podpornych opatreni v sektore vidieckeho turizmu sme vyuzili dva zékladné
udajové zdroje. Uzito¢né zdroje informacii poskytli Vyro¢né spravy o dosiahnutom pokroku v
Programe rozvoja vidieka 2007-2013, ktoré boli vypracované za roky 2010 az 2014. Hlavny
zdroj Udajov predstavovala databdza zrealizovanych projektov, ktoré boli zamerané na
podporu cestovného ruchu a financované prostrednictvom osi 3. Skumali sme podporené
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projekty pocas celého obdobia implementacie PRV 2007-2013, ktoré boli zaregistrované do
Agentury pre rozvoj vidiecka so zameranim sa na tri kraje Slovenska —
Trenc¢iansky, Banskobystricky a Trnavsky. Prvé dva uvedené kraje maju podobny
geomorfologicky, hydrogeologicky a vegetaény charakter. Trnavsky kraj ma skor nizZinaty
charakter, ale disponuje vac¢sim mnozstvom termalnych pramenov ateda rozdielnymi
moznostami pre rozvoj vidieckeho turizmu. Analyzovali sme priemernti vy$ku schvaleného
prispevku (v EUR) na jednotlivy projekt, percentualny podiel Spolufinancovania ziadatela
a vysledky hodnotenia podporenych projektov (napr. prinosy vo forme zvySenia poctu
pracovnych miest, vybudovanie alebo modernizacia ubytovacich zariadeni s novymi
vytvorenymi 16zkami).

Vidiecka turistika

Pre zvySenie zivotnej Urovne vidieckeho obyvatel'stva musi turisticky sektor aktivovat
prilezitosti regiondlnej ekonomiky. Mnohé vidiecke oblasti v Europe mozu pre cestovny ruch
vyuzivat' Cisté zivotné prostredie, pritazlivi krajinu a bohat¢ kultirne dedicstvo.
Restrukturalizacia pol'nohospodéarskeho odvetvia, pokles ekonomickych aktivit, odchod
mladych T'udi do miest st dovody pre prijatie turizmu ako faktora ekonomického a socialneho
ozivenia vidieckych oblasti (Briedenhann, J. - Wickens, E., 2004).

Atraktivne prirodné, kulturne a historické prvky nepostacuju pre rozvoj vidieckej
turistiky. Medzi najvyznamnejsie bariéry rozvoja cestovného ruchu vo vidieckych regionov,
ktoré zvySuju ich izolovanost’ patria: slabSia dopravna infrastruktira (dostupnost’ do regiénov,
nizka frekvencia autobusovych spojeni, chybajuce Zelezni¢né spojenia, nizsia kvalita cestnej
siete), odchod mladych Tudi a vysoko kvalifikovanych pracovnikov, chybajica socialna
infraStruktura (Sportové a kultirne zariadenia) a absencia stredne velkych podnikov
cestovného ruchu.

V sucasnosti existuje v Eurdpe mnozstvo typov vidieckej turistiky. KI'i€ovymi trendmi
rozvoja vidieckych oblasti sa musia stat’ etnografické, zdravotné a gastronomické typy
turistického ruchu (lvolga, A. G. — Molchanenko, S. A. 2014). Nedelcu, A. — Brankov, T. P.
(2014) popisali tzv. vinnu turistiku, ktord je zamerana na cestovanie priamo do vinarskych
oblasti vratane navstev vinohradov, vinnych pivnic a vinarskych podnikov. Turisti sa
oboznamia S postupmi vyroby vina, ochutnavaji regionalne druhy vin a tradi¢né jedla.

Podrl'a Frani¢ et al. (2014) rodinné farmy v Chorvatsku vidia moznosti zlepSenia prijmov
vo vyrobe tradicnych farmérskych produktov s vySSou pridanou hodnotou, ekologickych
produktov a poskytovani turistickych sluzieb.

Vidickiene et al. (2014) konstatuje, Zze od roku 2003 sektor vidieckeho turizmu v Litve
preukazal zna¢ny narast, miestne farmy postupne rozsirili rozsah sluzieb a okrem ubytovania
pontkaji lov ryb, zber hub alesnych plodov, polovnictvo, plavbu na ¢lne, ochutnidvku
miestnych ekologickych produktov, jazdu na koni, prehliadky vyroby tradi¢énych
pol'nohospodarskych produktov. Agroturistika predstavuje formu turizmu zameranu na zdravé
stravovanie a ubytovanie turistov v zdravom prostredi pricom berie do uvahy trvalo
udrzatel'né hl'adiska (Pejanovic, R. — Vujovic, S. 2008).
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Prinosy vidieckeho turizmu pre hosti spocivaju v poskytovani odpocinku v prijemnom
prostredi zachovanej prirody, konzumovani zdravych domacich jedal a ziskavani poznatkov
o tradicnych cCinnostiach na farmach. Vidiecka turistika vyzaduje Specifické formy
pol'nohospodarskej produkcie, ktoré podporuju identitu miestneho Uzemia, zachovavaju
posobiva vidiecku krajinu a stéasne produkuji vyrobu ekologickych produktov. Vidiecka
turistika predstavuje doleziti sucast’ integrovaného rozvoja vidieka a revitalizacie dedin a je
spojena S pol'nohospodarskou produkciou.

Vyznam, konkurencieschopnost’ a néavstevnost’ urCitej destindcie na vidieku pomahaju
zvySovat’ aj planované podujatia (napr. folklorne festivaly, sitaze v pretekoch na konoch,
trhy, hodové slavnosti, divadelné predstavenia na zédmkoch, koncerty dychovych kapiel,
predaj ru¢ne vyrobenych vyrobkov, taneéné zabavy, zadiatok rybarskej sezony ...). Tvorba
a uvadzanie tychto podujati je motivované socialnymi a ekonomickymi dovodmi (Stetié, S. —
Simigevi¢, D. 2014). Hlavnym faktorom uspesného rozvoja lokalneho turistického ruchu je
dobra spolupraca s miestnymi podnikatel'skymi subjektmi aich podpora. Turisti venuju
znaénu pozornost’ podujatiam, ktoré st venované zachovaniu ludovych zvykov, tradicii
aruénym remeslam. Podujatia na vidieku su prilezitostou pre predstavenie tradi¢ného
kultarneho dedi¢stva, etickych hodnot a vztahov miestnej komunity. Najmé podujatia s dlhou
histériou maju svoje pravidelné obecenstvo.

Rozvoj vidieckeho turizmu vo Finsku bol v poslednych rokoch zaloZeny na stratégii
Leader, t. j. miestnych akénych skupinach, ktoré rozvinuli postupy spoluprace viacerych
zainteresovanych stran. Spoluprdci napomadhala tunajSia kultura spolo¢nej dobrovolnickej
prace, silnd spoluprica samosprav rozdielnej velkosti a vysoky stupenl spolocenskej
zodpovednosti sikromného sektora (OECD, 2013).

Rozvoju vidieckej turistiky moZze napomoct aj spolupraca so susednymi mestami.
Prikladom je vzajomna spolupraca talianskych miest strednej velkosti Forli a Cesena
a vytvorenie funk¢ného regionu s pridruzenymi vidieckymi oblastami. Systém partnerstva je
zaloZzeny na ochote vSetkych zainteresovanych (jednotlivcov, firiem, miestnych institlcii)
spolupracovat’. Spoluprdca zahfila vytvorenie prepojeni medzi polnohospodarstvom
a turizmom napr. prostrednictvom vinnych alebo stravovacich ciest, poskytovani spolo¢nych
turistickych sluzieb alebo vyroba a spolo¢ny marketing regionalnych potravinarskych
produktov.

Vlastna praca

V ramci opatrenia 3.1 Diverzifikdcia smerom k nepolnohospodarskym cinnostiam v
oblasti cestovného ruchu bolo v SR k 31. decembru 2014 schvalenych 168 Ziadosti pricom
verejné vydavky predstavovali 87,195 mil. EUR. Celkovy objem investicii dosiahol 108,714
mil. EUR. Nastalo zvySenie nepolnohospodarskej pridanej hodnoty o 1,5 mil. EUR
a vytvorilo sa 531 prac. miest.

Z nami hodnotenych krajov SR bolo v ramci opatrenia 3.1 Diverzifikacia smerom k
nepol'nohospodarskym ¢innostiam v oblasti cestovného ruchu k 31. 12. 2014 v Tren¢ianskom
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kraji 18 schvalenych projektov v sume 7,915 mil. EUR a s priemernou podporou na jeden
projekt 439 700 EUR.

V Trnavskom kraji bolo 31 schvalenych projektov so schvéalenou podporou z verejnych
zdrojov 16,174 mil. EUR a s priemernou podporou na jeden projekt 521 745 EUR.

V Banskobystrickom kraji bolo schvalenych 44 projektov v podporovanej Ciastke 21,186
mil. EUR. Priemerna podpora na jeden projekt predstavovala 481 506 EUR.

V ramci opatrenia 3.2 Podpora ¢innosti v oblasti vidieckeho cestovného ruchu bolo v SR
schvalenych 308 projektov s prispevkom 27,469 mil. EUR. Deklarované verejné vydavky
predstavovali 12,775 mil. EUR.

V oblasti rekreacnej infraStruktiry (nizkokapacitné ubytovanie, pristup k prirodnym
oblastiam ...) bolo podporenych 157 projektov a vyplatenych z verejnych zdrojov 11,715 mil.
EUR, pri¢om celkovy objem investicii predstavoval 23,430 mil. EUR.

V rozvoji marketingovych sluzieb vidieckeho cestovného ruchu bolo podporenych 16
projektov, vyplatené verejné vydavky 1,060 mil. EUR a celkovy objem investicii bol tiez
1,060 mil. EUR.

Denny prirastok turistickych navstevnikov predstavoval 6 247 a prirastok prenocovanych
turistickych navstevnikov 11 503. Prostrednictvom podpory sa vytvorilo 51 pracovnych miest
a zvysila sa nepol'nohospodarska pridana hodnota 0 0,6 mil. EUR.

Banskobystricky kraj

Banskobystricky kraj lezi v juznej Casti stredné¢ho Slovenska obkoleseny desiatkami
chranenych tzemi (34,82 % tzemia SR) s maximalnou nadmorskou vyskou 2043 metrov
(Dumbier) a minimalnou 130 metrov (Ipel'ska kotlina). Hodnoty mimoriadneho krajinného
vyznamu predstavuji narodné parky Nizke Tatry, Slovensky raj, Muranska planina a Velka
Fatra a chranené Gizemia ako Stiavnické vrchy, Ponitrie, Cerova vrchovina ¢i Pol'ana, ktora je
si¢asne aj biosferickou rezervaciou v ramci programu UNESCO Clovek a biosféra.
Kraj sa rozprestiera na rozlohe 9 455 km? a patri k najrozlahlej§im krajom na Slovensku.
Napriek tomu mé oproti ostatnym mélo obyvatel'ov - 662 000. Hustota na 1 km? predstavuje
necelych 70 obyvatelov, €o je najmenej zo vSetkych krajov. Nachddza sa tu 516 obci a v 24
mestach zije 55 % obyvatel’stva.

Na tzemi kraja sa nachddza Sest’ byvalych kralovskych banskych miest — Banska Bystrica,
Banska Stiavnica, Kremnica, Nova Baa, Cubietova a Banska Bela.

Pre vidiecky turizmus pontika Banskobystricky kraj mnozstvo historicko-kulturnych
a prirodnych zaujimavosti a pamitihodnosti, napriklad:

- V prirodnej rezervacii Kamenné more (v katastri obce Vyhne) je ploSne najvacsie kamenné
more v sopecnych pohoriach Slovenska, nachadza sa vo vySke 495 m n. m. a mé celkovu
rozlohu 13,3 ha,

- Eurdpskym unikatom je kamenny vodopad na hrade Somogka; pri erupcii sopky pred 4
milionmi rokov vznikol na okraji sope¢ného kratera 9 metrov vysoky lavovy tok,
pozostavajuci z 5 a 6-bokych ¢adicovych stipov,
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- Za narodnu kultirnu pamiatku st vyhlasené: Bystrianska jaskyna, Harmaneckd jaskyna,
Jaskyna mrtvych netopierov, Bobacka a Podbaniste,

- V Hronseku je dreveny artikularny kostol zroku 1725, postaveny podla vzoru
Skandinavskej architektary (v roku 2008 bol zapisany do Zoznamu svetového kulturneho
dedi¢stva UNESCO); postavili ho bez jediného zelezného klinca,

- Najstarsia bryndziaren z roku 1797 vo Zvolenskej Slatine s dodnes fungujucou prevadzkou,

- Jediné a neopakovatelné Majstrovstva sveta vo vareni a jedeni bryndzovych halusiek,
konaju sa od roku 1995 v Tureckej pri Banskej Bystrici (resp. v Terchovej a v Myte pod
Dumbierom),

- NajstarSia dodnes existujuca mincoviia na svete je Mincoviia Kremnica. Privilégium na
prevadzkovanie ziskala 17. novembra 1328 od uhorského kral'a Karola Roberta z Anjou. Prvé
mince razila podl'a vzoru florénov z Florencie, neskor boli premenované na dukaty.

- Najvicsie sopecné pohorie na Slovensku je Polana; patri medzi najvacsie vyhasnuté sopky
v Eur6pe; od roku 1990 je uzemie biosférickou rezervaciou zapisanou v UNESCO,

- V sklarni Zlatno vynasli spdsob vyroby irisovaného skla a v 50. rokoch dvadsiateho storocia
tu miestny sklarsky majster a vytvarnik Jozef Stanik vynaSiel vyrobu svetoznamej stpravy
Zlatd Zuzana; sklaren preslavili vyrobky z uZzitkového skla, ktoré ziskali mnohé prestizne
svetové ocenenia, i ked’ uz sklarne nie st v prevadzke, dodnes tam pretrvava sklarska tradicia.
- Modry Kamen a jeho okolie sa povazuju za jedno z najvacsich miest vyskytu gaStana
jedlého na Slovensku — podl'a odhadov tu rastie asi 3500 stromov; povodnu gaStanov plantaz
vysadili Turci, ktori ovladali Modry Kamen v rokoch 1576 — 1593,

- Geograficky stred Slovenska sa nachddza na severnom vrchole Vepra — 1255 metrov
vysokom Hrbe, na jeho vrchole sa pretinaju zemepisné suradnice vymedzujice stred
Slovenska: 19°32" vychodnej dizky a 48°48" severnej sirky,

-V Kkatastri Banskej Stiavnice je unikatny technicky systém umelych vodnych nadrzi
(dodnes sa zachovalo 21), ktor¢ sluzili ako zdroj energie pri banskej t'azbe.

Okrem uvedeného sa Vv banskobystrickom kraji nachddza mnoZstvo d’alSich pozoruhodnych
a turisticky pritazlivych lokalit, preto v buducnosti moZzno ocakdvat prosperitu aj
prostrednictvom finan¢nych prostriedkov podpornej politiky z Programu rozvoja vidieka, a
tym 1 rast novych pracovnych prilezitosti a zlepSenie kvality zivota I'udi aj v tejto Casti
Slovenska, ked’ze miera evidovanej nezamestnanosti regionu ku koncu januara 2015
dosiahla 17,04 %. ( zdroj: https://ec.europa.eu) .

Na zéaklade tidajov uvedenych vo Vyrocnej sprave o pokroku k PRV SR 2007-2013 za rok
2014 k 15. junu 2015 bolo v Banskobystrickom kraji v ramci opatrenia 3.1 Diverzifikacia
smerom k nepol'nohospodarskym ¢innostiam schvalenych 44 projektov (vratane zariadeni na
vyrobu obnoviteI'nych zdrojov energii) s celkovou vyskou podpory z verejnych zdrojov 21,2
mil. EUR. Ztoho bolo podporenych 29 projektov zameranych na zlepSenie sluzieb
v cestovnom ruchu v celkovej sume 11,2 mil. EUR. Spolufinancovanie investi¢énych zamerov
z verejnych zdrojov dosiahlo troven 54,3 % apriemernd suma podpory na projekt
predstavovala 387,1 tis. EUR.
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K 28. 7. 2016 bolo na webovej stranke Narodnej siete rozvoja vidieka (Www.nsrv.sk)
v databaze zrealizovanych projektov z Osi 3 PRV SR 2007 — 2013 zaregistrovanych do
Agentiry pre rozvoj vidieka a vystavenych v rdmci opatrenia 3.1 za Banskobystricky kraj 37
projektov. Z celkovej rozpoctovanej sumy 25 846 258 EUR boli na tieto projekty schvalené
financné prostriedky vo vyske 13 048 022 EUR, priemerna suma podpory na projekt
z opatrenia 3.1 bola 698 548 EUR. Celkova vySka spolufinancovania bola 12 798 236 EUR,
priemerne na jeden projekt 345 898 EUR, t. j. 49,5 % z celkového rozpoétu na projekty.

Za opatrenia 3.2.A bolo uverejnenych 97 projektov s celkovym rozpoctom 13 787 439 EUR
a schvalenych 6 957 882 EUR, t. j. 50,5 %. Priemerna suma na jeden projekt bola 73 241
EUR. Celkova vyska spolufinancovania bola 6 829 557 EUR, t. j. 71 731 EUR priemerne na jeden
projekt . Celkova suma tvorila 49,5 % z celkového rozpoctu na projekty.

Suhrn podporenych projektov v triedeni podl’a okresov v Banskobystrickom kraji

Summary of supported projects classified by counties in Banskad Bystrica region Tab. 1
Okres * Celkovy Celkovy Celkova vyska Pocet Pocet

pocet rozpocet schvalenych novovytvorenych | vytvorenych

projektov projektov prispevkov pracovnych 1670k

v okresoch * | v okresoch | v okresoch miest (ubytovacia

(vEUR)® (vEUR)* v okresoch ° kapacita)
v okresoch °

Banska
Bystrica 9 2 085 398 1069 168 4 60
Banska
Stiavnica 4 645 579 347 294 2 10
Brezno 10 3603 689 1861 108 4 26
Detva 34 4451124 2 323540 10 122
Kremnica 1 200 000 100 000 0 8
Krupina 11 4194 000 2113715 13 46
Lucenec 12 6 061 169 3107 334 9 82
Poltar 3 220021 109 608 0 18
Rimavska
Sobota 20 6929 213 3 366 488 9 86
Velky Krtis 27 6 740 554 3 664 663 10 88
Zvolen 6 1 068 623 484 810 1 26
Zarnovica 6 1817 493 888 067 3 37
Ziar nad
Hronom 6 2107 930 1134410 10 59
SPOLU
za opatrenia
3.1,3.2A,3.2B’ 149 40 320 636 20 668 126 75 668

Prameii : Narodna siet’ rozvoja vidieka, vlastné prepodty '

1/ region, 2/ total number of projects in regions, 3/ total budget of projects in regions, 4/ total amount of
approved financial contributions in regions, 5/ number of new created jobs in regions, 6/ number of created beds
(accommodation capacities) in regions, 7/ National Rural Development Network, own calculations

Za opatrenie 3.2.B bolo uverejnenych spolu 15 projektov s rozpoctovou sumou 686 939
EUR. Schvalena vyska prispevkov predstavovala 662 222 EUR, t. j. 96,3 % a priemerna suma
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na jeden projekt dosiahla 44 148 EUR. Celkova vyska spolufinancovania bola 24 717 EUR, t. j.
3,7 % z celkového rozpoctu na projekty.

Najvyssi pocet schvalenych projektov v Banskobystrickom kraji bol podl'a nasho nazoru
realizovany vhodne v okresoch s najvdéSou priemernou mierou nezamestnanosti, aby sa aj
prostrednictvom rozvoja turistického ruchu podarilo znizit' tento nepriaznivy socialny
fenomén. K 31. decembru 2014 bola miera nezamestnanosti napriklad v okresoch Rimavska
Sobota 29,8 %, Velky Krti§ 22,2 %, Lucenec 20,1 %, Banska Stiavnica 17,5 %, Krupina
17,0 %, Detva 14,6 %. Pri abstrahovani vSetkych nakladov na vystavbu ubytovacej alebo
stravovacej prevadzky v prepocte na jedno vytvorené pracovné miesto smerovala priemerna
Ciastka 124 491,- EUR. Jedno novo vytvorené 16zko stalo 30 940,- EUR.

Najviac schvalenych projektov bolo v okrese Detva, najvyssia celkova vySka schvalenych
prispevkov bola poskytnutd v okresoch Velky Krti§, Rimavskd Sobota a Lucenec. Pocet
novovytvorenych pracovnych miest podl'a dostupnych informacii bol dosiahnuty v okresoch
Krupina, Detva avelky Krti§. Ztabulky vyplyva, ze v pocéte vytvorenych 16zok boli
najaktivnejsie okresy Detva, Velky Krti§ a Rimavska Sobota.

Hlavnymi predmetmi ¢innosti v schvalenych projektoch opatrenia 3.1 boli: rozSirenie
a dobudovanie agroturistickych zariadeni, rekonstrukcie nevyuzitych objektov na turistické
ubytovne, stavebné investicie pre vystavbu penzionu a ubytovanie ako aj rozvoj
a zdokonal'ovanie agroturistickych sluzieb s cielmi rozSirenia spektra poskytovanych sluzieb
v oblasti vidieckej rekreécie, vytvorenie celkovej ponuky na travenie vol'ného ¢asu v spojeni
s aktivnym odpocinkom, vybudovanie novych ubytovacich kapacit vo vidieckom prostredi
a doplnkové cCinnosti vidieckeho cestovného ruchu vramci rozvoja novych foriem
podnikania. Vytvorenim zariadenia, ktoré poskytuje komplexné sluzby v kazdom ro¢nom
obdobi sa vytvorili aj moZnosti pre rozSirovanie a zvySenie alternativnych zdrojov prijmov.

V projektoch opatrenia 3. 2. A ako predmety cinnosti dominovali prestavby,
rekonstrukcie a modernizacie rodinnych domov na penzidony a nizkokapacitné ubytovanie,
rekonstrukcie hospodarskych budov alebo nevyuZitych priestorov na ubytovacie zariadenia
s ciel'mi podporovania rozvoja ubytovacich sluzieb v regione a s tym spojenych doplnkovych
sluzieb v ramci ubytovania na stkromi, vyuZitie prirodnych a ostatnych podmienok v regione pre
vyuZitie v cestovnom ruchu v letnom (turistika, pol'ovacka) aj zimnom obdobi (lyZovanie)
ako aj ciele zvysit konkurencieschopnost' Ziadatela najmi rozsirenim jeho aktivit a zniZenim
podnikatel'ského rizika podnikatel'skej ¢innosti. Zameranie projektov sa tykalo aj skvalitnenia doteraz
poskytovanych ubytovacich sluzieb prostrednictvom zvySenia Standardu ubytovania a tym zvySenia
spokojnosti navstevnikov.

Projekty opatrenia 3.2.B boli zamerané na nezanedbatelnt sucast’ podpory vidieckeho cestovného
ruchu, ato konkrétne napr. na pripravu a tla¢ propagaénych a informa¢nych materialov, aktivnu
ucast’ na vystave cestovného ruchu, na prevadzku webového portalu pre subjekty posobiace
V ramci Sportu, na prezentaéné tabule s jednotnym dizajnom pre oznacenie ubytovacieho
zariadenia, interaktivne mapy, inStalacia a spustenie live kamier a vybudovanie mobilnej
aplikacie ako nadstavby pre systém produktov a sluzieb s ciel'mi zvySovania vidiecke]
zamestnanosti a zvySenia informovanosti S$irokej verejnosti o moznostiach pobytu
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a vyuzivania sluzieb cestovného ruchu v zariadeniach vidieckeho cestovného ruchu. Zamerom
tychto ¢innosti bolo aj zvySenie kvality prezentacnych aktivit cestovného ruchu, zefektivnenie
a zdruzenie propagdacie a tym podporovania konkurencieschopnosti.

Trenc¢iansky kraj

Geografia

Trenciansky kraj z geografického hl'adiska spadd do oblasti Zapadnych Karpat a jeho
najhustejSie osidlené oblasti st sustredené v udoli rieky Vah. Trenciansky kraj mé vyrazne
Clenity reliéf, zatial’ ¢o sever je hornatejsi (prevazuje), juh mé podobu pahorkatiny. Kraj sa
rozprestiera v udoli dvoch riek - stredného toku Vahu a horného toku Nitry. V mieste, kde
najdlhsia slovenska rieka Vah vertikalne pretina kraj na dve Casti, sa vytvara Tren¢ianska
kotlina. Tuto na zapadnej strane uzatvara masiv Bielych Karpat, ktoré siahaju az po hranicu
s Ceskou republikou. Na vychode kotlinu uzatvara masiv Povazského Inovca, Strazovské
vrchy a Sulovské vrchy. Vychod kraja ohraniuju aj juzné vybezky pohori Malej Fatry, Ziaru,
Kremnickych vrchov a Tribeca. Na juhovychode je kraj ohrani¢eny pohorim Vtaénik. Jeho
vrchol je najvy$$im bodom tGzemia (1 346 m n. m.). Z juhu do uzemia zasahuja Malé Karpaty,
Myjavska pahorkatina a ¢ast’ Podunajskej niZiny. Juhovychodnym Gzemim kraja preteka rieka
Nitra prameniaca na uzemi kraja v okrese Prievidza a z juhu zasahuje Podunajska
pahorkatina.

Rie¢nu siet’ kraja okrem riek Véh a Nitra tvoria aj d’alSie vodné toky: Myjava, Jablonka,
Klanec¢nica, BoSacka, Drietomica, Sucanka, Vlara, Teplicka, Bebrava, Nitrica a Handlovka.
Najvécsia vodna nddrz je na Vahu pri Nosiciach.Vyznamné zastipenie maju aj mineralne
vody a termalne pramene, ktoré sa vyuzivaji na lieCebné procedury, napr. v ktipeloch
Trencianske Teplice, Bojnice a Nimnica.

Prirodné krasy
Z prirodnych kras st zaujimavé najmé Sul'ovské skaly a Maninska tiesnava.

Strazovské vrchy st pre ojedinely povrchovy tvar a mimoriadne bohatstvo fauny a flory
chranenou krajinnou oblast'ou, ktora sa v kraji rozprestiera na tzemi Styroch okresov
(Povazska Bystrica, Piichov, Ilava a Prievidza) a na severe zasahuje aj do teritéria Zilinského
samospravneho kraja. Rozsiahlou chranenou krajinnou oblastou st aj Biele Karpaty, na ich
updti dominuju VrSatecké bradla. Na juhozépade zasahuju na uzemie kraja aj vybezky
Chranene;j krajinnej oblasti Malé Karpaty a z juhu Chranenej krajinnej oblasti Ponitrie.

Zvlastnostou kraja je narodnd prirodna rezervicia Maninska tiesnava, uzky kanon
s mnozstvom morfologickych tvarov, ktory vytvoril Maninsky potok tak, ze sa v davnoveku
zarezaval do Maninskeho bradla, az ho rozdelil na dve c¢asti. Cesta d’alej vedie do Kostelecke;j
tiesnavy, asi 500 m dlhej skalnej Gziny s najvacsim skalnym previsom v SR.

Milovnici peSej turistiky v prirode jednotlivych cCasti kraja vyhladdvaji skalné brald
tiesnav, tiché malebné doliny a udolia s roztrisenym kopaniciarskym osidlenim s jeho
typickou architektirou, zalesnené chranené krajinné oblasti s pestrou florou, Zivocisstvom
a vtactvom.
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Cv v

Horna Streda (165 m n. m.).

V Trencianskom kraji sa nenachadzaju Narodné parky. Z velkoploSnych chranenych
uzemi do Trencianskeho kraja zasahuje spolu 5 chranenych krajinnych oblasti: CHKO Malé
Karpaty, CHKO Biele Karpaty, CHKO Kysuce, CHKO Strazovské Vrchy a CHKO Ponitrie.

Mesta a obyvatel’stvo

Tren&iansky kraj mé rozlohu 4502 km® Podl'a poétu obyvatelov patri tento kraj medzi
mensie kraje SR a jeho rozloha dosahuje len dve tretiny hodnoty pre priemerne velky kraj.
Nachadza sa v zdpadnej Casti SR, obklopeny Styrmi krajmi. Na severovychode susedi so
Zilinskym krajom, na juhovychode s Banskobystrickym, na juhu s Nitrianskym, na
juhozapade s Trnavskym a na severozapade so Zlinskym krajom, ktory je v CR.

Trenciansky kraj bol vytvoreny na uzemi byvalych okresov Trencin, Povazska Bystrica,
Prievidza a obvodov Myjava z byvalého Senického okresu, Banovce nad Bebravou
a Partizanske z okresu Topol'¢any. Uzemie Tren&ianskeho kraja tym tvori 9 okresov (Bénovce
nad Bebravou, Ilava, Myjava, Nové Mesto nad Vahom, Partizdnske, Povazska Bystrica,
Prievidza, Pchov, Trencin). Z okresov najvicsi je okres Prievidza a najmensi okres Myjava.

Z celkového poctu 276 administrativnych sidiel (obci) kraja ma 18 Statit mesta. Okrem
krajského mesta Trencina, st to okresné mesta: Banovce nad Bebravou, Ilava, Myjava, Nové
Mesto nad Vahom, Partizdnske, Povazskd Bystrica, Prievidza a Puchov. Dal$imi mestami
kraja st: Bojnice, Brezova pod Bradlom, Dubnica nad Vdhom, Handlova, Novéky, Nova
Dubnica, NemSova, Stard Turd a Trencianske Teplice. V 18. mestach Trencianskeho kraja Zije
55,5 %' obyvatel'stva.

.....

rovnomerné. Husto zaludnené su rovinatejSie Uizemia na severozapade a juhovychode
(Povazské podolie, Hornonitrianska kotlina, Nitrianska niva a Banovska pahorkatina),
podstatne redSie osidlené st pohoria nachadzajuce sa prevazne po obvode kraja (Biele
Karpaty, Javorniky, StraZovské vrchy, Vta¢nik a PovaZzsky Inovec). Hustota obyvatel'stva
v kraji na 1 km? predstavuje 131 osdb, o je zo vietkych krajov SR tretia najvacsia po
Bratislavskom a Trnavskom kraji.

Krajskym mestom Trencianskeho kraja je Trencin (jedno z troch najstarSich slovenskych
miest a v stcasnosti s najva¢sim poétom obyvatelov) ako prirodzené geografické centrum
stredného Povazia. (Dal§imi velkymi mestami kraja st Prievidza a Povazska Bystrica.)
Hlavnym tokom v meste je ricka Vah. Mesto je vzdialené priblizne 120 km severovychodne
od hlavného mesta SR — Bratislavy. Poétom obyvatelov je Trenéin Osmim najvac$im
slovenskym mestom.

Priemernad miera nezamestnanosti v Trenc¢ianskom kraji k 31. 12. 2015 bola 7,71 %>,

! vypotitané z tidajov SU SR za rok 2015
2 zdroj: SU SR = Stav trvale byvajiiceho obyvatel'stva k 31. 12. 2015
} zdroj: SU SR
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Historia a kulturne pamiatky

Na tUzemi kraja sa nachddza mnozstvo kultGrnych a prirodnych pamiatok. Medzi
dominanty kraja patri Tren¢iansky hrad, hrad Beckov, hrad Tematin a Cachticky hrad (znama
Cachtickd pani, niekdajsia jeho majitelka, krvilaénd uhorska grofka Alzbeta Bathory)
a zamok Bojnice. Zaujimavé su aj zrucaniny hradov: Povazsky hrad, Vrsatec, Sivy Kamen.

Obl'tbenymi cielmi navstevnikov su aj kapele v Trencianskych Tepliciach, Nimnici
a Bojniciach, rodny dom Ludovita Stara v Uhrovci, mohyla M. R. Stefanika na vrchu Bradlo
a zoologicka zahrada v Bojniciach.

Historiu regionu reprezentuje Trenc¢ianske mizeum patriace medzi najstarSie mized v SR,
Hornonitrianske muzeum v Prievidzi a Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici.
Hornonitrianska hvezdarein v Malych Bieliciach je jedinym Specializovanym zariadenim
Vv Tren¢ianskom kraji, zaoberajucim sa astrondmiou a pribuznymi technickymi vedami.

Trenciansky region je rodiskom mnohych osobnosti, ktoré prispeli svojim zivotom
a dielom do slovenskej historie. Najvyznamnej$imi roddkmi st narodny buditel’ — Cudovit
Star — spoluautor ~ spisovnej slovenéiny a politik — Alexander Dubé&ek — predstavitel
obrodného procesu konca Sestdesiatych rokov 20. storo¢ia. Ich rodny dom v Uhrovci je
V stucasnosti miuzeom a bol vyhlaseny za narodnu kultirnu pamiatku. V meste Trencin posobil
akademicky maliar M. A. Bazovsky. Galéria nestica jeho meno dnes sidli v Trencine na
Palackého ulici.

V mnohych kultirnych pamiatkach sa zachovali unikdtne diela sochéarov, maliarov,
umeleckych remeselnikov. Z nich mozno uviest najmid renesancny epitaf Rafaela
Podmanického z r. 1558 v kostole Navstivenia Panny Marie v Povazskej Bystrici, barokovy
zvon z r. 1660 v Prejte, organ z r. 1777 vo farskom kostole v Pruskom, oltarny obraz Cyrila
a Metoda v kostole v Mojtine z r. 1858.

Okrem hradov a zamkov navstevnikov do kraja pritahuje jedine¢né kultirne dedicstvo
v podobe kastielov, sakralnych pamiatok a zachovanych celkov mestianske; a T'udovej
architektlry. Kraj ponuka idedlne moznosti na aktivne travenie vol'ného Casu a vykonavanie
roznych druhov Sportov, ¢i uz outdoorovych alebo indoorovych. Nachadza sa tu mnozstvo
cyklistickych a turistickych trés, lyziarskych stredisk, vodnych nadrzi na vykonavanie
vodnych Sportov, jazdeckych centier a golfovych ihrisk.

Kipel'nictvo

K bohatstvu kraja mimoriadneho vyznamu patria aj pramene mineradlnych a termalnych
vod, pri ktorych vznikli tri vyhl'adavané kupel'né mesta, ¢im kraj ponuka moznosti relaxu
v liecebnych kupel'och v Trencianskych Tepliciach, v Bojniciach a Nimnici. Kraj je miestom
konania roznych kultarnych, spoloc¢enskych a Sportovych podujati pocas celého roka, ako
napr. Medzinarodny folklorny festival v Myjave, multizanrovy festival Bazant Pohoda
Vv Trencine, Open Jazz Fest v Novom Meste and Vahom.

Z kuapelnych miest najvyznamnejSie su staré kupele Trencianske Teplice, ktoré do
19. storo¢ia patrili majitelom TrenCianskeho hradu. Vydatné termalne vody, ktoré boli
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objavené uz v 13. storo¢i, maju pozitivny ucinok predovsetkym na ochorenia pohybového
Gistrojenstva a lie¢bu nervovych chordb. Uéinky mineralnych vod a zdravotnej starostlivosti
umociiuje aj Cisty vzduch, ticho a hlboké lesy, ktoré kiipel'né mestecko obklopuju.

Vzduch v kupel'och Bojnice, ktoré sa nachadzaja v Hornonitrianskej kotline, z troch stran
na svahoch okolitych hor obklopuju listnaté i ihlicnaté lesy. Prirodné faktory liecby
pourazovych a pooperacnych stavov a nervovych choréb vhodne umociiuji aj moderné
terapeutické procedury.

Vysoko u¢inna lie¢iva minerdlna voda v tretom kupel'nom stredisku Trencianskeho kraja,
v Nimnici, je vhodna na pitné kury aj inhalacie pri lieCeni chorob dychacich ciest, latkovej
vymeny, traviacej sustavy i niektorych gynekologickych i onkologickych chordb bola
objavena nahodou, pri vystavbe priehrady na rieke Vah v roku 1953.

Na viacerych miestach, najmé vSak v Bielych Karpatoch, vyvieraju spod zeme kyselky,
osviezujuce prirodné vody, ku ktorym vedu turistické chodni¢ky. Povazsky Inovec i Biele
Karpaty oplyvaju mnozstvom polovnej jelenej i srnéej zveri, diviakov, muflonov i danielov.
Vah i d’alSie rieky a riecky su idedlnymi miestami na rybacku.

K 27. 7. 2016 bolo na internetovej stranke Narodne;j siete rozvoja vidieka (Www.nsrv.sk)
v databaze zrealizovanych projektov Agentiry pre rozvoj vidieka z Osi 3 PRV SR
2007 - 2013 vystavenych za Trenc¢iansky kraj v rdmci opatrenia 3.1 projektov v pocte 6.
Z celkovej rozpoc€tovanej sumy 3 781 592€ boli tymto projektom schvalené financné
prostriedky vo vyske 1 890 796 €, t. j. 50,0 %, priemerna suma podpory na projekt z opatrenia
3.1 bola 315 133 €.

V ramci opatrenia 3.2.A bolo vystavenych 50 projektov z rozpoctovaného objemu
projektov vo vyske 8 582 374 € a schvaleného prispevku 3 700 747 €, t. j. 43,1 %. Priemerna
suma podpory na jeden projekt v ramci opatrenia 3.2.A dosiahla 74 015 €.

V ramci opatrenia 3.2.B bolo vystavenych spolu 13 projektov s rozpoctovou sumou

596 785 €. Schvalena vyska prispevkov predstavovala 576 610 €, t. j. 96,6 % a priemerna
suma podpory na jeden projekt pre opatrenie 3.2.B predstavovala 44 355 €.
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Suhrn podporenych projektov v triedeni podl’a okresov v Tren¢ianskom Kraji

Summary of supported projects classified by counties in Trencin region Tab. 2
Okres * Celkovy Celkovy Celkova vyska Pocet Pocet

pocet rozpocet schvalenych novovytvorenych | vytvorenych

projektov projektov prispevkov pracovnych 16Zok

v okresoch # | v okresoch | v okresoch miest (ubytovacia

(vEUR)® (VEUR)* v okresoch ° kapacita)
v okresoch °

Banovce nad 2 399 597 199 799 0 20
Bebravou
Ilava 3 1129 261 564 631 1 39
Myjava 18 1237 367 686 513 2,5 21
Nové Mesto 6 2 450 279 1225038 3 38
nad Vahom
Partizanske 4 748 066 374 033 0 0
Povazska 9 1489331 672 615 3 48
Bystrica
Prievidza 10 2 537 876 1 006 205 4 66
Plchov 3 624 349 275112 1 12
Trencin 14 2 344 624 1164 208 2 78
SPOLU 69 | 12960 751 6 168 153 16,5 322
za opatrenia
3.1,3.2A,3.2B’

Pramen : Narodna siet’ rozvoja vidieka, vlastné prepocty

1/ region, 2/ total number of projects in regions, 3/ total budget of projects in regions, 4/ total amount of
approved financial contributions in regions, 5/ number of new created jobs in regions, 6/ number of created beds
(accommodation capacities) in regions, 7/ National Rural Development Network, own calculations

Najviacsi pocet schvalenych projektov za nami hodnotené opatrenia Trencianskeho kraja
bol v okrese Myjava, Trencin, Prievidza a Povazskd Bystrica. Z tychto okresov najvicsia
nezamestnanost* v Tren¢ianskom kraji bola v okrese Prievidza (10,37 %),
v Povazsko-bystrickom okrese stvrta (8,07 %) v poradi najvacsia nezamestnanost’ tohto kraja,
v Trencianskom okrese Siesta (6,22 %) najvicsSia nezamestnanost TN kraja, okres Myjava
patri skor k okresom s nizSou nezamestnanostou v kraji (tretia najnizsia, 6,19 %).
Nedisponovali sme podkladmi o poéte prihlasenych a o pocéte zamietnutych Ziadosti ani
0 vzdialenosti ubytovacieho zariadenia od najblizSej zastdvky verejnej (autobusovej i
vlakovej) dopravy, t.j. €1 prevazuji ubytovania dostupné vyhradne osobnym automobilom,
alebo verejnou dopravou. Tieto informéacie by napomohli vic¢Sej vypovednej hodnote udajov.

Z celkovej vysky schvalenych prispevkov za Trenciansky kraj by v priemere na jedno

vytvorené pracovné miesto pripadlo 37 382 745 €> alebo na jedno novovytvorené 16zko
19 156 €.

* ukazovatel’ miera evidovanej nezamestnanosti podl’a okresov dostupny k 31.12.2015, SU SR
> Udaje su orientaéné, nakol’ko v nam dostupnych podkladoch nemuseli byt udaje uvedené vy&erpavajuco.

Vycerpavajuce udaje md NSRV SR v jej internych podkladoch.
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Hlavnymi predmetmi cinnosti v schvidlenych projektoch Trencianskeho kraja boli
napriklad:

-Cislo_opatrenia 3.1: vystavba ubytovacich kapacit, dostavba a rekonstrukcia relaxacného

arealu na rozvoj rekrea¢nych aktivit a nadstavba spolo¢enskej miestnosti; vznik ubytovacieho
objektu prestavbou existujucej budovy predtym vyuzivanej ako koniaren; rekonStrukcia
mastale na agroturistické zariadenie; rekonstrukcia budovy byvalého kravina na turisticka
ubytoviiu.

-Cislo opatrenia 3.2.A:

-modernizacia ubytovacieho projektu k podpore a rozvoju Cinnosti vidieckeho cestovného
ruchu v zmysle rekonstrukcie Casti domu a jej prestavby na nizkokapacitné ubytovacie
zariadenie; prestavba rodinného domu na ucely poskytovania ubytovania v sikromi, ako aj
vystavba zazemia pre klientov za Gcelom vyuzitia prilahlého pozemku pocas letnej sezony;
rekonstrukcia a pristavba rodinného domu na nizkokapacitné ubytovacie zariadenie;
rekonsStrukcia rodinného domu na ubytovanie v sikromi vratane vybudovania vonkajSicho
grilu s posedenim, vybudovanie jazierka na lov ryb; prestavba nevyuzivanej hospodarskej
budovy na ubytovanie v sukromi; ubytovanie v sukromi - prestavba rodinného domu);
vybudovanie zdhrady (namiesto v stUcasnosti stojacich hospodarskych budov, ktoré budu
odstranené);stavebna uprava rodinného domu za uGfelom vytvorenia penzidnu; prestavba
rodinného domu na ubytovanie v sukromi;

-vybudovanie doplnkovych sluzieb v zmysle relaxacnych a volnoCasovych aktivit:
realizovanie sauny, virivej a masaznej vane, fitness; herne pre deti; vybudovanie jedine¢ného
Sportovo-rekreacného aredlu (tenisové ihrisko, detské ihrisko a fitnes zoéna; osadenie
vonkajSiecho bazéna, jeho kupa a montdz; nakup relaxaénych zariadeni (pristreSok
S posedenim, bazén, hojdacka, krb so sedenim a detska herné zostava).

-¢islo opatrenia 3.2.B:

-napomOct’ rozvoju rodiska v oblasti propagacie sluzieb v cestovnhom ruchu formou
spolo¢nych zakladnych propagacno-informacnych materidlov, t.j. spracovat a vydat’ letaky,
ktoré jednoduchou a putavou formou predstavia jednotlivé obce a marketingové produkty
mikroregionu, obstarat’ sériu marketingovych predmetov: web prezentaciu; multimedialnu
prezentaciu; informacnt brozaru; mapu regionu; reklamné predmety; informacny systém.

- aktivity pre dosiahnutie cielov: 1. spracovanie textov a fotografii k realizacii projektu; 2.
tlaCoviny pre propagiciu regionu; 3. ndkup a inStaldcie informacnych a komunikaénych
technologii; 4. organizané zabezpe€enie vystav

-realizdcia zédmerov prostrednictvom elektronickych a printovych médii. 1. Grafické
spracovanie informacnych brozur vratane fotografickych prac, obrazovych a textovych
podkladov, tvorba a grafické spracovanie loga; 2. Tla¢ informaénych brozur;3. Tvorba
webovej stranky (graficka Sablona, naplnenie obsahu databazy, SEO optimalizacia, redakény
systém); 4. Propagacné predmety ako trickd s potlacou, prsiplaste s potlacou, ndkupné tasSky
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s potlacou, dazdniky s potlacou; Distribucia printovych vystupov a propagacia webstranky na
roznych podujatiach v regione i mimo neho, distribucia do jednotlivych zariadeni
ponukajucich sluzby pre navstevnikov regionu.;

-aktivity projektu:1.Pripravna faza: zozbieranie, spracovanie a uprava textovych podkladov;
vyber fotografickych materidlov; zozbieranie a spracovanie digitdlnych materialov
a podkladov.2.Realiza¢né faza: spracovanie grafickych névrhov; priprava materidlov pre tlac;
tla¢ materidlov.3.Distribu¢na faza: zabezpeCenie dostupnosti materialov obcanom
a navstevnikom regionu priamo u poskytovatel'ov sluzieb cestovného ruchu, na obecnych
uradoch a informaénych centrdch; d’alej budd prezentované a vyuzivané na veltrhoch
cestovného ruchu.

Trnavsky kraj

Trnavsky kraj s rozlohou 4 146,4 m? sa nachadza v zapadnej Casti Slovenskej republiky.
Maximalna nadmorské vyska predstavuje 146 m n. m. Trnavsky kraj zahfiia 7 okresov, 251
obci, z toho 17 obci mé Statit mesta. Podla zdroja Trnavsky kraj v Cislach, 2015, pracovisko
SU SR malo v Trnavskom kraji k 31. decembru 2014 trvalé bydlisko 558 667 obyvatel'ov
a priemerna miera nezamestnanosti predstavovala 12,4 %. V obciach je ststredenych 53 %
obyvatel'ov a 47 % zije v mestach. Na Gzemi tohto kraja je rozsiahla siet’ chranenych tzemi.
Nachadzaju sa tu 4 chranené krajinné oblasti: Dunajské Luhy, Biele Karpaty, Malé Karpaty
a Zéhorie, 8 narodnych prirodnych rezervacii, 23 prirodnych rezervacii, 25 chranenych
aredlov, 21 prirodnych pamiatok a 1 ndrodnd prirodnd pamiatka. V Trnavskom kraji ndjdu
turisti 1 028 kultirnych pamiatok, napr. kostolik sv. Margity Antiochijskej v Kop€anoch na
Zahori, katedralny chram sv. Jana Krstitel'a v Trnave, balneologické mlizeum v Pie$t'anoch,
veterny mlyn v Holi¢i. Opevnenie mesta Trnava sa zarad'uje k najstar§im fortifikacnym
architektiaram na Slovensku a zaroven patri medzi najvyznamnejSie pamiatky svojho druhu
vV Europe. Medzi vyznamné pamiatky sa radi katedralny chrdm sv. Jana Krstitel'a - prvy
ranobarokovy kostol na Slovensku, v ktorom dominuje celodreveny oltar, jeden z najvacsich
svojho druhu v Eurépe. Dalsie pamiatku predstavuji: divadlo J. Palarika - prvé kamenné
divadlo na Slovensku; Zitnoostrovné mtzeum, ktoré sa nachadza v budove Zltého kastiela
V Dunajskej Strede. Turisticky zaujimavymi atrakciami st vodny kolovy mlyn v Jelke, vodné
mlyny v TomaSikove a v Dunajskom Klatove, vodné koleso v Jahodnej, vodné dielo
Gabcikovo s elektrarnou a dvoma plavebnymi komorami pre lodnti dopravu, termalnej vody
na kuapaliskach v Gabcikove, v Topolnikoch.
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Suhrn podporenych projektov v triedeni podl’a okresov v Trnavskom kraji

Summary of supported projects classified by counties in Trnava region Tab. 3
Okres * Celkovy Celkovy Celkova vyska Pocet Pocet

pocet rozpocet schvalenych novovytvorenych | vytvorenych

projektov projektov prispevkov pracovnych 16Zok

v okresoch ? | v okresoch | v okresoch (v miest (ubytovacia

(vEUR)® EUR) * v okresoch ° kapacita)
v okresoch °

Dunajska 17 7073519 3598 554 10 152
Streda
Galanta 13 2921 228 1800 976 7 53
Hlohovec 1 145 849 72 925 0 6
Piestany 4 1 634 888 769 723 1 28
Senica 8 2 525 044 1256 333 5,5 32
Skalica 3 1278101 575 235 3 16
Trnava 8 3260590 1569 364 3 29
SPOLU 54 | 18839219 9643 110 29,5 316
za opatrenia
3.1,3.2A,3.2B’

Pramen : Narodna siet’ rozvoja vidieka, vlastné prepocty

1/ region, 2/ total number of projects in regions, 3/ total budget of projects in regions, 4/ total amount of
approved financial contributions in regions, 5/ number of new created jobs in regions, 6/ number of created beds
(accommodation capacities) in regions, 7/ National Rural Development Network, own calculations

Na internetovej stranke Narodnej siete rozvoja Vvidieka (www.nsrv.sk) v databaze
zrealizovanych projektov Agentury pre rozvoj vidieka z Osi 3 PRV SR 2007-2013 bolo k 27.
jalu 2016 za Trnavsky kraj zaregistrovanych 54 projektov s celkovym schvalenym
prispevkom 9 643 110,29 EUR.

Velky pocet ziadosti uverejnenych na stranke NSRV bol stru¢ny, resp. len so vSeobecnym
konStatovanim (bez presnych d¢isiel) sa uvadzalo, ze sa prostrednictvom realizovaného
projektu vytvoria ubytovacie kapacity alebo prispeje k zvySeniu zamestnanosti v regione (bez
konkrétnej Ciselnej Specifikacie kone¢ného stavu ubytovacich kapacit a pracovnych miest, pri
zna¢nom pocte projektov).

V ramci Trnavského kraja sme zaznamenali nerovnomerné rozvrstvenie schvalenych
Ziadosti o podporné finan¢né prostriedky z PRV, pricom napr. v Pie§tanoch - tradi¢nom
slovenskom kupel'nom meste boli podporené len 4 projekty pre rozvoj turistického ruchu.
Vicsina (56 %) schvalenych projektov sa nachadza v okresoch Dunajska Streda a Galanta, ¢o
je mozné vysvetlit' vyskytom teplych termalnych prameiiov, ktoré poskytuju prileZitosti pre
rozvoj kuapel'ného cestovného ruchu. Priemernéd vyska spolufinancovania projektov zo strany
ziadatel'ov z Trnavského kraja predstavovala 48,8 %. Na jedno novo vytvorené pracovné
miesto sa, pri neuvazovani (nezapocitani) stavebnych vydavkov, vynalozilo z verejnych
zdrojov 326,9 tis. EUR a na jedno vytvorené 16zko sa prispelo sumou 30,5 tis. EUR.

Zaver

Ubytovacie a stravovacie zariadenia tvoria podstatni cCast’ materidlnej zakladne
zabezpecujucej uspesnu realizaciu cestovného ruchu. Ich rozsah aj Groven limituje vyuzitie
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a intenzitu navstevnosti, ked’Zze kapacity a lokalizicia tychto zariadeni vytvaraju nové
alternativy Vv rozvoji vysokého potencialu vidieckeho turizmu.

Podporené a dokonéené projekty v oblasti cestovného ruchu by mali udrzat existujuce
pracovné miesta, zvysit' prijem ziadatelov, priniest’ finan¢ny efekt z nepol'nohospodarske;j
¢innosti, vytvorit® urCity pocet novych pracovnych miest a rozsirit ubytovaciu kapacitu
v regionoch. Mnohi Zziadatelia v ziadostiach uviedli len vSeobecne, ze projekt prispeje
k zvySeniu zamestnanosti, zlep$i situaciu v ubytovani alebo napomoéze rozvoju cestovného
ruchu na vidieku aztychto dévodov nebolo mozné konkrétne vyhodnotit’ ich prinosy.
Samozrejme pocet novo vytvorenych moznosti ubytovania a stravovania, teda 16zok a miest
Vv stravovacich zariadeniach neznamena, Ze do ubytovacich zariadeni pricestuje rovnaky pocet
navstevnikov ani 100 % vyuzitie ubytovacej a stravovacej kapacity Vv priebehu celého
kalendarneho roka. Po skusenostiach z predchadzajicich rokov sa predpoklada, Ze najvyssia
obsadenost’ 16zok bude uz tradicne pocas letnych a zimnych Skolskych prazdnin, Statnych
sviatkov a v diioch pracovného pokoja (cez vikendy). Ponuka vybudovanych ubytovacich
kapacit  (prevazne  rekonStrukciou  rodinnych  domov  alebo  nevyuzivanych
pol'nohospodarskych budov) by mala umoznit navStevu menej turisticky znamych
anavStevovanych regiénov  Slovenska aprispiet’ kich ekonomickému rozvoju.
Predpokladame, ze priemerné ceny za ubytovanie (za noc) budu v tychto zariadeniach
vyrazne nizsie ako v penzionoch alebo v hoteloch, ¢o umozni zvysit' frekvenciu navstevnosti
napr. Vv priebehu vikendov a poskytne moznosti pre dovolenkovy oddych néavstevnikom
S niz8imi redlnymi prijmami.

Nezodpovedanou zostava otazka, ¢i je adekvatne vynakladat celkovo znacne vysoké
podporné sumy na vytvorenie ubytovacich 16Zok (ktoré urcite nebudi celoroCne vyuzité)
a sucasne vytvorit' nizky pocet pracovnych prilezitosti. Na druhej strane je nevyhnutné
upresnit’, Ze v kazdej tabul'ke (za kazdy kraj) st v poctoch vytvorenych pracovnych miest
alézok zahrnuté len tie udaje, ktoré ziadatelia v popise Vv databaze Agentiury pre rozvoj
vidieka (vystavenom na www.nsrv.sk), vyslovene ako novovzniknutu polozku uviedli. Nejde
tym o vycerpavajlice stavy novovzniknutych pracov.miest a novovytvorenych 16Zzok. Preto sa
moze javit, ze vytvorenych miest aj 16Zzok je neimerne malo v porovnani s vynalozenymi
podpornymi finanénymi prostriedkami. Pre objektivnejSie zhodnotenie sme nemali dostatok
(verejne) dostupnych vycerpavajucich informacii.

Pre hostitel'ské turistické destinacie vo vidieckych oblastiach bude ddlezité v prvom rade
prildkat’ turistov. Na zaklade zahrani¢nych sktsenosti si turisti, ktori hladaju
prirodné/kultirne atrakcie a ¢innosti v prirode, obvykle volia mensie ubytovacie zariadenia
s tradi¢nou architekturou, ktoré pontkaji osobitné sluzby. Potrebné je prispdsobit’ sa
svetovym trendom: véic¢Sina turistov vyhl'adava kratkodobé pobyty a cestuje individualne bez
sprostredkovania cestovnymi kancelariami. Druhym cielom pre rozvoj vidieckej turistiky
bude udrzat’ navstevnikov na ubytovacich pobytoch viac ako na jednu noc
a prostrednictvom kvalitnych sluzieb zabezpecit’ ich opakované navstevy dané¢ho vidieckeho
regionu. Predpokladmi pre opdtovnu navstevu bude prirodzene spokojnost’ turistov, naplnenie
ich poziadaviek, ponuknutie moZnosti rozmanitych aktivit, zaZitkov a zébavy.
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Maria Jamborova - Anna Trubacova

Vyvoj ponuky a dopytu vybranych obilnin na Slovensku a ich ekonomicka
efektivnost’ v rokoch 2010-2014

Development of supply and demand of selected cereals in Slovakia and their
economic efficiency in the years 2010-2014

Abstract In the long term the growing area of cereals in Slovakia achieve more than 50 %
from total arable land area. Our crucial cereal commodities are wheat, barley and grain
corn. Hence the contribution deals with evaluation of elements development within
agricultural and food market and economic efficiency of presented cereals cultivation.
Volume of available cereal sources in Slovakia for domestic use and export is mainly
determined by production. Cereals demand reflects domestic consumption and export. During
evaluated period the wheat participated on total cereal sources in average by 42.1 %, grain
corn by 38.8 % and barley by 14.8 %. Principal tendency of cereals utilisation is food use
that moved on cereals production at level 33.3 % (average) in the last five years however it
had expressions of moderate decline or stagnation. On the other hand it has increased non-
food use in the last years, particularly corn for bio-ethanol. Economic efficiency of cereals
cultivation as other agricultural commodities too is significantly affected by input prices, sale
prices and level of national and direct supports of the EU.

Keywords agri-food market-sufficiency- cereals-grain-wheat-barley-corn-supply-demand-
production-consumption-producer price-general use-cost-economic efficiency - subsidy

Abstrakt Pestovatel'ska vymera obilnin dosahuje na Slovensku dlhodobo viac ako 50 %
z celkovej vymery ornej pddy. Rozhodujucou obilnindrskou komoditou U nés je pSenica,
jatmen a kukurica na zrno. Preto sa prispevok zaobera hodnotenim vyvoja Cinitel'ov
agropotravinarskeho trhu a vyvojom ekonomickej efektivnosti pestovania uvedenych obilnin.
Objem disponibilnych zdrojov obilnin pre domace pouzitie avyvoz je na Slovensku
determinovany predovSetkym produkciou a dopyt po obilninach vyjadruje domaca spotreba
avyvoz. Na celkovych zdrojoch obilnin sa v hodnotenom obdobi podielala pSenica
v priemere 42,1 %, kukurica na zrno 38,8 % a ja¢men 14,8 %. Hlavnym smerom pouzitia
obilnin je potravinarske pouzitie, ktoré sa na produkcii obilnin v poslednych piatich rokoch
pohybovalo na urovni 33,3 % (priemer), ktoré malo vSak prejavy mierneho poklesu, resp.
stagnacie. Na druhej strane sa v poslednych rokoch zvysilo nepotravinarske pouzitie, najméa
kukurice na vyrobu bioetanolu. Ekonomickt efektivnost’ pestovania obilnin, tak, ako aj
ostatnych pol'nohospodarskych komodit vyznamne ovplyviiuja ceny vstupov, realizaéné ceny
a troven narodnych a priamych podpér EU.
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Klucéové slova  agropotravinarsky  trh-sebesta¢nost’-obilniny-psenica-ja¢men-kukurica-
ponuka-dopyt-produkcia-spotreba — ceny producentov — celkové pouzitic — naklady -
ekonomicka efektivnost’ - podpora

Trh s agropotravinarskymi komoditami predstavuje sthrn ponuky a dopytu, kde v ur¢itom
geografickom priestore dochadza k vymene tovaru. Velkost' trhu vyjadruje potencidlny dopyt
po produktoch. Rozhodujucim faktorom v ponuke je produkcia, ktorej objem zavisi od
mnozstva Cinitel'ov. Celkové pouzitie pozostava z domacej spotreby a vyvozu. V zasade tento
objem reprezentuje dopyt po prislusnej komodite. Rozdielom celkovej ponuky a celkového
pouzitia su kone¢né zasoby, ktoré maju v trhovom hospodarstve vyznamny vplyv na uroven
trhovych cien komodit. Vo vSeobecnosti, rastom zasob, rastie ponuka, klesaju ceny.
Ukazovatel'om urovne koneénych zasob je ich pomer k celkovému pouzitiu, ktory vyjadruje
zmeny podielu zasob na celkovom pouziti. Stav rovnovahy na trhu je zriedkavy, vic¢Sinou sa
ponuka nerovnd dopytu, vznikd trhova nerovnovdha. Ak ponuka prevySuje dopyt vznikd
prebytok, ak dopyt prevysuje ponuku vznika nedostatok.

Problematikou trhu s obilninami, ich konkurencieschopnostou a ekonomickou
efektivnostou sa zrdznych hladisk zaoberaju viaceri autori. Kvantifikdciou vertikaly
agropotravinarskych komodit rastlinného 1 zivo¢isneho pévodu a ich
konkurencieschopnostou sa u nds zaobera najmi Matoskova, D. (2013-2015), Galik, J. (2011-
2014), Bozik, M. (2015), Jamborova, M. (2005-2015). Podl'a Matoskovej, D. (2015) sa
produkcia obilnin na Slovensku v rokoch 2004-2013 vyvijala v stilade s ponukou a dopytom
na agrarnych trhoch, ktoré vSak okrem in¢ho vyrazne ovplyviiuje priebeh poveternostnych
podmienok s dopadom na vysku hektarovych urod.

Informaécie o vyvoji jednotlivych segmentov trhu s obilninarskymi komoditami po viacero
rokov poskytuju komoditné situaéné a vyhl'adové spravy o obilninach, Jamborova, M. (2009-
2015). Z konkrétnych udajov prezentovanych v situaénych spravach vyplyva, ze ponuka
obilnin na Slovensku prevySuje dopyt. Produkcia obilnin v niektorych rokoch (2014-15)
znacne presiahla objem domacej spotreby, ¢o pri objeme domaceho pouZitia zvySuje prebytok
amoznosti vyvozu vzniknutej nadprodukcie. VSeobecne je pestovanie obilnin u nas
pol'nohospodarskou ¢innost'ou, schopnou poskytovat’ dostatok surovin pre mlynsky,
Skrobarensky, sladovnicky, krmovinarsky a energeticky priemysel. Jamborova, M. (2016)
uvadza, Ze situdciu na trhu s obilninami vyrazne okrem pravidiel SPP ovplyviiuje konkurencia
na liberalizovanom trhu EU, cenova volatilita a nevyvazené dodavatel'sko-odberatel’ské
vztahy. Podla Zentkovej, I. (2000), fungovanie trhu akejkol'vek komodity je vysledkom
vzajomnej interakcie zicCastnenych trhovych subjektov, ako aj ich sndh o maximalizaciu
svojich pozitivnych efektov vyplyvajicich z pésobenia na trhu.

Hodnotenim ekonomickej vykonnosti pol'nohospodarskej vyroby aekonomickou
efektivnostou jednotlivych odvetvi sa dlhodobo zaobera Chrastinova, Z. (2012), Trubacova,
A. (2012-2015), Krizova, S. (2014). Pri komparacii nakladov a vynosov vybranych
polnohospodarskych komodit na medzinarodnej Grovni poukazali Janotova, B. a Boudny, J.
(2013) na rozdielne ekonomické vysledky jednotlivych fariem, ktoré st ovplyviiované
rozdielnou technolégiou vyroby, velkost'ou farmy, formou vlastnictva, vySkou poskytnutych
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podpor, vyvojom cien na svetovych a vnutornych trhoch. Metodicky postup pri uzatvarani
kalkulacii vlastnych nékladov jednotlivych rastlinnych a zivo¢iSnych vyrobkov musi podla
Polackovej, J. a kol. (2010) vychadzat’ z kalkula¢nej pripravenosti, t.j. z toho, Ze jednotlivé
vynaloZené naklady v podniku je mozno priradit’ k odbytovym vykonom rastlinnej, zivo¢i$nej
a nepol'nohospodarskej vyrobe alebo k vnutropodnikovym vykonom pomocnych cinnosti
a prislusnej rézie (vyrobnej, spravnej).

Metodicky postup

Ciel'om prispevku je poskytnat’ pohl'ad na vyvoj trhu s vybranymi obilninami s akcentom
na vzajomné posobenie Cinitelov ponuky a dopytu a na vyvoj ekonomickej efektivnosti ich
pestovania Vv obdobi rokov 2010-2014 na Slovensku. Metodika prace je zalozend na
Statistickej analyze dostupnych kvantitativnych udajov SU SR, rezortnej $tatistiky a tidajov
0 nakladovosti vyroby za vybrany subor pol'nohospodarskych subjektov. Udajovou zékladiiou
pre kvantifikovanie ponuky adopytu boli hmotné bilancie predmetnych obilninarskych
komodit, ktoré poskytuju vyvoj zékladnych bilanénych ukazovatelov za hodnotené Casové
obdobie. Dopliujuce informacie boli Cerpané zo sprav 0 Stave pol'nohospodarstva
a potravinarstva (Zelena sprava) azo Studia materidlov zaoberajucich sa analyzovanou
problematikou. Prezentované vysledky boli spracované a zhodnotené beznymi Statistickymi
metédami (priemer, indexovanie, deskriptivna Statistika, analyza, syntéza, komparacia,
dedukcia).

Analyza ekonomickej efektivnosti pestovania vybranych obilnin (pSenice, ja¢mena
a kukurice na zrno) bola vypracovanid na zaklade vysledkov prieskumu NPPC-VUEPP.
Vybrany subor tvoria polnohospodarske druzstvd a obchodné spolo¢nosti (akciové
spolo¢nosti a spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym). V stbore nie si zahrnuti samostatne
hospodariaci rolnici — fyzické osoby. Vzhladom na to, Ze sa jednd o vybrani vzorku
podnikov je potrebné chapat’ vysledné informacie ako orienta¢né. Skumanie a hodnotenie
efektivnosti vyrobkovych odvetvi bolo vykonané na zaklade vyrobno-ekonomickych
ukazovatel'ov (vyrobkovych nékladov v € (N) na hektar a tonu, resp. ich nakladové polozky,
intenzity vyroby (ha trody), cien v €t vo vybranom subore (C), zisku, resp. straty (Z,S) v €,
kvantifikovaného ako rozdiel ceny andkladov Z(S) = C-N, nakladovej rentability (R),
kvantifikovanej ako

R; = nakladova rentabilita ako podiel Z(S) a N
R, = nakladova rentabilita celkova ako podiel zisku (Z) vratane podpory (P) a N

Ukazovatele zisku — straty a rentability boli zakladnymi ukazovate'mi na posudenie
efektivnosti vyrobkovych odvetvi. Na zéklade nich, ako aj d’'alSich ukazovatel'ov (nékladov,
cien a podpory) boli identifikované faktory, ktoré¢ efektivnost’ ovplyviuju.

Z Z+ P
Ri=%*100 R2="F—*100
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Vlastna praca

Obilniny azvlast chlebové su zpohladu potravinovej bezpecnosti obyvatel'stva
najdodlezitejSimi agropotravinarskymi komoditami. Z hl'adiska objemu produkcie ma u nas
najvacsi vyznam pestovanie psenice, jamena a kukurice. Na menSich vymerach sa pestuje
raz, ovos, triticale, proso, pohdnka a cirok na zrno. Produkcia obilnin predstavuje vyznamny
podiel na spracovanej surovine slovenského agropotravinarskeho odvetvia. Po roku 2004
doslo k zmenam v Strukture rastlinnej vyroby, pricom vSak na rozdiel od inych komodit,
pestovatel'ské plochy obilnin spolu z dlhodobého hl'adiska zaznamenali iba mierny pokles.
V poslednych piatich rokoch (2010-2014) dosahoval podiel obilnin na o .p. v priemere
56,0 %, Co predstavuje priemerni vymeru 761,5 tis. ha. V tychto rokoch zmeny v Struktare
pestovanych obilnin smerovali v prospech kukurice na zrno, ktorej plochy dosiahli podiel na
obilninach spolu 27,2 % (priemer 2010-2014) a maju vzhl'adom na rozSirujiice sa moznosti
pouzitia tendenciu zvySovania. Podiel ploch jacmena sa od roku 2010 nachadza pod uroviiou
kukurice a v roku 2014 dosiahol iba 18,0 %. Najva¢sim podielom sa na vymere obilnin spolu
podielala pSenica v intervale od 47,6 % v roku 2013 do 49,9 % v roku 2014.

Vyvoj zberovych ploch a produkcie obilnin na Slovensku

Harvested area development and cereals production in Slovakia Tab. 1
Ukazovatel” | M.J% 2010 2011 2012 2013 2014 | 2014/2004 | 2014/2010
Obilniny

spolu®

zber. plocha® | tis. ha 683,3 7415 792,8 759,8 779,0 -4,5 14,0
produkcia® tis. t. 25542 3714,1 3036 3412 4708,3 24,1 84,3
trodnost”® t/ha 3,74 5,01 3,83 4,49 6,04 30,2 61,5
P3enica’

zber. plocha* | tis. ha 342,1 362,8 388,1 367,7 379,283 31 10,9
produkCia5 tis. t. 1185,3 1631,1 1275 1684,3| 207241 17,4 74,8
tirodnost® t/ha 3,46 4,5 3,29 4,58 5,46 13,8 57,8
Jatmei®

zber. plocha* | tis. ha 133 135,7 148 121,3 138,826 -37,5 4,4
produkcia® tis. t. 361,4 525 470,5 446 | 675,853 -26,2 87,0
tirodnost® t/ha 2,72 3,87 3,18 3,68 4,87 17,9 79,0
Kukurica na

zrno’

zber. plocha® | tis. ha 166,6 202 212,3 2215| 216,186 46,3 29,8
produkcia5 tis. t. 921,3 1444 4 1170 1123,3 181411 110,4 96,9
tirodnost® t/ha 5,53 7,15 5,51 5,07 8,39 43,9 51,7

Prameni: SU SR, vlastné vypocty™
1/ Indicator, 2/ Unit of measurement, 3/ Cereals in total, 4/ Harvested area, 5/ Production, 6/ Yields per hectare,
7/ Wheat, 8/ Barley, 9/ Grain corn, 10/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, own calculations
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Podiel pestovatel’skej vymery hlavnych obilnin na obilninach spolu v %
The share of the cultivation area of major cereals on total cereals in % Graf 1
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Prameii: SU SR, prepoéty NPPC-VUEPP*

1/ Wheat/cereals in total, 2/ Barley/cereals in total, 3/ Corn grain/cereals in total, 4/ Source: Statistical Office of
the Slovak Republic, own calculations of the National Agricultural and Food Centre — Research Institute of
Agricultural and Food Economics

Zmeny v Strukture rastlinnej azivoéisnej vyroby Vv dlhodobejSom  horizonte
predchadzajtcich rokov sa prejavili na Grovni hodnoty produkcie v prospech rastlinnej
vyroby. Podiel hrubej pol'nohospodarskej produkcie rastlinnej vyroby (v beznych cenach) na
hrubej polnohospodarskej produkcii dosahoval v rokoch 2010-2014 viac ako 50 %, kym
hruba produkcia zivocisnej vyroby poklesla pod hranicu 46,1 %, ktora sa dosiahla v roku
2010 a postupne klesala az na 40,0 % v roku 2014. Najvyssi podiel na hrubej rastlinnej
produkcii dosahuje produkcia obilnin a ma tendenciu sa zvySovat’. V roku 2014 v porovnani
s rokom 2010 dosiahol podiel obilnin na rastlinnej produkcii 49,8 %, ¢o v porovnani s rokom
2010 znamenalo zvySeniec 06,0 p. b. Podiel psenice dosiahol v hodnotenom obdobi
v priemere 21,9 %, kukurice 17,5 % a jacmena 7,2 %.
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VVyvoj podielu hrubej produkcie obilnin na hrubej polnohospodarskej produkcii
a produkcii rastlinnej vyroby v % (v b. ¢.)

Development of the gross production of cereals on the gross agricultural production and
plant production in % (at current price) Graf 2
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Ponuka a dopyt po obilninach

Ponuku obilnin na Slovensku rozhodujucou mierou ovplyviiuje produkcia. V rokoch
2010-2014 sa zo zberovych ploch 751,3 tis. ha (priemer 2010-2014) pozberalo rocne
v priemere cca 3 484,9 tis. ton zrna obilnin. Produkcia pSenice predstavovala na celkovej
produkcii obilnin v priemere 45,1 %, kukurice na zrno 37,0 % a ja¢mena 14,2 %. Hektarové
urody hodnotenych obilnin mali v sledovanom obdobi kolisavy charakter, nakol’ko parametre
dosahovanej intenzity vyroby rastlinnych komodit vyrazne ovplyviuju vklady do vyroby,
ktoré st vzhl'adom na finanéné podmienky u jednotlivych pestovatel'ov rozdielne. Vyrazny
vplyv na dosahované urody ma priebeh pocasia poCas vegetatného obdobia, ktoré sa
Vv poslednych rokoch na Slovensku vyznacovalo extrémami ako dlhotrvajuce sucho, vysoké
teploty, resp. lokdlne privalové dazde. Snahou vSetkych producentov je ¢o najrychlejSie
a najlepsie zhodnotenie dosiahnutej produkcie. Podl'a dostupnych tidajov SU SR, najvicsiu
Cast svojej produkcie producenti obilnin preddvaji obchodnym a spracovatel'skym
organizaciam. V rokoch 2010-2014 sa v priemere ro¢ne takto realizovalo 1 514,4 tis. ton
pSenice, 492,3 tis. ton ja¢mena a1l 181,8 tis. ton kukurice. V roku 2014 v porovnani
s vychodiskovym rokom 2010 sa najviac zvysil predaj pSenice o 42,8 %, predaj kukurice
0 71,5 %, ale predaj jacmena poklesol o 16,8 %.

Na vyvoj slovenského obilninarskeho trhu v hodnotenom obdobi vplyvali okrem
klimatickych podmienok i zmeny v dopyte a objem zrna obilnin na zasobach
z predchadzajiiceho hospodarskeho roka, ktory sa pri niektorych komoditach medzirocne
zvySoval. Ro¢ne bolo pre spracovanie a obchod k dispozicii v priemere 5 746,4 tis. ton obilia,
pricom ponuka pSenice tvorila 42,1%, kukurice na zrmo 38,8 % a jatmena 14,8 %. Na
celkovej ponuke okrem produkcie sa podielal dovoz, ktory mal klesajucu tendenciu
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a predstavoval v priemere 6,9 %. Najvicsie percento na ponuke obilnin mal dovoz pri jacmeni
11,6 %, pri kukurici tvoril 7,9 % a pri pSenici 4,2 %.

V poslednych piatich rokoch objem celkového pouzitia - dopytu obilnin (vyjadreného
sumou domacej spotreby a exportu) mal klesajicu tendenciu, nakol’ko potravinarska spotreba
I spotreba na kfmenie hospodarskych zvierat mala viac-menej klesajicu tendenciu.
V priemere sa pre l'udska spotrebu pouzilo ro¢ne 1 111 tis. ton obilnin, ¢o predstavovalo
33,3 % z produkcie a 24,7 % z celkovej ponuky. Uvedent situaciu v humannej spotrebe
dokumentujti idaje SU SR o spotrebe potravin. Podl’a nich, spotreba obilnin na 1 obyvatela
za rok v hodnote zrna na Slovensku klesa. Kym v roku 2010 spotreboval nas obyvatel’ 108,4
kg v roku 2014 iba 102,6 kg. Z vyrobkov beznej spotreby klesa spotreba chleba i pSeni¢ného
peciva, ktora sa kompenzuje zvySujucou sa spotrebou trvanlivého peciva, ryze a mierne
i cestovinami.

Spotreba obilnin na kfmne ucely, ktora sa odvija najmé od stavov hospodarskych zvierat,
dosiahla v priemere ro¢ne 821 tis, ton, ¢o bolo 18,2 % z celkovej ponuky. Z uvedeného
objemu sa najviac na kimne ucely pouzilo pSenice 41,9 %, kukurice 37,0 % a na jaCmen
pripadlo 15,0 %. V poslednych rokoch sa zvysila ostatna spotreba obilnin, ktora od¢erpava
Z ponuky obilnin ro¢ne priblizne 10,0 %. Viac ako 50,0 % z tohto objemu tvori kukurica,
ktora sa pouziva na vyrobu bioetanolu.

Uvedeny vyvoj sa prejavil na sebestacnosti, ktora sa zvySovala a pohybovala sa v rozpiti
od 108,1 % (rok 2010-11) do 183,6 % (rok 2014-15). Najvyssia sebesta¢nost’ sa dosahovala
pri kukurici, v priemere 148,2 % a pri pSenici 147,9 %. Najmenej sebestaéné bolo Slovensko
pri jameni, ktora dosiahla v priemere 99,9 %.

Predpoklada sa, ze pri fungujucom trhu, vyvoj produkcie ovplyvni vyvoj zahrani¢ného
obchodu smerom k rasticemu vyvozu. Tento vztah ovplyvituje vo vel'kej miere vyska zasob.
Z Gdajov v bilanciach vyplyva, ze naprick pomerne vysokym zasobam aich rastu
V nasledujicom roku, vysoké zasoby neviedli v nasledujicom obdobi vzdy k znizovaniu
dovozu azvySovaniu vyvozu. S obilninami sa obchodovalo najmé s okolitymi krajinami
(Raktisko, Madarsko, Ceska republika, Taliansko, Pol'sko). Najvi¢si zdujem o pSenicu
a kukuricu bol zo strany Rakuska, Pol'ska, Ceskej republiky. Jaémeti sa darilo vyviezt najmi
do Rakuska a Ceskej republiky.
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Vyvoj ponuky a pouZitia obilnin v SR v tis. tonach

Development of the supply and use of cereals in Slovakia in th. tonnes Graf 3
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Vyvoj hlavnych ukazovatel’ov trhu s vybranymi obilninami na Slovensku

Development of key market indicators with selected cereals in Slovakia Tab. 2
Ukazovatel” Obilniny spolu? Pienica®
2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14 | 2014/15 | 2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14 | 2014/15
Celkové ponuka® 3930,6 | 4450,7 | 4322,8| 4493,4| 5659,8| 1646,7| 1920,9| 1751| 1997| 2295
Celkové pouzitie® 3568,9| 36450 3597,9| 3883,0| 4231,1| 1522,1| 1612,7| 1530| 1869| 1971
Ponuka/pouzitie
(%)° 110,1| 1221| 120,1| 1157| 133,8| 1082| 1191| 1144| 106,8| 1165
Produkcia’ 25542 | 3714,2| 3035,8| 3412| 4708| 11853| 1631,1| 1275| 1684| 2072
Doméca spotreba® | 23626 2472| 2606,3| 2647| 2565| 1060,3| 1041,6| 1038| 1090| 1079
z toho
potravinarska® 1126,6| 1150,6| 1097,5| 1102| 1076| 523,8| 4981 466 | 444,4| 4519
krmivarska® 7259| 8233| 8823| 8822| 791,2| 2814 300 372| 3975 370
ostatna™! 3455| 3257| 466,1| 5137 572| 153,9| 1353 96| 1484| 180,6
Sebestatnost’ (%) | 108,1| 150,3| 116,5| 1289| 1836 111,8| 156,6| 1229| 1545| 1922
Dovoz v tis. t*® 500,9| 320,8 353| 220,2| 173,1| 1100| 1163| 1134 33,3 29,0
% prod™. 19,6 8,6 11,6 6,5 3,7 9,3 71 8,9 2,0 1,4
Vyvoz v tis. t* 1182,0| 1146,0| 964,8| 1213,3| 1639,3| 453,7| 561,6| 486,0| 771,9| 888,0
% prod.* 46,3 30,9 31,8 35,6 34,8 38,3 34,4 38,1 458 42,8
Koneé&né zasoby’’ 361,7| 8057| 7249| 6104| 1428,7| 1246| 308,22 221| 1279| 3243
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Pokratovanie tabulky ¢&. 2'°

Ukazovatel” Jatmen"® ‘ Kukurica na zrno®
2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14 | 2014/15 | 2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14 | 2014/15
Celkova ponuka® 747,2 628,7 578,6 582,7 821,5| 1390,2| 1759,2 1800 1670 2268
Celkoveé pouiitie5 674,2 607,6 548,9 520,7 661,7| 1239,7| 13128 1401 1364 | 1473,8
Ponuka/pouzitie
(%)° 110,8 103,5 105,4 111,9 124,1 112,1 134,0 128,4 122,4 153,9
Produkcia’ 361,4 525 470,5 446,1 675,9 921,3| 14444 1170 1123| 1814,1
Domaca spotreba8 525,8 551,5 459,3 439,8 505,9 669 780,7 1011 1022 884,6
1:)Zott(r):\?inérskag 2442 310,2 280 280 275,4 322 311,4 325,6 350 320
krmivarska' 169,7 130,3 90 90 134,4 226,6 343,2 367,1 345,5 236,2
ostatna™ 69,5 67,3 53,7 42,8 64,2 113,3 118,3 310 317,6 320
Sebestacnost’ (%) 68,7 952| 102,4| 101,4| 1336| 137,7| 1850| 1158| 109,9| 2051
Dovoz v tis. t*3 94,8 78,1 75,3 81,8 61,1 285,0 1149 123,0 100,8 78,9
% prod.™ 26,2 14,9 16,0 18,3 9,0 30,9 8,0 10,5 9,0 4,3
Vyvoz  vtis. t*° 1444 50,0 85,6 69,0 146,8 560,0 521,0 374,7 338,4 576,3
% prod.'® 40,0 9,5 18,2 15,5 21,7 60,8 36,1 32,0 30,1 31,8
Kone¢né zzisoby17 73,0 21,1 29,7 62,0 159,8 150,5 446,4 398,6 305,9 794,2
Pramefi: SU SR, vlastné vypocty™
1/ Indicator, 2/ Cereals in total, 3/ Wheat, 4/ Total supply, 5/ Total use, 6/ Supply/use, 7/ Production,
8/ Domestic consumption, 9/ Including food, 10/ Feed, 11/Other, 12/ Self-sufficiency, 13/ Import, 14/ % of
Production, 15/ Export, 16/ % of Production, 17/ Ending stocks, 18/ Sequel table No.2, 19/ Statistical Office of
the Slovak Republic, own calculations
Ceny
Vyznamnu tlohu na trhu zohravaju ceny. V podstate vyjadruji vztah medzi ponukou
a dopytom, ale troven cien je ovplyviiovany nielen domacou produkciou, ale aj produkciou
susediacich krajin, vyvojom zasob vo svete a pre Eurdpu 1 vyvozom obilia najmé do krajin
severnej Afriky a Blizkeho vychodu. V sledovanom obdobi sa pri pSenici potravinarske;
pokles produkcie v roku 2009 medzirocne o 15,5 % avroku 2010 022,9 % prejavil na
zvySeni cien producentov v roku 2010 0 28,3 %. Ku zvySeniu cien pSenice doslo iV roku
2011 i ked’ sa produkcia medziro¢ne zvysila o 37,6 %. V ostatnych rokoch bola reakcia cien
na ponuku pSenice v sulade s jej vyvojom. Pri jaémeni potravinarskom, vyvoj cien kopiroval
uroven celkovej ponuky na trhu, pricom sa jaémen sladovnicky nakupoval drahSie oproti
potravinarskemu v priemere 0 11,3 %.
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Medziro¢né zmeny ponuky, dopytu a cien pSenice potravinarskej v %

The annual changes in supply, demand and price of food wheat in % Graf 4
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Medziro¢né zmeny ponuky, dopytu a cien jaémeiia potravinarskeho v %
The annual changes in supply, demand and price of food barley in %
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Zaujem o pestovanie kukurice na zrno sa v poslednom obdobi zvysil, najmi pre pouzitie
zrna kukurice v energetickom priemysle na vyrobu bioetanolu. Prispel ku tomu i vyvoj
pocasia, ktoré na Slovensku prialo kukurici, ktorej intenzita pestovania a tym i produkcia sa
zvySovala. Kym v roku 2010 poklesla celkova ponuka medziro¢ne o 19,4 %, zvysil sa dopyt
po kukurici atym sa zvysili i farmarske ceny. V nasledujacich dvoch rokoch i napriek
zvyseniu ponuky sa ceny za kukuricu zvysili.
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Medziro¢né zmeny ponuky, dopytu a cien kukurice na zrno v %

The annual changes in supply, demand and price of corn grain in % Graf 6
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Vyvoj bilan¢nych ukazovatelov obilnin spolu v tis. tonach

Development of balance indicators cereals together in th. tonnes Graf 7
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Ekonomicka efektivnost’ pestovania obilnin v podmienkach SR za obdobie rokov 2010 -
2014

V roku 2014 bola vyroba vsetkych troch vybranych obilnin efektivna aj bez dota¢nych
stimulov. V hodnotenom obdobi bola najefektivnejSia vyroba obilnin v roku 2011 a naopak
najvyraznejsie straty dosahovali vyrobcovia obilnin v roku 2010.

PSenica

Vroku 2014 dosahovala vyroba psenice v priemere SR bez =zapocitania podpory
rentabilitu 1,59 % a pestovatelia dosahovali na 1 tone pSenice zisk 2,34 €. Vzhladom na
medziroény pokles priemernej realizacnej ceny bol zisk na tone pSenice niz§i ako
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Vv predchadzajuicom roku az d’aleka nedosahoval uroveil roka 2011, kedy dosahovali
respondenti vybraného stiboru z 1 tony pSenice zisk 17,91 €.

Naklady a arody

Naklady na hektar pSenice rastli pocas celého hodnoteného obdobia (2010 — 2014).
V porovnani s rokom 2010 sa v ostathom hodnotenom roku zvysili hektarové naklady na
pSenicu 0 37 %. NajvyraznejSie sa zvysili priame materialové naklady (65 %), ato najma
naklady na hnojiva (92 %) a chemické ochranné prostriedky (47 %). S vynimkou odpisov
HIM mali pestovatelia psenice v roku 2014 vsetky ndkladové polozky vyssie ako na zaciatku
hodnoteného obdobia. VysSie vynalozené naklady na hektar a priaznivé pocasie pocas
vegetacie sa podpisali na vySSej urode pSenice. V roku 2014 dosahovali respondenti
Vv priemere Grodu psenice 6 ton z hektara, ¢o bola v porovnani s rokom 2010 o0 2 tony vyssia
uroda z 1 ha a zaroven to bola najvyssia uroda v patro¢nom sledovanom obdobi. Jednotkové
naklady na pSenicu sa zacali v roku 2013 znizovat’ a na konci hodnotené¢ho obdobia vyrobili
pestovatelia tonu pSenice za 147 €, €o sa priblizilo k ndkladom roku 2011.Vyvoj nékladov
aurod z hektara pSenice prezentuje tabul’ka 4 a $truktaru nakladov na pSenicu v roku 2014
zobrazuje graf 8.

Niéklady a hektarové urody v rokoch 2010 — 2014 — pSenica

Costs and hectare yields in the years 2010-2014 - wheat Tab. 4
Ukazovatel Vlastné naklady na 1 hav € 2 Index
2010| 2011 2012 2013 2014 | 2014 /2010
Priame material. naklady celkom 8 217,55| 283,46 305,13 | 347,30 359,04 165,04
Z toho: -osivé spolu * 52,84| 64,60 71,00 8062| 7327 138,66
- hnojivé spolu ° 95,86 | 142,40 159,94 | 176,16| 184,36 192,32
- chem. ochr. prostriedky ° 68,85 76,46 74,19 90,52 | 101,41 147,29
Ostatné priame naklady a sluzby 7 107,29 | 122,22 108,75| 126,16| 133,50 124,43
Mzdové a socidlne néklady ® 19,37| 26,16 20,53| 28,11| 2744 141,66
Odpisy HIM ° 5,85 6,55 8,78 6,63 4,94 84,44
Naklady pomocnych ¢innosti 10 163,73 | 176,92 167,14 | 196,08| 204,04 124,62
Ré7ia spolu 127,21 | 127,34 14516 | 146,09 14871 116,90
Vlastné naklady celkom * 641,00 | 742,65 755,49 | 850,37 | 877,67 136,92
Hektarové tiroda (t.ha™) ** 3,92 5,05 3,72 4,96 5,98 152,55
Vlastné naklady na 1 tonu (€.t7) 157,27 | 143,70 199,47 | 164,14| 146,77 93,32
Pocet podnikov *° 74 78 67 70 69

Pramei: Naklady a vynosy pol'nohospodarskych vyrobkov v SR 2011, Nakladovost’ pol'nohospodarskych
vyrobkov v SR zar. 2010, 2012 - 2014, VUEPP *°

1/ indicator, 2/ own costs per 1 hectare in Eur, 3/ total direct material costs, 4/ thereof: total seeds, 5/ total
fertilisers, 6/ chemical protective equipment, 7/ other direct costs and services, 8/ wage and social costs, 9/
depreciation of tangible investment fixed assets, 10/ costs of auxiliary activities, 11/ total overheads, 12/ total
own costs, 13/ yield per hectare (in tons), 14/ own costs per 1 tonne (in Eur), 15/ number of enterprises, 16/
Source: Costs and revenues of agricultural products in the Slovak Republic in the year 2011, Cost effectiveness
of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, Research Institute of Agricultural
and Food Economics
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Struktira nakladov na 1 hektar pSenice v roku 2014

Costs structure per 1 hectare of wheat in the year 2014 Graf 8
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Agricultural and Food Economics, own calculations

Tonu pSenice vyrobili respondenti v priemere SR v roku 2014 o 7 € lacnejSie ako v roku
2010. V hodnotenom patroénom obdobi bola najlacnejSia vyroba pSenice v roku
2011(144 €/t). Naopak najdrahsie vyrabali respondenti psenicu vroku 2012, ked vyroba
1 tony pSenice stala 199 €. V roku 2014 bola vyrobena tona pSenice v ramci SR za 147 €, ¢o
bolo 0 11 % lacnejsie ako v predchadzajucom roku.

Ceny a rentabilita

Rekordnti tirodu pSenice sprevadzalo medziro¢né znizenie priemernej realizacnej ceny,
ato 011 %. V roku 2014 respondenti realizovali v ramci SR tonu pSenice za 149 €, ¢o bola
najnizSia realizacnd cena v hodnotenom obdobi. Vzhl'adom na to, Zze V ostatnych dvoch
hodnotenych rokoch klesali jednotkové naklady na vyrobu pSenice rychlejSie ako realizacna
cena, zostala rentabilita vyroby psSenice v plusovych cislach aj v roku 2014 (1,59 %), bola
vSak nizSia ako v predchadzajuicom roku. NajefektivnejSie vyrabali respondenti pSenicu
v roku 2011, kedy dosahovala jej vyroba rentabilitu 12,46 %. Okrem roku 2011 bola pre
respondentov vyroba pSenice ekonomicky efektivna aj Vv ostatnych dvoch hodnotenych
rokoch. Najstratovej$im rokom bol pre pSenicu rok 2010, kedy dosahovali respondenti
vramci SR na tone pSenice stratu 5 €. Vroku 2012 napriek medzirocnému zvyseniu
priemernej realizac¢nej ceny o 23 %, cena pSenice nepokryla jednotkové ndklady a jej vyroba
sa dostala pod hranicu rentability (-0,42 %). Vyvoj nakladov, zisku, resp. straty a rentability
pSenice prezentuje tabul’ka 5 a graf 9.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

80



Ekonomika polnohospodarstva e rocnik XVI. 3 / 2016

Vyvoj nakladov, zisku, resp. straty a rentability pSenice v ¢asovom rade 2010 — 2014

Costs, profit or loss and profitability of wheat in time line 2010-14 Tab. 5
Uroda | Néklady |Néklady |Priem. real. Zisk - stratav | Rent. bez Rent.s
Roky! |vtha® ?|ve€ha? ®|vertt * |cenavet® °|et? podp.(v %) ' | podp.(v %) °
2010 3,92 641,00 157,27 152,67 -4,60 2,92 20,09
2011 505| 742,65 143,70 161,61 17,91 12,46 32,32
2012 3,72| 755,49 199,47 198,63 -0,84 -0,42 23,27
2013 4,96| 850,37 164,14 167,25 3,11 1,89 23,48
2014 5,98 877,67 146,77 149,11 2,34 1,59 22,58
Indexy
2014/2010 | 152,55| 136,92 93,32 97,67 - - -

Prament: Naklady a vynosy polnohospodarskych vyrobkov za rok 2011; Nakladovost’ polnohospodarskych
vyrobkov v SR za rok 2010, 2012-2014; vlastné prepodty °

1/ years, 2/ yield in tons per hectare, 3/ costs in EUR per hectare, 4/ costs in EUR per tonne, 5/ average sale
price in EUR per tonne, 6/ profit-loss in EUR per tonne, 7/ profitability without support (in %), 8/ profitability
with support (in %), 9/ Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011, Cost effectiveness
of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, own calculations

Vyvoj niakladov, cien a rentability pSenice

Costs, prices and profitability development of wheat Graf 9
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Prameii: Naklady a vynosy poI'nohospodarskych vyrobkov za rok 2011
Nakladovost’ pol'nohospodarskych vyrobkov v SR za rok 2010, 2012 — 2014
Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011
Cost effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014

Pestovanie pSenice bolo Vv hodnotenom péatroénom obdobi pre pol'nohospodarske
podnikatel'ské subjekty na Slovensku vyhodné najma v rokoch 2011, 2013 a 2014, kedy
dosahovali respondenti vidcSinou zisk aj bez zapocitania $tatnej podpory.
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Ja¢men

Vyroba jaémena bola stratova iba v prvom hodnotenom roku (r.2010), kedy respondenti
na tone jaCmena stratili 33 € a zisk nedosahovali ani so zapocitanim podpory. Pre ja¢men
ekonomicky najefektivnejSim rokom v hodnotenom pétrocnom obdobi bol 2011, kedy
dosahovali respondenti v priemere zisk 39 €/t bez dotacnych stimulov. V ostatnom
hodnotenom roku dosahovala vyroba jamena bez zapocitania podpory rentabilitu 10 %.

Naklady a arody

Vroku 2014 sa naklady na hektar jatmena medziroéne mierne znizili (1 %), ale
v porovnani s rokom 2010 boli v ostatnom sledovanom roku vysSie 040 %. Najvyssie
naklady na hektar jacmena (812 €) mali respondenti v roku 2013. Celkovy narast nakladov na
hektar jaémena v hodnotenom obdobi ovplyvnili najmé vysSie priame materidlové naklady
(58 %). Vyrazny podiel na naraste priamych materialovych nakladov mali najmé naklady na
hnojiva, ktoré boli v porovnani s rokom 2010 vysSie o 78 % anaklady na osiva vzrastli
0 63 %. Rok 2014 bol najurodnejsi z celého patro¢ného hodnoteného obdobia, respondenti
dosiahli arodu ja¢mena 5 ton z hektara, ¢o predstavovalo 79 %-ny narast v porovnani s rokom
2010.

Naklady a hektarové urody v rokoch 2010 — 2014 — jaé¢men

Costs and hectare yields in the years 2010-2014 - barley Tab. 6
Ukazovatel ! Vlastné néklady na 1 ha v €.ha™* ? Index
2010| 2011 2012 2013 2014 2014/2010

Priame material. naklady celkom ° 182,89 256,20 | 264,82 321,15 289,40 158,24
z toho: -osiva spolu * 47,69 80,28| 76,94 84,40 77,83 163,20

- hnojiva spolu ° 74,39 101,52| 116,28 147,10 132,58 178,22

- chem. ochr. prostriedky ° 60,81 74,40 71,60 89,65 78,99 129,90
Ostatné priame naklady a sluzby ! 93,53 109,82 | 108,27 115,43 126,96 135,74
Mzdové a socialne naklady 8 23,54 28,12 18,35 28,25 28,67 121,79
Odpisy HIM ° 5,53 6,18 8,16 8,43 4,76 86,08
Naklady pomocnych ¢innosti 10 155,59 189,60 159,97 182,06 204,01 131,12
Ré7ia spolu 112,20 127,83 | 141,63 156,65 147 42 131,39
Vlastné naklady celkom 573,28 717,75| 701,20 811,97 801,22 139,76
Hektarové aroda (tha™) 3,03 4,22 3,56 4,13 5,42 178,88
Vlastné naklady na 1 tonu (€.t1) ™ 182,26 166,93| 193,19 191,18 147,80 81,09
Pocet podnikov *° 65 64 57 59 60

Pramei: Naklady a vynosy pol'nohospodarskych vyrobkov v SR 2011, Nakladovost’ pol'nohospodarskych
vyrobkov v SR zar. 2010, 2012 - 2014, VUEPP *°

1/ indicator, 2/ own costs in Eur per 1 hectare, 3/ total direct material costs, 4/ thereof: total seeds, 5/ total
fertilisers, 6/ chemical protective equipment, 7/ other direct costs and services, 8/ wage and social costs,
9/ depreciation of tangible investment fixed assets, 10/ costs of auxiliary activities, 11/ total overheads, 12/ total
own costs, 13/ yield per hectare (in tons), 14/ own costs in Eur per 1 tonne, 15/ number of enterprises,
16/ Source: Costs and revenues of agricultural products in the Slovak Republic in the year 2011, Cost
effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, Research Institute of
Agricultural and Food Economics
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Narast hektarovych nadkladov a trod mal priaznivy vplyv na jednotkové naklady, ktoré
boli v porovnani s rokom 2010 nizSie 0 19 %. Tonu ja¢mena vyrobili respondenti najlacnejSie
v roku 2014, ato za 148 €. Vyvoj nakladov a rod z hektara jacmena prezentuje tabulka 6
a strukturu nakladov na ja¢men v roku 2014 zobrazuje graf 10.

Struktiira nakladov na 1 hektar jaémeiia v roku 2014

Costs structure per 1 hectare of barley in the year 2014 Graf 10
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Pramei: Nékladovost’ polnohospodarskych vyrobkov v SR za rok 2014, NPPC-VUEPP,

vlastné prepocty

Source: Cost effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the year 2014, National
Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economics, own calculations

Ceny a rentabilita

V porovnani srokom 2010 bola priemerna realizana cena jaémena V ostatnom
hodnotenom roku vyssia 09 % a jednotkové naklady na ja¢men klesli o 19 %. Najlepsie
predavali respondenti ja¢men v roku 2012, kedy jeho priemerna realizacna cena dosahovala
214 €/t, v nasledujiicom roku cena jaémena medziro¢ne klesla 0 8 % a v roku 2014 0 18 % na
163 €/t. Napriek nizkej realiza¢nej cene, bola vyroba jaCmena v ostatnom hodnotenom roku
efektivna, a dosahovala rentabilitu 10 % bez zapocitania podpory. Podielalo sa na tom
vyraznejSie medzirocné znizenie jednotkovych nakladov (23 %) ako priemernej realizacnej
ceny. Najefektivnejsia bola vyroba ja¢mena v roku 2011, kedy dosahovala rentabilitu 23 %
aso zapocitanim podpory 42 %. Vyroba jacmena bola pre respondentov od roku 2011
ekonomicky efektivna a dosahovali zisk aj bez dotacnych stimulov. Z piatich hodnotenych
rokov bol pre vyrobu jaCmena stratovym iba rok 2010, kedy bol jaémen pre respondentov
neefektivny aj so zapocitanim podpory. Poskytnutd podpora stratovu vyrobu iba zmiernila.
Vyvoj nakladov, zisku, resp. straty a rentability jacmena prezentuje tabul’ka 7 a graf 11.
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Vyvoj nakladov, zisku, resp. straty a rentability ja¢mena v ¢asovom rade 2010 — 2014
Costs, profit or loss and profitability development of barley in time line 2010-2014

Tab. 7
Uroda Néklady |Naklady |Priem.real. |Zisk - strata v | Rent. bez podp. | Rent.s podpor.
Roky ! |vtha® ?|v€hat |vet! * |cenavert °|eft © (v%) ' (v %) °
3
2010 3,03| 573,28 182,26 149,65 -32,61 -17,89 -1,54
2011 422 717,75 166,93 205,70 38,77 23,23 42,20
2012 3,56| 701,20 193,19 213,98 20,79 10,76 33,62
2013 4,13| 811,97 191,18 197,53 6,35 3,32 20,72
2014 5,42 | 801,22 147,80 162,91 15,11 10,22 31,18
Indexy

2014/2010 178,88 | 139,76 81,09 108,86 - - -

Pramen: Naklady a vynosy polnohospodarskych vyrobkov za rok 2011; Nékladovost pol'nohospodarskych
vyrobkov v SR za rok 2010, 2012-2014; vlastné prepoclty

1/ years, 2/ yield in tons per hectare, 3/ costs in EUR per hectare, 4/ costs in EUR per tonne, 5/ average sale
price in EUR per tonne, 6/ profit-loss in EUR per tonne, 7/ profitability without support (in %), 8/ profitability
with support (in %), 9/ Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011, Cost effectiveness
of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, own calculations

Vyvoj nakladov, cien a rentability vo vyrobe jaémena

Costs, prices and profitability development of barley production Graf 11
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Pramei: Naklady a vynosy poI'nohospodarskych vyrobkov za rok 2011; Nakladovost’ po'nohospodarskych
vyrobkov v SR za roky 2010, 2012 - 2014, vlastné prepocty
Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011

Cost effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014
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Kukurica na zrno

Kukurici na zrno sa po nepriaznivom roku 2013 zacalo vplyvom priaznivého vyvoja
jednotkovych nékladov v ostatnom hodnotenom roku znova darit’. V roku 2014 dosahovala
kukurica na zrno zisk aj bez dotacnych stimulov (13,48 €/t). Rekordna uroda (9 t/ha) a nizke
jednotkové naklady (120 €/t) kukurice vroku 2014 zachranila efektivnost’ jej vyroby
a napriek medzirocnému prepadu priemernej realizacnej ceny na 134 €/t neboli pestovatelia
kukurice na zrno v roku 2014 stratovi.

Naklady a arody

Celkové naklady na hektar kukurice na zrno sa podla tidajov vybraného suboru podnikov
Vv priemere Vv porovnani s rokom 2010 zvysili o 38 %, ¢o ovplyvnil najmi rast nakladov na
hnojiva (82 %) achemické ochranné prostriedky (47 %). Mzdové a socialne naklady sa
zvysili 043 % a ostatné priame naklady a sluzby o 31 %. V porovnani s rokom 2010 bol
Vv ostatnom hodnotenom roku zaznamenany rast ndkladov u vSetkych nakladovych poloziek,
okrem odpisov HIM. Vyvoj hektarovych nakladov na kukuricu na zrno mal v hodnotenom
obdobi kolisavy priebeh. V roku 2011 celkové naklady na hektar kukurice na zrno ovplyvnil
najmd medziro¢ny rast nakladov na nakupené hnojiva, agrochemické sluzby a mzdovych
a socidlnych nakladov. V roku 2011 boli celkové ndklady na hektar kukurice na zrno o 23 %
vysSie ako v roku 2010. V roku 2012 respondenti zaznamenali mierny medzirocny pokles
hektarovych nakladov na kukuricu na zrno (2 %). V roku 2013 zacali celkové naklady na
kukuricu rast’ a v roku 2014 boli v porovnani s predchadzajucim hodnotenym rokom vyssie
0 7 %. Medziro¢ny rast nakladov na hektar v ostatnom sledovanom roku bol ovplyvneny
najmd vyS$imi nakladmi na agrochemické sluzby (58 %), opravy audrZiavanie strojov,
zariadeni a budov (48 %) a vyrobené hnojiva (44 %). Najvyssi podiel na celkovych nakladoch
na hektar kukurice na zrno mali priame materidlové naklady, a to osiva, hnojiva a chemické
ochranné prostriedky (graf 12). Vyvoj nakladov a trod z hektara kukurice na zrno prezentuje
tabul’ka 8.
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Naklady a hektarové urody v rokoch 2010 — 2014 — kukurica na zrno

Costs and hectare yields in the years 2010-2014 —grain maize Tab. 8
Ukazovatel’ * Vlastné naklady na 1 hav €.ha™ ? Index
2010| 2011 2012 2013 2014 2014/2010

Priame material. naklady celkom ° 274,76 343,10| 379,63| 426,15 430,63 156,73
z toho: -osiva spolu * 108,19 124,45| 132,53 167,46 149,98 138,63

- hnojiva spolu ° 101,00 142,60| 167,24 167,58 184,07 182,25

- chem. ochr. prostriedky ° 65,57 76,05 79,86 91,11 96,58 147,29
Ostatné priame naklady a sluzby ! 149,94 169,42| 151,70 168,80 196,78 131,24
Mzdové a socidlne naklady ® 31,14 4297| 37,33 41,34 44,59 143,19
Odpisy HIM ° 10,51 12,56| 13,95 12,10 6,70 63,75
Naéklady pomocnych &innosti *° 177,86 237,60| 175,39 198,24 228,66 128,56
Ré7ia spolu ™ 142,45 163,24 | 186,91 166,66 175,94 123,51
Vlastné naklady celkom 786,66 968,89| 944,91| 1013,29| 108330 137,71
Hektarova troda (tha™®) 5,50 8,28 6,17 5,58 9,00 163,64
Vlastné naklady na 1 tonu (€.t") * 142,02 117,11| 153,18 180,75 120,32 84,72
Pocet podnikov *° 46 52 46 48 45

Pramen: Naklady a vynosy pol'nohospodarskych vyrobkov v SR 2011, Nékladovost’ po'nohospodarskych
vyrobkov v SR za r. 2010, 2012 - 2014, VUEPP *°

1/ indicator, 2/ own costs in Eur per 1 hectare, 3/ total direct material costs, 4/ thereof: total seeds, 5/ total
fertilisers, 6/ chemical protective equipment, 7/ other direct costs and services, 8/ wage and social costs,
9/ depreciation of tangible investment fixed assets, 10/ costs of auxiliary activities, 11/ total overheads, 12/ total
own costs, 13/ yield per hectare (in tons), 14/ own costs in Eur per 1 tonne, 15/ number of enterprises,
16/ Source: Costs and revenues of agricultural products in the Slovak Republic in the year 2011, Cost
effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, Research Institute of
Agricultural and Food Economics

Vyrazny medziro¢ny narast urody (61 %) a vyssie vynalozené naklady na hektar kukurice
priaznivo ovplyvnili jednotkové naklady. V roku 2014 respondenti vyrobili 1 tonu kukurice
na zrno za 120 €, ¢o bol o 60 € nizsi naklad ako v predchddzajuicom roku. NajlacnejSia bola
vyroba kukurice na zrno v roku 2011 (117 €/t) anajdrahSia bola v roku 2013 (181 €/t).
V porovnani s rokom 2010 v ostatnom hodnotenom roku vyrabali respondenti kukuricu na
zrno o 13 % lacnejSie.
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Struktira niakladov na 1 hektar kukurice na zrno v roku 2014

Costs structure per 1 hectare of grain maize in the year 2014 Graf 12
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Prameii: Nakladovost’ pol'nohospodarskych vyrobkov v SR za rok 2014, NPPC-VUEPP,

vlastné prepocty
Source: Cost effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the year 2014, National
Agricultural and Food Centre - Research Institute of Agricultural and Food Economics, own calculations

Ceny a rentabilita

Priemerna realiza¢na cena kukurice na zrno bola najpriaznivej$ia v roku 2012, kedy po
medziroénom zvySeni o 17 % dosahovala 199 € za tonu. V roku 2013 zacala cena kukurice
klesat' a v ostatnom hodnotenom roku predavali respondenti tonu kukurice na zrno iba za
134 €. V porovnani srokom 2010 podla tudajov vybranej vzorky polnohospodarskych
podnikov klesla priemerna realizané cena kukurice na zrno o 13 %.

Napriek medziroénému poklesu priemernej realizacnej ceny kukurice, bola kukurica na
zro v roku 2014 v plusovych ¢islach. Po stratovom roku 2013, kedy jednotkové naklady
cenu prevysSovali o 17 € ovplyvnil efektivitu vyroby kukurice vyrazny medziro¢ny pokles
néakladov na tonu (33 %). Jednotkové naklady, tak ako aj priemernu realizacnt cenu v roku
2014 ovplyvnila rekordna uroda (9 t/ha), aka nebola dosahovana v Ziadnom
z predchadzajucich piatich hodnotenych rokov. Pestovanie kukurice bolo pre respondentov
vybraného suboru najefektivnejSie v rokoch 2011 a 2012, kedy sa zisky na tone kukurice
pohybovali v rozmedzi 46 — 53 € a rentabilita vyroby bez dotacnych stimulov sa pohybovala
medzi 30 — 45 %. Rok 2014 bol pre kukuricu tretim najpriaznivej§im rokom v hodnotenom
obdobi. Respondenti dosahovali v ostatnom hodnotenom roku bez zapocitania podpory
v priemere zisk 13 €/t a rentabilitu 11 %. Pre kukuricu na zrno bol stratovym rok 2013, kedy
mali respondenti stratu na tone kukurice takmer rovnaké 17 €. V roku 2013 napriek priaznivej
realizacnej cene, ktord takmer dosahovala troven ceny z roku 2011, bola kukurica stratova
najma vplyvom vysokych nakladov. Vysoké jednotkové naklady na kukuricu v roku 2013
ovplyvnila niz§ia uroda (6 t/ha), spdsobena nedostatkom zrazok pocas vegetacie. Vyvoj
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nakladov, zisku a rentability kukurice na zrno v hodnotenom obdobi prezentuje tabulka 9
a graf 13.

Vyvoj nakladov, zisku a rentability kukurice na zrno v ¢asovom rade 2010 — 2014
Costs, profit or loss and profitability development of grain maize in time line 2010-2014

Tab. 9

Uroda v |Naklady Naklady |Priem. real. |Zisk - stratav | Rent. bez Rent.s

Roky ! tha' 2 veha! * |vett * |cenavet® ®lett © podp. podpor.
(Vo) ' (v%) °

2010 5,50 786,66 142,02 152,96 10,94 7,70 22,60
2011 8,28 968,89 117,11 169,67 52,56 44,88 62,09
2012 6,17 944,91 153,18 199,17 45,99 30,02 51,98
2013 5,58 1013,29 180,75 163,65 -17,10 -9,46 5,83
2014 9,00 1 083,30 120,32 133,80 13,48 11,20 26,58
'2%0'13’?2’009 163,64 137,71 84,72 87,47 - - -

Pramen: Naklady a vynosy pol'nohospodarskych vyrobkov za rok 2011; Nakladovost’ pol'nohospodarskych
vyrobkov v SR za roky 2010, 2012 - 2014, vlastné prepoCty

1/ years, 2/ yield in tons per hectare, 3/ costs in EUR per hectare, 4/ costs in EUR per tonne, 5/ average sale
price in EUR per tonne, 6/ profit-loss in EUR per tonne, 7/ profitability without support (in %), 8/ profitability
with support (in %), 9/ Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011, Cost effectiveness
of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, own calculations

Vyvoj nakladov, cien a rentability vo vyrobe kukurice na zrno za Slovensko

Costs, prices and profitability development of grain maize in Slovakia Graf 13
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Pramei: Naklady a vynosy poI'nohospodarskych vyrobkov za rok 2011; Nakladovost’ pol'nohospodarskych
vyrobkov v SR za roky 2010, 2012 - 2014, vlastné prepocty
Source: Costs and revenues of agricultural products in the year 2011
Cost effectiveness of agricultural products in the Slovak Republic in the years 2010, 2012-2014, own
calculations
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Zaver

Vysledky analyzy ponuky a dopytu vybranych obilninarskych komodit v podmienkach
Slovenska dokazuju, ze na Slovensku odvetvie obilninarstva poskytuje dostatok surovin pre
potreby nasho agropotravinarskeho trhu (pre doméci potravinarsky, krmivarsky a energeticky
priemysel). Tieto komodity sa pestuju vo vSetkych vyrobnych oblastiach Slovenska, nakol'ko
Slovensko ma vhodné prirodné podmienky pre pestovanie SirSicho spektra obilnin. Ziskané
poznatky potvrdzuju, Ze vyvoj slovenského trhu s obilninami bol v uplynulom 5-ro¢nom
obdobi determinovany najmé produkciou, ktora i napriek vykyvom pocasia bola pre potreby
domaceho spracovatel'ského priemyslu dostacujiica. Domaca spotreba obilnin na produkecii
dosiahla 75,4 % (v priemere rokov 2010-14). I napriek dosahovanej intenzite vyroby, ktora
nepatri v ramci EU k najvy$§im, niekol’ko rokov po sebe dobrych trod prinieslo pre
pestovatel'ov problém s odbytom a pokles finan¢nych prostriedkov. V pestovani obilnin sme
sebesta¢ni, nadprodukcia sa vyvaza. Najvacsi objem domécej produkcie sa umiestiiuje v
susednych $tatoch (Pol'sko, Ceska republika, Rakusko, Mad’arsko).

Stucasnu situaciu na domacom trhu s obilninami ovplyvituje dlhodoby utlm zivocisnej
vyroby, existujuce spracovatel'ské kapacity, Strukturalne zmeny v ponuke a dopyte, spotreba
obilnin na obyvatel'a za rok, zdsoby obilia. Podl’a Statistickych tidajov objem vyrobenej muky
napriek dostatoénym zdrojom klesa a dovoz napr. pSeni¢nej miky sa zvySuje. Domnievame
sa, Ze posilnenim domdaceho spracovania by sa mohla zvysit’ ponuka kvalitnych vyrobkov pre
domaci, ale aj zahrani¢ny potravinarsky trh. DalSou moznostou je diverzifikicia vyroby,
zmena odrodovej skladby, orientacia na obilniny u ktorych je predpoklad lepsicho uplatnenia
nielen v domacom prostredi, ale 1 za hranicami krajiny ako je pSenica a sladovnicky ja¢men.
Pri kukurici sa predpoklada zvySenie dopytu z dovodu zvySovania spracovania na bioetanol.
Vyzvou su §taty Azie, kde vzhladom na rastici pocet obyvatel'stva a zvySovanie realnych
prijmov je predpoklad zvySovania dopytu po obilnindch a vyrobkoch z nich, ¢o by mohlo
znamenat’ exportné prilezitosti aj pre slovenskych producentov.

Z ekonomickej analyzy pestovania obilnin vyplyva, Ze efektivnost’ vyroby rastlinnych
komodit vo vysokej miere ovplyviiuje okrem klimatickych podmienok aj vyvoj
ekonomickych stimulov, najméi realizacnej ceny a nakladov. Pri priaznivom vyvoji priemernej
realizacnej ceny, ndkladov a s poskytnutou Statnou podporou dokaZe vyroba obilnin, ako aj
ostatnych pol'nohospodarskych komodit, prinaSat’ zisk aj v menej priaznivom obdobi.
V sucasnosti znacna Cast’ pol'nohospodarskych podnikov preferuje z dovodu nakladovosti
rastlinni vyrobu pred zivo¢isnou vyrobou. V rastlinnej vyrobe su to najmé obilniny, ktoré su
vyznamnym nielen tuzemskym ale aj vyvoznym artiklom. Napriek niektorym klimaticky
a ekonomicky nepriaznivym rokom sa respondentom vybraného suboru v hodnotenom
patro¢nom obdobi obilniny oplatilo pestovat, pretoze s pomocou dotacnych stimulov aj za
nepriaznivych podmienok dosahovali zisk.
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Vladimir Filipovi¢ — Vesna Popovi¢
Situacia v produkcii a zbere lie¢ivych rastlin v Srbskej republike
State of production and collecting of medicinal plants in the Republic of Serbia

Abstract In relation to the period of 25 or more years ago, the sector of medicinal, aromatic
and spice plants (MASP) in Serbia has been on a constant rise, developing new technologies,
standards and markets. Nowadays, unfortunately, in spite of the exceptionally rich biofund of
this group of plants, production, processing and export of medicinal plants are far below
levels of the late 1980s. The cessation of the operation of several major public companies,
together with the lack of sufficiently favorable political situation has directed some of the
foreign, as well as domestic customers towards the acquisition of raw materials and products
in some other markets. Therefore, to restore this sector to the place it deserves, it must act
vertically and horizontally. Vertically, towards the institutions that directly or indirectly
determine the state of the sector (ministries, chambers, associations, etc.). Horizontally
should be acted on the participants in the production and processing.

Key words medicinal, aromatic and spice plants — plantation growing — collecting — quality —
product

Abstrakt V ramci obdobia pred 25 a viac rokmi, odvetvie lieCivych, aromatickych
a korenistych rastlin (skratka MASP) v Srbsku bolo na neustalom vzostupe, rozvijajuc nové
technologie, normy a trhy. V sucasnosti zial’, napriek vynimoéne bohatému biofondu v tejto
triede rastlin, je pestovanie, spracovanie a vyvoz lie¢ivych rastlin ovel'a niZSie V porovnani
s urovilami v zavere 80. rokov 20. storoCia. Ukoncenie prevadzky niekolkych vyznamnych
Statnych spolocnosti spolu s nedostato¢ne priaznivou politickou situaciou nasmerovalo
niektorych zahrani¢énych ako aj domacich zdkaznikov ku ziskavaniu surovin a vyrobkov na
niektoré¢ iné trhy. Z tohto dovodu sa musi postupovat’ vertikalne a horizontdlne, aby sa
odvetvie obnovilo do stavu, ktoré si zasluzi. Vertikalne smerom K institiciam, ktoré priamo
alebo nepriamo urCujii stav odvetvia (ministerstva, obchodné komory, zvdzy a pod.).
Horizontalne bude potrebné pdsobit’ na Gi¢astnikov vyroby a spracovania.

Klucové slova lieCivé, aromatické a korenisté rastliny (MASP) — pestovanie na poliach -
zber — kvalita — vyrobok

Vo svete stipa zaujem o prirodné lie¢ivé suroviny, investuje sa do vyskumu a propagacie
fytoremédii (rastlin ocistujucich zivotné prostredie). Boli zavedené normy (GAP, GACP,
ekologické a pod.), zavadza sa trvalé vzdelavanie 0 vyzname pouzivania tychto prirodnych
surovin, ¢o sa V prvom rade vztahuje na mladSiu populaciu. Rastiice potreby medzinarodného
trhu a zahranicnej vymeny poukazuji na vyznam prisposobovania, t. j. tranformacie
pestovania lie¢ivych rastlin. Na zaklade analyzy tohto odvetvia v Srbskej republike je mozné
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usudzovat, ze existuje zopar vyrobcov, ktori ponukaji dostatocné exportné mnozstva
a kvalitu lieCivych rastlin. Srbsko stratilo dominantné postavenie vo vyvoze lieivych rastlin
Vv poslednych rokoch. Podl'a Ignjatijevi¢a (2010) sa z hl'adiska hodnoty vyvozu v roku 2008
nachadzalo na 31. mieste vo svete. Zaciatkom 90. rokov 20. storocia bolo Srbsko najvacsim
exportérom lie¢ivych a aromatickych rastlin do krajin Europskej tinie. Za uplynulych dvadsat’
rokov bolo vytlatené zo ziskanej pozicie Bulharskom, Pol'skom a Mad’arskom ako aj Cinou
a Indiou. Nanestastie zvyCajne Srbsko exportuje suroviny zahranicnym nakupcom a len
V menSine pripadov vyvaza poloprodukty alebo vyrobky s vysSou uroviiou spracovania —
vytazky, éterické oleje a fytoremédid. Na svetovom trhu lieCivych a aromatickych rastlin
prevladaju eurdpske spolocnosti, najméd nemecké. Najvacsim koncernom v Eurdpe, ktory sa
zaobera rastlinnymi surovinami je Martin Bauer Group — holdingova spolo¢nost’ s poboc¢kami
v 50 krajinach na piatich kontinentoch, Sroénym obratom 350 mil. EUR a skladovacou
kapacitou na priblizne 40 tis. ton. Dalimi vedicimi spoloénostami si nemecka Madaus
Group s ro¢nym obratom 330 mil. EUR a talianska Indena s obratom 170 mil. EUR (Pavlovi¢
— Kosti¢-Nikoli¢, 2006). Talianska firma ziskava vytazok asi z 10 tis. ton rastlin ro¢ne.

Vyznamnu ulohu v obchode s lie¢ivymi a aromatickymi rastlinami si zachovava nemecka
spolo¢nost’ Dr. Willmar Schwabe Arzneimittel s roénym obratom vySe 400 mil. EUR, z ¢oho
vySe 300 mil. EUR pochadza z pripravkov na ochranu rastlin. V Nemecku posobi asi 20
vyznamnych velkopredajcov a7 zastupcov na predaj lieCivych a aromatickych rastlin
a vyrobkov z nich. Niektori nemecki vyrobcovia spracovavaji ro¢ne okolo 100 ton lie¢ivych
a aromatickych bylin s ekologickym osved¢enim.

Takmer 40 ro¢nu histériu ma francuzska spolo¢nost’ 1'Herbier du Diois, ktora spractuva
350 suSenych bylin od 750 drobnych pestovatelov a dosahuje ro¢ny obrat 5 mil. EUR.
Franctzsky vyrobca prirodnych prisad Naturex Group dosiahol v segmente vyzivy a zdravia
Vv roku 2015 trzby 124 mil. EUR.

V minulosti vel’ky pocet firiem zo Slovinska, Chorvatska a Macedonska nakupoval lie€ivé
suroviny ztizemia Srbska. NaneS$t'astie uz neziskavajii suroviny z oblasti Srbska, ¢o
ovplyvnilo zapojenie srbského priemyslu, ktory bol do zna¢nej miery zni¢eny. Za uplynulych
dvadsat’ rokov sa na srbskom trhu objavilo niekol’ko prevazne rodinnych podnikov, ktoré
zvysili produktivitu a konkurencieschopnost na domacom trhu ana zahrani¢nych trhoch
(Turudija-Zivanovi¢ et al., 2010).

Metodicky postup

Pre analyze stavu produkcie, pestovania azberu liecivych a aromatickych rastlin sme
Cerpali najmd z domacich medialnych informaénych zdrojov az informacii InStitGtu pre
vyskum lieCivych rastlin ,,Dr Josifa Panc¢i¢a®. Pri analyzovani situdcie v oblasti zahrani¢ného
obchodu, vyvoja exportu, importu a velkoobchodnych cien vybranych lieCivych
a aromatickych rastlin sme vyuzili dostupné informacie z Obchodnej a priemyselnej komory
Srbskej republiky.
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Vlastna praca

Podl'a odbornikov existuje v Srbsku vela lokalit na pestovanie lieivych a aromatickych
rastlin s potrebnou poddou, vodnymi zdrojmi a priaznivymi klimatickymi podmienkami.
Najvacsi vyznam zrodeny z bohatého genofondu maju ekonomické druhy ako harmancek,
mita pieporna, Salvia, l'ubovnik bodkovany, rebricek obycajny, pamajordn obycajny,
medvedica lekarska, valeriana, skorocel, prvosienka, ibi§ lekarsky atd. Podla udajov
poslednej mnohozvézkovej stadie o lie¢ivych rastlinach ,,Stratégia ochrany liecivych rastlin
Vv Srbskej republike* obsahuje fléra Srbska asi 700 druhov liecivych a aromatickych rastlin, s
priblizne 280 sa obchoduje (Amidzi¢ et al., 1999).

Potreby srbského trhu po lieCivych surovinach sa v skutocnosti prevazne zabezpecuju
prostrednictvom zberu: 90 % rastlin, sktorymi sa obchoduje, pochddza =z prirody.
V uplynulych desiatich — pétnastich rokoch sa pestovatel'ské plochy pohybovali od vel'mi
vyraznych po symbolické. Podl'a tidajov srbskej Obchodnej a priemyselnej komory v roku
2012 predstavovala vymera lieCivych a aromatickych rastlin 1337 ha avroku 2011 bola
1419 ha.

Pestovanie a spracovanie lieCivych rastlin je Specifické a na druhej strane ma znacne
spolo¢né znaky s pestovanim tabaku, zeleniny, ovocia akvetin. Technologicka turoven
produkcie liecivych rastlin je v niektorych oblastiach na vysokej urovni, kym v inych je vel'a
neznameho o sa tyka technoldgie pestovania a zberu spolu s nizkou troviiou zaskolenia
pestovatel'ov a zberaCov.

Podstatne vicsie prileZitosti pre pestovanie

Prirodné podmienky niektorych oblasti Srbska z hl'adiska klimy a pody su vel'mi priaznivé

pre pestovanie lie€ivych a aromatickych rastlin. Technologia ich pestovania bola ¢iastocne
vyvinutd a dand k dispozicii budicim pestovatelom a inymi slovami: je mozné zabezpecit’
bohatt surovinovu zékladnu z hl'adiska rozmanitosti druhov a mnozstva.
So zalozenim tUrody lieCivych a aromatickych rastlin st spojené taZzkosti: ochrana proti
burinam, ochoreniam a §kodcom, spravne nacasovanie zberu, postup a ¢as susenia, nedostatok
zdrojov na zakupenie mechanizacie. Jediny spdsob pokroku a pre eliminovanie tychto
tazkosti je najdoleZitejSia spolupraca vSetkych zainteresovanych. Osobitne dolezité je
zavedenie medzinarodnych noriem kvality, rozmnozovanie osiv, produkcia v pestovatel'skych
Skolkach,  Specializdcia ~ zamestnancov,  zintenzivnenie  vyskumu, modernizécia
spracovatel'skych kapacit.

Rast produkcie vyriesi nielen problém zasobovania domaceho farmaceutického priemyslu, ale
tiez zahrani¢nych importérov nevyhnutnymi mnozstvami surovin udrzatelnej kvality. Jednou
Z ciest znizovania tlaku na vyuzivanie divoko rastacich rastlin je ich §lachtenie a pestovanie
na poliach, ktoré vyrazne znizuje nekontrolovany zber a predchaddza sa nim vyhynutiu druhov.
Musi sa vSak vziat' do Uvahy, Ze nie vSetky druhy lie€ivych rastlin je mozné pestovat’ na
poliach a niektoré druhy dozrievaju niekol’ko rokov, nez st vhodné na zber.
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Ako a ¢o pestovat’ a zberat’?

Z dovodu obmedzeného dopytu po surovinach povodnych rastlin a sulade ponuky
a dopytu sa musia naplanovat’ pestovatel'ské plochy a produkcia musi byt zaloZena na
informovanom zékaznikovi. Poradenskd sluzba Institatu pre vyskum liecivych rastlin ,,Dr
Josifa Panci¢a™ odporuca zaciatocnikom pestovat jednu alebo viac odrod na menSich
vymerach.

V dlhodobom obdobi bol zna¢ny dopyt po nechtiku a cena za kilogram sa v roku 2013
pohybovala v pasme 500 — 700 srbskych dinarov za jeden kilogram (4,39 — 6,14 EUR/KQ).
Z jedného hektara je mozné ziskat’ asi 500 kg suSeného nechtiku, ¢ize jeho pestovanie bolo
mimoriadne zaujimavé. Zber vSak vyzaduje velky podiel Tudskej prace, ¢o zdraZzuje
produkciu. Priemerné ceny strojnych zariadeni na zber sa pohybuje 10 — 15000 EUR. Za
kilogram semien harmanc¢eka sa v roku 2013 cena pohybovala od 2 000 do 11 000 srbskych
dinarov (17,54 — 96,49 EUR/kg) pricom vynosnost’ bola 400 — 500 kg z hektara. Nakupna
cena zavisi od kvality kvetu a obsahu éterického oleja. Zachovanie kvality priamo zavisi na
prvotnom spracovani v obdobi od zberu, suSeni, baleni a uskladneni. SuSené Casti rastlin sa
balia do réznych typov baliaceho materialu: do $katal’, vriec, vrecusok, ktoré st vyrobené
Z buniciny, juty, plastu, dreva, skla alebo kovu. Zabalené rastliny sa skladuju v suchych,
Cistych a vetranych skladoch na drevenych policiach alebo paletdich zabezpecenych pred
hlodavcami a hmyzom. Rastliny s vonnymi prvkami musia byt skladované oddelene, aby sa
predislo premiesaniu voni.

Pri rodinnych farmach, aby sa prediSlo moznym stratdm, je najlepSie pestovat’ jeden druh
lieCivej rastliny na ploche 4 — 8 ha. Vhodné je pestovat’ ohrozené druhy lie¢ivych rastlin v ich
prirodzenom prirodnom prostredi. Aby boli pestovatel’ aj kupujuci spokojni s vyslednou
surovinou musia byt’ splnené niektoré podmienky (Cas siatia, odstrafiovanie buriny ...).

Zber liecivych rastlin

V mnohych oblastiach Srbska st tiezZ dobré prirodné moznosti pre zber liecivych rastlin,
ale v plnej miere sa nevyuzivaji. Vydatny zber vo va¢sej miere sa realizuje na juhovychode
a vo vychodnych ¢astiach krajiny. Nékupcovia kupuju aj liecivé ovocie. Podl'a Kati¢ et al.
(2006) pri nakupe nazbieranych chranenych druhov lieCivych alebo aromatickych rastlin je
pravnickd osoba povinna vystavit ndkupny kupoén a oddelene uchovéavat’ zéznamy o nakupe
(nakupeny druh, mnoZstvo, cenu, Gdaje o zberacovi, uzemi zberu).

Priemerna ro¢na kvota pre zber borievok, ¢ernic a ¢ucoriedok predstavuje po 2 000 ton,
pre Sipkova ruzu 5 000 ton a pre lesné jahody 150 ton. Institat pre vyskum lieCivych rastlin
,Dr Josifa Panci¢a* odhaduje, Ze existuje okolo 4 tisic organizovanych domacnosti zberacov,
ktori aktivne zbierajui rozne Casti liecivych rastlin v sezéne od aprila do oktobra daného roku.
Zber lie¢ivych a aromatickych rastlin je sezénne zamestnanie anemodze poskytnat
ekonomickeé prezitie pre vel’ky pocet rodinnych prislusnikov. Pocas letnej sezony mdze zberac
zarobit’ 1 500 — 3 500 EUR.
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Ekologické lie¢ivé, aromatické a korenisté rastliny

Jednym z moznych smerov rozvoja srbského pol'nohospodarstva je ekologicka produkcia,
ktora je zroka na rok pritomnejSia. NajdolezitejSie pre prax si ekologicky atestované
suroviny ziskavané od zberaCov ale Coraz viac aj pestovanim na pozemkoch. Zna¢ny podiel
prinalezi rastlinam, ktorych spracovanie a ucel pouzitia si rozdielne. Zavedenie pestovania
ekologickych certifikovanych lieivych rastlin sa navySe environmentalnej, verejnej
a socialnej funkcii odraza v predajnej cene. V porovnani s tradi¢ne pestovanymi rastlinami st
ceny ekologickych produktov v priemere 0 20 — 30 % vyssie, hoci existuji vel’ky odchylky
Vv zavislosti od ponuky a dopytu. V niektorych pripadoch, ak dopyt prevysuje ponuku, moze
byt cena aj o 100 % vysSia nez tradicne pestovana surovina.

Dopyt po tychto rastlinach, pestovanych aregulovanych v suchych podmienkach,
V poslednych pitnastich rokoch stale stipa. Obzvlast treba zdoraznit', Ze najvacsi dopyt je po
cerstvych ekologicky pestovanych korenistych rastlindch: petrzlen zéhradny, bazalka,
koriander, materina duska, tymian (Filipovi¢ et al., 2010).

Velkoobchodné ceny ekologickych lieivych, aromatickych a korenistych rastlin

v Nemecku
Wholesale prices for organic MASP in Germany Tab. 1
Produkt Cena Cena Zvysenie
tradi¢ného ekologického | (%)
vyrobku vyrobku
(EUR/KQ) (EUR/KQ)
listy prhl'avy 3,60 5,20 44 4
koren ibi$ lekarsky 9,30 10,00 7,5
nadzemna c¢ast’ Tubovnik 5,20 5,70 9,6
bodkovany
lipovy kvet 5,20 11,00 111,5
nadzemnd cCast’ rebricek 3,90 4,10 5,10
obycajny
nadzemnd cast materina 5,20 6,70 28,8
duska
nadzemnd cCast’ saturejka 4,10 8,00 95,1
horska
listy skorocel kopijovity 4,10 6,20 51,2
vnat’ palina prava 3,10 3,90 25,8
listy breza previsnuta 3,60 4,70 30,6
koren valeriana lekarska 5,20 9,00 73,1
ruza Sipova 1,10 1,60 455

Zdroj: Alfred Galke GmbH, Germany cited in Stepanovi¢ and Radanovi¢, 2011

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny ustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva




Ekonomika polnohospodarstva e ro¢nik XVI. 3 / 2016

Lidrami v ekologickej produkcii tychto rastlin v ramci EU su Spanielsko a Taliansko.
Spanielski odbornici navrhli, aby cela srbska produkcia lie¢ivych, aromatickych a korenistych
rastlin bola premenend na ekologicku a vyrazne sa zvysili pestovatel'ské vymery. Talianski
experti odhaduju, ze ekologicka produkcia (predovsetkym lieCivych rastlin) by mohla byt
V Srbsku umiestnena na ploche priblizne 300 tis. ha.

Pre zabezpecenie pravej kvality lieCivych rastlin je nevyhnutné zabezpecit’ aby pestovanie
a zber prebiehal v stlade s Pravidlami dobrych pol'nohospodarskych a zberovych postupov
(GACP). Nasledné prvotné spracovanie lieCivych rastlin sa musi realizovat’ najviac
optimalnym spdsobom pouzitim typizovaného vybavenia a nevyhnutych pracovnych
postupov, ktoré su predpisané pre systém ekologického pestovania. Zasady ekologického
pol'nohospodarstva sa daju v Srbsku uplatnit’ najmé vo vysokohorskych oblastiach, ktoré su
na jednej strane akceptovatel'né z environmentdlneho hl'adiska pre takyto typ hospodarenia
ana druhej strane st prirodzenym prirodnym vyskytom lieivych a aromatickych druhov
rastlin.

Export a import lie¢ivych, aromatickych a korenistych rastlin

Zahrani¢na obchodna vymena s liecivymi, aromatickymi a korenistymi rastlinami Srbskej
republiky sa podl’a Dajica (2011) v roku 2010 realizovala v celkovej hodnote 24,3 mil. USD,
z toho 19,8 mil. USD tvoril export a 5,3 mil. USD predstavoval dovoz. V roku 2011 podla
udajov Obchodnej a priemyselnej komory Srbskej republiky zahrani¢na obchodna vymena
S lieCivymi, aromatickymi a korenistymi rastlinami dosiahla 25,7 mil. USD v kvantitativhom
mnozstve 6 500 ton. Z tohto mnozstva sa 5 000 ton exportovalo v hodnote 19,8 mil. USD
a importovalo 1500 ton v hodnote 5,9 mil. USD. Podl'a rovnakého zdroja udajov celkova
zahranicnd obchodna vymena s lieivymi, aromatickymi a korenistymi rastlinami dosiahla
22,9 mil. USD. Z toho hodnota exportu tvorila 15,2 mil. USD a hodnota importu 7,7 mil.
USD, ¢o ukazuje na zniZenie vyvozu a naopak zvySenie dovozu lieCivych, aromatickych
a korenistych rastlin na srbsky trh. Najvacsi podiel exportu (51 %) smeroval do krajin EU
Vv hodnote 7,7 mil. USD a potom do krajin vychodnej Eurdpy (44 %) v exportnej hodnote 6,7
mil. USD. Najvacsi objem dovozu (62 %) v celkovej hodnote 4,8 mil. USD pripadol na
skupinu korenistych a aromatickych latok a potom 29 % podiel (v hodnote 2,2 mil. USD) na
dovoz lie¢ivych rastlin.

EU predstavuje jeden z najvi¢sich trhov vo svete pre obchod s lie¢ivymi a aromatickymi
rastlinami s roénym importom okolo 120 tis. ton v hodnote asi 200 mil. USD (na zaklade
vel’koobchodnych cien suSenej suroviny). V poslednych rokoch sa ro¢ny rast importu
pohybuje v priemere od 5 do 10 %. Najvacsim dovozcom s priblizne 38 % podielom na trhu
S mnozstvom vyse 45 tis. ton/rok je Nemecko. Franctzsko ma 17 % a Taliansko 9 % podiel
na dovoze. EU je sutasne najvidsim svetovym vyvozcom lie¢ivych a aromatickych rastlin
alen Nemecko ro¢ne exportuje tychto druhov rastlin okolo 15 tis. ton. EU je takisto
vyznamnym svetovym pestovatelom lieCivych a aromatickych rastlin, ktoré sa pestuju na
vymere vySe 62 tis. ha. Francuzsko pestuje tieto rastliny na ploche priblizne 25 tis. ha
a Spanielsko na 19 tis. ha.
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Zaver

Hoci ma Srbska republika priaznivé pol'nohospodarske a ekologické podmienky ako aj
urCité skusenosti s pestovanim a zberom lieCivych, aromatickych a korenistych rastlin,
zhorsila si postavenie v regione z pozicie exportujucej krajiny do $tadia, v ktorom sa len
symbolicky zapdja do tohto odvetvia. Na zlepSenie tohto stavu zial’ §tat doposial’ neposkytuje
vel'ké prostriedky na podporenie produkcie a spracovania surovin z lie¢ivych rastlin, takze
existujuce a uvazujuce zainteresované subjekty su odkdzani sami na seba. V porovnani so
Srbskom, kde rastie vel'ky pocet druhov lie¢ivych a aromatickych rastlin (priblizne 3 600),
vyuziva Nemecko fytoterapiu 500 krat viac hoci méa ovela mensi pocet takychto rastlin.
RozSirenie a zvySenie produkcie surovin z lieCivych a aromatickych rastlin a hotovych
vyrobkov z nich moéze predstavovat’ potencidlne vyznamnu prilezitost’ rozvoja pre pokrok
a prosperitu velkého poctu ekonomickych a environmentalnych faktorov.
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Z. vedeckého Zivota
From Scientific Life

Odbor ekonomiky a manazmentu SAPV predstavil plan ¢innosti do roku 2020

Department of Economics and Management of the Slovak Academy of Agricultural Sciences
introduced Activities Plan up to 2020

Slovenska akadémia pddohospodarskych vied (SAPV) je ucenou spolo¢nostou, ktoru
tvori zbor ¢lenov — vedeckych a odbornych pracovnikov v oblasti pol'nohospodarstva, vyzivy,
potravinarstva, veterinarskeho lekarstva, lesnictva, vodného hospodarstva, tvorby a ochrany
pol'nohospodarskej a lesnickej krajiny a rozvoja vidieka, pricom ekonomiku
agropotravinarskeho sektora zastresuje Odbor ekonomiky a manazmentu (OEM), ktorého
¢innost’ je okrem persondlnych a organizanych zalezitosti zamerana hlavne na vedecko-
vyskumnu, vzdelavaciu a poradensku ¢innost atieZ na spolupracu s ustrednou S$tatnou
spravou a podnikatel'skymi subjektmi.

V ramci vedecko-vyskumnej cinnosti sa Clenovia odboru aktivne zucastfiuju rieSeni
vyskumnych projektov na univerzitnych a vedecko-vyskumnych pracoviskach. Tematické
zameranie vyskumnych projektov je vsulade svyskumnymi zamermi a prioritami

vyskumnych pracovisk a Koncepciou agrarneho ekonomického vyskumu SAPV do roku
2020.

OEM rozvija aj medzindrodnii vedecko-vyskumnit spolupriacu. Vychadzajic
z vytvorenych univerzitnych a vedecko-vyskumnych konzorcii sa rozsirila spolupraca s CZU
v Prahe, IME v Litoméficich, ALMAMER univerzitou vo Var$ave, WSI-E v Rzeszowie, USI
v Godollo, Stavropol'skou Statnou polnohospodarskou univerzitou, Volinskym instititom
ekonomie a manazmentu v Lutsku, Bieloruskou Statnou polnohospodarskou univerzitou
v Minsku, Mukaéevskou §tatnou univerzitou, Zilinskou univerzitou v Ziline, VSEMVS
v Bratislave, SPU v Nitre a VUEPP-NPPC v Bratislave. Vysledkom uvedenej kooperécie je
projekt medzinarodnej vedecko-vyskumnej spoluprace ,,Rozvoj euroregionu Karpaty, Tatry
a Beskydy*, z ktorého sa v hodnotenom obdobi realizovalo monotematické ¢islo vedeckého
Casopisu Verejna sprava aregionalny rozvoj v Bratislave av procese realizacie je
monotematické ¢islo vedeckého ¢asopisu Mukacevskej Statnej univerzity. Okrem toho Odbor
ekonomiky a manazmentu pripravuje spolu s d’alsimi usporiadatel'mi Medzinarodnu vedecku
konferenciu k ekonomickej diferenciacii malého a stredného podnikania v krajinach V-4
v novembri 2016 v Bratislave.

V ramci vzdeldvacej a poradenskej ¢innosti OEM participuje na zvySovani kvalifikacne;j
urovne vybranych skupin manazérov. Prostrednictvom InStititu manazérskej ekondmie
v Litomeéficich, ktorého c¢innost’ garantuje na zédklade Memoranda o spolupraci Slovenska
akadémia pddohospodarskych vied sa uskuto¢nil ro¢ny kurz masterského Stidia MBA a
zaroven sa otvara 4. ro¢nik masterského Stidia pre zaujemcov z podnikovo-hospodarske;j
praxe a verejnej spravy.
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Nemenej vyznamnou oblast’'ou ¢innosti odboru je ucelovo cielena spoluprdca s ustrednou
Statnou sprdavou a podnikatel’skymi subjektmi. Pozitivne treba hodnotit’ financnu
a materidlnu pomoc obchodnych spolo¢nosti Agrorent, a.s. Nesvady, Pol'nohospodar, a.s.
Nové Zamky, Pekéren, s.r.o. Sucany, Pekaren Vcela, a.s. Litovsky Mikulas,
Pol'nohospodarskou obchodnou spolocnostou Volkovece a dalSimi podnikatel'skymi
subjektmi. Odbor vypracoval Memorandum o strategickom partnerstve, ktoré je pripravené
k podpisu kooperujicimi subjektmi.

Predsednictvo odboru venuje osobitni pozornost’ ¢lenskej zakladni a personalnemu
zabezpeceniu uloh. V stcasnosti ma odbor 69 ¢lenov. Z uvedeného poctu je 14 riadnych
¢lenov (ktori st aj ¢lenmi SAPV), 3 emeritni ¢lenovia, 11 estnych ¢lenov a 10 zahrani¢nych
¢lenov. ZvySok tvoria ostatni ¢lenovia (31).

V roku 2016 vramci odboru prebehlo viacero organizaénych zmien. Predsednictvo
odboru bolo rozsirené na 5 funkénych pozicii s nasledovnym predmetom ¢innosti:

— predseda odboru (Dr.h.c. prof. mpx.h.c. prof. Ing. Vladimir Gozora, PhD.,MBA) -
organizacia a riadenie odboru, personalna praca a medzinarodna spolupraca,

— podpredseda odboru (Ing. Janka Beresecka, PhD.) - vedecko-vyskumna a publika¢na
¢innost’, metodické vedenie sekcie mladych vedeckych pracovnikov a stitaze MVP,

— podpredseda odboru (Ing. Dagmar Matoskova, PhD.) - vyskumné a vzdelavacie
programy, poradenska a expertizna ¢innost’ a Styk s verejnostou,

— Clen vyboru (doc. Ing. Peter Serences, PhD.) - spoluprdca so S§tatnou spravou
a vyskumnymi agentirami, NARMSP a podnikatel'skymi subjektmi, zastupovanie
odboru v Predsednictve SAPV a prenos informacii,

— tajomnik (Ing. Jozef Galik, PhD.) - zabezpeCovanie uloh, vedenie pisomnej agendy
a prenos informadcii, hospodarska ¢innost’.

Dalsimi funkcionarmi odboru sa stali vedici regionalnych sekcii a pracovnych skupin na
univerzitnych a vedecko-vyskumnych pracoviskach:

— veduct 1. regionalnej sekcie (Ing. Alena Andrejovskd, PhD.) -  organizacna
a riadiaca Cinnost’, zabezpeCovanie uloh a planu prace sekcie vo vychodoslovenskom
regione,

— vedci 2.regionalnej sekcie (prof. Ing. Ladislav Simak, PhD.) -  organiza¢na
ariadiaca cinnost, zabezpeCovanie uloh a planu prace sekcie Vv stredoslovenskom
regione,

— veduaci Sekcie mladych vedeckych pracovnikov (Ing. Michal Levicky, PhD.) -
organizacia a riadenie sekcie.

— veduci pracovnych skupin (Ing. Eva Balazova, PhD., prof. Ing. Iveta Ubreziova, CSc.,
prof. Ing. Cuboslav Szabo, CSc., prof. h.c. doc. Ing. Monika Huddkova, PhD., MBA,
prof. Ing. Ladislav Simék, PhD., Ing. Alena Andrejovsk4, PhD., doc. Ing. Dr. Mgr.
Ladislav Mura, PhD., Ing. Dagmar Matoskova, PhD.)
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Popri personalnych otazkach Predsednictvo odboru v roku 2016

prerokovalo a odporucilo doplnit’ pracovni verziu organiza¢ného poriadku SAPV
a doplnenia boli Predsednictvom akadémie akceptované a schvalené¢ 48. valnym
zhromazdenim ako sucast’ organiza¢no-pracovnej normy,

zabezpecilo ucast’ 5 mladych vedeckych pracovnikov v sutazi o najlepSiu vedecka
pracu roka,

realizovalo navrhy a pripomienky k tematickému planu vedeckych rozprav SAPV,
navrhy na Clenov rad grantovych agentur a vedeckych rad vedeckych ¢asopisov,

realizovalo d’al$ie tilohy, ktoré boli spojené s €innostou SAPV.

V nadvéznosti na koncepciu agrarneho vyskumu do roku 2020, plan hlavnych uloh
predsednictva SAPV ana ciele ahlavné ulohy OEM vrokoch 2011 — 2015, v stlade
s koncepciou rozvoja agropotravinarskej vyroby na Slovensku do roku 2020, sa OEM do roku

2020 bude nad’alej zameriavat’ hlavne na vedecko-vyskumnu, edi¢nd, publika¢ni, expertiznu,

poradenskt a eduka¢nt ¢innost’, rozsiri spolupracu s podnikatel'skymi subjektmi a miestnymi
samospravami, medzinarodni vedecko-vyskumnti spolupracu s univerzitnymi a vedecko-

vyskumnymi pracoviskami v krajinach strednej a vychodnej Eurdopy a budovanie svojej
¢lenskej zakladne. Vychadzajic z uvedeného sa OEM okrem iné¢ho konkrétne zameria na:

zaktivizovanie ¢innosti vSetkych ¢lenov odboru vo vedeckej spolo¢nosti, pri tvorbe
a predkladani vyskumnych projektov a vo vedecko-vyskumnej ¢innosti na zékladnych
pracoviskach,

rozs§irenie spoluprace S univerzitnymi a vedecko-vyskumnymi pracoviskami Vo
vedecko-vyskumne;j a aplikacnej ¢innosti,

rozSirenie medzinarodnej vedeckej spoluprace so zameranim Sa na rieSenie
ekonomickej asocialnej diferenciacie podnikatel'skych subjektov, ekonomickej,
potravinovej a energetickej bezpecnosti podnikov na regionalnej a narodnej Grovni, na
cezhrani¢nl spolupracu krajin V-4 a na podporu inovaénych a integraénych procesov
a globaliza¢nych tendencii v eur6pskom priestore,

orientaciu vedecko-vyskumnej ¢innosti na aktualne problémy agrarnej ekonomiky a na
faktory ekonomickej diferenciacie agropotravinarskych subjektov. V tejto stivislosti sa
zameria na pripravu projektov grantovych agentir VEGA, KEGA, APVV a dalsich
agentlr na rieSenie vyskumnych zdmerov a priorit agrarneho ekonomického vyskumu
SAPV do roku 2020,

upriamenie pozornosti na mladych vedeckych pracovnikov Vv ich naro¢nej profesijne;j
a vedecko-vyskumne;j ¢innosti,

zabezpecenie materialnej, finan¢nej a personalnej pomoci na medzinarodnu vedecko-
vyskumnu spolupracu, na edi¢nu a publika¢ntl ¢innost’ a na realizéciu ¢lenov odboru
v poradenskej a expertiznej ¢innosti,
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— vzmysle Memoranda o0 spolupraci a vzajomnej pomoci medzi SAPV a Instititom
manazérskej ekondémie v Litoméficiach bude odbor garantovat’ masterské Studium
novych uchadzacov v krajinach V-4,

— v neposlednom rade bude odbor plnit" vSetky ulohy, ktoré vyplynu z planu prace
Predsednictva SAPV, priorit a hlavnych tloh odboru do roku 2020.

Na realizacii uvedenych uloh bude participovat’ Predsednictvo odboru, pracovné sekcie,
univerzitné a vedecko-vyskumné pracoviska v posobnosti odboru?, ktorych ¢innost’ bude
zalozena na Zmluve o spolupraci avzajomnej pomoci a Memorandach o strategickom
partnerstve.

Ing. Dagmar Matoskovéa, PhD.
podpredsedkyna OEM SAPV

! Fakulta ekonomiky a manazmentu SPU v Nitre, Fakulta eur6pskych $tidii a regionalneho rozvoja SPU v Nitre,
Fakulta podnikového manazmentu EU v Bratislave, Fakulta hospodarskej informatiky EU v Bratislave,
Vysoka $kola ekondmie a manazmentu verejnej spravy v Bratislave, Fakulta bezpe&nostného inZinierstva ZU
v Ziline, Ekonomicka fakulta TU v Kosiciach, Ekonomicka fakulta UJS v Komarne, Vyskumny dstav
ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva NPPC v Bratislave, Prognosticky Gstav SAV v Bratislave.
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Informacie zo sveta

Information from Abroad

Darina Zaimova
Historia bulharského druzZstevnickeho hnutia

History of Bulgarian co-operative movement

V roku 2007 Bulharsko vsttpilo do EU. Pol'nohospodarstvo je sektor ekonomiky, kde sa
nachddza viacero prikladov druzstevnej formy. Do 60. rokov minulého storocia bola v krajine
vysoka diverzifikdcia vlastnictva pddy. Socialistické zriadenie chcelo zlikvidovat ideu
stkromného vlastnictva pody a rozhodlo sa urobit’ to etapovite. V tej dobe vsak bolo vel'mi
zlozité odobrat’ 'ud'om nieco, ¢o im patrilo, pretoze takmer 80 % obyvatel'stva zaviselo od
Zivobytia v pol'nohospodarstve a 75 % populacie Zilo na pdde, ktora obhospodarovalo.
V minulosti existovalo v Bulharsku okolo 20 mil. drobnych vlastnikov pozemkov, ale len
priblizne 200 z nich disponovalo viac ako 50 hektarmi pddy. V roku 1946 vznikla pravna
predstava, akym spdsobom by mali fungovat druzstevné podniky. Najprv sa oficialne
odobrali pozemky majitel'om, ktori vlastnili viac ako 20 ha pol'nohospodarskej pody, teda asi
3 500 rodinam s celkovou vymerou 300 tis. ha. Tato vymera bola prerozdelena I'ud’om, ktori
bud’ nemali pol'nohospodarsku podu alebo vlastnili len maly kusok. Po prerozdeleni tychto
pozemkov tito novi vlastnici pody automaticky vstupovali do novo vznikajicich druzstiev,
ktoré sa potom v nasledujucich rokoch niektoré zlucovali do vicsich druzstevnych celkov.
V roku 1957 existovalo v Bulharsku okolo 3 000 druzstiev, ale o tri roky ich pocet klesol na
priblizne 900. Druzstva mali okrem vyrobnej ¢innosti za ulohu aj ziskavat’ d’alSich vlastnikov
pody, ale tento proces sa v roku 1960 zastavil.

V 70. rokoch 20. storoCia sa druzstva transformovali na 171 agro-industridlnych
komplexov. ISlo o zniZenie poctu druZstiev, o rozSirenie obrabanej rozlohy a zvySenie
kvalifikacie pracovnikov s novymi strojmi a technoldégiami. Po pade socialistického rezimu
pol'nohospodarske komplexy prestali fungovat, ale znicilo sa vSetko stym suvisiace
(opustené hospodarske budovy, mastale a pod.). V prechodnom obdobi sa malo vratit’ 'ud'om
asi 4 mil. pozemkov. Problémom vsak bolo, ze predchadzajuce registracie pozemkov boli
nespol'ahlivé. Viaceré pozemky boli geograficky vel'mi vzdialené od bydliska vlastnikov. Od
roku 1991 zacal platit’ novy zékon o druzstvach, ktory zahfiia princip kooperativizmu. Mnohi
vlastnici neboli pritomni alebo aktivni pri rozhodovani o svojich pozemkoch, pretoze neboli
skuto¢nymi ¢lenmi druZstiev. Od roku 2007 sa manazment vyrobnych organizécii musi riadit’
novym zakonom, ktory sa snazi zvysit’ konkurencieschopnost’ na trhu a ziskat’ naleziti cenu
za produkty. Prezitie druzstevnych organizacii zalezalo od historie, od ich
prevadzkyschopnosti a aktivnych subjektov zostalo v suc¢asnej dobe len niekol’ko.
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POKYNY PRE AUTOROV A PISANIE TEXTU

Vo vedeckom periodiku ,,Ekonomika pol'nohospodarstva“ uverejiiujeme pdvodné doteraz
nepublikované prace (prispevky) k otazkam agrarnej ekonomiky a politiky (ekonomika
odvetvia, ekonomika vyrobkovych odvetvi, podnikové riadenie, domaci a medzinarodny trh,
medzinarodna ekonomicka integracia, socialno-ekonomické problémy pol'nohospodarstva a
rozvoj vidieka, informacné technolégie).

Obsah periodika delime na stalu rubriku Vedecké prace a vyberové rubriky Prehlady
a konzultacie, Informacie z vedy, Informacie zo sveta, Poradenstvo, Recenzie, Diskusia,
Statistické prehlady a Prilohy.

Prispevky zodpovedajuce profilu periodika publikujeme v slovenskom, ceskom alebo
anglickom jazyku.

Nazov prispevku musi byt kratky a vystizny. Za nazvom nasleduje 10 riadkovy suhrn
(abstract) v anglickom a slovenskom jazyku. Dalej nasleduje 4-6 kI'a¢ovych slov (key words)
v anglickom a slovenskom jazyku, oddelenych pomlckami.

Text prispevku musi byt pisany v editore MS Word (doc; docx). Prispevky vo formate
PDF nebudt akceptované. Tabul'ky, grafy a ostatné podklady (napr. obrazky a mapy) musia
byt predlozené oddelene od textu. Word editor musi byt pouzity aj k tvorbe tabuliek, t. j.
tabulka musi byt vo Worde editovate'na. Grafy musia byt predlozené v MS Excel (xIs)
amusia obsahovat’ origindlne data. Obrazky vo formate JPGE alebo TIF musia byt
predlozené vo vysokom rozliSeni (min. 300 dpi). VSetky grafy a obrazky musia byt’ ¢islované
kontinuélne v poradi, v akom su zahrnuté v texte.

Rozsah textu prispevku v rubrike ,,Vedecké prace* je 10-15 normalizovanych stran,
vratane tabuliek, grafov v texte alebo prilohovych tabuliek a grafov.

Literatira a bibliografické citacie (odkazy na pouzitl literatiru) maji zodpovedat
medzinarodnej norme ISO 690. Zoznam literatiiry uvadzame za textom na konci prispevku.

Autor zodpovedé za povodnost’ prispevku a taktiez za jeho vecnt a formalnu spravnost’.
Dalej autor uvedie kontaktnii adresu svojho pracoviska, prip. bydliska, telefonne &islo, fax,
e-mail a ziskané tituly. Dostava darom 10 separatnych vytlatkov svojho prispevku.
Nevyziadané rukopisy prispevku nevraciame.

Redakcia periodika prijima prispevky na uvedenej adrese v tirdZi a vyhradzuje si pravo
postupit’ rukopis prispevku na lektorské postdenie.

Redak¢nad rada schval'uje publikovanie jednotlivych prispevkov na zéklade posudenia ich
vhodnosti pre periodikum a na zaklade hodnotenia lektorov v lektorskych posudkoch.

Podrobné ,, Pokyny pre autorov* st k dispozicii priamo v redakcii na VUEPP Bratislava.

Dokumenty, informacie a poznatky ziskané zvedeckého casopisu Ekonomika
pol'nohospodarstva je mozné vyuzivat' len na Studijné a vedecké ucely a pre vlastnu potrebu
anie je mozné ich pouzit’ na komercéné ucely. Vyuzivanie informacii, poznatkov a udajov
ziskanych z Casopisu sa riadi vSeobecne platnymi zasadami vedeckého publikovania
a reSpektovania autorskych prav, t.J. je nevyhnutné dodrziavat’ zasady citovania a uvadzania
pouzitej literatary. Obsahy prislusnych vedeckych a odbornych stati st chranené autorskym



zékonom. Na spracovanie, preklad, adaptaciu, zaradenie do suborného diela, vystavenie,
vykonavanie alebo presun prisluSného dokumentu je potrebny sthlas nositel'a autorskych
prav. Vyhradené je aj pravo na udelenie suhlasu na rozmnozovanie a verejné rozsSirovanie
rozmnozenim, predajom alebo inou formou prevodu vlastnickeho prava. Bez suhlasu je
mozné pouzit’ iba kratku Cast’ prislusnej state alebo dokumentu vo forme citacie, len na ucel
jeho recenzie, jeho kritiky alebo na vyucovacie, resp. vedeckovyskumné ucely. Rozsah citacie
nesmie presiahnut’ ramec odévodneny jej ucelom.

Redakcia



INSTRUCTIONS FOR AUTHORS OF PAPERS

The scientific periodical, Economics of Agriculture, publishes original papers that have
not been published to date; papers are dedicated to the issues of agricultural economics and
policy (sector economics, commodity economics, farm economics, domestic and international
markets, international economic integration, socio-economic issues of agriculture and rural
development, information technologies). The periodical comprises further sections: Scientific
Papers; Information from abroad; Reviews and Consultations; Discussion, Extention service;
Statistical Reviews; Book Reviews and Supplements.

The papers that reflect the profile of the periodical are published in Slovak, Czech or
English languages.

The papers title will be short and accurate. An Abstract will follow after the title, 10 lines
long, in English and Slovak languages. Next come 4 to 6 key words in English and Slovak
languages separated by hyphens.

Text of contribution will be written in MS Word editor (.doc; docx). Contributions written
in PDF format are not accepted. Tables, graphs and other impressions (for example pictures
and maps) will be provided apart from text. Word editor will be used also for tables creation,
i.e. all tables will be editable in Word. Graphs will be presented in MS Excel (.xIs) and they
will include original data. Pictures in JPGE or TIF format will be provided in high resolution
(min. 300 dpi). All graphs and pictures will be numbered continually, i.e. their order will
correspond with text.

In terms of the number of pages, the paper in the section Papers will contain between
10 and 15 standard pages, including tables and graphs, or supplementary exhibits and graphs.
In other sections, the number of pages will vary.

References and bibliographic quotations (references to literature) will comply with
ISO 690 International Standard. References are placed after the text, at the end of the paper.

The author/authoress is responsible for the original contents of his/her paper and
correctness in terms of the presented facts and format. Also, the author/authoress will give
his/her contact address of his/her workplace, or home address, and also telephone number,
fax, and e-mail and specify his/her academic distinctions. The author/authoress will be
presented with 10 copies of his/her paper. Manuscripts are not returned to authors, if not
requested.

Papers are to be delivered to the address of the RIAFE Editorial Office; the Editorial
Office, the Editorial Office reserves the right to forward the manuscript for a reader's review.

The Editorial Board approves of the publishing of the individual papers based on the
evaluation of their appropriateness for the periodical and readers' evaluations.

For detailed Instructions for Authors of Papers, please contact the Editorial Office at
RIAFE, Bratislava.

Documents, information and knowledge gained from the scientific journal “Economics of
Agriculture” can be used only for educational and scientific purposes and for personal use and
cannot be used for commercial purposes. The use of information, knowledge and data



obtained from the journal shall be governed by generally accepted principles of scientific
publishing and respect for copyright, i.e. it is necessary to respect the principles of citation
and references. The contents of the relevant scientific and professional articles are
copyrighted. For processing, translation, adaptation, inclusion in the collective work,
exposure, exercise or transfer of the document is required the consent of the copyright holder.
Reserved is also the right to consent to reproduction and public dissemination of reproduction,
sale or other form of transfer of ownership. Without the consent only short part of particular
treatise or a document in the form of citations can be used, only for the purpose of review,
criticism, or to teaching, resp. scientific research purposes. Scope of citations may not go
beyond its reasonable purpose.

Editorial Office
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