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Medzinarodné sidne konania vo vzt’ahu k Ukrajine

Ukrajina sa usiluje dosiahnut’ spravodlivé rieSenie situacie v oblastiach na
vychode Ukrajiny aj ucastou v medzindrodnych sidnych konaniach vede-
nych proti Ruskej federacii. Prispevok sa venuje stru¢nej charakteristike nie-
ktorych otvorenych sporov rieSenych pred Medzinarodnym stidnym dvorom,
Medzinarodnym trestnym sidom, Europskym sudom pre l'udské prava a Sta-
lym arbitraznym dvorom.

International court proceedings in relation to Ukraine

Ukraine tries to reach a fair solution with regard to eastern Ukraine’s
territories through international court proceedings lodged against the Russian
Federation as well. The present article aims at short analyse of some pending
cases before the International Court of Justice, the International Criminal
Court, the European Court of Human Rights and the Permanent Court of
Arbitration.

Internationalen Gerichtsverhandlungen in Bezug Ukraine

Die Ukraine bemiiht sich um eine gerechte Losung der Situation im Osten der
Ukraine und auf der Krim auch durch die Teilnahme an internationalen
Gerichtsverhandlungen. Im Beitrag wird eine kurze Charakteristik einiger
Streitigkeiten, die vor dem Internationalen Gerichtshof, Internationalen
Strafgerichtshof, Européischen Gericht fiir Menschenrechte und Stdndigen
Schiedsgericht gegenwértig ausgetragen werden, dargestellt.
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Uvod

Celkovy vyvoj na Kryme a na vychode Ukrajiny ovplyviiuji mnohé
okolnosti, najméd medzinarodné a vnutrostatne mocenské, politické, pravne,
hospodarske, vojenské, bezpecnostné, socialne a kultirne faktory. Ukrajina
sa usiluje najst’ spravodlivé rieSenie situacie aj cestou ucasti v medzinarod-
nych sudnych konaniach vedenych proti Ruskej federacii, podanych statom
alebo investormi na Medzinarodnom stdnom dvore, Medzinarodnom trest-
nom tribunali, Eurépskom stde pre l'udské prava, ako aj na Stalom arbitraz-
nom dvore. Cielom ¢lanku je uviest’ struény prehl’ad najdélezitejsich otvo-
renych sporov.

Medzinarodny sidny dvor
(International Court of Justice)

Medzinarodny sudny dvor zaregistroval 16.1.2017 zalobu Ukrajiny proti
Ruskej federacii vo veci uplathovania Dohovoru o potlaceni financovania
terorizmu z 9. 12. 1999 a Medzinarodného dohovoru o odstraneni vSetkych
foriem rasovej diskriminacie z 21. 12. 1965." Obidva $taty v spore st Gidast-
nikmi uvedenych medzinarodnych mnohostrannych zmlav.

Stanoviska stran mozno strucne zhrnut' na zéklade analyzy dostupnych
zdrojov nasledovne:

Ukrajina:

Vo vztahu k Dohovoru o potlaceni financovania terorizmu, Ukrajina
tvrdi, okrem iného, Ze ,,po Oranzovej revolucii v roku 2004 je vystavena na-
rastajicemu tlaku a poniZovania zo strany Ruskej federacie”. Tak isto vy-
hlasuje, Ze, Ruska federacia ,,nebezpecne vojensky intervenuje na Ukrajine,
financuje teroristicka Cinnost’ a porusuje l'udské prava obcanov Ukrajiny,
vratane ich prava na zivot“. Tvrdi tiez, Ze ,,Ruska federacia podnietila a udr-

! Application of the International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism and of
the International Convention on the Elimination of All Forms of Racial Discrimination (Ukraine v.
Russian Federation).
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Ziava ozbrojeny odpor proti ukrajinskému $tatu, ¢im porusuje zakladné za-
sady medzinarodného prava zakotvené aj v uvedenom Dohovore*. >

Vo vztahu k Medzinarodného dohovoru o odstrdneni vSetkych foriem
rasovej diskriminacie (CERD) Ukrajina tvrdi, Ze ,,v autonémnej republike
Krym a v meste Sevastopol’ Ruska federéacia porusila Chartu OSN tym, Ze
zabrala vojenskou silou ¢ast’ suverénneho ukrajinského tizemia, o sa snazi-
la legitimizovat’ zorganizovanim protipravneho referenda v podmienkach
nasilia a poniZovania neruskych etnickych skupin obyvatel'stva.” Ukrajina
tiez tvrdi, Ze ,,Ruskd federacia ,,premyslenou kampaiiou kultirneho vyhla-
dzovania, zahdjenou invaziou a referendom, ktora stale pokracuje, porusuje
Medzinarodny dohovor o odstraneni vsetkych foriem rasovej diskriminacie
(CERD)*.

V diioch 6. a 9. marca 2017 sa uskutoc¢nili 2 kolé stneho konania. Za-
stupca (agent) Ukrajiny sformuloval v priebehu ustnych konani konec¢né
znenie poziadaviek Ukrajiny na urcenie predbeznych opatreni.

Pokial’ ide o Dohovor o potlaceni financovania terorizmu, Ukrajina ziada
sudny dvor, aby nariadil nasledujuce predbezné opatrenia:

,»a) Ruska federacia sa musi zdrzat’ akéhokol'vek konania, ktoré by mohlo
zhorsit’ alebo rozsirit' alebo stazit' rieSenie sporu spadajuceho pod
Dohovor o potlaceni financovania terorizmu.

b) Ruska federacia musi vykonavat' primerant kontrolu na jej hrani-
ciach, aby v budtcnosti zabranila aktom financovania terorizmu, vra-
tane dodavok zbrani z izemia Ruskej federacie na uzemie Ukrajiny.

c) Ruska federacia zastavi a zabrani z izemia Ruskej federacie kazdému
prevodu penazi, zbrani, dopravnych prostriedkov, vybavenia, vycviku
alebo personalu skupindm zaangazovanym na teroristickej Cinnosti
proti civilistom na Ukrajine, alebo skupinam, ktoré by sa podla po-
znatkov Ruskej federacie mohli v buducnosti angazovat’ na teroristic-
kej Cinnosti proti civilistom na Ukrajine, vratane, ale nielen, ,,Donec-
kej Tudovej republike®, ,,Luhanskej I'udovej republike®, ,,Charkov-
skym partizanom* a na nich napojenych skupin a jednotlivcov.

d) Ruska federacia prijme vsetky opatrenia, ktoré¢ ma k dispozicii, aby
zabezpecila, ze vsetky skupiny operujiuce na Ukrajine, na ktoré v mi-
nulosti boli prevedené peniaze, zbrane, dopravné prostriedky, vyba-
venie, vycvik alebo personal z izemia Ruskej federacie, sa zdrzia
uskuto€niovania teroristickych aktov proti civilistom na Ukrajine.*

Pokial’ ide o Dohovor o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskrimina-
cie (CERD), Ukrajina ziada sadny dvor, aby nariadil nasledujice predbezné
opatrenia:

2 http://www.icj-cij.org
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,»4) Ruska federacia sa musi zdrzat’ akéhokol'vek konania, ktoré by mohlo
zhorsit’ alebo rozsirit' alebo stazit' rieSenie sporu spadajuceho pod
CERD.

b) Ruska federacia sa musi zdrzat’” akychkol'vek aktov rasovej diskrimi-
nacie vo¢i jednotlivcom, skupinam, alebo institicidm na tzemiach
pod jej efektivnou kontrolou, vratane Krymského polostrova.

¢) Ruska federacia musi pocas trvania tohto sporu ukoncit’ a upustit’ od
aktov politického a kultirneho potlacania prislusnikov naroda krym-
skych Tatarov, vratane suspendovania platnosti dekrétu, ktorym za-
kazala Cinnost’ vlady naroda krymskych Tatarov (Mejlis) a marenia
uplatiiovania tohto dekrétu, ako aj akychkol'vek podobnych opatreni.

d) Ruska federacia musi prijat’ vSetky nevyhnutné kroky na to, aby za-
stavila miznutie jednotlivcov patriacich ku krymskym Tatarom a bez-
odkladne vysetrila zmiznutia, ku ktorym uz doslo.

e) Ruska federacia musi pocas trvania tohto sporu ukon¢it’ a upustit’ od
aktov politického a kultirneho potlacania prislusnikov ukrajinského
naroda, vratane suspendovania obmedzeni vo oblasti vyucby v ukra-
jinskom jazyku, a reSpektovat’ jazykové a vzdelavacie prava etnic-
kych Ukrajincov.*

Ruska federdcia:

Ruska federacia poziadala v sulade s ¢lankom 60 Rokovacieho poriadku
sudneho dvora, ,,aby stidny dvor zamietol Zziadost’ o urCenie predbeznych
opatreni, o ktoré poziadala Ukrajina, a to z dovodov, ktoré uviedla v priebe-
hu ustneho konania“.

Medzinarodny trestny sud
(International Criminal Court)

Medzinarodny trestny sad posudzuje otazku Ukrajiny v ramci tzv. pred-
bezného preskimavania veci (preliminary examination). Predmetom sku-
mania na urovni tradu prokuratora st udajné zlo¢iny spachané v suvislosti
s protestami na ,,Majdane” od 21. novembra 2013 a d’alSich udalosti na
Ukrajine od 20. februdra 2014.°

V novembri 2016 bola zverejnena priebezna sprava o vysledkoch pred-
bezného preskimavania veci®.

Pokial’ ide o procesné otazky, v sprave prokuratora sudu Fatou Bensouda
sa uvadza, Ze ,.situacia na Ukrajine je predmetom skimania od 25.4.2014,
pri¢om jeho tirad dostal viac ako 20 roznych oznameni podl'a ¢lanku 15 Sta-

% https://www.icc-cpi.int/
* Report on Preliminary Examination Activities 14 November 2016
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tutu, tykajucich sa udajnych zlo€inov, ktoré mali byt spachané v obdobi od
21.11.2013 do 22.2.2014. Navyse, d’alsich 48 oznameni podanych podl’a to-
ho istého ¢lanku sa tykalo obdobia po 20. 2. 2014.*° Ukrajinska vlada urobi-
la 17.4.2014 vyhlasenie podl'a ¢lanku 12 ods. 3) Statutu, v ktorom prijala ju-
risdikciu stidu vo vztahu k udajnym zlo€inom spdchanym na jej izemi od
21. novembra 2013 do 22. 2. 2014.° Prokurétor zahajil predbezné skiimanie
situacie na Ukrajine 25.4.2014 v sulade oficialnym postupom jeho uradu
upravujucim predbezné preskimavanie (ICC-OTP, Policy Paper on Preli-
minary Examinations, November 2013, para. 76). ’ Diia 18.9.2017 Ukrajina
urobila druhé vyhlasenie podl'a ¢lanku 12 ods. 3) Statatu, v ktorom prijala
jurisdikciu stidu aj vo vztahu k tidajnym zlo¢inom spachanym na jej izemi
v obdobi od 20. 2. 2014. Prokurator preto rozsiril predbezné preskimavanie
na zaklade druhého vyhlasenia Ukrajiny aj na tdajné zloCiny spachané na
tizemi Ukrajiny po 20.2. 2014.® Obidve vyssie uvedené deklaracie, boli uro-
bené na naliehanie ukrajinského parlamentu, a umoznili sudu konat’, pretoze
Ukrajina nie je u¢astnickym $tatom Rimskeho $tatatu.’

Pokial’ ide o skutkové okolnosti, predmetom preskimavania su udalosti
na Majdane, na Kryme a na vychodnej Ukrajine. Vo vztahu ku Krymu, sud
preskimava najmi udajné spachanie viacerych druhov zlo¢inov, vratane
prenasledovania krymskych Tatarov, vrazd a tinosov, zlého zaobchadzania,
nezakonného viznenia a nespravodlivého sudneho konania, nlitenej vojen-
skej sluzby. Vo vzt'ahu k vychodnej Ukrajine stid preskimava najma udajné
zlo¢iny vrazdy, nezdkonného viznenia, nasilného zmiznutia, sexualne a ro-
dovo orientovanych zlo¢inov.

V sucasnosti urad prokuratora pokracuje v preskimavani uvedenej veci
a v podrobnejsej analyze jednotlivych tdajne spachanych zlo¢inov.

Europsky sud pre Pudské prava
(European Court of Human Rights)

Individualne st’aznosti
(Individual applications)

V suvislosti s vyvojom na Kryme a v oblasti vychodnej Ukrajiny Eurdp-
sky sud pre I'udské prava (ESLP) eviduje asi 1400 individualnych staznosti,
ktoré su podané proti Ukrajine a Ruskej federacii sucasne alebo len proti

® Bod 146 spravy
® Bod 147 spravy
" Bod 148 spravy
& Bod 149 spravy
® Bod 150 spravy
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Ukrajine alebo len Ruskej federacii.'’ Podla dostupnych internetovych
zdrojov z ESCP, vySe 200 st’aznosti podali vojaci alebo ich pribuzni v savis-
losti s unosom alebo zajatim vojakov. VySe 800 st'aznosti sa tyka poskode-
nia majetku pocas vojenskych akcii na vychodnej Ukrajine, viac ako 100
staznosti sa tyka zranenia, mucenia, Unosov, zabitia ¢i nedobrovol'ného
zmiznutia 0oséb v dosledku ¢innosti separatistického hnutia v priebehu vo-
jenskych akcii. Stid komunikoval Rusku aj Ukrajine 5 individualnych staz-
nosti, tykajucich sa smrti, udajnej smrti alebo zmiznutia pribuznych stazo-
vatel'ov na vychodnej Ukrajine. Stazovatelia namietali porusenie clankov 2
(pravo na zivot), 3 (zakaz mucenia), 5 (pravo na slobodu a bezpecnost), 8
(pravo na sukromny a rodinny zivot), 10 (sloboda prejavu), a 13 (pravo na
ucinny opravny prostriedok). Jedna individudlna staznost’ (Savchenko
v. Russia (no. 50171/14), ktora sud komunikoval ruskej vlade so ziadostou
o pisomné vyjadrenie, bola podana prislusnickou ukrajinskych leteckych sil
v suvislosti s tym, Ze bola ruskymi organmi pozbavena slobody v obdobi od
30.6. do 30.8. 2014.

MedziStatne st’aznosti
(Inter-State applications)

Ukrajina podala na Eurépskom sude pre I'udské prava 4 medzistatne
staznosti na protipravny postup Ruskej federacie. Ide o nasledujtce staz-
nosti.

— Ukraine v. Russian Federation (20958/14) 13.03.2014'";

— Ukraine v. Russian Federation (I1) (43800/14) 13.06.2014;

— Ukraine v. Russian Federation (Ill) (49537/14) 09.07.2014,

01.09.2015 (struck off the list);

— Ukraine v. Russian Federation (V) (42410/15) 26.08.2015.

Uvedené staznosti sa tykaju udajného porusenia celého radu l'udskych
prav a zékladnych slobod zakotvenych v Eurdpskom dohovore o 'udskych
pravach. PoruSenia su priestorovo st orientované na uzemie Ukrajiny, kon-
krétne oblasti Krymu a oblasti vychodnej Ukrajiny.

Staznost’ Ukraine v. Russia (no. 20958/14) sa tyka udalosti, suvisiacich
s prevzatim kontroly nad krymskym polostrovom Ruskou federaciou, a na-
sledného vyvoja vo vychodnej Ukrajine. Spor Ukraine v. Russia (II) (no.
43800/14 sa tyka troch pripadov udajného tinosu troch skupin deti vo vy-
chodnej Ukrajine a ich doCasného premiestnenia do Ruska v obdobi jun az
august 2014. Na Ziadost’ Ruskej vlady, sud suhlasil v decembri 2015 s pre-
diZenim lehoty na predlozenie stanoviska vlady k prijatelnosti prvych dvoch

10 http://www.echr.coe.int
! Déatum oznaduje termin registracie staznosti
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staznosti. V septembri 2015 sud vyciarkol zo zoznamu staznost’ Ukraine v.
Russia (III) (no. 49537/14) potom, ako Ukrajina informovala std, ze netrva
na pokracovani sporu vzhl'adom na to, Zze v uvedenej veci bola uz podana
individualna staznost’ ¢. 49522/14. Ide o protipravne pozbavenie slobody
a nel'udské zaobchadzanie s obanom Ukrajiny, ktory je krymskym Tata-
rom, voci ktorému ruské orgdny viedli trestné konanie. Staznost” Ukraine
v. Russia (IV) (no. 42410/15) sa dotyka ¢asovo neobmedzeného obdobia
po¢niic od septembra 2014. Suvisi s ovladnutim Krymu a trvajicou faktic-
kou kontrolou Ruska nad oblastami Doneck a Luhansk, vykondvanou pro-
strednictvom separatistov a ozbrojenych skupin kontrolovanych Ruskom
v uvedenych oblastiach. Podl'a Ukrajiny, Ruska federacia zodpoveda za
mnohé pripady porusenia prav podl'a Eurépskeho dohovoru o l'udskych prav
na uzemi patriacom pod ukrajinski suverenitu.

Pokial’ ide o konkrétne porusené prava a slobody, ukrajinska strana ar-
gumentuje porusenim clankov 2 (prdvo na zivot), 3 (zdkaz mucenia),
5 (pravo na slobodu a bezpec¢nost), 6 (pravo na spravodlivy sudny proces),
8 (pravo na reSpektovanie sukromného a rodinného zivota), 9 (sloboda mys-
lenia, svedomia a nabozenstva), 10 (sloboda prejavu), 11 (sloboda zhro-
mazd’ovania a zdruzovania), 14 (zdkaz diskriminacie), 18 (Hranice pouzitia
obmedzeni vykonu prav), clanku 1 Protokolu €. 1 (Ochrana majetku), ¢lan-
ku 2 Protokolu ¢. 1 (Pravo na vzdelanie) a ¢lanku 3 Protokolu ¢. 1 (Pravo na
slobodné volby).

V jednotlivych podaniach sa uvadzaji mnohé konkrétne pripady na po-
ruSovanie l'udskych prav a zakladnych slobod, vratane pripadov nasilného
zmiznutia opozi¢nych aktivistov a ¢lenov komunity krymskych Tatarov, za-
bitia ¢i mucenia civilistov a ukrajinskych vojakov, obsadenie kostolov,
svojvolného zadrZania alebo vizby, brania rukojemnikov. Na tzemiach
Krymu ukrajinska vlada nemoze efektivne vykonavat’ §tatnu moc, ¢ast’ sud-
nej moci aplikuje ruské pravo a pod. V oblasti Donecka a Luhanska nemézu
posobit’ ukrajinské TV kanaly a sloboda novinarov je obmedzovana prisnou
povinnost'ou registracie. Vyskytli sa pripady nezakonného pozbavenia ma-
jetku, obmedzovania prava na vzdelavanie i obmedzovania slobodného vy-
konu volebného prava v rdmci ukrajinskych volieb a pod. V stlade s ¢lan-
kom 39 Rokovacieho poriadku, Std stanovil viac ako 150 do¢asnych opat-
reni, v ktorych vyzval obidve strany spolo¢ne alebo individudlne, ,,aby
zabezpecili reSpektovanie prav podla Eurdpskeho dohovoru o Tludskych
pravach, vratane osdb pozbavenych slobody alebo osdb, ktorych pobyt bol
neznadmy*.

ESte v juni 2015 generalny sekretariat Rady Eurdpy zaregistroval vy-
hlasenie ukrajinskej vlady, v zmysle ktorého vyuzije pravo derogacie pod-
la ¢lanku 15 (Odstupenie vo vynimo¢énych situaciach) Eurépskeho doho-
voru o l'udskych pravach vo vztahu k ¢lankom 5, 6, 8 a 13 dohovoru na
tych izemiach v Doneckej a Luhanskej oblasti, kde ukrajinské organy vy-
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konavaju protiteroristicki operaciu z dovodu aktivit tamojSich ozbroje-
nych skupin.

Staly arbitrazny dvor
(Permanent Court of Arbitration)

Arbitraze investorskych Statov
Investor-State arbitrations

Staly arbitrazny dvor eviduje viaceré arbitrazne spory vo vztahu v kto-
rych vystupuju ukrajinské spolo¢nosti. Ide najmé o tieto arbitrazne kona-

nia:

PCA Case No. 2015-34: PJSC Ukrnafta v. The Russian Federation;
PCA Case No. 2015-29: (1) Limited Liability Company Lugzor,
(2) Limited Liability Company Libset, (3) Limited Liability
Company Ukrinterinvest, (4) Public Joint Stock Company
DniproAzot, (5) Limited Liability Company Aberon Ltd v. The
Russian Federation

PCA Case No. 2015-07: Aeroport Belbek LLC and Mr. Igor
Valerievich Kolomoisky v. The Russian Federation. Zalobcovia
uvadzaju, ze Ruské federacia porusila jej povinnosti podla Zmluvy
0 ochrane investicii tym, ze od februara 2014 prijala opatrenia, ktoré
zalobcov pozbavili ich majetkovych, zmluvnych a inych prav na
prevadzkovanie terminalu pre cestujucich uréeného pre obchodné lety
na letisku Balbek na Kryme.

PCA Case No. 2015-21: PJSC CB PrivatBank and Finance Company
Finilon LLC v. The Russian Federation. Vo februari 2017 sud vydal
jednomyselne priebezné rozhodnutie (Interim Award) k otazke
jurisdikcie a pripustnosti zaloby. Zalobcovia uvadzaju, Ze Ruské
federacia porusila jej povinnosti podl'a Zmluvy o ochrane investicii
tym, Ze od februara 2014 prijala opatrenia, ktorymi im zabranuje
vykonévat’ podnikanie v oblasti bankovnictva na Kryme.

Vsetky vySSie uvedené spory sa vedd podla arbitraznych pravidiel
UNCITRAL z roku 1976 (the UNCITRAL Arbitration Rules 1976) na za-
klade Dohody medzi vladou Ruskej federédcie a kabinetom ministrov Ukra-
jiny o podpore a vzajomnej ochrane investicii (Agreement between the
Government of the RF and the Cabinet of Ministers of Ukraine on the En-
couragement and Mutual Protection of Investments) z 27. 11. 1998.

Ruské vlada nikdy nemenovala svojho zastupcu pre uvedené konania
a tak isto zasadne neuznava jurisdikciu Staleho arbitrazneho sudu v uvede-
nych veciach.
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Stdny dvor Eurépskej tinie
(Court of Justice of the European Union)

Stdny dvor Eurdpskej tinie eviduje niekol’ko sudnych konani, v ktorych
vystupovala Ukrajina alebo jej obcCania.

Byvaly prezident Ukrajiny O. V. Janukovi¢ Zaloval 14.5.2014 Eur6psku
radu vo veci T-348/14."> V Zalobe pozadoval, aby bolo anulované rozhod-
nutia a Rady 2014/119/CFSP z 5. marca 2014, ako aj stivisiace rozhodnutia
EU, tykajuce sa restriktivnych opatreni namierenych voéi niektorym jednot-
livcom, entitdm a organom v suvislosti so situaciou na Ukrajine, a to v roz-
sahu vztahujicom sa na jeho osobu. Pozadoval tiez, aby mu boli uhradené
naklady konania. Predseda deviateho senatu VSeobecného sidu nariadil 11.
marca 2015, aby bola Ukrajina stiahnuta z registra vo veci T-348/14 ako in-
tervenujuca strana, aby Ukrajina uhradila vlastné naklady ako aj naklady za-
lobcu suvisiace s jej ziadost'ou o intervenciu vo veci, a tiez aby si odporca
uhradil vlastné naklady stvisiace s konanim.

Dna 15. septembra 2016 Vseobecny sid (deviaty senat v rozsirenom zlo-
zeni) vyhlasil rozsudok, v ktorom zrusil vysSie spomenuté napadnuté roz-
hodnutia a smernice v rozsahu, v ktorom sa vzt'ahovali na O. V. Janukovica,
ako aj ukoncil konanie vo vztahu k ostatnym bodom zaloby. V d’alSich vy-
rokovych ¢astiach rozsudku sa sud vyjadril k nahrade stidnych trov.

Pokial’ ide o konania vedené Ukrajinou proti O. V. Janukovicovi" , tak
v konani C-319/16 P, ktoré sa tykalo odvolania Ukrajiny z 2. jina 2016,
ktorym Ukrajina usilovala o zrusenie nariadenia VSeobecného sudu z 11.
marca 2015 vo veci Yanukovych v Council (T-348/14), Stdny dvor EU
(6smy senat) dia 5. oktébra 2016 zamietol odvolanie Ukrajiny a prikazal jej
uhradit’ jej vlastné sudne trovy. V prislusnom rozhodnuti (Order of Court)
sud okrem iné¢ho konStatoval, ze ,,je zjavné, Zze Sud ocividne nema pravo-
moc konat’ a rozhodnut’ vo veci, ako aj to, Ze ,,odvolanie musi byt’ zamiet-
nuté z dovodu zjavnej absencie pravomoci sidu“. Rovnako rozhodol aj vo
veciach C-318/16 P a C-317/16 P (Ukraine v Yanukovych).

12 Case T-348/14 — Yanukovych v Council

1% C-319/16 P — Ukraine v Yanukovych; [Case closed]; Main proceedings; Order of the Court (Eighth
Chamber) of 5 October 2016; Ukraine v Council of the European Union; Case C-319/16 P; (Appeal
Case before the General Court T-348/14)
C-318/16 P — Ukraine v Yanukovych; [Case closed]; Main proceedings; Order of the Court (Eighth
Chamber) of 5 October 2016; Ukraine v Council of the European Union; Case C-318/16 P; (Appeal
Case before the General Court T-347/14)
C-317/16 P — Ukraine v Yanukovych; [Case closed]; Main proceedings; Order of the Court (Eighth
Chamber) of 5 October 2016; Ukraine v Council of the European Union; Case C-317/16 P; (Appeal
Case before the General Court T-346/14)
T-730/14 AJ — HP v EU Delegation to Ukraine and Others [Case closed]; Main proceedings; Order —
17/12/2014 — HP v EU Delegation to Ukraine and Others
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Zaver

Analyza c¢innosti medzinarodnych sudov potvrdzuje, ze vo vztahu
k Ukrajine prebiehaju na réznych medzinarodnych stdoch viaceré stdne
konania, v ktorych Ukrajina ako $tat alebo jej spolocnosti a jednotlivi ob¢a-
nia namietaju porusenie ich prav podl'a medzinarodného prava a europskeho
prava. Vysledok medzinarodnych sudnych konani zatial mozno predvidat
len CiastoCne, pretoze nie si zname podrobnosti o jednotlivych podaniach,
skutkovom stave a pravnom stave, vratane vykonania potrebnych analyz re-
levantnych zékladnych a pomocnych prameiiov medzinarodného a vnutro-
Statneho prava, ako aj relevantnej medzinarodnej a vnitrostatnej praxe vo
vzt'ahu k namietanym poruseniam prava. Situaciu stazuje aj to, ze vo viace-
rych pripadoch smeruji staznosti nielen z ukrajinskej strany voc¢i Ruskej
federacii ale aj zo strany Ruskej federacie vo¢i Ukrajine. V mnohych pripa-
doch ruska strana tiezZ odmieta uznat jurisdikciu medzinarodnych stidov.
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