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politiky

Economic efficiency of agricultural production from support policy point of view

Abstract Economic efficiency of agricultural production in terms of supportive policies vary
considerably, depending on the structure of production and natural conditions of the farm.
Economic efficiency of agricultural production in relation to the support we have examined
for the years 2009-2011 using cluster analysis, which resulted in the disintegration of the
business reporting for Slovakia, respectively. districts a few relatively homogeneous units to
the objects belonging to different units are the least similar and objects belonging to the same
group they were as close as possible. Corresponds to the amount of support the production,
value added and personnel costs in terms of counties. Simulations demonstrate the strength of
support in terms of spatial Slovakia. Segmentation districts based on subsidies and economic
indicators, corresponds well with the natural conditions that determine the type and intensity
of production. Total support and LFA support is concentrated in certain regions. In terms of
absolute values, the concentration of support is stronger, both in terms of values relative
indicators.
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Abstrakt Ekonomicka efektivnost’ pol'nohospodarskej vyroby z pohl'adu podpornej politiky
je znacne rozdielna ato Vzavislosti od Struktary vyroby a prirodnych podmienok
pol'nohospodarskeho podniku. Ekonomicku efektivnost’ pol'nohospodarskej vyroby vo vztahu
k podporam sme skumali za roky 2009-2011 pomocou zhlukovej analyzy, kde vysledkom bol
rozklad sledované¢ho stiboru podnikov za Slovensko, resp. okresy na niekolko relativne
rovnorodych celkov tak, aby objekty patriace do r6znych celkov si boli ¢o najmenej podobné
a objekty patriace do toho istého celku si boli ¢o najviac podobné. Vyska podpor
koreSponduje s vyrobou, pridanou hodnotou a osobnymi nédkladmi z hladiska okresov.
Simulaciami sa preukazala aj koncentracia podpor z priestorového hladiska Slovenska.
Segmentacia okresov na zdklade podpor a ekonomickych ukazovatelov koreSponduje aj
S prirodnymi podmienkami, ktoré podmiefiuji typ a intenzitu produkcie. Celkové podpory
apodpory LFA su koncentrované¢ v urcitych regionoch. Z hladiska absolutnych hodnot
podpor je tato koncentracia vyraznejsia, ako z hl'adiska hodnét relativnych ukazovatel'ov.

Kracové slova podpory - zhlukova analyza - ekonomika pol'nohospodarstva - podnikatel'ska
a vlastnicka Struktara
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V roku 2012 sa na Vyskumnom ustave ekonomiky pol'nohospodarstva a potravindrstva
rieila v ramci projektu ,.Ekonomické aspekty potravinovej vertikaly v podmienkach EU*
uloha zamerané na ekonomicku efektivnost’ pol'nohospodarskej vyroby z pohl'adu podpornej
politiky, ktorej poznatky prinaS§ame v nasledovnom ¢lanku.

Z tohto aspektu bol polozeny akcent na analyzu a zhodnotenie zmien ekonomickych
parametrov na efektivnost’ pol'nohospodarskej vyroby a jej hlavnych vyrobkov z pohladu
podpornej politiky. Ekonomické vysledky podnikov su rozhodujicim ukazovatel'om ich
zivotaschopnosti a konkurencieschopnosti. Niektoré komodity dosahuju rentabilitu aj bez
dotacii, ale vécSina komodit, najmd zivoCiSnej vyroby je bez dotacii nerentabilna
(Chrastinova, Z., 2010, 2011). Preto je dolezita stabilita podnikatel'ského prostredia, ku ktorej
prispieva podporna politika, t.j. finanéné prostriedky plynice z EU v ramci SPP a narodného
rozpo¢tu SR vramci Staitnej pomoci. Meradlom  ckonomickej  efektivnosti
pol'nohospodarskych podnikov v trhovej ekonomike je ich rentabilita (Be¢vaiova, V., 2008).
Podpora polnohospodarstva je rozhodujica v prijmoch a finan¢nej disponibilite
pol'nohospodarskych podnikov. Bez podpdér by znacna cast podnikov a vyrobkov bola
nerentabilnd. Vysledkom zhlukovej analyzy je rozklad sledovaného suboru podnikov za
Slovensko, resp. okresy na niekol'ko relativne rovnorodych celkov z hl'adiska podpér tak, aby
objekty patriace do réznych celkov boli ¢o najmenej podobné a objekty patriace do toho
istého celku si boli ¢o najviac podobné. Okrem toho vysledkom st aj skimané a analyzované
zavislosti medzi vzajomnymi ukazovatel'mi a podporou. Ako uvadzaju Meloun, M., Militky,
J.,, Hill, M. (2005), zhlukova analyza (Cluster Analysis) patri medzi metody, ktoré sa
zaoberaji hl'adanim podobnosti viacrozmernych objektov aich klasifikdciou do tried
(zhlukov).

Metodicky postup
Analyza ekonomickej efektivnosti bola akcentovana na pol'nohospodarsku vyrobu v rdmci
Slovenska a tizemnych celkov.

Splnenie cielov tlohy vychadzalo z G¢elového spracovania tdajov, ktoré sa ziskali
z Eurostatu a z oficialneho narodného Statistického (Slovstat) a rezortného vykaznictva. Pri
rieSeni ulohy boli pouzité zdkladné matematicko-Statistické metddy, indexovd metoda
a komparativna analyza, metdda intervalového rozdelenia pocetnosti podnikov, metdda tvorby
clustrov — zhlukova analyza.

Akcent bol polozeny na analyzu dosiahnutych vysledkov vzhl'adom na uroven podpor.
I8lo o triedenie podnikov podla po¢tu zamestnancov, vyroby, hodnoty majetku a velkosti
pol'nohospodarsky vyuzivanej pody. Hodnotenie bolo zamerané aj na regionalny aspekt,
vysledky ¢oho boli graficky priestorovo zdokumentované na mapach. Pri hodnoteni sa
pouzila metodika intervalového rozdelenia pocetnosti podl'a velkosti vybranych ukazovatel'ov
(vysledku hospodarenia, po¢tu zamestnancov, pol'nohospodarskej pddy, podpor).

Zmeny V podnikatelskej Struktire Vv slovenskom polnohospodarstve sme vykonali
z dajov SU SR (vratane podkladov Strukturalneho cenzu fariem) a z Informaénych listov
MPRYV SR (CD MPRV SR, VUEPP). V organizacnej a viastnickej Struktiire sme sa zamerali

na zmapovanie situacie vo vyvoji vlastnickych vztahov, pocetnosti pol'nohospodarskych
druzstiev, obchodnych spolo¢nosti, ich priemernej a celkovej vymery polnohospodarskej
pody.

Pre segmentaciu okresov podla vybranych ekonomickych parametrov v kontexte
s podpornou politikou bol zvoleny modelovy nastroj zhlukova analyza.
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Nasim ciel'om bolo preukazat’ existenciu segmentov (zhlukov) na tirovni okresov, ktoré st
podmienené Specifickymi parametrami v kontexte s podporami.

Okruhy skimania zhlukovou analyzou:

— Rozclenenie okresov SR do homogénnych zhlukov na zéklade vybranych druhov podpor a
zvolenych ekonomickych parametrov.
— Koncentracia podpdr z priestorového hl'adiska SR.

Riesenie bolo realizované v nasledovnych krokoch
— Tvorba datovych tabuliek pre jednotlivé okruhy skumania

Modelovanie prebehlo na datach z Informaénych listov MPRV SR, CD VUEPP. Data boli
generované pre roky 2009 az 2011. ISlo o komparativno-statické modelovanie
a skimanie vo vSetkych rokoch, ¢o umoznilo vyber vyslednych segmentacii okresov s ¢o
najvyssim stupiiom realnej projekcie.

— Analyza parovych korelacnych koeficientov

Vysledkom bol prieskum dat a separacia vstupnych znakov do zhlukovej analyzy.

Analyza parovych korelacnych koeficientov potvrdila expertné odhady o parovych
linearnych zévislostiach vybranych ukazovatelov, asice silné funkéné linedrne zavislosti
medzi mnohymi ukazovatemi. Preto sme zvolili postup vykonania zhlukovej analyzy
pre nasledovné skupiny ukazovatelov, v absolitnom vyjadreni a v prepocte na hektar
pol'nohospodarskej pody:

— Podpory spolu, podpory LFA

— Podpory SAPS, podpory LFA

a vykonania zhlukovej analyzy pre nasledovné skupiny ukazovatel'ov v absolutnom vyjadreni
(pri zhlukovej analyze na baze dat v prepocte na hektar pol'nohospodarskej pody bol v tychto
pripadoch nizky stupeii redlnej projekcie):

— Podpory spolu, vyroba

— Podpory spolu, pridana hodnota

— Podpory spolu, osobné naklady

— Podpory SAPS, vyroba

— Podpory SAPS, pridan4 hodnota

— Podpory SAPS, osobné naklady

— Podpory LFA, vyroba

— Podpory LFA, pridana hodnota

— Podpory LFA, osobné néklady
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Zhlukova analyza

Ako zacCiatocné (prieskumné) rieSenie zhlukovania sme pouzili hierarchické postupy
(Wardovu metodu) a vysledné rieSenie bolo doplnené nehierarchickym postupom (metodou
k-priemerov).

Wardovu metddu charakterizuju Stankovic¢ova, ., Vojtkova, M. (2007) nasledovne: tato
metdda je v praxi najpouzivanejSia. Pri tejto metdde sa zhluky formuju maximalizaciou
vnutrozhlukovej homogenity. Mierou homogenity je vnutrozhlukova suma Stvorcov odchylok
od priemeru zhluku (ESS — error sums of squares)

n q —
ESS = Zizhj_zhz 1(xh1' - xﬂ'hjg

kde

n, je pocet objektov v zhluku Cp,

¥c, je vektor priemerov hodnot znaku v zhluku Cp,

*ni je vektor hodndt znaku i-teho objektu v zhluku Cp,

Algoritmus zabezpeCuje, aby sa pri spajani na kazdom kroku dosiahol minimalny
prirastok ESS. Tato metdda vedie k vytvoreniu zhlukov relativne rovnakej vel'kosti a tvaru,
¢ize ma tendenciu odstraniovat’ malé zhluky.

Vysledné rieSenie bolo realizované metddou k-priemerov, ktorej zakladnu schému
popisuju Stankovicova, I., Vojtkova, M. (2007):
— Vyber k zaciatoénych zhlukovych centroidov alebo bodov, pricom K je pocet apriorne
uréenych zhlukov.

— Zaradenie kazdého objektu do zhluku, ku ktorému je najblizsie.

— Znovuzaradenie alebo premiestnenie kazdého objektu do jedného z k zhlukov podla
ur¢eného pravidla.

— Ukoncenie premiestiiovania alebo znovuzaradovania objektov, ak urcené pravidlo
dosahuje pozadované kritérium. Inak sa vratime na krok 2.

Simulécie prebiehali nehierarchickou zhlukovacou metdédou pre celkovy pocet zhlukov 3
pre absolutne ukazovatele a4 pre relativne ukazovatele; vSetko pre roky 2009 az 2011.
Vysledntl segmentaciu okresov v kontexte s podpornou politikou sme vykonali pre jednotlivé
skupiny ukazovatel'ov tak, Ze okres bol zaradeny do prislusného segmentu vtedy, ak v rokoch
2009 az 2011 bol zaradeny do prislusSného segmentu aspoint dvakrat. Stredné hodnoty
ukazovatel'ov v relativnom vyjadreni nepoukazuju jednoznane na jednotlivé skupiny
okresov. Preto z hl'adiska realnej projekcie s informa¢ne menej hodnotné ako vysledky
zhlukovej analyzy na baze ukazovatel'ov v absolitnom vyjadreni.

Vyskumny uUstav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva
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Vlastna praca
Ekonomické vysledky v pol’nohospodarstve

Slovenské polnohospodarstvo prechddzalo za posledné roky zlozitym vyvojovym
obdobim recesie aVsUCasnosti pretrvdva v stagnacii az poklese v rozhodujucich
ekonomickych a vyrobnych ukazovateloch. Vychodiskovym faktorom ovplyviiujicim
dochodkovi a ekonomicku stabilitu pol'nohospodarstva je efektivnost, konkurencna
schopnost’ pol'nohospodarskej produkcie a podporna politika. Rozhodujuci bol aj cenovy
vplyv, kedze ceny vstupov rastd rychlejSie ako ceny pol'nohospodarskej produkcie. Tato
cenova disparita ma znaény vplyv na ziskovost podnikov ako celku ako aj jednotlivych
komodit. Negativny cenovy vyvoj zasadne ovplyvnil hlavne pokles zivocisnej produkcie,
takmer vSetkych jej rozhodujucich komodit. Kym ceny vstupov do pol'nohospodarstva
kontinualne dynamicky rastli az do roku 2008, ceny polnohospodarskych komodit
zaznamenali len mierne rastGci trend. Vroku 2009 ceny vstupov avystupov z
pol'nohospodarstva vyrazne poklesli v dosledku svetovej financnej krizy, v pripade cien
pol'nohospodarskej produktov dokonca az pod cenovl uroveii roku 2000.

Vyvoj zakladnych ekonomickych ukazovatel’ov v polI’nohospodarstve v mil. €
Development of basic economic indicators in agriculture in mil. EUR

Tab. 1
Ukazovatel 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Vynosy 2 2016,8| 2179,5| 2153,7| 2459,1| 2549,4| 27189 19659| 2019,0| 2167,3
Naklady® 2101,6| 21457| 2144,1| 2435,7| 24758| 2664,2| 2078,7| 2032,9| 21355
Vysledok -84,8 33,9 9,6 23,4 73,6 54,71 -1128 -13,9 31,8
hospodarenia®
Rentabilita v %° -4,03 1,58 0,45 0,96 2,97 2,05 -5,43 -0,68 1,49

Prameii: SU SR, r. 2002-2010 — Vykaz Ro¢ 1- 01, Ro¢ 2-01-definitivne iidaje, Statistickd sprava o zdkladnych
vyvojovych tendencidch v hospodarstve SR v roku 2011 - predbezné da’aje6

1/Indicator, 2/ Revenues, 3/ Costs, 4/ Income, 5/Profitability, 6/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic,
years 2002-2010 Statements Ro¢ 1-01 and Ro¢ 2-0ldefinitive data, Statistic Report on Basic Development
Trends in Slovak Economy in 2011 — preliminary data
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Grafl

Vyvaoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia v
poI'mohospodarskej vyrobe v mil. €1
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Prameii: SU SR, r. 2002-2010 — Vykaz Ro¢ 1- 01, Roé. 2-01-definitivne iidaje, Statistickd sprava o zdkladnych
vwojovych tendencidch v hospoddrstve SR v roku 2011 - predbezné iidaje’

1/ Revenues, costs development and income in agricultural production in mil. EUR, 2/ Revenues, Costs 3/Income
4/Revenues 5/ Costs 6/Income, 7/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic, years 2002-2010 Statements
Roc¢ 1-01 and Roc¢ 2-01 definitive data, Statistic Report on Basic Development Trends in Slovak Economy in
2011 — preliminary data

Okrem cenového vplyvu vyvoj ekonomiky ovplyvnil vypadok produkcie v dosledku $kod
sposobenych nepriaznivym vplyvom pocasia (vyzimovanie, 'adovec, sucho) alokalnym
morom oSipanych. Nasledky nepoistitelnych rizik so Skodami katastrofického rozsahu boli
¢iastocne eliminované len v intenciach dotacnej politiky a komeréného poistenia. Pre rieSenie
rizikovosti sa nepodarilo dosiahnut' finan¢né prostriedky nad ramec kapitoly
pol'nohospodérstva (podobne ako to bolo v roku 2000) a doteraz nebol vytvoreny fond na
kompenzaciu $kod z nepoistitelnych rizik. Polnohospodarske podniky vyuzivaji na
kompenzaciu $kod pol'nohospodarske poistenie.

Ekonomicka situacia v polnohospodarstve ako aj ucast zdrojov z EU sa odrazala aj
Vv investi¢nej aktivite polnohospodarskych podnikov. Mierne zvySujuce sa investicie
nedokazali vyrazne obnovit majetok, ktor¢ho opotrebovanost’ presahuje 40 % s mierne
narastajucou tendenciou.

Vyskumny uUstav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva
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Graf 2
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Pramen: SU SR’

1/ Gross fixed capital development of long-term assets and its depreciation, 2/ Gross fixed capital and long-term
tangible and intangible assets, 3/ Depreciation of assets, 4/ Gross fixed capital, 5/ Long-term tangible and
intangible assets, 6/ Depreciation, 7/ Source: Statistical Office of the Slovak Republic

Vyvoj podnikatel’skej a vlastnickej Struktury pravnickych osob

Takmer celé obdobie po vstupe Slovenska do EU polnohospodarske podniky
zaznamenavaju vyraznu usporu ndkladov, vzhladom na tlaky zvySovania efektivnosti
a silnejucej nielen domacej, ale aj vonkajsej konkurencie. Toto sa prejavilo v znizovani
zamestnanosti ako aj pocetnosti produkujucich podnikov najméd pol'nohospodarskych
druzstiev a samostatne hospodariacich rolnikov. Podnikatel'skd Struktira sa vyvijala
Vv prospech narastu obchodnych spolo¢nosti.
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Pocet podnikov v pol’'nohospodarstve podl’a pravnych foriem
Number of enterprises in agriculture by legal status

Tab. 2

Préavna forma’ 2003 2005 2007 2010 2010/2003
Statne podniky” 5 5 5 5 100,0
Druzstva® 644 603 603 584 90,7
Obchodné spolo&nosti spolu” 941 1087 1285 1520 161,5
z toho: verejné obchod. spolog.” 1 1 2 1 100,0
spol. s ru¢enim obmedz.° 817 959 1159 1389 170,0
akciové spoloénosti7 123 127 123 128 104,1]
komanditné spolo¢nosti® - - 1 2 -
Ostatné pravnické osoby® 70 110 147 166 237,1]
Pravnické osoby spolu’’ 1660 1805 2 040 2275 137,0
Registrované fyzické osoby 6550 7172 6 893 6 008 91,7
Celkom™ 8210 8977 8933 8 283 100,9

Pramei: SU SR - Strukturdine zistovanie Sfariem 2003, 2005, 2007, Strukturdlny cenzus fariem 2010%

1/ Legal status, 2/ State-owned companies, 3/ Cooperatives, 4/ Trading companies in total, 5/ thereof: Publicly
traded companies, 6/ Companies limited, 7/ Joint stock companies, 8/ Limited partnerships, 9/Other legal
entities, 10/ Legal entities in total, 11/ Registered natural persons, 12/ Total, 13/ Source: Statistical Office of the
Slovak Republic — Structural findings of the farms 2003, 2005, 2007; Structural census of the farms 2010

Z priebeznych vysledkov monitorovania podnikatel'skej Struktiry v agrosektore Slovenska
vyplyva, ze vlastnicka Struktira fariem pravnickych osob sa pocas sledovaného obdobia
menila. ZniZzil sa pocet vlastnikov obchodnych spolo¢nosti aj pol'nohospodérskych druzstiev.
Napriek zniZeniu priemerného poctu vlastnikov druzstva od roku 2005 (34 %) bol ich pocet
vroku 2011 13-nasobne vyssi ako u obchodnych spolocnosti. Roztriestena vlastnicka
Struktira pol'nohospodérskych druzstiev mé negativny vplyv na ich konkurencieschopnost,
ekonomicky vyvoj a dalSiu existenciu. V suCasnom obdobi sa druzstvd snazia vytvorit
podniky s vacSinovymi vlastnikmi a stabilizovat’ svoju vlastnicku Struktaru. Vlastnicka
stabilita podniku je potrebna pre efektivne rozhodovanie, prosperitu a konkurencieschopnost’
Vv trhovom prostredi.

Vyskumny uUstav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva
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Graf 3
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Pramen: CD MP SR, VUEPP, Informacné listy MP SR (2000-2009), MPRV SR (2010-2011)*

1/ Number of agricultural cooperatives and trading companies holders, 2/ Number of agricultural cooperative
holders, 3/ Number of trading company holders, 4/ Source: Central database of the Ministry of Agriculture and
Rural Development of the Slovak Republic, Research Institute of Agricultural and Food Economics,
Informational sheets MP SR (2000-2009), Ministry of Agriculture and Rural Development of the Slovak Republic
(2010-2011)

Monitorovanim vyvoja vlastnickej Struktury pravnickych oséb v pol'nohospodarstve od
roku 2000 sa ukézalo, Ze tendencia znizovania poc¢tu vlastnikov druzstiev pretrvava uz od
zaciatku sledovaného obdobia. Pocet vlastnikov sa menil a v roku 2011 dosiahol iba 8 692
vlastnikov a 10 vlastnikov na OS. Druzstva takato vlastnicku Strukturu nedosiahli ani po
11 rokoch zniZovania poctu ich ¢lenov.

Vyvoj vlastnickej Struktiry pol’'nohospodarskych druZstiev a obchodnych spolo¢nosti
Ownership structure development of agricultural cooperatives and trading companies

Tab. 3
L 2011/
Ukazovatel 2005 2006 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 2005
Polnohospodarske druzstva?
Pocet vlastnikov druzstiev spolu3 111911 | 104749|95834|91165| 85414 | 75396 | 67 832 60,6
Pocet vlastnikov na 1 druzstvo’ 198 188 179 172 158 150 131| 66,2
Pocet vlastnikov na 100 ha p.p.” 13 12 12 11 11 10 9] 692

Obchodné spolognosti®

Poget vlastnikov obch. spolo¢. spolu’ 15196 | 13054 |11482|12429|10067| 8450 692 57,2

Pocet vlastnikov na 1 obch. spolog.? 21 17 15 16 12 11 10 47,6

Pocet vlastnikov na 100 ha p.p.° 2,1 1,8 1,6 1,7 1,3 1,2 1,2 57,1

Prameii: CD MP SR, VUEPP, Informacné listy MP SR (2005-2009), MPRV SR (2010-2011)"

1/ Indicator, 2/ Agricultural cooperatives, 3/ Number of cooperative holders in total, 4/ Number of holders per
1 cooperative, 5/ Number of holders per 100 hectares of agricultural land, 6/ Trading companies, 7/ Number of
trading company holders in total, 8/ Number of holders per 1 trading company, 9/ Number of holders per 100
hectares of agricultural land, 10/ Source: Central database of the Ministry of Agriculture and Rural
Development of the Slovak Republic, Informational sheets MP SR (2005-2009), MP SR (2010-2011)
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Segmentacia okresov v kontexte podpor a ekonomickych ukazovatelov

Podpora pol'nohospodarstva je rozhodujuca a vyrazne ovplyviiuje dochodkovu a finanénu
situdciu pol'nohospodarskych podnikov.

V nasledujucom bloku prace bolo naSim cielom preukazat existenciu segmentov
(zhlukov) na urovni okresov, ktoré st podmienené Specifickymi parametrami, suvisiacimi
s podporami v agrarnom sektore.

Vysledky prepoctov
Podpory spolu a podpory LFA

V absolutnom vyjadreni boli separované okresy, ktoré tvoria zhluk so strednymi
hodnotami (aritmeticky priemer), ktoré poukazuji na najvyssie podpory spolu (investicné aj
neinvesticné podpory) a najnizsie podpory LFA. V sulade s realnou projekciou do tejto
skupiny patria okresy: Dunajska Streda, Galanta, Senica, Trnava, Komarno, Levice, Nitra,
Nové Zamky. VSetky tieto okresy vykazuju obdobné vysledky aj v prepocte podpor LFA na
na ha p.p. a najnizsich podpor LFA na ha p.p. zaradené aj d’alSie okresy, zvidcSa okresy
prilahlé k uvedenym okresom. Vysledky simuléacii poukazuju na rozdielnu segmentaciu
okresov v kontexte s podpornou politikou pri modelovani na baze ukazovatel'ov v absolitnom
vyjadreni aV prepocte na hektir pol'nohospodérskej pddy. JednoznacnejSie vychadzaju
vysledky pri modelovani na baze ukazovatelov v absolitnom vyjadreni. Ukazovatele
prepocitané na hektar p.p. ndm ,,rozhadzali* vysledky modelovania az do tej miery, ze bola
nejednoznacnost’ v popise skupiny.

Dalej boli separované okresy, ktoré tvoria zhluk so strednymi hodnotami (aritmeticky
priemer), ktoré poukazuji na najvyssie podpory LFA a vysoké podpory spolu (investicné aj
neinvesti¢né podpory). Do tejto skupiny patria okresy: Prievidza, Liptovsky Mikulas, Martin,
Namestovo, Lucenec, Rimavskéd Sobota, Vel'ky Krti§, Bardejov, Kezmarok, Poprad, PreSov,
Stara Cubovnia, Vranov nad Toplou, KoSice — okolie, Michalovce, Roznava, TrebiSov. Nie
vSetky tieto okresy vykazuju obdobné vysledky aj v prepocte hodndt sledovanych
ukazovatel'ov na ha p.p.

V skupine ,,Ostatné* su zaradené okresy z hl'adiska sledovanych podpor priemerné, t.].
celkové podpory, ani podpory LFA nedosahujii vysoké, ani nizke hodnoty v kontexte
vysledkov zhlukovej analyzy. V relativnom vyjadreni je do ,,Ostatnych® zaradeny aj okres
Kosice IV, ktory vykazuje extrémne hodnoty a okres KoSice III, ktory nebol jednoznacne
zaradite'ny podl'a stanovenych kritérii. To boli vynimky, ktoré potvrdzujii opodstatnenost’
uprednostnenia modelovania na zaklade dat v absolitnom vyjadreni. Koncentracia podpdr
z priestorového hl'adiska je znazornena farebne na Mape 1.
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The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators Subsidies overall,
LFA subsidies

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory spolu, Podpory LFA

[_] Vysoké podpory spolu, najvy3sie podpory LFA
Pramen: Vypocéty v NCSS 2007 na zaklade . I Ostatné
Informaénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Vysoké podpory spolu, najvyssie podpory LFA - High subsidies overall, the highest LFA subsidies
Ostatné - The rests

Zhlukovou analyzou sa preukazalo, ze celkové podpory a podpory LFA su koncentrované
v urcitych regionoch. Z hl'adiska absolutnych hodnot podpor je tato koncentracia vyraznejSia
ako z hladiska relativnych hodnot podpor.

Podpory SAPS a podpory LFA

V absolutnom vyjadreni boli separované okresy, ktoré tvoria zhluk so strednymi
podpory LFA. V sulade s realnou projekciou do tejto skupiny patria okresy: Dunajska Streda,
Galanta, Trnava, Komarno, Levice, Nitra, Nové Zamky.

Dalej boli separované okresy, ktoré tvoria zhluk so strednymi hodnotami (aritmeticky
priemer), ktoré poukazuji na najvysSie podpory LFA a vysoké podpory SAPS. Do tejto
skupiny patria okresy: Liptovsky Mikulas, Martin, Namestovo, Krupina, Lu¢enec, Rimavska
Sobota, Velky Krti§, Zvolen, Bardejov, Kezmarok, Poprad, PreSov, Stard Cuboviia, Vranov
nad Topl'ou, Kosice — okolie, Michalovce, Roziava, TrebiSov.
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V skupine ,,Ostatné* su zaradené okresy z hl'adiska sledovanych podpdr priemerné, t.j.
podpory SAPS, ani podpory LFA nedosahuju vysoké, ani nizke hodnoty v kontexte vysledkov
zhlukovej analyzy.

Z hladiska absolutnych hodndt podpor je opdt koncentracia podpor vyraznejSia ako
z hladiska hodnét relativnych ukazovatel'ov. Koncentracia podpor z priestorového hl'adiska
je znazornena na nasledujiucej Mape 2.

Mapa 2

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators SAPS subsidies, LFA
subsidies

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory SAPS, Podpory LFA

Segmenty

- Najvyssie podpory SAPS, najniZSie podpory LFA
- Vysoké podpory SAPS, najvyssie podpory LFA

I:l Ostatné

Pramen: Vypocéty v NCSS 2007 na zaklade .
Informaénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

v

Vysoké podpory SAPS, najvyssie podpory LFA - High SAPS subsidies, the highest LFA subsidies
Ostatné - The rests

Podpory spolu v kontexte s vyskou vyroby, pridanej hodnoty a esobnych ndkladov

Najvyssie podpory spolu a najvyssiu vyrobu; d’alej najvyssie podpory spolu a najvyssiu
pridant hodnotu a nakoniec najvyssie podpory spolu a najvyssie osobné ndklady evidujeme u
okresov: Dunajska Streda, Trnava, Koméarno, Levice, Nitra, Nové Zamky.

................

........

Bratislava I, Bratislava Il, Bratislava Ill, Bratislava 1V, Bratislava V, Pezinok, Ilava, Myjava,
Partizdnske, Povazska Bystrica, Puchov, Bytca, Cadca, Dolny Kubin, Kysucké Nové Mesto,
Namestovo, Ruzomberok, Turéianske Teplice, Tvrdosin, Zilina, Banska Bystrica, Banska
Stiavnica, Brezno, Detva, Poltar, Reviica, Zvolen, Zarnovica, Ziar nad Hronom, Humenné,
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Levoca, Medzilaborce, Sabinov, Snina, Stropkov, Svidnik, Gelnica, KoSice I, Kosice II,
Kosice III, Kosice IV a Spisska Nova Ves.

Ostatné okresy vykazuji hodnoty sledovanych ukazovatel'ov na nizSej urovni (nizsie
podpory spolu, nizsia vyroba; nizsie podpory spolu, nizsia pridand hodnota; nizSie podpory
spolu, nizsie osobné naklady).

Segmentacia okresov je zndzornena na Mape 3 na zéklade celkovych podpdr a vyroby, na
Mape 4 na zaklade celkovych podpor a pridanej hodnoty a na Mape 5 na zaklade celkovych
podpor a osobnych nakladov.

Mapa 3

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators Subsidies overall,
The output

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory spolu, Vyroba

Legenda
Segmenty
Il Najvyssie podpory spolu, najvySsia vyroba

[] Najnizsie podpory spolu, najnizsia vyroba
- NiZSie podpory spolu, niZsia vyroba

Pramen: Vypocty v NCSS 2007 na zaklade .
Informacénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend
Segmenty - Segments
Najvyssie podpory spolu, najvyssia vyroba - The highest subsidies overall, the highest output

Nizsie podpory spolu, nizsia vyroba - Lower subsidies overall, lower output
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Mapa 4

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators Subsidies overall,
The added value

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory spolu, Pridana hodnota

- NajvysSSie podpory spolu, najvyssia pridana hodnota

I Najnizie podpory spolu, najnizsia pridana hodnota
Pramein: Vypottyiv:NGSS2007 nazaklade - [ Nizsie podpory spolu, nizsia pridana hodnota
Informaénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP 2

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE

Made by: RIAFE
Legenda - Legend

Segmenty - Segments
Najvyssie podpory spolu, najvyssia pridand hodnota - The highest subsidies overall, the highest added value

Nizsie podpory spolu, nizsia pridand hodnota - Lower subsidies overall, lower added value

Mapa 5

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators Subsidies overall,
Personal costs

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory spolu, Osobné naklady

Legenda
Segmenty

Il rajvyssie podpory spolu, najvy3Ssie osobné naklady
[ Najnizie podpory spolu, najniZsie osobné naklady
[ ] NizSie podpory spolu, nizSie osobné naklady

Pramen: Vypoéty v NCSS 2007 na zaklade .
Informac¢nych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE

Made by: RIAFE
Legenda - Legend

Segmenty - Segments
Najvyssie podpory spolu, najvyssie osobné ndklady - The highest subsidies overall, the highest personal costs

Nizsie podpory spolu, nizsie osobné naklady - Lower subsidies overall, lower personal costs
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Podpory SAPS v kontexte s vyskou vyroby, pridanej hodnoty a osobnych ndkladov

Ako uz bolo spomenuté, segmentacia okresov v suvislosti s podporami SAPS do vysokej
miery koreSponduje so segmentaciou okresov v suvislosti s celkovymi podporami, kedze
priame dotacie, ktorych st podpory SAPS vyznamnou sucastou, su v dotacnej politike
dominantné.

Simulédcie potvrdili odhad, Ze vyska podpor SAPS v stvislosti so sledovanymi
ekonomickymi ukazovateI'mi segmentuje okresy obdobne ako vyska celkovych podpor
V suvislosti so sledovanymi ekonomickymi ukazovatel'mi.

Najvyssie podpory SAPS a najvyssiu vyrobu, d’alej najvyssie podpory SAPS a najvyssiu
pridant hodnotu a nakoniec najvyssie podpory SAPS a najvyssie osobné naklady evidujeme u
okresov: Dunajska Streda, Trnava, Komarno, Levice, Nitra, Nové Zamky.

............

........

Bratislava 1, Bratislava Il, Bratislava Ill, Bratislava 1V, Bratislava V, llava, Myjava,
Partizanske, Povazska Bystrica, Prievidza, Puchov, Bytca, Cadca, Dolny Kubin, Kysucké
Nové Mesto, Namestovo, Ruzomberok, Turcianske Teplice, Tvrdosin, Zilina, Banska
Bystrica, Banska Stiavnica, Brezno, Detva, Krupina, Poltar, Revica, Zvolen, Zarnovica, Ziar
nad Hronom, Humenné, Levoca, Medzilaborce, Sabinov, Snina, Stropkov, Svidnik, Vranov
nad Topl'ou, Gelnica, KoSice I, Kosice II, Kosice III, KoSice IV a Spisska Nova Ves.

Ostatné okresy vykazuji hodnoty sledovanych ukazovatel'ov na nizSej Grovni (nizSie
podpory SAPS, nizsia vyroba; nizSie podpory SAPS, niz§ia pridana hodnota; niz§ie podpory
SAPS, nizsie osobné naklady).

Segmentacia okresov na zaklade podpor SAPS a vyroby, pridanej hodnoty, osobnych
nakladov je znazornend na Mapach 6-8.
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Mapa 6
The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators SAPS subsidies, The output

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory SAPS, Vyroba

- NajvySsie podpory SAPS, najvyssia vyroba
P T &t NCSS 2007 sklad - NajniZzsie podpory SAPS, najniZsia vyroba
ramen: Vypocty v na zaklade . Nizsi d SAPS. nizsia vyrob
Informagnych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP s PIESYIDDH

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE

Made by: RIAFE
Legenda - Legend

Segmenty - Segments
Najvyssie podpory SAPS, najvyssia vyroba - The highest SAPS subsidies, the highest output

Nizsie podpory SAPS, nizsia vyroba - Lower SAPS subsidies, lower output
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Mapa 7
The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators SAPS subsidies,
The added value

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory SAPS, Pridana hodnota

Segmenty

Il Najvyssie podpory SAPS, najvyssia pridana hodnota
- NajniZie podpory SAPS, najniZsia pridana hodnota
[ nizsie podpory SAPS, nizsia pridana hodnota

Pramef: Vypoity v NCSS 2007 na zaklade )
Informaé&nych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Najvyssie podpory SAPS, najvyssia pridand hodnota - The highest SAPS subsidies, the highest added value

Nizsie podpory SAPS, niZsia pridand hodnota - Lower SAPS subsidies, lower added value
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Mapa 8
The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators SAPS subsidies,
Personal costs

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory SAPS, Osobné naklady

Segmenty

- Najvyssie podpory SAPS, najvyssie osobné naklady
[ Najnizie podpory SAPS, najnizsie osobné naklady

Pramefi: Vypocty v NCSS 2007 na zaklade [_] Nizsie podpory SAPS, nizsie osobné naklady
Informaénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Najvyssie podpory SAPS, najvyssie osobné naklady - The highest SAPS subsidies, the highest personal costs

vy

Nizsie podpory SAPS, nizsie osobné ndklady - Lower SAPS subsidies, lower personal costs

Podpory LFA v kontexte s vyskou vyroby, pridanej hodnoty a esobnych ndkladov

Segmentacia okresov v tomto kontexte nebola tak jednoznacnd ako v pripade celkovych
podpdr a podpor SAPS.

Znova vyroba, pridand hodnota a osobné naklady navzajom koreSpondovali, ale v spojeni
s podporami LFA popis skupin nie je tak exaktny ako v pripade celkovych podpor a podpor
SAPS.

Najvyssie podpory LFA a vyssiu vyrobu, d’alej najvyssie podpory LFA a pridant hodnotu

vys$iu alebo nizsiu ako v skupine s niz§imi podporami LFA a nakoniec najvyssie podpory
LFA a osobné naklady vyssie alebo nizsie ako v skupine s nizSimi podporami LFA evidujeme
u okresov: Prievidza, Liptovsky Mikulds, Martin, Namestovo, Krupina, Luc¢enec, Rimavska
Sobota, Velky Krtis, Zvolen, Bardejov, Kezmarok, Poprad, PreSov, Stard Cuboviia, Vranov

nad Topl'ou, KoSice — okolie, Michalovce, Roziava, SpiSskd Nova Ves, TrebiSov.

vve

vwe

Galanta, Hlohovec, Piestany, Trnava, Komarno, Levice, Nitra, Nové Zamky, Topol'¢any.
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Ostatné okresy patrili do segmentu, ktory je popisany niz§imi podporami LFA a nizSou
vyrobou. Co sa tyka pridanej hodnoty a osobnych nékladov, tak segmenticia opit nie je
jednoznacna — skupiny uvadzame ako nizsie podpory LFA a pridand hodnota vyssia alebo
nizsia ako v skupine s najvyssimi podporami LFA a nakoniec niz8ie podpory LFA a osobné
naklady vysSie alebo niz$ie ako v skupine s najvyss§imi podporami LFA.

Segmentacia okresov na zaklade podpdr LFA a vyroby, pridanej hodnoty, osobnych
nakladov je znazornend na nasledujiicich Mapach 9-11.

Mapa 9
The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators LFA subsidies, The output

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory LFA, Vyroba

Legenda

Segmenty

- Najvyssie podpory LFA, vy$sia vyroba
:l Najnizsie podpory LFA, najvyssia vyroba
[ Nizsie podpory LFA, nizsia vyroba

Pramen: Vypocty v NCSS 2007 na zaklade i
Informacnych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Najvyssie podpory LFA, vyssia vyroba - The highest LFA subsidies, higher output

Nizsie podpory LFA, nizsia vyroba - Lower LFA subsidies, lower output
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Mapa 10

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators LFA subsidies, The
added value

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory LFA, Pridana hodnota

Legenda

Segmenty

- Najvyssie podpory LFA, pridana hodnota vyssia alebo nizSia
ako v skupine s nizSimi podporami LFA

Pramen: Vypocty v NCSS 2007 na zaklade Nainizsi q LEA naivy&si dan&Hed
Informaénych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP I, Nayizs e LER, I S B ot

= . NiZSie podpory LFA, pridana hodnota vysSia alebo niZSia
Vypracoval: VUEPP [ ako v skupine s najvy33imi podporami LFA

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Najvyssie podpory LFA, pridand hodnota vysSia alebo nizsia ako v skupine s nizsimi podporami LFA - The
highest LFA subsidies, the added value is higher or lower than in the group with lower LFA subsidies

NizSie podpory LFA, pridand hodnota vysSia alebo nizsia ako v skupine s najvyssimi podporami LFA - Lower
LFA subsidies, the added value is higher or lower than in the group with the highest LFA subsidies
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Mapa 11

The district segmentation in the context with subsidy policy - indicators LFA subsidies,
Personal costs

Segmentacia okresov v kontexte s podpornou politikou —
ukazovatele Podpory LFA, Osobné naklady

Legenda

Segmenty

Najvy3sie podpory LFA, osobné naklady vyssie alebo nizsie
ako v skupine s nizSimi podporami LFA

Pramen: Vypocty v NCSS 2007 na zaklade .
Informacnych listov MPRV SR 2010, 2011 CD VUEPP

NiZSie podpory LFA, osobné naklady vyssSie alebo nizsie
ako v skupine s najvy3simi podporami LFA
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Vypracoval: VUEPP

Source: Calculations in NCSS 2007 on the basis of Information sheets of MARD SR 2010, 2011 CD RIAFE
Made by: RIAFE

Legenda - Legend

Segmenty - Segments

Najvyssie podpory LFA, osobné ndklady vyssie alebo nizZsie ako v skupine s niz§imi podporami LFA - The
highest LFA subsidies, personal costs are higher or lower than in the group with lower LFA subsidies

Nizsie podpory LFA, osobné ndklady vysSie alebo nizsie ako v skupine s najvyssimi podporami LFA - Lower LFA
subsidies, personal costs are higher or lower than in the group with the highest LFA subsidies

Zaver
Na ekonomicku efektivnost’” vplyvaji viaceré faktory, ale rozhodujicu tlohu v tomto
procese zohrava Spolo¢na pol'nohospodarska politika (SPP), ktord v sti€asnosti zabezpecuje
prostrednictvom podpdr znaéné prijmy polnohospodarov a je vyznamnym faktorom,
ovplyviiujiicim ekonomické vysledky a financnu disponibilitu  pol'nohospodarskych
podnikov.
Pri skimani podpér v kontexte s vybranymi ekonomickymi ukazovate'mi pomocou
zhlukovej analyzy sa preukazalo, ze:
— vySka podpor koreSponduje s vyrobou, pridanou hodnotou a osobnymi néakladmi
z hladiska okresov. Simulaciami sa preukazala aj koncentracia podpor z priestorového

hl'adiska SR. Segmentacia okresov na zaklade podpor a ekonomickych ukazovatel'ov, ako
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sme predpokladali, koreSponduje aj S prirodnymi podmienkami, ktoré podmieniuja typ
a intenzitu produkcie,

celkové podpory a podpory LFA st koncentrované v urcitych regiénoch. Z hladiska
absolutnych hodndt podpdr je tato koncentracia vyraznejSia, ako z hladiska hodnot
relativnych ukazovatel'ov,

segmentacia okresov v suvislosti s podporami SAPS a podporami LFA do vysokej miery
koresponduje so segmentaciou okresov v suvislosti s celkovymi podporami a podporami
LFA. Je to tym, Ze priame dotacie, ktorych st podpory SAPS vyznamnou sucastou, st
v dotacnej politike dominantné. Dotacie SAPS st vyznamnym faktorom v ekonomike
fariem a su stabilnym faktorom, ked’Ze st ndrokovatel'né,

najvyssie podpory spolu (ako aj najvyssie podpory SAPS) a najvysSiu vyrobu, dalej
najvyssie podpory spolu a najvyssiu pridantt hodnotu a nakoniec najvyssie podpory spolu a
najvyssie osobné naklady evidujeme u okresov: Dunajska Streda, Trnava, Komaérno,
Levice, Nitra, Nové Zamky.
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