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ABSTRAKT
SAMSON, Branislav: Vplyv Brexitu na hospoddrske vztahy EU a Velkej Britdnie. —

Ekonomicka wuniverzita v Bratislave. Fakulta medzinarodnych vztahov; Katedra
medzinarodnych ekonomickych vzt'ahov a hospodarskej diplomacie. — Veduci zaverecnej

prace: doc. Ing. Tomas Dudas, PhD. — Bratislava: FMV EU, 2022, 47 stran

Hlavnym ciel'om prace bolo poskytnut obraz na vplyv Brexitu na vybrané ekonomické
ukazovatele medzi EU a Velkou Britaniou. Tymito vybranymi ukazovatel'mi boli realne
HDP, HDP per capita, obchodna (a ¢iastoéne aj platobna) bilancia medzi EU a Velkou
Britaniou a stav PZI. Teoreticka Cast’ prace bola zamerand na uvedenie do problematiky
Brexitu chronologickym popisom udalosti k nemu veducich. V tejto Casti, v jednotlivych
podkapitolach, uvadzame postupne hlavné dovody, ktoré vplyvali na volicov v referende,
jednotlivé scenare, ktoré podl'a niektorych autorov prichaddzali do uvahy a napokon aj mozné
ekonomické dopady tychto scenarov. V stru¢nosti praca popisuje aj mozny vplyv Brexitu na
ekonomiku, resp. zahrani¢ny obchod SR a taktieZ sa v praci uvadza vyvoj obchodu medzi
EU a Velkej Britanie v poslednych rokoch. V praktickej &asti prace popisujeme aj na
zaklade grafického znazornenia priebeh vyvoja spominanych ukazovatelov. Vysledkom
rieSenia danej problematiky je konStatovanie, ze hoci Brexit vyvolal spociatku negativny
efekt, po prispdsobeni sa jednotlivych ekonomik mozno o¢akavat, Ze dany jav nespdsobi
velké Skody a taktieZ sa do budiucnosti moZu rozvinut’ aj pozitivne aspekty. Pri pisani prace
bolo vSak potrebné vziat’ do tvahy fakt, ze samotny efekt Brexitu mozno interpretovat’ iba
v rovine odhadov, nakol’ko pre kratkost’ posobenia daného javu nemozno este odsledovat’

jeho presné dopady.
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ABSTRACT
SAMSON, Branislav: Effects of Brexit on the Economic Relations of the EU and Great

Britain. — University of Economics in Bratislava. Faculty of International Relations;
Department of International Economic Relations and Economic Diplomacy. — Thesis
supervisor: doc. Ing. Tomas Dudas, PhD. — Bratislava: FMV EU, 2022, 47 pages

The main aim of the thesis was to provide a picture of the impact of Brexit on selected
economic indicators between the EU and the United Kingdom. These selected indicators
were the real GDP, GDP per capita, the trade (and partly also the payment) balance between
the EU and the United Kingdom and the state of FDI. The theoretical part of the thesis was
focused on introducing Brexit to the issue of chronological description of events leading to
it. In this section, in the individual subchapters, we list in turn the main reasons that
influenced voters in the referendum, the individual scenarios that some authors considered,
and finally the possible economic impacts of these scenarios. The work also briefly describes
the possible impact of Brexit on the economy, respectively, foreign trade of the Slovak
Republic and also the work presents the development of trade between the EU and the United
Kingdom in recent years. In the practical part of the work, we also describe the development
of the mentioned indicators based on a graphical representation. The result of solving the
problem is the statement that although Brexit initially had a negative effect, after the
adjustment of individual economies, it can be expected that the phenomenon will not cause
much damage and also positive aspects may develop in the future. However, when writing
the thesis, it was necessary to consider the fact that the effect of Brexit itself can only be
interpreted at the level of estimates, as the exact effects of the phenomenon cannot yet be

traced.
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Uvod

Téato praca ma za ulohu priblizit’ Citatel'ovi pohlad na Brexit a jeho ekonomické
dosledky na Eurépsku Uniu (pouZivana aj skratka EU) a Vel’ka Britaniu. Odchod Spojeného
kralovstva z europskeho spolocenstva méa bezpochyby velky dopad na d’alSiu buducnost’
Eurdpskej Unie a jej obyvatelov. Neraz sa Velka Britania oznacovala spolu s Franctizskom
a Nemeckom ako motor EU. MnozZstvo I'udi z inych $tatov EU si tam naslo pracu, $tudovalo
alebo zacalo podnikat. Vo vsetkych tychto oblastiach vyvolalo rozhodnutie britskych
obcCanov isti mieru neistoty. V praci sa budeme snazit’ poukazat’ na kI'aCové aspekty Brexitu
a to najmi z ekonomického hladiska.

Aby sme vsak ¢itatel'a dostatocne uviedli do danej problematiky musime sa najskor
pozriet’ na tému Brexitu komplexnejSie. Preto v ivodnych pasazach préaca opisuje zakladné
postoje a argumenty oboch protistojacich tdborov — podporovatel'ov aj odporcov Brexitu.
Dalej sa v praci nachadza prehl'ad najddlezitejsich faktorov, ktoré najviac ovplyvnili voli¢ov
pri rozhodovani. Vychadza sa pritom zo §tadii aivah viacerych autorov. V praci su
spomenuté faktory ekonomického, no takisto aj spolo¢ensko-politického charakteru. Pre
celkové pochopenie problému je dolezité poznat’ aj tento kontext. V praci popisujeme taktiez
chronologicky priebeh udalosti, ktoré sa udiali od referenda az po samotné vystiipenie
z Eur6pskej Unie. Opisujeme udalosti na vnutropolitickej britskej scéne a taktieZ aj to, ako
sa dohoda vyvijala na trovni vyjednavania medzi Velkou Britdniou a zastupcami EU.
Nasledne sa uz viac venuje konkrétnym ekonomickym vplyvom, najskér moznym
predikciam a scenarom, O ktorych sa uvaZovalo pred samotnym uskuto¢nenim vystipenia
Britanie z Unie, pri¢om uvadzame aj mozné dopady tychto scenarov.

V praci venujeme jednu Cast’ aj vplyvu Brexitu na obchodné vzt'ahy medzi Vel'kou
Britaniou a Slovenskom, nakolko Velka Britania bola vzdy dolezitym obchodnym
partnerom pre Slovensku republiku a trhy tychto krajin boli z viacerych hladisk uzko
prepojené. V d’alSej Casti, ktord je z ekonomického a obchodného hladiska mimoriadne
dolezita, opisujeme Strukturu obchodnej dohody, ktord bola uzavretd medzi Eurdpskou
Uniou a Velkou Britiniou a nepochybne sa jedna o klGovy nastroj pri formovani,
regulovani a dodrziavani buducich ekonomickych vztahov. Na tato Struktiru nadvézujeme
prehladom vyvoja obchodu medzi nasimi dvoma sledovanymi subjektmi, ktory stru¢ne
opisuje obojstranny vyvoj importov a exportov produktov a sluzieb a z nich vyplyvajicu

obchodnt bilanciu. Nésledne uvadzame aj prvé dopady uplatiiovania tejto obchodnej



dohody, ktord sa prakticky uplatiiuje po skonceni prechodné¢ho obdobia, konkrétne od
1.januara 2021.

Toto vSetko nas uvadza do praktickej Casti prace, v ktorej sledujeme nasledovné
ukazovatele: percentualnu medzirocnu zmenu HDP, nasledne nominalny aj percentudlny
vyvoj HDP per capita, percentudlny vyvoj objemov importov a exportov tovarov aj sluzieb
no a napokon posudzujeme stav PZI, kde porovnavame stav ako prichadzajucich priamych
zahrani¢nych, tak aj investicii danych entit do zahrani¢nych ekonomik. Okrem pohl'adu na
minuly asucasny vyvoj danych ukazovatelov sa snazime 2z dostupnych dat pri
ukazovatel'och, u ktorych je to mozné, ur¢it’ aj predikciu ich vyvoja v najblizSom obdobi.
Samozrejme, pri kazdom Statistickom ukazovateli sa snazime aj o poukazanie mozného
efektu Brexitu, hoci treba uviest, Ze vzhl'adom na cCerstvost daného opisovan¢ho javu
a taktiez neodmyslitelného vplyvu globalnej pandémie COVID-19 ide pri niektorych
ukazovatel'och o naro¢nt ulohu.

Pracu som si vybral a povazujem ju za doleziti z dovodu, ze ide o relativne novy jav
Vv socialnych a ekonomickych dejinach l'udstva, comu odpovedé aj sucasny stav poznania
Vv danej téme, kedy tato praca sa zaradi k jednej z nie mnoho takto zameranych prac. Zaroven
pokladdm dant tému za mimoriadne zaujimavu a doéleziti ¢i uz z hladiska budiceho
fungovania EU alebo aj moznych dopadov na ekonomickt spolupracu Velkej Britanie
a Slovenskej republiky. Zaroven cCas ukéaze, ¢i sa tato udalost’ nestane do budutcnosti
precedensom pri moznom vystipeni inych krajin a dobré zanalyzovanie, zmapovanie
a posudenie stcasnej situdcie moze byt’ v budicnosti vel'mi napomocné.

Cely pribeh Brexitu, &ize vystipenia Velkej Britanie z Eurépskej Unie sa za¢ina
referendom 23. juna 2016. Nasledne, ako reakciu na vysledok, Spojené kralovstvo 29. marca
2017 oznamilo Eurépskej rade svoj umysel vystapit z EU a tym formalne aktivovalo &lanok
50 Zmluvy o Eurdpskej Unii. Za vysledkom referenda mozno hl'adat’ viaceré faktory, ktoré

rozhodli danym spdsobom. O tychto faktoroch piSeme viac v nasledujucej Casti prace.



1 Proces odchodu Velkej Britinie z EU aanalyza faktorov
veducich k nemu

Prva kapitola prace sa venuje teoretickym vychodiskam doélezitym pre proces
Brexitu. Hovori o argumentoch strany, ktora Brexit podporovala ako aj tej, ktora mu
oponovala. Venuje sa taktiez faktorom, ktoré mali najvac¢si vplyv na rozhodovanie voli¢ov.
Nasledne opisuje chronoldgiu udalosti na britskej politickej scéne a taktiez na pode EU,
ktoré sa diali od referenda az po samotny Brexit. Napokon v nej popisujeme atributy

samotnej dohody o vystipeni Velkej Britanie z EU.

1.1 Rozhodovanie o Brexite — formovanie nazoru v referende

1.1.1 Argumenty stran

Jednym z dévodov predo sa 51,9 % Britov rozhodlo hlasovat’ za vystipenie z EU
bola kampaii r6znych euroskeptickych skupin, ktoré tazili najmé z odporu vo¢i imigrantom,
ked’ zivili mySlienku Ze imigranti ber dobré pracovné miesta domacemu obyvatel'stvu. Tym
podporovali u Britov strach z nezamestnanosti. Ale opierali sa aj o ekonomické vydavky
Velkej Britanie v savislosti s &lenstvom v Eurdpskej Unii, pricom zdéraziovali, e Pudia
maji moznost’ ziskat’ kontrolu spit’ od Bruselu a uSetrit’ tak zna¢nti sumu penazi, ktoré mézu
byt vyuzité napriklad v domacom zdravotnickom systéme alebo v inych domécich sluzbach.
Niekol’ko uradnikov z NHS verejne tvrdilo, Ze imigracia vycerpava britsky zdravotnicky
systém.?

Co sa tyka protistrany, ktora podporovala zotrvanie Velkej Britanie v Eurdpskej
Unii, aj tu mdézeme sledovat’ argumentaciu vychadzajicu z ekonomickych rizik. Na tieto
rizikd upozornovala velkd skupina ludi, na cele s vtedajSim premiérom Davidom
Cameronom, guvernérom Bank of England Markom Carneym ako aj lidrami velkych
odborovych organizacii a obchodnych korporacii ¢i znamymi televiznymi komentatormi
a celebritami. Vtedajsi americky prezident Barack Obama dokonca cestoval do Londyna aby
britskych volicov upozornil na moznu buducu zhorSenll situdciu pri obchodnych
rokovaniach s USA vyplyvajicu z Brexitu. Tesne pred konanim referenda vyzval Cameron

Kongres odborov na ozndmenie, Ze pokial Velka Britania opusti EU, priemernd mzda

1 CLARKE, H.D. - GOODWIN, M. - WHITELEY, P. Why Britain Voted for Brexit: An Individual-Level
Analysis of the 2016 Referendum Vote. In Parliamentary Affairs [online]. 2017. ro€. 70, ¢. 3. s. 440 - 442.
[cit. 2021-12-08]. Dostupné na: https://doi.org/10.1093/pa/gsx005



britskych pracovnikov sa do roku 2030 znizi o 38 libier. Podporovatelia Brexitu obvinili

odporcov, ze I'udi zbytoc¢ne strasia.?

1.1.2 Najdolezitejsie faktory pri rozhodovani

Celkovo mézeme vyvodit’ tri hlavné faktory, ktoré ovplyvinuja v referende mienku
volicov — ekonomickd situdcia (porovnanie nakladov s benefitmi), pocit identifikacie
s komunitou (Euroskepticizmus vs. Eurooptimizmus) a napokon nazory politickych elit
a hodnotové nastavenie voli¢ov. Ekonomické zaujmy a identity nie su v celej Eurdpskej tnii
jednotné, ale interaguji s narodnymi inStiticiami a elitami. Verejna mienka o eurdpskej
integracii sa liSi v zavislosti od o¢akavaného ucinku integracie na socialny Stat. Vacsia
integracia znamena nieco iné pre socialne vydavky v krajine, ako je Spojené kralovstvo,
ktoré maju nizku troven, a nie¢o iné v krajine, ako je Svédsko, kde st socidlne vydavky
vysoké. To sa odrdza v ndzoroch na eurdpsku integraciu. Narodna identita je kl'aicom k
verejnej mienke, ale miera, do akej pocit exkluzivnej narodnej identity ubera podporu
europskej integracii, zavisi od toho, do akej miery sl narodné elity nejednotné. Tam, kde su
elity nazorovo zjednotené, ndrodna identita a eurdpska integracia maji tendenciu
koexistovat’ a tam, kde st rozdelené, narodna identita produkuje euroskepticizmus.?

Pri ekonomickych faktoroch sa upriamuje vel’kd pozornost’ najmé na typ zamestnania
a vzdelanie. Cudia so zamestnanim vyzadujucim si velkt troven l'udského kapitalu t'azili
z vyhod, ktoré im Glenstvo Velkej Britanie v Eurdpskej Unii poskytovalo. Individualne
vyhody eurdpskej integracie odvodené od l'udského kapitalu a prijmu sa neustale spajaju s
vys$Sou uroviiou podpory. Naopak l'udia s menej kvalifikovanym zamestnanim a nizSou
uroviou vzdelania pocit'uji vd’aka vol'nému pohybu pracovnych sil zna¢ni konkurenciu od
podobnych pracovnikov z inych krajin. Z toho mozno vyvodit' zaver, Ze l'udia s vy$$im
socialnym ,,statusom® (vysSie zamestnanie a vzdelanie) podporuju eurdpsku integraciu,
zatial’ Co ti s niZ§im statusom su viac nachylni byt proti. Pokra¢ovanie podpory integracie
bude zéavisiet’ od schopnosti eurdpskeho spolocenstva reagovat’ na ekonomické poziadavky
svojich obcanov. Inymi slovami, od tych, ktori st najmenej schopni profitovat’ z ¢lenstva v

EU, by sa nemalo o¢akavat’, Ze budi podporovat’ EU len preto, Ze ¢lenstvo v EU je vyhodné

2CLARKE, H.D. - GOODWIN, M. - WHITELEY, P. Why Britain Voted for Brexit: An Individual-Level
Analysis of the 2016 Referendum Vote. In Parliamentary Affairs [online]. 2017, ro¢. 70, ¢. 3, s. 440 - 442.
[cit. 2021-12-08]. Dostupné na: https://doi.org/10.1093/pa/gsx005

3HOOGHE, L. - MARKS, G. Calculation, Community and Cues: Public Opinion on European Integration.
In European Union Politics [online]. 2005, ro€. 6, €. 4, s. 436 - 437. [cit. 2022-03-06]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1177/1465116505057816
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pre ich narod ako celok.* Tento zaver sa potvrdzuje aj ohl'adom kvality vzdelania, ked’ze
I'udia s nizkou alebo strednou tiroviiou dosiahnutého vzdelania su vyrazne viac euroskepticki
ako vysokoskolsky vzdelani Europania.®

Co sa tyka faktora, e voli¢ hlasujtci v referende sa citi byt sucastou urditej
komunity, v Britanii zacali citit’ odpor vo¢i migrantom. Moézeme povedat’, ze tento odpor
voc¢i imigrantom bol kl'icovy faktor, ktory zohral pri referende vel'ka illohu. Dévodom moze
byt starntica populadcia Spojeného kralovstva, ktord hl'adé izolaciu od néarodnej, rasovej a
nabozenskej rozmanitosti spojenej s globalizaciou.® Pocit narodnej identity mozno celkovo
povazovat' za eSte dolezitejsSi ako ekonomické faktory. Vylu¢na ndrodna identita sa
mobilizuje proti eurdpskej integracii v krajinach, kde je politicka elita polarizovana pri
eurépskej integracii, kde st politické strany rozdelené a kde st silné radikalne pravicové
strany.” LCudia s vyhradnou narodnou identitou st viac ovplyvnitelny pri formovani svojich
nazorov na integraciu ako l'udia so zmieSanymi identitami.?

Co sa tyka posledného faktora a to vplyvu politickych stran a elit na rozhodovanie
I'udi, moézeme povedat’, ze sila vplyvu zavisi od toho, na kolko existuje zhoda medzi
politickymi elitami a ako silné st vdzby voliov na politické strany. Stanovisko politickej
strany k otazke eurdpskej integracie moze posobit’ ako podnet pre priaznivcov tejto strany.
Sila tohto efektu sa vSak vyrazne liSi v zéavislosti od charakteristik strany, narodného
kontextu a jednotlivych podporovatel'ov strany. Ddlezitost’ otazky eurdpskej integracie pre
stranu a vzt'ah jednotlivca k strane ovplyviiujua silu prepojenia medzi stranickymi poziciami

a nazorom voli¢ov.?

4 GABEL, M. - PALMER, H.D. Understanding variation in public support for European integration. In
European Journal of Political Research [online]. 1995, ro¢. 27, ¢. 1, s. 10 - 13. [cit. 2022-03-06]. Dostupné
na: https://doi.org/10.1111/j.1475-6765.1995.tb00627.x

> HAKHVERDIAN, A. et al. Euroscepticism and education: A longitudinal study of 12 EU member states,
1973-2010. In European Union Politics [online]. 2013, ro¢. 14, €. 4, s. 535. [cit. 2022-03-06]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1177/1465116513489779

® MATTI, J. - ZHOU, Y. The political economy of Brexit: explaining the vote. In Applied Economics Letters
[online]. 2017, roc. 24, €. 16, s. 1133-1134. [cit. 2022-03-21]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1080/13504851.2016.1259738

7HOOGHE, L. - MARKS, G. Does Identity or Economic Rationality Drive Public Opinion on European
Integration? In PS: Political Science & Politics [online]. 2004, ro¢. 37, ¢. 3, s. 418. [cit. 2022-03-21].
Dostupné na: https://doi.org/10.1017/S1049096504004585

8 VOSSING, K. Transforming public opinion about European integration: Elite influence and its limits. In
European Union Politics [online]. 2015, ro€. 16, ¢. 2, s. 171. [cit. 2022-03-21]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1177/1465116515572167

9RAY, L. When Parties Matter: The Conditional Influence of Party Positions on Voter Opinions about
European Integration. In The Journal of Politics [online]. 2003, ro¢. 65, ¢. 4, s. 992. [cit. 2022-03-21].
Dostupné na: https://doi.org/10.1111/1468-2508.t01-1-00121
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Na to, aby sme komplexne vysvetlili fenomén, akym je hlasovanie o Brexite, musime
tiez preskamat’ faktory, ktoré odliSuju Spojené kralovstvo od vsetkych ostatnych krajin,
ktoré nehlasovali za odchod z EU. V rozsahu, v akom pomerne slaby zmysel pre eurdpsku
identitu Britov prispel k hlasovaniu o Brexite, je rozumné dospiet’ k zaveru, ze udrzanie
politickej tinie si vyzaduje primerane vysoky stupen spolo¢nej identity medzi jednotlivcami
Zijucimi v tejto unii. Vzhl'adom na to, Ze relativne hlboko zakoreneny zmysel Britov pre
narodnu (skor neZ eurdpsku) identitu je v ramci EU do istej miery jedineény, referendum o
Brexite pravdepodobne nebude mat tUc¢inok, ktorym by ostatné krajiny nasledovali

Britaniu.*®

1.2 Chronolégia udalosti veducich k Brexitu

1.2.1 Situdcia vo vnutri Velkej Britanie

Pre pochopenie Brexitu je potrebné priblizit’ si pozadie a chronologiu udalosti, ktoré
k nemu viedli. Nas historicky prierez udalostami mozeme zacat’ v roku 1973, kedy Spojené
kralovstvo vstlpilo do Eurdpskeho hospodarskeho spolocenstva. Nazory na toto ¢lenstvo sa
vSak od pociatku v politickych aj spolo¢enskych kruhoch odlisovali. Vladnucou stranou bola
v tom Case Labouristicka, ktora bola zna¢ne rozdelena a boli v nej silné proti-eurdpske
nazory. Na druhej strane konzervativci pod vedenim Margaret Thatcherovej vyrazne
presadzovali zotrvanie. Ako sa ukazalo v referende, 67 % hlasujtcich s fiou suhlasilo.
Napriek ratifikacii Maastrichtskej zmluvy, pri ktorej sa taktiez ozyvali jej odporcovia, si
Vel’ka Britania udrzala od Europskej Unie uréity odstup, napriklad nikdy neprijala spolo&nt
menu euro. AvSak mnozstvo hlasov, ktoré v minulosti podporovali ¢lenstvo Vel'kej Britanie
Vv eurdpskom spolocenstve, zacalo byt viac skeptickych, najmi ohl'adne tidajnej bruselskej
byrokracie. Finan¢na kriza v roku 2008 a nasledné d’alsie udalosti ako strach z prilevu
imigrantov a ute¢encov prehibili tieto negativne postoje. V roku 2013 vtedajsi britsky
premiér David Cameron slubil, Ze pokiall konzervativci vyhraju volby, usporiada
referendum o zotrvani Velkej Britanie v Eurépskej Unii. Nakol'’ko Konzervativna strana vo
vol'bach skutocne vyhrala, konalo sa referendum uz v skor spominanom datume. Ako
problém pre Davida Camerona sa ukazala nejednotnost’ jeho vlastnej strany. Zatial’ co on
sam podporoval zotrvanie v EU, ini vyznamni &lenovia vratane Borisa Johnsona, boli proti.

Dal§im silnym odporcom bol Nigel Farage, ktory si osvojil argumentaciu imigrantmi.

10 CARL, N. - DENNISON, J. - EVANS, G. European but not European enough: An explanation for Brexit.
In European Union Politics [online]. 2019, ro¢. 20, €. 2, s. 299. [cit. 2022-03-21]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1177/1465116518802361
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Napriek tomu sa zdalo, Ze Cameron presadi svoju iniciativu a hlas za zotrvanie zvit'azi.
Napokon vsak ako vieme, Briti sa z r6znych dévodov rozhodli pre odchod. David Cameron
odstupil z funkcie premiéra a uvolnil post inému kandidatovi, ktory mal previezt' krajinu
tymto procesom. Po Cameronovi nastupila do tiradu Theresa May, ktoru cakala nelahka
uloha. Proces Brexitu mal povodne trvat’ 2 roky — od formalneho zaciatku v marci 2017 do
marca 2019. Napriek vel’kym snahdm Mayovej, ktorej situdciu komplikovali ¢lenovia jej
vlastnej strany a aj napriek prediZeniu lehoty zo strany EU aZ do oktobra 2019 sa nepodarilo
uzavriet’ dohodu o Brexite. Viackrat bola jej dohoda v parlamente pri hlasovani odmietnuta,
pri¢om vel’kym problémom bola najmi otézka hranice medzi Irskou republikou, ¢lenom EU,
a Severnym {rskom, sucastou Velkej Britanie.*

Tzv. Protokol o frsku a Severnom Irsku hovori o tom, Ze bez ohladu na podobu
vztahov medzi EU a Spojenym kralovstvom zostane hranica medzi Irskom a Severnym
frskom bez fyzickych kontrol. V pripade planu, ktory vyrokovala Theresa May, mala cela
Vel’ka Britania zostat’ v colnej unii s Eurépskou Uniou. Této cesta bola ale neprijate'na pre
tvrdych zastancov Brexitu. Napokon v maji 2019 oznamila svoju rezignaciu. Po nej do
funkcie nastipil Boris Johnson, ktory slubil, Ze 31. oktobra krajina opusti Uniu &i uz
s dohodou, alebo bez nej. Co sa tyka ,,irskej* otizky, dohoda od Borisa Johnsona zahfiiala
do pravidiel EU iba Severné frsko. Pri zvysku Velkej Britanie sa kontroly mali vykonavat’.’2
Ked’ uZ sa zdalo, Ze bude dodrZany termin Brexitu 31. oktobra, parlament poZiadal Borisa
Johnsona aby poziadal o prediZenie ¢asu. Medzitym sa ozyvalo mnozstvo hlasov za
opakovanie referenda. Po tom, ako Johnson nie prili§ ochotne poziadal o odklad, pozadoval
nové volby do Dolnej snemovne britského parlamentu, nakol’ko v iom sedelo stale dost’
opozi¢nych Labouristov, ktori mohli dohodu blokovat. Pri Johnsonovej popularite sa
prirodzene opozicia volieb bala. Johnson vSak vedel, ze jedine volby ukoncia patovu
situdciu, ktora stala za nat'ahovanim celého procesu. Napokon vo vol'bach ktoré sa konali
v decembri 2019 ziskal Johnson vaésinu o 80 kresiel o mu otvorilo dvere k Brexitu dokoran
a zaroven zmarilo akékol'vek Sance na opakovanie referenda. Potom sa uz potrebna

legislativa schvélila vel'mi rychlo, opozi¢ny odpor sa stal irelevantnym a ked’ 29. januara

1 KIRBY, J. A short history of the long road to Brexit. In: Vox [online] [cit. 2022-02-26]. Dostupné na:
https://www.vox.com/2020/1/31/21083573/brexit-news-boris-johnson-timeline-eu-uk

12 KIRBY, J. The UK and EU have a new Brexit agreement. But it’s not a done deal yet. [online] [cit. 2022-
03-29]. Dostupné na: https://www.vox.com/world/2019/10/17/20918879/brexit-deal-boris-johnson-european-
union-irish-backstop
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schvalil dohodu Eur6psky parlament, proces Brexitu bol po formalnej stranke de facto na

konci.:

1.2.2 Brexit na vrovni Velkd Britania — Eurdpska Unia

Po tom ako sa obcania Spojeného kralovstva Vv referende vyjadrili za vystipenie
z Europskej unie, 29. marca 2017 Spojené kral'ovstvo formalne oznamilo Europskej rade, ze
ma v imysle vystapit z EU a tym formalne aktivovalo &lanok 50. Hlavny vyjednava¢ EU
Michel Barnier a minister pre vystipenie z Eurdpskej unie David Davis odStartovali 19. jina
2017 prvé kolo rokovani o Brexite. Rokovania sa zameriavali na otazky tykajice sa prav
ob¢anov, finanéné vyrovnanie, hranice Severného Irska a daldie otazky tykajuce sa
oddelenia. Celkovo sa uskuto¢nilo 7 kol takychto rokovani. 28. februara 2018 Eurdpska
komisia uverejnila navrh dohody o vystipeni medzi Eurdpskou uniou a Spojenym
kralovstvom. Tvorilo ho $est’ ¢asti a protokol o Irsku a Severnom frsku. V nadvéznosti na
rokovania, ktoré sa uskutoénili od 13. do 19. marca 2018, predlozili vyjednavaci EU a
Spojen¢ho kralovstva verziu navrhu dohody o vystipeni, z ktorej vyplynul dovtedy
dosiahnuty pokrok v rokovaniach. Obe strany sa dohodli na nasledovnych oblastiach - prava
obcanov, finan¢né vyrovnanie, prechodné obdobie, otdzky tykajice sa oddelenia. Pokial’ ide
o otazku hranice medzi Severnym Irskom a Irskom, vyjednava¢i sa dohodli, Ze by sa mala
dosiahnut’ dohoda o pravne funk¢nej verzii rieSenia ,,s0 zabezpeCovacim mechanizmom*
ako Casti pravneho textu dohody o vystipeni. Hlavny vyjednavaé EU pre Brexit Michel
Barnier 15. novembra 2018 odovzdal navrh znenia dohody o Brexite predsedovi Eurdpske;j
rady Donaldovi Tuskovi, ktory navrhol, aby sa dohoda sfinalizovala a sformalizovala na
mimoriadnom samite 25. novembra 2018. Veduci predstavitelia ¢lenskych statov EU tento
navrh dohody na danom samite schvalili. Predsednic¢ka vlady Spojeného kral'ovstva Theresa
May zaslala 20. marca 2019 predsedovi Eurdpskej rady Donaldovi Tuskovi list, v ktorom
ho poziadala o prediZenie lehoty podla ¢lanku 50 do 30. juna 2019. Lidrami EU bolo
pontknuté prediZzenie Brexitu do 22. maja 2019 v pripade, ak by Parlament Spojeného
kralovstva schvalil v kratkom &ase dohodu o vystapeni. V opacnom pripade lidri EU
sthlasili s odlozenim Brexitu do 12. aprila 2019. Vzhl'adom na odmietnutie dohody o
vystupeni v Dolnej snemovni sa predseda rozhodol zvolat’ zasadnutie Europskej rady na 10.

aprila 2019. Predsednicka vlady Spojeného kral'ovstva Theresa May zaslala 5. aprila 2019

1B KIRBY, A short history of the long road to Brexit [online]. [cit. 2022-02-26]. Dostupné na internete:
https://www.vox.com/2020/1/31/21083573/brexit-news-boris-johnson-timeline-eu-uk
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predsedovi Eurépskej rady Donaldovi Tuskovi list, v ktorom ho Ziadala o d’alsie prediZenie
lehoty podl’a &lanku 50. Navrhla datum 30. jina 2019. Lidri EU sa na mimoriadnom samite
10. aprila 2019 dohodli na prediZeni lehoty podla ¢lanku 50 do konca oktdbra 2019. Lidri
uviedli, Ze ak obe strany ratifikuju dohodu o vystapeni skor, Spojené kralovstvo z Unie
vystipi v prvy deil nasledujiceho mesiaca. Eurdpska komisia 17. oktobra 2019 odporucila,
aby Eurdpska rada schvalila revidovanu dohodu o vystupeni, za ktorou uz v tom case stal
ako britsky premiér Boris Johnson, vratane revidovaného protokolu o frsku a Severnom
frsku. Eurépska rada tto revidovani dohodu schvélila. Tato dohoda by umoznila riadeny
odchod Spojeného kralovstva z Eurdpskej unie. Spojené kral'ovstvo adresovalo dva dni po
schvaleni dohody predsedovi Eurdpskej rady Donaldovi Tuskovi Ziadost’ o prediZenie lehoty
podla ¢lanku 50 do 31. januara 2020. Eurdpska Rada tejto ziadosti vyhovela s cielom
poskytnut’ viac Casu na ratifikaciu dohody o vystipeni. Ak by dohodu o vystipeni
ratifikovali obe strany, Spojené kral'ovstvo mohlo vystapit’ aj skor, a to 1. decembra 2019
alebo 1. januara 2020. Predseda Eurdpskej rady Charles Michel a predsednicka Eurdpske;
komisie Ursula von der Leyenova podpisali 24. janudra 2020 v Bruseli dohodu o vystapeni.
Neskor v ten isty dent ju v Londyne podpisal aj predseda vlady Boris Johnson. Spojené
kralovstvo oznamilo 29. januara EU dokonéenie svojich vnuatornych postupov potrebnych
na nadobudnutie platnosti dohody o vystipeni. V ten isty deni schvalil dohodu Eurdpsky
parlament. 30. januara EU tuto dohodu ratifikovala, &¢im sa samotny odchod Velkej Britanie
formalne zavi§il.** EU a Spojené kralovstvo sa 24. decembra 2020 dohodli na dohode
0 obchode a spolupraci, kt. bola nasledne 30. podpisana vSetkymi relevantnymi osobami.

Predbezne sa vykonavala od 1.januara 2021, plnti platnost' nadobudla 1. maja.*®

1.3 Atributy dohody o vystupeni

Prvou ¢ast'ou st spolo¢né ustanovenia, ktoré stanovujii izemnua pésobnost’ Dohody
o vystlpeni, kI'icové definicie a sposob, akym sa ma uplatnit’ v Spojenom kral'ovstve po dni
odchodu. Nasleduju prava obcanov, kde sa stanovilo, ze voI'ny pohyb mohol pokracovat’ az

do konca prechodného obdobia, ktoré umozni obéanom EU a Spojeného kralovstva

14 Eurépska rada - Rada Eurdpskej tnie. Brexit. In Eurépska rada - Rada Eurépskej vinie [online]. [cit. 2022-
03-29]. Dostupné na: https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/eu-uk-after-referendum/

15 Europska rada - Rada Eurdpskej tinie. Rokovania medzi EU a Spojenym kralovstvom o budiicom vztahu.

In Eurdpska rada - Rada Eurépskej unie [Cit. 2022-04-10]. Dostupné na:
https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/eu-uk-negotiations-on-the-future-relationship/
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pohybovat’ sa medzi Spojenym kralovstvom a &lenskymi §tatmi EU, ako to v ¢ase dohody
povolovali pravne predpisy EU. Dalej sa v dohode nachadzaju ustanovenia o odlaéent, ktoré
boli uréené na vytvorenie usporiadaného odchodu z EU. Co sa tyka prechodného obdobia,
toto obdobie, oznacované aj ako implementa¢né obdobie, bolo urcené na preklenutie
obdobia medzi datumom odchodu Spojeného kralovstva z EU a nadobudnutim platnosti
novych dohdd o partnerstve medzi Spojenym kralovstvom a EU. Prechod podl'a dohody mal
prebichat do konca decembra 2020 s moznostou prediZenia aZ na dva roky. Spojené
kral'ovstvo pocas prechodného obdobia az na niekol’ko vynimiek nad’alej uplatiiovalo pravo
EU, ako keby bolo &lenskym $tatom. Spojené kralovstvo viak nemalo Ziadne institucionalne
zastipenie a Ziadnu ulohu pri rozhodovani. Inititicie EU mali pokradovat’ vo vykonavani
svojich pravomoci podl'a prava EU vo vztahu k Spojenému kral'ovstvu. Dalej boli v dohode
rieSené aj finan¢né vysporiadanie, institucionalne a zavere¢né ustanovenia, kde sa okrem
iného riesil aj sposob, akym sa maju riesit’ spory tykajuce sa Dohody o vystupeni. Napokon,
sucast’ou Dohody je aj Protokol o vysostnych uzemiach na Cypre a Protokol o Gibraltari.
Vsetky spominané oblasti sa v podstate nezmenili v porovnani s verziou tejto dohody
z novembra 2018. Najvyznamnej$im rozdielom medzi navrhmi z oktobra 2019 a navrhmi
stanovenymi v Dohode z novembra 2018 je to, ze predchadzajica ,,poistka“ (otazka
Severného Irska) zachovala ovel'a komplexnejsi subor vztahov o obchode s tovarom medzi
EU a Spojenym kralovstvom cez planované colné tzemie Spojeného kralovstva a EU.
Predoslé rieSenie tejto otazky tieZ prinieslo ovela vicsi sulad s pravom a normami EU, a
preto potencidlne obmedzilo schopnost’ Spojeného kralovstva odchylit’ sa od takychto
noriem a vykonavat’ nezavislu obchodnu politiku. Revidovany protokol sa ovel'a doraznejSie
zameriava na ziskanie ¢o najvicSej slobody pre Spojené kralovstvo pri riadeni svojich
hospodarskych vzt'ahov, pricom si stale zachovava, pokial je to mozné, otvorenu hranicu na
irskom ostrove. Ak sa pozrieme na niektoré Casti tohto protokolu, ¢o sa tyka colnych
opatreni, zatial’ o predchadzajtca verzia udrziavala Spojené kralovstvo v colnej tnii s EU,
nova dohoda o vystapeni znamena, ze celé Spojené kralovstvo (vratane Severného frska)
opusta colnt tmiu EU. Z pravneho hl'adiska zostdva Severné Irsko sti¢astou colného izemia
Spojeného kralovstva. Severné frsko bude zahrnuté do dohdd o volnom obchode Spojeného
kralovstva. V praxi vak moze Severné frsko uplatiiovat mnohé colné pravidla EU a medzi
Velkou Britaniou a Severnym Irskom bude v skuto¢nosti existovat’ colnd a regulaéna
hranica. Revidovany protokol taktiez umoziiuje zhromazdeniu Severného irska poskytnit
»suhlas“ s niektorymi nariadeniami EU, ktoré pokracuju v Severnom frsku. Oblasti, ktoré

zostavaju rovnaké ako v protokole o vystapeni z novembra 2018 st individualne prava,
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spolo¢ny cestovny priestor, spolupraca medzi severom a juhom, jednotny trh s elektrinou,

pravidla riadenia a ochranné opatrenia.'®

16 SEELY, A. et al. The October 2019 EU UK Withdrawal Agreement. [online]. 2019. s. 4 - 7. [cit. 2022-03-
13]. Dostupné na: https://commonslibrary.parliament.uk/research-briefings/cbp-8713/
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2 Predikcia ekonomického vyvoja po Brexite

V tejto Casti prace najskor rozoberieme scenare, ako mohol fungovat’ vztah EU —
Velké Britania po Brexite. Vznikali r6zne scendre, najcastejSie sa spominali tie, ktoré tu
popisujeme. Prvou mozZnost'ou je aplikovat’ nérsky model. Norsko ma neobmedzeny pristup
na jednotny trh a akceptuje Styri zakladné slobody (kapital, sluzby, tovar a 0soby). Musi
automaticky akceptovat’ vietky pravidl4 a nariadenia EU, ale v Bruseli nema Ziadne slovo.
Nérsko musi za tieto privilégia prispievat’ do rozpoétu EU — nie tol’ko ako plnopravny ¢len,
ale stale vyznamnu ro¢nt sumu. Norsko sa musi podriadit’ jurisdikcii Stdneho dvora EU.
Pristipenie Norska k schengenskému priestoru a jednotnému trhu brani tomu, aby hranica
so Svédskom predstavovala podobné problémy ako hranica okolo Severného Irska.?”

Okrem noérskeho scenira mozeme rozoznat aj $vajéiarsky. Svajéiarsky scendr
predpoklada o nieco volnejsie vizby s EU, no stale by zahfial dohodu o vo'nom obchode s
tovarom s EU. Neexistovala by Ziadna dohoda o volnom obchode so sluzbami. Bilateralne
dohody Svaj¢iarska vSak zahfiajii akceptovanie velkych oblasti regulacie EU a volného
pohybu o0sdb.*®

Tretim modelom je colna tinia ako s Tureckom. Turecko vstapilo do colnej tinie EU
v roku 1996, vd’aka comu sa s jeho priemyselnymi a pol'nohospodarskymi vyrobkami moze
obchodovat’ bez ciel. Turecko a EU maju spoloéné vonkajsie cla, ale v skutoénosti to
znamena, ze Turecko musi dodrziavat cla EU. Hotové vyrobky obsahujice diely a
komponenty z roznych krajin podliehaju zloZitym pravidlam pdvodu. Turecko nie je clenom
jednotného trhu ani nepodlieha jurisdikcii Sudneho dvora EU a ani neplati do rozpoétu EU.
Ako €len colnej tnie je Turecko povinné pontkat’ zvysku sveta rovnaké vonkajsie cla ako
EU. Ked’ze viak Turecko nie je ¢lenskym §titom, nevztahuju sa nai reciprotne Ziadne
bilaterdlne obchodné dohody, ktoré EU uzatvara s cielom poskytnut ¢lenom EU
privilegovany pristup na zahrani¢né trhy. Tato asymetria podporuje dovoz, ale brani

vyvozu.?

17 ADAM, R.G. Brexit: Causes and Consequences [online]. Cham: Springer International Publishing, 2020.
s. 130 - 131. [cit. 2022-03-19]. ISBN 978-3-030-22225-3. Dostupné na: https://doi.org/10.1007/978-3-
030-22225-3

18 EBELL, M., WARREN, J. The long-term economic impact of leaving the EU. In National Institute
Economic Review [online]. 2016, ro¢. 236, s. 129. [cit. 2022-03-14]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1177/002795011623600115

19 ADAM, R.G. Brexit: Causes and Consequences [online]. Cham: Springer International Publishing, 2020.
s. 131 - 132. [2022-03-19]. ISBN 978-3-030-22225-3. Dostupné na: https://doi.org/10.1007/978-3-030-
22225-3
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Stvrtym moznym scendrom bola dohoda 0 volnom obchode. V tomto pripade by si
Britania zanechala plny alebo aspoii &iastoény pristup k trhu Eurdpskej Unie. Nemusela by
sa pritom musiet’ riadit’ podl'a pravidiel EU v otazke vol'ného pohybu 0sob a inych pravidiel.
Oproti inym Statom by si navyse mohla uplatinovat’ svoju vlastnt obchodnt politiku. Britania
by mala stdle mnoZstvo ekonomickych vyhod a zaroveti je splnena aj poziadavka EU, Ze
neclenska krajina nemoze pozivat’ vsetky vyhody jednotného trhu.?°

Vysledkom Brexitu bez dohody by boli pravidlda WTO, kde jadrom je princip
najvyssich vyhod, ktory stanovuje, ze Clenovia WTO nemoézu diskriminovat ostatnych
¢lenov. Obchodné podmienky ponukané jednému clenovi musia byt ponukané vsetkym
&lenom, a tak sa so vietkymi ¢lenmi WTO musi zaobchidzat’ rovnako. Specialne, vyluéné
vztahy st nezlucite'né s tymto principom. Colné nie a zény vol'ného obchodu su v stlade
s pravidlami WTO za predpokladu, Ze nediskriminuji vonkajsie krajiny. Mnohi zastancovia
Brexitu pozadovali navrat k pravidlam WTO, pretoZe tieto pravidld obsahuji minimum
politického zasahovania do sil voI'ného trhu.?

K spominanym tedriam mézeme pripojit’ aj dve d’alsie. CETA je modelom pomerne
hlbokej obchodnej dohody aj ked’ je vel'mi obmedzena v sektoroch sluzieb. Ma komplexné
pokrytie a je najaktualnej$§im prikladom dohody o volnom obchode medzi vyspelymi
ekonomikami. Relevantnost’ tohto modelu pre Spojené kralovstvo je vSak znacéne
obmedzen4, pretoZe neberie do Givahy velku &ast’ trhového prava EU, ktoré by si Spojené
kralovstvo s najvdac¢Sou pravdepodobnostou chcelo ponechat’, aby maximalizovalo svoj
pristup na jednotny trh EU. CETA vsak podla autora mohla byt uZitoénym vzorom na
urychlenie buducich rokovani Spojeného kralovstva o jeho vlastnej bilateradlnej obchodne;j
dohode napriklad s Kanadou alebo inymi vyspelymi ekonomikami, ale nie s EU. Asociaéné
dohody, ktoré nadobudli platnost’ v roku 2016 s Ukrajinou, Gruzinskom a Moldavskom,
mali pre Spojené kral'ovstvo niekol’ko zaujimavych ¢ft. Tykajt sa ich komplexnej Struktiry
a vysokého stupiia zaclenenia do jednotného trhu pre tri zo Styroch slobdd (vol'ny pohyb
tovaru, sluzieb a kapitdlu, nie vSak osob). Dovod vylucenia nie je v dohodach vysvetleny,

ale je to zrejme preto, z¢ EU mala obavy z velkého prilevu migrantov, ¢o sa zhoduje s

20 CHANG, W.W. Brexit and its economic consequences. In The World Economy [online]. 2018, ro¢. 41, &.
9, s. 7. [cit. 2022-03-09]. Dostupné na: https://doi.org/10.1111/twec.12685

2L ADAM, R.G. Brexit: Causes and Consequences [online]. Cham: Springer International Publishing, 2020.
s. 132. [cit. 2022-03-19]. ISBN 978-3-030-22225-3. Dostupné na: https://doi.org/10.1007/978-3-030-
22225-3
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primarnym zaujmom Spojeného kralovstva. Ide o odklon od zauzivanej normy, ze vSetky

Styri slobody sa vzdy spéjaju do jedného balika.?

2.1 Hodnotenie moZnych dopadov Brexitu na ekonomické odvetvia

Co sa tyka vplyvu na medzinarodny obchod, uroveii ciel a necolnych opatreni
uplatiiovanych na dovoz do Spojeného kralovstva a vyvoz zo Spojeného kralovstva by
mohla byt ovplyvnena Brexitom. Tieto prekazky obchodu by sa mohli zvySovat’ alebo
znizovat’ v zavislosti od dohdd dosiahnutych medzi Spojenym kralovstvom, EU a krajinami
mimo EU. Necolné prekazky medzi Spojenym kralovstvom a EU by mohli byt’ niz§ie ako
tie, ktorym &elia iné krajiny mimo EU, pretoze Spojené kralovstvo a EU zadinaj s
rovnakymi predpismi. V zavislosti od dosiahnutej dohody vSak stale mézu existovat’ urcité
prekazky. Napriklad, ak sa Spojené kral'ovstvo nachadza mimo colnej unie EU, vyvozcom
modzu vzniknit’ dodatoéné naklady na vybavenie potrebnej dokumentacie na preukazanie
pravidiel pévodu. EU tiez pontika podnikom so sidlom mimo jednotného trhu mensi pristup
k finanénym sluzbam a inym trhom.?

Co sa tyka ekonomickej vzajomnej zavislosti s ohladom na priame zahrani¢né
investicie (PZI) medzi EU a Spojenym kralovstvom, zahrani¢ny obchod a PZI mbzu byt
navzajom substituentmi alebo komplementmi, pricom je potrebné rozliSovat medzi
vertikalnymi a horizontalnymi PZI. Ak st PZI potrebné na vybudovanie predajnej
spolo¢nosti v cudzej krajine, tento vertikalny typ PZI je v podstate predpokladom exportu, a
teda komplementom. Podobne, ak st PZI potrebné na fungovanie medzinarodnych
vyrobnych retazcov, su komplementom pre obchod. Ak vSak PZI povedu k vytvoreniu
vyrobnych prevadzok v cudzej krajine na uspokojenie miestneho dopytu, pripadne s cielom
vyhnut' sa obchodnym bariéram (clé, netarifné obmedzenia) tento typ horizontalnych PZI
nahradza priamy export. Specidlnym typom PZI, ktoré zapijaji do medzinarodného
obchodu tretie krajiny, su platformové PZI: Korporicie z Azie alebo USA investuju v
Spojenom kralovstve, a tato investicia im sluzila ako vstupnd brana na trh EU. VysSie
obchodné néklady vo vztahu s Velkou Britaniou budii mat’ preto tendenciu znizovat

vertikalne PZI, ale m6Zu podporit” horizontalne PZI nakol’ko to prindSa investorom moZznost’

22 EMERSON, M. Which Model for Brexit? In: DA COSTA CABRAL, N. - RENATO GONCALVES, J. -
CUNHA RODRIGUES, N. eds. After Brexit [online]. Cham: Springer International Publishing, 2017. s. 6.
[cit. 2022-03-08]. ISBN 978-3-319-66670-9. Dostupné na: https://doi.org/10.1007/978-3-319-66670-9_9
ZTETLOW, G. - STOJANOVIC, A. Understanding the economic impact of Brexit. [online]. 2018. s. 13.
[cit. 2022-03-06]. Dostupné na: https://www.instituteforgovernment.org.uk/publications/understanding-
economic-impact-brexit
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vyhnit' sa tarifnym aj netarifnym prekazkam, zatial' ¢o PZI z tretich krajin by mohli byt
presmerované zo Spojené¢ho kral'ovstva do kontinentdlnej Eur6py.*

Odchod z EU by mohol ovplyvnit atraktivnost Spojeného kralovstva pre
zahrani¢nych investorov. Existuji minimalne tri dévody, preco PZI do Spojeného
kralovstva mohli byt posilnené &lenstvom v EU — a teda predo by sa mohli v dosledku
Brexitu znizit'. Prvym je vol'ny pohyb kapitalu, teda jedna zo Styroch slobdd jednotného trhu
EU, ktory ulahéil investorom z inych &lenskych $tatov EU investovat v Spojenom
kralovstve. Druhym dovodom je, Ze Géast’ na jednotnom trhu EU robi Spojené kralovstvo
atraktivnou exportnou platformou pre nadnarodné spolo¢nosti. Mozu vyuzit' relativne
atraktivne podnikatel'ské prostredie Spojeného krélovstva a zaroveil si mozu uzivat
bezproblémovy obchod so zvyskom EU. Poslednym tretim dévodom je to, Ze prevadzka z
krajiny EU je obzvlast’ atraktivna pre velké nadnarodné spoloénosti, ktoré maju zlozité
dodavatel’'ské ret'azce alebo siete dcérskych spolocnosti v r6znych krajinach v rdmci bloku.
Jednotny trh EU, vratane spoloénych nariadeni a moznosti vol'ného pohybu zamestnancov
medzi krajinami, znizuje néklady na koordinaciu pre tieto druhy spolo¢nosti.?

Odchod Spojeného kralovstva z EU ma vplyv aj na obchod so sluzbami. V Britanii
hraji vel'mi délezitu ulohu finan¢né sluzby, Brexit tak mohol priamo ovplyvnit’ ekonomické
centrum Londyna, tzv. City of London, kde sa nachadzaju banky, finan¢né institicie a
prominentné pravnické firmy. Ocakavalo sa, ze z Londyna odide priblizne 12 000
finan¢nych expertov. Z celkového poctu priblizne 250 000 I'udi pracujucich vo finanénom
sektore to nie je Ziadna Zivotne dblezita strata. Véac¢sina tychto I'udi sa mohlo presunat’ do
Dublinu, Pariza, Frankfurtu alebo Luxemburgu. Frankfurt ocakaval, ze prilaka okolo 5000
finanénych expertov. Goldman Sachs malo v iimysle urobit’ z Frankfurtu svoje regionalne
sidlo a predat’ svoju budovu v Londyne. Shell a Unilever, obe britsko-holandské spolo¢né
spolo¢nosti, oznamili, Ze presunii taZisko svojich eurdpskych operdcii na kontinent.
Bloomberg sa chystal presuntt’ vac¢sinu svojich aktivit do Amsterdamu. Priblizne 40 %

spolo¢nosti v oblasti spravy majetku diverzifikovalo svoje operacie do Pariza, Frankfurtu

2 FELBERMAYR, G. et al. Economic Effects of Brexit on the European Economy [online]. 2017. s. 5. [cit.
2021-03-25]. Dostupné na: https://www.econstor.eu/handle/10419/219507

B TETLOW, G. - STOJANOVIC, A. Understanding the economic impact of Brexit. [online]. 2018. s. 14 -

15. [cit. 2022-03-06]. Dostupné na: https://www.instituteforgovernment.org.uk/publications/understanding-
economic-impact-brexit
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alebo Dublinu. City of London prezilo Brexit, no v jeho doésledku sa nemohlo urcitym
stratdm vyhnut’.®

Stadia Open Europe, ktora vysla rok pred referendom, sa taktieZ zaoberala dopadmi
roznych scenarov Brexitu. V najhorSom pripade scendra Brexitu — ked’ Spojené kral'ovstvo
nevyrokuje novii dohodu s EU a nepristtpi k principu voného obchodu a deregulacie — bude
to mat’ trvaly vplyv na stratu 2,2 % HDP v roku 2030. Druhou mozZnost'ou bolo, Ze Spojené
kralovstvo uzatvara komplexnt dohodu o vonom obchode so zvysnou EU. Tu dosahuje
trvald strata HDP do roku 2030 -0,81 %. Tento scenar zahfna urcité uspory zo znizeného
rocného cistého prispevku, aj ked’ predpokladame, ze Spojené kralovstvo stéale plati urcitt
platbu v ramci dohody o vo'nom obchode. Tretim scenarom bolo, ze Spojené kral'ovstvo
uzatvara dohodu o volnom obchode s EU a kombinuje ju s jednostrannym pristupom
vol'ného obchodu voci zvysku sveta. To by mohlo priniest’ dodato¢né zisky vo vyske 0,75
% HDP prostrednictvom odstranenia ciel a zavedenia nizko nakladovej konkurencie z inych
Casti sveta, o by znizilo ndklady a podporilo Specializaciu. Okrem toho Spojené kralovstvo
presadzuje aj ambiciézny program deregulacie, ktory prinasa zisky 0,7 %. Takyto pristup by
posunul Spojené kralovstvo spit’ do ¢iernych ¢isel s koneénym ziskom blahobytu vo vyske
0,64 % HDP, opit’ vratane menSieho prispevku do rozpoctu ako v prvom scenari dohody o
volnom obchode. To by sa dalo eSte posunit mimoriadne ambicidéznym pristupom
deregulacie, ktory by posunul celkovy zisk na 1,55 %. Tu sa opat predpokladal
najoptimistickej$i scendr, ze Spojené kralovstvo je schopné vyhnut' sa akémukol'vek
prispevku do rozpoétu EU.?7

Analyza, ktora vychadzala z dohody dosiahnutej medzi EU a Spojenym kralovstvom
v novembri 2018 a predpokladala Britskou vladou preferovany scenar opustenia Unie 29.
marca 2019 sa zameriavala na porovnanie scenaru zotrvania VB v EU a roznymi formami
odchodu. Zameriava sa na britskou vladou uprednostiiovany vysledok, ked” by Spojené
kralovstvo opustilo EU v marci 2019, vstipilo do prechodného obdobia trvajiiceho do
decembra 2020, pocas ktorého by sa obchodné opatrenia v podstate nezmenili, a potom by
opustilo jednotny trh EU a colnii tniu a preslo by na Dohodu o vonom obchode s EU, kde
by ziskalo pomerne velkli mieru suverenity v oblasti regulacii. Posudzoval aj uc¢inok

scenara, v ktorom celé Spojené kral'ovstvo zostane na jednom colnom uzemi s EU dlhsi Cas.

26 ADAM, R.G. Brexit: Causes and Consequences [online]. Cham: Springer International Publishing, 2020.
s. 236. [cit. 2022-03-19]. ISBN 978-3-030-22225-3. Dostupné na: https://doi.org/10.1007/978-3-030-
22225-3

7 BOOTH, S. et al. The Consequences, challenges & opportunities facing Britain outside EU. [online]. 2015.
s. 78 — 79. [cit. 2022-04-16]. Dostupné na: https://static.mediapart.fr/files/2016/05/25/brexit-etudeoe.pdf.
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V tomto pripade by boli prisnejsie regulaéné obmedzenia stanovené protokolom o frsku a
Severnom Irsku. Porovnava sa tiez vlddou navrhovana dohoda so scenarom odchodu bez
dohody, kde by sa Spojené kralovstvo vratilo k obchodovaniu podl'a pravidiel WTO. Autori
zistili, ze prekazky obchodu a migracie z dlhodobého hl'adiska znizuji urovein HDP v
porovnani so scenarom, v ktorom Spojené kralovstvo zostane v EU. Scenar bez dohody, v
ramci ktorého sa Spojené kralovstvo vrati k obchodovaniu s EU podl’a podmienok WTO ma
este vacsi ekonomicky vplyv. Mozno to oddvodnit’ najma vys$Simi prekazkami vyvozu a
dovozu sluzieb, ktoré odradzaju od obchodu a investicii a v konecnom dosledku znamenaju,
ze pracovnici Spojeného kralovstva st menej produktivni, ako by boli, keby Spojené
kralovstvo zostalo v EU.28

Brexit by mohol ovplyvnit' aj obchodnii politiku EU. Napriklad takzvany ,,Soft*
Brexit, kde Spojené kralovstvo zostava de facto na jednotnom trhu a colnej Unii, pricom
strica vplyv na rozhodovanie EU, by mohol zmenit' obchodnu politiku EU viac ako tzv.
,-Hard“ Brexit. V prvom pripade by vplyv EU v obchodnych rokovaniach zostal nezmeneny,
pri¢om by sme mohli oéakavat’ malé premiestnenie britskych firiem, ktoré by uz EU v
obchodnej politike nezastupovala. Medzitym je menej pravdepodobné, ze tvrdy Brexit
povedie k zmendm v obchodne;j politike EU, ked’ze firmy zavislé od regionalnej a globélnej
hospodarskej integracie sa s vi¢Sou pravdepodobnostou presidlia do EU. Cezhraniéni
dodavatelia sluzieb a vyroba v nadnarodnych dodévatel'skych retazcoch by si zachovali

zastpenie v obchodnej politike EU.»

2.2 Obchodny vzt'ah Velka Britania — Slovensko v kontexte Brexitu

Co sa tyka zahrani¢ného obchodu Spojené kralovstvo bolo pre Slovensko vzdy
jednym z hlavnych obchodnych partnerov. Hoci vSetko zaviselo od kone¢nej podoby zmluvy
0 Brexite, hlavnym ciel'om bolo odstranenie regula¢nych bariér ¢i roznych obmedzeni, ktoré
by mohli vyrazne negativne ovplyvnit' buduce ekonomické a obchodné vztahy. Hlavnu
pozornost’ je potrebné zamerat’ na automobilovy priemysel. Proces Brexitu, teda vystupenie
Velkej Britanie z Eurdpskej Gnie by mal vel’ky dopad nielen na britskt, europsku, ale aj

svetova ekonomiku. Vplyv Brexitu na ekonomiku Slovenska nebude len v zniZovani

B HANTZSCHE, A. - KARA, A. - YOUNG, G. The economic effects of the UK government’s proposed
Brexit deal. In The World Economy [online]. 2019, ro¢. 42, €. 1, 8. 5 - 18. [cit. 2022-03-08]. Dostupné na:
https://doi.org/10.1111/twec.12770

2 DE VILLE, F. - SILES-BRUGGE, G. The Impact of Brexit on EU Trade Policy. In Politics and
Governance [online]. 2019, ro€. 7, €. 3, s. 15. [cit. 2022-03-14]. Dostupné na:
https://doi.org/10.17645/pag.v7i3.2102
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mozného ekonomického rastu, ale aj v zamestnanosti a raste cien. Vzhl'adom na velkost’
ekonomickych vzt'ahov medzi Slovenskom a Spojenym kral'ovstvom a mnozstvo tovarov a
sluzieb, ktoré sa vyvaza do Spojeného kralovstva, by tzv. Tvrdy Brexit bol pre slovensky
zahrani¢ny obchod vel'mi nepriaznivy. Mohol by spdsobit’ vyrazné oslabenie a spomalenie
slovenskej ekonomiky. Produkty, ktoré sa v Case pred Brexitom exportovali do Spojeného
kral'ovstva, by bolo potrebné umiestnit’ na nové exportné trhy, inak by sa vyroba a export
spomalili alebo zastavili. Slovensko mohlo utrpiet’ vyraznua stratu a pokles zahrani¢ného
obchodu. Vel'mi délezitou oblast'ou vzt'ahov medzi Spojenym kralovstvom a Slovenskom
je pohyb pracovnej sily. S prihliadnutim na danu problematiku by mal byt kI'ai¢ovy doraz
kladeny na postavenie slovenskych pracovnikov vo Velkej Britanii a taktiez britskych

robotnikov na Slovensku v ramci dosledkov socialneho a ekonomického rozvoja.*

2.3 Struktiira obchodnej dohody medzi EU a Velkou Britaniou

Dohoda o obchode a spolupraci bola podpisana 30. decembra 2020, predbezne sa
vykonava od 1. januara 2021 a platnost’ nadobudla 1. maja 2021. V dohode o obchode a
spolupraci medzi EU a Spojenym kralovstvom sa stanovuju preferenéné dojednania v
oblastiach, ako je obchod s tovarom a so sluzbami, digitdlny obchod, dusevné vlastnictvo,
verejné obstaravanie, letectvo a cestna doprava, energetika, rybolov, koordinécia socidlneho
zabezpecenia, presadzovanie prava a justicna spolupraca v trestnych veciach, tematicka
spolupraca a ti¢ast’ na programoch Unie. Opiera sa o ustanovenia, ktorymi sa zabezpecuji
rovnaké podmienky a dodrziavanie zdkladnych prav. Integralnou stcastou tejto dohody je
dohoda 0 vol'nom obchode.®! Od 1. janudra 2021 uz Spojené kralovstvo nebude sucastou
colnej unie EU. Vsetky colné kontroly a formality poZzadované podla prava EU, vratane
vstupnych a vystupnych predbeznych colnych vyhlaseni, sa preto budi vztahovat na vSetok
tovar vstupujuci na colné tizemie EU zo Spojeného kralovstva alebo opuistajuci toto colné
tizemie do Spojené kralovstvo. Netyka sa to obchodu s tovarom medzi EU a Severnym
frskom, kde sa bude uplatitovat’ Protokol o frsku a Severnom Irsku zahrnuty v dohode o

vystupeni. Dohoda sa tyka nielen obchodu s tovarom a sluzbami, ale aj Sirokej Skély d’alSich

30 KORDOS, M. British-Slovak Foreign Trade Relations: Consequences of Brexit. In Marketing and
Management of Innovations [online]. 2019, €. 3, s. 351. [cit. 2022-01-01]. Dostupné na:
http://doi.org/10.21272/mmi.2019.3-26

81 Europska komisia. Dohoda o obchode a spolupraci medzi EU a Spojenym kralovstvom. In Eurdpska
komisia [online]. [cit. 2022-04-21]. Dostupné na: https://ec.europa.eu/info/strategy/relations-non-eu-
countries/relations-united-kingdom/eu-uk-trade-and-cooperation-agreement_sk
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oblasti v zdujme EU, napriklad investicii, hospodarskej sutaZe, §tatnej pomoci, dafiovej
transparentnosti, leteckej a cestnej dopravy, energetiky a udrzatelnosti, rybolovu, ochrany
udajov ¢i koordinacie socidlneho zabezpecenia. Stanovuju sa nou nulové cla a nulové kvoty
na vietok tovar, ktory spiia prislugné pravidla povodu. Okrem ustanoveni nulovych ciel na
tovar dohoda tiez obmedzuje poplatky, ktoré mdézu colné orgény uctovat’ za poskytnuté
sluzby. Obchodovanie podla podmienok dohody o volnom obchode, bude nevyhnutne
vel'mi odlisSné v porovnani s bezproblémovym obchodom, ktory umoziuje colna unia a
jednotny trh EU. Ide najmi o pravidla povodu, ktoré sa budu uplatiiovat’ na tovar, aby sa
naii vztahovali preferenéné obchodné podmienky podla dohody. Dalej vietok dovoz bude
podliehat’ colnym formalitam a bude musiet’ spiiat’ pravidla dovazajiicej strany a napokon
vietok dovoz do EU musi spiiat vietky normy EU a bude podliehat’ regulaénym kontrolam
a kontroldm na ucely bezpecnosti, zdravia a inych verejnych politik. Od 1. januara uz
Spojené kralovstvo nebude vyuzivat principy volného pohybu o0s6b, slobodného
poskytovania sluzieb a slobody usadit’ sa. V dosledku toho poskytovatelia sluzieb zo
Spojeného kralovstva stratia svoje automatické pravo poniikat’ sluzby v celej EU. Musia
spifat’ pravidla hostitel'skej krajiny kazdého Glenského §tatu, pretoZe uz nebudi mat
prospech z koncepcie ,,krajiny povodu“ alebo koncepcie ,,pasu®, podl'a ktorej povolenia
vydané jednym &lenskym $tatom podla pravidiel EU umozituje pristup na cely jednotny trh
EU. Dohoda zabezpecuje znaénii iroveii otvorenosti pre obchod so sluzbami a investicie,
ktora presahuje zakladné ustanovenia VSeobecnej dohody WTO o obchode so sluzbami
(GATS), ktorej zmluvnymi stranami st EU aj Spojené kralovstvo, a je imerna zavizkom
prijatym EU s inymi priemyselne vyspelymi tretimi krajinami na celom svete. Rovnako ako
vo vietkych svojich dohodach o volnom obchode si EU plne zachovava pravo regulovat’

svoje vlastné trhy.32

2.4 Prehlad vyvoja vzajomného obchodu medzi EU a Vel’kou Britaniou
a prvé efekty novej obchodnej dohody

V hotovostnom vyjadreni sa hodnota obchodu Spojeného kralovstva s EU vo

vSeobecnosti zvysila od zaciatku porovnatelnych zaznamov o obchode medzi Spojenym

kralovstvom a EU v roku 1999. Vyznamnymi vynimkami z tohto trendu boli roky 2008 az

32 Eur6pska komisia. Questions & Answers: EU-UK Trade and Cooperation Agreement. In Eurépska
komisia [online]. [2022-04-21]. Dostupné na:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/qanda_20_2532
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2009, ked’ sa obchod znizil v dosledku globalnej financ¢nej krizy — hodnota vyvozu a dovozu
z EU klesla o 8 % a potom medzi rokmi 2019 a 2020, ked’ sa obchod v désledku pandémie
koronavirusu zmensil, hodnota vyvozu do EU klesla o 14 %, zatial’ ¢o hodnota dovozu klesla
019 %. Podiel celkového vyvozu Spojeného kralovstva smerujiiceho do EU vo vieobecnosti
za poslednych 15 — 20 rokov postupne klesal — v roku 2006 predstavovala EU 54 %
celkového vyvozu Spojeného kralovstva, hoci do roku 2020 to bolo 42 %. Co sa tyka
dovozu, v roku 2002 bolo 58 % dovozu Spojeného kralovstva z EU. V rokoch 2014 az 2018
to zostalo na urovni priblizne 53 % a potom kleslo na 51 % v roku 2019 a 50 % v roku 2020.
V roku 1999 smerovalo 60 % vetkého vyvozu tovaru zo Spojeného kralovstva do EU. Tento
podiel odvtedy vo vieobecnosti klesal a v roku 2020 bol 47 %. Na rozdiel od toho, EU ma
konzistentny podiel na vyvoze sluzieb zo Spojeného kralovstva — od roku 1999 zostal na
urovni priblizne 40 %. Podiel tovaru dovdzaného do Spojeného kral'ovstva pochadzajiceho
z EU zostal od roku 1999 pomerne konzistentny a medzi rokmi 2002 a 2006 prudko vzréstol.
Vo vieobecnosti podiel dovozu sluzieb pochadzajiceho z EU od roku 1999 klesol z
najvyssej urovne 57 % v roku 2003 na 48 % v roku 2019. Tento podiel medzi rokmi 2019 a
2020 vyrazne klesol, zo 48 % na 43 %. V hotovostnom vyjadreni hodnota dovozu sluZieb
do Spojeného kralovstva z EU klesla o nie¢o viac 50 miliard libier medzi rokmi 2019 a 2020.
Celkovo zaznamenalo Spojené kralovstvo obchodny deficit s EU kazdy rok od roku 1999
(kedy zalali porovnatelné zaznamy). Obchodny deficit Spojeného kralovstva s EU
vyvrcholil na urovni -3,7 % HDP Spojeného kralovstva v roku 2016 a bol -3,4 % v roku
2019, predtym, ako klesol na -2,3 % v roku 2020. Velkost’ obchodného deficitu Spojeného
kralovstva s EU sa v rokoch 2019 az 2020 zniZila 0 36 % v hotovostnom vyjadreni, ked'ze
hodnota dovozu Spojeného kralovstva z EU klesala vyraznejsie ako hodnota vyvozu do EU
— obchodny deficit s tovarom EU klesol o 13 %, pric¢om hodnota obchodného prebytku
Spojené¢ho kralovstva so sluzbami vzrastla o 68 %. Naopak, Spojené kralovstvo
zaznamenavalo od roku 2009 kazdy rok obchodny prebytok s krajinami mimo EU. Tento
prebytok dosiahol vrchol na trovni 2,5 % HDP Spojeného kralovstva v roku 2019 a zostal
zachovany zhruba rovnaky v roku 2020, hoci penazna hodnota obchodného prebytku
Spojeného kral'ovstva s krajinami mimo EU sa medzi rokmi 2019 a 2020 zniZila o nieo viac
ako 5 %.%

Za obdobie januar — jul 2021 obchodné dohoda podl'a odhadov znizila vyvoz tovaru

doEU o0 14 % a 024 % dovoz z EU. Vplyv na export sa vacsinou sistred’uje na vyrazny

3 WARD, M. Statistics on UK-EU trade. [online]. 2021, s. 18 - 20. [cit. 2022-04-07]. Dostupné na internete:
https://commonslibrary.parliament.uk/research-briefings/cbp-7851/
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pokles v januari 2021, zatial' ¢o import vykazuje pretrvavajlice negativne vplyvy pocas
vsetkych mesiacov. Znizenie obchodu prinieslo odhadovany zasah do ekonomiky Spojeného
kralovstva vo vyske priblizne 44 miliard libier, pricom 32,5 miliardy je strata pri
potencialnom dovoze do Spojeného kralovstva a 11 miliard pri vyvoze do EU. Pocas prvych
siedmich mesiacov roku 2021 26 — 32 % vyvozu Spojeného kralovstva do EU, ktory by
mohol vstupit’ v ramci nulovej colnej sadzby, napokon nevstapil. Napriek obchodnej dohode
s nulovou colnou sadzbou a nulovymi kvotami firmy nakoniec platia tarify, aby sa vyhli
byrokratickym nakladom na uplatnenie nulovej tarify. Obchodnd dohoda mala tiez
nepriaznivy vplyv na obchod so sluzbami s EU, pri¢om hned’ po za¢iatku uplatiovania
dohody sa odhadovalo, e vplyv na vyvoz a dovoz sluzieb do EU bude v prvom polroku
2021 predstavovat - 11,5 %, resp. -37 0p.34

Na konci prechodného obdobia Brexitu v januari 2021 sa vyvoz tovaru zo Spojeného
kralovstva do krajin EU v porovnani s predchadzajucim mesiacom zniZil o 45 percent a
dovoz sa zniZil o 33 percent. Dovoz z EU je stale pod Giroviiou pred pandémiou, pricom 52

percent vietkého obchodu v prvych 10 mesiacoch roku 2021 bolo s krajinami mimo EU.%

3 AYELE, Y., LARBALESTIER, G., TAMBERI, N. POST BREXIT: TRADE IN GOOD AND SERVICES
(1. [online]. 2021, s. 1. [cit. 2022-04-07]. Dostupné na: https://blogs.sussex.ac.uk/uktpo/publications/post-
brexit-ii-trade-in-goods-and-services/

3 WHALE, S. - ARNETT,G. How Brexit and the pandemic changed UK trade in 4 charts. In: POLITICO
[online]. [cit. 2022-04-11]. Dostupné na: https://www.politico.eu/article/how-brexit-and-the-pandemic-
changed-uk-trade/
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3 Ciele a metodika prace

Hlavnym cielom prace je poskytnut’ obraz o ekonomickom vyvoji vo vztahu Vel'ka
Britania — EU v obdobi pred a po odchode Velkej Britanie z Europskej tnie. Naplnenie
hlavného ciel’a prace pozostava zo splnenia viacerych ¢iastkovych ciel'ov. Prvym ciastkovym
cielom je uviest Citatel'a do obsahu prace, predstavit mu v uvode Struktru prace a taktiez
dovody volby danej témy. Druhym ciastkovym cielom je predstavit’ pozorovany subjekt,
V tomto pripade Spojené Kral'ovstvo, a to uvedenim zékladnych faktov, ktoré sa ho tykaju.
Tretim ciastkovym cielom je poskytnut’ prehl'ad udalosti, ktoré viedli k samotnému Brexitu
a to ako vo vnutri Velkej Britanie, tak aj vo vzt'ahu Velka Britania — Europska Unia. Udaje
su sprostredkované chronologicky, aby pomohli k pochopeniu celého procesu, ktory sa
odohraval na dvoch trovniach. Ndslednym ciastkovym cielom je taktiez poukazat’ na hlavné
body samotnej Dohody o vystipeni Spojen¢ho kralovstva z EU, ktora je zakladnym
taziskovym dokumentom pre cely proces Brexitu. Dohoda sa dotyka viacerych oblasti, ktoré
v danej Casti rozoberame, pricom najdolezitejSim bodom a zaroven rozdielom konecnej
dohody od predchadzajiicej je tzv. Protokol o Severnom Irsku. Tento bod sa snazime zvIast
dorazne objasnit’. Dalsim ciastkovym cielom je priblizit dovody, ktoré podl'a autorov mohli
mat’ vplyv na rozhodovanie voliov pri referende. V tejto Casti poukazujeme na mozné
pri¢iny vysledku daného referenda, priom nadvdzujeme na argumenty stran
podporovatel'ov resp. odporcov Brexitu a snazime sa najst odpovede na otazky, ktoré
kladieme v tvode prace. V dalSej casti prdce prinaS8ame prierez scenarov akymi sa Brexit
mohol uberat’, nakol’ko ide o stale vel'mi Cerstvil a dynamicka tému. TaktieZ ponukame
pohl'ad na mozné ekonomické dopady jednotlivych scenarov na nami sledované ekonomické
ukazovatele, teda iroveit HDP, obchod s tovarmi a sluzbami a priame zahrani¢né investicie.
Pridruzenou témou je taktiez otazka migracie, nakol’ko ide o problematiku, ktord nemozno
v suvislosti s Brexitom a v kontexte predchadzajtcich ukazovatelov ignorovat. V dalsej
podkapitole poskytujeme obraz o moznom dopade Brexitu na ekonomiku a obchod
Slovenskej republiky, nakol'ko trhy Velkej Britdnie a Slovenska boli vzdy uzko prepojené.
Za dalsi ciastkovy ciel mozno oznaCit poskytnutie informacii o Struktire uzavretej
obchodnej dohody, v ktorej st obsiahnuté kl'icové body o budicom fungovani obchodu
v oblasti tovarov a sluzieb medzi EU a Velkou Britaniou a zarovei je zékladom
a teoretickym vychodiskom pre prakticku Cast’ prace. Uvadzame aj prvé badatel'né efekty po
zacati uc¢innosti dohody. Ako premostenie a teoreticky tvod do praktickej ¢asti sme pouzili

opis vyvoja obchodu s tovarom a sluzbami medzi EU a Velkou Britaniou. Tdto cast md za
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ciel poukazat’ na minuly vyvoj ich vzdjomného obchodu a obchodnej bilancie. V praktickej
casti je ciastkovym cielom metdédou kompardcie, teda porovnavania udajov z minulého,
sucasného, ale v niektorych pripadoch aj budiceho obdobia, ukazat’ na vyvoj hlavnych
ekonomickych ukazovatel'ov (HDP, HDP/p.c., stav PZI a vyvoj objemu importov a exportov
v oblasti produktov a sluzieb). Pri ukazovateloch HDP, HDP/p.c. a vyvoji objemu importov
a exportov produktov a sluzieb (opisujeme importy aj exporty zvlast) pouzivame data
Medzinarodného menového fondu a Eurostatu — zvIast’ pri datach venujacich sa EU ako
celku, pricom sledujeme vyvoj od finan¢nej krizy z rokov 2007-2008 az po predikcie do
roku 2026 — plati v pripade Medzinarodného menového fondu (pomocou predikcii sa
snazime okomentovat’ mozny buduci vplyv Brexitu na ekonomiku Velkej Britanie). Ciel'om
je popisat medzirocné percentudlne zmeny v danych ukazovatel'och, pricom
Vv inkriminovanom obdobi od roku 2020 sa snazime vyextrahovat efekt Brexitu, aj ked’ treba
uviest, ze pre vel'ku aktualnost’ daného javu mozeme vel'a veci iba odhadovat. Na zaklade
odhadov, ktoré¢ vyplyvaju z tdajov formulujeme tézy o moznych vplyvoch Brexitu. Pri PZI
vychddzame zo Statistik UNCTAD. Pri tomto ukazovateli je sledovacia doba kratsia,
nakolko porovnavame stav priamych zahrani¢nych investicii medzi Velkou Britaniou
Eurdpskou Uniou bez Velkej Britanie, ¢o nam umoziiuje vidiet' redlny prispevok Velkej
Britanie do ekonomiky EU. Porovnavame stav priamych zahrani¢nych investicii a to ako
tych, ktoré smeruju do danych krajin, tak aj tych, ktoré z danych celkov odchadzaju do inych
ekonomik, pri¢om su vyjadrené ako percento HDP. Napokon v zavere¢ne;j Casti prace mame
za ciel metddou indukcie zosumarizovat’ vysledky prace a poukézat’ na vyhodnost’, resp.

nevyhodnost’ Brexitu pre zi¢astnené strany.
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4 Analyza hospodarskeho vyvoja Velkej Britanie a Europskej
Unie pred Brexitom a po nom

V praktickej Casti prace sa zameriavame na popisnu charakteristiku zékladnych
makroekonomickych ukazovatel'ov. Sledujeme ich priebeh od finan¢nej krizy z rokov 2007-
2008 pricom porovname priebeh do Brexitu s priebehom po Brexite. Z tohto hladiska
povazujeme za klIiCové obdobie rokov 2020 az 2022 nakol'ko préve toto je pre aktualnost’
témy najdolezitejSia etapa vyvoja. Okrem opisu minulého vyvoja sa snazime aj o stanovenie
predikciec na najblizSie obdobie v medziach v ktorych je to mozné priGom takisto
vychédzame z dostupnych Statistik. Zaciname opisom vyvoja percentudlneho rastu realneho
HDP ( t. J. pri konStantnych cenach). Pre korektnost’ je potrebné dodat’, ze vychadzame
Z Gdajov Medzinarodného menové fondu z oktobra 2021 a taktiez, ze vplyv Brexitu nie je

mozné separovat’ od vplyvu globalnej pandémie COVID-109.
4.1 Vyvoj HDP a HDP p./c. Velkej Britanie a Eurépskej Unie

Graf 1 Vyvoj redlneho HDP v Spojenom krdlovstve v rokoch 2007-2026 (%) (Viastné
spracovanie)
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Zdroj udajov: IMF World Economic Outlook Database October 2021

Pri opise percentudlneho vyvoja HDP so zaciatkom vroku 2007 moéZeme
konstatovat’, Ze v obdobi kedy sa financna kriza na britskom HDP najviac podpisala t.j.
v rokoch 2008 a 2009 vidime razantni zmenu z narastu na urovni 2,3 % az na vyse
Stvorpercentny pokles v roku 2009. V nasledujicom pokrizovom obdobi sleduje stabilny

pozvolny rast na urovni od vySe jedného az do takmer troch percent. Po¢ntic rokom 2015
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nasledne sledujeme mierne znizovanie rastu az na zhruba 1,2 % v roku 2018. V roku 2020
sledujeme ostry prepad najmi v dosledku pandémie o takmer 10 %. Ista tlohu tu vSak
nepochybne zohrava uz aj zacinajuci Brexit. Dolezitym z hl'adiska tejto prace je udaj za rok
2021, kedy mozeme sledovat’ rast HDP, ktory bol vyssi ako priemerny rast v $tatoch EU.
Mozno formulovat’ hypotézu, ze vd’aka uvol'nenejSiemu pristupu k rieSeniu pandémie, ktory
presadzoval britsky premiér Boris Johnson a ktory bol ¢asto v rozpore s opatreniami, ktoré
uplatiiovala vacsina $tatov EU, mozZno sledovat’ dany dynamickejsi rast. Tu by sa dal najst’
prvy bod kedy samostatnd pandemicka politika Velkej Britanie mohla viest' k lepSim
ekonomickym vysledkom ako do velkej miery koordinovana politika EU. V d’al$ich rokoch
pre ktoré MMF uvadza predikciu mozno sledovat stabilizaciu rastu na Grovniach, ktoré¢ st
nielen predpandemické, ale aj predbrexitové. Z tohto faktu mozno formulovat’ antitézu
0 negativnych, resp. 0 absencii pozitivnych efektov Brexitu a argumentovat’ proti jeho
vyhodnosti. Na tento fakt ma urdite vplyv aj nastavena budtica obchodna politika medzi EU

a Velkou Britaniou.

Graf 2 Vyvoj redalneho HDP v EU 27/28 v rokoch 2013-2021 (%)
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Zdroj udajov: Eurostat

Ked’ sa pozrieme na vyvoj rastu redlneho HDP v samotnej Eurépskej Unii (od roku
2013 po rok 2020 — 28 ¢lenskych statov, od roku 2020 — 27 ¢lenskych Statov), zac¢iname na
de facto nulovom raste v roku 2013, ktory sa postupne zvySuje pod hranicu dvojpercentného
rastu, az ju V rokoch 2015 resp. 2016 prekonava a v roku 2017 krivka dosahuje dovtedajsie
maximu ked’ sa priblizuje k hranici troch percent. V rokoch 2018 a 2019 sa uroven rastu
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opat’ znizuje k dvom percentdm. V krizovych rokoch 2020 a 2021 mézeme najskor vidiet
pokles 05,9 %, ¢o je vyrazne nizSia hodnota ako pokles realnecho HDP v Spojenom
kralovstve, na druhej strane v roku 2021 graf prechadza do 5,3-percentného rastu, ¢o je
mensi medziroény narast ako v pripade Spojeného kralovstva, avSak v komparacii

s predchadzajiacim poklesom sa EU dokdazala vratit’ na predkrizova troveit HDP.

Graf 3 Vyvoj HDP p./c. v Spojenom krdlovstve v rokoch 2007-2026 (GBP) (Viastné
spracovanie)
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Zdroj udajov: IMF World Economic Outlook Database October 2021

Efekt finan¢nej krizy je logicky badatelny aj na grafe HDP/p.c., kde mézeme pri
porovnani rokov 2007 a 2009 vidiet pokles o takmer 6 %. Nasledne mézeme vidiet’ ako tato
hodnota pravidelnym tempom stupa aZ dosahuje maximum v roku 2019, pred zaciatkom
pandemickej krizy. Pri porovnani rokov 2009 a 2019 mo6zeme konstatovat’ celkovy narast
oviac ako 11 %. Co sa tyka roku 2020, vidime takmer identicky prepad v porovnani
s celkovym realnym HDP a to o takmer 9 %. Pokrizové ozivenie takisto v podstate kopiruje
graf redlneho HDP, kedy narast predstavuje 6,44 %. Co sa tyka prognézy, ktorti nam graf
ponuka, mozeme vidiet' postupny narast az na hodnotu presahujucu 34-tisic libier v roku
2026, ¢o je znacny ndrast aj v porovnani s predkrizovym rokom 2019. V percentudlnom
vyjadreni v porovnani s rokom 2019, v roku 2026 by mal byt HDP per capita vyssi o takmer

5 % a Vv porovnani s rokom 2020, kedy dosiahol minimum, ide 0 narast o takmer 17 %.
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Graf 4 Vyvoj HDP p./c. v EU27/28 v rokoch 2013-2021 (%) (Viastné spracovanie)
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Zdroj udajov: Eurostat
Graf vyvoja rastu reilneho HDP per capita v Europskej Unii de facto az na malé

odchylky kopiruje vyvoj celkového redlneho HDP, ktory sme uz popisali

Vv predchadzajucom grafe.
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4.2 Vyvoj zahrani¢ného obchodu

Graf 5 Medzirocnd zmena objemu importov produktov a sluzieb v Spojenom kralovstve
v rokoch 2007-2026 (%) (Vlastné spracovanie)
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Zdroj udajov: IMF World Economic Outlook Database October 2021

Co sa tyka velkosti objemu importov produktov asluzieb, po obdobi poklesu
importu v dosledku finan¢nej krizy vidime v grafe pokrizovy takmer 8-percentny narast. Po
tomto roku sa rast objemu importov stabilizoval a postupne sa zvySoval od 1,6 % v roku
2011 az po 5,4 % v roku 2015. Od roku 2016 mozno sledovat’ stabilny pokles Grovne rastu
objemov importov, z takmer Styroch percent na hodnotu okolo 2,7 %. V roku 2020 mozno
sledovat’ vel’ky prepad v objeme importov, nakol'ko medziro¢na zmena znamenala pokles
o0 takmer 18%. V d’alsom roku sledujeme iba velmi mierny 1,6% narast. Toto moze byt
sposobené aj novou dohodou o vol'nom obchode, ktora sa zacala uplatiiovat’ 1.januara 2021.
Ako uvéadzame v tejto praci uz skor, aj napriek faktu, Ze na vSetok tovar je uplatiované
nulové clo a aj obchod so sluzbami je vyrazne otvorenejsi, ako je to v pripade Standardne;j
dohody GATS, rozne formality a obmedzenia obchod vyrazne stazuju v porovnani s colnou
Giniou a jednotnym trhom EU. Vyvoj obchodu so sluzbami je zjavne vo velkom kontraste
V porovnani s rastom redlneho HDP, resp. HDP per capita, kde sa tieto ukazovatele
zotavovali omnoho rychlejsie. Az v predikcii roku 2022 mozno badat’ vyraznejsie ozivenie
obchodu pri skoro 10-percentnom naraste importov. Dolezita je predikcia na d’alSie obdobie,
ktoré uz nie je ovplyvnené pandémiou. Z grafu mézeme vidiet, Ze rast importov je vel'mi
podobny obdobiu spred Brexitu a spred pandémie. Podobne ako pri odhadoch rastu HDP

nemozno jednoznacne urcit’, ze Brexit ma vyrazne pozitivny alebo negativny efekt.
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Graf 6 Medzirocnd zmena objemu exportov produktov a sluzieb v Spojenom kralovstve
2007-2026 (%) (Vlastné spracovanie)
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Zdroj udajov: IMF World Economic Outlook Database October 2021

Co sa tyka hodnoty exportov, mdzeme porovnat’ nicktoré kIi¢ové idaje s hodnotou
zmeny importov. V roku 2008, zatial' ¢o objem importov bol uz v takmer trojpercentnom
medziro¢nom poklese, hodnota exportov stale bola v miernom raste. V roku 2010 bol narast
objemu importu nie¢o menej ako 8 %, zatial’ ¢o narast objemu exportu bol pod troviiou 6
%. Velmi zaujimavy je rok 2011 kde vidno zna¢ny rozdiel medzi narastom v importe
a exporte. Kym objem importu zaznamenal rast 1,63 %, objem exportu vzrastol medziro¢ne
az o 7,22%. V nasledujucich rokoch mozno sledovat’ stabilny trend, kedy objem importu
rastie rychlejSie ako objem exportu. Vynimkou st roky 2017 a 2018, kedy export rastol
medziro¢ne rychlejSie. Pri krizovom roku bol prepad exportov porovnatelne zna¢ny ako
V pripade objemu importov. Aj Udaje z pokrizovych rokov 2021 a 2022 vyzeraji vel'mi
podobne, pricom narast exportov V roku 2021 je eSte zanedbatelnejsi ako pri importoch.
Podl’a predikcie do d’alSich rokov by sa mal rast objemov importov a exportov stabilizovat’

a Vv zéasade vyrovnat’.
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Graf 7 Obchodna bilancia EU — Velkd Britdnia v obchode s tovarmi (mil. EUR) v rokoch
2013 — 2021 (Viastné spracovanie)

160000
140000
120000
100000
80000
60000
40000
20000

0
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Zdroj udajov: Eurostat

Zelena krivka v grafe nam vyjadruje obchodnu bilanciu s tovarmi medzi Europskou
Uniou a Velkou Britaniou v obdobi rokov 2013-2021 v miliardach eur. Vidime, Ze EU si
udrzuje pomerne vysoku aktivnu obchodnt bilanciu, t. j. exporty tovarov do Velkej Britanie
prevazuju nad importmi z Velkej Britanie. Od roku 2013 do roku 2016 narastla z 90 miliard
eur az na maximum v hodnote 135 miliard eur. Potom sice mierne zacala klesat’, no aj v roku
2019 dosiahla vyrazne aktivny stav 126 miliard eur. V krizovom roku 2020 klesla na 109
miliard eur, no v roku 2021, teda v Case, v ktorom sa uz od januara uplatiiovala obchodna
dohoda, dosiahla EU dokonca rekordnu aktivnu hodnotu obchodnej bilancie 137 miliard eur,
¢im prekonala aj predchadzajice maximum z roku 2016. Ako pri¢iny vidime uplatiiovanie
obchodnej dohody ktora stanovuje nulové cla a kvoty na dovoz tovarov, avSak moZzno
jednoznacéne konstatovat’, ze poklesli importy z Velkej Britanie, nakol’ko sa zrejme prejavila
netcast’ na jednotnom trhu EU. Exporty do Velkej Britanie vSak zostali nad’alej dostatocne

vysoké.
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Graf 8 Bilancia medzindrodného obchodu s tretimi krajinami EU a Velkej Britdnie v rokoch
2013 — 2020 ( mil. EUR) (Vlastné spracovanie)
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Zdroj udajov: Eurostat

Graf medzinarodného obchodu so sluzbami vyjadruje prostrednictvom platobnej
bilancie priebeh bilancie obchodu medzi EU a tretimi krajinami a taktiez Velkou Britaniou
a tretimi krajinami. Ako prvé mozeme konstatovat’, ze ¢i uz Velka Britania alebo EU si
udrzuji kladna bilanciu obchodu so sluzbami. Co je na grafe zaujimavé je fakt, ze nevidime
jednoznaény trend toho, kto ma bilanciu lepsSiu. Zatial’ ¢o v rokoch 2013 a 2014 mala EU
bilanciu viac ako 100 miliard eur, Velka Britania vykazovala kladn hodnotu iba vo vyske
okolo 80 miliard. Nésledne sa vSak situdcia meni a ovel’a lepSiu bilanciu dosahuje Spojené
kral'ovstvo a to pocas rokov 2015 a 2016 konkrétne 101 miliard eur proti 75 miliardam resp.
92 voci 74 miliardam. V rokoch 2017 a 2018 sa situacia opat’ meni a lep$iu bilanciu ma EU
ato s rozdielom 20, resp. 37 miliard eur. V tomto obdobi sa uz rokuje o vzt'ahoch po Brexite.
Ako je zname, Velka Britdnia ma znané¢ komparativne vyhody v produkcii sluzieb
v rdznych oblastiach ako financie alebo bankovnictvo. D4 sa tak stanovit’ predpoklad, ze ako
nasledok Brexitu a z obavy pred obchodnymi bariérami sa Vel'ka Britania zacala pri exporte
svojich sluzieb viac orientovat’ na iné trhy ako ten europsky. V roku 2019 totiz vidno
vyrazny rozdiel v prospech Spojeného kralovstva, 95 vo¢i 50 miliardam. Eurostat uz
neuvadza udaje o Velkej Britanii z roku 2020 kvoli Brexitu, ale v pripade EU prisiel d’alsi
pokles na 32 miliard eur. Nakol'ko, ako sme uz spominali, Vel’ka Britania vd’aka sile svojho
terciarneho sektora moze vyuzit aj iné trhy, a tak sa jej efekt Brexitu a obmedzenia pri

sluzbach nemuseli dotknut’ az do takej velkej miery.
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Co sa tyka priamych zahraniénych investicii, V praci sa zameriavame na stav PZI
Vv Spojenom kral'ovstve a v EU, pricom sledovanie za¢iname v roku 2013, kedy bolo do EU
prijaté Chorvatsko a zaroven bola sucastou este aj Velka Britania. Nasledne je v grafe
uvedeny aj stav PZI v EU bez Velkej Britanie, pri¢om matematicky plati, Ze sticet stavu PZI
Velkej Britanie a Eurdpskej dvadsat’ sedmicky sa rovna EU s Velkou Britaniou. Pre Gplnost’
dodajme ze ¢asové obdobie je ohranicené od roku 2013 do najnovsich kompletnych dat

z roku 2020, data st uvedené ako percento z HDP a zdrojom dat je databaza UNCTAD.
4.3. Vyvoj stavu priamych zahrani¢nych investicii

Graf 9 Stav prichddzajiicich PZI — porovnanie EU 27128 a Velkej Britdnie v rokoch 2013 —
2020 (% HDP) (Vlastné spracovanie)
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Prvy graf ndm vyjadruje stav prichddzajucich PZI, kde mézeme zretelne vidiet
vyrazny narast PZI v poslednych rokoch. Ak zaéneme modrym stipcom, ktory v grafe
vyjadruje Spojené kral'ovstvo, zatial’ ¢o v rokoch 2013 az 2016 je stav prichadzajucich PZI
stabilne nad hranicou 50 % HDP, od roku 2017 sledujeme vel’ky narast PZI, kedy v rokoch
2017, 2018 a 2019 sa pohybujeme tesne nad alebo tesne pod hranicou 70 % HDP. V roku
2020 ide dokonca 081 % HDP. Podobné tendencie vidime aj, ked popisujeme stav
prichadzajtcich PZI v EU ako celku, t.j. aj s Velkou Britaniou. V roku 2013 za¢iname na
urovni 47 % HDP, nasledne v rokoch 2015 a 2016 sa dostavame na urovenh 53 % HDP,

v roku 2017 dokonca nad 60 %, aby nasledne po miernom dvojro¢nom poklese hodnota
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v roku 2020 dosiahla az 77 % HDP. Co sa tyka EU, kedy uZ nezvazujeme téast’ Spojeného
krélovstva, mézeme badat’ mierne rozdiely v percentudlnom vyjadreni. V zédsade mozno
vyvodit’ konStatovanie, Ze neucast’ Velkej Britanie v EU by zniZila stav prichddzajicich PZI

v rozmedzi od par desatin percenta do maximalne dvoch percent.

Graf 10 Stav PZI smerujiicich do inych ekonomik — porovnanie EU 27128 a Velkej Britdnie
v rokoch 2013 — 2020 (% HDP) (Viastné spracovanie)
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Co sa tyka PZI smerujucich do inych ekonomik, situdcia je tu trochu pestrejsia.
V pripade Vel'kej Britanie za¢iname na hodnote 64 %, nasledne v rokoch 2014-2016 vidno
pokles pod 60-percentnti hranicu. V rokoch 2017 a 2019 sa dostavame na takmer 70 %,
medzitym v roku 2018 je hodnota 62 % HDP. V roku 2020 je prekrocenych 70 %, konkrétne
ide 0 hodnotu 75 % HDP. Co sa tyka EU, od roku 2013 vidno postupny rast z 54 % v roku
2013 na 68 % v roku 2017. Nasledne, podobne ako v pripade Spojeného kral'ovstva hodnota
mierne klesa, az napokon v roku 2020 vidime skokovy narast az na 86 %. Ked’ sa pozrieme
na treti ukazovatel’, moZno konStatovat, Ze vplyv Velkej Britanie nie je aZ tak vyrazny, ako
Vv pripade prichddzajucich investicii. Ukazovatel’ v podstate kopiruje predchadzajiice dva
s tym, e Eurdpska Unia sa zd4 byt v tomto ohl'ade dostato¢ne silna na to, aby neacast
Velkej Britanie nezohrala zasadnu tilohu €o sa tyka prichadzajiacich PZI. Mézeme vidiet,

Ze tato neucast’ Statistickymi tidajmi v zasade takmer nehybe.
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5 Vysledky prace a diskusia

Pri porovnavani danych makroekonomickych ukazovatelov sme dospeli
k nasledovnym zaverom — pri pozorovani vyvoja rastu realneho HDP Vel'kej Britanie sme
zistili, Ze az na roky poznacené krizami, ¢i uz finan¢nou alebo pandemickou, je rast HDP
pomerne stabilny, nehl'adiac na Brexit. Plati to aj pri predikcii smerom do blizkej buducnosti.
Ked porovname vyvoj HDP Velkej Britanie s vyvojom HDP v EU, mézeme v pre nas
zaujimavom obdobi konstatovat,, Zze hoci vo Velkej Britdnii sledujeme vacsi medziro¢ny
narast HDP ako pri EU, musime dodat’, Zze v predchadzajicom roku 2020 bol prepad HDP
v EU vyrazne nizsi ako tomu bolo vo Velkej Britanii. Mimo tieto krizové obdobia, ktoré
teda mozeme definovat’ ako obdobie 2008-2009 a 2020-2022, nevidime (ani v predikcii
Medzinarodného menového fondu) vyraznejSie zmeny v raste HDP a to ani v jednom, ani
v druhom pripade, ked’ sa urovenn rastu HDP pohybuje stabilne okolo jedného az troch
percent. Mozno vyvodit’ zaver, Zze hoci mal Brexit uréite vplyv na tvorbu HDP v oboch
pripadoch, pripadné straty, ktoré zneho vyplynuli si oba ekonomické celky schopné
efektivne substituovat’ z inych zdrojov. Podobny priebeh mozno vidiet’ aj v grafoch HDP
per capita. Za najdolezitejsi ukazovatel’ v praci povazujeme obchod s tovarmi a sluzbami.
Prave vzajomny obchod je z ekonomického hladiska najdolezitejSim aspektom Brexitu, ¢o
dokazuje aj obsah obchodnej dohody medzi EU a Vel'kou Britaniou. Pripomenieme, Ze pri
obchode s tovarmi sa uplatiiuju nulové cla a kvoty, avsak Velka Britania uz nemoze tazit
z Giasti na jednotnom trhu EU. Isté obmedzenia sa tak nad’alej uplatiuji. Co sa tyka
obchodnej bilancie s tovarmi, z pohl'adu EU sa jedna o kladni obchodnt bilanciu, kde
exporty dost’ vyrazne prevazuji nad importami. V roku 2021 mala EU dokonca najlepsiu
obchodnt bilanciu za nami sledované obdobie. Hoci sa v dosledku Brexitu nepochybne
zhor$ia podmienky pre vzajomny obchod, ten bude sice v menSom objeme, ale nad’alej
prebiehat’. Obchodné dohoda, ako to popisujeme v predmetnej podkapitole sice kladie urcité
obmedzenia, stale je vSak liberalnejsia v porovnani so scenarom obchodovania ¢isto podl'a
pravidiel WTO. Treba povedat’, Zze zahrani¢ny obchod ¢i uz EU alebo Velkej Britanie
nezaleZi len na vzdjomnom obchode. Aj keby mal Brexit vel'mi zdvazné negativne Ucinky,
stale je tu moZnost’ vykompenzovat’ obchod zameranim sa na iné globalne odbytové trhy.
Aj keby klesla ponuka britskych vyrobkov na trhoch EU a naopak, stale by mohli byt
exportované do inych krajin. To ukazujeme aj na grafoch objemu importov a exportov
Velkej Britanie, ktoré sice silne prepadli v roku 2020, avSak nasledne sa vratili na

prijatel'nejSiu uroven (aj ked’ neprislo k Giplnému vyrovnaniu) a v buducom obdobi by sa
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mali stabilizovat. Ako sme uz spominali, Velkd Britdnia ma vel'mi dobré predispozicie
a tradiciu pri poskytovani sluzieb. Sluzby budu v désledku dohody obmedzené v budiicnosti
0 nieCo viac ako tovary a v dosledku Brexitu sa aj viaceré zahrani¢né spolo¢nosti presunuli
radSej do EU. V praci sme zistili, ze Britania mala v ur¢itom obdobi dokonca lepsiu bilanciu
obchodu so sluzbami ako zvy$né Staty EU. Opat’ pri tom plati to Co pri tovaroch, ze pripadné
vypadky vzajomného obchodu so sluzbami mozno vynahradit’ dopytom zo zahranicia a to
v oboch pripadoch. Co sa tyka PZI, odchod Velkej Britanie z Unie znamena nepochybne
ako sme uz spominali odchod niektorych spolo¢nosti z Britanie. Napriek tomu sme zistili,
7e stav prichadzajicich PZI do krajiny v roku 2020 bol dostatoéne vysoky. Co sa tyka
investicii do inych ekonomik, EU vykazovala v roku 2020 vyssie hodnoty ako Velka
Britania, ak sa pozrieme na vyjadrenie percent z HDP. Treba vSak povedat, Ze
nedisponujeme datami za rok 2021, takze efekt Brexitu nie je mozné objektivne zhodnotit’.

Co sa tyka prace ako celku, snazili sme sa priblizit’ vplyv Brexitu na ekonomické
vztahy Velkej Britanie a Eurépskej Unie. Tento hlavny ciel sa ndm podarilo splnit
v rozsahu dostupnych dat a taktiez v kombinacii s teoretickou ¢astou. Aby sme neboli
nekriticky, treba povedat’, Ze vzhl'adom na vel'mi Cerstvy vyvoj udalosti ohl'adom Brexitu,
kedy Brexit ako taky zacal existovat’ az po ukon¢eni prechodného obdobia 1. januara 2021,
nie je eSte mozné celkovo posudit’ vplyv Brexitu na tieto vzajomné vzt'ahy. Snazili sme sa
ststredit’ najméa na obdobie rokov 2020-2022, kedy mohli byt identifikované prvé naznaky
efektu Brexitu. Nasledne pomocou predikcie z databazy Medzinarodného menového fondu
sme opisali (pri dostupnych datach), predikciu 0 danych ekonomickych ukazovatel'och.
Prakticka cast’ nadviazala na predchadzajticu teoretickt, kde vel'mi dodlezité bolo jednak
pribliZenie celého pozadia Brexitu, jednotlivych dohdd z ktorych vyplyval ako aj scenére,
ktoré povazovali viaceri autori za relevantné. Tymto sme splnili aj €iastkové ciele stanovené
Vv uvode prace. Hlavnym zaverom prace je konStatovanie, Ze hoci Brexit spdsobil rozruch
z politického hl'adiska a z toho ekonomického spociatku taktiez spdsoboval komplikacie, po
asimilacii ekonomik na dany novy stav nebude podl'a predikcie vplyv az taky velky, ako
0 tom hovorili politici. Uplynula totiZto eSte prili§ kratka doba na to, aby sme mohli hovorit’
0 jasnych kladoch alebo zaporoch. Ako sme spominali pri dovodoch rozhodovania volicov,
kazdy znich sa rozhodol podla toho, ¢o ho k vol'be motivovalo atak obcania Velkej
Britanie musia pocitat’ aj s budicimi nasledkami svojej volby. Brexit prinesie Velkej
Britanii urcite vacsiu slobodu pri uplatiovani svojich vlastnych politik doma i v zahrani¢i.
Na druhej strane EU stratila jeden zo svojich hnacich motorov. Napokon mozZeme

konStatovat’, ze boli postavené urcité bariéry obchodu, ktoré predtym neexistovalo, ¢o
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z pohl'adu medzinarodného obchodu nie je pozitivny fakt. V budicnosti sa ukaze o tento

britsky ,,protekcionizmus* prinesie.
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Z.aver

V danej praci sme analyzovali vplyv Brexitu na hospodarske vztahy EU a Velkej
Britanie. Zacali sme teoretickym pozadim Brexitu, kde sme opisali nazory jednotlivych proti
sebe stojacich taborov ohl'adom Brexitu. Nasledne sme popisali hlavné faktory, ktoré viedli
volicov k danému rozhodnutiu. Popisali sme aj chronolégiu politickych udalosti, ktoré
predchéadzali Brexitu a diali sa na Grovni britskej a eurépskej politickej scény. Praca sa d’alej
venovala atributom dohody 0 vystipeni, ako aj moznym scendrom, podl'a ktorych sa mohol
Brexit uskuto¢nit’ a aj odhad ich moznych ekonomickych dopadov. Venovali sme sa aj
moznému vplyvu Brexitu na vzajomné obchodné vzt'ahy Slovenska a Velkej Britanie.
V teoretickej Gasti sme sa venovali aj §truktire obchodnej dohody medzi EU a Velkou
Britaniou a napokon sme opisali vyvoj obchodu medzi EU a Velkou Britaniou a prvé u¢inky
obchodnej dohody. V praktickej ¢asti sme opisali vyvoj vybranych ekonomickych
ukazovatelov EU a Velkej Britanie pred a po Brexite. Vysledkom prace je konstatovanie,
ze hoci Brexit spoc¢iatku mal negativny efekt, po prispdsobeni ekonomik sa tento negativny
efekt znizuje a v budicnosti nemozno vylucit’ aj pozitivne efekty.

Brexit sa po jeho uskutoéneni stal urcite jednym z fenoménov dnesnej doby. Od
referenda v roku 2016 a tak trochu prekvapivému vysledku sa stal vel'mi déleZitou témou na
politickom, ekonomickom a diplomatickom poly. Pévodne sa ocakavalo, Ze samotny proces
potrva vyrazne kratSie ako tomu napokon bolo. Tato praca zmapovala tento priebeh,
priblizila kI'a€ové dohody a odkézala na uvahy viacerych autorov ¢i uZ o dévodoch volby
pre a proti Brexitu alebo na jeho r6zne ekonomické scenare. Prave originalita a Cerstvost
problematiky boli dovodmi jej vyberu, a preto by mala aj mala byt aj prinosom pre poznanie
Vv danej téme, nakol'’ko bude jednou z prvych. Ja ako autor prace som sa pri jej pisani obohatil
0 nove poznatky, takze z mojho pohl'adu préaca splnila aj tento akademicky ucel. Snazili sme
sa 0 ¢o najlepsie popisanie problematiky a jej efektov, avSak ¢o Brexit skuto¢ne prinesie

z dlhodobého hladiska, sa ukaZe az v najblizsich rokoch.
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