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Zhrnutie

Prispevok je zamerany na analyzu vyvoja celkového mnoZstva komunalneho odpadu na Slovensku
a analyzu vyvoja mnoZstva separovane zbieranych zloZiek komunalneho odpadu. Néasledne v prispevku
na zaklade viastného dotaznikového prieskumu realizovaného v roku 2018 analyzujeme povedomie
obcanov ¢i je v ich meste/obci organizovany triedeny zber komunalneho odpadu, osobnt angazovanost
obc¢anov pri zapajani sa do triedeného zberu komunalneho odpadu a vymedzenie zloZiek komunalneho
odpadu, ktoré respondenti triedia. Neoddelitelnou sucastou prispevku je aj hodnotenie
motivacie obanov ku triedeniu komunalnych odpadov, ktoru vyjadrili respondenti. Za najdéleZitejsie
faktory, ktoré motivuju obéanov k vy3$Sej drovni triedenia komunalnych odpadov patri predovSetkym
osveta a vzdelavanie v tejto oblasti, legislativne postihy pre tych, ktori netriedia komunalny odpad
a finanéna motivacia tych, ktory triedia komunalny odpad.

i

Summary

The paper is focused on the analysis of the development of the total amount of municipal waste in the
SR and the analysis of the evolution of the amount of separated and collected municipal waste
components. Next part in the paper is based on our own questionnaire survey conducted in 2018, we
analysed citizens awareness of the municipal waste in their city and the personal engagement of citizens
when engaged in separation of municipal waste and the definition of municipal waste components that
the respondents classify. The indispensable part of the contribution is also the evaluation of citizens'
motivation to separate municipal waste, which respondents expressed. The most important factors that
motivate citizens to a higher level of municipal waste sorting are, in particular, education and education
in this area, legislative sanctions for those who do not separate municipal waste and the financial
motivation of those who separate municipal waste.
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Uvod

Pri nakladani s odpadom je uplatfiovana zavazna hierarchia odpadového hospodarstva, ktora
predstavuje zakladny kamen eurdpskej politiky a legislativy v oblasti odpadov. Je klu€om k prechodu na
obehové hospodarstvo. Zakladnym cielom hierarchie odpadového hospodarstva je minimalizovat
nepriaznivé UCinky na zivotné prostredie a zvySit a optimalizovat’ efektivnost vyuzivania zdrojov v oblasti
odpadového hospodarstva.'?

Prvoradou prioritou hierarchie odpadového hospodarstva &lenskych krajin Eurdpskej unie je
prevencia vzniku odpadu. Ak uz nejaky odpad vznikne, mal by sa do maximalne moznej miery
recyklovat.

Eurépska komisia (EK) prijala v roku 2015 Akény plan EU pre obehové hospodarstvo. Obehové
hospodarstvo (ObH) vo svojom zakladnom principe pozera na odpad ako na vyuzitelny zdroj.

Zakaz skladkovania zvySuje mieru zhodnocovania odpadu — atak krajiny s obmedzenim
skladkovania komunalneho, recyklovatelného a vyuzitefného odpadu maju vysSiu mieru vyuzitia



komunalneho odpadu a odpadu z obalov. Tuto skutoCnost’ dokladuju aj dosiahnuté vysledky v krajinach
ako Nemecko, Rakusko, évajéiarsko, Holandsko, Dansko, Svédsko, Luxembursko, Belgicko, Norsko,
Finsko. Priklady krajin, ktoré uz dosiahli velké miery zhodnocovania odpadu mézu iniciovat pozitivne
zmeny potrebné pre prechod k obehovému hospodarstvo a tym aj k efektivnejSiemu vyuZivaniu
plastovych odpadov, ktoré maju znaénu materialovl a energetickdl hodnotu.®

Nemozno opomenut ani ti skuto¢nost, Zze ObH nevznika ako izolovany eurdpsky projekt, ale najma
azijské krajiny tento koncept uplatiuju uz niekolko rokov. Ddlezitost zmien si uvedomuju aj Severna
Amerika a niektoré krajiny Juznej Ameriky. Prijatie konceptu ObH vo vacSine krajin Ci eSte lepSie
celosvetovo je zakladnou podmienkou Uspechu jeho aplikacie.* Zaroven je vSak potrebné zdéraznit, ze
aj v pripade vysoko cirkulacnej ekonomiky bude vzdy potrebné urcité mnozstvo primarnych zdrojov
a bude treba odstranit’ urcity zvySkovy odpad.

Podla najnovSej spravy o stave zivotného prostredia Slovenskej republiky bolo v roku 2017 na
Slovensku vyprodukovanych vyse 14,2 milidona ton odpadu. Komunalne odpady tvorili z tohto mnozstva
2136 787 ton, o predstavuje 393 kg komunalneho odpadu na obyvatela. Vo vzajomnom porovnani
s rokom 2016 to predstavuje narast o 33 kg komunalneho odpadu na obyvatela.”® V porovnani
s krajinami EU je produkcia komunalneho odpadu na obyvatela Slovenska nizka a je pod priemernou
arovriou EU.

Slovenska republika ma v oblasti odpadového hospodarstva stanovené ciele, ktoré vychadzaju
z cielov prijatych Eurdpskou Uniou.' Jednym z tychto cielov je dosiahnutie 50 %-nej miery recyklacie
komunalnych odpadov, ktora ma byt dosiahnutda do roku 2020 v sulade s programom odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2016 — 2020.” Uz teraz véak mdzeme predpokladat, Ze dany
ciel sa nam do roku 2020 pri su¢asnom tempe recyklacie nepodari spinit.

O vaznosti situacie sved¢i aj skutoCnost, ze eurdpska komisia zaslala Slovenskej republike
varovanie, v ktorom konstatuje, Ze v roku 2016 bola miera recyklacie komunalneho odpadu (vratane
kompostovania) na Slovensku (podfa udajov EUROSTATU) — vo vyske 23 %, zatial ¢o skladkovanie
bolo na urovni 65 %.

Na zaklade analyzy existujucich a pevne planovanych politik v oblasti nakladania s odpadom vnima
Komisia ako riziko, Zze v roku 2020 neddjde na Slovensku k 50% priprave na opatovné
pouZitie/recyklaciu komunalneho odpadu.®

V pripade posudenia, ktoré je zakladom vCasnej vystrahy, dospela Komisia (Sprava Komisie
o vykonavani pravnych predpisov EU o odpadoch vratane spravy o v€asnom varovani pre Clenské Staty)
k zaveru, ze:

- oddeleny zber recyklovatelnych materialov vratane biologického odpadu sa eSte neuskutocriuje
ucinne;

- chybaju ekonomické stimuly pre domacnosti na separovany odpad;

- systémy rozSirenej zodpovednosti vyrobcov na Slovensku Uplne nezahffiaju naklady na separovany
zber;

- a treba viac investicii do projektov vysSieho stupnia hierarchie odpadov (napriklad recyklacie), ktoré
presahuju spracovanie zvySkovych odpadov.

Cielom Slovenskej republiky do roku 2020 je zvySit recyklaciu odpadu z domacnosti a z inych
zdrojov, ktoré obsahuju podobny odpad ako domacnosti najmenej na 50 % podfa hmotnosti. Aby bol
tento ciel spineny, je potrebné zvysit uroven triedeného zberu recyklovatefnych €asti komunalnych
odpadov. Tymito Castami rozumieme najma papier, lepenku, plast, kov, sklo a biologicky rozlozitefny
odpad. Nakolko jednotlivé vytriedené zlozky komunalnych odpadov nie su plne recyklovatelné, ciele pre
mieru triedeného zberu komunalnych odpadov prevySuje samotny ciel recyklacie. Ciele pre mieru
triedeného zberu st 20% v roku 2016, 30 % v roku 2017, 40% v roku 2018, 50 % v roku 2019 a 60 %
v roku 2020.”

Eurdpska unia povazuje oblast nakladania s komunalnym odpadom za vefmi délezitu, Eurdpsky
parlament schvalil v aprili roku 2018 ambicidozne ciele a to: do roku 2025 zvysit mieru recyklacie
komunélneho odpadu na 55 % a do roku 2035 na 65 %. Dal$im ambiciéznym cielom je dosiahnut, aby
od roku 2035 na skladkach neskoncilo viac ako 10 % odpadu. Aby mohli byt tieto ciele splnené, je



potrebné vykonat zmeny v aktualnom systéme nakladania s komunalnym odpadom v jednotlivych
obciach na Slovensku, nakolko na Slovensku dlhodobo pretrvava vysoky podiel skladkovania odpadov
na celkovom nakladani s odpadmi. Prave skladkovanie je povazované za environmentalne najmenej
vhodnu formu nakladania s komunalnym odpadom. Je zarazajuce, Ze aj napriek tejto skutoénosti sa na
Slovensku skladkovalo v roku 2017 viac ako 61 % komunalnych odpadov (medziro€ny pokles o 5 %).
Priemer krajin EU v mnozstve skladkovaného odpadu je pod 25 % a postupne klesa. Cielom Slovenskej
republiky je teda znizovat mnozZstvo takto zneSkodfiovaného odpadu a docielit postupny prechod na
vhodnejsie formy nakladania s komunalnym odpadom, ktory by viedol k napifianiu stanovenych
recyklaénych cielov. V roku 2017 sa na Slovensku recyklovalo 29 % celkovo spracovanych komunalnych
odpadov vratane kompostovania.®™*°

Uroveni recyklacie odpadov je vo velkej miere ovplyvnena politikou a cielmi recyklacie a socialnymi
normami, pretoZe tieto iniciuju stimuly a efekty recyklacie. Jednym z délezitych faktorov Uspechu pri
implementovani preventivnych opatreni vzniku komunalneho odpadu a zvySovani miery recyklacie
komunalneho odpadu su postoje obyvatelov v otazkach nakladania s komunalnym odpadom, vnimanie
nasledkov kontaminacie Zivotného prostredia odpadmi, ako aj legislativne opatrenia.® Vyskum v
Taliansku preukazal, ze motivacia jednotlivcov nekoreluje s ich spravanim vplyvajicim na zvySovanie
podielu recyklovatelnej &asti komunalnych odpadov, ale spravanie zodpovedné za minimalizaciu
mnozstva vyprodukovaného komunalneho odpadu je zavislé jedine na vnutornom presvedéeni®®. Cim
viac poznatkov o vplyve komunalneho odpadu na zivotné prostredie obyvatelia maju a zaroven veria
zmyslu opatreni zvy$ujucich mieru recyklacie, tym su ochotnejsi spolupracovat a triedit odpad™.

Ciel' a metodika prace

Ciefom nasho prispevku je zhodnotit postoje a vnimanie otazok Zivotného prostredia a komunalneho
odpadu ob&anmi so zameranim sa na faktory motivacie a angazovania sa v oblasti triedenia
a nakladania s komunalnym odpadom. Osobnu motivaciu ob&anov povaZujeme popri legislativnych
opatreniach za vplyvny faktor durovne nakladania s komunalnym odpadom v Slovenskej republike. Na
zaklade dotaznikového prieskumu vykonaného v ramci Slovenskej republiky navrhujeme opatrenia,
ktoré by prispeli k postupnému znizovaniu tvorby komunalneho odpadu a intenzifikovali Uroven jeho
triedenia, ako aj materidlového zhodnocovania.

Vysledky prieskumu vychadzaju z primarne zistenych udajov pocas rieSenia projektu VEGA
€. 1/0582/2017, v ramci ktorého bol v roku 2018 (v obdobi od maja do novembra) realizovany e-mailovy
dotaznikovy prieskum zamerany na otazky nakladania s komunalnym odpadom a motivacie ob&anov so
zameranim na zvysSenie urovne triedenia komunalnych odpadov.

Dotaznik bol distribuovany v elektronickej podobe vyuzitim formularového nastroja spolo€nosti
Google. Dotaznikovy prieskum prebiehal medzi ndhodnymi, resp. navzajom si odporu€ajucimi obéanmi
prostrednictvom problematike venovanej internetovej stranky, na ktord smerovali zdiefané odkazy
Facebooku, &i prispevku v dvoch tlacenych periodikach a niekolkych obecnych novinach.

Otazky, ktoré dotaznik obsahoval z oblasti triedenia komunalneho odpadu boli zamerané na osobné
nazory, postoje a spravanie sa ako aj vieobecnu €ast’ s udajmi o respondentoch a bydlisku sluziacich
pre kategorizaciu odpovedi. Respondenti boli poziadani, aby odpovede na otazky vztahovali na miesto
bydliska (trvalého alebo prechodného), kde platia poplatky za komunalny odpad a v ktorom sa pocas
roka najCastejSie zdrzuju. Celkovo sa dotaznikového prieskumu zu&astnilo 479 respondentov, z ktorych
264 byvalo v obciach a 215 v mestach. Zarovehh mézeme konstatovat, Ze prieskumu sa zucastnilo 165
muzov a 314 Zien z ktorych 320 byvalo v rodinnom dome a 159 v obytnom bloku.

Na zaklade ziskanych odpovedi, osobného zmyslania, uvedomenia, postojov a Cinov zapojenych
respondentov v dalSej Casti prispevku vyhodnotime dosiahnuté vysledky s orientaciou na nasledovnu
problematiku:

- zaujimate sa o sucasny stav a buducnost’ Zivotného prostredia,
- hodnotenie kvality Zivotného prostredia v meste/obci,
- aktivity ob¢anov k minimalizacii mnozstva vyprodukovaného komunalneho odpadu,



- zistenie, Ci je v meste /obci organizovany triedeny zber komunalneho odpadu,

- identifikacia druhu poplatku za komunalny odpad a vnimanie jeho vysky ob&anmi,

- zapojenie obCanov do triedeného zberu komunalneho odpadu a identifikacia triedenych zloziek
KO,

- zistenie motivacie ob&anov k triedeniu odpadu,

- identifikacia faktorov motivacie ob&anov k zvySeniu urovne triedenia komunalneho odpadu.

Vysledky a diskusia

Pri zistovani odpovedi respondentov na prvu otazku, ¢i sa respondenti zaujimaju o suCasny stav
a buducnost' zivotného prostredia mdézeme konstatovat, ze az 272 respondentov sa Casto aj aktivne
(206) pripadne aktivhe s venovanim aj svojho €asu a pefiazi (66) sa venuje tejto problematike, ¢o
predstavuje takmer 57 % respondentov. Pomerne velka bola aj skupina respondentov s relativne
neutralnym postojom, ktori sa niekedy zaujimaju o su€asny stav a buducnost zivotného prostredia (43),
pripadne ak nepomahaju, tak aspori nedkodia (154), €o spolu predstavovalo viac ako 41 %
respondentov. 2,1 % respondentov, ¢o predstavuje 10 odpovedi, vyjadrilo svoj postoj v podobe ,Nejako
bolo, nejako bude” (6), pripadne ,Ja sa nebudem obmedzovat kvéli neistej buducnosti, zijem teraz* (4).

Je poteSitelna prevaha kladnych odpovedi vo vztahu zaujmu ob&anov k zivotnému prostrediu, ale
mrzi aj pomerne velky pocet neutralnych (41,2 %), ¢i dokonca negativnych odpovedi (2,1 %), ako je
uvedené v tabulke 1.

Ukazovatel Pocet respondentov | Percentualny podiel
Ano — aktivne (venujem tomu svoj &as a peniaze) 66 13,8
Ano — &asto aj aktivne 206 43,0
Ano — niekedy 43 9,0
Ano — pasivne (ked nepomaham, aspoii negkodim) 154 32,2
Nejako bolo, nejako bude 6 1,3
Ja sa nebudem obmedzovat kvoli neistej 4 0,8
buducnosti, Zilem teraz

Spolu 479 100,0

Tabulka 1: Zaujem ob&anov o sucasny stav a buducnost Zivotného prostredia

Pri otazke, ako hodnotia kvalitu Zivotného prostredia respondenti vo svojom meste/obci sme zistili, ze
vo velmi dobrej kvalite a dobrej kvalite hodnoti 131 respondentov (27,3 %), na primeranej Urovni a ha
hranici akceptovania 296 respondentov (61,8 %) v horSej kvalite pripadne velmi zlej kvalite 52
respondentov (10,9 %).

Ukazovatel Pocet respondentov Percentualny podiel

Velmi dobra 28 5,8
Dobra 103 215
Primerana 225 47,0
Na hranici akceptovania 71 14,8
Horsia 34 7,1
Velmi zla 18 3,8
Spolu 479 100,0

Tabulka 2: Hodnotenie kvality Zivotného prostredia

Na priamu tretiu otazku ,Ci robite nie¢o pre to, aby ste minimalizovali mnoZstvo vyprodukovaného
odpadu® 424 obc¢anov odpovedalo kladne — ano (88,5 %) a 56 respondentov nie (11,5 %). V tejto
suvislosti mézeme relativne pozitivne hodnotit vysoké % tych respondentov, ktori sa snazia
minimalizovat’ mnozZstvo vyprodukovaného odpadu.



Ukazovatel Pocet respondentov Percentualny podiel
Ano 424 88,5
Nie 55 11,5
Spolu 479 100,0

Tabulka 3: Pristup k minimalizovaniu mnozstva vyprodukovaného komunalneho odpadu

Pri hodnoteni 4 otazky zameranej na zistenie, Ci je v meste/obci organizovany triedeny zber
komunalneho odpadu méZeme konStatovat, Z2e az v 96,4 % obci je organizovany triedeny zber
komunalneho odpadu na réznej urovni organizacie, ako je to uvedené v nasledovnej tabulke 4. Az
17 respondentov (3,6 %) uviedlo, Ze nevie, Ci je vich obci organizovany triedeny zber komunalnych
odpadov (9 respondentov), pripadne ze takyto zber nie je organizovany (8 respondentov).

Ukazovatel Pocet

respondentov Percentualny podiel
Ano, véetky trieditelné zlozky komunalneho odpadu su zbierané 206 43,0
v primeranych €asovych intervaloch alebo prileZitostne.
Ano, niektoré zloZzky komunalneho odpadu su zbierané 161 33,6
pravidelne, iné musim odniest do zberného dvora v obci
Ano, niektoré zlozky komunalneho odpadu st zbierané 72 15,0
pravidelne, iné musim odniest do zberného dvora mimo obce
Ano, niektoré zlozky komunalneho odpadu st zbierané 23 4,8
pravidelne, ale nedostato¢ne
Nie, zbiera sa len zmesovy odpad 8 1,7
Neviem 9 1,9
Spolu 479 100,0

Tabulka 4: Je vo VaSom meste /obci organizovany triedeny zber komunalneho odpadu?

Na otazku, C€i sa respondenti zapajaju do triedenia komunalneho odpadu odpovedala viac nez
polovica respondentov 260 (54,3 %), ze vzdy, 133 respondentov (27,8 %) vacsinou a 21 respondentov
(4,4 %) sa zapaja Casto. Niekedy sa do triedenia zapaja 31 respondentov (6,5 %), zriedka 26
respondentov (5,4 %) a nikdy 8 respondentov (1,7 %).

Ukazovatel Pocet respondentov Percentualny podiel

Ano, vzdy 260 54,3
Vadésinou 133 27,8
Casto 21 4,4
Niekedy 31 6,5
Zriedka 26 5,4
Nikdy 8 1,7
Spolu 479 100,0

Tabulka 5: Aktivita respondentov pri zapojeni do triedeného zberu komunalneho odpadu

Pri analyze motivacie respondentov k triedeniu komunalneho odpadu mézeme konstatovat, Ze 364
respondentov (76 %) je motivovanych triedit komunalny odpad, €o vyjadrili, svojim ano — 113
respondentov, vadsinu ano 139 respondentov, pripadne ¢&asto primerane — 112 respondentov.
Komunalny odpad triedit su motivovany obc¢ania niekedy trochu - 43 respondentov (9 %), pripadne
zriedka malo - 28 respondentov (5,8 %) a podla vyjadrenia vobec nie su motivovany triedit - 37
respondentov (7,7 %). 7 respondentov vyuzilo moznost odpovede iné, ako osobna motivacia.

Ukazovatel Pocet respondentov Percentualny podiel
Urcite ano 113 23,6
Vadésinou ano 139 29,0
Casto, primerane 112 23,4




Niekedy, trochu 43 9,0
Zriedka, malo 28 5,8
Vbébec 37 7,7
osobna motivacia - iné 7 1,5
Spolu 479 100,0

Tabulka 6: Motivacia respondentov k triedeniu komunalneho odpadu

Velmi doblezité informacie nam poskytla otvorena otazka ,Faktory motivacie k triedeniu komunalneho
odpadu z pohladu ob&anov” v ktorej respondenti uvadzali, ¢o ich motivuje, pripadne ¢o by ich motivovalo
k vy$Siemu zaujmu o triedenie komunalneho odpadu a jej vyhodnotenie, ako je uvedené v nasledovnej
tabulke. Na tuto otvorenu otazku odpovedalo 440 respondentov z celkového poctu 479 respondentov,
pricom viaceri respondenti uviedli viac ako jednu odpoved a tak je celkovy sucet odpovedi, vratane tych
respondentov, ktori neodpovedali 529. Az 247 respondentov (51,6 %) vyjadrilo svoju osobnu motivaciu
v snahe o zlepsenie zivotného prostredia. Z pomedzi mnohych alternativ sa medzi odpovedami Casto
nachadzali odpovede zamerané na znecistovanie oceanov pastami, €i globalne znedistovanie planéty
a zmena klimy. 18lo napriklad o odpovede nasledovného charakteru: ,Prirodzeny postoj k prirode,
zdrojom a dalSim generaciam.“, ,Kvalita zivotného prostredia, ktora sa kazdym rokom znizuje. Mam
zaujem, aby buduce generacie nezili v zne€istenom zivotnom prostredi.”

Velka Cast odpovedi bola orientovana na potrebu penaznej motivacie a zniZzenia poplatku za
komunalny odpad pre tych ktori triedia, &o vyjadrilo 73 respondentov (15,2 %). Z pomedzi
najzaujimavejSich odpovedi vyberame:

- ,Na obciach sa da lepSie odsledovat kto separuje- mohli by mat nizSie poplatky ( respektive ti ¢o
neseparuju by mali mat vysSie poplatky) - vacsSinu obyvatelov finanéna stranka separacie
motivuje najviac”,

- ,Motivuje ma zaujem o Zivotné prostredie a motivovalo by ma, keby som platil nizSie poplatky za
komunalny odpad, ked uz separujem®,

- ,Motivuje ma hlavne ucta k prirode. VSeobecne by zvySilo zaujem o triedenie nejaka ulava na
poplatku za komunalny odpad®,

- ,Skér odpoviem ¢o motivuje dnes fudi - peniaze. Ak triedenim odpadu budu platit menej alebo
z toho vyplynu iné finan&né ulavy, vtedy mézu zmenit svoje spravanie a postoj k triedeniu.”,

- ,Mne to neda. Ale samozrejme svetom hybu peniaze. Ak obec ponukne za triedenie odmenu vo
forme zniZenia poplatku vela fudi sa zapoji.*,

- ,Navrhujem vySku poplatku za komunalny odpad odstupriovat podla toho, i ob¢an triedi alebo
netriedi odpad - kto triedi, mal by platit’ nizSi poplatok.*,

- ,0Obc&an by mal byt ur&itou formou odmeneny za to ze odpad triedi.”,

- ,Cim viac vytriedim, tym menej mam zmie$aného komunalneho odpadu a teda zniZujem objem,
z ktorého by vyplyval niz8i poplatok za TKO.,

- ,Ilny poplatok oproti tym, €o netriedia - zniZzenie poplatku za komunalny odpad, ked je
jednoznacne potvrdeng, Ze ho triedim.*

Tretiu skupinku tvorili odpovede zamerané na potrebu rozSirenia podctu, pripadne dostupnosti
kontajnerov, pripadne vriec na triedeny odpad, ako aj potrebu CastejSej frekvencie zvozu vytriedenych
Zloziek komunalneho odpadu. Pocet takychto odpovedi bola 68 (14,2 %). Ako podnetné navrhy
a odpovede vyberame: ,LepSia dostupnost triediacich kontajnerov aj v praci (nemocnica, poliklinika,
urady, je tam vela obalov, ktoré sa netriedia).“, ,RozSirenie triedeného zberu v obci.”

Cast respondentov si uvedomuje aj zly pristup od ostatnych obyvatelov o vyjadri v potrebe lepsieho
pristupu ob&anov k separovaniu 19 respondentov (4 %), ako aj lepsi pristup Statu, miest a obci, ¢o
vyjadrilo 16 respondentov (3,3 %). Na potrebu vac3ej propagacie a prikladov z inych miest a statov (&i
uz pozitivnych, alebo aj negativnych) upozorfiovalo 30 respondentov (6,3 %). Dvanast respondentov
(2,5 %) upozorfiovalo na potrebu zaviest vratne flaSe a plechovky. Rozumnymi argumentmi na potrebu
zmeny legislativy a pripadne uplatiovanie pokut upozorfiovalo 14 respondentov (2,9 %), z ktorych



odpovedi vyberame: ,Zmena systému platby za komunalny odpad®, ¢i ,Zmena legislativy ktora je
nedostacujuca lebo obec nemébze odmenit ludi ktory separuju.” Celkovy prehlad odpovedi respondentov

rozdeleni do skupin podfa obsahu je v tabulke 7.

Pocet odpovedi
Faktor motivacie respondentov Percentualny podiel
ZlepSenie Zivotného prostredia 247 51,6
Penazné prostriedky a znizenie poplatku za komunalny odpad 73 15,2
Vacsia dostupnost kontajnerov/CastejSi vyvoz separovaného KO 68 14,2
LepSi pristup ob&anov k separovaniu 19 4,0
LepSi pristup Statu/mesta/obce k separovaniu 16 3,3
Reklama/viac informacii o triedenom odpade a znecistovani, 30 6,3
priklady z inych miest/$tatov
Zaviest vratné plastové flaSe a plechovky 12 2,5
Zmena legislativy a uplatnenie pokut 11 2,3
Recyklacia odpadu a jeho nasledné vyuzitie 14 2,9
Ni¢/neviem/bez odpovede 39 8,1
Spolu 529 -

Tabulka 7: Faktory motivacia ob&anov k triedeniu komunalneho odpadu

Na otazku ohladom poplatku za komunalny odpad odpovedalo 370 respondentov, pricom 330

respondentov uviedlo, Ze plati poplatok na osobu a kalendarny den a 40 respondentov podfa mnozstva
za 1 | odpadu (poctu vyvozov za rok, objemu zbernej nadoby v litroch a po¢tu zbernych nadob), tak ako
je to uvedené v tabulke 8.

Ukazovatel Pocet respondentov | Percentualny podiel
Podla sadzby na osobu a kalendarny den 330 89,2
Podla mnozstva za 1 | odpadu (poctu vyvozov za rok, objemu 40 10,8
zbernej nadoby v litroch a poc¢tu zbernych nadob)

Spolu 370 100

Tabulka 8: Druh poplatku za zneSkodrnovanie komunalneho odpadu v meste/obci, ktory platia
respondenti

Popri poplatku za komunalny odpad je velmi dblezité si uvedomit, ako respondenti tento poplatok
vhimaju z hladiska vynaloZzenych penaznych prostriedkov. Z odpovedi sme zistili, ze 59 respondentov
(15,4 %), ktory odpovedali na tuto otazku povazuje tento poplatok za vysoky, alebo prili§ vysoky.
Najvacsiu skupinu predstavuje 236 respondentov (61,6 %), ktory tento poplatok povazuju za primerany,
alebo sa vySkou poplatku za komunalny odpad nezaoberaju. Az 84 respondentov (21,9 %) povazZuje za
nizky a podfa nich by mal byt vysSi, alebo mohol by byt vySSi, aby sa dalo vyriesSit viac problémov
s odpadom, pripadne ho povazuju za nedostatoCny pre optimalne rieSenie problematiky komunalneho
odpadu.

Ukazovatel Pocet respondentov Percentualny podiel

Prili§ vysoky 11 29
Vysoky 48 12,5
Primerany, resp. sa tym nezaoberam 236 61,6
Mohol by byt aj vy$Si, aby sa dalo vyrieSit viac problémov s odpadom 56 14,6
Mal by byt vysSi 12 3,1




Urcite je nedostatoény pre optimalne rieSenia komunalneho odpadu, 16 4,2

Spolu 379 100,0

Tabulka 9: Vnimanie vysky poplatku za zneSkodnovanie komunalneho odpadu ob&anmi

Pri zistovani, ktoré zlozky komundlneho odpadu respondenti triedia sme zistili, ze az 452 obcCanov
(94 %) zapojenych do prieskumu triedi plasty, 436 obcanov (91 % ) sklo, 422 obcanov (88 %) papier
a 305 obcanov (64 %) kovovy odpad. Zoznam jednotlivych poloZiek, ktoré triedia respondenti zapojeny
do prieskumu je uvedeny v grafe 1.

Graf 1: Triedené polozky komunalneho odpadu respondentmi

Diskusia

Na zvySenie urovne triedenia komunalneho odpadu, v ktorom Slovenska republika zaostava za
najvyspelejSimi krajinami a eurdpskym priemerom, je nevyhnutné zvySit motivaciu obanov v danej
oblasti. Pre oblast nakladania s komunalnym odpadom s cielom dosiahnut zlepSenie navrhujeme
nasledovné opatrenia:

- zaviest triedeny zber komunalneho odpadu vo vSetkych obciach na Slovenku, pripadne zaviest
ucinné systémy nakladania s komunalnym odpadom, ktoré by motivovali obanov k nizSej produkcii
zmesového komunalneho odpadu a vy$Sej urovni triedenia,

- na narodnej urovni pre efektivnejSie nakladanie s komunalnym odpadom navrhujeme prijat
legislativne opatrenia tykajuce sa novely zakona o odpadoch a predovSetkym zakona o miestnych
daniach a poplatkoch aby umoziovali upravu vSeobecne zavaznych nariadeni prijimanych mestami
a obcami v podobe, ktord umozni platit nizSie poplatky pre tych ob&anov ktory triedia komunalny
odpad, alebo ich inak finanéne motivovat,

- zavedenie systému zalohovania PET flia$ a plechoviek v SR,

- podporovat vzdelavanie v oblasti nakladania s komunalnym odpadom, &i uz v samosprave, Sirokej
verejnosti, alebo na jednotlivych stuprioch Skol.



Slovenské mesta a obce boli povinné od 01. 01. 2010 zaviest separovany zber Styroch zloZiek
komunalneho odpadu: papier, plasty, sklo a kovy.® Napriek tomuto faktu, ktory upravoval star$i zakon
0 odpadoch, vysledky nasho prieskumu poukazuju na skutoCnost, ze podla vyjadrenia respondentov
triedeny zber komunalneho odpadu nie je zavedeny v 1,7 % slovenskych obci. Tento stav potvrdzuju aj
zistenia Slovenského $tatistického dradu®®, podla ktorého vroku 2017 materidlovo zhodnocovalo
komunalny odpad 99,48 % obci, pricom najhorSia situacia bola v Nitrianskom kraji s hodnotou 98,59 %,
¢o poukazuje na skutoCnost, Ze triedeny zber nie je zavedeny vo vSetkych obciach Slovenska.
V jednotlivych obciach je délezité zaviest spravny motivadny systém. Skusenosti z Ceskej republiky
poukazuju na zisteny velky rozdiel v separovani odpadu medzi domacnostami a obcami, u ktorych je
zavedeny systém poplatkov PAYT (Pay-As-You-Throw) a medzi tymi, u ktorych tento systém nie je
zavedeny. V obciach a domacnostiach, ktoré maju dany systém PAYT zavedeny, obCania vyseparuju
viac odpadu a produkuju menej zostatkového odpadu. Naopak v obciach a domacnostiach, kde tento
systém nemaju, ob&ania separuji menej.***’ Podobny nazor maju viacery autori, ktori upozorfiuju na
moznost dosiahnutia niz$ej produkcie odpadu jeho mnoZstvovym spoplatnenim.'®*® Na Slovensku je
v sulade so zakonom o odpadoch zavedeny v mnohych obciach mnozZstvovy zber komunalneho odpadu,
ako to umozfiuje § 81 (ods. 10) zékona o odpadov v aktudlnom zneni.”* VaZnost nakladania
s komunalnym odpadom si uvedomuju aj v Ceskej republike, kde uZ v sugasne platnom zakone
0 odpadoch je stanovené, Ze na skladky je od roku 2024 zakazané ukladat zmesovy komunalny odpad a
recyklovatelné a vyuzitelné odpady ustanovené vykonavacim pravnym predpisom, hoci EU planuje
zakazat skladkovania vyuZzitelnych odpadov az od roku 2030. Teraz je dblezité v€as na tuto skutoCnost
zareagovat a zabezpelit efektivne a kapacitne dostatoénu infrastrukturu pre spracovanie odpadov
odklonenych zo skladkovania, ktora zaujme potencialnych investorov a bude odbornou aj obciansku
verejnostou akceptovatelna.®

Ministerstvo zivotného prostredia SR uz koncom roka 2015 upozorfiovalo, ze Slovensko nesplini
platny recyklacny ciel pre rok 2020, ktorym je recyklacia 50 % komunalnych odpadov. V roku 2015 sa aj
napriek snahe ministerstva podarilo dosiahnut’ len 14,9 % recyklacie komunalnych odpadov. V dalSich
rokoch mézeme sledovat len miernu uroven zlepSenia. Tento negativny trend chce aspon trochu
zmiernit zakonom o vysSich skladkovacich poplatkoch, ktory vstupil do platnosti od roku 2019. Zakon je
navrhnuty tak, aby obce motivoval k maximalnemu triedeniu komunalneho odpadu, to znamena ,&im
viac triedi§, tym menej plati§“.?**> Pre porovnanie vy$ka poplatku za uloZenie odpadu na skladku
odpadov pri deklarovani 5 vytriedenych zloZiek odpadu bola do roku 2018 4,98 €.t*. V roku 2019 sa
bude za uloZenie komunalneho odpadu na skladku platit poplatok pri Urovni triedenia pod 10 % 11 €.t
pri¢om tento poplatok narastie pri tejto Urovni triedenia az na 33 €.t" od roku 2021. Pri Grovni viac ako
60 % vytriedeného komunalneho odpadu je pre rok 2019 poplatok 7 €.t* a do roku 2021 narastie na
11 €.t*. Tato pravna Uprava ale neumozfiuje priamu finanéni motivaciu ob&anov, ktora by mohla byt
zapracovana do vSeobecne zavaznych nariadeni miest aobci. V sulasnosti je tato moznost
v Slovenskych podmienkach mozna len komplikovanym spdsobom prostrednictvom uplatnenia § 82
ods. (3) ,Obec mdze na zaklade Ziadosti poplatnika na zmiernenie alebo odstranenie tvrdosti zakona
vyrubeny poplatok znizit' alebo odpustit rozhodnutim.**®

Zaver

Na z&klade dotaznikového prieskumu a jeho vyhodnotenia sme zistili vysledky, z ktorych vyberame
najdélezitejSie zistenia:

- 57 % respondentov sa zaujima o su€asnost a buducnost Zivotného prostredia, pricom 2,1 %
respondentov vyjadrilo svoj neaktivny pristup;

- minimalizovat produkciu komunalneho odpadu sa snazi 88,5 % respondentov;

- triedeny zber komunalneho odpadu je zavedeny v 96,4 % obci. V 1,7 % obci zavedeny nie je
a 1,9 % respondentov nevedelo zaujat stanovisko k danej otazke;

- do triedeného zberu komunalneho odpadu sa vzdy zapaja 54,3 % respondentov a zriedka,
pripadne nikdy 7,1 % respondentov;

- 76 % respondentov je motivovanych triedit komunalny odpad a 7,7 % nie je vébec motivovana;



- najdéleZitejSie faktory motivacie su snaha o zlepSenie Zivotného prostredia 51,6 %, penazné
prostriedky a zniZzenie poplatku za komunalny odpad 15,2 %, vacsia dostupnost kontajnerov
a CastejSi vyvoz vytriedenych zloziek komunalneho odpadu 14,2 %;

- poplatok za komunalny odpad je primerany podla 61,6 % respondentov a podla takmer 22 %
respondentov by mohol byt aj vys$Si na zabezpec€enie problémov v nakladani s komunalnym
odpadom;

-z pomedzi komodit sa respondenti najviac zapajaju do triedenia plastov (94 %), skla (91 %),
papiera (88 %) a kovovych odpadov (64 %).

Za najdolezitejSie opatrenia zamerané na zvySeniu Urovne triedenia komunalneho odpadu a znizenia
mnoZstva skladkovaného odpadu povazujeme: - zaviest triedeny zber komunalneho odpadu vo
vSetkych obciach na Slovenku, pripadne zaviest' u€inné systémy nakladania s komunalnym odpadom, -
prijat’ legislativne opatrenia umozriujuce finanéne motivovat obCanov na triedeni komunalneho odpadu,
ako aj - zavedenie systému zalohovania PET flias a plechoviek v Slovenskej republike.

Verime, ze prijatie tychto opatreni pomoze k zlepSeniu v oblasti nakladania s komunalnym odpadom
v Slovenskej republike a priblizeniu sa stanovenym ciefom kladenych pre Slovensko v tejto oblasti.

Prispevok je Cciasto¢nym vystupom projektu VEGA ¢. 1/0582/2017 "Modelovanie ekonomickej
efektivnosti materialovo energetického zhodnocovania komunalnych odpadov” rieSenom na
Podnikovohospodarskej fakulte Ekonomickej univerzity v Bratislave so sidlom v KoSiciach.
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