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Fenomeén hranic
v mezioborovém kontextu

Hranice jsou jednim z obecnych konceptu, ktery v ramci svého studia

vyuziva cela rada odbornych disciplin. V tomto ohledu Ize zminit mimo jiné

historiografii, kulturni antropologii, biologii, politologii, sociologii, lingvistiku,

urbanismus a samoziejmé také geografii. Klicové je proto predevsim

pochopeni vyznamu konceptu hranice pravé v kontextu riznych obor(.

Prostorové souvislosti chapani hranic, o néz by mélo jit geografiim predevsim,

pak totiz dostavaji zcela novy rozmer.

Hranice disledkem Guzemni
identity/homogenity

Jelikoz je hranice vyuzivana v Sirokém kontextu,
je obtizné stanovit jedinou jasnou definici, jez by
uspokojila pohledy rdznjch védnich obort. Bézné
je za hranici povazovana linie vedend po zemském
povrchu, kterd néco vymezuje ¢i oddéluje. Typic-
kym ptikladem je bfehova linie oddélujici sous
od vodnich ploch. V socidlnich a humanitnich
oborech se pfi stanovovani hranic v tizemi Casto
vychazi z Gzemni identity lidi, coZ je de facto kolek-
tivni védomi znakd charakterizujicich ur¢itou kul-
turu na urcitém tzemi. Jedna se o dil¢i nehmotné
a hmotné prvky identity (jazyk, ndboZenstvi, etni-
citu, tradici, architekturu a dalsi kulturni znaky).

V piirodovédnych oborech hranice urcuji vice
¢i méné homogenni vyskyt objektd (napt. vyskyt
urcitého druhu organismu) i charakter jevl (napf.
klimatické oblasti ¢i rizné biotopy). Obecné jsou
v geografii hranice diisledkem regionalizace.

To, ze je hranice dana jak objektivnimi, tak
subjektivnimi faktory, 1ze demonstrovat na riizné
povaze hranic (tab. 1). Hranice plni klicovou tlohu
v mentalnich modelech 1idi (napf. prostorové se-
beurceni, pocitové mapy), proto se objevily kromé
cest, orientac¢nich prvka ¢i ploch jako hrany (edges)
také v konceptu K. A. Lynche (2004), ktery polozil
zéklady mentélniho mapovani.

Kultura jako systém rtiznych hranic

Jazyk a jeho dialekty, jazykové hranice, hraji zcela
kli¢ovou roli pii utvafeni etnického védomi a hra-
nic mezi kulturami, které celkem pochopitelné
povstanou tam, kde kon¢i schopnost lidi si vza-
jemné porozumét mluvenym jazykem. Napiiklad
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fecké etnické védomi se mimo jiné formovalo
prostfednictvim kategorie barbar, ktera z feckého
hlediska neoznacovala lidi s primitivnimi zvyky,
ale oblast, kde jiz lidé nemluvili fecky.

Zcela zakladni hranici, jez je spole¢na vsem
lidem na svété, je ta kognitivni, kterou lidé uni-
verzalné vedou mezi ¢lovékem a zvifaty, a také
ta, kterou vytycuji mezi vlastni skupinou (my)
a skupinou jinou (oni). Antropologové zjistili, Ze
tato hranice mezi,,my“a,oni“ mé jednu univerzalni
vlastnost — lidé maji tendenci oznacovat svou
vlastni skupinu pojmy, jez v jejich jazyce neztidka
odpovidaji vyraztm clovék, pravy lid ¢i lidé, naopak
pro ty druhé uzivaji oznaceni, jez ¢asto odpovidaji
kategorii zvife ¢i cokoliv hanlivého, nelidského.
Jinymi slovy, tato mentalni hranice oddélujici
jednotlivé kultury je z podstaty etnocentricka.

Koncept kultury se v antropologii formoval jako
v Case a prostoru vymezitelny jev. Tento koncept

Tab.1 Ruzna povaha hranic
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Povaha hranice Priklad

viditelna (snadno identifikovatelnd)  lesni porost, nékteré staty

neviditelna (obtizné identifikovatelna) vyskyt Zivo¢isného druhu

stala (stabilni) geomorfologické celky

sezonni jevy ¢i zmény rozsahu vodnich ploch a trvalé
snéhové pokryvky v dusledku globalnich zmén klimatu

nestala (nestabilni)

vnimana uzemi rznych etnik

stanovena administrativni jednotky

pfirozena, popf. historicky dana vedena po vodnich tocich, staty

uméla viz priklady uvedené ddle v textu
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Obr. 1 Prolinani riznych
urovni Uzemni identity
Skolaka z papuanské
vesnice Yawan. Vesnice

v bezprostirednim okoli
rodné vesnice Yawan jsou
zakresleny v podobé sidel
(bodi) a vymezenych
Uzemi, nicméné ordmovani
uzemi ma tvar papuanské
¢asti ostrova Nova Guinea.
Zdroj: vyzkum autor(.

Obr. 2 Priklad nesouladu
rdznych systému hranic

v Cesku. Zdroj: Cesky
historicky atlas 2020,
upravil Jan D. Blaha.
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umoziioval védclim i koloniadlnim ufednikdm
vytycit hranice mezi jednotlivymi lidskymi popu-
lacemi, jimz pfisoudili jejich vlastni zptisob Zivota
zaloZeny na vlastni soustavé kulturnich hodnot.
Proto mohly vznikat atlasy ¢i encyklopedie svéto-
vych kultur, v€etné jejich geografické lokalizace.
Tyto zvnéjsku vytycené hranice mezi kulturami
nemusi nutné odpovidat pfedstavé hranic, jak je
vnimaji pfislusnici kulturnich skupin samotnych,
tedy nemusi korespondovat s etnickym védomim
tizemi a jeho hranic. Ve skute¢nosti mohou vnimat
avytycovat hranice na vice Grovnich a vést je jinak
nez napiiklad vefejnd sprava ¢i kolonialni moc.
To lze ukazat na pfikladu skupiny Nungon,
ktera zije na Papui Nové Guineji a u niz nékolik let
provadime terénni vyzkum. Kategorie ,my“ (Nun-
goni) zahrnuje celkem Sest vesnic, jejichZ obyvatelé
jsou majitelé pidy, na které Ziji. Pozemky, jez jim
patii a hospodafi na nich, vSak nejsou vlastnény
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kolektivné. Klantm z kazdé vesnice patii vzdy
néjaka c¢ast pozemkd, ovsem hranice mezi nimi
nejsou zaknihovany (viz katastr nemovitosti). Jsou
udrzovany v kolektivni paméti, proto se ¢asto sta-
vaji pfedmétem spord.

Kategorie ,oni” z hlediska luteranskych misi-
onary, kteti zacali v tdoli feky Uruwy pUsobit ve
30. letech 20. stoleti, zahrnovala vSechny vesnice
v tdoli uvedené feky, nebot je pokladali za jednu
kulturni skupinu hovofici stejnym jazykem.
Ve skute¢nosti se vSak v idoli feky Uruwy hovoii
dvéma jazyky, jejichz mluvc¢i si vzdjemné viibec
nerozumi. Z hlediska administrativy Nungoni
Ziji v okrsku Kabwum v provincii Morobe (vice
v online pfiloze ¢lanku). Zcela jiné hranice vy-
ty¢il program na ochranu stromového klokana,
jenz se rozbéhl se vznikem mistni chranéné
oblasti. Nejenze vyty¢il vnéjsi hranice chranéné
oblasti, ale také zménil podminky pro uzivani
pudy, kdyz stanovil a na mapé jasné vyjadfil tfi
zény — chranénou, naraznikovou a obytnou. Tim
se vesni¢anlim zménily podminky pro Zivot na
jejich Gzemi. Jinymi slovy, v soucasnosti se zde
prolinaji tfi systémy hranic, které vytvareji svazek
rtznych identit.

Podobnou situace zndme i z naseho prostiedi.
Historicky vyvoj hranic zapfi¢inil mimo jiné
nesourodost systémd hranic mezi jednotlivymi
diecézemi fimskokatolické cirkve a krajskym
uspofadanim (obr. 2); systém soudni spravy rov-
néz neodpovida soucasnym krajam.

Casoprostor a hranice

Rozsahlou diskuzi vénovanou vyvoji hranic vedou
tradi¢né historicti geografové (viz napf. Semota-
nova a kol. 2020). Od dob, kdy se ¢lovék usadil
v prostoru, tj. zejména v souvislosti s neolitickou
revoluci, stavaji se ¢asti zemského povrchu (po-
zemky) majetkem a komoditou. V diisledku toho
vznikaji vlastnické hranice, které se Casto stavaji
zdrojem konflikt@, debat a vyjednavéani. Jednim
z projevl vlastnictvi je jeho ochrana stavénim
plotd ¢i hradeb, které mohou byt zaroveil symbo-
lem moci, tak jako v pfipadé berlinské zdi, ktera
jako soucast zelezné opony rozdélila Berlin na dvé
Casti (obr. 5). Lidsky druh se chova teritorialné
a projevuje se tendenci vyznacovat hranice svého
Uzemi. Papuanci tak ¢ininejen ploty a palisddami,
ale také tfeba kvétinami.

Ackoliv do roku 1884 ovladly evropské moc-
nosti vétSinu pobfeznich oblasti Afriky, vnitro-
zemi zGstavalo z vétsi ¢asti neprobadané. Rada
budoucich hranic statd tak byla uméle narysovana
bez potfebného dostatku informaci o mistnich
geografickych, kulturnich ¢i politickych struktu-
rach, cozje na politické mapé Afriky dosud patrné.
Vétsina etnickych skupin v africkém makroregionu
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sice nema formu néaroda, nicméné napt. Somalci,
ktefi patfi mezi vyjimky, dnes ziji i v dal$ich sta-
tech (Etiopie a Kenla), jejichz Gizemi si Caste¢né
narokuji (Herbst 1989).

Srovnatelny stav vznikl na ostrové Nova Guinea,
ktery si mezi sebe rozdélily Nizozemsko, Némecko
a Britanie. Nizozemsko tak od némecké a britské
kolonie oddélila hranice vedouci po 141. poledniku
vychodni délky. Jednalo se o akt rozdéleni nepro-
zkoumaného tGzemi.

Némecko i Britanie ve svych koloniich, Né-
mecké Nové Guineji, respektive Britské Nové
Guineji, vytvotily nizsi spravni celky, provincie.
V soucasném spravnim c¢lenéni samostatného
staitu Papua Nova Guinea zlstavaji nastupci
téchto provincii, byt pod mirné odlisnymi nazvy.
Toto vnucené ¢lenéni vedlo nejen k formovani
novych etnickych identit, které by jinak ne-
vznikly, ale je také klicem k pochopeni zdanlivé
nelogického nazvu samostatného statu Papua
Nova Guinea — ostrov se jmenuje Nova Guinea,
obyvatelm se fika Papuanci. Kolonialni situace
vedla k formovani etnického védomi a identity
na Ctyfech arovnich, které koresponduji s hrani-
cemi, jeZ jsou vytyceny bud kolektivnim védomim
a paméti (Groven vesnice), nebo administrativou
(provincie a stat). Mezi provincii a statem stoji
Gzemni identity Papuancd a Novoguinejcd,
obyvatel nékdejsich kolonialnich drzav Terito-
rium Papua, respektive Teritorium Nova Guinea.
V souc¢asném nazvu statu tak zstava zachovano
kolonialni dédictvi (viz Soukup 2018). Kolonialni
podminky daly vzniknout novym etnickym iden-
titdm, nasledkem cehoz se zformovaly skupiny
jako jsou Cimbuové (provincie Cimbu), Hagetiané
(nazev odvozen od provin¢niho mésta Mt. Hagen)
¢i naptiklad Novoirové (provincie Nové Irsko).
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Pfiklady toho, kdy politické ¢i administra-
tivni hranice nerespektuji hranice kulturni, se
neomezuji na vySe uvedené piiklady — naopak
jde o bézny jev. V kontinentalni Evropé muze
za ptiklad poslouzit Strasburk, kde sidli vjznamné
instituce Evropské unie. Starobylé mésto v minu-
losti stfidavé nalezelo Némecku a Francii, coz se
podepsalo nejen na jeho architektute, ale také
na mistni kuchyni, jez nabizi typicky némecké
a francouzské pokrmy. Strasburk ma Gzké vazby
na némecké mésto Kehl. Strasburk a Kehl jsou
spojeny mosty pies feku Ryn (obr. 3). Mnoho lidi
dochézelo do zaméstnani do sousedniho meésta
a muselo v minulosti feSit komplikace s mo-
bilnimi tarify — coz vyfe$ilo zruSeni roamingu
ve vSech Clenskych statech EU.

Hranice a role kartografi
Jak dulezita je role kartografdi pfi stanovovani
hranic, miZe dolozit pfiklad z obdobi anglo-ni-
zozemskych valek v 17. stoleti, kdy se stanovovaly
hranice jednotlivych kolonii. Guvernér Marylandu
Cecil Calvert tehdy dokazal efektivné vyuzit map
k upevnéni vlivu v ndrokovaném Gzemi Brit na
zékladnim principu ,co je psano, to je dano“. Co
totiz kartograf, jisté zcela ,objektivné“, zakresli
do mapy, stane se legidlni dokumentaci vlastnic-
tvi Gzemi. Tento fenomén ostatné pozorujeme
i v dnesni dobé, a to nejen ve statech bez katas-
tralnich map. Kupfikladu v malé papuanské ves-
nici Yawan nas majitel pozemka nékolikrat zadal
o zaméfeni hranic svjch pozemkd a zaneseni do
map vesnice, které jsme béhem svych vyzkum-
nych pobytl vytvofili.

Bohuzel 1ze vsak sledovat i opa¢nou, tedy ne-
vdécnou roli kartografti, ktefi pfi snaze zazname-
nat fakta narazeji na nepochopeni jednotlivych

Obr. 3 Most Beata
Rhenana je most pres feku
Ryn mezi francouzskym
Strasburkem a némeckym
Kehlem. Otevren byl
vroce 2017 aje uréen

pro chodce, cyklisty

a tramvaje. Jedna se

o jednu z mala tramvajo-
vych linek na svété, ktera
vede mezi dvéma zemémi.
Po boku tohoto mostu
stoji jeSté most pro silniéni
prepravu a z druhé strany
treti, Zelezni¢ni most.
Foto: olrat / Shutterstock.
com.

Zajimavost

Geometrické hranice
respektujici urc¢ity polednik
¢i rovnobézku nachazime

i na americkém kontinentu.
Napfiklad nejdelsi hranice
mezi dvéma staty, a to
Kanadou a Spojenymi
staty z ¢asti respektuje

49. rovnobézku, mezi
Aljaskou a Kanadou jde
hranice po 141. poledniku
zapadni délky.

Obr. 4 Hrani¢ni kdimen
oznacujici nové uzemi

na poloostrové Kau-lung,
které bylo Britanii
pronajato Cinou na dobu
99 let, ato od 1. ¢ervence
1898 do 30. ¢ervna 1997.
Foto: Wikimedia.org.



Obr. 5 Berlinska zed' jako
pfiklad obzvlast viditelné
hranice oddélujici Zapad
a Vychod béhem studené
valky. Autor: Jan D. Bldha.

@ Online pfilohu

(Fenomén hranic v mezi-
oborovém kontextu jako
némeét do vyuky) najdete
na webu Geografickych
rozhledd.

Abstract

The phenomenon of
borders in an inter-
disciplinary context.
Borders are one of the
general concepts used in
a number of disciplines.
Therefore, understanding
the meaning of borders in
the context of particular
fields is crucial. The spatial
context of understanding
borders, which is highly
important for geographers,
then takes on a whole new
dimension.
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stran, coZ doklada nedavny piiklad se Skolnim
atlasem svéta, v némz $lo mimo jiné o stanoveni
a znazornéni hranic mezi Ruskem a Ukrajinou.
(Vice o znazornovani hranic na mapach napft.
Hatle a kol. 2015.)

Umélé stanovené hranice?

Jak vyznamnou roli hraji uméle stanovené hra-
nice, dokladaji jak hranice ¢asovych pasem, tak
predevsim datovd hranice, ktera je zcela Gmyslné
vedena méné osidlenymi oblastmi svéta. Datovou
hranici si uvédomujeme nejcastéji na pfelomu
roku, kdy dostavame informace, jak se v jednot-
livych castech svéta slavi pfichod nového roku,
a to pocinaje Kiribati se Samoou a Havaji konce.

Pokud bychom se pfi trose nadsazky rozhodli
regionalizovat Zemi podle C¢asovych regiont,
jejichz zakladnim kritériem spole¢né identity by
bylo to, ze jejich obyvatelé prozivaji spole¢ny cas,
zjistili bychom, ze obyvatelé takovjch regiont
by méli paradoxné mozna vice spole¢ného nez
obyvatelé nékterych umeéle vytvoienych makro-
regiond ¢i svétadild: jejich ekonomické (napt. ote-
vieni burzy) a zivotni (napt. zac¢atek skolni vyuky,
pracovni doby) aktivity se soustfeduji do totozné
24hodinové periody, hlavni pfisun informaci
(ranni tisk ¢i veCerni hlavni TV zpravodajstvi)
dostavaji v obdobném case atd. Urcitou vadu
na krase ma takové ¢lenéni svéta snad jen v tom,
Ze ne vSechny staty uplatnuji letni cas, proto by
dochazelo k neustale se ménici regionalizaci svéta
béhem letniho a zimniho obdobi.

Datova hranice vytvafi spole¢ny Ctyfiadvace-
tihodinovy ¢asovy rytmus pro lidi obyvajici jasné
vymezeny geograficky prostor, ale ¢asové hranice
jsou dany také kulturnimi zvyklostmi, jakou je

N
\ Walterdorfer
Chauseee

Sektory Berlina
Sovétsky svaz
Francie
Britanie

Jo00

Spojené staty americké

Hrani¢ni prechody
(] otevien nejen pro némecké obyvatelstvo
o otevien pouze pro némecké obyvatelstvo

————hranice ,Velkého” Berlina

BERLIN ~  Berlinska zed' (od roku 1961)

~

kuptikladu ¢aj o paté. Lze uvést fadu piikladd,
jez dokladaji, Ze kulturné akceptované aktivity se
maji podle o¢ekavani odehravat na pfijatelném
misté a ve vhodném Ccase, Ze tfeba gentleman
nepije alkoholické napoje v parku, nybrz v klubu
ve spoleCnosti jinjch gentlemand, a rozhodné ne
pfed dvanéctou.

Zavér

Hranice jsou jednim z klicovyjch fenoménd, které
geografie studuje. At uz se jedna o fyzické geo-
grafy se zaméfenim na hydrologii, geomorfologii
¢i klimatologii, nebo humanni geografy se spe-
cializaci na kulturu, politiku ¢i historii, hranice
geografy spojuji. Kromé prostorového kontextu
je pro geografa klicové pochopit kontext hranic
v navaznosti na dal$i odborné discipliny. U aktivit
lidské spole¢nosti jsme si jiz na nestabilitu hranic
zvykli, nicméné v souc¢asné dynamické krajinné
sféfe je stale obtiznéjsi najit stabilni hranice
iujevt relativné stalych, navic se hranice mnohdy
stiraji. Doufejme, Ze to budou zejména ty hranice,
misto nichz je vihodnéjsi stavét mosty.
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