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Abstract

The study contributes to the enhancement of knowledge about the
development of museums that due to collection funds and their presentation use
mainly perform their educational and cultural educational mission. In the
historical stream it gives a brief overview of the oldest collection traditions in the
pre-museum period of the collecting, it suggests the formation of the first public
museums in the world and it address the issues of development and history of
museology. The aim of the study is to provide a historical perspective, which
reflects the stream of the creation of museums as social institutions and to
underline the importance of cultural and educational activity, which is one of the
most important social functions and forms the basis for the functioning of most
museums. Currently, with emphasis on learning, it is an integral part of the
tourism product and contributes to its development.
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Uvod

Muzejny svet je velmi pestry, roznorody ale v mnohych smeroch
rozporuplny, ktory si nepretrzite hl'ada svoje miesto v spolocnosti. Na svete je dnes
viac nez 50 000 muzei, kazdé Styri dni jedno takéto zariadenie vznika a aj zanika.
Zhruba od 60. rokov minulého storocia vSetky mized maju tendenciu maximalne
rozsirovat’ zbierkové fondy a vyuzit’ ich nielen pre vedecky vyskum a Gzky okruh
nie su vymyslom, ¢i vydobytkom minulého storo¢ia. Mizejna myslienka je takmer
taka stara ako civilizacia sama, pri¢om spolu s vyvinom civilizacie sa vyvijali aj
muzed. Z pohladu Gregorovej ,,mized a mizejnictvo sa od polovice minulého
storocia stali neodmyslitelnou sucastou kultury, co potvrdzuje nielen ich stupajuci
pocet avzrastajuca kvalitativna viroveri, ale aj — Umerne k tomu — zvySujuci sa
pocet navstevnikov“ (Gregorova, 1984:7).

Myslienku objektivnej podstaty mizea v ramci kultiry ako celku podporuje
aj Mruskovi¢, podl'a ktorého ,, muzeum predstavuje priestor, kde sa uskutocnuje
komplexny proces, ktory vo svojom vysledku ma naplnit’ ocakavania navstevnika “
(Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:137). Rovnaky nazor zastavaji aj Stranska
a Stransky (2000:12), ktori dodavaju, ze ,, siicastou miizejného sveta sa stavajii — aj
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ked' iba docasne — aj ti, ktori mlzea navStevuju a vyuZivaju“.

Ako vidno kultdrno-vychovna funkcia muzei od druhej polovice minulého
storo¢ia tvori zaklad fungovania vd¢Siny muzei. V tychto suvislostiach sa
najdolezitejsim predmetom skdmania javi kultrno-vychovna ¢innost’ a pdsobenie
muzei v najSirSom zmysle (vzdeldvaco-poznavacom, vychovnom, sociologickom,
socialno-psychologickom a pod.), s akcentom na vzt'ah k verejnosti. Gregorova vo
svojej praci Mlzea a mizejnictvo konStatuje, Ze ,,dnes uz nijaké mizeum sa
nemoze vzopriet svojej spolocenskej funkcii, ktora sa konkrétne realizuje ako
vzdeldvacie a kultirno-vychovné pbsobenie mlzea v celej jeho Sirke. Na druhej
strane vSak je dost muzei, ktoré nevykonavaju alebo nemajui podmienky
vykonavat' vedecky vyskum, no jednako vdaka zbierkovym fondom aich
prezentacnému vyuzivaniu, vykonavaju predovSetkym svoje vzdelavacie
a kultdrno-vychovné poslanie*(Gregorova, 1984:102)

Nasou Stadiou chceme prispiet’ k obohateniu poznatkov o vyvoji
muzejnictva a formovania funkcii muzei. Pévodny zémer muizei vykondvat
vedecky vyskum zbierkovych predmetov sa vdaka spristupnenym zbierkovym
fondom verejnosti a ich prezentacnému vyuzivaniu znacne rozsiril a zatraktivnil. V
sucasnosti plnia predovsetkym vzdeldvacie a kultirno-vychovné poslanie a stali sa
neodmyslitelnou sucastou rozvoja cestovneho ruchu.. Prehlad vyuzitia muzei
v historickom obdobi s akcentom na kultirno - vychovnd a zaroveii poznavaciu
funkciu muzei vyzadoval vyrovnat’ sa s problematikou vyvoja a dejin mizejnictva.
Nasim zamerom nie je podavat’ dejiny muzei, zameranie Studie vyzadovalo aspon
nalrtnat’ a struéne poukazat’ aj na tuto stranku. Pri §tadiu a analyze problematiky
muzei a mizejnictva bolo nevyhnutné vyuzit' poznatky celého radu vedeckych
disciplin. V tejto stvislosti Gregorova (1984:8) uvadza, Ze ,,jedine tak je mozné
zodpovedne objasnit a zdovodnit' ako podstatu, tak aj formovanie sa, miesto
a funkciu muzei.

Stidia struéne podava prehlad najstarSich zberatelskych tradicii
Vv ,predmuzealnom* obdobi zberatel'stva, naznacuje vznik prvych verejnych muzei
VO svete a venuje pozornost’ problematike vyvoja a dejin muzejnictva. Analyza
kultdrno-vychovnej a zaroven poznavacej funkcie muzei vyzadovala vyrovnat’ sa s
prehladom vyvinu definicie pojmu muzeum, analyze jeho funkcii a klasifikacii
muzealnych zariadeni.

V pracach autorov, ktori sa venuju Stadiu muzejnictva a mizei nebyva
kultrno-vychovna ¢innost’ muzei frekventovanou témou. Ani prace sociologov a
ekonémov sa otdzkou zaujmu navStevnikov o0 muzeédlne zariadenia prilis
nezaoberaju. Pristup kdanej téme vnaSej Stadii je pozitivne (empiricky) —
analyticky. Primarne nam nejde o popis muzei ako institdcii, ale o funkcionalnu
analyzu, ktord mizea skima z hl'adiska ich kultirno-vychovnej funkcie ako jednej
Z najdolezitejSich spolocenskych funkcii mizei. Metoda nasho vyskumu sa opiera
0 ,,pOvodny archivny vyskum* a vypocty na zaklade dostupnych $tatistickych dat.
Délezitym zdrojom informacii boli Vyro¢né spravy o ¢innosti slovenskych muzei.
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Nacért dejin muzejnictva

Podla Gregorovej (Gregorova, 1984:256-258) pojem ,,muzejnictvo méa
dvojaké chapanie vyznamu slova. Toto slovo mozno interpretovat bud ako
..spolocenstvo ludi pracujiicich v mizeach*, t.j. celd ,naSu muizejnicku obec*
alebo - ,,ako subor vsetkych cinnosti vykondvanych na péde miizea alebo
tykajucich sa muzei, vratane ich riadenia*. FrekventovanejSi a spravnejsi podla
autorky je prave druhy vyznam slova muzejnictvo. V nijakom pripade vSak
nemozno pojem muzejnictvo zamiehat spojmom muzeoldgia. V Malé
Seskoslovenské encyklopedii (1986:378) je muzejnictvo chapané ako ,,suhrnné
oborové oznacenie pre riadenie, organizdaciu a réznorodi cinnost' a pdsobenie
muzei a galérii“. Mulzejnd mysSlienka je takmer takéd stard ako sama civilizécia.
NajstarSie zberatel'ské tradicie siahaji do Cias antickej kultiry a stredoveku.
Suvisia s egyptskou, gréckou, rimskou a stredovekou kultirou po¢nuc 4.-5. stor.
pred n. I. aZ po 14. stor., v ktorom za¢inaju vznikat’" sikromné zbierky $Fachty
aneskor aj univerzitnych ucilist. (Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:9) V tomto
,spredmuzealnom* obdobi zberatel'stva sa vytvarali prvé formy zariadeni
pripominajuce muzed, odlisné od vyznamu novovekého muizejno-zberatel'ského
hnutia smerujiceho k vzniku samostatnych muazejnych institicii sukromného
a verejného charakteru (Waidacher, 1999). V helenistickom anajmd rimskom
obdobi sa pamiatky vystavovali v chramoch, kapeloch, knizniciach, palacoch,
domoch bohacov a pod. V antickom svete boli velkymi zberatel'mi napriklad cisari
Claudius alebo Hadrian, ktory zalozil v zahradach svojho paléca v Tivoli svojho
druhu prvé ,,mizeum v prirode” zasvétené gréckemu a egyptskému umeniu.

Renesan¢na etapa kultarnych dejin TFudstva je z mulzejného hradiska
priznacna zakladanim sukromnych muzei aristokratickych rodin, napriklad rodiny
Mediciovcov z Florencie. V Taliansku v 16. stor. existovalo asi 250 ,museo
naturale”, v ktorych boli zhromazd’ované prirodniny a kuriozity. Vyznamnymi
zberate'mi boli aj Spanielski a rakuski Habsburgovci. Prvé z vatikdnskych muzei
zalozili humanisticky naladeni papezi v 16. stor. ako Kapitolské mizeum. Obdobie
osvietenectva prinieslo cielavedomé formovanie institucionalneho muzejnictva
(Lukag, Molokac, 2007: 3-4).

Vznik prvych verejnych muzei sa viaze na druh( polovicu 18. stor. Za prvé
verejné muzed sa povazuju Amerbach-Kabinet v Bazilei (1661) a Ashmolean
Museum v Oxforde (1683). Cisar Jozef Il., dekrétom z roku 1783 spristupnil svoju
cisarsku galériu vo Viedni, uvedent kataldgom spracovanym uz na vedeckom
zéklade. Zpodnetu vyznamného archeoléga a historika umenia Johanna
Winckelmanna bolo v roku 1753 zalozené British museum, ktoré sa stalo vzorom
pre zakladanie obdobnych institicii. Toto mGzeum polozilo zaklady prvej vedecky
zdovodnenej triediacej metode pri spracovani ainStalovani zbierok. British
museum bolo verejnosti spristupnené az v roku 1879 a bolo zalozené na zbierke
vykopavok z lokalit starej gréckej a rimskej kultlry. V Parizi vzniklo Mizeum
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Louvre (1773), neskdr premenované na Museum Francais v Louvri a po
korunovécii cisara Napoleona Il. na Musée Napoleon. Na jeho nazve a zamerani sa
odrdza wvplyv francizskej burZoadznej revollcie a predstavuje pociatok
demokratizacie kultlry v Eurdpe. Verejné muzea tak vznikali v 18. stor. pod
vplyvom Velkej franctzskej revolucie. Zbierky v Musée Napoleon vsak boli pocas
napoleonskych vojen hlavne z vojenskej koristi. V roku 1703 vzniklo v Petrohrade
Namornicke mizeum (Marinemuzeum) a Kunstkammera 1714 (komora umenia) —
dneSnd Ermitdz (1763 - 1764), ktoré boli zaloZené z podnetu céra Petra I.
a Katariny Il. (Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:12).

Vroku 1815 otvorili Mlzeum Prado v Madride. V 19. stor. vznikajd
v mnohych hlavnych mestdch nérodné mulzed anarodné galérie (napr. Narodné
muazeum v Prahe vroku 1818, vtedy s ndzvom Vlastenecké muzeum), ktoré sa
stavali Specifickymi druhmi vedeckych Ustavov, umelecko-priemyselné muzed
(najstarSie vzniklo v Londyne v roku 1852 ako South Kensington Museum, dnes
Victoria and Albert Museum) ainé druhy 3pecializovanych muzei. Zanik
feudalneho zriadenia a rozvoj nérodnych Statov v Eurdpe priniesol v oblasti
muzejnictva zameranie na 'udova kultiru s potrebou vyraznej prezentacie narodnej
kultiry formou viacodborovych vlastivednych muzei. Tazisko zberatel'stva sa
presunulo na spolkovy zaklad. Velkym iniciatorom a podporovatelom rozvoja
muzejnictva bol vtedajSi Stat (Luka¢, Molokag, 2007:4). Koncom 19. stor. malo
vedUce postavenie v mlzejnictve Nemecko.

Na Slovensku, tak ako aj v celej Eurdpe v 18. a 19. stor. vznikali v tejto
dobe ucené spolky aspolocnosti s vedeckovyskumnymi a zberatel'skymi
ambiciami (napr. Slovenské ucené tovariSstvo, 1792). Vedecky orientovani
pedagdgovia gymnazii a lycei sa zaslUzili o zakladanie viacerych gymnazialnych
a lycejnych kabinetov s mineralogickymi, botanickymi a zoologickymi zbierkami.
V roku 1764 vznikol na pode Banickej akadémie v Banskej Stiavnici zbierkovy
kabinet banskej techniky a nerastov, ktory bol prvym mizeom technického
charakteru vo svete (Lukac, Molokaé¢, 2007:4). Na Slovensku tak predchodcami
muzei boli Skolské zbierky a zbierky uéenych spolo¢nosti v 18. a 19. stor. Jedno
z prvych Skolskych muzei na Uzemi Slovenska bolo matematické muzeum
v Kosiciach, zalozené v roku 1769. Prvé snahy zriadit’ verejné mizeum sa objavili
v prvej polovici 19. stor. (Stirovci, spolok Tatrin z roku 1844). V tomto obdobi
pbsobili viaceri zberatelia a badatelia (napr. Francisci-Rimavsky, S. Tomasik, A.
H. Skultéty, S. Chalupka, M. Hamuljak a pod.), ktori sa cielavedome venovali
zachrane slovenskych pamiatok apomahali tak udrZat® slovenské narodné
povedomie. V roku 1856 vzniklo prirodovedné muizeum vrdmci Lekérsko-
prirodovedného spolku v Bratislave. V roku 1857 vzniklo mizeum z muzealnych
zbierok Caplovitovej kniznice. Prvé narodné mulzeum s vlastivednym zameranim
bolo zaloZené v ramci MS v roku 1863 pri¢inenim F. V. Sasinka, S. Moysesa, J.
Markusa ai. (Muzead. Zv. Ill., 1979: 642-643). Otcom myslienky zalozit' na
Slovensku Maticu, u ktorej by zberatel'stvo patrilo medzi prioritné Glohy, bol Pavol
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Jozef Safarik. V roku 1863 zaloZila Matica slovenska mizeum, ktoré malo Sirsi
zberatel'sky program ako spolok Tatrin z roku 1844, ktory sa viac orientoval na
zber pamiatok 'udovej duchovnej kultary (spievanky, porekadla, hadanky, povesti
apod.). Vtejto dobe sa zberatel'stvo vdaka Matici slovenskej stalo prioritnou
celospolocenskou ulohou a od roku 1869 malo Maticné muzeum expoziciu vo
vlastnej budove. Kustdodom muzea bol vyznamny slovensky historik Frano V.
Sasinek. V ¢ase svojho zruSenia muzeum disponovalo zbierkou 26 tisic
zbierkovych predmetov (Lukac, Molokac, 2007:4).

V roku 1868 vznikali Zupné, hradné, mestské muzed, ktoré do roku 1918
slazili prevazne mad’arizaénym snaham. Po zruSeni Matice slovenskej v roku 1875
zaniklo aj Narodné mizeum, ktoré bolo znovu zalozené v roku 1893. O jeho rozvoj
sa zasluzili A. Kmet’, P. Mudron, P. a A. HalaSovci, P. Sochan, P. Krizko a i. Prave
myslienky zalozit' znovu muzeum ako celoslovensku institiciu sa ujal botanik,
geoldg ba priekopnik archeoldgie A. Kmet'. Jeho usilie prinieslo svoje ovocie
v podobe Muzedlnej slovenskej spoloGnosti (1893) — muzejného spolku
S orientaciou na 'udové vrstvy. Desatrocia druhej polovice 19. stor. su klasickym
obdobim mestianskeho spolkového zberatel'stva. Jednym z takychto muzei bolo
Hornouhorské mulzeum v KoSiciach (neskdr Hornouhorské Rakocziho a eSte
neskor Vychodoslovenské) zaloZzené v roku 1872 Muzealnym spolkom Horného
Uhorska. Mlzeum sa stalo jednym z tradiénych centier muzejnictva na Slovensku.
Stalo sa tiez prvym zoStatnenym muzeom (1909). V obdobi rokov 1873 aZz 1900
vzniklo na naSom Uzemi 16 muzei, ako napriklad Mestské muzeum v Kremnici
(1976), Karpatské muzeum v Poprade (1883), Tatranské mizeum vo Velkej
(1881), Mestské muzeum v Banskej Bystrici (1889) a pod. V rokoch 1900 — 1918
pribudlo na tizemi Slovenska dalsich 8 muzei: Sarisské mizeum v Bardejove
(1903), Hradné muizeum na Krasnej Hérke, Banicko — hutnicke muazeum
v Roznave (19012) a pod. (Luka¢, Molokac, 2007:5). Po roku 1918 vznikol vacsi
pocet muzei. V roku 1923 Slovenské vlastivedné mizeum v Bratislave, ktoré bolo
v roku 1924 spojené so zbierkami Zemeédelského muzea spojené do Slovenského
muzea.

Bratislava sa stala novym politickym a kultGrnym centrom Slovenska
a v roku 1924 tu bola zaloZena Spolo¢nost’ slovenskych vlastivednych muizei. Hoci
SNM v Martine malo aj cenné archeologické zbierky a zbierky prirodnin, stéale viac
sa kvoli rozvoju bratislavského muzejnictva orientovalo vyluéne na slovensku
Pudova kultaru. Vdaka korunovej ,.kmet'ovskej“ zbierke bola v Martine postavena
nova budova (1932). Pocet muzei v rokoch 1918 az 1939 vzréstol z poctu 24 na 30
(avSak o niektoré muzea Slovensko prislo v désledku Viedenskej arbitraze v roku
1938). Vroku 1940 vznikol v Bratislave Zvdz slovenskych muzei na cele
s Jozefom Skultétym, ktory zaloZil svoju KniZnicu. V jej edi¢nom rade sa objavili
prvé odborné prace s tematikou muzealnej prace na Slovensku (Lukaé, Molokag,
2007:5).
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Specializované miize4 zacali vznikat' za I. CSR, ale najmi po roku 1945,
resp. po roku 1948. Medzi prvé Specializované muzea na Slovensku mozno zaradit’
Muazeum J. N. Hummela v Bratislave (1937). Z muzei, ktoré vznikli tesne po
skonéeni vojny malo celostatny vyznam Technické muzeum v KoSiciach (dnes
Slovenské technické mtizeum). Okrem zo$titnenia sa muzea dockali Uzemnej
reStrukturalizécie (krajské aokresné muzed) anovej koncepcie (vlastivedné
a Specializované). Priebezne bol tiez rieSeny problém nedostatku kvalifikovaného
persondlu. V roku 1945 pracovalo vo vsetkych slovenskych muzedch iba 45
pracovnikov. V Sestdesiatych rokoch vyvoj mizejnictva na Slovensku zaznamenal
novl orientdciu. Zakladali sa vprvom rade Specializované mulzed (napr.
Pol'nohospodarske muzeum Nitra — 1960, Lesnicke a drevarske mizeum Zvolen
z roku 1956).

V 50. rokoch boli na Slovensku 3 literarne muzed: Mulzeum Janka
Jesenského v Bratislave, Muzeum Petra Jilemnického vJure pri Bratislave
a Muzeum P. O. Hviezdoslava v Dolnom Kubine. V rokoch 1961-1965 vznikli 3
literarne muzea: Literarnohistorické mizeum Janka Krala v Liptovskom Mikuldsi,
Literarne mdzeum Imre Madéacha v Dolnej Strehovej a Miizeum Ludovita Stara
v Modre. V sedemdesiatych rokoch k nim pribudol cely rad literdrno-mdzejnych
expozicii, ktoré prezentovali literarne diela L. Stira, A.S. Pugkina, J. G.
Tajovského, J. M. Hurbana, P. Horova. V Martine vzniklo Slovenské néarodné
literarne miizeum. Do zaciatku 80. rokov k literarnym mutizeam pribudlo d’alsich 35
pamétnych izieb s literarnou tematikou (Lukag, Molokag, 2007:5).

Podrl'a zdkona SNR o muzeach a galériach z roku 1961 sa mlzea v sUstave
kultdrno-vychovnych zariadeni stali ustavmi badatel'skej prace a dokumentadnej
Cinnosti, ochrancami narodnych kultirnych hodnét a svojim vychovnym
pbsobenim nositePmi a propagatormi pokrokovych tradicii Pudu a vedeckého
poznania. Zakon inicioval vznik Slovenskej rady pre muzed a galérie, ktorej
odborné komisie vyznamne prispeli ku skvalitneniu mizejnej ¢innosti a k rozvoju
vedeckého vyskumu a ediénej aktivity. Zaroveni zdkon kone¢ne vyrieSil vztah
Slovenského mizea v Bratislave a SNM v Martine, ato ich zlu¢enim, pricom
martinské pracovisko sa stalo Etnografickym mulzeom. Vlastivedné muzed sa
zacali orientovat na vyvoj robotnickeho hnutia, protifasisticky odboj
a problematiku socialistického vyvoja. S touto tematikou vznikli aj Specializované
muzea: Mulzeum SNP, Dukelské mulzeum, Muzeum V. I|. Lenina, Mulzeum
Slovenskej republiky rad. Zakladali sa dalSie Specializované muzea, hlavne
literarne  mlzed  apamitné  izby, muzea  Tudovej  architektury
a umeleckopriemyselné muizea, ktoré boli spristupnené verejnosti. Do roku 1945
bolo na Slovensku 29 vlastivednych a 4 Specializované mlzea a v roku 1978 bolo
spolu 78 muzei, z toho 7 Ustrednych, ostatné v sprave miest, okresov, prip. krajov.
V roku 1956 bol zaloZzeny Muzeologicky kabinet SNM v Bratislave ako odborné
metodické a dokumentaéné pracovisko (Mtzea. Zv. 111., 1979:643).
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Definicia pojmu ,,mazeum* a jeho funkcie

Prehlad o vyvine definicie mlzea je obsiahnuty v kniznom diele A.

Gregorovej: Mlzeum a mazejnictvo (1984, s. 199-208), zalozenom na teoreticko-
metodologickom zéklade filozofického pristupu k muzeoldgii. Autorka vtomto
diele uviedla niekol’ko definicii, resp. charakteristik pojmu muizeum
v chronologickom postupe, z ktorych vyberieme iba niektoré:
George Brown Goode uvadza, Ze: ,,Mulzeum je institicia na ochranu takych
objektov, ktoré najlepSie ilustruju javy prirody a vytvory cloveka aich vyuzitie
v zaujme rozvoja poznania, kultlry a osvety ludu “ (Browne, Burns, 1941:1). Podl'a
Murraya Davida : ,,M0zeum je zbierka staroZitnych pamiatok a inych objektov,
vyznamnych pre Studujdcich a vedcov, usporiadana a vystavend podla vedeckej
metody*“ (Murray, 1904:259-260). V roku 1918 definiciu muzea uviedol Treter
Mieczyslaw. Podl'a neho: ,,MUzea su vedecké intitcie, v ktorych sa na podklade
systematicky usporiadanych, planovito aodborne zozbieranych a nélezite
konzervovanych ukdzZok zndzoriiuje celkovy obraz ludského poznania o prirode,
¢loveku a jeho civilizacii akultdre* (Treter, 1918:94). Podla vyroku L. V.
Colmana asi z roku 1935: ,, Mlzeum je inStitacia, ktord pouZiva svoje zbierky pre
Specificky ucel: totiz zvysit kulturnu vroven a vzdelanost Sirokého publika* (Bazin,
1987:267). V roku 1949 J.F. Svoboda podava nasledovnud definiciu: ,,Mizeum je
vyskumny vstav, ktory sa riadi podla zdsad pre vedeckii pracu a prava a povinnosti
urcuje, pokial’ nemame muzejny zdakon, jeho zvlastne poslanie... * ... pritom vyznam
miuzea nespociva v pocte predmetov ani vich zberatelskej cene, ako na ich
vedeckej hodnote aani na pocte ndahodnych navstevnikov, divikov, ako na
ucelnosti a organizacii vyskumnej prace (Svoboda, 1949:5-7).

Ako tvrdi Gregorovd, ndzorova jednota u jednotlivych autorov definicie
pojmu ,muzeum“ je nelplna. Definicie sU v podstate opisné, deskriptivne,
vyvodené z pozorovania vonkajSich znakov muizea, ktoré su vystihnuté pomerne
dobre a vyCerpavajiico. No to na definicii pojmu muzea eSte nestaci: vedie to iba
ku komplikovanému opisu funkcii muzei, pricom niektori autori kladu vacsi doéraz
na funkciu vychovn(, ini na funkciu vedeckd. Autori st ovplyvneni aj vtedajsim
stavom muzei v krajinach rozliéného spolo¢enského zriadenia a z toho potom pri
definicii muzea vychadzaju. Lenze definicia pojmu muzea ako takého musi byt’
natol’ko zovSeobeciiujuca, aby vystihla vSetky podstatné znaky pojmu muzea
vobec. Preto je to definicia t.j. pojem predmetu, anie sdm predmet (Gregorova,
1984:202). Podl'a Gregorovej ,,MUzeum je Ustav, Vv ktorom sa zdkonite uplatiuje
a realizuje osobitny vztah cloveka ku skutocnosti, spocivajuci v cielavedomom
a systematickom zhromazdovani, uchovavani a vsestrannom vedeckom i kultdrno-
vychovnom vyuZivani takych vybranych mobilnych (najmé& trojrozmernych)
predmetov, ktoré st hmotnymi dokladmi vyvinu prirody a spolocnosti“. V tejto
definicii muazea je v odliSovacich znakoch vystihnutd trojnasobna (resp.
Stvornasobna) funkcia muzei: - zhromazd'ovat,, uchovavat’ a viestranne (vedecky
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i kultdrno-vychovne) vyuzivat' vybrané mobilné (najmi trojrozmerné) predmety
ako hmotné doklady vyvinu prirody a spoloénosti (Gregorova, 1984:206).

Podl'a S. Mruskovi¢a ,,M0zeum je intitucionalizovanou formou muzejno-
zberatel'ského, ochranného, vedeckovyskumného a kultlrno-vychovného vyznamu
s vymedzenou U(zemnou, obsahovou a Specifickou pdsobnostou” (Mruskovic,
Darulova, Kollar, 2005:107). Muzed vo vSeobecnosti sa charakterizuji ako
Specifické, inStituciondlne, organizované zberatel'sko-z&chranné zariadenia
v zbierko-tvornej oblasti s ochrannym, dokumentarnym avychovnym poslanim.
Vedecky vyznam sa im priznaval az neskor (vo Velkej Britanii a Franclzsku uz
koncom a za¢. 19. stor.) profil $pecifickych vedeckych institacii az zaciatkom 20.
stor. (Treter, 1918:94). S. Mruskovi¢ vo svojej praci uvadza vieobecne platni
definiciu Medzinéarodnej rady mazei ICOM ( International Council of Museums) z
roku 1963, ktor( rada upresnila vo svojich stanovach z roku 1974. Podla nich
,.MUzeum je Ustav, Vv ktorom sa zdkonite uplatiiuje a realizuje osobitny vztah
Cloveka  ku  skutocnosti,  spocivajuci v cielavedomom  a Systematickom
zhromazdovani a vSestrannom vedeckom i kultirno-vychovnom vyuzivanim takych
vybranych mobilnych (najm& trojrozmernych predmetov), ktoré st hmotnymi
dokladmi vyvinu prirody a spolocnosti“ (Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:108-
109). Touto istou definiciou Medzinarodnej rady muzei ICOM (podla Stanov
ICOM z roku 1974) sa zaoberd praca A. Gregorovej, ktord patri k priekopnickym
dielam na Slovensku v oblasti muzejnictva. Definiciu Medzindrodnej rady muzei
ICOM uvadza takto: , Miizeum je institiicia bez zdarobkovych cielov v sluzbach
spolocnosti, ktord zhromazduje, uchoviva, komunikuje anajma vystavuje pre
ucely Studia, vychovy a poteSenia hmotné doklady vyvinu prirody a cloveka“
(Gregorova, 1984:202). Definicia Medzinarodnej rady muzei ICOM (podl'a Stanov
ICOM z roku 1974) je interpretovand aj v internetovom zdroji Lukaca a Molokaca:
Muzejnictvo v geoturizme a zaklady muzeoldgie, kde je uvedena takto: ,,Mizeum
je neziskovd organizacia s vyznamnym spolocenskym poslanim, otvorend
verejnosti. Jeho ¢innost sa sustreduje na zber, uchovanie, skumanie, vystavovanie
hmotnych dokladov o cloveku ajeho prostredi za ucelom Studia, vzdeldvania,
vychovy a potedenia“ (Lukag, Molokag, 2007:12).

E. Stranskd a Z. Z. Stransky su toho nazoru, Ze dnes sa najlastejSie operuje
préave s touto definiciou zakotvenou v ¢l. 3 Stanov ICOM: ,,MUzeum je neziskova,
stdla institucia sliZiaca spolocnosti a jej rozvoju, pristupna verejnosti, ktora
ziskava, uchovava, skima, sprostredkovava a vystavuje hmotné doklady o vyvoji
¢loveka a prostredia v ktorom Zije, za ucelom Studia, vychovy a poteSenia®.
Zarovenn Stranska a Stransky uvadzaji znenie memoranda, ktoré vroku 1991
vydala Britskd muzejna spolo¢nost, kde sa uvadza, ze: ,,Muzeum je institucia,
ktora zbiera, dokumentuje, ochratiuje, vystavuje a interpretuje hmotné svedectvo
a snim spojené informacie na prospech spoloc¢nosti®. Podl'a autorov nedostatkom
vysSie uvedenych definicii je, Ze vdéSinou zostavaju len pri vypoéte ¢innosti, ale
nepostihuju v éom spociva zmysel tejto objektivizicie, ¢im sa v nich neodraza
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dynamika vyvoja (Stranska, Stransky, 2000:86). Z vysSie uvedenych definicii
viacerych autorov, ktori vo svojich pracach aplikuju definiciu zakotvend v ¢l. 3
Stanov Medzinéarodnej rady mazei ICOM vyplyva, ze kazdy z nich k nej zaujima
vlastné stanovisko a jej znenie prispdsobuje svojim predstavdm o charakterizovani
a ponimani muzea.

Na Slovensku prvykrat definoval mized agalérie Zakon o muzeéch
a galériach ¢. 54 zroku 1959 anajmid Zakon SNR ¢€.109/1961 Zb. o mlzeéch
a galériach. Muze4d agalérie sa vnich chdpu ako ,uUstavy, planovito
zhromazdujiice, odborne spracujiice a vedeckymi metédami spracovavané zbierky
hmotného dokladového materidlu o vyvine prirody a spolocnosti, atiez tvorivej
umeleckej cinnosti a ludskej tvorivosti, vyuzZivané v ramci svojej kultdrnej
a osvetovej cinnosti“. Podla tejto definicie — mUzea su strediskami vedomosti
a informacii, ktoré su délezité pre porozumenie a hodnotenie sveta prirody (vratane
Cloveka) okolo nas. Prostrednictvom zbierok umoznuju pochopit’ povahu veci
animi prezentovanych javov, ako vysledok pdsobenia prirody a spolo¢nosti
v historickom procese ich vzniku avyvoja. Tym, Ze sprostredkovavaju ich
bezprostredné vnimanie, poznanie a osvojovanie Sirokymi vrstvami Fudi vSetkych
generaénych a socialnych skupin, st vyrazom procesu demokratizacie kultirneho
dedi¢stva a jeho odkazu zijucim generaciam. V tomto procese bilaterdlnost’
anazorovd mnohostrannost navstevnikov muzedlnych expozicii a vystav
umozituje vymenu medzi mizeami a navstevnikmi, ale imedzi navStevnikmi
muzea navzajom. Od konca 19. stor. vznikaju popri muzeach ,,interiérového typu,
aj mulzea ,exteriérového typu, akymi st napriklad muzea v prirode, objekty in situ
vyuzivané ako pamiatky s tradiénym interiérom a pod. (Mruskovi¢, Darulova,
Kolléar, 2005:108-109). Aktualnu definiciu mizea prinasa zakon ¢&. 115/1998 Z. z.
0 mizeach agaléridch aoochrane predmetov muzejnej hodnoty a galerijnej
hodnoty, podla ktorého miizeum (a aj mizeum umenia — galéria) je Specializovana
pravnicka osoba alebo Specializovany organizaény Utvar pravnickej osoby, ktory
na zaklade prieskumu a vedeckého vyskumu zhromazd'uje, vedeckymi metdédami
zhodnocuje a odborne spravuje zbierkové predmety. Tie spristupiiuje verejnosti
a vyuziva vo verejnom zaujme (Luka¢, Molokag, 2007:12).

Aby muzeum mohlo rozvijat' svoje muzealne poslanie, musi spiiiat’ aspoi
zakladné poziadavky uvedené na obr. 1.

Z&kladnymi charakteristickymi znakmi, ktoré robia z mlzea inétitdciu
podla Lukada a Molokaca (2007:13) sa: - vlastnictvo zbierkového fondu, -
muzeologicky vyskum vlastnych zbierok, - odbornd ochrana a sprava zbierok, -
spristupnenie zbierok verejnosti a vlastnictvo muzeélnej budovy. Vo svojej préci
,»MUzed a mizejnictvo Gregorova (1984:222) rozliSuje nasledovné funkcie muizei:
- cielavedomé a systematické zhromazdovanie muzealnych predmetov
a vytvaranie zbierkovych fondov, - uchovavanie a ochrafiovanie muzealnych
fondov a vSestranné vyuzivanie muzealnych zbierok (obr. 2).

102



Geografické informéacie / Geographical Information 19/2015/2

Obr. 1: Z&kladné znaky muzea
Figure 1: The basic features of the museum

Zdroj: podl'a Lukac¢a a Molokaca, 2007 spracovali autori

Obr. 2: Funkcie mUzei
Figure 2: The functions of museums

Zdroj: podl'a Gregorovej, 1984, spracovali autori

Funkcia vSestranného vyuZivania muzedlnych zbierok znamend ich plné
a mnohostranné vyuzivanie pre potreby vedy a kultdrno-vychovného p6sobenia.
Tuato funkciu mozno rozdelit’ na dve zakladné podskupiny kultirno-vychovnu
a vedeckovyskumnd  funkciu muzei. KedZze kultarno-vychovné tugely sa
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podmienené vysledkom a spdsobom uplatnenia vedeckych poznatkov, t.j. su ich
popularizéciou, potom vedeckd praca muzei je predpokladom aj prace kultarno-
vychovnej. Podl'a autorky ,,zatial' ¢o pri vedeckom vyuziti muzei sa kladie doraz
na stranku gnozeologicku, ktora ¢loveka informuje (prinos novych poznatkov pre
vedu), pri kultirno-vychovnom vyuziti, ktoré ¢loveka formuje (pri zachovani
vedeckej interpretacie), sa kladie déraz navySe na ideové, estetické, moralne,
vychovné atd’. pdsobenie ipopularizovanie vedeckych poznatkov* (Gregorova,
1984: 240). Okrem Gregorovej sa problémami funkcii mulzei zaoberali okrem
inych hlavne J. Neustupny (1968), J. BeneS (1977) a Z.Z. Stransky, ktory skima
funkcie mulzea vrdmci troch typov tedrii: tedrie muzeédlnej selekcie, tedrie
muzedlnej tezaurdcie a tedrie muzedlnej komunikécie (Stransky, 1972:13).
Vystizny je pohlad na muzeum v préci Stranskej a Stranskeho (2000:87), ktori
zdoraziuju, Ze ,.existencia akejkol'vek institicie nie je dana fiou samotnou, ale tym
¢omu sluzi:*

Bibliografickych prac venovanych problematike mulzei a muzejnictva je
niekol’ko. Jednou z najvyznamnejSich je bibliografia A. Gregorovej (1984: 273-
289). Bibliografia podla Gregorovej , méZe byt vodidlom pre dalsie a hlbSie
Stadium najmd parcialnych otdzok*. Muzeoldgia je otvorenym systémom
poznatkov, ktory treba nadalej zdokonalovat, spresiiovat’ a dotvarat. Jej
bibliografia podava prehl'ad — muzeologickej literatiry, ktor( predstavuje v tychto
skupinéach;

a) knihy zborniky, bibliografie

b) cGasopisecké ¢lanky a Studie

c) ostatna literatra - filozoficka, psychologicka, sociologicka atd’.

Stranskd a Stransky podavaju vyberovd bibliografiu ovyvoji a stave
muzeologického myslenia, ktord je usporiadani tak, aby umoznila rychlu
orientaciu. Struktdra vyberovej bibliografie Stranskej a Stranského zodpoveda
Struktire préace a tituly st riadené podla dat vydania. Struktura bibliografickych
prac je nasledovna: - informa¢na baza, - mizejny fenomén, - metamuzeoldgia, -
teoreticka muzeolégia, - historicka muzeolégia, - stfasnd muzeologia, -
muzeografia, Specializované muzeoldgie, eko-muzeoldgia, - vychova v muzeologii
(Stranska a Stransky, 2000:111). Vzhladom na zameranie nasej $tdie budeme
vacSiu pozornost’ venovat’ prave kultirno-vychovnej funkcii mizei.

Kultdrno-vychovné funkcia muazei

Z pohladu Gregorovej ,,muzed tak, ako ich moézeme sledovat vich
vlastnom vyvine st kultdrno-spologenskym (a teda aj historickym) javom. Vytvoril
ich ¢lovek pre ¢loveka, pre spoloénost. Vo svojej institucionalizovanej podobe su
stcast’'ou celého radu vedeckych, kultrnych, kultrno-vychovnych a vzdelavacich
institGcii. Twvoria spolu s inymi institdciami — Skolami, akadémiami, vedecko-
vyskumnymi Gstavmi, divadlami a pod. zékladiu, na ktorej sa realizuje kultira
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Vv najSirsom vyzname slova. Tieto inStitacie st nositelmi kultary, ale aj vyjadrenim
urcitého jej stupila, ba dokonca st vyrazom kultarnosti $tatu, naroda, danej
spolo¢nosti“ (Gregorova, 1984:102).

K rozsireniu funkcii mazei a ich spopularizovaniu prispel ako bolo uvedené
vySSie zdkon SNR o muzeach agalériach zroku 1961, na zaklade ktorého sa
muzed v slstave kultdrno-vychovnych zariadeni stali Gstavmi badatel'skej prace
a dokumentacnej ¢innosti, ochrancami narodnych kulturnych hodnét a svojim
vychovnym pdsobenim nositelmi a propagatormi pokrokovych tradicii Tudu
a vedeckého poznania (Muzed. Zv. I11., 1979:643).

Podla tvrdenia Gregorovej ,m0zed sU Vzdsade institucie kulturne, cim
berieme tym na zretel’ prave tak ich zbierko-tvornii pésobnost’ a funkciu (ktora je
funkciou zékladnou) ako aj uchovévanie avSestranné (t.j. vedecké a kultirno-
vychovné) vyuZivanie zbierkovych fondov.* Z jej pohl'adu ,,ani to ,,najvedeckejSie*
muzeum sa nemoze zaobist napriklad bez prezentdcie zbierok navonok, smerom
k verejnosti, ¢im splita zdroveri svoje kultiirno-vychovné poslanie. Na druhej strane
sa ani jedno , ,najosvetovejsie” muzeum nemoze zaobist' bez vedeckého zdakladu
(Gregorova, 1984:279). V tomto zmysle plnia vSetky muzea ako kultdrne institacie
nenahraditelné ani¢im nezamenitelné spolocenské poslanie. Toto spolocenské
poslanie muzei je zaroven nadradenou funkciou muzei, je strechou, ktorda spaja
v zédveretnom fungovani vSetky ostatné funkcie muzea. Zhruba od 60. rokov
minulého storocia vSetky mized maji tendenciu maximaélne exploatovat’ zbierkové
verejnost. Tato tendencia sa dad dokazat aj napriklad ustaviéne stipajicou
navstevnost'ou a neustéle vzrastajicim zaujmom o mulzed zo strany navstevnikov.

Na rozdiel od Gregorovej pri hodnoteni ¢innosti mizei Mruskovié¢ kultirno-
vychovni cinnost muzea rozSiruje o cinnost' vzdelavaciu. Pod pojmom
vzdelavacia ¢innost’ v mizeu Mruskovi¢ rozumie ... ,,Specificki pracu zaloZenu na
vzajomnej interakcii muzeoldga a navstevnika predovsetkym v mazejnom prostredi,
ale tieZ mimo neho*. Z jeho pohladu jednou zo zakladnych poZiadaviek je, aby
muzeoldg dobre ovladal prislusné techniky ametody sprostredkovania
poskytnutych informécii, sohladom na vSetky vekové a socialne skupiny
ucastnikov vzdelavacich programov, ich vzdelanie a perceptivne schopnosti. Tieto
naro¢né poziadavky stavaji lektorov muzei na rovinu ostatnych vedeckych
(odbornych) pracovnikov. Tuto ¢innost’” by mali vykonavat’ nielen uréeni lektori,
ale v3etci odborni pracovnici mizea bez rozdielu. Zaroveii S. Mruskovi¢ dodéva,
Ze ,,vzdelavacia a kultdrno-vychovna cinnost’ miizea prostrednictvom vyuzivania
zbierkovych predmetov je dominantnou Glohou kazdého mizejného pracoviska“
(Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:137). Vzdelavaciu Glohu muzea takto chapali
uz zakladatelia Muzealnej slovenskej spolocnosti. V 20. stor. najmd v jej druhej
polovici sa fou zaoberali mnohi odbornici skumajici dopad a vplyv tejto
muzeologicky prestiznej ¢innosti. Z ich poznatkov vyplyva, Ze pre uskutociiovanie
vzdelavacich a kultirno-vychovnych &innosti maju absolutnu prednost’ formy
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sprostredkovavania muzealit za aktivnej tcasti navstevnikov pomocou
pozorovania, porovndvania ikonfrontovania, zovSeobechiovania a prieskumu
citenia atvorenia pojmov idomnienok. V tejto sOvislosti podla Mruskovica
,,muizeum predstavuje priestor, kde sa uskutocnuje komplexny proces, ktory vo
svojom vysledku mad naplnit ocakdavania navstevnika.” Z jeho pohladu
k zdkladnym poziadavkam a predpokladom Uspechu vzdeldvacej a kultdrno-
vychovnej ¢innosti v mizeu patria;

- raciondlne planovanie v tejto ¢innosti a jej realizécia

- vyber avol'ba spravnych foriem a metdd pre sprostredkovaciu précu

medzi zbierkovymi predmetmi andvStevnikmi (predpokladanymi
vnimatel'mi)

- ujasnenie metodiky kontaktu medzi sprostredkovatelom informacii

a navstevnikmi programu

- volba vhodnych organizaénych a technickych prostriedkov pre

realizaciu podujatia zvolenie ucinnej formy reklamy.

Vzdeldvacia a kultirno-vychovna &innost’ muzea je naro¢na, mnohoraka
a mnohozna¢na, znaéne zavisld na jeho ekonomickych podmienkach, ale
neodmyslitelna od poslania kazdého muzea. Vo svojom komplexe je zrkadlom
kvality a akcieschopnosti mizea, jeho vedenia i celého pracovného timu. Podla
Mruskovi¢a vzdelavacia a kultirno-vychovna ¢innost’ muzea je znaéne odlisna od
vzdelavacich foriem nemuzedlnych institcii. Z jeho pohladu ,,jej cielom nie je
vzdelavanie v pedagogickom zmysle ale umoziiovat vzdelavanie v zmysle poucenia
o konkrétnych javoch prirody a spolocnosti, vich slvislostiach a vztahoch
navzajom, vyvolavat zazitky, podnecovat predstavivost atak rozvijat zmyslové
povedomie navstevnikov mulzea, tj. prostrednictvom priameho kontaktu so
zbierkovymi predmetmi. Mézeum nema nahradzovat pedagdégov ani Skolsky
vyudovaci proces, ale prispdsobovat’ mu informacno-poznatkovi a zazZitkovd bazu
na zaklade cielu zameranej prezentacie zvolenych muzealit.” (Mruskovic,
Darulova, Kollar, 2005:137)

K najdolezitejsim funkciam kultiry, ktoré moézeme aplikovat aj na
kultdrno-vychovnu funkciu ¢innosti muizei patria: - vychovna, - poznavacia,
normativna, - informacna, - akumula¢nd, - komunikativna, - esteticka a eticka.
Uvedené kritéria vyjadruju:

a) hodnotu mnozstva oznamovanych informéacii najmd najzavaznejSie

hodnoty z hladiska u¢innosti prezentovanych prostriedkov

b) hodnotu zastipenych dokumentov z hladiska autenticity svedectva

a jeho pravdivosti

¢) hodnotu exponovanych predmetov adokumentov z hladiska ich

vedeckych, umeleckych, technickych kvalit

d) hodnotu Urovne kvality, nadvdznosti, vnimania a estetickych vlastnosti

prezentovanych hodnoét.
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Kazdé zuvedenych kritérii obsahuje viac hodnotovych prejavov
a vlastnosti, ktoré vplyvaju na kvalitu prezentovanych skutoénosti. Z nasho
pohladu je potrebné funkciu muzea okrem kultarno-vychovnej a vzdelédvacej
rozs$irit” aj o funkciu poznavaciu, nakolko od 60.-tych rokov minulého storocia sa
mUzed stali primarnym predpokladom kultirno-poznévacieho cestovného ruchu.

Typologia a klasifikacia muzei

Ako tvrdi Gregorova, ak chceme stru¢ne poukazat’ na typologiu muzei,
musime si uvedomit,, Ze ,,napriek poZiadavke plnenia troch zékladnych funkcii
muzea jednako existuju medzi muzeami znacné rozdiely, ktoré umozZiiuju
klasifikovat muized do viacerych skupin, tried, ¢i typov.” Kritérium Klasifikacie
vychadza zo spolo¢nych arozdielnych vlastnosti typu. Takto pridu do Gvahy
v podstate dva zékladné typy mulzei - podla predmetu, tj. podla druhu
zbierkového fondu a podl'a prevazujuceho druhu ¢innosti, t.j. podl'a uprednostnenia
tej ¢i onej funkcie.

A. Horizontalne clenenie. Podl'a predmetu ¢lenit’ mized znamena zohladnit’
druh ich zbierkovych fondov. Toto ¢lenenie zodpoveda Sirke arozmanitosti
dokumentovanej skutoc¢nosti: mozno hovorit' aj o horizontdlnom c¢leneni, ktoré
dovol'uje vel'mi podrobnu typoldgiu muizei, pri¢om v podstate ide o dva zakladné
druhy, ¢i typy muzea:

- spolo¢enskovedné a

- prirodovedné.

Okrem nich existuju u nds aj tzv. vlastivedné muzed, ktoré maju zbierkové
fondy zlozené, t.j. spolo¢enskovedné a prirodovedné (Gregorova, 1984:243). Podla
Mruskovi¢a jednotlivé druhy muzei vyjadruja predovsetkym zbierko-tvorny obsah
a z neho vyplyvajuci vztah k pramennym (vednym) disciplinam, ktoré spoluurcuju
ich konkrétne obsahovo-muzeologické zameranie (Mruskovi¢, Darulova, Kollar,
2005:113). F. Waidacher (1999) na druhej strane rozliSuje: prirodovedné muzed,
historické muzed, mulzed dejin kultdry, vedecko-technické muzed, umelecké
muzed, zdruzené muzed, osobitné formy muzei napr. skanzeny, zoologické
zahrady, botanické zahrady, archeologické lokality, MPR a pod.

Dalsi typ klasifikacie, ktory Gregorova uvadza je ¢lenenie muzei podla
uprednostilovania tej ¢i onej funkcie.

B. Vertikalne clenenie muzei, t.j. podl'a uprednostiovania jednej z funkcii.
Toto Clenenie umoziuje rozdelit muzea na také, ktoré uprednostiuju
zhromazd’ovanie, ochrafiovanie a vedecké vyuZzitie zbierok. Druhd skupinu tvoria
muzea, ktoré tieto zbierky predovietkym popularizujd. K mizeam, ktoré
popularizovaniu venuju vicsi doraz patri cely rad napr. Skolskych muzei,
sliziacich predovSetkym pre pedagogicko-didaktické ucely alebo muzea
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s atraktivnym a rozmanitym kultirnym programom. Vertikalne ¢lenenie umoziiuje
delit mized na vedeckovyskumné a kultirno-vychovné tstavy, zariadenia, ¢i
organizacie.

Dalgia moznost’ klasifikdcie miizei sa podl'a Gregorovej tyka ich izemnej
alebo narodnej pdsobnosti:

C. Clenenie podla tizemnej alebo narodnej posobnosti. Tu prichadzaju
unas do Uvahy mulzed smiestnou, mestskou, okresnou, regionélnou, krajskou
a celoslovenskou pdsobnost'ou. Podla Gregorovej pokial’ ide o Specializované
muzed, tie majl unas zvycajne posobnost’ celoslovensku (napriklad Technické
muazeum). Mduzeum vlastivedného typu s celoslovenskou pdsobnost'ou je
prirodzene iba jedno - Slovenské narodné mizeum. Treba zdoraznit, ze pod
pojmom ,,pdsobnost’™ Gregorova mala na mysli nielen celoslovensky, krajsky
a podobny dosah (pokial’ ide napriklad o vplyv na navstevnikov), ale aj ,,ich
kompetenciu, povinnosti a samotnii zbernii oblast”, ktora ich opraviuje (aj
Statutarne) zhromazd'ovat’ zbierkové predmety tykajice sa uréenej a vymedzenej
zbernej oblasti, ktord je v relacii Uzemnej pdsobnosti muzea. Teritoridlne ¢lenenie
muzei nevyluéuje moznost kombinovat rozlicné iné typy muzei (podla
horizontalneho a vertikalneho ¢lenenia).

Detailnejsi pohl'ad na kategorie mizei podava S. Mruskovié, podla ktorého
,-m0zea su historicky podmienené vlastnickymi a teritorialnymi vztahmi, zavislymi
na zdujmoch ich zriadovatelov, zvicsa suladiacich s historickym vyvojom
muzejnictva ajeho diferencidciou podla obsahovej vymedzenosti a (zemnej
posobnosti‘“ (Mruskovié, Darulova, Kollar, 2005:111).

Z hladiska kategorizacie rozliSuje: - mulzed vlastivedného typu a muzed
Specializované. K dalsim kategorizaciam muzei S. Mruskovi¢ pristupuje
z hladiska vlastnickych vztahov a zhladiska uzemného, obsahového
a Specifického uréenia muzei (obr. 3).

Z hladiska vlastnickych vzt'ahov autor rozliduje:

= Muzeéd vo verejnom vlastnictve (narodné, Statne, krajinské, spolkové,

regionalne, krajské, okresné, miestne),

= Mduzed vsukromnom alebo spolkovom vlastnictve. Spravidla ide

0muzea roznych spolocnosti alebo jednotlivych zberatelov. Na
Slovensku spolkové muzed mali uréita tradiciu az do polovice 20. stor.
Napriklad SNM existovalo v ramci Muzeélnej slovenskej spolo¢nosti a
Vlastivedné muzeum v Bratislave v rdmci SVS.

= Muzed Specializovanych funkcii vo verejnom alebo sikromnom

vlastnictve,

= MUzed z hl'adiska teritoridlneho,

=  Muzeé a pamétné izby miestneho vyznamu (hradné, zamocké, dedinské,

kostolné, druzstevné a pod.
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Z hladiska tzemného, obsahového a Specifického urcenia muzei S.
Mruskovi¢ rozlisuje:

= muzed Uzemného vymedzenia (miestne, mestské, okresné, regiondlne,
krajské, celonarodné, celostatne),

= muzed obsahového uréenia (vlastivedné a Specializované — historické,
literarne, archeologické, etnografické, technické, speleologické, banicke,
balneologické a pod.),

= muzea Specifického zamerania (Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:111-
112).

Obr. 3: Klasifikécia muzei
Figure 3: Classification of museums

Zdroj: podl'a Gregorovej, 1984 a Mruskovica, 2005 spracovali autori

Na vymedzenie typov muzei je v prispevku preferované (zemné
vymedzenie, ktoré rozliSuje muzed néarodné, regionalne a miestne — lokalne.
Néarodné muzed reprezentuju Specifické zbierkové predmety celého néroda. Tak sa
stretivame s nédrodnymi muzeami archeologickych pamiatok, pamiatok
narodopisnych, technickych apod., pricom vramci druhov mézu byt i uzSie
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Specializacie: muzea banicke, lesnicke, polnohospodarske a i. Aj ked’ predstavuju
zbierky predmetov celého uzemia krajiny, zvacsa st umiestnené v tazisku vyskytu
tychto hnutelnych pamiatok. Regiondlne muzea vystupuji ako zberné
a dokumentagné objekty zbierkovych predmetov jednotlivych regionov. Casto
podavaju obraz o starych, pévodnych jadrovych Gzemiach krajiny (zupy, stolice).
Zberné oblasti maju regiondlny charakter. Miestne mlzed uchovavaju zbierkové
predmety iba z bezprostredného okolia (Misinova-Sulavikova, 1977:154-169).
Uzemné vymedzenie je ¢asto ponimané v zmysle administrativno-organizaéného
kritéria usporiadania Uzemia, ktoré je vhodnym prostriedkom pre vyjadrenie
kompetencii a zaroven priestorového rozmiestnenia navstevnikov.

Stav siete muzei na Slovensku a ich kultdrno-vychovna ¢innost’

Gregorova pod pojmom muzeélna siet’ ,,rozumie u nas taka ststavu muzei
rozlicného typu, druhu a stupna, v ktorej sa zaroven stanovuje ¢i riesi aj koncepcia
(Glohy) muzei, ich obsahova a teritoridina pésobnost’ a vzajomné vztahy, prave tak
ako uroven prislusného riadenia (nadriadené orgdny) a odborno-metodickej
pomoci.*“ Dolezité je zaroven konstatovanie Gregorovej, Ze siet’ muzei (muzealna
siet’) je pojmom a javom historickym, podlieha zmenam a sUstavne sa krystalizuje.
Podl'a nej ,,koncepcia, klasifikacia a fypoldgia miizel zohladnend v sieti miizei
vyjadruje navySe aj readlnu azdroveri zavizmi smernicu potrieb rozvoja
mizejnictva* (Gregorova,1984:245). Autori Stranskd a Stransky poukazujd na
nejasnost’ v typoldgii mazei a v Struktlrach nérodnych, ako aj medzinarodnych
sieti. Sam pojem muzejnad siet je velmi vagny a vicSinou sa spaja iba
S direktivnymi formami riadenia kultry. To je vSak podla autorov vyrazom
nepochopenia Ulohy institucionalizicie muzejného fenomeénu (Stranskd, Stransky,
2000:86). Clenenie muzei na §titne a sikromné sa u nas udomacnilo po roku 1989.
Podl'a S. Mruskovi¢a (2005:105) stav siete miizei na Slovensku v jednotlivych
historickych obdobiach bol nasledovny:

Rok 1873 5 muzei (vratane Matiéného muzea)

Rok 1893 12 muzei (v roku vzniku Muzealnej slovenskej spolocnosti)
Rok 1918 24 mugzei (v roku vzniku Ceskoslovenskej republiky)

Rok 1939 25 - 30 muzei (v ¢ase vzniku vojnového Slovenského statu)

Rok 1945-6 24 - 27 muzei (po skonceni 2. svetovej vojny)

Rok 1955 43 mlzei

Rok 1966 84 muzei

Rok 1970 128 muzei a pamétnych izieb

Rok 1980 95 mUzei a galérii (z toho 18 galérii) s 23 pobockami t.j. 115
zariadeni spolu

Rok 1998 71 - 75 muzei a 20 galérii a ich pobociek

Rok 2002 74 registrovanych muzei (okrem galérii)

Rok 2013 112 registrovanych muzei (okrem galérii)
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Z pohladu Gregorovej ,,Zivotnd prax casto vndsa nové momenty do siete
muzei (napr. vznikanim mnoZstva rozliénych muzei resp. zariadeni muzealneho
charakteru, ktoré vSak de facto muzeami nie sU: pamatné izby apod.)"
(Gregorova,1984:245). Z toho dévodu uvadzame v nasledujlicej tab. 1 detailnejsi
prehl'ad muzealnych zariadeni na Slovensku, nakolko existencia tejto siete uz sama
0 sebe umoziuje orientaciu v mnozstve a typoch muizei.

Tab. 1: Muzedlne zariadenia na Slovensku
Table 1: Museum facilities in Slovakia

, Poboc¢ky - pam. domy,
Rok Celkom Z toho muzea pZmPuby y
1945 28 — __
1950 35 33 2
1955 51 45 6
1960 73 61 12
1965 84 59 25
1970 128 68 60
1975 193 63 130
1979 186 60 126
1980 200 61 139
1981 188 62 126
1982 196 60 136
1983 193 62 131

Zdroj: Vyroéné spravy o ¢innosti slovenskych muzei 1955, 1960, 1965, 1970,
1975, 1979, 1980, 1981, 1982, 1983, Muzeologicky kabinet SNM a interné
materialy Ministerstva kultdry SSR, vlastné spracovanie

Z detailnejsieho prehl'adu muzealnych zariadeni na Slovensku vyplyva, ze
na enormnom naraste poctu muzei vrokoch 1945 - 1983 sa podielali
predovsetkym ich pobocky. Ak vroku 1983 z celkového poétu 193 muzedlnych
zariadeni bol pocet pobociek az 131, znamena to narast poboéiek v porovnani
s mizeami o viac ako 2/3. Zatial' ¢o v sledovanom obdobi v rokoch 1945-1970
dominoval pocet mizei nad poctom ich pobociek, zhruba od roku 1975 sa situacia
zmenila. Kviac ako dvojnasobnému narastu pobociek dochadza prave v roku
1975. 18lo nielen o rozSirovanie siete muzealnych zariadeni, ale aj k rozSirovaniu
zbierkového fondu, ku zvySovaniu poétu muzejnych pracovnikov a v neposlednom
rade k rovnomernejSiemu priestorovému rozlozZeniu expozicii a vystavnych
priestorov muzei.

RozliSovanie muzeéalnych zariadeni s prisnym oddelenim muzei od ich
pobociek povazujeme za vel'mi dolezité, nakol'ko ich chapanie ako homogénnych
jednotick moze priniest skresleny obraz o muzedlnej cCinnosti — zatienit’
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organiza¢nt Struktiru, ¢im absentuje poukdzanie na vyznam funkcii a priestorovy
dosah tychto zariadeni — celostatny, regionalny, lokalny. Treba tiez podotknut’, ze
Udaje 0 poéte pracovnikov su neprehladné a skreslujuce a zaroveni dochadza
k podceneniu priestorového aspektu rozmiestnenia mizei a ich pobociek (tab. 2).

Tab. 2 : Vyvoj po¢tu muzei a ich ukazovatel'ov
Table 2: Development of museums and their indicators

- sy « poc. zbierk. .

roky poc. | poc. l}avst. poc. predmetov. pocqt ~

muzei (mil.) prac. (mil.) expozicii
1940 | 27 - 45 - -
1950 |43 - 376 - -
1960 | 49 4,5 - - -
1970 | 79 - 2132 - -
1980 | 97 6,2 2 460 5,9 -
1990 | 75 3,2 1779 8,5 404
2000 | 100 3,1-39 1840 15,3 viac ako 500
2010 | 107 3,3 2241 15,7 524

Zdroj: Lukac, Molokac, 2007

Udaje z tab. 2 ilustruji rozmach slovenského muzejnictva od 40. rokov
minulého storofia. Okrem poctu muzei tab. 2 od roku 1960 obsahuje prehlad
0 vyvoji poctu navstevnikov v desatrocnych intervaloch. Rovnako podava prehl'ad
0 vyvoji poctu pracovnikov, o pocéte zbierkovych predmetov a od roku 1990 o
poéte expozicii. Treba poznamenat, Ze uz vtom obdobi detailné u(daje
o slovenskych muzeach poskytoval Muzeologicky kabinet SNM vo svojich
Vyroénych spravach o ¢innosti slovenskych muzei. Ako vidno ztab. 2 prudky
narast poc¢tu zamestnancov nastal v 70.-tych rokoch, kedy ¢o tab. 2 neobsahuje
doslo aj k enormnému nérastu po¢tu navstevnikov, ked’ v roku 1973 si slovenské
muzea pozrelo viac ako 4 miliony navstevnikov. Treba poznamenat, ze
sedemdesiate roky boli vznameni centralizicie. Slovenskd rada pre muzed
a galérie bola zruSend. Muzeélne zariadenia s celoslovenskou posobnost'ou boli od
roku 1979 (a do roku 1988) riadené Ustrednou spravou muzei a galérii.

Podavania informécii omuzedch v desatroénych intervaloch je
nevyhovujlce, nakolko nedokaze zachytit’ podstatné zmeny, ktoré v muzealnych
zariadeniach mo6zu nastat’ v tak dlhych Casovych intervaloch a ktoré st u nas
bezné. Dokazom su $tatistiky, ktoré poddva A. Gregorova a S. Mruskovi¢. Podla
Gregorovej ,,v roku 1945 bolo na Slovensku 22 muzei s poctom 45 pracovnikov (z
toho 18 s vysoko$kolskym vzdelanim), ktoré mali spolu navstevnost’ 24 094 os6b.
V roku 1975 sa celkovy pocet mizei zvysil na 78 (za 20 rokov 4-nasobne) a na 89
pamétnych izieb a inych muzeélnych zariadeni (patriacich do rezortu Ministerstva
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kultary SSR). Zaroven poukazuje na enormny narast poctu zbierkovych predmetov
v priebehu 20 rokov. ,,Ak v roku 1955 bolo v slovenskych muzeach spolu 597 100
kusov zbierkovych predmetov, v roku 1975 tento podet vzrastol na spolu 3 684 256
kusov. Tento nevidany rozmach muzef a ich ¢innosti bol dotovany $tatom a nemal
dovtedy obdobu“ (Gregorova,1984:241). Podl'a Mruskovica (2005:99-101) na
rozhrani rokov 1980-81 posobilo na Slovensku 64 samostatnych muzei a 14
pobociek (spolu 78 muzealnych zariadeni) a 54 pamatnych izieb a okolo 50
dalsich pamétnych domov (bez galerijnych jednotiek). V roku 1988 z celkového
poctu 64 muzei (vykazovanych uz vroku 1980) vratane 23 pobociek (okrem
pamétnych domov aizieb), iba 11 zariadeni sidlilo vo vlastnych ucéelovych
budovéch. Treba poznamenat,, ze v 90. rokoch po krdtkom obdobi experimentu
muzed stratili pravnu subjektivitu v prospech regionalnych kultdrnych centier. Aj
napriek tomu v tychto rokoch vznikali nové muzed (napr. babkarstva a hragiek
v Modrom Kameni, policie v Bratislave, sklarske miizeum Lednické Rovne atd’.).
Narastal aj pocet zbierkovych predmetov, ktory v minulom desatroci dosiahol
priblizne 8,5 miliona kusov. V roku 2003 existovalo na Slovensku 76 muzei,
pri¢om spoloéne so samostatnymi expoziciami, pamatnymi izbami, skanzenmi ich
bolo priblizne 250 . Udaje o poéte miizei sa roznia podla toho, &i sa uvazuje aj
0 organizaéne podriadenych pracoviskich alebo o muzedch umenia — galéridch
atd’. (Luka¢, Molokac, 2007:10).

Kultdrno-vychovna ¢innost’” mizei markantne vystupuje najma po roku
1970. Kym vroku 1945 resp. 1946 sa kultlirno-vychovna ¢&innost® muzei
obmedzovala vyhradne len na expozicie, po tridsiatich rokoch v roku 1975 bolo
v slovenskych muzeach 2690 kultdrno-vychovnych podujati  (z toho1388
prednaSok, ostatné boli besedy, filmové podujatia, exkurzie a pod.) V roku 1975 sa
muzea na Slovensku prezentovali aj 321 vystavami (z ¢oho bolo 163 vlastnych
a 158 prevzatych, alebo v spolupraci). V snahe podat’ realnejsi obraz o vSetkych
muzealnych zariadeniach t.j. vratane galerijnych jednotiek uvadzame okrem poétu
mUgzei, galérii, pamatnych izieb a paméatnych domov aj poéty pracovnikov (vratane
ich Struktiry podla vzdelania), stav zbierok vSetkych muzei a publikacna ¢innost’
muzei a galérii, tak ako ich uvadza S. Mruskovi¢:

Na rozhrani rokov 1980-81 pdsobilo na Slovensku 64 samostatnych muzei
a 14 pobociek (spolu 78), 17 galerijnych jednotiek, 54 pamétnych izieb a okolo 50
d’alsich pamétnych domov - spolu 200 zariadeni muzejného a galerijného obsahu.
V muzeach a galériach spolu pracovalo 2 132 pracovnikov (vysokoskolsky
vzdelani tvorili 25,9 %, s vedeckou hodnostou a aSpiranti 4, 3 %). Prevahu mali
historici (147 pracovnikov), historici umenia (97), etnografi (92), konzervatori
a reStauratori (107 pracovnikov). MUzeé navstivilo 6 miliénov os6b. Stav zbierok
vSetkych muzei koncom roka 1981 cinil takmer 5,9 milidona zbierkovych
predmetov a navstivilo ich 6195274 osbb. Kvantitativny rozvoj siete muzei
pokradoval aj v nasledujucom desatro¢i. V roku 1986 to bolo uz 2460 pracovnikov
(0 76 viac ako v roku 1985), z ¢oho 758 s vysokoskolskym vzdelanim (27,6 %).
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Muzed agalérie na Slovensku v polovici 80. rokov vydavali (okrem
periodika Muzeum) 21 zbornikov. Iba vroku 1986 vydali 13 monografii, 45
katalogov a 30 daldich metodickych materialov. Co predstavovalo spolu 78
publikdcii. ZvySovanie poétu vysokoskolakov v muzeach pokracovalo aj nadalej,
pricom v roku 1988 pracovnici s vysokoSkolskym vzdelanim tvorili 27 % a SO
stredoskolskym vzdelanim 39 %, spolu 66 % z celkového poétu zamestnancov
muzei a galérii (Mruskovi¢, Darulova, Kollar, 2005:101).

Stranské a Stransky (2000:93) dospeli k zaveru, ze ,keby verejnost
nereagovala na existenciu muizei — ¢ uz priamou navstevou, alebo
sprostredkovane, ich dni by asi boli spocitané. Napriek tomu, Ze sa to moze zdat’
nepochopitelné, doneddvna nevenovali muzejni pracovnici nejakd zvlastnu
pozornost’ navstevnikom. Nebolo vynimkou, Ze niektori videli v ndvstevnikoch
votrelcov, ktori ich ruSili vich vedeckej praci. Dnes sa stéle viac ukazuje, Ze
existencia muzei je bezprostredne spojend na Urovni dialogu ato nielen
s navstevnikmi, ale s celou verejnost'ou.*

Zaver

Ako ukézali dejiny muzejnictva mlzed v svojom doterajSom vyvoji sa
v priebehu 19. a podstatnej Gasti 20. storoia orientovali v oblasti prirody na
systematiku a v oblasti huméannej na histériu. Az v 70. rokoch minulého storo¢ia sa
muzea zacinaju intenzivnejSie upriamovat’ na kulturno-vychovnt funkciu, ¢im sa
zaroveil v ramci nich zacina vo zvySenej miere obracat’ pozornost na vyuzitie
V oblasti cestovného ruchu. Cielom $tudie bolo podat’ historicky pohlad, ktory
odraza sled vytvarania muzei ako spolocenskych institucii a pod¢iarknut’ vyznam
kultdrno-vychovnej &innosti, ktora je jednou z najddlezitejSich spoloéenskych
funkcii a tvori zadklad fungovania vd¢8iny muzei. V suCasnosti s akcentom na
poznavanie tvori neoddelitel'nt sicast’ produktu cestovného ruchu a podiel’a sa na
jeho rozvoiji.

Uz niekol’ko rokov vac¢Sina muzei zapasi s tazkostami, ktoré ohrozuji ba az
znemoziuji vykonavat’ ich zakladné poslanie. Z toho dévodu prave dnes je ovela
nalichavejSie ako kedykol'vek predtym venovat zvySenud pozornost tymto
ustanovizniam kultlry a ¢iasto¢ne aj vedy. Ich vyznam spociva aj v tom, Ze stali
dolezitou sucastou primarnych predpokladov cestovného ruchu, ¢im prispievaju
prostrednictvom navstevnikov na rozvoji a propagécii regionov.

Aj tato $tadia ma poukazat’ na vyznam muzei z aspektu kultdrno-vychovnej
funkcie. UZ v tomto obdobi sa ukazalo, ze miized bude buducnost’ potrebovat’ ¢im
dalej, tym viac. Aj podl'a Gregorovej (1984:242) ,,unifikovana moderna civilizacia
akultira tu ndjde svoje zdroje, poucenie akontinuitu svojej tradicie*. Stadia je
stdastou vyskumu, ktory ma poukédzat’ na ulohu muzei vramci kreativity. Bez
pohladu do minulosti tazko mozno jednoznacne urcit' poziciu muizei v ramci
kreativnych odvetvi a navrhnat’ ich uspesnost’ pre zvySovanie zdujmu navstevnikov.
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Stidia bola podporovand Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade
zmluvy ¢ APVV-0101-10 v ramci projektu KRENAR Katedry VS a RR NHF EU
v Bratislave.
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OUTLINE OF THE DEVELOPMENT OF MUSEOLOGY AND THE
CULTURAL-EDUCATIONAL FUNCTION OF MUSEUMS

Summary

As shown by the history of museums and the museology, museums in their
development during the 19th and substantial part of the 20th century focused in the
area of nature on the scheme and in the human area on the history. In the 70s of
last century, the focus of museums begun to draw the intense of the cultural and
educational role of museums and they are beginning to pay more attention to
visitors.

The study contributes to the enhancement of knowledge about the
development of museums that due to collection funds and their presentation use
mainly perform their educational and cultural educational mission. In the historical
stream it gives a brief overview of the oldest collection traditions in the pre-
museum period of the collecting, it suggests the formation of the first public
museums in the world and it address the issues of development and history of
museology. The analysis of the cultural-educational and the cognitive function also
required to cope with an overview of the development off the definition of
museum, the outline of the development of museology and classification of
museum facilities.

The aim of the study is to provide a historical perspective, which reflects the
stream of the creation of museums as social institutions and to underline the
importance of cultural and educational activity, which is one of the most important
social functions and forms the basis for the functioning of most museums.
Currently, with emphasis on learning, it is an integral part of the tourism product
and contributes to its development.
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