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The Concept of Subcultures in the Sociology of Sport. The paper links two fields of
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Subkultury ¢i rizné typy svébytnych komunit jsou ¢astym nadmétem studii
zabyvajicich se specifickymi skupinami v ramci spole¢nosti, jejich odliSnostmi,
postojem ke svému okoli nebo tfeba distinktivnim utvafenim skupinové
identity. (Viz napt. Driver 2011; Hodkinson 2016; Smolik 2015) Také v oblasti
sociologickych studii sportu si koncept subkultur ziskal oblibu jako nastroj pro
zachyceni socialnich formaci zejména v téch sportovnich disciplinach, které
byvaji oznacovany jako alternativni, extrémni ¢i lifestylové. (Viz napt. Gil-
christ — Wheaton 2016; Honea 2013; Wheaton 2015)

V tomto textu bych chtél nejprve optikou sociologie nabidnout stru¢ny
prehled aktualniho stavu subkulturalnich studii. Nutno dodat, Ze momentalné
probihda na piadé sociologie debata nejen o teoretickém vymezeni konceptu
subkultur, ale i o jeho samotné relevanci, coz prozatim neni v tuzemskych
sociologickych textech Sifeji reflektovano. Piispévkem do této debaty bude
zejména druhd cast ¢lanku. V ni budu s vyuzitim teoretického zakladu i empi-
rickych studii prezentovat specificky analyticky nastroj pro uchopeni a popis
nejen sportovnich subkultur — subkulturni kapital (zaloZeny na teorii symbolic-
kého kapitalu Pierra Bourdieu a empirickych studiich zejména Sarah Thornton,
Belindy Wheaton a Becky Beal). Ten bude také mym argumentem hovoticim
ve prospéch pokracujici legitimity konceptu subkultur.

V prvé Casti struéné predstavim koncept subkultury a vycet zakladnich
teoretickych §kol zabyvajicich se subkulturami v¢etné zasadnich bodi sportu
mezi jednotlivymi pfistupy. Nasledné se zamétim na oblast sportovnich subkul-
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tur a po strucném uvodu piedstavim koncept subkulturniho kapitalu jako
analytického nastroje — zde primarné ve sportovni sociologii. Na zaver nazna-
¢im mozné cesty, kam sméfovat dalsi vyzkum v oblasti subkultur.

Definice subkultury

Terminem subkultura mame implicitné na mysli socialni formaci, ktera se
distinktivnimi znaky 1i$i od vétSinové spoleCnosti nebo kultury. Zaroven jeji
¢lenové védome sdileji vlastnosti, které z nich tvofi komunitu, coz je ostatné
koncept, ktery se subkultufe blizi mozna nejvice. (Thornton 1995) Zaroven
subkultura obsahuje prvky cehosi neoficidlniho, neformalniho a témét
podloudného. V kazdém piipadé uz samotna piedpona sub- naznaluje, Ze
V tomto piipadé€ jde o jednu ze soucasti celku. Ta tvofi alternativu k vétSinové
kultufe, at’ uz stylem zivota, statusem svych ¢lenti nebo distinktivnimi prakti-
kami. (Colosi 2010; Smolik 2015) Z hlediska analyzy subkultur je dilezita
pripominka Sarah Thornton, ktera oznacuje proces popisu subkultury zaroven
za proces jeji konstrukce, nebot’ subkultura neni ni¢im objektivnim, existujicim
per se, nybrz pravé socidlnim konstruktem. S timto souvisi i autor¢ina druha
pfipominka o Casté zaujatosti subkulturdlnich studii skupinami vice ¢i méné
deviantnich jedinct, extrémnimi praktikami, maskulinitou ¢i mladymi lidmi.
(Thornton 1995) Nepovazuje to za primarn€¢ chybné, nicmén€ upozoriuje na
mnohem $ir§i zabér subkulturdlnich studii, jak ostatné sam zminim v zavéru
textu.

Jeden z vyznamnych teoretikti subkultur, David Muggleton, uvadi ve svém
encyklopedickém ptispévku, ze vzhledem k nedostatku shody na definici
subkultur za né Ize povazovat ty socialni skupiny, jejichz specifickd identita,
styl nebo sdilené vzorce jednani jsou do té miry signifikantni, Ze je vice ¢i
méné ostie vydéluji z ,,domovské™ kultury (2007). A vycet hlavnich definic-
nich prvka uvadi Peter Donnelly ve svém dnes jiz klasickém textu z oblasti
sportovni sociologie, Sport Subcultures. Ty jsou nicméné aplikovatelné i na
vyzkum subkultur jako celek: Jedna se o 1. identifikovatelnou skupinu v ramci
$irsi kultury, 2. je slozena z mensich skupin nebo jednotlived, 3. aktéfi vykazuji
a navzajem sdileji nekteré distinktivni znaky (normy, postoje, styly oblékani
nebo specificky jazyk), ovSem zaroven sdileji charakteristiky 1 s mainstreamo-
vou kulturou, 4. uvedené vykazované signifikantni znaky jsou v Zivotnim stylu
aktéri dominantni, 5. subkultury jsou utvareny kolem centralni aktivity, 6.
Clenové se aktivné podileji na konstrukci subkultur a to 7. skrze procesy
komunikace (1985).

Mnoho autori upozornuje na potiebu reflektovat umisténi subkultur
Vv socialni struktufe, které pochopitelné ovliviiuje i jejich formalni vlastnosti a
konstrukci identity jejich ¢lent. (Bennett 2004; Colosi 2010; Donnelly —
Young 1988; Shildrick — MacDonald 2006) Zaroven vsak nelze zapominat na
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mikrosociologickou analyzu subkultur, tedy na subjektivni prozivani clend,
ktefi se Casto o uUstfednich subkulturnich praktikach vyjadiuji jako o stylu
Zivota. (Gilchrist — Wheaton 2016; Wacquant 2011)

Vyzkum subkultur

Chicagska skola

Autoti sdruzeni kolem katedry sociologie na University of Chicago, casto
oznaCovani jako Chicagskd skola, publikovali v 20. letech dvacatého stoleti
prvni studie zamétené nejprve na socidlni ekologii urbanniho prostfedi a v ném
umisténé specifické socialni skupiny s odlisSnymi normami jednani. De facto
studovali subkultury, aniz by zpocatku toto oznaceni uzivali. (Thornton 1997)
Pocinaje vlivnou eseji R. E. Parka The City (puvodné 1915; 1984), formovali a
rozvijeli své vysostné empirické a mikro-sociologické zaméteni a svij zdjem o
specifické profesni a lifestylové skupiny, ¢imz polozili pevny zaklad pro cely
obor subkulturalnich studii. Subkulturni skupiny, ¢i téz socialni svéty, byly
Casto popisovany ve spojeni s distinktivni formou deviantniho jednani,
vnitfnimi afektivnimi vztahy a sadou odlisujicich faktord jako je slovni zasoba,
styl mluvy a uvaZovani, zplisob chovani a preference Zzivotnich hodnot.
Dulezitym, a pro cely koncept subkultur signifikantnim, faktem bylo, Ze
popisované skupiny sice vykazovaly urcité odliSujici znaky, nicméné jako
celek nebyly zcela oddéleny od majority; stale sdilely vétSinu kazdodennich
norem se svym okolim. (Cohen 1997a; Colosi 2010; Cressey 1997; Thornton
1997)

Rada studii, zejména z pozd&jsiho obdobi Chicagské $koly, pouziva pojmy,
které sleduji obdobnou logiku jako Bourdieuho symbolicky kapitdl, aniz by
ovSem na sebe francouzsky a chicagsti sociologové aktivné odkazovali.
Howard Becker napiiklad popisuje komunity jazzovych hudebnikli se
specifickym zivotnim stylem a nazory a takto je vlastné prezentuje jako
deviantni subkulturu. Sami hudebnici potom uZzivaji vyrazy, které normativné
oznacuji €leny vlastni subkultury jako hip oproti svému, z jejich pohledu
laickému, okoli, coz jsou squares. Napii¢ komunitou je sdilena zcela jasna
pfedstava, co znamena byt hip, kde dominuje zejména status vyjimecnosti a
moznosti sam si stanovit pravidla jednani, ktera umélcim nikdo nema pravo
vnucovat zvn&jSku. Oproti tomu squares jsou opovrzenihodni. Mohou se snazit
pochopit muzikanty a jejich pohled na okolni svét, nicméné v ocich hip
komunity bude vysledkem vzdy jen poza ¢i radoby-role. To vSe pfesto, Ze
,»Symbioza“ obou komunit je nezbytna, nebot squares a jejich hudebni

preference jsou Casto jedinym zdrojem piijmu hudebnika. (1951; 1997; dale viz
Polsky 2007)
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Birminghamska skola

Zasadnim pfispévkem evropské socidlné-védni tradice k vyzkumu subkultur
byla vprvé tadé tzv. Birminghamskd Skola, tedy autofi sdruzeni kolem
University of Birmingham a taméjsiho Centre for Contemporary Cultural
Studies (CCCS). V 50. letech dvacatého stoleti byly publikovany prvni
vyznamng¢jsi studie zkoumajici situaci délnickych tfid po 2. svétové valce, které
nasledné¢ v 70. letech doSly svého zastfeSeni v podobé zalozeni CCCS.
Obecnymi mySslenkovymi a teoretickymi zdroji byli zejména vyrazné levicovi
filosofové A. Gramsci (koncept hegemonie) nebo L. Althusser (koncept
ideologie), dale F. Saussure formulujici zakladni teze strukturalismu a pozd¢ji
potom M. Foucault, M. de Certeau nebo J. Lacan. (Balon — Hladik 2010;
Bennett 2004; Grossberg 1997)

Vudéi osobnost CCCS konce Sedesatych let, Stuart Hall, definuje dvé
zakladni paradigmata studia kultury: kulturalistické a strukturalistické.
Paradigma kulturalistické vidi kulturu jako mnozinu socidlnich praktik, které
v sob¢ spojuji vlivy historicky a socialné ukotvenych skupin a zaroven jako
»Zitou* tradici, skrze niz tyto skupiny na praktické urovni reaguji na okolni
podminky. Strukturalistické paradigma naopak vyzkumny zijem vraci zpét
k obecnym zakonitostem socialni interakce a reprezentace — danych pochopi-
teln¢ zasazenim do konkrétni socidlni struktury. (Balon — Hladik 2010; Hall
1980, 1997)

Obecnou charakteristikou empirickych studii birminghamskych autoru je
diraz na tfidni rozvrstveni spolecnosti jako zakladni determinant socialniho
jednéni a z n€j plynouci kulturni a politickou rezistenci zkoumanych komunit.
Analyzovanym jevem jsou casto rizné formy styll: hudba, obleCeni, ucesy,
jazyk. (Clarke et al. 2006; Cohen 1997b; Hebdige 1979; Smolik 2015) Spor-
tovni subkultury mezi objekty studii nepatfily. Provozovani sportu bylo v té
dobé chapano spise jako soucast mainstreamu, zatimco naptiklad nové hudebni
styly konotovaly vzdor a rebelii. (Hughson 2008) Ze sou¢asného pohledu jsou
autofi CCCS casto kritizovani za prilisny diraz na empirii (snad mimo
teoretické texty S. Halla), avSak zaroven jsou jim vyc€itany nedostatky v za-
kladni metodologii a etnografické praci. (Balon — Hladik 2010; Shildrick —
MacDonald 2006; Wheaton 2007)

Sarah Thornton — subkulturni kapital a jeho aplikace

V souvislosti se subkulturnim kapitalem nelze opominout stézejni dilo socio-
lozky kanadského pivodu Sarah Thornton, Club Cultures: Music, Media, and
Subcultural Capital (1995). Jako zdroje inspirace autorka uvadi Chicagskou
Skolu a jeji diraz na empirické studie ptred Cisté teoretickymi kategoriemi a
pfimo v jejich textech lze vysledovat inspiraci Howardem Beckerem (1951,

Sociolégia 49, 2017, €. 5 545



1997) a jeho pojetim statusu v subkulturnich formacich, viz jeho kategorie hip
a square. (Thornton 1995)

V pojeti Thornton nejsou subkultury prostiedkem rezistence vici hege-
monni kultufe (alespoii ne primarn€), nybrz subjektem, ktery s ni, a zejména
s médii, koexistuje. (Hughson 2008) V tomto se také lisi od dalSiho svého
vzoru, Pierra Bourdieu, s jehoz riznymi typy kapitali ve svych analyzach
pracuje. Bourdieu naopak klade diraz na mocensky charakter vztaht v ramci
socialnich poli. (Bourdieu 1998a) Ta jsou ustavena jako systémy specifickych
pozic aktérd, jez jsou dany jejich dispozicemi pro konkrétni postoje, ¢innosti a
hodnoty (takto vznikaji specificka pole, napf. ekonomické, medialni, politické
nebo sportovni; Bourdieu 1978, 1998b). Snahou aktéril je zaujmout dominantni
pozici vramci daného pole umoznujici prosazovat vlastni hodnoty a zajmy.
Tato specifika jednotlivych poli jsou vsak relativni, tedy plné¢ pochopitelna
pouze v kontextu sousedicich poli. (Bourdieu 1984, 1998a)

Pro Thornton jsou subkultury kulturami vkusu. Nositelem vkusu (tedy
subkulturniho kapitalu) je ten aktér komunity, jenz si osvojil odpovidajici tces,
slang, tane¢ni a modni styl a vi ,,co se déje“. V tomto bod¢ Thornton odkazuje
na Bourdieuho kapital kulturni (1984, 1998a). Diraz je kladen na pfirozenost a
samoziejmost pii prezentaci ,,stylotvornych® prvki, kterou nesmi okoli vnimat
jako chténou ¢i ostentativni — timto by byl status autentického ¢lena subkultury
narusen. (Thornton 1995)

Subkulturni kapital ve sportovnich komunitach: ,, being real

Pojeti subkulturniho kapitalu u B. Wheaton a B. Beal a jejich spolupracovnikt
je zakladni inspiraci pro tento text. Svou konceptualizaci subkultur stoji na
pomezi tzv. post-subkulturdlniho vyzkumu a spise tradicnich smért, kdyz ve
svych analyzach pfimo odkazuji k Sarah Thornton. Obé autorky vyuzivaji
subkulturniho kapitalu jako distinktivni vlastnosti téch aktérii subkultur ¢i
komunit, které 1ze oznacit jako core members (Beal — Weidman 2003; Gilchrist
— Wheaton 2016), tedy opravdové ¢i kliCové Cleny. Pfi definici specifickych
charakteristik téchto zasadnich aktéri subkultury stavéji autorky, jak samy
uvadéji, na konceptu kulturniho kapitalu Pierra Bourdieu. (Bourdieu 1984,
1998a; Wheaton 2000) Dle mého je vSak ptiléhavéjsi jejich subkulturni kapital
ztotoznit spiSe s kapitalem symbolickym, byt se domnivam, Ze tato troven
rozliSeni neni pro Wheaton a Beal zasadni, nebot’ ve svych studiich subkultur je
pro né zasadni etnograficky, mikrosociologicky pohled. (Beal — Wilson 2004;
Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003)

Symbolicky kapital je dle Bourdieuho charakteristicky pro kazdé ze speci-
fickych socialnich poli. (1984, 1998b; Tomlinson 2004) Vznika transformaci
kteréhokoliv typu kapitdlu, ktery je v daném poli jeho aktéry uznavén a
ocefiovan. Jinymi slovy, vykonava-li jedinec praktiky, jeZ jsou v souladu
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S dominantnimi normami a hodnotami daného pole, je jeho jednani vnimano a
hodnoceno jako ocekavané, adekvatni a smysluplné. Takto jednajici potom
disponuji symbolickou moci (tzn. vyjimeénym statusem) v ramci daného pole
odvijejici se od miry akumulovaného symbolického kapitdlu. (Bourdieu 1992;
Bourdieu — Wacquant 1992)

Akumulaci socialnich vztahli a autentickych praktik je tedy v oblasti sub-
kulturalnich studii ustavena pfislusna verze symbolického kapitalu — subkul-
turni kapitél, jenZ je reprezentovan jako sada dovednosti, postoju, schopnosti a
odhodlani, které Beal a Wheaton oznalily jako culture of commitment.
(Wheaton — Beal 2003) Podstatou subkulturniho kapitalu je totiZ nikoliv aktivni
rezistence vii€i vnéjsim subjektlim, ale vnitin¢ konzistentni a autentické prak-
tiky, které nejsou vnimany jako umélé nebo utilitarni a ovladané jinymi zajmy
nez samotnym zamétenim se na klicové sportovni praktiky. (Beal 1995; Beal —
Weidman 2003; Beal — Wilson 2004; Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003)

Post-subkulturalni studia

Nova vlna subkulturalnich studii, rozvijejici se ptiblizn¢ od konce 90. let, rea-
guje na nastup postmodernich koncepci a jako takova se ve velkém zaméiuje
na kritiku pfedchazejicich metodologickych a analytickych pfistupt ve vy-
zkumu subkultur. Dle ptednich ptedstavitelt post-subkulturalnich studii neni
tradi¢ni koncept subkultur s to smysluplné zachytit soudobou podobu subkul-
turalnich formaci. Andy Bennett napiiklad uvadi, ze tradi¢ni pojeti subkultury
se blizi spiSe nevalidni romantizujici abstrakei, nezli seridoznimu teoretickému
konceptu a zavéry klasickych studii byly zalozeny spiSe na predpokladech
vyzkumnikd, nezli na etnografické praci (2004). Postmoderni kontext inspiruje
post-subkulturalisty v jejich durazu na individualismus (Blousien 2003),
nestalost subkulturnich formaci (Weinzierl — Muggleton 2003) ¢i odmitani
strukturalniho determinismu. (Martin 2004)

Texty post-subkulturalnich teoretikii se prolina postmoderni obrat ke
skeptickému pohledu na schopnost néjakého uceleného konceptu vibec
obsahnout a popsat ustalenou sadu praktik a postojui urcité komunity. (Bennett
1999) Postmoderni komunity zde jsou prezentovany jako fluidni — pfechodné,
nestalé, neustalé se menici a decentralizované. Jsou spiSe souhrnem individu-
alizovanych praktik a Zivotnim stylem, nezli formacemi s jasné identifikovatel-
nym ,,jadrem*. (Stahl 2003; Stapleton — Terrio 2012; Weinzierl — Muggleton
2003; Wheaton 2007) Také proto se objevuji navrhy raznych koncepti, jez by
mohly nahradit ,,staré¢* subkultury, jako jsou zivotni styl (Chaney a Miles) nebo
scéna (Kahn-Harris). (Hodkinson 2016) Andy Bennett (1999) v této souvislosti
aplikuje Maffesoliho pojem neo-kmenii, které predstavuji postmoderni reakci
na selhani instituci modernity, coz vede aktéry k opetovnému hledani komunit
podobné smyslejicich jedinct, se sdilenou zkusenosti a vkusem, aniz by bylo

Sociolégia 49, 2017, €. 5 547



jejich jednéani svazano pevnou organizaci. Stavaji se tak nomdady, symbolic-
kymi kocovniky ptechazejicimi mezi styly nebo modnimi preferencemi. (Viz
Maffesoli 1996)

Nutno dodat, ze v posledni dekad¢€ Ize dohledat mnoho textd, které otaceji
pozornost subkulturdlniho vyzkumu zpét k nc¢kterym tezim at’ uz Chicagské
Skoly nebo CCCS. Jednim z bodl opétovné kritiky post-subkulturalniho pfi-
stupu je absence strukturalné podminénych faktord, socidlnich odliSnosti a
nerovnosti ve vysvétlenich, které post-subkulturalni studie nabizeji. Koncepty
jako jsou rasa, exkluze, moc, tfida, segregace, jez byly v ,,post-birminghamské*
éfe vyzkumu témeét programoveé opomijeny, jsou noveé prezentovany jako stale
aktualni a relevantni. (Gilchrist — Wheaton 2016; Shildrick — MacDonald 2006)
Zaroven autofi upozoriuji na potiebu vétsi senzitivity vaci ,,civilngjsim* for-
mam subkultur s tim, Ze ne vSichni aktéfi sdilejici néjakou podobu subkulturni
identity jsou spojeni se ,,spektakularnimi® komunitami typu extrémnich sportd
nebo alternativnich hudebnich stylti. Tento smér uvazovani souhlasi s Castym
zduraznovanim mizejiciho jasného odliSeni mezi alternativnimi zivotnimi styly
a mainstreamem, coz vede (v souladu s tezemi post-subkulturalistil) k potiebé
inovovat nékteré analytické koncepty vytvofené pro studium subkultur jako
jasng ohranicitelnych entit. (Colosi 2010; Driver 2011; Hodkinson 2016; Honea
2013; Fincham 2007; Weinzierl — Muggleton 2003) A pravé koncept subkultur-
niho kapitalu muze byt cestou, jak subkultury uchopit, analyzovat a interpreto-
vat.

Sportovni subkultury

Po obecné pojaté predchozi ¢asti se ve zbytku textu soustfed'me na oblast
sportovnich subkultur. Primarnim zijmem jsou zde sporty nazyvané jako
alternativni, extrémni, akéni nebo lifestylové (Wheaton 2004)°, které byvaji
Castym predmétem zajmu subkulturalnich studii. Pfesné vymezeni disciplin,
které spadaji pod tato oznaceni, pochopitelné¢ nenalezneme. BéZzn¢€ sem byvaji
fazeny sporty jako skateboarding, snowboarding, kitesurfing, parkour, BMX,
base jumping, skikros ¢i extrémni lyZovani obecné a mnoho dalSich. Ac¢koliv
nékteré z téchto sportd jsou jiz soucasti velkych a vysoce medializovanych
podnikit typu olympijskych her nebo X Games, piesto stile alespoii zcasti
vykazuji charakteristiky, které je vydéluji od sportd takzvane€ mainstreamovych
(tradi¢ni discipliny jako jsou fotbal, hokej, atletika apod.). Dle Rineharta
predstavuji alternativu mainstreamovym sportim a jejich hodnotdm, at” uz na
praktické ¢i ideologické bazi (2000). V tomto textu vyuzivam zejména pojmu
lifestylove sporty, ktery je zalozen nikoliv na teoretické klasifikaci, ale na

Tyto pojmy jsou Casto uzivany jako synonyma, piestoze nektefi autofi je dle rtznych kritérii dale rozliSuji. (Wheaton
2004) Podrobnéjsi popis je vSak nad moznosti tohoto textu.
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praktickém uzivani samotnymi aktéry téchto disciplin a zaroven reflektuje
socio-historicky kontext, v némz se tyto sporty vyvijeji. (Wheaton 2004)

Existuje ovSem i dalsi velka oblast sportovnich subkultur, kterou tvofi
nikoliv jen samotni aktivni sportovci, ale i fanousSci a divaci obecné. (Napf.
Smolik 2008) Lze se domnivat, Ze v oblasti lifestylovych sporti dochazi ke
znaénému prekryvu skupin aktérid praktikujicich danou disciplinu a jejich
publika. K vyraznému rozdé€leni nastava az behem procesu komodifikace dané
discipliny, kdy tato se stavd objektem zajmu masovych médii a jinych
komer¢nich zajmt. (Beal — Wilson 2004) U fady mainstreamovych sportt
sledujeme naopak zietelné vyde€leni riznych kategorii fanouskt, divaku,
chuliganti, ultras ¢i podporovatelii. (Giulianotti 2002; Smolik 2008) Ti jsou
Casto v tésném spojeni s konkrétnim klubem, nicméné jak ukazuji vyzkumy
tteba ve fotbalovém prostiedi, tato vazba mize byt i negativni — ¢lenové
fandovské subkultury mohou odmitat hodnoty a styl managementu ,,svého*
klubu a mohou byt vii¢i nim v aktivni opozici. (Numerato 2015) Témata jako
konstrukce identity navazand na subkulturni prostfedi nebo reflexivni postoj
k vn&jsim vlivim vlastné propojuji oblast subkultur v ramci sportu main-
streamového a lifestylového. Nasledujici néstin distinktivnich charakteristik
sportovnich subkultur tak 1ze spojit s obéma zminénymi podobami sportovniho
pole:

Na zéklad¢ teoretickych i empirickych studii mize byt pro sportovni sub-
kultury charakteristicky naptiklad Zivotni styl. Provozovani sportovnich aktivit
je propojeno s identitou aktérti; oni jen nepraktikuji uréity sport, ale jsou ptimo
onémi ,,skejt’aky ¢i bajkery”. (Gilchrist — Wheaton 2016; Honea 2013; Rinehart
2000; Wheaton 2004, 2010) Uz z Donnellyho definice dale vyplyva, ze
subkultura se odlisuje od majoritni populace (1985). Klasi¢ti autofi subkul-
turalnich studii popisovali jak na prvni pohled viditelné odlisujici vnéjsi znaky
(Hebdige 1979), tak spiSe symbolické vymezeni se pomoci postoji nebo
vnitinich norem komunity. (Becker 1951; Cressey 1997; Fincham 2007)

Castym distinktivnim znakem subkultur je rezistence vi&i vng&jim
hegemonnim vlivim. Ta miize mit rizné zdroje i formy: u autort tzv. bir-
minghamské skoly je zakladem tfidni rozvrstveni a formou opét styly oblékani,
mluvy ¢i hudebni preference. (Beal 1995; Hebdige 1979; Kolafova 2011)
V lifestylovych sportech naopak rezistence casto vychazi ze specifického
zivotniho stylu. Piikladem mutze byt odpor casti skateboardingové nebo
windsurfingové komunity proti zafazeni téchto disciplin na program olympij-
skych her. (Coates et al. 2010; Crosset — Beal 1997; Jenks 2006; Thorpe —
Wheaton 2011) Komercionalizace ve vztahu k lifestylovym sportiim je ostatné
dal§im c¢astym tématem studii (i ve spojeni s vlivem masovych médii).
Komer¢ni a medialni vlivy nejsou v subkulturach primarné odmitané, pokud
nenaruSuji autenticitu komunity. Naopak, subkulturni aktéfi bézné aktivné
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vyuzivaji masova nebo socialni média (Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003),
nebo se sami vénuji komercni cCinnosti, napi. prodeji sportovniho zbozi
potfebného pro samotnou sportovni aktivitu. (Edwards — Corte 2010; Stranger
2010) Rozpor nastavd spiSe ve chvili, kdy jsou ptuvodni ryze lifestylové
discipliny ptetvareny ve sporty soutézni (napt. v sérii X Games, coz je
kazdoro¢ni sportovni udalost zahrnujici letni i zimni tzv. extrémni sporty) a
jejim aktérim jsou vnucovany praktiky, jez jsou piivodni alternativni podobé
discipliny cizi — pfedepsané obleceni nebo povinné sportovni prvky. (Rinehart
2008; Thorpe — Wheaton 2011) Zde vstupuje do hry otazka hranice mezi
subkulturou a mainstreamem, nékdy popisovana pomoci konceptu autenticity.
Ten 1ze na jedné roving popsat jako reflexivni kvalitu vepsanou v téle aktéra
v podobé sdilenych dispozic (danych vychovou i naslednou zkusenosti) a
reprezentovanou skrze jeho praktiky. (Driver 2011; Fincham 2007; Thornton
1995; Wacquant 2011 — na teoretickém zakladé Bourdieuho 1977, 1984, 1992
a Castecné 1 A. Giddense 1979) Druha rovina plné€ zavisi na jednani aktért. To
je autentické tehdy, pokud je zaméfeno na sdileny sportovni prozitek bez
utilitarnich zajma. (Beal — Weidman 2003; Beal — Wilson 2004; Gilchrist —
Wheaton 2016; Salome 2010) Opét plati, Ze naptiklad medidlni vlivy nejsou a
priori odmitané, ov§em pouze tehdy, pokud nejsou vnimany jako prvoplanoveé
aranzované a bez praktické vazby na subkulturni prostfedi. (Wheaton 2000;
Wheaton — Beal 2003) Specifickou podobou ,,spoluprace” médii a subkultur je
jejich prezentace v on-line prostiedi (socialni sité, diskusni servery, blogy nebo
YouTube). Ty mohou slouzit naptiklad jako zdroj informaci o sportovnich
technikach a k vyméné zkuSenosti (Wilson 2008; Kidder 2012) nebo
k navazovani kontakt — Casto napii¢ etnickymi a geografickymi hranicemi.
(Thorpe — Ahmad 2015)

Subkulturni kapitdl jako analyticky ndstroj v sociologii sportu

Jak uz bylo feCeno, prezentovany koncept subkulturniho kapitalu vychazi
Vv teoretické rovin€ z tezi Pierra Bourdieu a v rovin€ aplikacni potom zejména
z textl Sarah Thornton, Belindy Wheaton ¢i Becky Beal. Jako takovy se vice ¢i
méné explicitné propléta pristupy ke studiu subkultur uvedenych v piedchozich
castech. Nyni tedy subkulturni kapital predstavim jako mozny nastroj pro popis
subkultur, vcetné priklada z riznych studii ilustrujicich faktory podilejici se na
jeho ustaveni.

Jiz zminéné autorky popisuji prostfedi riznych subkultur: Thornton klubo-
vou (1995) a Wheaton s Beal sportovni — skateboarding ¢i windsurfing. (Beal —
Wilson 2004; Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003) V téchto komunitach
identifikuji distinktivni charakteristiky jejich aktért, které jim zarucuji uznani a
status autentického Ucastnika dané subkultury; je tedy zfejmé, Ze tyto cha-
rakteristiky nejsou vyznamné samy o sob€, nybrz az na zakladé uznani od

550 Sociolégia 49, 2017, ¢. 5



ostatnich ¢lentt komunity. UZ jsme si ukazali, jak toto pojeti souvisi s koncep-
tem symbolického kapitalu Pierra Bourdieu. (Bourdieu — Wacquant 1992) Ne-
jedna se totiz jen o znalosti a dovednosti (coz by odpovidalo spise Bourdieuho
pojeti kapitalu kulturniho, 1984), ale o jejich ocenéni ze strany dalSich ¢lenti.

Jaké faktory se mohou podilet na ustaveni subkulturniho kapitalu ve spor-
tovni oblasti? V prvé fad€ je to samotna sportovni aktivita. At uz se jedna o
sporty ryze alternativni nebo sporty tradicni nicméné s vyraznymi subkultur-
nimi prvky, ovladnuti Gstfedniho sportovniho stylu nebo techniky je nezbytné
pro akumulaci subkulturniho kapitalu. Prokdzani ovladnuti techniky vsak
neimplikuje nutnost vitézstvi v soutézi. Zejména v lifestylovych disciplinach,
jako je tieba parkour®, je patrny diraz na piedvedeni sekvence technik (tzv.
flow) a posouzeni ze strany ostatnich spiSe nez na soutézni aktivitu. (Kidder
2012, 2013; Svoboda 2016b) Nicmén¢ ani v piipadé komunity mainstreamo-
vého sportu, bazénového plavani, nemusi byt Uspéch na soutézich vysoce
hodnocen sam o sobé. U tohoto typu vykonnostné zamétenych sportovnich
disciplin jde pochopitelné o mnohem vyznamngj$i faktor, ovSem vystupy
pfipadové studie v dané oblasti ukazuji, ze soutézni vysledky pro akumulaci
subkulturniho kapitdlu nestaci a musi byt doplnény viditelnym plnym
soustfedénim se na sportovni vykony a sportovni pfipravu. Jinymi slovy je
tteba, aby sportovni aktéfi kladli sportovni praktiky na pfedni misto ve svém
zivoté a podfizovali jim svij zivotni styl. (Svoboda 2016a; srovnej Dant —
Wheaton 2007) Uz zname oznaceni culture of commitment, tedy kulturu
oddanosti dané aktivité. S timto souvisi ryze ne-utilitarni postoj aktér k sub-
kulturnimu prostfedi a aktivitdm, v rdmci n€¢hoz nekalkuluji mozné zisky ¢i
ztraty, ale vénuji se naplno své disciplin€ pro samotné poteSeni z této ¢innosti.
(Wheaton 2000) Diky tomuto vsazeni do subkulturniho prostiedi jsou aktéfi téz
opravnéni posuzovat praktiky ostatnich jedincti ve svém okoli. (Viz Bourdieu
1998a)

Durraz na neutilitarni praktiky je podpofen i charakterem prostiedi (material-
niho i symbolického), v némz se aktéti pohybuji. Aktéfi zpravidla dovedou
velmi presné vycitit vlivy, které jsou danému subkulturnimu prostfedi cizi a
maji potencial jej naruSovat, korumpovat. Mlze se jednat naptiklad o vliv
médii, komerénich zajmt ¢i dopingu. Skodliva viak neni samotna piitomnost
téchto vlivil. Teprve jejich dominance a pfevladnuti v daném prostiedi se stava
Skodlivym. Napiiklad komercni média mohou velmi dobfe slouzit k rozsifovani
informaci o dané sportovni discipling€, at’ uz formou zpravodajstvi, pienosu

Parkour je relativné nova disciplina s pivodem ve Francii konce osmdesatych let zalozena na fyzickém piekonavani
prekazek prevazné v méstském prostiedi s dirazem na estetickou stranku pohybu (Splhani a skoky ze zdi a pfes zdi,
preskakovani volnych prostor atd.). Samotnymi aktéry ¢asto zminovanou definici je schopnost rychle a efektivné se premistit
z bodu A do bodu B. Jedinec praktikujici parkour se nazyva traceur. (Kidder 2012, 2013)
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soutézi nebo reklam. I v ryze neformalnim prostiedi parkouru lze sledovat
aktivni praci se socialnimi médii, kde zejména YouTube ma vyjimeénou pozici
jako kanal pro prezentaci navodil a inspiraci pro nacvik technik. (Kidder 2012;
Svoboda 2016b; Wheaton 2015; Wheaton — Beal 2003) Takovéto subkulturni
prostiedi oznacuji nékdy jeho Clenové na praktické rovin€ jako ,,zdravé* nebo
»Cisté, tj. oprosténé od rusivych vlivl, které jsou danému prostiedi cizi.
(Svoboda 2016a) Oproti tomu dominantni vliv masovych médii a reklamniho
pramyslu mnozi aktéfi lifestylovych komunit vnimaji jako neautenticky pro
danou komunitu. Ve spojitosti s témito vlivy bude proto dochazet pouze
k omezené ¢i zadné akumulaci subkulturniho kapitalu. (Salome 2010; Wheaton
— Beal 2003)

Ambivalentni vztah k medialnim a komerénim vlivim (a o ty jde prede-
v§im) lze ilustrovat i na sporech v ramci komunit ptivodné lifestylovych sportd,
které byly ¢i jsou planovany k zafazeni mezi sporty olympijské nebo tfeba do
serialu soutézi X Games. Cést aktérti zde vidi medialni a komeréni propagaci
jako cestu ke zviditelnéni discipliny a alespon ¢astecné profesionalizaci,
zatimco zbyla ¢ast vystupuje proti inkorporaci ,,své“ discipliny mezi komercni
a medializované sporty a argumentuje pravé onim korupcénim vlivem vnéjsich
zasahll na autenticitu a nezavislost discipliny. (Rinehart 2008; Thorpe —
Wheaton 2011; Wheaton 2015)

Subkulturni kapital miize byt dale akumulovan na zdkladé altruistického
chovani, zaméfeného na nezi§tnou pomoc ostatnim c¢lenim subkultury.
Prikladem je piiprava a zajisténi tras ve sportovnim lezeni, které asto zavisi na
dobrovolném zapojeni zkusenych lezcii, ktefi vénuji svlij ¢as (a v nékterych
pfipadech i finan¢ni prostfedky) tomu, aby ostatnim umoznili vénovat se této
discipliné. Vyznam, ktery tato aktivita ma pro jednotlivé aktéry, spociva
v ¢innosti samotné. (Rendueles 2015) Vztahy vramci subkultury jsou téz
dilezitym faktorem akumulace subkulturniho kapitalu. Zda se vsak, ze spise
nez o posilovani homogenity dané skupiny per se, jde v mnoha piipadech o
prijeti mista ve struktufe této skupiny, s nimz je spojen odpovidajici styl
jednani, ktery je implicitné normativni. (Dupont 2014) Socialni struktura
VvV ramci sportovnich subkultur je totiz téZ strukturou mocenskou. At uz se jedna
o zkusengjsi kolegy, ¢asto v pozici vzord, nebo tieba trenéry v ptipadé formal-
né&ji organizovanych disciplin, pokud nové piichozi jedinec touZzi ,,zapadnout*
do komunity, musi se fidit dle predstav a rad jedincti s dominantni pozici
v mocenské struktufe. Ta muze byt definovana formalné (trenér, instruktor),
nebo spise symbolicky (napf. popularni parkourova ,,hvézda“ se svym kanalem
na YouTube). (Donnelly — Young 1988; Kidder 2012; Svoboda 2016a)

Subkulturni aktéfi Casto prezentuji urcité charakteristiky své subkultury,
které lze chapat jako distinktivni — vyd¢€lujici tuto subkulturu z mainstreamu
(aniz by je explicitn¢ oznacovali jako formu protestu ¢i revolty). Kidder ve
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svém popisu parkourové komunity zmifiuje takzvané ritudly rizika. Clenové
subkultury pii svych pohybovych aktivitich védomé podstupuji uréitou miru
rizika, které si jsou védomi. Nicméné zaroven popisuji presné kroky, kterymi
toto riziko minimalizovat a pfevést na unosnou mez. Témito jsou zejména
peclivy nacvik jednotlivych technik a odpovédny piistup k jejich praktikovani.
Timto se zaroven autenticky traceur li§i od vnéjSiho pozorovatele (ten tyto
techniky neovladd) i od rddoby zkuSeného traceura, jehoz praktiky jsou vSak
zaméfeny Cist¢ na vnéjsi efekt a ostentativni ,,pfedvadeéni se* (napf. skoky
z prilis velké vysky, kde jiz neni mozné plné kontrolovat bezpecny dopad).
(Kidder 2013)

Oproti vySe zminénym faktoriim spiSe symbolické povahy, mnoho sportov-
nich disciplin vyzaduje i odpovidajici materialni vybaveni, tieba ve formé
obleceni a riznych doplikt. Ruzné studie vSak naznacuji, Zze diiraz ¢asto neni,
alesponl ne v oblasti alternativnich sportd, kladen na cenu ¢i exkluzivitu vyba-
veni, jako spiSe na pfirozeny styl jeho vyuZzivani. Slovy Bourdieuho teorie,
spiSe nez materialni kapital je ocenovan kapital fyzicky a zejména potom
ztélesnény kulturni kapitél (tedy kulturné a symbolicky definovand ocekavani
vtisknuta ptimo do télesnych praktik). (Dant — Wheaton 2007; Thornton 1995,
Wheaton 2000)

Prechozi vycet distinktivnich charakteristik sportovnich komunit, na jejichz
zaklad¢ dochazi k akumulaci subkulturniho kapitalu, neni vyCerpéavajici. Studie
mnoha dalSich uskupeni by jisté ilustrovaly rtizné variace vyse popsaného.
Analyza subkulturniho kapitalu ndm kazdopadné umoziuje vymezit hranice
dané subkultury tim, Ze nasmeruje naSi pozornost k charakteristikam, které
sami ¢lenové subkultury uznavaji jako vyznamné a distinktivni (Jensen 2006).
Z hlediska teorie Pierra Bourdieu tak samotna pfitomnost a proces ,,zvyznam-
novani dil¢ich praktik, na jehoz zaklad€ je utvaten subkulturni kapital (jako
forma kapitdlu symbolického), potvrzuje danou subkulturu jako relativné
autonomni pole. (Bourdieu — Wacquant 1992) Mira autonomie zde vlastné
znamena nezavislost na externich vlivech, které jsou v pln¢ autonomnim poli
cizorodé, neautentické. A prave reflektovand autenticita tak, jak ji vnimaji sami
aktéfi subkultury, zajis§tuje vazbu konceptu subkulturniho kapitalu na realné
praktiky v ramci subkultury a realné prozivani jejich aktérd. (Svoboda 2016a)

Shrnuti a zavér

Hlavnim cilem textu bylo shrnuti aktualni podoby vyzkumu subkultur a upo-
zornéni na mozné piinosy vyuZziti konceptu subkulturniho kapitalu, zejména
v oblasti sportovnich subkultur. V oblasti ¢eské (a potazmo slovenské)
sociologie sportu stale zistava velky prostor pro uplatnéni poznatkti subkul-
turalnich studii. Vétsina dil¢ich studii je produkovana ve form¢ kvalifika¢nich
praci na univerzitich — s vyjimkou naptiklad vyzkumného zajmu Josefa
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Smolika o komunitu fotbalovych chuligdnd (2008). Tyto vystupy jsou vsak
neprovazané a celkem pochopitelné se soustfedi zejména na popis konkrétnich
komunit. Texty, které by reagovaly na aktualni stav teorie subkultur a zasazo-
valy sva zjisténi do jeho kontextu, chybi; mozna i z divodu pomérné Sirokého
pojeti samotného konceptu subkultury (s vyjimkou naptiklad pted par lety
vydané publikace editované Martou Kolafovou, kterd je vSak zaméfena na
hudebni subkultury, 2011). Koncept subkulturniho kapitalu by mohl byt
inspiraci, jak studium subkultur zakotvit v empirickych datech.

K ptredstaveni subkulturniho kapitalu jako vhodného nastroje pro analyzu
sportovnich subkultur mé opraviiuje nékolik skute¢nosti. Zaprvé je to relevance
teorie Pierra Bourdieu pro zkoumani sportovni oblasti, kde saim autor ustavil
nékolik zakladnich tezi, z nichz koncept subkulturalniho kapitalu vychazi a
dale je rozviji. Je to zejména jeho pojeti sportovni oblasti jako relativné auto-
nomniho pole, které je pfitomnosti specifického typu symbolického kapitalu do
zna¢né miry definovano. (Bourdieu 1977, 1978; Bourdieu — Wacquant 1992)
Na zaklad¢ uznani ze strany ¢lentt dané komunity dochazi k akumulaci tohoto
typu kapitalu a k ustaveni vyjime¢ného statusu daného aktéra — potencialni
sportovni hvézdy nebo vyznacného ¢lena sportovni komunity. Zédkladem sym-
bolického kapitalu mohou byt riizné typy kapitald, které bézné rozeznava jak
Bourdieu, tak jeho nasledovnici, tedy naptiklad socialni (Holland-Smith 2016),
kulturni (Thornton 1995), medialni (Driessens 2013), fyzicky (Wacquant 2004)
nebo materialni. (Dant — Wheaton 2007)

Zadruhé, subkulturni kapital jako analyticky koncept je plné zakotven
V kazdodennim praktickém fungovani subkultur a propojen s identitou jejich
aktért. Ti sami reflektuji vyznam, ktery ma pro jejich identitu mira autenticity
subkulturnich praktik. (Gilchrist — Wheaton 2016) Autentické jsou zde ty
praktiky, jez nejsou kalkulované, nybrz jsou zaloZzeny na samotné sportovni
aktivité s presahem i do jinych ¢asti Zivotniho stylu aktérti — pro tyto aktéry
jsou navic samoziejmé a piirozené. (Beal — Weidman 2003; Driver 2011) Proto
také aktéti jasné rozpoznaji vlivy, které jsou v dané subkultufe cizi, a tedy
neautenticke.

Domnivam se dale, Zze vyuziti analytického nastroje, jako je pravé subkul-
turni kapital, mlize rozsifit tradi¢ni zabér subkulturalnich studii. Ta jsou
debata o vyzkumu subkultur je v soucasnosti vedena v ¢asopisech typu Journal
of Youth Studies) a na sporty oznacované jako lifestylové a neformalni. Vyuziti
subkulturniho kapitalu nabizi moznost rozsifit studium sportovnich komunit i
nad rdmec téchto dvou omezeni. Dil¢i studie zamétfené na subkulturni prvky i
v komunitach dospélych, kde jsou volnocasové aktivity nahrazovany aktivitami
profesnimi, nejsou vyjimkou. Autofi v nich vétSinou nepracuji ptimo s koncep-
tem subkulturniho kapitalu, nicméné mnohé prvky Bourdieuho teorie jsou
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Vjejich textech identifikovatelné — zejména koncepty relativni autonomie a
symbolického kapitalu. (Viz napf. Edwards — Corte 2010; Hodkinson 2016;
Roberts 2014)

Dalsi omezujici faktor, tedy zaméfeni se zejména na alternativni sportovni
subkultury, je na prvni pohled mnohem obtiznéji piekrocitelny. RozSiteni
zajmu subkulturalnich studii i na oblast tzv. mainstreamovych sportl se navic
muze zdat nelogické. Pfesto i zde miZe aplikace konceptu subkulturniho
kapitalu pfinést nové poznatky a identifikovat specifické¢ skupiny v ramci
tradi¢nich disciplin vrcholového sportu. U nich nalézame jednak pevné
zakotveni v ideologickych zakladech moderniho sportu obecné. (Bourdieu
1978) To je tvoteno napiiklad piesvédcenim o vyznamu soudobého sportu jako
celku, vztahem k médiim, dopingu ¢i komer¢nim vlivim. (Fincham 2007,
Smart 2005; Svoboda 2016a) U dil¢ich formaci v rdmci mainstreamového
sportu (tréninkové skupiny ¢i mensi nebo n¢jakym zpiisobem exkluzivni kluby)
vSak nachédzime i fadu specifik pfipominajici spiSe klasické defini¢ni znaky
subkultur. (Viz Donnelly 1985) Je to naptiklad jiz vySe zminény dlraz za
dlouhodoby a zodpovédny pfistup ke sportovni piipravé. Dale zde mizeme
studovat specifické mocenské vztahy (mezi trenéry a sportovci i mezi sportovcei
navzajem) nebo sdileny nazor na idealni podobu sportovniho prostfedi bez
korumpujicich vlivi médii nebo komerce. Jak naznafuje piipadova studie
provedena v prostfedi ¢eského vrcholového sportovniho klubu, pravé negativni
vztah k médiim stavi specifickou sportovni komunitu v ramci vrcholového a
¢aste¢né profesionalizovaného sportu do pozice sportovni subkultury vymezu-
jici se oproti mainstreamu. (Svoboda 2016a)

Reflexe a popis zminénych subkulturnich znakdi v rdmci mainstreamovych
sportovnich disciplin miize mit mimo jiné i pozitivni praktické dopady,
napiiklad pro praci trenérii, planovani anti-dopingovych kampani nebo
pochopeni vztahu sportovell ke svému télu a zdravi. Zde vSude vstupuji ,,do
hry* specifické vlastnosti danych skupin, jeZ jsou sice soucasti tradi¢niho
sportu jako celku, nicméné obsahuji i mnoho ryst distinktivnich pro tuto
konkrétni skupinu ¢i komunitu (zvyklosti, ritudly ¢i specifické postoje), jez
jsou predavané v ramci procesu socializace noveé prichozim.

Mym cilem v tomto textu tedy nebylo pouze predstaveni soudobé podoby
subkulturalnich studii s dirazem na sportovni oblast. Piedstaveni konceptu
subkulturniho kapitalu chapu jako pfispévek do soudobé debaty o sméfovani
subkulturalnich studii, kde posledni desetileti znamenala odklon od ptivodniho
strukturalistického ptistupu CCCS a naopak pfinesla dlraz na nestalost a Casto
i socialni neukotvenost subkulturnich formaci. Subkulturni kapital, jako forma
Bourdieuho kapitalu symbolického, je analytickym nastrojem, ktery je schopen
soupetici teoretické pristupy do zna¢né miry pieklenout. Na jedné strané je
pevné zakotven v daném subkulturnim prostfedi a de facto i v obklopujici
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struktufe, nebot’ jeho ustaveni je dano vyhradn€ uznanim ze strany aktérti (na
zaklad¢ jejich habitu, jez je definovan napfiklad rodinnym, tfidnim nebo
profesnim zazemim). Na strané¢ druhé je subkulturni kapital schopen zachytit
charakteristiky ryze symbolické, které vSak aktéti na zaklad¢ svého vsazeni do
vnitini subkulturni struktury reflektuji.

Samotné subkultury Ize potom povazovat za stale Zivotaschopny konstrukt,
jenz ma své opodstatnéni jak na urovni teorie, tak na urovni praktické. Oproti
riznym zajmovym skupindm ¢i sdruzenim jsou vydéleny zejména vyznamem
role, kterou hraje Gstfedni subkulturni aktivita v Zivotnim stylu jejich aktér. Ta
ma dominantni vliv i na ostatni sféry zZivota a jedinec tak zpravidla jedna dle
Vv subkultufe osvojenych dispozic i mimo jeji fyzické hranice; subkultura je
totiz pro jeji aktéry definovana zejména symbolicky, spiSe nez fyzickym
vymezenim se. (Colosi 2010)

Arnost Svoboda je odbornym asistentem na Fakulté télesné kultury Univerzity
Palackého v Olomouci. Vyucuje sociologicky zameérené predmeéty a metodologii
vyzkumu. Jeho vyzkumnym zdjmem je sociologie sportu, specifika tzv.
alternativnich sportii oproti sportum mainstreamovym a sociologie kultury
obecné.
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