GEOGRAFICKY CASOPIS / GEOGRAPHICAL JOURNAL 65 (2013) 1, 83-101

GENIUS LOCI VO VZ TAHU K STRACHU
Z0 ZLO CINNOSTI NA PRIKLADE
POSTSOCIALISTICKEHO SIDLISKA
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Genius loci and fear of crime exemplified in a possocialist housing estate

Each locality is characterized by unique featuneswents, which, if they domi-
nate, become symbols and principal characterisfidhe place, as they become
the genius loci Two types of genius loci are discerned in thigdgt a material/
visual and a symbolic one. Both determine the dewisiaking processes of hu-
mans, their preferences or movement in space. Evwdion of crime and fear of
crime in relation to genius loci offers a wide rangf views that reflect the opin-
ion and the subconsciousness of the population.pblsésocialist housing estate
of Petrzalka in Bratislava is often mistaken foruaban district with a low quality
of life also due to the crime rate. It is a suitabkample how the symbolic genius
loci existing in the minds of Bratisla\sapopulation, may differ from the real ap-
pearance and character both in terms of visualcésad crime rate. In the con-
ducted survey 308 Bratislava inhabitants were aslyetheans of questionnaires
about how safe they feel in Petrzalka. They wempesed to identify the safest
and the least safe localities of the housing esfidte enquiry also pointed to the
differentiated opinion when people considered sdmealities ideal while other
people viewed the same localities as the most dangeAn attempt was made to
classify this difference in opinion into a typology places of fear and places of
confidence in the post-socialist housing estate.

Key words: genius loci, crime, fear of crime, places of fesafe places, post-
socialist housing estate, Petrzalka

uvoD

Rozhodovacie procedydi v priestoroch, ktoré osobne poznaju, alebo-v lo
kalitach, ktoré nikdy predtym nenavstivili, si padnené komplexnym subo-
rom vplyvov, zahiajucim dévod a motivacie pohybliahkos dosiahnutia
ciela, mnoZstva@asu a spoknog’, v ktorej sa dotyny nachadza, ale aj faktory
ako poves daného miesta, udalysktora sa tu niekedy statd jednoducho
subjektivne pocity z prostredia. V istych momentoabze lokalita inSpirowa
nahodného cestujliceho k tomu, aby sa v nej zdnbal, to nemal pévodne
v umysle. Mohlo to by sp6sobené prijemnym skitgym parkom s lavkami ¢i
atraktivnou historickou budovou. Yeeludi vSak zrychli svoj krok, aj k& sa
neponalia, v Uzkej Spinavej tmavej dke, alebo sa umyselne vyhne miestam,
s ktorymi sa mu spajaju isté negativne konotécie.

.Renomé“ miesta alebo jeho fyzickéty intenzivne vplyvaji na spravanie
Tudi v priestore, na ich pohyb vSeobecne. Pozitivbénoteny genius loci —
duch miesta (angkense of plagde- zohrava rolu, ktora méze nielen vyrazne
zlepst' imidZ lokality pre potencidlnych novousadlikov avestorov, ale
predovSetkym napomécslobodnejSiemu a istejSiemu pohybu v nej. Je vSak
vbbec mozné zmetipoves nejakého miesta, po roky desarocia zakorenenu
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v mysliachudi? Vezmime si priklad znameho faktu o vysokejmimalite
v New Yorku. Pomohli nakmé opatrenia na jej potianie, ktoré sa ukazali ako
mimoriadne efektivne, vylepSimidz tohto mesta? V nazoroch mnozstuali
zatid’ nie.

Cielom tohto prispevku jelada’ suvislosti medzi konkrétnymi miestami
v urbannom prostredi a tahom obyvateov k tymto lokalitdm v spojitosti
s miestami strachu. Na priklade Petrzalky porovndraeory l'udi, ktori si
napriek skutenosti vytvorili vlastné hodnotenia jednotlivych kk. Poodha-
lime dovody tychto percepcii exkurzom do vzniku ] PetrZzalky, ako aj
do jej skasnosti, a pokusime sa identifikdvaielen problémové oblasti, ale aj
miesta, ktoré su ich protikladmi (t. z. miesta pxaané za bezpaé). Strach
zo zlatinnosti pokladame za jeden z najdblezitejSich iattikov kvality Zivota
v mestach. Porovnanie percepcii najviac obavanyclajbezpénejSich ¢asti
Petrzalky prinieslo zaujimavé vysledky.

TEORETICKE VYCHODISKA — GENIUS LOCI

Kazdé miesto mozno vnimavojako — ako ,lokalizovanu, ohramnl a ma-
teridlnu geografickl entitu“, ale aj ako produktigéneho zmyRania bez vidi-
te’ného materialneho vyjadrenia (Cosgrove 2000, p.).7Rapriklad, ak sa
niekto pohybuje istg¢as na utitom mieste, alebo tu Zzije, vytvori siimm pro-
strednictvom svojich skisenosti v danom priestorgite mysSlienkové skrat-
ky..., ktoré maji podobu obrazov* (Bah 2009, p. 346), grom pri percepcii
objektu aj pri jeho posudzovani posobi dlaveka ,objektivna realita i psy-
chické a socialne predpoklady vnimajiceho jednedliv (Radvani 1983,
p. 397). Cosgrove (2000) uvazuje o niektorych litkah, ktoré dokazu
vytvara’ v rdéznychlud'och silné odozvy pre svoje jedime charakteristikyi
historické udalosti, ktoré sa tu odohrali. Tietcesta s zname &#jd’om, ktori
ich nikdy nenavstivili, a s 8agou ich ,imaginativnych geografijiktoré su
tvorené pribehmi, kresbami, fotografiatiinformaciami z médii“ (Cosgrove
2000, p. 732). Merateé a viditéné charakteristiky lokality sU teda
stotosiované so subjektivnymi aspektmiudskych skisenosti (priamymi a
nepriamymi). Charakter, duch miesta, aamany aj ako genius loci, zohrava
nezanedbat@el rolu v individualnej percepcii jednotlivych Idka Pozna
genia loci daného Uzemia znamena ,usitosa o vnimanie samotnej podstaty
danej krajiny* (Vencélek 2008, p. 462).

Ivani¢ka (2011, p. 647) definuje genia loci krajiny ,a&@bor mimoriadnych
vlastnosti a vyznamov skimaného miesta, ktoré reepédnym spdsobom
prepajaju konkrétndudské vytvory (artefakty hmotnej a nehmotnej poyahy
s prirodnym prostredim“. F&n (1997) rozliSuje niek&o rozmerov genia loci
(aplikovanych na priestor mesta): geograficky (halonesta v izemi), politicky
(a) v historickom kontexte), socialno-ekonomicky ¥aporovnani so zahrani-
¢im), socialno-kultarny (pévodné etnokultary i etotkirne diaspory), infra-

! Imaginativne geografie st ,reprezentacie rozny@sm-Tudi a krajiny, kultiry a prirody — a spésoby, aky-
mi tieto obrazy odrazaju tazby, fantazie, predsudkyautorov* (Gregory 2000, p. 372).
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Struktarny (identifikacia infraStruktlrnych sietipredovSetkym dopravnych, ale
S postupontasu aj inych, napr. energetickych, infotmgch at’.), a symbo-
licky. V novSsej literatire mozno ndjsdokonca virtudlny aspekt, existujuci
prostrednictvom internetti televizie (Cosgrove 2000).

Faltan (1997, p. 159) symbolicky rozmer oZuj@ za psychologizujuci a
v geografii nedoceneny. Vychadza z vnimania priestocéiovania jeho viast-
nosti uzivatbom. Ak dostanu vznikajuce charakteristiky nejakéoldecne roz-
Sirend povahu, ,vytvaraja a na istgis fixuju ugity obraz o meste (aj v podobe
urgitych stereotypov), ktory nasledne ovpiyye vz'ah k mestu tych, ktori
dajakym spdsobom maju s nim daenia (nielen obyvatelia, ale aj ini skéd
¢i potencialni uzivatelia jeho priestorov)®. Vznikéuobrazy a predstavy pretr-
vavaju v podvedomi obyvdigtva a ovplyiiuja nielen jeho percepciu atigh
k danému miestu, ale aj rozhodovacie procesy alpekipm.

Uvedené obrazy sa mdzu vidaza fyzicky vzifad daného miesta: na domi-
nantné stranky prirodného charakteru, pblde o prirodnu krajinu (Krividako
symbol Tatier), na architektonicko-urbanisticky ar urbanneho priestoru
(mrakodrapy v New Yorku), ntudovl architektdru, ktora je noditen kultary
v regione (drevenice ¢i¢manoch), af. Viaza’ sa mbézu aj na ,dominantné
stranky funkcii, ktoré ovphwiji charakter mesta“ (F&n 1997, p. 159): na-
priklad Milano — mesto médy, Rio de Janeiro — méstmevalov. Akod’alej
uvadza Falan, konotacie daného miesta mézu kpozitivhe aj negativne
(Praha ako esteticka i historickA metropola, Chicago centrum kriminality
v 20-tych aZ 30-tych rokoch 20. stéi@a podobne).

Strach zo zltinu vS8ak nemozZno stotbd@va’ a spajd vylucne len s geniom
loci. Mb6ze sa vyskytowav konkrétnej rodine, skupine, v socidlnom utvare,
v zamestnani a pod.

Treba teda rozliSo¥avyznam pojmov. Pre préadnos zavedieme v naSom
prispevku pojmy materidlno-vizualny genius lociymbolicky genius loci. Za-
tial' ¢o pod pojmom materialno-vizualny genius loci sa linyaimanie kom-
plexu fyzickych — prirodnych a antropogénnych a&zilaného Gzemia, symbo-
licky genius loci, hoctasto mylne chapany ako jediny vyznam pojmu ,genius
loci®, je len jednou z jeho gasti, ktora poukazuje na povesa ni€o vyzna-
né,éo dané miesto vystihuje, prilis précge ¢i naopak nezaslizene degraduje.

TEORETICKE VYCHODISKA — GEOGRAFIA, ZLGINNOST,
STRACH ZO ZLACINNOSTI A GENIUS LOCI

Vztahy medzi fyzickym, objektivnym priestorom a jetaxidlnymi a psy-
chologickymi dimenziami su Veni komplexné a neustale sa meniace
(Madanipur, in Koskela a Pain 2000). Strach z@inlo zavisi u kazdého jed-
notlivca od miesta, v ktorom sa nachadzagaslu ke’ sa viiom pohybuje, od
Tudi, ktori ho obklopuji¢i od momentalnej politickej, kultirnej alebo sooi|
situécie, ktora na danom mieste panuje.cifiloos’ v naSom ponimani pred-
stavuje suhrn trestnyatinov® a priestupkov.

2 Trestny¢in je ,pre spolénog’ nebezp&ny &in“, ktorého znaky st uvedené v Trestnom zakonedtile
2004, p. 34).
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Ulohou geografie pri $tudiu kriminalitygi pri $tadiu strachu z nej, je
hl'adanie suvislosti medzi Zdmom a miestom, kde sa udial,&& zlaiin ma
k priestoru réznorodé a premenlivétahy. Ako sme spomenuli, vnimanie
priestoru jednotlivcami sa liSi, avSakl'ké mnoZstvd’udi reaguje podobne na
rovnaké impulzy z daného Uzemia. Prevenciou prigho genia loci, material-
neho, viditéného, ktory mozno popisa posudi, je v intenciach geografie
napriklad séria opatreni zaloZzena na environmemtéldizajne a fyzickom
vzhlade prostredia. Teorie tohto konceptu tvrdia, ZisteXi stimuly v kon-
krétnom prostredi, na ktoré pacHateaguje (Newman, in Herbert a Hyde
1985), a to znamena, Ze niektoré miesta su viadrekpredu¥ené na to, aby sa
v nich kriminalneginy vyskytovali castejSie. Analogicky mézLudia reagova
na niektoré lokality strachom, hoci sa ich stractzen objektivne javi ako
iracionalny.

Konceptom vyuzivanym v geografickych vyskumochiiloosti sme veno-
vali cely ¢lanok (pozri Stasikova 2011). Z nich mozno sponieléwmanov
(1972) koncept ,obraniteého priestoru” defensible spagge koncept ,rozbi-
tych okien“ proken windowys koncept ,@&i na ulici“ (eyes on the streetteda
tedrie vychadzajuce z prevencie kriminality pomocenvironmentalneho
dizajnu — PKPED (CPTED =riene prevention through environmental design;
Cozens et al. 2005). PKPED tvrdi, Ze ,spravny dizajefektivne vyuzivane
vybudované prostredi@uilt environmentmézu vies k redukcii strachu a kri-
minalnych incidentov a zlepSkvalitu Zivota“ (Crowe, in Cozens et al. 2005,
p. 329). Pojent obranitény priestor* zaviedol a zadefinoval Newman (1972,
p. 3) ako ,model pre obytné prostredie, ktory bréAoéinu tvorenim fyzickeho
vzorca socialnej Struktary, ktora sa brani samasnéept ,rozbitych okien“ je
zaloZzeny na hypotéze, Ze inicidlne znaky neporiad&ukonkrétnom uzemi
(napriklad rozbité okna, odpadkygrafiti) s dostattnym spugacom Upadku
a donutialudi stiahnd sa do ich domovov. Z ulic sa tym strati neformalna
kontrola, ¢o vedie k pachaniu vaznejsich @tov (Fyfe 2000). Tedria & na
ulici“ uvadza, ze strach nemaju reduktvtan samotné environmentalne Upra-
vy, délezity je skor narastajuci zmysel pre viasthd, informa&ny doH'ad nad
priestorom a predpoklad silnejSich socialnych aiteii, ktoré maja rozhodnt
0 zmenach v prostredi (Whitzman 2007).

Pristup PKPED ma svoje limity. Cozens et al. (2008adzaju, Zze tym
prvym su iraciondlni pachatelia (vplyvy alkoholupd, ...),tazko zvladnuténi
akoukdvek prevenciou kriminalnej aktivity. Randall Atlgg Cozens et al.
2005) zadefinovalagffensible spaceprotiklad defensible spageako priestor,
kde drogovi dileri a ztonci vyuZivaja PKPED principy na vytvorenie ,bez-
pecného” a ,obranitBného” priestoru, v ktorom moZzu realizavavoje krimi-
nalne aktivity. Preventivne opatrenia a tet6rie aafitlaj negativne efekty, napr.
mozné premiestnenie ziou na iné miestojgurney to crimg Kriminalita sa
nemusi zredukovalen sa relokalizowana miesto, kde su lepSie podmienky na
jej pachanie.

Kym doteraz sme sa venovali prevencii kriminaligliazenej na ochrane a
zmene fyzickej zlozky urbanneho priestoru, je nuaiél istl pozornasveno-
vat aj druhej zloZke genia loci, ktorou je subjektivmeimanie miesta na
zaklade uz vytvorenych obrazov. Pad.isterbornovej (in Whitzman 2007) je
socialny priestor reprezentovany réznymi sposobmmédiami, politikmi,
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policiou (napriklad ako bezpey alebo nebezgay). ImidZz miesta teda mbdze
byt nielen ovplywiovany architektonickymi zasahmi, ale aj manipulgvan
Média, reklama a politicka agenda mézu pozitivneogpgovd dané Uzemie
alebo, naopak, umyselne ho zneatraktivnapriklad pokiiide o konkureény
priestor alebo aktivitu (Cosgrove 2000). Uloha rh@dbercepcii strachu zohra-
va vyznamnu rolu. Média odrazaju i skhgisi verejni mienku na pouzivanie
priestoru (Winton 2004), mdzu vytvdr&limu strachu a pocit zranligosti,
ktory nemusi méarealny zaklad (Arrigiada a Godoy, in Winton 2008yrianek
(2004, p. 94) v odkaze na Cohena uvadza kritickionaa riziko ako stag’
kazdodenného Zzivota — ,verejna mienka je masirovenami moralnych
panik®. Informacie o kriminalnyckinoch, ktoré sa \ahuju na jedno alebo
viac Specifik zivotného Stylu kazdého jednotlivembsobujl, ze stlovek
l'ahSie predstavi sam seba akotop&lentine 1992).

Symbolicky genius loci je nepriamo zahrnuty aj \podedi na kritiku prvej
generacie PKPED. V druhej generacii PKPED:Ipnila k svojej koncepcii
zhodnotenie rizika, socialno-ekonomické a demogkéfianalyzy a aktivhu
participaciu obanov (Cozens et al. 2005). NajhodnotnejSie aspe&npeénej
komunity vidia Saville a Cleveland (1998) v Strulgliudského spravania. Na
priklade Tokia, mesta s kmi vysokou hustotou Zadnenia, uvedeni autori
dokumentuja, Ze tato hustota nemusf bpu¥acom nasilia, pokihv miestnej
kultare figuruje osobny reSpekt, socidlne citenedpovednas Dolezitu rolu
prikladaju vyuZzitiu prirodzenych miest stretnutiggtvaraniu centier viného
¢asu pre mladez a tieZ pokusom o spolupracu megziatdimi, pri ktorej by
pomocou fyzického dizajnu prejavili zodpovedti@a vlastné Zivotné prostre-
die. Na priklade Tokia je markantné, aka dble&tagveta, propagacia a snaha
nielen o ,pdudStenie” priestoru, ale aj o zapojenie obylstiea do samotného
procesu pretvarania genia loci. Realny vplyv mated-vizualneho i symbo-
lického genia loci a ich nasledky v suvislosti stmshom zo zldinnosti ilustru-
jeme na priklade postsocialistického bratislavsksibska Petrzalka.

METODOLOGICKE PRISTUPY

V naSom vyskume sme vyuZili dotazniky, ktoré nammebli vytvorit’ obraz
o0 miestach strachu a bezev sledovanom Gzemi. Dotaznikovd metdda stoji
na rozhrani kvalitativneho a kvantitativnheho vyskufRochovska et al. 2007).
Nas vyskum je orientovany kvantitativne, ng¢®m sa snazime o isté zovSeo-
becnenia a odpovede na otazky Statisticky vyhodeoml Znalog Uzemia
sidliska nam tahiila navrh typolégie miest strachu a istoty v Pal@a

Na zéklade vyjadreni, ktoré sme zozbierali, smeonti navrh klasifikacie
miest strachu a miest istoty postsocialistickélitisiia. Ide o prvy n&t, ktory
by bolo zaujimavé porovnavas podobnymi vyskumami v inych regiénoch
s rovnakym vyvojom.

Dotaznik bol anonymny a &gny len obyvatétom a obyvatékam Petrzalky
(v naSom pripade osobam, ktoré na tomto sidliskealbyaspd@ dva roky).
Analyzovanych bolo 308 korektne vyplnenych dotaamikDotaznik bol Sireny
prostrednictvom internetu aj osobne.

Samotny dotaznik sa skladal z dvoch skupin ot&2pka sa zaoberala osob-
nymi Udajmi respondenta (pohlavie, vek, bydlisladinny stav, zamestnanie a
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dosiahnuté vzdelanie). Druh& skupina otadzok samgrigykala nazorov respon-
dentov na kriminalitu a bez{yog’ v Petrzalke. Prva otazka sa zaoberala najne-
bezpe&nejSimi lokalitami Petrzalky, pfom nas zaujimali aj dévody nazorov
respondentov. Druhd otdzka, naopak, smerovala lienpgnejSim lokalitam
Petrzalky v diach respondentov (op&polu s odévodnenim).

Priemerny vek respondentov nasej vzorky bol 38k& rmajmladsi mal 19
a najstarsi 81 rokov. Mierne prevazovali Zeny 5%, 7& 46,3 % tvorili muzi.
Obyvali 49 petrzalskych ulic. Studenti a Studerttkyrili 15,6 % (48), 6,5 %
(20) bolo na déchodku a 3,2 % (10) bolo nezamegttanPodnikatbov a
podnikateliek bolo 10,4 % (32). Najviac, 64,3 %&)1L9s06b tvorili zamestnanci
a zamestnankyne. PoRiale o rodinny status, 50,7 % (156) respondentde bo
slobodnych, 35,7 % (110) vydatych/zenatych, 11,[3&) rozvedenych a 1,9 %
(6) ovdovenych. V ramci dosiahnutého vzdelania bokjviac zastipené
vysokoSkolské (55,2 %), nasledovalo stredoSkolskénaguritou (31,2 %),
stredoskolské bez maturity (7,5 %) a zakladné ¥6),.1

Mozaika vyjadreni o bezperosti a obavanych miestach Petrzalky nAm méze
pomda citlivo pristupov& k prevencii zlginnosti. Tato prevencia by pri
geografickom vnimani priestoru malatbyaloZzend na V¥eni konkrétnych
opatreniach na mikrodrovni. Drobné ajé¢si Upravy vo fyzickom dizajne
v zmysle materialno-vizualneho genia loci, ale@jne komunitné opatrenta
susedské aktivity na Sirenie dobrého obrazu meatniadimi i navstevnikmi su
faktormi rozvoja sidlisk.

POSTSOCIALISTICKE SIDLISKO PETRZALKA

Pod pojmom sidlisko mbzZzeme rozuthigfunkéne a Uzemne nezavisly
obytny celok postaveny v rovnakotiase, najastejSie na Jmej ploche na
okraji vnatorného mesta ... Je charakteristickyodpktom uplatovania princi-
pov deklarovanych v Aténskej chatt¢éMoravéikova et al. 2011, p. 24). Sidli-
ska, alebo ,masové vysoko Standardizované novénébgtibory” (Falan
2009), ,stavebne odliSné od tradych mestskych Stvrti, ktoré slizia na
ubytovanie v typizovanych objektoch postavenychekou, najastejSie pane-
lovou technologiou“ (Janto 2007) sU nobiteé velkého mnoZstva socialistic-
kych stigiem. Nedostatoa socialna infrastruktira, anonymita uprostredepan
lovych stavieb napriek vysokej hustotd’'wdneniaci nedostatok zelene nie su
zv&aSa doévodmi pre pozitivne hodnotenie tychto lokgfakan 2009).
Morawikova et al. (2011) uvadzaju dalSie negativne stranky sidliska — rychly
rast p@tu obyvat&ov mesta, priestorova prevaha novych sidlisk naagdou
Struktirou, strata kulturnej kontinuity mesta (rillad odcudzenim prigho-
valcov).

Petrzalka dominuje slovenskym sidliskangtpon bytov aj obyvatév (pre-
hradny suhrn novych V&ych obytnych siborov # Mladek 2000). K¢ sa
povie ,PetrZzalka“, asociacie &nov, ale aj odbornikov byvaju 2&a nega-

3 Aplikacia charakteristickych znakov charty —Glenenie z historickej Struktry mesta, striktnakféma se-
gregacia, urbanisticka Struktdra solitérov (Ma@i&eva et al. 2011).
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tivne: ,Obyvatelia Petrzalky séazko vyrovnavaju s indiferentntmu, anony-
mitou a nehumannésu prostredia“ (Mladek et al. 1998, p. 110); ,Pealka
zhmotnila vSetky negativa hromadnej bytovej zastayMoravcikova et al.,
2006, p. 7); ,za Petrzalku sa pomaly, ale isto fraeb (Lajciak, in Budaj et al.
1987, p. 40). Pre pochopenie tychto ndzorov jeynstneny exkurz do historie
sidliska.

VZNIK SIDLISKA A JEHO NEGATIVNE VPLYVY
NA JEJ OBYVATH:OV

Pre Petrzalku je typicka vekova Struktira ovplyvidistorickym vyvojom
oblasti za poslednych 40 rokov. ESte v roku 197l1anietrzalka prevazne
vidiecky charakter s gtom obyvatéov vySe 15 000 ((apovéa et al. 1995).
S nastupom mnozstva pracovnych prilezitosti v Blate sa rozhodlo o bytovej
vystavbe na tomto Uzemi, a preto medzi naslednfistighovalcami do novych
bytovych komplexov prevazovali mladiiidia a rodiny. To spdsobilo, najma
v z&iatkoch novej éry Petrzalky, takmer absencititiich vekovych skupin.

Znanéa cag’ obyvatdov vSak povaZovala PetrZzalku za provizérne byvanie.
Autori publikacie Bratislava/nahlas (Budaj et a®8Y) rozliSuju dve zakladné
kategorie obyvat®v — jednatag’ sa neprispdsobi a chce atlésdruhaias’ sa
prispdsobi. Prispésobeniu sa paiBovalcov Petrzalke, ako nepriaznivému pro-
strediu, zodpoveda nevhodn#gsto spoléensky neziaduca adaptacia. Autori
rozliSujua tri typy adaptacie:

— pasivna — spotenska pasivita, stiahnutie sa do vlastného bytolatenie
najomného, nezaujem,

— agresivna — prejavuje sa rastom kriminality (iwbej, tzv. tichej: vykra-
danie bytov, aut, lupeZe, prepady a znasilnenignalalizmu, najma u mladeze
(vo viacerych ukazovafech najhorsia situacia v Bratislave, v SSESSR),

— sebazriujuca — rast rozvodov, psychéz, neurdz, alkoholiznnarko-
manie. Stupa pi@t samovrazd, v dokonanych samovrazdach bola Petria
prvom mieste v Bratislave, na 'SlovenskuGiSSR.

Problematické boli vSak viaceré faktory. Po inie@h prispdsobovani
sa ,netradinym“ podmienkam prichadza statas zabezpg&enie kazdodennych
potrieb. Preferovanie bytovej funkcie pred inymnktinymi oblagami zapréi-
nilo ich zanedbanie — napriklad nedostatok pred&kch a Skolskych zariadeni
¢i nizku tvorbu pracovnych prilezitosti (Mladek €tE998). Budaj et al. (1987)
uvadzaju, Zze v roku 1990 by malotby Petrzalke 12 000 deti od jedného do
troch rokov, ¢o je o polovicu viac ako predvidal Gzemny proje&dhad
Skélkarov a Skolopovinnych bol prekeny 2,5-nasobne. Zakladné Skoly boli
preplnené, &lo sa improvizovane v kabinetoch, v druzindch achadbach.
V triedach bol nadnormativny pet Ziakov. ,Provizérium petrzalskych kol sa
uz za&ina prejavov& — na prijimacich skusSkach na stredné Skoly ¢kon
Petrzatania v konkurencii ostatnych Skolakov najhorSietdB;j et al. 1987, p.
42).

Na rozdiel od tradnych slovenskych sidiel, kde sa vystavba zhluklgdm
centralneho jadra, namestia, centra sluzieb, kuttiiadministrativy, obyvatelia
Petrzalky, kde toto jadro absentuje, boli naten/ése’ umelé strediska spolo-
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cenského Zivota (kazda socialna a vekova skupinéiapeebjich zdujmov). Tak
vzniklo v paiiatacnej faze ,moderného” osidvania napriklad silné sustredenie
Zien okolo detskych ihrisk. Socialnymi strediskasa stavali aj miestne
pohostinstva, ktoré svojim charakterom pripomifetiag’ z nich dodnes pripo-
mina) tradiné vidiecke vyapy priahujuce predovSetkym starSiu generaciu.
S postupontasu sa z niektorych miest oddychu a relaxu stévabé miesta
stretdvania tejcasti petrZzalskej mladeze, ktor4 kvoli nedostatkuzmosti
sebarealizacie objavovala napr. drogy a vandaliz(Basl Janka Kia, ,Petr-
Zalsky lesik" a okolie Dostihovej drahy, ...).

Dalsim problémovym obdobim Petrzalky sa teda sta@{u roky 20.
storciia, kal’ dorasta prva generacia mladeze. Sidlisko dostama kriminal-
neho getago bolo spésobené zvySenou mierou kriminality. V tmrabdobi
figurovala PetrZzalka na najvyssich gkach drogovych Statistik na Slovensku.
Statistiky za rok 1994, ktoré uvadza Michalek (199@dhduju poziciu
Petrzalky v jednotlivych kategoriach kriminalityigbruje na prvych prigkach
(spolu s réznymi inymi mestskymtag’ami) v kategorii lUpeZze, kradeze
motorovych vozidiel, krddeZze vlamanim a kradeZemaldim do bytu. Janto
(2007) upriamuje pozorntsia obdobie, v ktorom dospievalalké ¢as’ gene-
racie na sidlisku narodenych deti a tiez na otieraranic a nasledné Sirenie
réznych neduhov ,vyspelého” sveta. V¢adnosti je podstatne priaznivejSia
situdcia aj @aka odrasteniu problémovej generacie, iniciativgvatdov
(napriklad zabezgevanie vchodov do domo¥) narastu p&étu volnocasovych
organizacii, ale aj zasluhou kultivovania prostaegiredzahradky pred paneldk-
mi) a citlivejSieho pristupu k verejnym priestrargsh (budovanie ihrisk).
K dneSnému U vykazuju iné mestskéasti Bratislavy vySSiu mieru zto-
nosti. Podla policajnych Statistik roztriedenych gadpolicajnych okresov je
najva&sSia kriminalita na Slovensku v Bratislave Il, karpadaju RuZzinov,
Podunajské Biskupice a Vraka. Bratislava V, kam patri aj PetrZzalka, bola na
tretom mieste (K¢marik 2011). Hoci sa situacia zmenila, ,nalepkalyaimidz
Petrzalky na verejnosti sa vyrazne nemeni.

Z aktudlnych problémov sidliska treba vyzdvitindredovSetkym vysoku
hustotu z&udnenia: na celkovej vymere Petrzalky (28,68)k#ilo k datumu
21.5.2011 105 842 obyvdtws (SOBD 2011). Skutmy patet, ratajuc aj ,pri-
stahovalcov” za pracodi Studiom, t. j. bez trvalého pobytu, je eSte ocaie
vysSi. K tomuto problému sa pridal nedostatok peeikéch miesttazkosti sti-
stotou a kvalitou verejnych priestorov, v mensSegmipretrvava i vandalizmus
(Janto 2007). Napriek vSetkym zmenam, ktoré salt@0o rokov udiali (p&nac
posilnenim réznorodej nakupnej siete, zintenzivmeRultarnych akcii, cez
vysadbu zelene, rozSirenie rekimgch moznosti pre miestnych obyJare, az
po zniZzenie miery kriminality), pdd naSej hypotézy zla povesidlisku
zostala, a to predovSetkyniudi, ktori v Petrzalke nezija.

PERCEPCIA PETRZALKY

PoH’ad na percepciu mesta — v naSom pripade mestgij— nam umozni
zistit', ako Petrzalknia vnimaju kvalitu Zivota. Ira (2004, p. 48) uzaddve
zakladné koncepcie pri jej hodnoteni (p@dPacioneho 2003). Ide the city on
the ground, koncepciu zaloZzend na ,objektivnom hodnoteni mimshok
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prostredia“, kde'udia Ziju a vykonavaj&innosti a koncepciuthe city in the
mind‘, vychadzajucu zo ,subjektivneho hodnotenia spésolktorymi ludia
vnimaju a hodnotia“ svoje Zivotné podmienky. Z aoto vyskumu subjek-
tivnej percepcie obyvalstva Bratislavy (sledovana vzorka 520 oséb nad 15
rokov formou dotazniku odpovedala na otazky tykajisa hodnotenia
vyznamnosti niektorych vybranych ukazovate kvality Zivota) az 49 %
respondentov uviedlo, Ze Petrzalka je mestsks® so zlou az vémi zlou
kvalitou Zivota a dokonca tomuto retkii 17 mestskychcasti suverénne
dominovala. V opé&om, pozitivnom hodnoteni (dobra aZ’mé dobra kvalita
Zivota) s 21,5 % skaila Petrzalka na tt®m mieste od konca (pred Vralau
a Podunajskymi Biskupicami).

S percepciou jednotlivych mestskyatasti Bratislavy sa zaoberal aj
Andrasko (2006), ktory kvalitu Zivota v nich nechaldnoti’ obyvatémi jedno-
tlivych Stvrti. Takto identifikoval z celomestskélpoi’adu dve Stvrte s imi-
dZzom najniz3ej urovne kvality Zivota — PetrZzalkD@né Hony (Vrakiia). Ako
absolatne najhorsia bola Zduliska kvality Zivota vnimana Sti¥rKopcany —
sitag’ Petrzalky (55,4 % respondentov). Napriek tomu gamobyvatelia
Petrzalky svoje bydlisko hodnotili neutralne, pdpea vyjadrili az miernu
spokojnos. NajhorSie hodnotenie v ramci PetrZzalky nadobudiipcany a
Bosakova ulica, najlepSie Luky sever. Jednym z4ileh vystupov tejto Sta-
die bolo zistenie, Zze Petrzalka ,je evidentne mr§posobom hodnotena oby-
vatd’'mi, ktori v nej nezija“ (Andrasko 2006, p. 239).

Pri podrobnejSej identifikacii podmienok na kvajitnzivot rozliSuje
Andrasko (2008) niekixo hlavnych komponentov kvality Zivota. Nas zaujima
predovSetkym druhy z nich, ,kvalita byvania a ektetprostredia“ (zahrnuje
nielen samotné byvanie, ale aj vybrané charakileyi&i/ality a estetiky okoli-
tého prostredia, fina@mé naklady, mieru sikromia, mnozstvo zeletistotu
ovzduSia, hlanog’ ¢i celkovy vzitad okolia). Aj v tomto vyskume je priesto-
rovo najvyraznejSia koncentracia Stvrti s nizkymdigornymi) hodnotami kom-
ponentného skére v Petrzalke. Tieto Stvrtefizalh celé jej obyvané Uzemie,
¢im sa tak ,potvrdila do istej miery powesdehumanizovaného” obytného
prostredia“ (Andrasko 2008, p. 77).

MIESTA STRACHU V PETRZALKE

Predmetom nasho zaujmu bolo zistiko sa na ,nehostinné” sidlisko v zmy-
sle bezpénosti pozerajdudia dnes. Na otazku: ,Ktoré konkrétne miesta @jlic
Stvrte) v PetrZzalke povazujete za najviac neb&Epea préo?” bola mozna
otvorena odpowt. Respondenti teda uvadzali aj dovody,cpreieto lokality
vybrali. Treba pripoment] Ze niektori respondenti uvadzali viacero lokalit.
Odpovede sme sa pokusili kategorizbva vymedzl charakteristické typy
miest strachu na zaklade spaigch fyzickychért ¢i socialnych charakteristik.

Na zaklade fyzickych a socialnych charakteristike sitientifikovali dve
skupiny miest strachu: lokality slvisiace so sawiali problémami daného
miesta a lokality sUvisiace s architektirou a diea) daného miesta. Piad

4 Stvrte sa identické so zakladnymi sidelnymi jedaati.
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tohto ¢lenenia sme vSetky lokality zaradili do Siesticpdy (A — F). Prvé tri
typy (A — C) patria do prvej (socialnej) skupinjalSie tri (D — F) do druhej
(dizajnovej) skupiny lokalit.

Prvy vyleneny typ miest strachu obyvibe sa viaze na socialny status
obyvatdov lokality (A). Miesta, kde Ziju socialne neprisobivi olEania, sme
na zaklade dotaznikov identifikovali v PetrzalkeedKopany a okolie tzv.
Modrého domu naCapajevoveJ ulici. Lokalitu Kogian ako najvyznamnejSie
miesto strachu uviedlo najviac, az 43,5 % (134)poedentov. Viacero
respondentov sa opieralo o po¥eg&torli Kogany maju, bez toho aby tam
niekedy boli. Ako dévod bolo predovSetkym uvadzae@risposobivé romske
obyvatd'stvo, ale aj drogovo zavidludia a dileri. Problematicka pritom nie je
cela Kogiianska ulica (ktora zéna hne’ za Petrzalskym korzom, pri Zelegni
nej stanici), ale iba obld®kolo skupiny piatich panelovych domov na juznom
konci ulice. Z nich je jeden socialnou ubyiow magistratu, kde su nacuy
¢as ubytované rodiny z d®i a odchovanci detskych domovov, ktori nemaju
kam is’. V niektorych paneldkoch su (ptd Petry Hranovej z komunitného
centra Ulita) najomné byty mestskigsti, vdalSich byty odkipené do osob-
ného vlastnictva. Zridovatdom tunajSich ubytovni prechodného byvania je
mestd (Ondo3 a Korec 2006). Komunitné centrum Eamy ,Ulita* (Ulita
2012) oznauje svoju lokalitu ako sidlisko, izolované od osfeth casti
Petrzalky Zelez&nou tra'ou, budovami zavodu Matador,%eu cestou a ob-
chodnymi centrami. Zije tu Va obyvatéov s r6znym ekonomickym, social-
nym a kultirnym zazemintp spbésobuje napatie medzi jednotlivymi skupinami
obyvatdov a jednotlivcami. Na sidlisku, ako uvadzaja, nstxi sociélne,
poradenské a Yaocasové sluzby, je to malo podnetné az ohrozujucstiedie
pre deti a mladych'udi a taktiez je tu pritomny ey vyskyt socialno-
patologickych javov, akymi je nezamestnahada socialna a finama situacia
jednotlivcov a rodin, kriminalita, zneuZivanie nkoyych latok (alkohol, drogy
a cigarety), rizikové spravanie jednotlivcov (nktaté zavislosti a rizikové
sexualne spravanie) a negativny vplyv rovesnickyfbrmalnych skupin.

Druhou respondentmi uvadzanou lokalitou bolo okglil®dréeho domu* na
Capajevovej (22 % respondentov, 68). DonCiagajevovej ulici ,mal povodne
sluzit ako obecny ndjomny dom s bytmi pre socidlne stabddiny, v su-
tashosti tu v3ak byvaji z&8a neplati z inych najomnych™ byto
(Webnoviny 2010).

Druhy typ miest strachu sa viaze tiez na social@blpmy (B) V tomto
pripade vSak nejde o obyvBdsero domov, ale o miesta sluzieb, ktoré asocial-
nych Tudi pri‘ahuju. Problematické je okolie barov, herni a pthesev
(8,4 %, 26 respondentov). Tieto miesta na s&s0 pltaju asocialne Zivly,
Tudi pod vplyvom alkoholu, kriminélnikovi agresivnych jedincov. V na3ich
dotaznikoch bolo viackrat spomenuté pohostinstwemBr na Béadickej ulici,
ale aj reStauracia s hieu Alfa na Fedinovej ulici.

5 Ide o prechodné byvanie pre vybrané skupiny olejeat prednostne pre rodiny s malymi’de.
6 [Este v roku 2008 sem... zaviedla mestsad’ stalu straZznu sluzbu. V &isnosti tu uz sluzba nie je, na
prizemi su ale nainStalované mreze, vstup do abjektez uzamykatau branu“ (Webnoviny 2010).
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Treti typ sa viaze na lokality, kde sa pohybujégsocha vysoky péet rudi
(C), ¢o mdze v niektorycliudoch vyvolavd obavy. Do tohto typu patria e
nadkupné centr4 (Aupark, Tesco, Danubia a Kauflaatd, aj dalSie v&Sie
supermarkety, nakupna ulica na Fedinovej a trhovieR Mlynaroviovej.
Obavy tu podiuje 5,8 % respondentov (18).

Stvrty typ miest strachu je spojeny s réznymi typdomov a ich
neprefiadnymi vchodmti stavbou (D), v pripade Petrzalky predovsetkyra-s r
dovymi blokmi panelovych domov s obchodnymi terasdreto domy s tera-
sami su typicke preéag’ Luky. Ako miesto strachu ju oztiéo 12,3 % (38)
respondentov. Specialne vyzdvihované obavané tgkabli: okolie Domu
kultury, Holicska a Toptianska ulica a juhovychodn#ag’ Luk (okolo ulic
Jasovska,Cubovnianska a Bzovicka). Dlhé bloky domov (so zéaegmi
terasami, tmavymi priestormi a parkoviskami pod ihisti problémom, ktory
tuto oblas$ trapi odcias, kel sa zdali ruSit obchody na terasach, ktoré kedysi
pritahovalifudi a vytvarali prijemna atmosféru. Postupna likgid priniesla
prazdne priestory, o ktoré sa nikto nestaral, eélkpot’ahovali asocialne Zivly a
vandalov.

Okrem LUKk podiuju respondenti obavy aj na inych lokalitach sgevgmi
domami (viackrat uvadzané boli terasy na Nameatiikiarov). Terasové domy
vSeobecne vyvolavaju obavydialSich 7,8 % (24) respondentov.

Piatym typom miest strachu sulté opustené plochy, neosvetletgsti
sidliska, podchody a rozhé neprefadné zakutia (E). Tvoria miesta strachu
pre 19,5 % (60) respondentov.ké opustené plochy reprezentuje v naSom do-
tazniku Janikov dvor, neobyvadas’ PetrZalky, kde je rozostavana konStrukcia
kedysi planovaného metra, a areal byvalej tovara¢éablbr. Z obavanych pod-
chodov bol uvadzany predovSetkym podchod pod Zglean stanicou, ale aj
podchod pri Ekonomickej univerzite. Spominané t&lmiesto, v ktorom Zele-
zniéné kd’ajnice pretinaju sidlisko na dvasti, pod vyjazdom z Mosta SNP.
Nedostatok osvetlenia vyvolava strach hlavne n&gweskach a pri zadnych
vchodoch do panelovych domov.

Zaradi’ sem mozno aj miesta obav slvisiace s dopravould@psetkym
Panonska cesta), ale aj opustenygimimavymi zastavkami MHD ¢asto bola
napriklad uvadzana zastavka Ekonomicka univerzithabakova). Problema-
tické miesta sU aj v blizkosti kotrgych zastavok autobusovych liniek, ktoré
moézu prfahova bezdomovcov (vyuZivanie spojov od koénej po konénu
zastavku v zime s diem zohri@ sa). Spominané obavy sa tykali 3,9 %
odpovedajucich (12).

Siestou kategériou miest strachu &sti sidliska, do ktorych zasahuje su-
visla zel&, popripade celé sady lesiky (F). Parkov, lesov a okolia vodnych
pléch sa priamo obava 16,9 % (52) respondentovobdajanejsi je Sad Janka
Krara s 7,8 % (24) respondentmi. Tento priestor nagmabrehu Dunaja je
plochou s rozlohou 42 ha (Slovakregion 2011) a likéen rodiny s démi, ale
aj kriminélnikov, vZdy v suvislosti 8asovymici situatnymi faktormi. V noci
mozZu véké, ¢asto neosvetlené priestory bez kontrolytginova® napriklad
drogovo zavislychludi, dilerov¢i bezdomovcov. V sade sidli reStauracia a
nieka’ko sezénnych podnikov, ale aj verejny dom Messalina
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Obr. 1. Miesta strachu v Petrzalke

mapovy podklad: Google Maps

Miesta strachu viaZzuce sa na: Aa — socialny stakaity — obyvatéstvo domov (arealy), Ab —
socidlny status lokality — obyvd&tvo domov (body), Ba — socialny status — miestaistu
(arealy), Bb — socialny status — miesta sluzieb yhoda — zvySeny pohyb obyvéstva (arealy),
Da — neprefadné stavby (arealy), Db — nepfatiné stavby (body), Ea — opustené a nejadiie
miesta (arealy), Eb — opustené a nefmdhé miesta (body), Fa — savislu 2e{aredly).

Problémovym je tiez ,petrzalsky lesik”, ktoréhotaf'ou su jazera Maly
a Ve’ky Drazdiak (6,5 % respondentov). K tejto lokafittri i dostihova draha.
Obavy vyvolava aj maly paik pri Namesti hradiarov. Caste15|e uvadzané
bolo aj Chorvatske rameno,ftve rameno Dunaja, ktoré pretina takmer cell
Petrzalku v severo-juznom smere a tvori tak jej ys®u os (2,6 %). Niektoré
¢asti jeho brehov su ztiae zanedbané uz mnoho rokov.

HustejSia zele v kombinacii s panelovymi domami spdsobuje obavy
u 18,2 % (56) respondentov. NagtejSie spominali Ovsiste (8,4 % vSetkych
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respondentov), okrajoviag’ Petrzalky, kam zasahuju zalesnené plochy petr-
Zalského lesa. Pdd odpovedi je tatéas’ aj malo preliadna a obtas sa tu
vyskytuju bezdomovci a agresivna mladez.

Problematickymi boli aj ulice okolo Chorvatskehomena. Ide o ulice
Romanova, Rovniankova a Gessayova s terasovouvhésta(7,8 %, 24
respondentov), ale tiez o0 menej uvadzan&&ekovu, leZziacu na druhom brehu
ramena, a o Antolsku, ktoru obklopuje aj arealjazéd’ky Drazdiak a les.

Ziadne miesta strachu neuviedlo 7,8 % (24) respuode 9,1 % (28) sa
nevedelo vyjadti. VSetky lokality, ktoré nam respondenti uviedievigchadzali
len z ich osobnych skisenosti. Okrem konkrétnychlasti, ktoré tu respon-
denti zazili,¢i inych subjektivnych okamihov, tu zohrava rolutaj ¢o bolo
uvedené v médiacktp sa dozvedeli od znamych a podobne. Pocity straahu
moZu vyskytové v ndvaznosti na pribehy o Zlooch, ktoré sa stali v typolo-
gicky podobnych domoch alel¥astiach sidliska, v akych sa pohybuju respon-
denti. D6vodmi strachu mdZzu Hyj kriminalne pripady, ktoré sa priamo na
miestach strachu udiali, ale &sta pritomnaspotencialne nebezpeych rudi
(opilcov, fudi prepustenych z vézenia, drogovych dilerovaptaajitd’ov psov,
pokial’ ich tieto psy neposluchaju), ako aj Uplne abséntiplebo nedostatoe
osvetlenie. Rodinny, ¥eni osobny kontext byva tiezZ jednym zo silnych sjads
¢ov obav (osamely Zivot a pohyb po sidlisku).

MIESTA ISTOTY V PETRZALKE

V kontraste s prvou poloZzenou otazkou o miestacdclsti Petrzalky sme
poloZili d’alSiu otazku: ,Ktoré miesta (ulice a Stvrte) v Ratke povazujete za
najviac bezpéné a préo?* Opd& sme nechali moZnésotvorenej odpovede
s explanaciou. Na zaklade analyzy sme urobili tygiol miest postsocia-
listického sidliska, kde skudia citia bezpme. Podobne ako pri miestach stra-
chu, aj tu niektori respondenti uvadzali viac miskity. Typoldgia je zoradena
pod’a paetnosti respondentov v jednotlivych typoch miesdtis ktorych sme
vyclenili osem (A — H).

Pod’a naSich predpoklado¥ad’ respondentov najviac ocenila okolie
vlastného bydliska (A): 28,6 % (88) osbb uviedl@jsvulicu, v niekdkych
pripadoch aj spolu s bezprostrednym okolim. Teggbedok v naSom vyskume
poukazal na jeden z hlavnych rozhodovacich motiwmi. Ako dévody boli
uvadzané v prvom rade znafoskolia, dobré skisenosti a spokojné detsivo
dospievanie v danej lokalite. Prvym typom je tetistné bydlisk

Druhy typ sa tyka architektonickych prednosti litkal(B). Novostavby,
v kontraste s monotdnnymi paneldkmi, ponukaju fadhejSi pohyb medzi
domami a vySSi komfort nielen v bytoch, ale aj wlokdomov. V pripade
Petrzalky ide o Petrzalské korzo s novostavbamchobtmi, reStauraciami a

" Dalsi problém tychto ulic je podobny ako v pripadé:Laj tu boli prizemia domov kedysi plné obchodov,
z ktorych dnes Jikéa ¢ag’ neexistuje. Niektoréasti tychto ulic maju obchodné priestory na Uraadnika.

8 Tento typ sme v mape miest istoty v PetrZalkeakirkych dévodov nezaztavali.
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kaviamami, detskymi ihriskami a pé&ikom, ktoré je tiez spojené s cyklistickou
trasou a lezi v blizkosti Zelezniej stanice). Spolu iSlo 0 6,5 % (20) respon-
dentov.

Tretou kategériou su miesta v blizkosti policajnychgtaC). Vyjadrilo sa
tak 5,8 % (18) respondentbvPritomnog policie zvysuje uasti Tudi pocit
bezpeénosti.

Ako Stvrty typ sme wlenili lokality s rodinnymi domami (D). Pozostatky
povodnej zastavby mbzeme najsseverozapadnej Petrzalke. Prijemiiddké
prostredie je tu kombinované s nizkou zastavbatemkivnejSou zeimu, kto-
ra mnohi preferuju. Start Petrzalku uviedlo 5,21%) (odpovedi.

Piatou kategériou su lokality, kde sa spaja priredamoZnogami jej ak-
tivneho vyuzitia (E). V tomto pripade je moZné abektivita ponuky vbnoca-
sovych moznosti a estetickych charakteristik priévdiad zvazovanim otazky
bezpeénosti na tychto miestach. Uvadzané bolo jazertky®razdiak, okolie
Chorvatskeho ramena,itweho ramena Dunaja, ktoré poskytuje nidmomoz-
nosti letnych aj zimnych aktivit, a tiez nabrezienBja. V jeho areali sa sezon-
ne buduju plaz, ihriska a bary, za posledné roky toiesto zaziva vyrazné
oZivenie a progres. Celkovo patri tymto typom l@k&J5 % (14) odpovedi.

Siestym typom je lokalita, ktora je blizko (alebo najblizsie) k centru
Bratislavy (F). Hlasovalo z#éu 4,5 % (14) osbb. Odgevana bola lokalita za
Mostom SNP (Aupark, Zadunajska cesta a Einsteindvéasa okrem vybornej
dopravnej polohy (peSia dostupdodo centra Bratislavy cez most, blizRos
dialnice a blizkog cesty do Rakuska) vyz&éisie aj dobrou vybavenésu
sluzbami (blizko$ obchodného centra Aupark a Daliborovo namestid-s o
chodmi) a atraktivnym okolim (Sad Janka Kxstar&asti PetrZzalky, dunajskéa
hradza, vystavisko Incheba a iné).

Siedmou kategériou su obchodné centra Eké&ebchody (G), ktoré istej
skupine respondentov poskytuju istotu. Responder@dzali Aupark, Tesco a
d’alSie nekonkrétne obchody. Ako dévody spomenulitatok svetla, pritom-
nos’ bezpeénostnej sluzby a kamier, popripade 24-hodinovu duieku. Pre
tieto miesta sa vyjadrilo 3,9 % (12) respondentov.

Posledna wlenena, 6sma kategéria sa spajal'sdkym prostredim, ob-
klopenym zeléou (H). V naSom pripade ju reprezentuje lokalitasiée, tichSia
¢ag’ s panelovymi domami blizko dunajskej hrddze a zpitwstrednym kon-
taktom s lesikom, kde cesta od poslednych domoulica A. Gwerkovej po
Dostihova drahu tvori cez ¥oé dni offibend promenadu. Bezfie sa tu citi
3,9 % (12) respondentov.

Niekorko zmienok sa tykalo jednotlivych ulic, ktoré sioeboli priamymi
bydliskami respondentov, ale byvaju tam ich znéachipdili tam do Skoly a
poculi o nich od priatBov. Dostali sme aj odpovede, ktoré nesaviseli kkétn
nymi lokalitami, ale vSeobecne s dostat® osvetlenymi, udrziavanymi, frek-
ventovanymi miestami, blizko zastavok MHD, kde saybuje vé&a rudi. 1Slo
o ulice obyvané rodinami s malymitiei, kde si panelové domy vysoké maxi-
malne Styri az Séposchodi.

° Tieto miesta neboli konkretizované, preto tieZsiiezazn&ené v mape miest istoty.
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Obr. 2. Miesta istoty v PetrZalke
mapovy podklad: Google Maps

Miesta strachu viaZuce sa na: B — architektonickémosti lokality, D — lokality s rodinnymi
domami, E — prirodu s moZniasni jej aktivneho vyuZitia, F — blizkb& centru Bratislavy, G —
obchodné centra a ki obchody, H — zetea Kudné prostredie.

Typy A (vlastna ulica) a C (blizkégpolicajnych stanic) nie su z praktickych dévodawape
zaznamenane.

~Skoro vsetky” lokality Petrzalky sa zdali byezpené pre 4,5 % respon-
dentov (14), vSetky cez tlg1,3 %). Niektori respondenti ozt bezpenu
cela Petrzalku okrem Ka@an aCapajevovej (2 %). Odpode,Ziadna lokalita“
uviedlo 3,2 % opytanych (10). Odpovédaa tuto otazku nevedelo 6,5 %
respondentov (20).

Z uvadzanych najnebezp®jSich a najbezpeejSich lokalit Petrzalky moz-
no pozorovd, aku véka rolu hraju osobné skdsenosti (miesto bydliska ak
najlepSie miesto) a tiez povektora z&iaZzuje cell oblas(Kopcany).
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Ciel'om analyzy odpovedi z dotaznikov bolo poultaza to, aka réznoroda
dokaze by percepcia strachu, aké faktory ju ovpiwi, ako mbze hijedno
miesto pre niekoho obdvané a pre iného to najnebeedie. Opatrenia na
zlepSenie kvality Zivota a potlanie zl@&innosti je mozné aplikoYana kazdu
oblag’. Pokid sa to robi citlivo, reSpektujac charakter jedmytth casti, ulicci
namesti, vysledny efekt ocenia nielen ti, ktor¥ sianych lokalitach boja, ale aj
nahodni navstevnici ti, ktori tato lokalitu preferuja.

ZAVER

Zamerom predpokladanéhtdnku bolo z geografického aspektu skifima
problematiku kriminality a strachu z nej v najgam sidlisku strednej Europy
v Petrzalke. Pracovali sme s konceptmi environnteekd dizajnu a snazili
sme sa objavovavzajomné interakcie medzi prostredittgvekom a strachom
zo zlaéinnosti. Po predstaveni konceptov vyskumu i @aitda strachu zo zlo-
¢innosti v geografickom zmysle sme na zaklade ddkaxého prieskumu ana-
lyzovali vyber miest strachu a istoty obyvate tohto sidliska. Tieto lokality
sme nasledne klasifikovali a zaradili do Siestighov miest strachu a 6smich
typov miest istoty. Tato typolégia méze postliako zaklad pre’alSi, podrob-
nejsi vyskum.

Z uvedeného vyskumu realizovaného dotaznikmi tkglzalvihnt’ variabi-
litu nazorov na to¢o je nebezpmé aco nie. Kazdy jedinec ma svoje osobné
preferencie, zaloZzené na vlastnych skidsenostiiésenostiach blizkych, ale aj
informaciach Sirenych rozliymi médiami. Empirické skdsenosti sulmé
casto cenné, pretoze nam pomo6Zzu vytvaiivliastny polbiad na lokalitu, hoci
ani ten sa nemusi zhodava objektivnymi skuténog’ami. Generalizovane,
vychadzajuc z prvych parcialnych vyskumov, tiez nm¥yslovi’ hypotézu, ze
prvy, materialno-vizualny typ genia loci je releuasjSi preludi, ktori dané
lokality poznaju a druhy, symbolicky, je nosnym @gidm informacii prefudi,
ktori dané miesta nikdy nenavstivili.

Prispevok vznikol v rdmci rieSenia vedeckého ptojek2/0112/12 financo-
vaného grantovou agenturou VEGA.
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Linda Stasikova

GENIUS LOCI AND FEAR OF CRIME EXEMPLIFIED
IN A POST-SOCIALIST HOUSING ESTATE

Theoretical and practical aspects of the possiikionship between fear of crime
and genius loci were analysed in this study of erifear of crime, place of fear and ge-
ography. Two types of genius loci are discernethagerial/visual and a symbolic one
while the connections between each of them andespace sought. Crime was defined
as a series of criminal acts and other negativiealspkenomena, which evoke fear.

Several geographical theories operating with corscklipe defensible spaceheory
of eyes on the streeindjourney to crimeconnected with the first type of genius loci
(prevention and physical aspect of urban desigmgwwpplied. Subjective perception of
a city based on the adopted images is the secqattagf prevention. It is closely re-
lated to the symbolic genius loci. The role of naeliV, internet and radio) in the soci-
ety is also touched. Media may positively but alsgatively shape the image of a loca-
tion.

The enpirical part of the paper presents the largest-socialist housing estate of
Slovakia, PetrZzalka, the bearer of many sociatighms. Petrzalka has faced a number
of social problems caused by the deep politicabnemic and cultural changes in the
1990s. Newcomers had to adapt themselves to a pasiryg estate lacking amenities
where nobody knew anybody. Apart from that, Pek&abas a specific case thanks to
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the age structure of its inhabitants, as predontingoung families populated the hous-
ing estate finished in the second half of the 19510d at the beginning of the 1980s.
Children of these families reached the age when tere easily affected by negative
life styles approximately at the same time and theged additional problems. The
crime increase in the 1990s has won PetrZalkaapatation of a dangerous quarter.
This image is surviving.

It too, was the reason why 308 Bratislava inhalétavere asked by means of ques-
tionnaires about how safe they feel in PetrZzalkeeyTwere supposed to identify the saf-
est and the least safe localities of the housirngteslt was found out, that while
Petrzalkés locals were able to indicate places of fear givimasons (mostly empirical
ones); non-residents relied on what they heardtabem. The number of non-residents
able to indicate the most fearful places withouhfeable to indicate the safest places
was higher.

The enquiry also pointed to the differentiated apinwhen people considered some
localities ideal while other people viewed the sdawalities as the most dangerous. An
attempt was made to classify this difference imiapi into a typology of places of fear
and places of confidence in the post-socialist inguestate. According to the results,
the first type of material-visual genius loci ighar connected with the perception on
the side of the locals while the symbolic genius is proper to the non-residents not
knowing or not frequenting the given locality.

Translated by H. Contrerasova

Tento prispevok vznikol s podporou softvéru ziskang ramci OP Vyskum a vyvoj pre projekt Centra
excelentnosti: ,Centrum pre rozvoj sidelnej infraktiry znalostnej ekonomiky* SPECTRA+ (ITMS
26240120002), spolufinancovany zo zdrojov Eurépskehdu regionalneho rozvoja.
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