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Politické vedy / Studie
POLITICKE NASTROJE TOTALITNYCH REZIMOV
POLITICAL TOOLS OF TOTALITARIAN REGIMES

Matej Beranek

ABSTRACT

The contribution reflects the most frequent used political tools of totalitarian regimes.
Characteristics political tools of totalitarian regimes are rule of one political party, totalitarian
ideology, secret police, labor camps or propaganda. Every totalitarian regime legitimized
these tools, because of mobilization the masses and authority of regimes. They need to
have these tools for effective using their power and ruling the masses. The paper also
shows practical using of tools in selected countries. The aim of the contribution is to
demonstrate these tools and measures the effectiveness of their using. According to their
effectiveness, we also want to point out which regimes were approaching the ideal of
totalitarianism. Totalitarian regimes were about to rule the mass, and of course, keep the
obedience and the fear of the people. The fear becomes the basic element in non-
democratic regimes, especially in totalitarian regimes, such as in Nazi Germany or in the
Soviet Union during the time of dictatorship of Joseph Stalin. The final aim of totalitarian
regimes was total rule of the society. Ruling of the society was a crucial demand of
totalitarian regimes, which they reach by combination of propaganda, totalitarian ideclogy
and tools of terrors.

Key words: totalitarian regimes, totalitarian ideology, labor camps, secret police

Uvod

Dvadsiate storoCie prinieslo niekolko zasadnych a rozhodujucich zmien,
medzi ktoré patril aj vznik rdznych totalitnych a autoritativnych rezimov. Totalitné
rezimy suviseli s rozvojom masovej spolo¢nosti, vyznacovali sa vladou jednej
strany, ktoré vychadzala z konkrétnej ideol6gie, vyuzivala masovokomunikacné
prostriedky, tajnu policiu a teror. Pre udrZanie politickej moci vyuZivala strana,
resp. vodca strany vSetky dostupné politické nastroje.

Medzi najCastejSie politické nastroje totalitnych reZimov zaradujeme viadu

* Mgr. Matej Beranek pdsobi ako interny doktorand na Katedre politologie a eurdpskych
Studii, Filozofické fakulta Univerzity Kon$tantina Filozofa v Nitre, Slanikovej 1, 949 74
Nitra, Slovenska republika, e-mail: beranek.matej@gmail.com.
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jednej masovej strany, na ktorej Cele stoji jej vodca, totalitni ideoldgiu, tajné a
spravodajské sluzby podriadené reZimu, pracovné a koncentraéné tabory pre
nepriatelov rezimu ¢i masovu propagandu. VIada jednej strany bola vacSinou
previazana s vladou jedného diktatora. Ten sa snaZil sustredit vSetku politicki
moc v jednom centre. OdliSnosti totalitnych stran boli v tom, ako uchopili a
neskor vykonavali svoju moc, ale aj v osobnostiach vodcov. Totalitna ideologia v
sebe niesla posolstvo a charakter reZzimu. Bol to akysi navod, akym sa mali
jednotlivci v takom State riadit. Ideolégia sa tak stavala su¢astou spolo¢nosti,
da sa povedat, Ze niekedy s fou az splyvala. Jednym z najodstradujucejSich
nastrojov totalitnych rezimov sa stali pracovné tabory pre ich odporcov. Tie
vznikali v Nemecku, v Sovietskom zvaze, v Ceskoslovensku, v Severnej Korei
existuju eSte dodnes. V pracovnych taboroch uplatrioval rezim svoju zakladnu
podstatu, a tou bol teror.

Ciefom tejto Studie je poukazat na politické nastroje totalitnych rezimov a
Specifika, ktoré s nimi suviseli a akym spdsobom sa uplatfiovali v konkrétnych
pripadoch a krajinach. Takisto chceme poukazat na efektivne vyuZivanie
politickych nastrojov totalitnych rezimov a tak dospiet k tomu, ¢i sa jednotlivé
priklady priblizovali k ideélu totalitarizmu. V Studii vychadzame z diel teoretikov
totalitarizmu ako Carl Fridrich a Zbigniew Brzezinski, Raymon Aron,
Hannah Arendt, Giovanni Sartori, Stanislav Balik a Michal Kubat, kde
uvadzame ich teoretické vymedzenia rezimov tohto typu. Dalej sa opierame o
konkrétne historické udalosti suvisiace s uvedenim politickych nastrojov
totalitnych rezimov do praxe.

1 Praktické vychodiska pre vznik vlady jednej strany
Zakladnym nastrojom asi kazdého totalitného rezimu je politicka strana,
usilujuca sa o ,totalnu“ viadu nad celou spolo¢nostou, pricom chce sustredit vo
svojich rukach vsetky dbleZité zlozky spravujuce Stat. Fridrich a Brzezinski
hovorili o ,jednej masovej strane riadenej oligarchiou” (Sartori, 1993, s. 24),
Raymond Aron v teoretickom vymedzeni totalitnej strany uvadza: ,Fenomén
totalitarizmu patri k reZimom, ktoré poskytuju jednej strane monopol na politicku
¢innost. Monopolna strana je vedena alebo vyzbrojend ideologiou, ktorej
prikladaju absolutnu autoritu, a ktora sa v d6sledku toho stava oficialnou
Statnou pravdou.” (Aron, 1993, s. 158) Existencia jednej monopolnej politickej
strany patri k zékladnym predpokladom vzniku totalitného reZimu. Politicka
strana sa tak stdva centrom vSetkej politickej moci. Akékolvek existujuce
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spoloCenské funkcie zaistuje strana, ni¢ sa nemodze diat mimo nej. (Balik —
Kubat, 2012) Musime vS8ak uviest, ze monopolna strana moze existovat i v
demokratickych podmienkach. My sa zameriavame na vznik monopolnych stran
v nedemokratickych podmienkach, ktoré sa neskor premenili na totalitné strany.
Takéto strany sa usilovali o monopolné postavenie v tom zmysle, Ze si
vyhradzovali pravo na absolutnu moc nad jedincom. Dosahovali to tym, Ze
strana sa snazila zasahovat do kazdodenného Zivota a ovplyvriovat ho.

Nastup totalitnej strany umoznili niekedy samotné demokratické zriadenia,
ako tomu bolo v pripade Nemecka. Politicky a stranicky systém Weimarskej
republiky! charakterizoval Giovanni Sartori ako systém s polarizovanym
pluralizmom. V takomto systéme sa vyskytovali antisystémoveé strany, volebny
prah zvolitelnosti bol velmi nizky, strany nedisponovali vysokym koaliénym
potencialom, dokonca aj ideologicky pribuzné strany neboli schopné medzi
sebou komunikovat. (Sartori, 2005) Za dal$i dévod predchadzajuci Hitlerovmu
nastupu mdzeme oznacit hospodarsku krizu na konci dvadsiatych rokov a
politicku a socialnu krizu z nej vyplyvajucu. Kriza vyplyvala rovnako z toho, ze
rissky prezident Paul von Hindenburg mohol riadit krajinu prostrednictvom
Clanku 48 Weimarskej ustavy. Podla tohto ¢lanku disponoval prezident pravom
zakro€it, dokonca aj ozbrojenou silou, proti komukolvek, kto by ohrozoval
bezpecnost a poriadok v krajine. Clanok 48 umozrioval zru$enie niektorych prav
zakotvenych v Ustave, ako slobodu jednotlivca, listové tajomstvo a slobodu
zhromazdovania sa. (Reichsverfassung, 1919)

Kombinaciou uvedenych faktorov umoznil demokraticky systém, aby sa stal
Adolf Hitler kancelarom. Po jeho menovani stale pretrvavalo demokratické
zriadenie krajiny a na marec 1933 boli vypisané volby do snemu. K uplnej moci
nacistom dopomohla ,nahoda“ v podobe poziaru risskeho snemu?. Ten vyhorel
27. februara 1933. Bezprostredne po vzniku poZziaru boli na mieste pritomni
Hitler, Goebbels a Goring. (Gisevius, 2009) Po poZiari vydal rissky prezident
nariadenie na ochranu fudu a Statu, ¢im obmedzil na ,doCasnu“ dobu niektoré

1 Nazov dostala podla mesta Weimar, kde Nemci zaloZili republiku.

2 Dodnes sa vedu polemiky o tom, ¢i poziar ri$skeho snemu sposobili samotni nacisti, aby si uvolnili
cestu k moci. K tejto téze sa priklaia William L. Shirer, ktory uvadza vSetky délezité fakty a
okolnosti, ktoré viedli k poZiaru. VyCerpavajlicu vypoved priniesol vo svojej knihe byvaly odporca
nacistického rezimu Hans Bernd Gisevius, ked opisal, akym spdsobom nacisti zapalili Reichstag.
On a aj Shirer zdoraznili, ze v budove ri§skeho snemu bolo viacero ohnisk poziaru, ¢o znamena, ze
to nemohla byt nahoda. Podobne sa k tomuto nazoru priklana Roman Cilek, ktory oznadil za
hlavného vinnika poziaru vedlceho predstavitefa SA Karla Ernesta, ktory mal byt za poZiar spolu s
ostatnymi prisludnikmi SA zodpovedny.
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prava vyplyvajuce z Ustavy. (Verordnung des Reichsprasidenten zum Schutz
von Volk und Staat, 1933) Takymito nariadeniami sa nacisti postupne zbavovali
predstavitefov komunistickej strany. Guido Knopp spravne podotkol, Ze
komunisti boli od zaciatku nepriate/mi nacistickej strany a nacisti len hladali
zamienku, ako ich odstavit' Uplne. Rovnako hladali vinnika, za neho oznadili
holandského komunistu Marinusa van der Lubbeho. Herman Goaring
oznacoval tento akt za komunistické povstanie. Zatykate na komunistov
pripravili uz davno dopredu, v tu noc uvéznili viac ako 4000 komunistickych
funkcionarov. (Knopp, 2008) VSetky uvedené udalosti suviseli s procesom
upevnovania a pripravy pody pre vladu jednej strany, resp. jedného vodcu.
Nacisticka strana odstranila ostatné politické strany (odstranila demokratické
zriadenie krajiny), urobila poriadok v ramci svojej strany (Cistky v ramci viastnej
strany — noc dlhych nozov), aby nakoniec upriamila svoju pozornost na
ideologickych nepriatefov (za najvacSich ideologickych nepriatefov povazovali
nacisti Zidov a Slovanov). Vytvorila tak vhodné predpoklady a podmienky pre
nastup jednej totalitnej strany, ktorej ciel bolo absolltne a totalne ovladnutie
spolo¢nosti.

Formovanie nedemokratického rezimu v Ceskoslovensku bolo vyvolané
vladnou krizou, za ktoru zodpovedali komunisti. Komunisticki stranu
Ceskoslovenska (KSC) uz od svojho vzniku a pdsobenia v politickom systéme
prvej Ceskoslovenskej republiky mnohi povazovali za antisystémovi stranu,
burajucu systém zvnutra. Podla Karla Kaplana Gottwald povazoval ,vznik
Ceskoslovenska za vysledek imperialistické vélky, nikoliv za projev vile
Ceského a slovenského naroda. Stejné nesmysiné hodnotil masarykismus jako
nejvyhrocenéj$i  faistickou ideologii a politickou skupinu Hradu jako
pledstavitele fasismu, reformismus socialistickych stran se vyvijel k faismu.”
(Kaplan, 2009, s. 12) Predseda KSC spolu s jeho privrzencami sa nikdy
nestotoznili s demokratickym zriadenim prvej CSR. Ich hlavnym ciefom bolo
vyvolat revoluciu a nastolit diktatiru proletariatu, podobne ako v Rusku. O
nespokojnosti so systémom, ktory predchadzal ich neobmedzenej vlade v tieni
stalinizmu svedCi aj jeden z najznamejSich vyrokov Klementa Gottwalda: ,A
my, my jsme stranou ceskoslovenského proletariatu a naSim nejvy$Sim
revolu¢nim Stabem je skutecné Moskva. A my se chodime do Moskvy ucit, vite
co? My se od ruskych bolSeviki do Moskvy chodime uCit, jak vam zakroutiti krk.
A vy vite, Ze rusti bolSevici jsou v tom mistry!* (Gottwald, 1929) Tymto vyrokom
zhrnul podstatu a charakter sovietskeho rezimu, ktory vznikol o niekofko rokov
neskor. Najvacsi rozmach represii  zaznamenalo  Ceskoslovensko

92



Politické vedy / Studie

v patdesiatych rokoch, tie vykonavali pod taktovkou Moskvy.

Vidde Komunistickej strany Sovietskeho zvézu predchadzal odliSny vyvoj
ako to bolo v Nemecku a v Ceskoslovensku. Bol$evikom sa podarilo uchopit
moc po uspesnej revolucii, navzdory tomu, ze nepatrili k obzvlast vyznamnym
politickym stranam v Rusku. PoCas vlady do¢asného vyboru Dumy existovalo
eSte niekolko socialistickych stran, ktoré sa zdruZovali v Petrohradskom
soviete. Medzi ne patrili eseri (Strana socialnych revolucionérov), men3evici a
spominani bolSevici. (Katuninec, 2009) Samotnych bolSevikov v Petrohrade
nebolo vela, ,boli v§ak dobre pripraveni, disciplinovani a ich mala pocetnost
mala i svoje vyhody — mohli menit’ stratégiu takmer okamZite.” (Valent, 2007, s.
25) Priebeh ,Velkej socialistickej revolucie* bol rychly, vydareny a efektivny,
najma z dévodu, ze mesto pocas noci zo 6. na 7. novembra 1917 bolo takmer
prazdne. BolSevici v kratkom Case ziskali strategicky ddlezité miesta. Posty,
stanice, telekomunikacie, mosty a hlavné sidlo vojenského velitelstva padli do
ich ruk. Na svoju stranu si ziskali aj namornikov, kriznik Aurora nachadzajuci sa
v tom Case v Petrohrade, mal na palube iba slepu municiu. Nakoniec obsadili
Zimny paléc, ¢im zavrSili svoju revollciu. (Valent, 2007) Revolucia sluZila ako
prostriedok k ziskaniu moci, tymto krokom jej aktéri eSte neziskali absolutnu
nadvladu nad rozsiahlym uzemim Ruska. V porevolutnom Rusku vzniklo
mocenské vakuum, kde o moc stperili Cervena (dervenoarmejci) a Biela
arméada (bieloarmejci). ObCianska vojna trvala niekofko rokov, uz v tom Case sa
prejavili krutosti budiceho totalitného aparatu spojené s popravami jeho
odporcov. BolSevickd strana zmenila svoj ndzov na Komunisticka strana
Sovietskeho zvazu. Totalitné diktatlry, podfa Sartoriho slov, museli prejst
fazami ustanovenia totalitného rezimu a stabilizaciou. (Sartori, 1993) To
znamena, Ze oba modely, komunisticky a nacisticky museli najskér uchopit moc
a neskor ju upevnovat. Teror zo strany bolSevikov sa prejavil napriklad
zavrazdenim cara Mikula$a Il. a jeho rodiny.

2 Totalitna ideoldgia, politické nabozenstvo, totalitny vodca
Ak hovorime o nastrojoch totalitnych rezimov, musime zdéraznit totalitnu
ideologiu. Bola déleZitou suCastou Statneho aparatu, ktory sa na ru odvolaval.
Totalitna ideoldgia na jednej strane zdruzovala a mobilizovala masy, na strane
druhej udrzovala ich posluSnost. Ideoldégiou ospravediiovali niektoré
nepopularne kroky suvisiace s vojenskymi zasahmi alebo pouzitim terorom.
Autori knihy Teorie a praxe nedemokratickych reZimd rozliSuju medzi

93



Politické vedy / Studie

totalitnou ideolégiou a autoritativnou mentalitou. Ideolégia v ich podati
predstavuje myslienkovy obsah, je nemennd, pevna a stéla. Mentalita
zosobriuje myslienkovy postoj, je premenliva, vagna, bez konkrétneho tvaru.
Jasna a pevna ideolégia pomaha totalitnym reZzimom k mobilizacii mas, o
autoritativnym rezimom chyba. Dvadsiate storoCie podfa nich zaznamenalo dve
vyznamné totalitné ideoldgie - nacistickl a komunisticku. (Balik — Kubat, 2012)
Andrew Heywood chape ideolégiu ako ,systém politickych nazorov, stbor
politickych idei orientovanych na konanie, ideu viadnucej triedy, svetonazor,
vSeobecnu politicki - doktrinu, ktora si narokuje monopol na pravdu...”
(Heywood, 2005, s. 23)

Nacisticka ideoldgia Cerpala z viacerych zdrojov, primarnou inSpiraciou bol
faSizmus, ten modifikovala a prispdsobila vlastnej podobe. Hlavnym zdrojom
ideologie narodného socializmu (nacizmu) sa stalo dielo Adolfa Hitler Mein
Kampf (M6j boj). Ideové korene nacizmu a Hitlerovej knihy tvorili silny
nacionalizmus, socialny  darvinizmus, rasizmus, antisemitizmus, i
antimarxizmus. NajvyraznejSim spdsobom vSak tato ideolégia vyuzivala
antisemitizmus. Hitler tvrdil, Ze krizenie so Zidmi plodi degeneraciu rasy. Svoj
rasovy antisemitizmus spajal aj s antimarxizmom, zvykol oznaCovat
sympatizantov socializmu za Zidov a naopak. Spolu s niektorymi armadnymi
predstavitelmi sa priklanali k téze, ze prehru v prvej svetovej vojne zavinili oni.
(Hitler, 2000) Historik Herald Steffahn uvadza, ze jeho antisemitizmus mal
korene este v cisarskej Viedni, kde ziskal prvé negativne nazory na Zidov. Bol
ovplyvneny pangermanskym hnutim Georga Rittera von Schoénera i jeho
mySlienkami. (Steffhan, 1998) Ideové zdroje antisemitizmu v Tretej riSi mézeme
najst taktieZ v dielach Josepha Arthura de Gobineoau a Hustona Stewarta
Chamberlaina. Prvy vo svojej Eseji o nerovnosti ludskych ras (The inequality of
human race) vychadza z tvrdenia, Ze ludstvo sa sklada z réznych rasovych
elementov. Medzi tymito elementmi dochadza ku krizeniu, ¢o povazuje za
pri¢inu, pre¢o jednotlivé narody a rasy vymieraju. (Gobineau, 1915) Podobnym
spbsobom sa vyjadroval o krizeni ras Hitler. Huston Stewart Chamberlain
patri k predstavitefom rasového antisemitizmu. Zidov oznadoval za velké
nebezpecenstvo pre éarijské narody, upozorfioval pred ich vplyvom na vSetky
sféry spoloCnosti (ekonomika, politika, kultura...). Takisto predkladal rozne iné
predsudky totozné s tymi nacistickymi, kritizoval nadmermé Zidovské bohatstvo
i otazku Cistoty krvi. (Chamberlain, 1912) Jednym zo znakom totalitnej
ideoldgie je odpor k parlamentnému zriadeniu. ldeologia narodného socializmu
vyluovala pluralitny systém. Nacisti vyhlasovali, Ze ak sa im naskytne prva
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prileZitost, tak politické strany okamZzite zruSia. Totalitny rezim v Nemecku
takymto spdsobom nicil akékolvek zarodky plurality. Za dbkaz mézeme
povazovat spominané vypélenie Reichstagu, ktory bol symbolom demokracie v
Nemecku.

Krajiny sovietskeho bloku vratane Sovietskeho zvazu vychadzali z ideoldgie
marxizmu a marxizmu-leninizmu. Marxizmu predchadzali niektoré utopické
predstavy ranych socialistov o usporiadani $tatu a riadeni spolo¢nosti. Medzi
také zaradujeme diela Thomasa Mora Utopia a Tommmasa Campanellu
Sinecny $tat. V ich myslienkach, vznikajucich v rozmedzi 15. az 17. storoCia, sa
nachadzali poZiadavky zniZenia pracovného Casu, Ci koncept kolektivneho
vlastnictva. (Kula$ik, 1999) S modernejSimi socialistickymi predstavami prisli
autori Saint-Saimon, Charles Fourier a Robert Owen. Jozef Lysy uvadza, Ze
Robert Owen vo svojom socialistickom experimente v jednej koldnii v Anglicku
zaviedol niektoré socialistické predstavy do realneho zivota. Medzi nimi bolo
skratenie pracovného Casu, sociélne poistenie, patril k odporcom sukromného
vlastnictva a nabozenstva, podobne ako Karl Marx. (Lysy, 2006) Zakladné
myslienkové vychodiskd marxizmu zhrnuli Karl Marx a Fridrich Engels v
Manifeste Komunistickej strany. Proletariat a burzoazia su dve spoloCenské
triedy stojace proti sebe a zvadzajuce medzi sebou boj. BurZzoazia podla ich
slov vykoristuje proletarsky fud. Proletariat ma za Ulohu sa jej postavit a tak
zastavit svoje vykoristovanie. Autori Manifestu chceli odstranit stkromné
vlastnictvo, zrusit Stat, zvySit mzdy robotnikom, ¢i zaviest na prechodné
obdobie diktaturu proletariatu. (Marx — Engels, 1972) Celé dielo sa nesie v
internacionalistickom duchu, ¢o potvrdzuju aj ich slova na konci: ,Komunisti
pokladaju za neddstojné tajit svoje nazory a umysly. Otvorene vyhlasuju, Ze ich
ciele sa daju dosiahnut len nasilnym zvrhnutim celého doterajSieho
spolo¢enského zriadenia. Nech sa trasu panujuce triedy pred komunistickou
revoluciou! Proletari nemaju v nej Co stratit, len svoje puta. Dobyt mézu cely
svet. Proletari vSetkych krajin, spojte sal* (Marx — Engels, 1972, s. 50) Obaja
predpokladali, Ze odstrania sukromné vlastnictvo vdaka revollcii, ktora
prebehne v priemyselne vyspelych krajinach. V prechodnom obdobi nastolia
diktaturu proletariatu, aby tym pomohli budovat socializmus, ktory zavrsi finélna
faza — komunizmus. Pre ¢lenov socialistickej internacionaly nehrala narodnost
rolu, dolezitd bola ideoldgia, ktora ich spéjala. Predpoklad, ze revolucia
prebehne v priemyselne vyspelych krajinach im nevysiel, ani to, Ze $tat nebude
potrebny a jednoducho odumrie. V Sovietskom zvéze Cerpali myslienky hlavne
z doktriny marxizmu-leninizmu, ktorej zakladatelom bol Vladimir Ifji¢ Lenin.
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Ten si myslel, Ze fudia dokazu racionalne mysliet a spravat sa. PovaZoval za
délezité, aby vodcovia robotnickeho hnutia prinaSali ludom stale nové vizie.
Vodcovia robotnickych tried nemali byt tajomnikmi, ale akymisi tribanmi fudu. Ti
dokazu flexibilne reagovat na vzniknuté situacie bezprostredne sa dotykajuce
fudu. Tato tedria takisto vychadzala z revoluéného programu a budovania
socializmu. (Lysy, 2006) Lenin a Trockij sa skuto¢ne stali tribunmi [udu,
dokézali si ziskat masy na svoju stranu. Obaja boli velmi dobrymi reCnikmi i
teoretikmi marxizmu, ¢o sa vSak neda povedat o Stalinovi. Ten rozhodne
nepatril k vynimo¢nym re¢nikom ¢i teoretikom. Sam sa odvolaval na Leninovo
ucenie, do ideoldgie nepriniesol okrem systematickeho teroru ni¢ nové.

Obe totalitné ideoldgie hrali klu€ovu rolu pri budovani totalitného aparatu a
pri mobilizacii mas. Bolo nesmierne ddlezité, aby sa s nimi [udia stotoZnili. Od
systematického prezentovania totalitnych ideoldgii sa odvijala efektivita
vyuzivania ostatnych nastrojov totalitnych rezimov, ale i efektivita totalitného
rezimu ako celku. Ideolégie pomahali fudom ziskat odpovede na niektoré
otazky. Vdaka nim ospravedIiovali vyuZivanie teroru, nacisti odévodrovali svoje
aktivity proti Zidom a komunisti svoj boj proti triednemu nepriatefovi. DéleZitym
aspektom bolo, aby masy ideologiam verili a slepo ich nasledovali. Vytvaralo to
dalSi predpoklad k totalnemu ovladnutiu spolo¢nosti.

Pre totalitné hnutia vychadzajuce z urcitej ideologie bolo charakteristicke, ze
sa viazali na vodcu. V pripade Sovietskeho zvédzu méZeme hovorit o kulte
osobnosti, ktory bol spojeny so Stalinom. Vodca bol nenahraditefnym ¢lankom
a dolezitou stcastou celého vladneho aparatu. Stanislav Balik a Michal Kubat
uvadzaju: ,v Cele strany stoji obvykle zbozstély vSemocny Viidce — Prorok a
Vykupitel, pricemz jeho kvaziboZské atributy mohou mit nejriznejsi konfesijni
zdroje.” (Balik — Kubat, 2012, s. 46) Hitler a Stalin sa urCite v tejto ,bozske;
podobe“ radi stvarfiovali, vykonavanie moci uplatiovali odliSne. Stalina podfa
Laurenca Reesa charakterizovala ,kombinacia prirodzenej inteligencie s
pragmatizmom, podozrievavostou a krutostou mu umoznila vyvinat mimoriadne
ucinny nastroj na udrzanie moci: teror.” (Rees, 2012, s. 134) Hitler bol podla
neho ,iny typ diktdtora ako Stalin, ktory priamo zasahoval do politiky
nekonecnym mnoZstvom listov a prikazov.“ (Rees, 2012, s. 51) Markantny
rozdiel dvoch totalitnych vodcov vidia Laurence Rees a lan Kershaw v
sposobe iniciativy. V Nemecku sa pracovalo ,smerom k vodcovi‘, ¢o
znamenalo, Ze mnoZstvo rozhodnuti, €i prikazov vzislo nie od Hitlera, ale od
nizSie postavenych uradnikov. V sovietskom Rusku to bolo naopak, Stalin sam
vydaval mnozstvo nariadeni a smernic, iniciativa v tomto pripade isla ,od
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vodcu‘. (Rees, 2012) V Nemecku bol vodca na najvy$8om stupni hierarchie,
stalo sa nepisanym pravidlom, Ze iniciativu preberali ini. Ako priklad mézeme
uviest spdsob a vykonavanie kone¢ného rieSenia Zidovskej otazky. To riadili
jednotky SS, Hitler nechal iniciativu na nich, resp. nezasahoval im do toho.
Naopak Stalin, ktory bol paranoidny a myslel si, Ze kazdy ho chce zbavit' viady,
aktivne zasahoval do politiky. Osobne presadzoval ¢o najvacsie pocCty
odsudenych, bezne sa stavalo, Zze dopisoval ludi do zatykaov. PoCas vojny
vydaval rézne prikazy a smernice, napriklad o zastreleni vlastnych vojakov,
ktori ustupili.

V historickom vyvoji nedemokratickych typov rezimov méZeme najst rezimy,
kde vodca nehral taku Ulohu. Kult osobnosti v KambodZi prakticky neexistoval.
Pol Pot, vodca Cervenych Khmérov nikdy nebol vodcom podobnym Stalinovi
alebo Hitlerovi. Idea jeho vodcovstva vSak bola silnejSia, nez by sa na prvy
pohlad mohlo zdat. Dévod tkvel predovSetkym v rafinovanosti, s akou jeho
podriadeni predkladali obraz vodcu. Vodca nebol nikde, no navzdory tomu bol
vSade pritomny, fudia si mysleli, Ze ich stale niekde sleduje. Po skonceni
rezimu Cervenych Khmérov mnohi z tych obyvatelov Kambodze, ktori preZili,
nevedeli ani jeho meno. (Margolin, 1999)

3 Tajna policia a spravodajské sluzby

,Systém policajného teroru” (Sartori, 1993, s. 196) sa stal jednou z hlavnych
Casti Statneho aparatu. Tajna policia a spravodajské sluzby tvorili dalSie
efektivne néstroje totalitnych rezZimov. Tie slUZili na monitorovanie a
zastraSovanie udi v systéme, vyuzival sa predovSetkym ,monopol prostriedkov
nasilia.“ (Aron, 1993, s. 158) V totalitnych reZimoch sa zriadovali tajné policie a
spravodajské sluzby, ktoré zhromazdovali informacie, zatykali, pouZivali
prostriedky nasilia, sledovali ¢innost' udi v State a vyvolavali neustaly strach
medzi ludmi. Karl W. Deutsch si v rdmci systémovej teérie uvedomoval
délezitost vnutornej rozviedky. ,Ta umoZriuje zjistit a urCit, kterd cast
komunikacniho kanalu odpovida predstavam politického systému a ktera nikoli,
resp. ktefi jedinci jsou spolehlivymi osobami a které by bylo vhodné odstranit a
nahradit jinymi, spolehlivéjsimi. Zadna vida si totiz nemiize dovolit zanedbat
zajem o komunikacni kanaly, nebot by tak ohrozila své viastni schopnosti
Ziskavat potfebné informace o podpore ¢i nesouhlasu s viastni politikou... V
diktaturach jsou béznym prostfedkem zjiStovani kvality komunikacniho kanalu
Sistky a zkousky viici vedent...” (Richova, 2000, s. 88)
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Nacistické Struktury si to naplno uvedomovali. Totalitné systémy a totalitné
hnutia sa snazili ,,o totalne oviadnutie spolocnosti a ¢loveka.” (Katuninec, 2009,
s. 15) Pri budovani totalitného $tatu vyuzivali tajni policiu a spravodajské
sluzby. Heinrich Himmler spolu s Reinhardom Heydrichom3 zriadili prvé
spravodajské sluzby eSte pred uchopenim moci, s cielom pozorovania
ideologickych nepriatefov, ¢i konkurencie v rdmci strany. V tomto obdobi sa v
Nemecku objavovalo mnozstvo takychto organizacii. Tie si zriadovalo vedenie
strany, ¢lenovia SS, alebo SA. (Husson, 2009) Rozdiel bol v tom, ako podotkol
Jochen von Lang v knihe Gestapo, ze BezpeCnostna sluzba (SD -
Sicherheitdienst) bola institciou podriadenou SS (Schutz Staffeln — Ochranné
oddiely). Medzi jej Ulohy patril zber informacii, podavanie sprav o pohybe
nepriatelov, ale aj priatefov nachadzajucich sa vo vnutri strany. Hlavny rozdiel
medzi SD a Gestapom bol v tom, Ze SD nedisponovala vykonnou pravomocou.
(Lang, 2008)

Gestapo (Geheimes Staatpolizei) zalozil Herman Goring a od roku 1934 mu
velil Reinhard Heydrich. Pocas jeho vliady malo Gplnu pravnu bezpeénost a
slobodu na $pehovanie, vypo&uvanie, a deportaciu Zidov, intelektualov, Rémoy,
rimskych katolikov, homosexuélov a kohokolvek, koho oznaCili za nepriatela
riSe. (Laquer, 2001) Tajnad policia ziskala v Nemecku neobmedzenu moc a
postavili ju nad zakon. V praxi to znamenalo, Ze sa nemuseli obavat zasahov
zhora. Bojovali proti nepriatelom Statu, ktorych mali vo vhodny Cast najst a
zlikvidovat. PouZivali na to vSetky dostupné prostriedky, ako napriklad ochrannu
vazbu. (Gellately,2003) ,Ochranna vazba se v rukou gestapa proménila ve
zbran, stala se zastupnym oznacenim pro bézné zatCeni a uvézneni. V praxi to
znamenalo, Ze pfislusnici gestapa mohli zatykat muze, Zeny i deti, bez soudu je
zavirat do koncentraCnich tabor( a drZet je tam neomezené dlouhou dobu.”
(Gellatelly, 2003, s. 56) Vdaka tomuto sa z Gestapa stal postrach, fudia ho
nazyvali ako vSevediace, vSevidiace a vSepocujuce. Totalitny rezim tak dokazal
udrzat' fudi v permanentnom strachu, Zivil v nich predstavu, Ze ich mozu
kedykolvek zatknut. Informécie sa stali najcennejSimi pri budovani, ako i pri

3 Patril medzi najvyznamnejsich nacistov, pochadzal z rodiny ucitela hudby a hudobného skladatela
Brunna Heydricha. Pévodne sluzil u namornikov, odkial ho za poru$enie moralky vyhodili. Neskér
sa dostal do novovytvorenej SS a Gestapa. Horlivo sa zapojil do Noci dihych nozov, kedy nacisti
odstranili veducich predstavitelov Udemych oddielov SA (Strumabteilung). Pocas vojny bol
iniciatorom koneéného riesenia Zidovskej otazky a rissky protektor protektoratu Ciech a Moravy.
Dna 27. méja 1942 spachali na risskeho protektora atentat traja Eeskoslovenski paradutisti — Jozef
Gabgik, Jan Kubi§, Adolf Opalka.
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riadeni totalitného reZimu. Prostrednictvom nich dokazali rychlo a flexibilne
reagovat na potencidlne hrozby, odstranit ¢i zastra$it Udajnych odporcov
rezimu.

V sovietskom Rusku sa stala NKVD (Narodnyj Kommisariat vnutrennich del
— fudovy komisariat ministerstva vnuatra) v kombinacii so systémom pracovnych
taborov - gulagov, vhodnou vykonavatelkou Stalinovych Cistiek. Jej pravomoci
sa neobmedzovali iba na riadenie tajnej policie, pod NKVD spadala pohraniéna
stréz, sprava gulagov, dokonca sa uplatnila v ekonomickej sfére. Prvymi
velitelmi boli Genrich Grigorievic Jagoda a Nikolaj Ivanovi¢ Jezov. S
druhym menovanym bol spojeny obrovsky teror po¢as tridsiatych rokov. Oboch
neskor popravili na priamy Stalinov rozkaz. (Veber, 2001) Najvacsi rozmach
zatykania a teroru suvisel s obdobim tridsiatych rokov. Konkrétne medzi rokmi
1936 — 1938 tajna policia organizovala Cistky po Uzemi celého Sovietskeho
zvazu. Mala stanovené kvoty, ktoré ur¢ovali konkrétne poCty osob uréenych na
uvaznenie a popravu. Podobne sa naplno zapojila do rozsiahlych Cistiek vo
vnutri strany, poskytovala informacie o pochybnych komunistoch, ¢ize celkovo o
nepriateloch rezimu, strany a Statu. (Werth, 1999) Do pdsobnosti NKVD patrila
aj cinnost' rozviedky, bola dolezitou sucastou sovietskej Spionaznej siete.
Rozviedka sa napriklad dozvedela o planovanom nemeckom utoku na
Sovietsky zvaz. (JaSek, 2010) Vojaci komisariatu ministerstva vnutra
disponovali vykonnymi pravomocami podobne ako Gestapo, sami mohli
vykonavat' niektoré z poprav. K najmasovejSej poprave doSlo poCas druhej
svetovej vojny v Katyfiskom lese nedaleko Smolenska. (Paczkowski, 1999)
Clenovia NKVD pri vySetrovacich metoédach Easto pouzivali nasilie ako
prostriedok na ziskanie doznani. Podobnymi metédami sa nechali inSpirovat’ aj
v Polsku po druhej svetovej vojne. NKVD tu, ako aj v inych krajinach
vychodného bloku, Skolila prisludnikov tamojSich tajnych sluzieb. Kazimierz
Moczarski preSiel vySetrovanim  prisluSnikom  ministerstva  verejnej
bezpecnosti, sam hovori, Ze bol vystaveny réznym formam mucenia a nasilia.
Medzi ne zaradil: ,biti gumovym obuskem na velice citlivych mistech (kofen
nosu, brada, slinné Zlazy, vystopla mista, napf. lopatky). Biti bicem pokrytym
lepivou gumou na vnéjsich castech obnaZenych chodidel, pfedevsim pres prsty
— velice bolestiva metoda. Paleni cigaret na rtech a ocich, paleni prsti na obou
rukach, braneni spanku....“ (Paczkowski, 1999)
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4 Pracovné tabory pre nepriatefov a odporcov rezimu

Pracovné tabory sa stali jednym zo symbolov totalitnych reZimov. Ich uloha
bola jasna — eliminovat, zhromazdit, zastrasit, zdecimovat a nakoniec odstranit
nepriatefov rezimu. Sovietske, resp. komunistické pracovné tabory sa do
vyraznej miery odliSovali od nacistickych koncentraénych taboroy, i ked koncept
bol podobny. BolSevici zaCali v Rusku budovat pracovné tabory kratko po
oktébrovej revollucii, medzi véznenych zaradovali hlavne takzvanych
nepriatelov revollcie, ¢o mohol byt technicky kazdy. Vtedy hovoril jeden z
hlavnych predstavitelov bolSevikov Lev Davidovié Trockij o pracovnych
taboroch pre ich nepriatefov. (Appelbaum, 2004) Neskor dostali tieto tabory
nazov gulagy* sluzili ako jeden z najefektivnejSich nastrojov sovietskeho
totalitného rezimu, boli Uzko spojené s menom Josifa Visarrionovi¢a
Dzugasviliho - Stalina. Za najvacsie Cistky v krajine zodpovedal prave on,
mnoho z jeho politickych protivnikov v nich skonéilo. Sovietskej masinérii padlo
za obet mnozstvo nevinnych obeti. Pocet fudi v pracovnych taboroch rastol,
hlavne pocas industrializacie a kolektivizacie krajiny koncom dvadsiatych rokov.
V' procese kolektivizacie Stalin a vedenie strany, obvifovali kulakov® z
vykoristovania vidieckeho obyvatelstva. Allan Bullock poukazoval na tri
dolezité fakty suvisiace s kolektivizaciou. Do prvého spadala eliminacia kulakov,
ich vyli€enie zo vSetkych spoloenskych sfér a deportacia do pracovnych
taborov na Sibiri. Druhy fakt bol, Ze drobni rolnici uz nevlastnili svoje polia,
poda sa stala Statnou. Treti fakt alebo désledok kolektivizacie sa prejavil v
nasilnom vytvarani kolchozov, ktorych malo byt vytvorenych okolo 240 0006 v
600 000 dedinach. Direktivnymi prikazmi od Stalina sa musela kolektivizacia
zrychlit, ¢o znamenalo, Ze mnohi drobni rolnici neplnili Statom stanovené plany,
za to ich oznadili ako ,triednych nepriatelov a konCili v pracovnych taboroch.
(Bullock, 2005) Ramymod Aron vo svojej definicii totalitnych reZimov hovoril o
tom, Ze v takychto rezimoch ekonomické a profesijné &innosti su Uplne
podriadené Statu. Z toho vyplyva, Ze tieto aktivity sa stali sucastou celého
Statneho aparatu. (Aron, 1993) ,PretoZe vsetko je Statna Cinnost' a pretoZe
kazdé cinnost je podriadena ideologii, je chyba, ktorej sa niekto dopusti v
ekonomickej alebo profesnej cinnosti, stiasne chybou ideologickou. Odtialto

4 Glavnoje upravlenije lagerej — Hlavna sprava pracovnych taborov

5 Sovietska propaganda oznaCovala kulakov za nepriatelov sovietskeho fudu. Za kulaka sa
povazoval bohaty rolnik.

6 Jednotné rolnicke druzstva
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vyplyva nakoniec politizacia, ideologické prehodnotenie vsetkych mozZnych chyb
Jjednotlivcov a ako zaver teror policajny a ideologicky. (Aron, 1993, s. 158)
Totalitné reZimy ako bol Sovietsky zvaz odvodzovali svoju legitimitu od
ideoldgie. Ideoldgia sa nachadzala v8ade, akékolvek chyba vo vnutri systému,
sa automaticky stavala chybou ideologickou. To znamend, Ze aj Utok na
ideoldgiu je Utokom na jej nositelov. (Balik — Kubat, 2012) V nasom pripade,
hovorime o utoku na najvySSie postaveného vodcu Stalina. Cely sovietsky
Statny aparat, hlavne Stalin, povaZovali nesplnenie Statnych noriem za
ideologicki chybu, dokonca za protiStatnu aktivitu namierenu proti
socialistickému Statnemu zriadeniu. Preto sa reZzim uchyloval k svojej typickej
vlastnosti — k teroru vlastného obyvatelstva.

Brutalnym terorom voéi nabozenskym, etnickym skupinam a viastnym
obyvatelom sa vyznacoval rezim Cervenych Khmérov v Kambodzi. Pogas ich
kratkeho obdobia viady medzi rokmi 1975 — 1979 padlo za obet viac ako milién
[udi. (Kierman) Jeden zo svedkov tohto zlo€inu proti fudskosti vypovedal: ,V
rokoch 1975 a 1976, zabijali [udi kaZdy deri. Zabijanie sa odohravalo v nejakej
vzdialenosti od dediny. Pocul som, Ze obete spitali a bili k smrti.”* (Kierman)
Expanzia teroru v krajine vziSla z obCianskej vojny, vdaka ktorej sa dostali k
moci. Ich rezim bol Specificky, ak ho porovnavame s ostatnymi totalitnymi
rezimami komunistického typu, i$lo o agrarny komunizmus.® Cerveni Khméri
presidlili vefku Cast kambodzského mestského obyvatelstva do dedin. ESte
pocas obcianskej vojny sa vyznacovali nesmiernou krutostou, ¢o len v ¢ase ich
vlady zmnohonasobili. V Kambodzi prakticky nevznikli velké pracovné tabory,
ako tomu bolo v Nemecku & v Sovietskom zvaze. Ciefom bolo vytvorit
dedinského Cloveka uplne podriadeného rezimu a zadanym ulohdm. Obyvatelia
podliehali obrovskému tlaku, popravy sa konali takmer kazdy den. Odohravali
sa v tichosti, mimo dediny a zastrelenie nebolo tym najcastejSim spdsobom
zabitia. Medzi najfrekventovanejSie formy poprav patrilo rozbijanie lebiek
roznymi nastrojmi (krompacom, zeleznou tyCou), obesenie a udusenie
(igelitovym vrecudkom) alebo ubitie na smrt. Len malé percento poprév sa
odohralo verejne, ¢im si rezim udrzoval urcitu prijatelnost, aj z dévodu, Ze

7 In the years 1975 and 1976, they were killing people every day. Killing took place at some distance
from the village. | heard that vitctims were bound and then beaten to death. (Vypoved 12-roéného
vidieckeho chlapca, ktory bol oddeleny od jeho rodiny)

8 Cerveni Khméri sa zamerali na polnohospodarstvo, hlavne na produkciu ryze, ktora bola pre nich
nesmierne vzacna. Dévodom bolo, Ze jednak tvorila hlavny zdroj ich obZivy, ako aj délezity vyvozny
artikel. Za jeden z hlavnych ciefov si stanovili vytvorenie rolnika.
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ludom nebolo umoznené poznat skutoénu tvar rezimu. Katanmi sa stali
prevazne adolescentni vojaci, deti medzi 12. az 18. rokom, ktorych poverili
zabijanim. Mnohi sa vyznacovali velkou krutostou a oddanostou. (Margolin,
1999)

V Severnej Korei, ako upozorfiuju Victor Cha a Lindsay Lloyd v ¢lanku
Gulagy Severnej Korey, eSte do dneSnych dni mézeme vidiet' pracovné tabory
podobné sovietskym gulagom. Autori Clanku sa odvolavaju na spravu
ViysSetrovacej komisie Organizacie Spojenych narodov, ktora hovori o
systematickom poruSovani fudskych prav v Severnej Kérei. Oponentov rezimu
zatykaju a umiestiuju do politickych pracovnych taborov, ktoré sa v mnohych
znakoch zhoduju so sovietskymi gulagmi. Nachadza sa v nich nieCo medzi
100 000 az 200 000 Severnych KérejCanov. MuCenie a popravy sU tu na
kazdodennom poriadku, vaziom chyba dostatok jedla, obleCenia a zdravotnej
starostlivosti. Do severokorejskych gulagov predstavitelia tamojSej moci
zatykaju velakrat celé rodiny. (Cha — Lloyd, 2014) Byvaly vézeri Sin Tong-hjuk,
sa vrozhovore pre Ceski televiziu vyjadril o podmienkach v pracovnych
taboroch Severnej Korey. ,Zivot politického vézné se neda popsat mnoha slovy.
Temér kazdy vézen se rano probudi, musi jit pracovat a pak jde spat. Pokud
vézefi nepracuje dobfe, dozorce ho potresta. Zivot zvitete je mnohem lep$i nez
Zivot politického vézné ve vézefiském tabofe. Zvifata totiz miZou jit, kam chtéji,
mazZou jist, co se jim zachce.” (Tong-hjuk, 2014)

Nacistické tabory menili svoj obraz najma pocas druhej svetovej vojny. Prvy
tabor vznikol v meste Dachau. Nacisti ho zalozili uz kratko po uchopeni moci v
marci roku 1933, zo zaciatku tu sustredili svojich politickych oponentov. Prvé
osadenstvo nacistickych koncentracnych taborov tvorili prevazne komunisti a
socialni demokrati. (Emmert, 2005) V novembri 1938 po Kristalovej noci, sem
zadali hromadne premiestiiovat Zidov. Helen Fry hovori, ako tabor vyzeral:
,1abor byl obehnéan elektrickym ohradnikem z ostanatého dratu, za nimzZ byl
dezinfekci o8aceni. V tabofe bylo také vézeni, neboli bunkr, vézensky dvir a
zed, u niZ bylo mnoho vézriu zastfeleno.” (Fry, 2011, s. 37) K hlavnym znakom
totalitnych rezimov zaradujeme nésilie a teror. Nasilie je pre totalitné hnutia
vlastné, pomocou neho si udrzovali poslusnost ovladanych mas a tak budovali
v fudoch neustaly pocit strachu. (Arendt, 1996) Willy Hirschfeld® opisuje svoje

9 Willy Hirschfeld bol nemecky Zid vyrastajtici v Bonne. Pogas svojho Zivota pocitil krutosti a Gtlak
nacistického rezimu. Po KriStalovej noci ho uvéznili v tdbore Dachau, odkial sa dostal za 4 mesiace
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zazitky z Dachau: ,Bylo to hrozné misto, vidél jsem spoustu véci. Stafi lidé, ktefi
uZ nedokazali snaset Zivot v tabofe, prosté vbéhli do elektrického plotu, ktery ho
ohrazoval. Spoustu lidi zastrelili jen proto, Ze neuposlechli rozkaz dozorcd.
Casto se stavalo, Ze jsme brzy rano jesté pred néstupem nasli své druhy mrtvé
na zemi, protoZe se vrhli na elektricky plot nebo je zabil dozorce.” (Fry, 2011, s.
39)

Uloha nacistickych koncentraénych taborov sa menila pogas druhej svetove;j
vojny. Najviac taborov vzniklo na okupovanom uzemi Polska, najvacsi z nich
vybudovali nacisti v Auschwitzi. Va&sinu vazfiov v tabore tvorili Zidia. 20.
januara 1942 sa uskutoCnila konferencia vo Wannsee, kde déleZiti
predstavitelia nacistického reZzimu rozhodli o ,kone¢nom rieSeni Zidovskej
otazky*“.'% Hlavnym iniciatorom konferencie bol Reinhard Heydrich. Jednym z
vysledkov konferencie bola Akcia Reinhard. PoCas nej nacisti vybudovali
vyhladzovacie centra (Belzec, Sobibor, Treblinka) na uzemi Polska. (Vanék,
2014) Nacisti postavili tieto tabory vyhradne na fyzicki likvidaciu, len
maloktorym sa podarilo preZit. Filip Bialowitz prezil Sobibor a vypovedal o
fiom: ,Bol to Gisto vyhladzovaci tébor. 99,9 % Zidov, ktori vstipili do Sobiboru,
okamzite poslali do plynovych komér. Ja a aj Clenovia mojej rodiny sme vedeli,
Ze Sobibor je miestom smrti, takze po prichode aj na zaklade vSetkych
hroznych zézitkov v mojom rodnom meste som si povedal, Zze ked uz ma musia
zabit, aspofi nech pride koniec a budem mat' pokoj.“ (Bialowitz, 2014, s. 60)
Dozorcovia u nich vyuZivali stratégiu klamu. Ciefom bolo urobit dojem na
holandskych a franctzskych Zidov, utvrdit ich v presvedéeni, Ze im ni¢ nehrozi.
Pri skumani pracovnych taborov ako nastrojov totalitnych rezimov sa nam
ponuka otézka, akym spdsobom ich vhodne porovnat. Historik Ernst Nolte
tvrdi, Ze existuje urcita prepojenost i paralela medzi gulagom a Osvienimom.

s prislubom, Ze Nemecko opusti. Dostal sa do Velkej Britanie ako jeden z mnohych Zidovskych
ute€encov unikajucich pred nacistickym rezimom. Neskoér slizil ako vodi¢ u britskych tankistov,
zmenil si meno na Willy Field a prebojoval sa az do rodného Nemecka. Pozri blizSie FRY, HELEN.
Z Dachau do dne viteztvi. Skutecny pfibéh muze, ktery pfeZil Dachau a jako fidi¢ tanku bojoval v
prvni linii z&padni fronty.

10 Plan vyhladenia Zidovskej populdcie nachadzajicej sa v Eurépe vosiel do histdrie ako ,konecéné
rieSenie Zidovskej otazky“. Rozhodnutie priSlo az v januari roku 1942, av§ak uz v priebehu vojny
dochadzalo k rozsiahlym popravam, predovSetkym na Uzemi Sovietskeho zvézu. Nacisti tak
postavili vyhladzovacie tabory, kde masovo Zidov zabijali. Niektoré tabory ako Treblinka & Sobibor
sa rozprestierali na velmi malom Uzemi, o suviselo s charakterom takychto taborov. Pocas
Jkonegného riedenia Zidovskej otazky“ zahynulo viac ako 6 milibnov Zidov, tato genocida
obrovskych rozmerov dostala nazov Soa (Holokaust).
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Respektive, Zze nacisti sa nechali sovietmi inSpirovat pri budovani svojich
pracovnych taborov.(Nolte, 2001) Ur¢ité spojitost medzi tdbormi v Sovietskom
zvéze a nacistickymi koncentraénymi tabormi existuje, avSak musime ich
porovnat i s inymi tabormi v Ceskoslovensku, Severnej Kérei ¢ v Kambodzi. V
tomto pripade porovnavame nacisticky typ a komunisticky, tu musime
zdoraznit, Ze v tych komunistickych nikdy nedoslo k priemyselnému vrazdeniu
jednej skupiny obyvatelstva. Nacisti uviedli do pohybu systematicki a nefudsku
siet’ vyhladzovacich taborov, v ktorej mnohi pachatelia tychto zloCinov proti
ludskosti i po rokoch predvadzali svoj cynizmus a odosobnenie sa od vSetkych
negativnych udalosti druhej svetovej vojny, a tou urcite holokaust bol.

5 Propaganda

Ako bolo v predchadzajucich kapitolach naznacené, tak totalitné reZimy
vyuzivali politické nastroje ako viadu jednej masovej monopolnej strany,
zriadovali tabory pre odporcov, vyuzivali tajnu policiu a spravodajské sluzby na
ziskanie potrebnych informacii. Implementacia tychto nastrojov sa neobisla bez
pouZzitia nasilia. Totalitné reZimy sa neuchylovali vyhradne na pouZitie réznych
foriem nasilia, ale rovnako délezitu ulohu zohravala propaganda. Ta tvorila
Jmage“ politickej strany a rezimu.

Hannah Arendt hovori: ,propaganda je jednym a mozno najdéleZitejSim
nastrojom totalitarizmu v styku s netotalitnym svetom.” (Arendt, 1996, s. 476)
Raymond Aron rovnako zdoraziuje dolezitost propagandy a monopolu
presviedCania. ,VSetky komunikacné prostriedky, radio, televizia, tlac, su
riadené a ovladané Statom a tymi, kto ho zastupuju.” (Aron, 1993, s. 158)
Politicka propaganda narodnych socialistov v Nemecku vyuzila vSetky dostupné
metddy na jej efektivne uskutonenie. Hlavnym zdrojom Uspechu sa stali
emocie, pouzivala velakrat opakované frazy, uvadzala suhlasné argumenty,
vyhybala sa akymkolvek negativnym protiargumentom, oznacila nepriatela rise
a zdoraznila potrebu boja proti nemu. (Krejéi, 2007) Nacistickd propaganda
mala v nemeckej spolo¢nosti kfu¢ovu poziciu. DéleZitd bola hlavne intenzita
propagandy, efektivne vyuzitie televizie, rozhlasu ¢i tlace. U fudi mala vzbudit
pocit spolupatricnosti, vytvorit az ,ndbozensky pojem*, pocit, Ze fudia patria do
politky a aktivne ju tvoria. (Thamer, 2004) Hlavnou dlohou propagandy v
totalitnych rezimoch bola mobilizacia més. Medzi vodcom a masou, alebo
stranou a masou mala existovat akasi interakcia i jej ndznak. Rezim to mal
docielit’ efektivnym vyuzivanim propagandy, fiou vplyval a najma ovplyvioval
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masy. NajtypickejSimi prikladmi boli propagandistické filmy v nacistickom
Nemecku a prihovory vrcholnych predstavitefov NSDAP na roznych stranickych
Zjazdoch. Intenzita mobilizacie més sa stupriovala s ich nastupom k moci a
inych dblezitych chvilach reZzimu. Za také mdzeme oznaCit' stranicke zjazdy,
protizidovské akcie ako napriklad Kristalova noc. Ludia v ére nacizmu vdaka
dookola opakovanej propagande uverili, Ze su potrebni pri vytvarani konkrétnej
politiky. Neskér im dokonca poméhala ospravedinit zloCiny vykonané
nacizmom, pricom mieru zodpovednosti a u€asti na nich oznacili ako vysledok
systematickej propagandy.

Za vrcholové diela nacistickej propagandy mozno oznacit dokumentarno-
propagandisticky film Triumf vole'" a prihovor Josepha Goebbelsa znamy ako
Chcete totalnu vojnu?'2 Tuto re¢ predniesol Goebbels 18. februara 1943 v
berlinskom Sportpalaste po kapitulacii nemeckej 6. armady pri Stalingrade.
Zhromazdenie malo za ulohu zmobilizovat' zostavajice masy, posilnit ich vieru
vo Vodcu nemeckého naroda, a v konecné vitazstvo. Prihovorom rovnako
odboCil od prehry v Stalingrade. Na konci celého podujatia polozil Goebbels
publiku 10 otazok. Na zaciatku tvrdi, Ze nemecky fud nestratil vobec volu a
vieru v kone¢né vitazstvo. Pridava k tomu otazky, ¢i je nemecky narod ochotny
stat' za ich vodcom, €i su ochotni pracovat 14 aZz 16 hodin denne, ak to bude
potrebné. (Goebbels, 1943) V piatej otazke hovori: ,Anglicania tvrdia, Ze
nemecky lud sa boji totalneho vojenského nasadenia. Ten nechce totalnu vojnu,
ale kapitulaciu. Preto sa vas pytam: Chcete totalnu vojnu? Chcete ju, ak to bude
nutné totalnejSiu a radikalnejSiu, ako si ju mézete dnes vobec predstavit?
(Goebbels, 1943, s. 227) Na kazdu jednu otazku zhromazdenie odpovedalo
zborovo ano. Tato re bola dokonalou ukazkou ucinkov propagandy na ludoch.
Pre nacizmus sa stala propaganda v kooperéacii s ostatnymi politickymi
nastrojmi reZimu (ideoldgia, tajné policia, pracovné tabory) délezitym prvkom
kazdodenného zivota Nemcov.

Tomas Vana vo svojej knihe Jazyk a totalitarizmus venuje pozornost tymto
dvom pojmom, na prvy pohfad mozno nezlucitelnym. Totalitny jazyk Uzko suvisi
s propagéciou totalitného reZzimu, teda aj s propagandou. Autor prechadza od

" Triumf vole natodila zndma rezisérka Leni Riefensthalova. Propagandisticky film vznikol zo 6.
zjazdu nacistickej strany, ktory sa konal 5. septembra 1934. To znamena, ze zjazd sa odohral
kratko po tom, ako Hitler zneSkodnil opoziciu v krajine a vo vnutri viastnej strany. Film stal priblizne
300 000 risskych mariek a natacalo ho niekolko kameramanskych $tabov. Pozri blizSie Knopp,
Guido.: Uchopenie moci.

12V originéle Wollt Ihr den totalen Krieg?
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charakteristiky totalitarizmu od réznych autorov (Fridrich, Brezinski, Arendt,
Aron, Sartori), cez tedriu komunikacie (Deutsch), jazyka a totalitného jazyka
(Orwell). Za priklad totalitného jazyka uvadza fiktivnu podobu Georga Orwellla
a jeho koncepciu totalitného jazyka (Newspeak). Analyzuje takyto typ jazyka a
skima pri tom komunistické Ceskoslovensko. Tomas Vana urobil rozbor 12
vytlatkov Rudého prava z roku 1970, teda z obdobia normalizacie. Rezim
prostrednictvom jazyka pretvaral skutoCnu realitu, vyuzival hesla ako ,buduj
vlast, posilni§ mier, ,boj za mier®, ,vitazny februar®, atd. Kriticky sa vyhraroval
voCi ,americkym imperialistom*, o ktorych uvadzal negativne ¢lanky, na druhe;
strane noviny podavali spravy o Uspechoch socialistického spolocenstva. (Vana,
2013) Takymto spOsobom reZzim sam seba propagoval a doslova sa dostaval
pod kozu [udi. Totalitny rezim v Ceskoslovensku naplno vyuzil svoju
propagandu v sudnych procesoch patdesiatych rokov. Proces s Miladou
Horakovou vysielali dokonca v rozhlase a ob&anov zasobovali mnoZstvom
informacii v dennej tlaCi. Rudé pravo 1. juna 1950 uverejnilo ¢lanok s titulkom:
,Chtéli valku proti republice, aby kapitalisté mohli znovu vykofistovat nas lid.”
(Rudé pravo, 1950, s. 3) V ¢lanku vykreslovali trinastich obZalovanych ako
zradcov republiky, pouZzivali rézne hanlivé slova na ich adresu, ako napriklad
politicki stroskotanci, bezohladni rozvracaci, &i trockisticki zaSkodnici. Podla
slov uverejnenych v ¢lanku mala Milada Horakova a dalsi spoluobZalovani
pripravovat ozbrojeny pu€ proti republike, obvineni boli idajne imperialistickymi
agentmi s faSistickymi sklonmi. (Rudé pravo, 1950) Aj takymto spdsobom $tatny
aparat propagoval rezim, nestitil sa zinscenovat verejny monster proces proti
udajnym nepriatelom fudu. V tych ¢asoch, bolo pre komunistov déleZité najst a
zniCit' takychto nepriatelov, aby ich neskdr mohli vykreslit prostrednictvom
propagandy ako Zivly, ktoré narusali rezim.

6 Efektivnost’ vyuzivania politickych nastrojov totalitnych
rezimov

KambodZa Totalitarizmus |
Severna Korea Nemecko
Ceskoslovensko Sovietsky zvaz
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Hlavny rozdiel medzi jednotlivymi prikladmi totalitnych reZimov, ktoré sme tu
spominali bol v efektivnosti vyuzivania ich nastrojov. Vymenovali sme tie
najfrekventovanejSie a mézeme ich zhrut do dvoch rovin — mobilizaciu méas a
nastroje teroru. Tieto dve roviny vytvarali zmysel a podstatu totalitného reZimu.
Rozdiel rezimov tkvel v tom, ako dokazali tieto dva faktory efektivne
skombinovat, resp. k comu sa viac priklanali. Ak dokazali vyuzit obe roviny, tak
sa dokazali viac pribliZit na pomyselnej osi (vid obrazok vyssie) totalitarizmu. To
znamend, Ze sa priblizovali k ideélu totalitarizmu a jeho cielu — totalnemu
ovladnutiu spoloénosti.

Obe spomenuté kritéria dokazali najefektivnejSie vyuzit Nemecko, Sovietsky
zvéz a Severna Koérea v suCasnosti. Nie vSetky dokazali mobilizaciu mas a
nastroje teroru U¢inne vyuZivat poCas celého ich vyvoja. Sovietsky zvaz
zaznamenal najvacsi rozmach teroru po€as viady Stalina, ten bol namiereny na
armadu, &lenov strany a vlastné obyvatelstvo. Specifikum v tomto ohlade
zohraval aj kult osobnosti, ktory prispel k druhej rovine — k mobilizacii mas, ktoru
Stalin nepodcerioval. Velmi dolezitym sa ukézala poCas druhej svetovej vojny,
ked nemecka armada zautocila na Sovietsky zvaz, kedy vznikol i pojem Velkej
vlasteneckej vojny. Zaujimavostou zostava vézba Rusov na osobnosti, ktoré
prinasaju do ich systému uritu mieru stability. PoCas Stalinovej, neskor
Chruscovovej a Breznevovej viady bol systém stabilny a eSte
konkurencieschopny, aj ked uz mierne zaostaval za USA. Nestabilitu do neho
vnieslo Casté striedanie, resp. umrtia generalnych tajomnikov (Breznev,
Andropov, Cernenko) a nova politka Michaila Gorbagova. Psychologickil
vazbu na silné politické osobnosti mozno badat aj v suCasnom Rusku.

Zbozsteny vodca je dodnes stabilnou sucastou totalitného reZimu v
Severnej Kérei. Tento rezim uplatfiuje obe kritéria, déraz kladie na propagaciu
Kimovskej dynastie. Ta je postavena az na mytologicku uroven, o su¢asnom
vodcovi a jeho predchodcoch koluju rézne legendy. Vytvaraju tak kfucovu rolu
pri ovladani mas, k teroru, naopak, pouzivaju hlavne svoje pracovné tabory, kde
vyuzivaju rdzne metody a formy nasilia (ako pripad popravy Kimovho stryka).
Tretia riSa sa stala asi jednym z najtypickejSich prikladov totalitnych rezimoyv,
niekedy je nespravne prirovnavana k faSistickému Taliansku a frankistickému
Spanielsku. VV oboch pripadoch islo o autoritativne rezimy. Nacistické Nemecko
spifialo obidve podmienky pre efektivitu vyuZzivania politickych nastrojov
totalitnych rezimov, a tak sa najviac priblizovalo k ideélu totalitarizmu.
Mobilizacia mas a teror vzajomne kooperovali, vyvijali sa paralelne. Vo velkej
miere vyuzivali propagandu, ktora zdéraznovala ich ideoldgiu a vodcu NSDAP
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Adolfa Hitlera. Pre propagandu vytvorili dokonca zvlastne ministerstvo, to bolo
nesmierne déleZité vo vojne. V tom Case muselo fudom prindSat “pravdivé
informacie®, aj ked realita bola Upine ina.

Zvlastnostou pri skimani totalitnych rezimov zostava rezim Cervenych
Khmérov v Kambodzi. Jeho blizSie skimanie ukazuje, Ze nevykazoval niektoré
délezité hodnoty pre jeho zaradenie k totalitnym rezimom. Vynikal vo vyuZivani
nastrojov teroru, ked v priebehu StvorroCnej vlady zlikvidoval viac ako milion
fudi. Naproti tomu v8ak na mobilizdciu més nevyuzival moderné
masovokomunikané prostriedky (rozhlas, televizia, tlaf), o ktoré sa
totalitarizmus opiera. Mobilizaciu tak neuskutoCriovali cez propagandu ako v
Nemecku, ale nasilnym presidlenim obyvatelstva z miest do dedin. VSetci
museli pracovat na budovani agrameho komunizmu. Ceskoslovensko tiez
nepatrilo k uéebnicovym prikladom totalitnych reZimov. Najviac efektivne vo
vyuzivani spominanych nastrojov bolo koncom Styridsiatych a zaciatkom
patdesiatych rokov minulého storocia. V tomto obdobi bol zndmy pouZivanim
nastrojov teroru, ktoré pouzival na eliminaciu predstavitelov demokratického
rezimu (proces s Miladou Horakovou), ¢i dokonca proti ¢lenom vlastnej strany
(proces s Rudolfom Slanskym). Teror neskor iSiel do Uzadia, hlavne nastupom
reformnych komunistov (Alexander Dubéek) a mnoho z obeti patdesiatych
rokov bolo v tom obdobi rehabilitovanych.

Zaver

Totalitné reZimy sa stali produktom dvadsiateho a dvadsiateho prvého
storocia, eSte do dneSnych dni niektoré existuju (Severna Korea). Tieto rezimy
sa opierali o poslusnost masovej spolo¢nosti. Tu dosahovali pouzivanim
réznych politickych nastrojov. Medzi také sme zaradili vladu jednej stranu,
totalitni ideoldgiu, tajnd policiu, spravodajské sluzby, pracovné tabory pre
odporcov rezimu a propagandu. Kazdy jeden reZim sa snazil vyuzivat
vymenované politické nastroje, rozdiel bol v miere ich vyuZivania. ReZimy sa
usilovali efektivne skombinovat mobilizaciu mas (totalitna ideoldgia,
propaganda, vodcovsky princip) a nastroje teroru (pracovné tabory, tajna
policia). Prostrednictvom nich sa dokazali priblizit eSte viac k totalnemu
ovladnutiu spolo¢nosti.

Nastolenie vlady jednej strany, malej skupiny, ¢i jednotlivca predchédzali
uréitému historicko-politickému vyvoju. V Nemecku a v Ceskoslovensku nastolili
totalitny reZim po krize predchadzajuceho demokratického systému. Nacisti
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zburali eSte stale sa rodiace zaklady Weimarskej republiky, s ktorou od
podiatku nesthlasili. V' Ceskoslovensku po volbach v roku 1946 komunisti
vytvérali tlak na prezidenta a ostatné demokratické strany, ¢o viedlo k vladne;
krize, ktora vyvrcholila odchodom tychto stran z vlady. Prezident nakoniec
vymenoval novl viadu na Cele s Klementom Gottwaldom, ktory na volné
miesta dosadil svojich fudi. V Rusku a v KambodZi vznikla vlada jednej strany
ako vysledok revollcie (Rusko) a ob¢ianskej vojny (Rusko, KambodZa).

Za ftotalitné ideoldgie, ako sme uviedli v Studii, mdZzeme povazovat
komunistickl a nacisticku ideolégiu. Ideolégie patrili k najvyznamnejSim
politickym nastrojom totalitnych reZimov. Obe sa do vyraznej miery od seba
li8ili. Nacizmus bol zamerany na jeden nérod a komunizmus, resp. marxizmus
internacionalne. Nacizmus vyzdvihoval jednu rasu, boj medzi rasami a pravo
silnejSieho, hlasal myslienky rasoveho antisemitizmu, patril k odporcom
demokratickych principov a nakoniec sa usiloval o svetovu hegemoéniu.
Sovietsky komunizmus vychadzal z diel Karla Marxa, Fridricha Engelsa a
Vladimira Ifjica Lenina. Stal za robotnickou a rofnickou triedou, obhajoval
myslienky proletarskej revolucie v krajinach po celom svete, zdérazhoval
diktaturu proletaridtu, socialistické zriadenie, ktoré malo byt zaviSené fazou
komunizmu. Akékolvek chyby vykonané vo vnutri rezimu sa stavali automaticky
chybami ideologickymi. Ob&anov totalitného $tatu sledovala a zatykala tajna
policia. NajvacSi rozmach tajnej policie sme zaznamenali v nacistickom
Nemecku, kde okrem nej predstavitelia Statneho aparatu budovali rézne
spravodajské sluzby. Tie vznikali eSte pred uchopenim moci, v spolupraci s
tajnou policiou zhromazdovali a podavali informacie o udajnych nepriatefoch
fudu.

Pracovné tabory zriadované v ftotalitnych podmienkach, vznikali na
podobnych principoch, aj ked s urCitymi odliSnostami. Ako priklad méZeme
uviest nacistické koncentratné tabory a gulagy v Sovietskom zvaze. V
sovietskych gulagoch nebolo nikdy pouzité priemyselné vrazdenie jedenej
skupiny obyvatelstva. V tdboroch Severnej Kérey sa do dneSnych dni nachadza
mnozstvo politickych vaziov, ktori su vystaveni nefudskému zaobchadzaniu a
brutalite.

Poslednym skumanym nastrojom bola propaganda. Na prvy pohlad iSlo o
jeden z nastrojov, ktory nevyuzival nasilie. Na druhej strane velakrat [udi
otvorene k nasiliu vyzyval. PouZivanim propagandy totalitny rezim priamo
vplyval na psychiku, presvied¢al fudi, dokazal im vnutit' ,svoju pravdu®. Politické
procesy v Ceskoslovensku st toho dokazom. Ludia boli presved&eni o vine
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obZalovanych. Nacisti vyuzivali propagandu na mobilizaciu a zdanlivé zapojenie
mas do tvorby politiky. Vdaka nej dokazali systematicky a efektivne
zmobilizovat masu ludi, ktora mala pdsobit ako jednoliaty a homogénny celok.
Takto vytvorena masa sa spravala ako jeden Clovek a €asto dala suhlas na
zloginy vykonané takymito rezimami (smrt Zidov v likvidagnych taboroch,
politické procesy v ZSSR).
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