Ekonomika polnohospodarstva e roc¢nik XVIII. 1 / 2018

Zuzana Chrastinova - Stefan Adam - Svetlana BeleSova
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Economic aspects of agriculture and food industry

Abstract The paper is focused on economic analysis of the Slovak agriculture and food
industry. Its aim is to mention differentiation of agricultural enterprises from the point of
view of legal forms, profit/loss and acreage of farmed land. After joining the EU, in the
Slovak agriculture significantly dominates the share of profitable enterprises which are
crucial regarding production and employment. The share of loss-making enterprises is not
significant, but their influence is decisive as to the profit/loss of Slovak agriculture. As to the
profit/loss it persists the significant differentiation between individual enterprises - not just
between legal forms, but also between enterprises of the same legal forms and also between
enterprises farming in the same production areas. The food industry as a whole has been
profitable for the long term. Most branches are profitable. The food industry has a sufficient
volume of production capacities but their utilization is different depending on the individual
production of food branches.
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Abstrakt Clanok je zamerany na ekonomicki analyzu slovenského polnohospodarstva
a potravinarstva. Jeho cielom je poukdzat’ na diferencidciu polnohospodarskych podnikov
Z hl'adiska organizacno-pravnych foriem, vysledku hospodarenia a vel'kosti obhospodarovane;j
pddy. Po vstupe Slovenska do EU vyraznejsie dominuje v polnohospodarstve podiel
ziskovych podnikov, ktoré su rozhodujuce z hladiska produkcie a zamestnanosti. Podiel
stratovych podnikov nie je vyznamny, ale z hl'adiska ich vplyvu na vysledok hospodarenia
pol'nohospodarstva Slovenska je rozhodujlci. Pretrvava vyrazna diferenciacia podnikov vo
vysledkoch hospodarenia a to nielen medzi pravnymi formami, ale aj podnikmi rovnakych
pravnych foriem a tieZ medzi podnikmi hospodariacimi v rovnakych vyrobnych oblastiach.
Potravinarsky priemysel je dlhodobo ako celok ziskovy. V prevaznej Casti odborov bol
dosiahnuty kladny vysledok hospodarenia. Potravinarsky priemysel disponuje dostatocnym
objemom vyrobnych kapacit, ale ich vyuzitie je rézne diferencované v zavislosti od
jednotlivych vyrob potravinarskych odborov.

KPacové slova polnohospodarstvo - ekonomika pol'nohospodarstva - ekonomika
potravinarstva - vysledok hospodarenia - dotacie - potravinarstvo - vyrobné kapacity

Clanok je vypracovany na zaklade poznatkov ziskanych v ramci rieSenia projektovej
ulohy ,,Hodnotenie a analyza ekonomickej vykonnosti pol'nohospodérstva, potravinarstva
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v kontexte agrarnych politik EU* rieSenej v NPPC-VUEPP, ktora bola v roku 2017 zamerana
na cCasovi etapu ,Ekonomické aspekty polnohospodarstva a potravinarstva vratane
bezpecnosti potravin na Slovensku*.

Pol'nohospodarstvo je prvotnym produkénym c¢ldnkom potravinovej vertikaly
srozhodujucou vizbou svojej produkcie na potravinarsky priemysel. Rozvoj
pol'nohospodarstva smeruje k oziveniu pol'nohospodarskej prvovyroby, najmid ZzivocisSnej
vyroby a Specializovanej rastlinnej vyroby. Potravinarsky priemysel je kapacitne dostatocne
vybaveny na spracovanie zvysenej pol'nohospodarskej produkcie, avSak potrebuje investicie
do modernizacie, inovdcii a ekologizacie vyroby.

Vyznamnu ulohu v ekonomike pol'nohospodarskych podnikov zohravaju podpory najméa
z EU. Povodnym zmyslom a cielom podpdr do polnohospodarstva bolo zlepsit dochodkovii
situdciu pol'nohospodarskych producentov s ohl'adom na celospolocenské zaujmy (Foltyn, I.
2015). Stat, ako poskytovatel’ narodnych podpér, rozhoduje o vybere komodit a vyike podpor
vybranych komodit v ramci svojej agrarnej politiky. Cielom pol'nohospodarskej politiky je
zaistit' pol'nohospodarskym producentom moznost’ dosiahnut’ v priemernych, regiondlnych
alebo S$pecifickych podmienkach daného §tatu s pomocou cielenych podpdr primerani mieru
zisku.

Hodnotenim efektivnosti pol'nohospodarskych podnikov sa zaoberal Fandel, P. (2002),
ktory skumal Strukturdlne zmeny v pol'nohospodarstve a ich vplyv na efektivnost’ podnikov

S pouzitim metddy datovych obalov DEA. Dospel k zdveru, Ze najvacsiu efektivnost’ dosahuju
podniky nad 1000 ha.

V sucasnej a budicej podnikovej Struktire sa mozu dobre uplatnit’ podniky rozli¢nej
velkosti a pravnych foriem pri vhodne zvolenej vyrobnej Strukture a intenzite vyroby (Hudak,
J. — Rovny, P., 2007). Vyhodna je vysSia progresivnost koncentrovanej vyroby, ked’ napr.
byvalé vychodonemecké pol'nohospodarstvo je povazované po rokoch tranzitivneho obdobia
za efektivne a konkurencieschopné aj vdaka podnikovej Struktire, ktord na zaciatku
transformacného procesu tvorili vel'ké podniky, dostatocny, kvalifikovany l'udsky kapital a
d’alSie skuto€nosti, v neposlednej miere existencia spolocenského kapitalu, ktory umoznil
podnikatelom nadvdzovat’ efektivnu spolupracu pocas reStrukturalizicie aj v sucasnosti.
Viacsinu pol'nohospodarskej pddy obrabaju koncentrované podniky aj v novych spolkovych
krajinach Nemecka (Reinsberg, K. a Abele, S., 2008).

Rozhodujucim faktorom ovplyviiujicim déchodkova situdciu a ekonomickt stabilitu
pol'nohospodarstva je efektivnost’” vyroby, optimélne spetiaZzenie produkcie a podporna
politika, prostrednictvom ktorej sa cCiastocne zabezpecuje financnd stabilita podnikov.
K dal§im determinantom patri vhodnd Struktura vyroby, uUspornost nakladovych faktorov
s dosahom na zamestnanost, obnova fixného kapitdlu a zabezpeceny odbyt produkcie.
Posledné roky st charakteristické poklesom polnohospodarskej produkcie, preferovanim
rastlinnej vyroby pred ZzivociSnou s rozdielnym vyvojom rozsahu vyroby a intenzity
(zaostavanie za okolitymi krajinami), strata postavenia a vyrobného potencidlu zivocisnej
vyroby (pokles poctu zvierat, najmi hovéddzieho dobytka). V podnikatel'skej Struktire rastie
podiel obchodnych spolo¢nosti a klesa podiel pol'nohospodarskych druzstiev a samostatne
hospodariacich rol'nikov (Chrastinova, Z., 2016, 2017).
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Strukturalne zmeny vo vyrobe a ekonomike virtualnej farmy na Slovensku analyzovali
Grznar, M: — Szabo, L. (2017), ktori zamerali analyzu na proces adaptacie slovenskych fariem
na pdsobenie na Unijnom trhu realizovanim Strukturalnych zmien slovenskej virtualnej farmy,
t. j. priemerej farmy v systéme FADN EU a komparaciu jej vysledkov s priemernou
nemeckou farmou, ako predstavitel’kou pomerne najvykonnejsicho agrarneho podniku v EU.
Konstatuji, ze odraz Strukturdlnych zmien v ekonomike priemerného slovenského
pol'nohospodarskeho podniku je veelku pozitivny, az na pomer vstupov a vystupov. Napriek
tomuto vyvoju zostavaju vSak hodnotené ekonomické parametre priemernej slovenskej farmy
voci farme nemeckej v zna¢nej disparite.

Mezera, J. — Plasil, M. — Naglova, Z. (2017) kazdorocne vypracovavaju publikéaciu
S nazvom ,,Panorama potravinaiského primyslu“, v ktorej okrem stuhrnnych charakteristik
analyzuju aj pozicie jednotlivych odborov potravindrskeho priemyslu. Vyroba potravin
zostava vyznamnym odvetvim spracovatel'ského priemyslu, ale jeho kI'icova tloha spociva
predovsetkym v dodavkach pre domadci trh a tym v zaistovani vyzivy obyvatel'stva, ktord sa
opiera o rozne fazy finalizacie agrarnych surovin. V ekonomickej oblasti je pozitivne, Ze po
rade rokov prichddza doba, kedy potravindrstvo bude pre majitelov vytvarat hodnotu. V
odvetvi rastie produktivita prace. Tento trend bude pre posililovanie konkurencieschopnosti
nutné udrzat’ i nad’alej. Na zamestnanosti v CR sa toto odvetvie spolu podiel’alo 2,59 % a
patri k vyznamnym zamestnavatelom, podobne ako v celej EU. Zhladiska poctu
zamestnancov najviac zamestnanych bolo vo vyrobe pekarskych, cukrarskych a inych
mucénych vyrobkov a to az 34,4 %.

Metodicky postup

Analyza ekonomickej situdcie polnohospodarstva a potravinarstva bola vypracovana na
zéklade udajov ziskanych zo Statistického tiradu SR a z rezortného vykaznictva MPRV SR
(Informacné listy, Vykaz Potrav). Pri rieSeni boli pouzité¢ zakladné matematicko-Statistické
metddy, analyza asyntéza, indexova metéda a komparativna analyza. Na diferencidciu
v slovenskom  polmohospodarstve  bolo  poukdzané  zroznych  hladisk ato
Zz makroekonomického, podla organizacno-pravnej formy hospodarenia, vysledku
hospodarenia, vymery obhospodarovanej polnohospodarskej pody a vybranych
ekonomickych ukazovatel'ov. Plosna diferencia vysledku hospodarenia bola znazornena na
mape podla jednotlivych okresov SR. Analyza potravinarskeho priemyslu bola vykonana
z hl'adiska makroekonomického s prihliadnutim na participaciu rozhodujucich ukazovatel'ov
na narodnej ekonomike a poukazanim na rozdielnu ziskovost’ v sledovanych rokoch. Tiez bol
akcent zamerany na porovnanie vyuZitel'nosti vyrobnych kapacit. RieSenie bolo akcentované
na vyvoj indikatorov v rokoch 2007, 2009, 2013, 2014, 2015 a 2016, cize v obdobi pred
krizou, v krizovych rokoch a ostatnych pokrizovych rokoch.

Zhodnotila sa ekonomicka vykonnost’ z hl'adiska:

— makroekonomického - podla ucasti odvetvia na ndrodnej ekonomike cez ukazovatele
hruby domaci produkt- resp. hrubt pridant hodnotu, investicie, zamestnanost’,
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— podnikového, kde boli posudené ukazovatele ekonomickej vykonnosti — vysledok
hospodarenia, vynosy, naklady, pridand hodnota, trzby, podiel ziskovych a stratovych
podnikov.

— odborov potravindarskeho priemyslu, vzhladom na vynosovo- nakladové ukazovatele a
vyuzitel'nost’ kapacit.

Vysledky riesenia

Pol’'nohospodarstvo

Uéast’ pol’nohospoddrstva na ndrodnej ekonomike SR

PoI'nohospodarstvo v rokoch  2007-2016  bolo  charakteristické  poklesom
pol'nohospodarskej produkcie, narastom hmotného a nehmotného majetku a investicii,
poklesom poctu zamestnancov, pretrvavajicou mzdovou disparitou voc¢i narodnému
hospodarstvu, pretrvavajucou medziro¢nou a regionalnou diferenciaciou vo vysledkoch
hospodérenia. Tento vyvoj sa odrazil aj na ucasti pol'nohospodarstva na ukazovatel'och
narodnej ekonomiky.

Z makrockonomického hladiska ma podiel slovenského pol'nohospodarstva na
zakladnych ukazovateloch narodnej ekonomiky dlhodobo klesajucu tendenciu najmi
Vv beznych cendch. Tyka sa to najmd ukazovatelov pridanej hodnoty, produkcie
a medzispotreby (Tab. 1, Graf 1). Naopak na dovoze a vyvoze ucast’ pol'nohospodarstva ma
narastajucu tendenciu s rychlej$§im narastom podielu dovozu ako vyvozu. Podiel priemernej
mzdy sa mierne zvysil v roku 2016 (76,97 %) oproti roku 2007 (74,97 %).

Podiel pol'nohospodarstva na narodnom hospodarstve (narodnej ekonomike), vyjadreny
pridanou hodnotou (v stalych, resp. beznych cenach) od roku 2007 mierne kolisal, ale
vyznamne sa medziroéne nemenil az na rok 2015 a 2016, kedy klesol. Jeho najvyssia uroven
v stalych cenach (3,52 % ) a v beznych cenach (3,38 %) od roku 2007 bola dosiahnuta v roku
2014, ¢o sa nasledne prejavilo aj na produktivite prace.

Medzi hlavné pri€iny varirujiiceho vyvoja participacie slovenského pol'nohospodarstva na
pridanej hodnote narodného hospodarstva bolo roztvaranie cenovych noznic medzi vstupmi
a vystupmi sprevadzané poklesom pol'nohospodarskej produkcie a jej Struktury v prospech
rastlinnej pred Zivoc¢iSnou vyrobou. K takémuto vyvoju pridanej hodnoty prispieval aj rast
spotreby fixného kapitalu v dosledku investicii, podporovanych doticiami z Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu rozvoja vidieka.
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Tab.1 Vyvoj podielu pol’'nohospodarstva na ukazovatel’och ekonomiky SR
The development of the share of agriculture on indicators of the SR economy

Podiel > 3 4 s |[dovoze®|vyvoze'| priem. |zamest- 5 3 4 5
nal: PH HP MS® | THFK . . mzde® |nanosti® PH HP MS® | THFK
Rok™® v beznych cenach™ - v stalych cenach'?

2007 3,14 255 2,15 1,78| 557 3,92| 7497 2,58 2,49 2,21 2,06 1,76
2008 3,200 251 205 355 579 411 7592 2,47 2,57 2,17 1,92 3,56
2009 253 225 2,05 2,42 717| 487 7558 234 264 2,29 2,04 242
2010 2,07 1,96 1,89 2,10 6,57| 4,88 7555 2,24 2,07 1,96 189 210
2011 255 210 1,82 2,47 6,68 514| 77,86 2,18 2,49 2,00 169 247
2012 269 224 1,95 2,22 6,77 578 78,26 2,12 2,49 2,02 1,72 2,22
2013 299 238 1,98 2,19 6,50 501| 75,97 225 295 2,23 176] 219
2014 3,38 249 1,92 2,15 6,31 422 76,11 2,15 3,52 2,42 175 217
2015 268 220 1,90 2,08 597| 414 74,8 210[ 280 221 184 212
2016 262 214 1,85 1,96 6,18| 4,04 76,97 2,02 2,93 2,29 190] 2,00

Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP3

Poznamka: *agropotravinarske vyrobky!*, THFK= tvorba hrubého fixného kapitalu, PH - pridana hodnota, HP -

hruba produkcia, MS — medzispotreba

1/ Share on, 2/ value added, 3/ gross production, 4/ intermediate consumption, 5/ gross fixed capital formation,
6/ import, 7/ export, 8/ average wage, 9/ employment, 10/ year, 11/ in current prices, 12/ in instant prices, 13/
Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculation, 14/ Note: agri-food products

Ani narast tvorby pridanej hodnoty v stalych cenach sa vyznamne neprejavil na rozvoji
samotného odvetvia pol'nohospodarstva, pretoze iSlo predovSetkym o vyniteni usporu
nakladovych  faktorov, hlavne v dosledku nedostatku finanénych prostriedkov
pol'nohospodarskych vyrobcov najmd v rokoch snizkou uroviiou trhového ocenenia
pol'nohospodarskej produkcie v porovnani s ocenenim vstupov do pol'nohospodarstva.

Klesajuci trend zaznamenal aj podiel pol'nohospodarstva na hrubej produkcii (v b. c.)
narodnej ekonomiky (okrem roku 2012 -2015) a medzispotrebe, ¢o stviselo so znizovanim
jeho produkénej vykonnosti a poklesom hrubej produkcie v pol'nohospodarstve a pomal§im
trendom jej medzirocného rastu v porovnani s priemerom narodného hospodarstva.
Vyznamnu ulohu pri tomto ukazovateli zohrali aj ceny, pretoze v stalych cenach mal
stagnujuci az mierne vyssi podiel. Obdobne sa vyvijal aj podiel medzispotreby.

Varirujuci vyvoj bol pri podiele hrubého fixného kapitilu. \ porovnani s rokom 2007
v roku 2016 jeho podiel vzrastol tak v stalych ako aj v beZznych cenach. Zna¢ny vyznam pri
tvorbe hrubého fixného kapitalu mali zdroje z Programu rozvoja vidieka, ktoré mohli
pol'nohospodari ziskat' na obnovu materialno-technickej zékladne v sti¢innosti z vlastnymi
a averovymi zdrojmi. Nérast tvorby hrubého fixného kapitalu sa pozitivne prejavil na znizeni
opotrebovanosti majetku, ktora sa pohybovala na urovni 36,5 % s dlhodobo klesajicou
tendenciou.
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Graf 1 Vyvoj podielu poPnohospodarstva na zakladnych ukazovateloch ekonomiky SR
v %
The development of agriculture share on basic economic indicators of the SR in %
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Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®
1/ On value added, 2/ on gross production, 3/ on intermediate consumption, 4/ on gross fixed capital formation,
5/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculation

S poklesom zamestnanosti sa znizil aj podiel zamestnanosti polnohospodarstva na
celkovej zamestnanosti SR. Tym réstla produktivita. RychlejSou dynamikou rastu tohto
ukazovatela v pol'nohospodarstve ako v priemere ndrodného hospodarstva SR sa vyznamne
zmenili podiely v produktivite prace v pol'nohospodarstve na narodnom hospodarstve. Kym
vroku 2007 dosiahla v polnohospodarstve 120,6 %-nii uroven priemeru narodného
hospodarstva, v roku 2016 uz 128,0 %-nu. To znamen4, zZe pol'nohospodarstvo produktivitou
préce predstihlo Groven produktivity prace v ndrodnom hospodarstve.

Zmeny vo vyvoji pridanej hodnoty a produktivity prdace v odvetvi pol'nohospodarstva, vo
vztahu k priemernym hodnotdm narodného hospodarstva sa podpisali pod zmenu trendu
dlhodobého prehlbovania mzdovej disparity (rozdielu), ktora sa od roku 2007 pohybuje nad
uroviiou 20 % priemeru narodného hospodarstva, €¢o znamend, Ze mzdova uroven
V pol'nohospodarstve je o 21 — 25 % niZ8ia ako v ndrodnom hospodarstve. Od roku 2004 bol
trend mzdovej disparity klesajuci az na rok 2015, kedy dosiahla 25,8 %, ¢im mzdy
V pol'nohospodarstve predstavovali 74,2 % Grovne priemeru ndrodného hospodarstva.

Klesajica produkéna vykonnost, potvrdend poklesom hrubej produkcie a diferencované
podmienky v podpornej politike medzi Slovenskom a povodnymi $tatmi EU prispievaju
k niz$ej konkurencieschopnosti slovenského pol'nohospodarstva na europskom trhu. Zo statov
EU sa na Slovensko dovazaju hotové vyrobky s pridanou hodnotou, kym zo Slovenska sa
vyvaza prvotna surovina (plodiny a Zzivé zvieratd), o sa odraza aj v zahrani¢no-obchodnej
vymene, charakteristickej vyssim tempom rastu dovozu agrokomodit ako vyvozu, co
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prispieva K prehlbujicemu sa zapornému saldu zahrani¢éného obchodu s dopadom na
nezamestnanost a postupni zavislost Slovenska na dovozoch komodit, ktoré su
agropotravinarske podniky schopné vyrobit’.

Agropotravinarsky vyvoz adovoz bol charakteristicky zvySovanim podielu tak na
celkovom dovoze ako aj celkovom vyvoze SR. Podiel dovozu sa zvysil z 5,57 % v roku 2007
na 6,18 % v roku 2016 a podiel vyvozu z 3,92 % vroku 2007 na 4,04 % v roku 2016
s Ciastoénym zvySenim urovne podielu v rokoch 2011, 2012 a2013. V roku 2016 trend
podielu stpol pri dovoze a klesol pri vyvoze.

Napriek tomuto vyvoju jednotlivych ukazovatel'ov na makroekonomickej tirovni mozno
identifikovat’ pozitiva v #iverovej politike a ich vplyv na pol'nohospodarstvo:

— v dosledku priaznivého makroekonomického vyvoja sa znizili v sledovanom obdobi trhové
urokové sadzby, a tym sa otvorili vi¢Sie moznosti ¢erpania Gverov,

— priame platby SPP sa stali zarukou za poskytované uvery, odviazanie priamych platieb od
produkcie znizilo riziko z neefektivnych vyrob, ked’ze platby uz nie si ovplyvnené neistou
urodou a cenami, ¢im sa vytvoril priestor pre polnohospodarov na regulaciu Struktiry
vyroby, vzhl'adom na potreby trhu,

— rast podpor v rdmci SPP priaznivo ovplyvnil vysledky hospodarenia poI'nohospodarskych
podnikov, ¢im vzrastli ich prijmy,

— vytvorili sa moznosti ¢erpania zdrojov na investicie z Programu rozvoja vidieka, a zvysil
sa zaujem bank spolufinancovat’ tieto projekty,

— V sucinnosti s Pédohospodarskou platobnou agenturou sa priame platby stali dostato¢nou
zarukou za uvery z komerénych bank poskytnutych na prefinancovanie prevadzkovych
potrieb.

Struktiira  pol’nohospoddrskych  podnikov  podla  Pol’nohospoddrskeho  Cenzu
a Strukturdlneho zist'ovania fariem

Strukturdlny cenzus fariem zachytava informéacie o pravnickych osobéach a fyzickych
osobéch - registrovanych a neregistrovanych. Posledny cenzus bol vykonany za rok 2013 ako
Strukturdlne zist'ovanie fariem. Dalsie Strukturalne zistovanie fariem sa zacalo za rok 2016
a bude zverejnené v roku 2018. V porovnani s cenzom V roku 2010 badat’ urcité tendencie
rozdielnosti vo vyvoji pocetnosti podnikov a poI'nohospodarskej pody.

Vyvoj pocletnosti fariem medzi rokmi 2010 a 2013 mal rozdielnu tendenciu medzi
pravnickymi a fyzickymi osobami. Celkom doslo k znizeniu celkového poctu podnikov o 3,7
% najmi z dovodu zniZzenia poctu fyzickych oséb (5,8 %), pretoze pocet pravnickych osob
vzrastol o 17,1 %. Tento vyvoj je do znacnej miery sposobeny nielen vyhodami ekonomiky
z rozsahu u fariem pravnickych oséb a vacs§imi moznostami diverzifikacie vyroby, a tym
rozlozenim rizika, ale aj zvySovanim vymer podnikov v obidvoch skupinidch organizacno-
pravnych foriem.
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Tab. 2 Pocet a vymera pol’nohospodarskych podnikov v rokoch 2010 a 2013
The number and acreage of agricultural enterprises in 2010 and 2013
2013 2010
Farmy" ., | Podielna | Vymera | Podiel na . , | Podielna| Vymera | Podiel na
Pocet . 3 4 , 5| Pocet . 3 4 , 5
pocte v % v ha vvmere v. % pocte v % v ha vvmere v. %
Pravnické osoby® 2 666 11,3| 1531331 805 2276 9,3| 1529083 80,7
-0s’ 2 094 826 139 - - - - -
-PD, $M, $p? 572 - 705 192 - - - - -
Fyzické osoby’ 20 900 88,7 370283 19,5| 22187 90,7| 366 417 19,3
- registrované™ 5 469 311 580 - 6 008 - 316 370 -
- neregistrované™ 15 431 - 58 703 - 16 179 - 50 047 -
Pravnické a fyzické osoby™ | 23566 100,0| 1901 614 100,0| 24 463 100,0| 1895 500 100,0

Pramefi: CD MPRV SR, NPPC-VUEPP, §trukturélny cenzus fariem 2010, Strukturilne zistovanie fariem
201313

1/ Farms, 2/ number, 3/ share on the number in %, 4/ acreage in ha, 5/ share on the acreage in %, 6/ legal
persons, 7/ business companies, 8/ agricultural co-operatives, state companies, 9/ natural persons, 10/
registered, 11/ not registered, 12/ legal and natural persons, 13/ Source: CD MPRV SR, NPPC-VUEPP,
Agricultural farm census 2010, Structural farm finding 2013

V roku 2013 existovalo na Slovensku 23 566 fariem pravnickych a fyzickych osob
(Tab.2), ktoré obhospodarovali 1901 614 ha pol'nohospodarskej pody. Pocetne vac§inova
skupinu s podielom 88,7 %
a neregistrovanych.

tvorili podniky fyzickych o0s6b ato registrovanych

Z hladiska vel’kosti obhospodarovanej pédy bola situdcia opacnd, kde podniky
pravnickych osdb obhospodarovali 80,5 % polnohospodarskej pody aj ked na celkovom
pocte podnikov sa podielali len 11,3 %. Podniky pravnickych osdb st rozhodujuce
z hladiska produkéného vyznamu avidieckej zamestnanosti. Vroku 2013 bolo
registrovanych 2 666 podnikov pravnickych osob, z toho rozhodujticu mieru (78,5 %) tvorili
obchodné spolo¢nosti, ktoré obhospodarovali 53,9 % pol'nohospodarskej pddy pravnickych
os0b. Pol'nohospodarske druzstva, aStatne podniky tvorili pocetne 21,5 %-ny podiel
z celkového poctu podnikov pravnickych osob a obhospodarovali 46,1 % pody pravnickych
0s0b.

Za malé podniky v rozhodujicej miere mdézeme povazovat’ fyzické osoby, registrované
a neregistrované, ale aj pravnické osoby s malymi vymerami fariem. Malé podniky sa
podielali na celkovej pocetnosti 88,7 % a 19,5 % na celkovej vymere pol'nohospodarske;
pody. Registrované osoby su v rozhodujucej miere SHR- samostatne hospodariaci rolnici,
roznej velkostnej kategorie. V roku 2013 ich bolo 5 469 a obhospodarovali 311 580 ha
pol'nohospodarskej pody, ¢o bolo 16,4 % z celkovo evidovanej pol'nohospodarskej pody
Slovenska.
hospodarstvom, ktorych pocet pri poslednom séitani ¢inil 15 431 (65,5 % z celkového poctu
pol'nohospodarskych podnikov) a obhospodarovali 58 703 ha pol'nohospodarskej pody (3 %
z celkovo obhospodarovanej pody).

Neregistrované osoby tvoria hlavne domacnosti s malym pridomovym

Z hladiska pocetnosti podnikov, az 46 % podnikov hospodarilo v intervale

pol'nohospodarskej pddy od 10-50 ha a tato skupinu tvorili predovsetkym fyzické osoby
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registrované a neregistrované a tiez malé obchodné spolo¢nosti (Tab.3). Dal$ou rozhodujicou
skupinou do pocetnosti boli podniky v intervale 100-500 ha pol'nohospodarskej pody
zastipené obchodnymi spolo¢nostami a registrovanymi podnikmi fyzickych osob.

Tab. 3 Pocet a vymera poPnohospodarskych podnikov podl’a vel’kosti vymery
obhospodarovanej pody v roku 2013
The number and acreage of agricultural enterprises according to the acreage
of managed land in 2013

Podniky pravnickych osdb | Podniky pravnickych osob |  Podniky fyzickych osob Podniky fyzickych osob-

i . 2
s:gs::zv podla Podniky celkom os® PD, $M, $p* registrované® neregistrované®
gﬁ:ﬁsrgod aro - Podet’ V}'Imera8 Pocet’ V}'Imera8 Podet’ V}'Imera8 Pocet’ V}'Imera8 Pocet’ VymeraB
vanej pody v ha'

abs. | % ha % |abs. | % ha % |abs.| % ha % | abs. | % ha % | abs. | % ha %

0 1517 64 0 00 71 34 0, 00/ 4 07 0 00 123 22 0 00] 1319 85 0] 00
0-5 3031 12,9 5449 03] 177 8,5 479] 0,1 4, 0,7 9 0,0{1176| 21,5| 3294 11| 1674| 10,8 1667 28
5-10 4943 21,00 20665 11| 151 72| 1140 01| 2| 03 12| 00| 790| 144| 5765 19| 4000 259|13748| 234
10 - 50 10 740| 45,6 97 512 51| 528| 2572| 12825 16| 16| 28 410/ 0,1)2027| 37,1| 46406| 14,9 8169| 52,9| 37 871| 64,5
50 - 100 959| 41 57 260 3,0 191 9,1 14070 1,7 17| 3,0 1301 0,2| 550[ 10,1| 39314| 12,6 201| 1,3] 2575 44
100 - 500 1334| 57| 290072| 153| 481| 23,0{123646| 150 80| 14,0/ 23807 34| 712| 13,0[140420| 451 61 04| 2199 37
500 - 1000 461 2,00 328693 17,3| 222| 10,6|157402| 19,1| 163| 28,5| 124077 17,6 69| 13| 46571| 149 71 00| 643 11
1000 - 1500 263 11| 322603] 17,00 132| 6,3/ 158042] 19,1 113| 19,8/ 141925| 20,1| 18 0,3| 22636| 7.3 0] 00 0] 00
1500 - 2000 137) 06| 237560| 125 58 2,8 99866 12,1| 76| 13,3| 132680 18,8 3] 01 5014 16 0] 00 0] 00
2000 - 2500 68/ 03| 151010/ 79| 25| 12| 54912] 6,6 42| 7,3 93938 133 1 00] 2159 07 0] 00 0] 00
2500 - 3000 42| 02| 114368 6,0/ 19 09| 51908 63| 23] 40| 62460 89 0 00 0 00 0| 00 0] 00
3000 - 3500 29| 0,1 93880 49 16| 08| 52189 6,3 13| 23| 41691 59 0 00 0 00 0] 00 0/ 00
3500 - 4000 14| 01 52188 27 6] 03] 22691 2,7 8| 14| 29497 472 0 00 0 00 0 00 0] 00
nad® 4000 28/ 01| 130356| 69 17| 08| 76970] 93| 11| 19| 53386 7.6 0| 00 0l 00 0 00 0| 00
Spoluw 23566|100,0| 1901 614| 100,0| 2 094| 100,0| 826 139/100,0| 572|100,0| 705 192| 100,0| 5 469| 100,0/311 580| 100,0| 15 431|100,0| 58 703|100,0

Prameii: Strukturélne zistovanie fariem 2013, CD MPRV SR, NPPC-VUEPP

1/ Groups of enterprises according to the acreage of farmed land, 2/ enterprises in total, 3/ enterprises of legal
persons — business companies, 4/ enterprises of legal persons — agricultural co-operatives, state companies, 5/
enterprises of natural persons — registered, 6/ enterprises of natural persons — not registered, 7/ number, 8/
acreage, 9/ more than, 10/ total, 11/ Source: Structural farm finding 2013

Vyvoj ekonomickej a financnej situdcie v pol’nohospodarstve

Slovenské polnohospodarstvo bolo po vstupe Slovenska do EU z 13-tich rokov v 10-tich
rokoch ziskové (Tab.4, Graf 2). Od roku 2004 do roku 2008 dosiahlo kontinudlne zisk, ale
tento vyvoj bol preruseny v rokoch 2009 a 2010 dosahmi finanénej a hospodarskej krizy, ked’
pol'nohospodarstvo bolo stratové S najnizsim podielom ziskovych podnikov. Pozitivny vyvoj
bol opat’ v rokoch 2011 a 2012, ktory narusil vyrazny pad cien pol'nohospodarskej (najma
rastlinnej) produkcie v rokoch 2013 tak v domacom, ako aj v europskom rozsahu. Pokles cien
pol'nohospodarskej produkcie mal dosah na trzby a nésledne na vysledok hospodérenia, Co sa
odrazilo aj v klesajuicom podiele ziskovych podnikov. Okrem toho to boli ceny vstupov
S kolisajicim vyvojom, ktoré ovplyvnili ndkladovost’ vynosov.

Vyvoj vynosov andkladov sa odrazil medzirocne v zmenach ekonomickych
ukazovatel'ov. Najvicsia pozitivna zmena vo vysledku hospodarenia bola v roku 2004 (vstup
do EU) a v naslednych rokoch a negativna v roku 2009 z dosahu predchadzajuceho krizového
roku, ¢o sa prejavilo aj vo vysokej ndkladovosti vynosov. Tieto tendencie sa odrazili aj
v zmenach rentability nakladov a ostatnych ekonomickych ukazovateloch. Podobne ako
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v minulych rokoch aj vroku 2016 vyznamny podiel na vynosoch v pol'nohospodarstve
dosiahli celkové podpory (30,2 %) z eurdpskych a narodnych zdrojov, ktoré pozitivne
ovplyvnili vynosy, atym vysledok hospodarenia podnikov. Vyuzitie podpor usmeriioval
manazment pol'nohospodarskych podnikov.

Tab. 4 Ekonomické ukazovatele po’nohospodarskej vyroby v mil. €

Economic indicators of agricultural production in million €

Ukazovatel™ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016

Vinosy? 2177 2153] 2436] 2449] 2700] 1967] 2009 2420] 2356] 2345] 2647] 2662] 2208
Néklady3 2143| 2143| 2413| 2406| 2653| 2051| 2017/ 2350 2321| 2348| 2576| 2619| 2250
Visledok hospodarenia® 31| 95| 238 430] 463 841 81 725 347] 26 708 432 487
Celkové podpory"‘5 466 677 741 634 755 922 951 891 838 713 705 871 695
Podiel podp6r na vynosoch v %° 21,4 31,4 30,4 25,9 28,0 46,9 47,3 36,8 35,6 30,4 26,6 32,7 30,2
Nékladovost’ vynosov v €/100 € 98,4 99,6 99,0 98,2 98,3| 104,3| 1004 97,0 98,5/ 100,1 97,3 98,4 97,9
Podiel ziskovych podnikov v %**B 83 75 80 85 7 56 66 7 73 64 72 67 76

Pramen: SU SR, prepoéty NPPC-VUEPP®* MPRV SR, ** IL MPRV SR

1/ Indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ profit/loss, 5/ total subsidies, 6/ share of subsidies on revenues in %, 7[ cost
ratio of revenues in €/100 €, 8/ share of profitable enterprises in %, 9/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP
calculations

Graf 2 Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia v mil. €

The development of revenues, costs ant profit/loss in million €
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Prameti: SU SR®
1/ Revenues, costs, 2/ profit/loss, 3/ revenues, 4/ costs, 5/ profit/loss, 6/ Source: SU SR

Podnikanie v pol'nohospodarstve si vyzaduje, vzh'adom na osobitosti a charakter vyroby,
zabezpecenie kapitalu z vlastnych (trzby, vynosové uroky), resp. cudzich zdrojov (dotécie,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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uvery). Finan¢né prostriedky z hospodarenia podnikov nepostacuju na prefinancovanie
prevadzky na obnovu materialno-technickej zakladne, preto vyznamnu tlohu vo financovani
podnikov maji dotacie atuvery. Rozhodujuci vyznam =z dotdcii maju najméd pravne
narokovatelné priame platby z EU, ktoré st garanciou kratkodobych preklenovacich
prevadzkovych uverov zkomerénych bank. Polnohospodarske podniky splacaju tuvery
prostrednictvom podpdr, a tak si udrzuja bonitu na tverovom trhu, o com sved¢i aj postupny
narast uverov do tohto odvetvia na prefinancovanie prevadzkového cyklu pol'nohospodarske;j
vyroby od pripravy pddy az po realizaciu produkcie.

Vyvoj podielu ziskovych a stratovych podnikov (Graf 3), ako aj dosiahnuté vysledky
hospodérenia podnikov napovedd, ze takmer 70 % polnohospodarskych podnikov je
odkazanych na cudzie zdroje, najma uvery z komerénych bank. Z dlhodobého pohladu vidiet
- atrendova Ciara to naznacuje - stagnaciu, kolisanie az mierny pokles podielu ziskovych
podnikov, ¢o mdze viest’ pri pokracujicom trende k zhorSovaniu ekonomickej a financ¢ne;j
situdcie znacnej Casti pol'nohospodarskych podnikov.

Graf 3 Vyvoj podielov ziskovych a stratovych pol’nohospodarskych podnikov v rokoch
2004 - 2016 v %

The development of the shares of profitable and loss agricultural enterprises in
2004-2006 in %
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Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP?

1/ The share of profitable enterprises, 2/ the share of loss-making enterprises, 3/ Source: Information sheets CD
MPRYV SR, NPPC-VUEPP calculations

Finanéna disciplina pol'nohospodarskych podnikov sa odrazila vich celkovej (1,9)
a beznej likvidite (0,9) a tym disponibilite splacania kratkodobych zavizkov, ktorych doba
splatnosti dosahovala az 160 dni, doba inkasa kratkodobych pohl'addvok 135 dni, doba obratu
zasob 131 dni (Tab.3). Doby splatnosti zaviazkov ako aj inkasa pohl'adavok sa od roku 2007
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predlzili 032 -38 %, co napovedd o zhorSenej financnej discipline tak na strane
pol'nohospodarskych podnikov ako aj dodavatel'ov vstupov do pol'nohospodarstva. Napriek
tomu pracovny kapital, t.j. disponibilné financné prostriedky na zabezpecenie vyrobného
a thradu zévazkov dodavatel'ského cyklu sa zvysil (7,8 %).

Tab. 5 Ekonomické a finan¢né ukazovatele po'nohospodarskej vyroby

Economic and financial indicators of agricultural production

Ukazovatel M.j.2 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 2014 | 2015/ 2016
Rentabilita celkového kapitéllu3 % 25 18/ -23 -02 26/ 13 -02 19 08 17
Rentabilita vlastného kapitzilu4 % 46/ 35 -23 -02/ 26 13 -02 41 19 39
Rentabilita trzieb’ % 55 44| -65 -05 62/ 32 -05 47 21| 46
Doba obratu zésob® den™ | 126| 135 164| 135/ 127| 124 137 134| 133| 131

Doba splatnosti kratkodobych zavizkov' deii'® 121| 119, 148] 143| 129] 135 153 149| 150, 160
Doba inkasa kratkodobych pohl’ad;ivok8 deii'® 97 93| 113 103 99 92 102 104] 110[ 135

Bezna likvidita® koef.'| 08 08 07/ 08 08 08 07 08 08 09
Celkové likvidita'® koef'| 21/ 22 21| 19 20 19 18 19 19 19
Koef. plat. neschopnosti z celk.zav.a pohl’.*! | koef” | 16/ 17| 18/ 18 18 20 20 29/ 30/ 26
Celkové zadizenost majetku’? % | 40,7| 415| 429 428 429| 444 459 459| 472| 472
Uverova zadizenost’ majetku™ % 13,0/ 155/ 151| 151| 14,7 150 153 13,7| 14,9 154
Celkova zadfzenost’ na podnik™ tis. €°| 924/ 1097| 1054| 1123| 1111 1103 1114 1115 1289| 1438
Uverové zadiZenost' na podnik™® tis. €°| 295 409 372| 395 382| 372 371 332 408| 469

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP

1/ Indicator, 2/ unit, 3/ return on total capital, 4/ return on own capital, 5/ return on sales, 6/ inventory turnover,
7/ maturity of short-term liabilities, 8/ time of collection of short-term receivables, 9/ current liquidity, 10/ total
liquidity, 11/ insolvency coefficient, 12/ total debt assets, 13/ credit indebtedness property, 14/ total indebtedness
per enterprise, 15/ credit indebtedness per enterprise, 16/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-
VUEPP calculations

Celkovad zadlZenost’ majetku sa od roku 2007 zvySovala ato zo 40,7 % v roku 2007
dosiahla 47,2 % v roku 2016 a to pri rychlejSom raste pohl'adavok (25,0 %) ako zavizkov (9,9
%), €o sa odrazilo v druhotnej platobnej neschopnosti podnikov, ktoré situaciu riesili ivermi.
Posledné roky vo vyvoji uverov potvrdzuju, Ze ide o roky ,,lacnych penazi“, ¢o sa odrazilo aj
Vv klesajucich nékladoch na uvery, t.j. v urovni Urokovych mier a na zvySenom dopyte
polnohospodarov po tveroch. Uverovd zadlfenost’ majetku dosiahla 15,4 %, o bolo o 2,4
p.b. viac ako v roku 2007. Celkova zadlzenost na podnik sa zvysila medzi rokmi 2007 a 2016
0 55,7 % auverova zadlzenost’ o0 59,0 %.

Diferenciacia po’nohospodarskych podnikov podl’a iirovne vysledku hospodarenia

Pol'nohospodarske podniky su troviiou vysledku hospoddrenia znacne diferencované, Pre
blizSiu Specifikaciu tejto skutocnosti sme roztriedili pol'nohospodéarske podniky (pravnické
osoby) podla vysledku hospodarenia dosiahnutého na 1 podnik v roku 2016 do 16 skupin (8
skupin ziskové podniky a8 skupin stratové podniky). Okrem toho sme doplnili d’alSie
podielové ukazovatele, ktoré blizsie Specifikuji podniky nachadzajuce sa v danom intervale
vysledku hospodarenia. Ide o podiel na celkovom pocte ziskovych resp. stratovych podnikov,
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podiel na strate, resp. zisku, vymere pol'nohospodarskej pody, vyrobe a celkovych dotaciach
(Tab. 6).

Tab. 6 Vysledky hospodarenia podnikov podl’a intervalov vysledku hospodarenia
v roku 2016

Profit/loss of enterprises according to profit/loss intervals in 2016

) Pocet Vysledok Podiel podnikov spolu v % na*
Interval vysl. hosp. . .. celkovom
) 1 | podnikov | hospodarenia . ] vymere celkovych
v tis. € na podnik 5 1 3 pocte strate, zisku® 7 V}’Irobe8 .. 9
spolu v €.ha” p.p. podnikov® pol'n. pody dotaciach
Stratové'® 309 -163,9 24,0 100* 20,8 17,2 21,4
-280 a viac 34 -411,5 2,6 52,8 4,4 5,1 4.6
<-280;-240) 12 -173,8 0,9 7,2 1,4 1,9 1,8
<-240; -200) 14 -272,8 1,1 7.1 0,9 0,6 0,8
<-200; -160) 13 -230,8 1,0 5,4 0,8 0,6 0,7
<-160 ;-120) 23 -161,3 1,8 7.3 1,5 1,1 1,7
<-120; -80) 35 -111,0 2,7 7.8 2,4 1,9 2,8
<-80; -40) 62 73,6 48 8,5 3,9 2,3 3,8
<-40; 0) 116 24,3 9,0 3,9 55 3,6 5,1
Ziskove™ 977 110,3 76,0 100%* 79,2 82,8 78,6
(0; 40> 510 19,1 39,7 6,4 29,5 24.6 30,2
(40; 80> 163 53,4 12,7 8,5 13,9 13,4 14,2
(80; 120> 79 76,0 6,1 7,0 8,0 8,4 8,0
(120;160> 63 110,8 49 8,0 6,3 6,6 6,5
(160; 200> 32 112,8 2,5 53 41 4,0 3,4
(200; 240> 23 135,0 1,8 46 3,0 41 3,1
(240; 280> 23 224,1 1,8 55 2,1 4,1 2,2
280 a viac™? 84 391,7 6,5 54,7 12,2 17,5 11,1
Spolu®® 1286 53,2 100,0 - 100,0 100,0 100,0

Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, prepoéty NPPC- VUEPP
Poznamka:* na celkovom poéte ziskovych podnikov, ** na celkovom poéte stratovych podnikov'®

1/ Profit/loss interval in th. € per enterprise, 2/ total number of enterprises, 3/ profit/loss in € per ha of
agricultural land, 4/ share of all enterprises in % on, 5/ total number of enterprises, 6/ loss, profit, 7/ acreage of
agricultural land, 8/ production, 9/ total subsidies, 10/ loss-making, 11/ profitable, 12/ 280 and more, 13/ total,
14/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations, 15/ Note: *on the total number of
profitable enterprises, ** on the total number of loss-making enterprises

Na zaklade triedenia polnohospodarskych podnikov do skupin podla Urovne vysledku
hospodarenia dosiahnutého za rok 2016 mozno konStatovat’ ze:

— Vv slovenskom pol'nohospodarstve dosahuju va¢sinovy podiel ziskové podniky s podielom
76 %,

— ziskové podniky su rozhodujuce z hladiska produkcnej vykonnosti, pridanej hodnoty
a kapitdlu. Ich podiel na vyrobe dosahoval 82,8 %, obhospodarovali 79,2 %
pol'nohospodarskej pody a bolo im poskytnutych 78,6 % celkovych dotacii,

— Viac ako polovica z celkového poctu podnikov (52,3 %) dosiahla nevyznamny vysledok
hospodarenia (zisk) v intervale do 80 tis. € na podnik. Ide o najpocetnej$iu skupinu
podnikov podielajicu sa 14,9 % na zisku, 38,0 % na vyrobe, 43,4 % na vymere

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum 17
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e roc¢nik XVIII. 1 / 2018

pol'nohospodarsky vyuzivanej pody a 44,4 % na celkovych dotaciach, ale ich zisky nie st
az také vyznamné,

Graf 4 Pocet podnikov podla intervalu vysledku hospodarenia v tis. € na podnik

The number of enterprises according to the interval of profit/loss in th. € per
enterprise

700
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Pramen: Informaéné listy CD MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP?
1/ 280 and more, 2/ more than 280, 3/ Source: Information sheets CD MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations

— vyznamnou skupinou ziskovych podnikov boli podniky dosahujice zisk viac ako 280 tis.
€ na podnik. Su to vysokoziskové podniky, a aj ked’ pocetnostou je tato skupina
zastipend len 84 podnikmi, z toho prevazne v produkénych oblastiach, s 6,5 %-nym
podielom na celkovej pocetnosti ziskovych podnikov, ale rozhodujuci je ich podiel najma
na celkovom zisku (54,7 %), vyrobe (17,5 %), mensi podiel mali na vymere
polnohospodarsky vyuzivanej pddy (12,2 %) acelkovych dotaciach (11,1 %).
Prevazujtci podiel tychto podnikov tvoria obchodné spolocnosti. Tieto podniky vytvorili
takmer 54,7 % z celkového zisku pol'nohospodarstva v roku 2016 a st rozhodujice aj
z hl'adiska dane z prijmov, t.j. z finan¢ného plnenia miestnych a obecnych rozpoctov.

— Stratové podniky v roku 2016 dosiahli podiel 24 % na celkovom pocte podnikov,
hospodarili na 20,8 % vymere polnohospodarskej pody, vyprodukovali 17,2 %
z celkovej produkcie a bolo im poskytnutych 21,4 % z celkovych dotacii. Najvacsi podiel
stratovych podnikov tvoria podniky so stratou do 40 tis. € na podnik (9 %).

— Osobitni skupinu stratovych podnikov tvoria vysokostratové podniky s poctom 34
nachadzajice sa prevazne v znevyhodnenych oblastiach. Pozitivne je, Ze pocet tychto
podnikov v priebehu 2 rokov klesol o takmer 40 %. Ide o podniky charakteristické
zna¢nou koncentraciou straty vyssej ako 280 tis. € na podnik. Do tohto intervalu spada
2,6 % podnikov svyznamnym takmer 52,8 %-nym podielom na celkovej strate

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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V pol'nohospodarstve. Ich podiel na ostatnych ukazovateloch je menej vyznamny.
Podielali sa na vyrobe 5,1 % a celkovych dotaciach 4,6 %. Su to podniky, ktoré
vyznamne (negativne) ovplyviuju celkovy vysledok hospodarenia za pol'nohospodarstvo.
V struktire tychto podnikov z hl'adiska pravnych foriem su takmer rovnako zastipené tak
obchodné spolocnosti, ako aj pol'nohospodarske druzstva.

Rozlozenie podnikov podla intervalov vysledku hospodarenia (zisku, straty) zndzornuje
graficky Gausova krivka, z ktorej vidiet' ze podobna situacia s mens$imi rozdielmi sa opakuje
uz viac rokov (Graf 4).

Z grafického znazornenia podielu (Graf 5) pol'nohospodarskych podnikov roztriedenych
podla intervalu vysledku hospodarenia aich podielu na vybranych ekonomickych
ukazovateloch vidiet' extrémnosti troch vrcholov zachytdvajliicich charakteristik  pre
slovenské pol'nohospodarstvo a to:

— maly podiel podnikov sa podiel’a na vysokom zisku s vyznamnym podielom na vyrobe, a
vymere pol'nohospodarskej pody, ¢o odraza koncentraciu pddy a charakter podpory
zavislej od plochy.

— maly podiel podnikov sa podiel'a na vysokej strate s niz§Sim podielom na doticiach a
vymere pol'nohospodarskej pody,
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— najvacsi podiel podnikov dosahuje nevyznamné zisky s vyznamnym podielom na vyrobe
a vymere pol'nohospodarskej pody.

Graf 5 Podiel poPnohospodarskych podnikov podPa intervalu vysledku hospodarenia
vV roku 2016 na vybranych ukazovateloch v %
The share of agricultural enterprises according to the interval of profit/loss
on selected indicators in 2016 in %
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== celkovom pocte podnikov 1
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Pramen: Informaéné listy MPRV SR, vypoéty NPPC- VUEPP’

1/ On the total number of enterprises, 2/ loss, profit, 3/ acreage of agricultural land, 4/ production, 5 - 6/ 280
and more, 7/ Source: Information sheets MPRV SR, NPPC-VUEPP calculations

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva



Ekonomika polnohospodarstva e roc¢nik XVIII. 1 / 2018

Vyrazné pozitivne zmeny vo vysledku hospodarenia nastali aj medzi rokmi 2015 a 2016
nielen na urovni SR, ale aj jednotlivych okresov, o dokumentuje nasledovné znazornenie na
mapach 1 a 2. Kym v roku 2015 znacna cast’ okresov bola stratova (Cervené oznacenie)
v roku 2016 bola situacia opacna (zelené oznacéenie).

Mapa 1 Mapa 2

Vysledok hospodarenia za pravnické osoby za rok 2015 Vysledok hospodirenia za pravnické osoby za rok 2016
v € na ha poPnohospodarskej pody v € na ha poPnohospodirskej pady

B <. 2% 101 -200
Pramed: [nformatné Listy MPRV SR, CD NPPC.VUEPP S 201 avise Pramed: Informatné Listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

ONPPC-VUEPP CNPPC.VUEPP

Diferenciacia pol'nohospodarskych podnikov podla vel’kosti vymery
pol’'nohospodarskej pody

Na zaklade rozdelenia pol'nohospodarskych podnikov podl'a vel’kosti obhospodarovanej
pody na zéklade LPIS vyplynulo, ze v roku 2016:

— pocetne najviac podnikov (63,5 %) hospodarilo na vymere od 101 do 1500 hektarov, ktoré
dosahovali aj vysoky podiel na vynosoch (vyrobe (44,3 %), vymere (47,7 %) a podporach
(48,0 %),

— najvyssi vysledok hospodarenia na podnik (360 tis. €) dosiahli podniky hospodariace na
vymere od 3501- 4 000 ha p.p. Tieto podniky boli charakteristické, okrem niz$ej poCetnosti
(0,9 %), aj vysokymi podporami na podnik vzhI'adom na vel'kost’ vymery podnikov,

— k ziskovosti podnikov hospodariacich na vySSich a najvysSich vymerach prispeli
vyznamnou mierou neinvesticné podpory, ktoré sa pohybovali od 1 033 do 1 389 tis. € na
podnik. Podiel tychto podnikov (nad 3500 ha) predstavoval na celkovom pocte 2,3 % (35
podnikov), vymere (11,3 %), vynosoch (12,1 %), vyrobe (12,1 %) al1ll,2 % na
podporach,

— Z hladiska Struktury pravnych foriem, pocetne viac podnikov - obchodnych spolo¢nosti
hospodérilo na nizSich vymeradch polnohospodarskej pody do 500 hektarov, ako
pol'nohospodarskych druzstiev, ktoré najviac hospodarili na vymerach od 1000 do 1500
hektarov na podnik,

— svelkostou vymery pol'nohospodarskej pody na podnik sa pocetnost’ podnikov znizovala,
a to u obidvoch rozhodujucich pravnych foriem,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum 20
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— So zvySujucimi vymerami polnohospodarskej pody sa zvySovali podpory a aj vysledok
hospodarenia na podnik.

Graf 6 Pocetnost’ pravnych foriem pol’nohospodarskych podnikov (PD, OS)
v roku 2016
Multiplicity of legal forms of agricultural enterprises (agricultural
co-operatives, business companies) in 2016
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Pramen: CD MPRYV SR, Informacné listy MPRV SR, NPPC-VUEPP’

1/ Enterprises in total, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ without land, 5/ up to 100, 6/
4501 and more, 7/ Source: CD MPRV SR, Information sheets MPRV SR, NPPC-VUEPP

Diferenciacia pol'mohospodarskych podnikov podPa organizacno-pravnej formy
hospodarenia

Po vstupe Slovenska do Eurdpskej Ginii nastapil proces zmien v podnikatel'skom prostredi
pol'nohospodarstva. Tvrdé konkurencné prostredie a zvySujuce sa naroky na efektivnost
polnohospodarskej vyroby ovplyvnili prehibenie diferencii medzi podnikmi. V podnikovej
sfére prebiehaji zmeny, ktoré sa stavaju trvalym ozdravnym procesom pol'nohospodarstva. Aj
ked vacSina podnikov je ziskova, Vv odvetvi existuje skupina rizikovych vysokostratovych
podnikov, ale ich podiel (2,6 % vroku 2016) adizka existencie sa vzhladom na akcent
efektivity postupne znizuje.

Pol'nohospodarstvo je dlhodobo charakteristické vysokou podnikovou diferenciaciou
ekonomickych vysledkov, ktora sa =zaala zmiernovat az vroku 2016. Rozdiely
v ekonomickych vysledkoch boli ovplyvnené efektivnostou néakladov, zamestnanostou,
kapitalovou vybavenostou, vyuZzitim a opotrebovanostou majetku, Struktirou vyroby a
vychodiskovymi podmienkami vzniku pol'nohospodarskych subjektov.

Z hladiska pravnych foriem vys$iu ekonomicka vykonnost oproti pol'nohospodarskym
druzstvam dosiahli obchodné spoloc¢nosti, a to zasluhou wvySSej uspornosti ndkladov,

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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vyplyvajucej z niz§ej zamestnanosti, & tym nizsej mzdovej nakladovosti vo vzt'ahu k vyrobe, a
vy$$ej vyuzitenosti majetku, ¢o sposobila aj ich rychlejsia restrukturalizacia vyroby. Vela
druzstiev sa vSak zmenilo na obchodné spolocnosti, ktoré dokazali vyrieSit' vlastnicku
Struktiru a st v nich jasné rozhodovacie pravomoci, ¢o Ciastocne predurcuje ich uspesnost.

Tab. 7 Ekonomické vysledky poPnohospodarskych podnikov podl’a pravnych foriem
Economic results of agricultural enterprises according to legal forms

Pol'nohosp. druzstva’ Obchodné spolocnosti®
2007 | 2008 | 2010 | 2013 | 2015 | 2016 | 2007 ‘ 2008 | 2010 | 2013 | 2015 | 2016

Vysledok hospodérenia v €/hap.p. | 321 | 21,2 |-161|-37,8 | 575|230 | 781 701 | 168 | 238 | 94,7 | 812

Ukazovatel*

Pridana hodnota v €/ha p.p.° 248| 246| 181 227| 221| 276] 238 234 198| 222| 252| 297
Podpory spolu v €/ha p.p.° 205 328| 352| 281 317| 317 279 314 335 270 291 292
- neinvesti¢né podpory’ 276  301| 308 276 296| 310{ 259| 287 283| 262| 268 279
Vyroba v €/ha p.p.® 963| 1047| 819 1010{ 997| 1073| 1135| 1225| 1058 1230| 1259| 1332

Podiel trieb z predaja vlast. virobk
OCICTTIZICh 2 precaja VIask VIOBIOV] 639| 60,0| 59,2| 62,6| 65,7 639 544/ 500/ 505 590/ 57,0] 57,1
a sluz. na celkovych vynosoch v %

Podiel trzieb z predaja tovaru na

28/ 22/ 30 39 23 24| 191 21,1} 22,7 138 169 174

V}'fnosochv%10
Nakladovost’ vynosov v €/100 € 97,7| 98,6/ 101,2| 102,5| 1040, 985 96,1 96,8 99,2 98,8/ 956 96,4
Rentabilita ndkladov v %2 23| 14| -12| -25 -38 15 41/ 33/ 08| 12 45 37

Podiel osobnych na celkovych
nakladoch v %"
Celkova zadlZenost’ majetku v % 27,3| 298| 310/ 348 358/ 27,8 546 543 535 544| 5504 536

Podiel ziskovych podnikov v %" 82| 70| 55| 50 53] 70 87| 82 73 71 74 719
Pramen: Informaéné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP16

1/ Indicator, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ profit/loss in €/ha of agricultural land, 5/
value added in €/ha of agricultural land, 6/ subsidies in total in €/ha of agricultural land, 7/ not investment
subsidies, 8/ production in €/ha of agricultural land, 9/ the share of sales revenue of own products and services
on total revenues in %, 10/ the share of sales revenue of the goods on revenues in %, 11/ cost ratio of revenues
in €/100 €, 12/ return on costs in %, 13/ the share of personal expenses on total costs in %, 14/ total debt assets
in %, 15/ the share of profitable enterprises in %, 16/ Source: Information sheets MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

23,7\ 225 236| 225 237 245 135 125 133 124| 131 134

V roku 2016 sa zmiernili rozdiely vo vysledku hospodarenia medzi pol'nohospodarskymi
druzstvami a obchodnymi spolo¢nostami (Tab.7). Na =zaklade databazy udajov  z
Informaénych listov MPRV SRY ziskovych bolo 76 % podnikov pravnickych osob (Graf 7).
Vyssi  podiel ziskovych podnikov dosiahli obchodné spolo¢nosti (79 %) ako
pol'nohospodarske druzstva (70 %).

Podpory boli poskytnuté¢ podla rovnakych kritérii a podmienok obidvom pravnym
forméam, tak pol'nohospodarskym druzstvdm, ako aj obchodnym spolo¢nostiam. Efektivnost’
hospodarenia sa medziro¢ne zlepSila, ale bola diferencovand podl'a organizacnych foriem
hospodarenia. Obchodné spolocnosti hospodarili efektivnejSie a dosiahli mierne nizSiu

Y Ekonomické a finanéné ukazovatele, prepoitané na ha polnohospodarsky vyuzivanej pddy, boli ziskané z
udajov, ktoré zabezpecilo MPRV SR formou Informaénych listov, ulozenych v CD MPRV SR na NPPC-
VUEPP. Hodnoteny subor zahfiia 2 589 subjektov pravnickych a fyzickych osob. Ked’ze Informacné listy
zachytavaju udaje z pol'nohospodarskych podnikov, ktoré obhospodaruju 76,5 % vymery vyuZzivanej
pol'nohospodarskej pody Slovenska a tvoria subor, ktory nie je vycerpavajici, preto sa jeho vysledky prepocitali
na ha p. p. (podla deklaracie pol'nohospodarskych pozemkov — LPIS).

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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nakladovost’ vynosov (96,4 %) ako pol'nohospodarske druzstva (98,5 %) ana rozdiel od
predchédzajiacich rokov dosiahli aj vysSiu uroven pridanej hodnoty, ale podiel pridanej
hodnoty na vyrobe bol vys$si v pol'nohospodarskych druzstvach (25,8 %) ako v obchodnych
spolo¢nostiach (22,3 %). Pretrvavajuce diferencie v efektivnosti hospodarenia v rozdielnych
pravnych forméch su doésledkom Struktury vyroby s preferenciou rastlinnej vyroby pred
zivoc¢iSnou a vyssej uspornosti nakladovych faktorov, najmi pracovnych nédkladov. Vyssiu
nakladovost’ vynosov v pol'nohospodarskych druzstvach ovplyvnila vysSia zamestnanost
Vv prepocte na 100 ha p.p. (2,4 osoby) ako v obchodnych spoloc¢nostiach (2,0 osoby), ¢o sa
odrazilo vo vysSich pracovnych néakladoch, ako aj vysSom podiele mzdovych nékladov na
celkovych nékladoch v pol'nohospodarskych druzstvach (17,5 %) ako v obchodnych
spolo¢nostiach (9,6 %). Pol'nohospodarske druzstvd sa v ostatnych rokoch vnutorne
premieniaju na kapitdlové spolocnosti s majoritnym majetkovym podielom len niekolkych
¢lenov, obdobne ako vo vicsine obchodnych spolocnosti a obdobne redukuju pracovne
narocnejsie odvetvia vyroby a zamestnanost’.

Vyssia efektivnost’ hospodarenia v obchodnych spolo¢nostiach je aj odrazom nielen uspor
Z rozsahu vyroby s niz§im podielom najméi Zivoc¢iSnej vyroby, uspor pracovnych ndkladov, ale
aj 10,4-krat vyssich trzieb z predaja tovaru, ako v pol'nohospodarskych druzstvach.

Vys8ia Groven vyroby na hektar v obchodnych spolo¢nostiach (0 24,2 %) je odrazom aj
vyssej intenzifikacie vyroby, vyjadrenej vyrobnou spotrebou na tvorbe pridanej hodnoty,
ktora v obchodnych spolo¢nostiach  dosahovala 3,7 €, kym v pol'nohospodarskych
druzZstvach 2,9 €. Vyssie intenzifikacné vklady v obchodnych spolo¢nostiach boli podmienené
aj dominantnejSou rastlinnou vyrobou. Pozitivom v pol'nohospodarskych druzstvach
oproti obchodnym spolo¢nostiam bol len vyssi podiel pridanej hodnoty na vyrobe, ¢o bolo
sposobené tspornostou ndkladovej zlozky - vyrobnej spotreby.

Aj v zadlZzeni majetku boli diferencie, ktora bola vysSia v obchodnych spolo¢nostiach
(53,6 %), ako v poI'nohospodarskych druzstvach (37,8 %), ¢o je dokazom vyssej ekonomickej
bonity obchodnych spolocnosti vo¢i komerénym bankdm z hladiska cash flow atym
splacania najmd dlhodobych uverov. Prejavilo sa to vo vyssej dostupnosti k tiverom tym
takmer dvojnasobne vysSej Uverove] zataZenosti, ako aj vstupom vécSieho poctu
zahrani¢nych investorov. Tento trend pozorovat’ dlhodobo.

Pretrvavajice diferencie vo vysledkoch hospodarenia medzi pol'nohospodarskymi
druZstvami a obchodnymi spolo€nostami su spOsobené aj doznievajucimi vplyvmi
vychodiskovych podmienok vzniku obchodnych spolo¢nosti, ktoré vicSinou vznikli
Z bonitnych casti majetku polnohospodarskych druZstiev, bez prevzatia adekvatnych
zédviazkov vo¢i bankdm a obchodnym partnerom, ako aj bez vyrovnania podielov, ¢o
predurcilo ich nizsiu nakladovost’ vyroby.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
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Graf 7 Podiel ziskovych podnikov podl’a organiza¢no-pravnych foriem v %
The share of profitable enterprises according to legal forms in %
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Pramen: Informacné listy MPRV SR, CD NPPC-VUEPP®

1/ Total, 2/ agricultural co-operatives, 3/ business companies, 4/ self-employed farmers, 5/ Source: Information
sheets MPRV SR, CD NPPC-VUEPP

Potravinarstvo

Uéast’ potravindrskeho priemyslu na ndrodnej ekonomike SR

Ucast’ odvetvia potravinarstva na narodnom hospodéarstve - narodnej ekonomike,
vyjadrend podielom pridanej hodnoty, hrubej produkcie, medzispotreby, THFK, priemerne;j
mzdy, zamestnanosti mala (okrem niektorych rokov Tab.8) klesajicu tendenciu tak v stalych
ako aj v beznych cenach. Podiel pridanej hodnoty (v stalych, resp. beznych cenach) na
narodnej ekonomike od roku 2007 postupne medziro¢ne klesal. Najvyssia jej ucast’ v stalych
cenach (1,89 %) bola za poslednych 10 rokov dosiahnuta v roku 2007, ¢o bolo viac o 0,45
p.b. ako v roku 2016.

Klesajtci trend pridanej hodnoty je do urcitej miery spdsobeny meniacim sa podielom jej
urovne vinych odvetviach narodného hospodarstva, ale najmd poklesom vyroby
rozhodujticich odvetvi potravinarskeho priemyslu (médsovy, mliekarensky, mlynsky) a
vyraznym dovozom hotovych potravinarskych vyrobkov s pridanou hodnotou realizovanou
mimo uzemia SR aj z prvotnych poI'nohospodarskych surovin vyvezenych zo Slovenska.

Pokles ucasti (podielu) potravinarstva na hrubej produkcii a medzispotrebe narodného

hospodarstva SR, stvisi so znizovanim jeho produkénej vykonnosti a poklesom hrubej
produkcie v potravinarstve.

Narodné pol'nohospodarske a potravinarske centrum
Vyskumny tustav ekonomiky pol'nohospodarstva a potravinarstva

24



Ekonomika polnohospodarstva e roc¢nik XVIII. 1 / 2018

Tab. 8 Vyvoj podielu potravinarstva* na zakladnych ukazovatel’och ekonomiky SR
The development of the share of agriculture on basic indicators of the SR economy

Podiel riem. |zamest-

00l e | HP® | Ms* |THFKS| P 2 PHZ | HP® | MS* | THFK®
na: mzde” |nanosti

Rok® v beznych cenach® - v stalych cenach™

2007 1,89 2,64 3,13 2,72 90,52 2,24 1,6 2,27 2,71 2,69
2008 1,83 2,62 3,14 2,14 91,04 2,24 1,6 2,28 2,71 2,15
2009 1,68 2,49 3,07 2,34 91,45 2,20 1,69 2,46 3,01 2,33
2010 1,61 2,26 2,71 1,89| 90,77 2,11 1,61 2,26 2,71 1,89
2011 1,55 2,3 2,78 1,39 89,19 2,05 1,64 2,33 2,78 1,38
2012 1,55 2,24 2,67 0,27| 90,06 2,02 1,61 2,25 2,67 0,27
2013 1,41 2,18 2,67 1,52 88,96 1,95 1,45 2,19 2,68 1,52
2014 151 2,27 2,76 1,51 89,86 1,89 1,39 2,22 2,76 151
2015 1,41 2,02 2,39 1,30 89,01 1,91 1,09 191 2,40 1,32
2016 1,44 1,95 2,26 1,60 89,69 1,93 0,91 1,81 2,36 1,64
Prameii: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP!

Poznamka: *vyroba potravin, napojov a tabak. vyrobkov; stale ceny vypocitané ret'azenim objemovych indexov

so zdkladom v roku 2010*2, THFK= tvorba hrubého fixného kapitdlu, PH - pridand hodnota, HP - hrub4
produkcia, MS — medzispotreba

1/ Share on, 2/ value added, 3/ gross production, 4/ intermediate consumption, 5/ gross fixed capital formation,
6/ average wage, 7/ employment, 8/ year, 9/ in current prices, 10/ in instant prices, 11/ Source: SU SR, NPPC-
VUEPP calculation, 12/ Note: * production of food-products, beverages and tobacco; instant prices were
calculated by chaining of volume indices with a base in 2010

Varirujica uroven bola u podielu tvorby hrubého fixného kapitalu (Graf 8), ktory okrem
rokov 2009 a2013, mal klesajucu tendenciu, ¢o sa prejavilo v nedostatocnej obnove
materidlno-technickej zakladne ajej opotrebovanosti. Klesajuci vyvojovy trend tohto
ukazovatela v potravinarstve bol obdobny ako v pol'nohospodarstve, ale s rozdielnou urovitou
podielu, ktord bola v potravinarstve vyrazne niZsia ako v pol'nohospodarstve.

Tendencie ukazovatelov potravinarstva na makroekonomickych ukazovatel'och
narodného hospodarstva boli podobné ako v pol'nohospodarstve a pokles hrubej produkcie sa
odrazil aj v poklese zamestnanosti a nasledne v poklese podielu zamestnanosti potravinarstva
na celkovej zamestnanosti SR. Na druhej strane Uspornostou pracovnych sil sa zvysila
produktivita prace.

PomalSou dynamikou rastu tohto ukazovatel'a v potravinarstve ako v priemere narodného
hospodarstva SR sa vyznamne zmenili rozdiely v produktivite prace. Kym v roku 2007 bola
dosiahnuta v potravinarstve 84,0 %-na uroven priemeru narodného hospodarstva, v roku 2016
uz len 75,0 %-na. To znamend, Ze potravindrstvo spomalilo vyvoj produktivity prace
V porovnani s narodnym hospodarstvom a situacia bola opacna ako v pol'nohospodarstve.

Zmeny vo vyvoji pridane] hodnoty a produktivity prace v odvetvi potravinarstva, vo
vztahu k priemernym hodnotam narodného hospodarstva sa podpisali pod zmenu trendu
prehlbovania mzdovej disparity, ktord sa pohybovala v rozpiti 9,5 % az 11,0 % k priemeru
narodného hospodarstva, ¢o znamena ze mzdova Groven v potravinarstve bola 0 9,5 — 11,0 %
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nizsia ako v narodnom hospodarstve, ¢im mzdy v potravinarstve predstavovali v priemere cca
90 % tirovne priemeru narodné¢ho hospodarstva a boli vyssie ako v pol'nohospodarstve.

Graf 8 Vyvoj podielu potravinarstva na zakladnych ukazovateloch narodného
hospodarstva SR
The development of agriculture share on basic indicators of the SR national economy
== pridanej hodnote 1
== hrubej produkcii 2
medzispotrebe 3
=>e=tvorbe HFK 4
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Pramen: SU SR, vypoéty NPPC-VUEPP®

1/ On value added, 2/ on gross production, 3/ on intermediate consumption, 4/ on gross fixed capital formation,
5/ Source: SU SR, NPPC-VUEPP calculations

|

/

Vyvoj ekonomickej situdcie v pOtravindrstve

V obdobi rokov 2007-2016 bola ekonomika slovenského potravinarskeho priemyslu
ovplyvnend obchodnym tlakom na trhu EU, ktory vyustil do znaénych dovozov
nahraditelnych potravinarskych vyrobkov na Slovensko najma v nizsich cenovych relaciach.
Vplyvom aktivnej politiky Statu v poslednych rokoch zacala viac fungovat’ spolupraca medzi
domacimi vyrobkami a obchodnymi retazcami, ¢o sa prejavilo vo zvySujicom sa podiele
slovenskych vyrobkov v maloobchodnej sieti.

Potravinarsky priemysel ako celok bol od roku 2007 kontinudlne kazdorocne ziskovy
s miernymi vykyvmi vysledku hospodarenia (Tab.9), ale v grafickom znazorneni S linearne
narastajicou trendovou c¢iarou (Graf 9). V kone¢nom dosledku nie je ani tak rozhodujuci
vysledok hospoddrenia, ale vynosy, ich objem a nakladovost’.
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Tab. 9 Vyvoj zakladnych ekonomickych ukazovatel’ov za vyrobu potravin, napojov
a tabakovych vyrobkov v mil. €, nakladovost’ vynosov v €
The development of basic economic indicators - production of foods, beverages
and tobacco products in million €, cost of returns in €

Ukazovatel™ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Vynosy” 4192,6| 4663,5| 3847,3| 3817,1| 4244,1| 4520,8| 4509,6| 4448,1| 4364,8| 4196,5
Néklady® 4115,1| 4637,0) 3693,0] 3791,3| 4203,4| 4444,0) 4375,0| 4307,6| 4241,5| 4052,3
Vysledok hospodarenia

pred zdanenim* 77,5 26,5 1543 25,8 40,7 76,7 134,6] 140,5| 123,3] 144,2
Nakladovost’ vynosov® 98,2 99,4 96,0 99,3 99,0 98,3 97,0 96,8 97,2 96,6

Prameii: SU SR®
1/ Indicator, 2/ revenues, 3/ costs, 4/ profit/loss before tax, 5/ cost of returns, 6/ Source: SU SR

Graf 9 Vyvoj vynosov, nakladov a vysledku hospodarenia za vyrobu potravin, napojov
a tabakovych vyrobkov v mil. €
The development of revenues, costs and profit/loss - production of foods, beverages
and tobacco products in million €
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Pramen: SU SR®
1/ Revenues, costs, 2/ profit/loss, 3/ revenues, 4/ costs, 5/ profit/loss, 6/ Source: SU SR

Najvacsi prepad vynosov bol v roku 2009, v désledku dosahov hospodarskej a finanénej
krizy, kedy ich Groven predstavovala 3847 mil. €. Napriek tomu v roku 2009 bol dosiahnuty
najvyssi vysledok hospodarenia za sledované obdobie (154,3 mil. €). Objem vynosov
postupne narastal s vrcholom v rokoch 2012 a 2013, ale posledné dva roky 2015 a 2016 mali
klesajacu tendenciu. Obdobny trend vyvoja vidiet’ aj pri nakladoch, ¢o znamena ich usporu
adekvatne k vynosom. Napriek tomuto vyvoju, t.j. poklesu vynosov a nédkladov od roku 2014,
dosahuje potravinarsky priemysel zisk. Najvacsi paradox bol v roku 2016, kedy pri
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klesajucich vynosoch a nakladoch rastol vysledok hospodarenia, co moéze byt ddsledkom

spomalenia az poklesu investovania (Graf 10) vzhl'adom na vyuzite'nost’ vyrobnych kapacit
(Graf 11).

Graf 10 Tvorba hrubého fixného kapitalu v potravinarskom priemysle
Gross fixed capital formation in the food industry

2012 2013 2014 2015 2016

Prameini: SU SR
1/ Source: SU SR

Graf 11 Vynosy, naklady a vysledok hospodarenia podl’a odborov potravinarskeho
priemyslu v roku 2016 v mil. €
Revenues, costs and profit/loss according to food industry branches
in 2016 in million €
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Prameii: Potrav, MPRV SR

1/ Revenues - left axis, 2/ costs - left axis, 3/ profit/loss, 4/ brewing and malting industry, 5/ canning, 6/
confectionery, 7/ non alcoholic beverages, 8/ wine, 9/ starch, 10/ milk, 11/ distillery, 12/ mill, 13/ meat, 14/
bakery, 15/ fat, 16/ freezers, 17/ fishing, 18/ poultry, 19/ Source: Potrav, MPRV SR
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KTIacovu ulohu v potravinarskom priemysle zacinaju stale viac mat’ moderné technologie
a inovativne postupy, ktorych vyuzivanie vedie K rastu produktivity prace a znizovaniu
prevadzkovych nakladov.

evve

bola obmedzen4 aj vyroba. Dalej to bol rok 2016, kedy nakladovost’ vynosov dosiahla 96,6 €.

Vyvoj kolisania vynosov a nakladov a udrzania sa v ziskovosti, nielen v uspore nakladovych
faktorov, ale aj neustalej reStrukturalizacii V jednotlivych podnikov v odboroch
potravinarskeho priemyslu.

Zo zoradenia odborov potravinarskeho priemyslu podl'a vysledku hospodarenia za rok
2016 vidiet (Graf 12), Ze najvyssi vysledok hospodarenia dosiahol  pivovarnicky
asladovnicky priemysel, konzervarensky, cukrovinkarsko-pecivarensky a priemysel
nealkoholickych napojov. Najnizs§i vysledok hospodéarenia — stratu vykazal hydinarsky
priemysel a priemysel spracovania ryb. Vyrovnany vysledok hospodarenia dosiahol tukovy

a mraziarensky priemysel.

Zhladiska  objemu  vynosov, produkcie azamestnanosti bol  rozhodujtci
mliekarensky, mdsovy priemysel a pekarensko—cukrarensky aj ked’ ich zisky neboli
najvyssie. Pre odbory, ktoré aj pri niz§ich vynosovo- nakladovych parametroch dosahujt
vyznamné zisky su rozhodujice nielen vysSie cenové relacie findlnych produktov ale aj ich
spotreba a celkova vyuzitel'nost’ kapacit.

Potravinarsky priemysel disponuje dostatocnym objemom vyrobnych kapacit. Ich vyuzitie
byva tradi¢ne diferencované v zavislosti od jednotlivych vyrobkov potravinarskych odborov a
v roku 2016 sa pohybovalo v nasledovnych intervaloch (Tab. 10).
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Tab. 10. VyuZitie vyrobnych kapacit pri jednotlivych vyrobkoch
Utilization of production capacities by individual products

Interval  vyuzitia | Vyroba?:
kapacit v %?:

100,00 — 90,00 vyroba rafinovaného liehu, stolovej mineralnej vody®

89,99 — 80,00 vyroba trvanlivého peciva; vyroba sladu, vyroba hydinovych V}'/robkov4

79,99 — 70,00 vyroba ¢okolddovych cukroviniek a ¢okolady, misovych vyrobkov;
porazok jatoénej hydiny; sterilizovanych kompétov®

69,99 — 60,00 vyroba syrov (bez tavenych syrov); cestovin; kvasenej kapusty;

ne¢okoladovych cukroviniek; zomelku p3enice®

59,99 - 50,00 vyroba sterilizovanej zeleniny vratane sterilizovanych uhoriek; vyroba
nealkoholickych sladenych sytenych napojov’

pod® 50 vyroba Cerstvého peciva (49,4 %); tavenych syrov (45,0 %), chleba
(40,8 %), liehovin (40,0 %), vyroba konzumného baleného mlicka
(39,7 %), vyroba hroznového vina (35,1 %), kyslomlie¢nych vyrobkov
vratane jogurtov (35,0 %), vyroba susenych mlie¢nych vyrobkov
(30,4 %), mliekarenského masla (30,4 %), jatocnych oSipanych
(25,2 %), zomelku raze (22,5%) a jatoéného hovéddzieho dobytka
(22,1 %)°

Prameii: Potrav, MPRV SR

1/ Interval of capacities utilization in %, 2/ production, 3/ production of refined alcohol, table mineral water, 4/
production of durable pastries, production of malt, production of poultry products, 5/ production of chocolate
and chocolate confectionery, meat products, slaughtered poultry, sterilized compotes, 6/ production of cheese
(without processed cheese), pasta, fermented cabbage, non chocolate confectionery, milled wheat, 7/ production
of sterilized vegetable including cucumbers, production of non alcoholic sweetened sparkling beverages, 8/ less
than 50, 9/ production of fresh pastries (49,4 %), processed cheese (45,0 %), bread (40,8 %), spirits (40,0 %),
production of drinking packaged milk (39,7 %), production of grape wine (35,1 %), fermented milk products
including yogurt (35,0 %), production of dried milk products (30,4 %), butter (30,4 %), slaughtered pigs
(25,2 %), milled rye (22,5 %) and slaughtered beef cattle (22,1 %), 10/ Source: Potrav, MPRV SR

Z vybranych kapacit potravinarskeho priemyslu vyraznejsie zvySenie vyuzitia v roku 2016
oproti roku 2007 nastalo pri sterilizovanych kompoétoch, rafinovanom liehu, cokolddovych
cukrovinkach a Cokoladde a vyraznejSie zniZenie sa prejavilo pri kvasenej kapuste, tavenych
syroch, jato¢nom hoviddzom dobytku, jato¢nych oSipanych a zomelku raze (Graf 11).
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Graf 12 Zmena vyuZitia vybranych potravinarskych kapacit medzi rokmi
2007 a 2016 v p.b.
The change of utilization of selected food capacities between 2007 and 2016
in percentage points
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Prameti: Potrav (MPRV SR)¥®
Poznamka: Y pri masle od 80 % do 90 % tuku, najviac 16 % vody3!

1/ Sterilized compotes, 2/ refined alcohol, 3/ chocolate and chocolate confectionery, 4/ pasta, 5/ poultry
products, 6/ table mineral water, 7/ sterilized vegetables and cucumbers, 8/ slaughtered poultry, 9/ non alcoholic
sweetened sparkling beverages, 10/ cheese in total, without processed cheese, 11/ fermented milk products with
yogurts, 12/ butter, 13/ production of malt, 14/ spirits, 15/ milled wheat, 16/ bread, 17/ production of grape
wine, 18/ dried milk products, 19/ fresh pastries, 20/ durable pastries, 21/ drinking milk, 22/ meat products, 23/
milled rye, 24/ slaughtered pigs, 25/ slaughtered beef cattle, 26/ processed cheese, 27/ fermented cabbage, 28/
increasing of capacity utilization (in percentage points), 29/ decreasing of capacity utilization (in percentage
points), 30/ Source: Potrav (MPRV SR), 31/ Note: butter 80-90 % of fat content, not more than 16 % of water
content
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Zaver

Pol'nohospodarstvo v rokoch 2007-2016 bolo charakteristické varirujicim vyvojom

pol'nohospodarskej produkcie, narastom hmotného a nehmotného majetku, poklesom poctu

zamestnancov a mzdovou disparitou voci ndrodnému hospodarstvu, pretrvavajiicou

regiondlnou diferenciaciou vo vysledkoch hospodarenia. Tento vyvoj sa odrazil aj na ucasti
pol'nohospodarstva na ukazovatel'och narodnej ekonomiky.

Z makroekonomického hladiska podiel slovenského polnohospodarstva na zakladnych
ukazovateloch narodnej ekonomiky ma z dlhodobého casového hladiska klesajicu
tendenciu, a cast' efektu niektorych ukazovatelov, najmid pridanej hodnoty sa
koncentrovala aj do nadvézujacich odvetvi.

Medzi hlavné priciny varirujiceho vyvoja participacie slovenského pol'nohospodarstva na
pridanej hodnote narodné¢ho hospodarstva bolo roztvaranie cenovych noznic medzi
vstupmi a vystupmi sprevadzané poklesom polnohospodarskej produkcie ajej struktury
Vv prospech rastlinnej pred zivoc¢isnou vyrobou.

Doterajsi vyvoj produkcie a pridanej hodnoty s tendenciou jej poklesu po roku 2007 je
z hladiska nasej konkuren¢nej pozicie skrajinami EU vyznamnym indikatorom
neodkladného rieSenia, hlavne zrychlenia reStrukturalizacie vyroby, zvySovania
produktivity prace tak v polnohospodarstve ako aj vo vyrobe potravin a zlepSenia
fungovania dodéavatel'sko-odberatel'skych vztahov v celej vertikale vyroby potravin.

Kym pol'nohospodarstvo v obdobi transformacie sa nieslo v znameni stratovosti, po vstupe
Slovenska do EU bolo ako celok, ve viéSine rokov ziskové (z 13 v 10). K tomuto vyvoju
prispela podporna politika.

Pol'nohospodarstvo je pocas celého sledovaného obdobia charakteristické vysokou
podnikovou diferencidciou ekonomickych vysledkov, ktora sa zacala zmiernovat az
vroku 2016. Rozdiely v ekonomickych vysledkoch boli ovplyvnené efektivnostou
nakladov, zamestnanostou, kapitalovou vybavenostou, vyuzitim a opotrebovanost'ou
majetku, Struktiirou vyroby a doznievajicimi vplyvmi vychodiskovych podmienok vzniku
pol'nohospodarskych subjektov.

Podl'a turovne vysledku hospoddrenia V slovenskom polnohospodarstve dosahuju
vacsinovy podiel ziskové podniky, ktoré st rozhodujuce z hladiska produkénej
vykonnosti, pridanej hodnoty a kapitalu.

Z hladiska pravnych foriem vysSiu ekonomicku vykonnost’ dosiahli ebchodné spolocnosti
a to zéasluhou vysSej uspornosti ndkladov, vyplyvajlicej z nizSej zamestnanosti a tym niZsej
mzdovej nakladovosti vo vztahu k vyrobe, a vyssej vyuzitenosti majetku s dosahom na
rychlejSiu restrukturalizacia vyroby. Vela druZstiev sa vSak zmenilo na obchodné
spolo¢nosti, ktoré dokézali vyrieSit' vlastnicku S$truktiru a maji jasné rozhodovacie
pravomoci, ¢o ¢iastocne predurcuje ich tspesnost’.

Potravinarsky priemysel ako celok bol od roku 2007 kaZdorocne ziskovy S linearnym

trendom mierne narastajiceho vysledku hospodarenia. Jeho ekonomiku a najmé produkcénu

vykonnost’ ovplyvnil znaény dovoz nahraditeI'nych potravindrskych vyrobkov na Slovensko
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vo vyhodnych cenovych relaciach pre obchodné retazce. Dosledkom ekonomickej a vyrobne;j
optimalizacie je reStrukturalizacia potravinarskeho priemyslu.

— Z makroekonomického hladiska ucast odvetvia potravinarstva na narodnom
hospodarstve - narodnej ekonomike, vyjadrena podielom pridanej hodnoty, hrubej
produkcie, medzispotreby, tvorbe hrubého fixného kapitalu, priemernej mzde, a
zamestnanosti mala vo vicsine rokov klesajucu tendenciu.

— Kilesajtci trend podielu pridanej hodnoty je do uritej miery sposobeny meniacim sa
podielom jej urovne v inych odvetviach narodného hospodarstva, ale najmi poklesom
vyroby rozhodujucich odvetvi potravinarskeho priemyslu a vyraznym dovozom hotovych
potravinarskych vyrobkov s pridanou hodnotou realizovanou mimo uzemia SR aj
z prvotnych pol'nohospodérskych surovin vyvezenych zo Slovenska.

— Ekonomicka vykonnost’ bola diferencovana podl'a jednotlivych potravinarskych odborov,
ale vicSina znich bola ziskova. NajvysSie zisky dosiahol v roku 2016 pivovarnicky
asladovnicky priemysel, konzervarensky, cukrovinkarsko-pecivarensky a priemysel
nealkoholickych napojov.

— Rozhodujici z hl'adiska objemu vynosov, produkcie azamestnanosti bol priemysel
mliekarensky, médsovy a pekarensko —cukrarensky aj ked’ ich zisky neboli najvyssie.

— Potravinarsky priemysel disponuje dostatoénym objemom vyrobnych kapacit, ale ich
vyuzitel'nost’ je rozdielna podl'a jednotlivych odborov.
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