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K vybranym otazkam kultarnej diplomacie

Selected issues of cultural diplomacy

MichaelaCiefova

Fakulta medzinarodnych tahov, Ekonomicka univerzita v Bratislave, Dolnozkénsesta 1/b,
852 35 Bratislava 5, Slovenska republika, e-maithmela.ciefova@euba.sk

Abstrakt : Diplomacia je komplexnym fenoménom, ktory mé widdo dimenzii. Patri sem
napr. hospodarska diplomacia, vojenska diplomédialtirna diplomacia, ktora je i témou
predloZeného prispevku. V prv&gsti ¢clanku sa pokasime o terminologické vymedzenie
predmetného konceptu, okrem iného ivotalm k verejnej diplomacii. Nasledne
upriamime pozornasna kultdrnu diplomaciu Slovenska a Rakuska. Vyaitig primarne
metddu reSerSovania a diskurzivnej analyzy, v olzewxeej miere sU niektoré aspekty
analyzované komparativne. Slovenska republika Bk republika su aktivne v oblasti
kultarnej diplomacie, avSak mozno skonStatowgité odliSnosti, resp. Specifika. Vyrazny
rozdiel vykazuje napr. get kultirnych intitatov, ktoré krajiny v zahrahprevadzku;ju.
JEL klasifikacia: H11, Y80, Z00

Kracové slova:kultara, kultarna diplomacia, kultarne institi§lovensko, Rakusko

Abstract: Diplomacy is a complex phenomenon that has sewkn@ensions, such as
economic diplomacy, military diplomacy or cultudiplomacy. The present paper deals
with cultural diplomacy. In the first part of theontribution, we attempt to define the
concept in question, and thus also in relatiorutadip diplomacy. Next, we focus on Slovak
and Austrian cultural diplomacy. We apply predomthathe method of recherche and
discourse analysis. Besides, some aspects aressigtiand analysed in a comparative
manner. Both Slovakia and Austria are active inatea of cultural diplomacy, however,
certain differences, or specifics do exist. Fotanse, the difference in number of cultural
institutes operating abroad is noticeable.

Key words: culture, cultural diplomacy, cultural institut&pvakia, Austria

JEL Classification: H11, Y80, Z00

Uvod

Diplomacia ako koncept ma nidk@m dimenzii. V praxi aj odbornej literatire sa
vyskytuju pojmy ako vojenska diplomacia, verejndlainacia, hospodarska diplomacia
&i kultarna diplomacid.Posledna z uvedenych, t. j. kulttirna diplomaeiakjticovym konceptom
predloZzeného prispevku.

Tematicky je tento prispevok Struktarovany do dvddavnych casti. V prvejcasti
¢lanku sa pokusime o teoretické vymedzenie pojmuukod diplomacia a o ilustrovanie
vztahu kultarnej diplomacie a verejnej diplomacie. ilutovany bude ivyznam kultar
v procesoch formovania a udrziavania medzinarodnyetahov a europsky rozmer
problematiky. V nasledujucom texte budeme bliz§ie@gnava o aktivitach v oblasti kultdrnej
diplomacie dvoch europskych krajin, a sice Rak@skdovenska, uskutaime i komparaciu
fungovania a Struktary ich kultirnych institatowel&kcia skimanych krajin nie je ndhodna.
Naopak, bola uskutmena na zaklade obsahového zamerania dérejtarace autorky.

1 RUSINAK et al. (2012): Diplomacia — uvod do $tadia, 8. 5
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V predloZenej Studii sa pokusime o sty prelfad niekdkych vybranych aspektov
kultirnej diplomacie, ptiom sa budeme odvol&¥ana domacich izahramych autorov.
Vyuziva budeme najma metddu reSerSovania a metddu diskejznalyzy.

1 Kultdrna diplomacia ako predmet vedeckého badania
Ako sme uz uvodom zdéraznili, diplomaciu mozno @fdpko komplexny systém
pozostavajuci z niekych parcialnych dimenzii, ktoré ale nie je vZzdgijeduché explicitne
od seba odligj resp. jednozrime ohraniit.

1.1 Vzrah kultarnej diplomacie a verejnej diplomacie

Kultdrna dimenzia diplomacie, ktorej sa budeme3i venovav tomto prispevku, sa
¢asto povazuje za &8g verejnej diplomacié.Toto chapanie ma ale za nasledok to, Ze rozdiel
medzi verejnou a kultrnou diplomaciou je nie Gplretény.® Pod’a Mattoda moze liy
dévodom problematického rozpoznania, resp. odiéSé&niturnej a verejnej diplomacie ich
orientacia na 3iroku verejno$ Vztahom medzi novou verejnou diplomaciou a kultirnou
diplomaciou sa zaobera medzi inymi i Kim,dmin aj poda jej ndzoru by nova kultirna
diplomacia mala kty chapand ako podmnoZzina novej verejnej diplomaesp. priesénik
novej verejnej diplomacie a medzinarodnych kultémywzahov® Dodava, Ze kultdrna
diplomacia sa povazuje Buza jadro verejnej diplomacie, alebo jej podmnoZimricom
v zavere svojej Studie uvazuje s roéajfymi metdédami, resp. prostriedkami na vykon velejne
diplomacie. Medzi tieto okrem Sportovej diplomaamedidlnej diplomacie a inych foriem
zaraluje isamotna kultirnu diplomaciu. Jej praca jeozaha na skumani pristupov
medzinarodnych historikov i akademikov Studujlciofedzindrodné wahy ¢i kultarnu
diplomaciu’

Bez olfadu na to,¢i kultirna diplomacia je skutme dimenziou v rdmci verejnej
diplomacie, alebo ide o samostatne stojacu kategliipiomacie, budemedalSom texte nasho
prispevku od konceptu verejnej diplomacie abstrah@/pozornos budeme venovalen
procesom a praktikam, ktoré mozno jedndmea pripisé oblasti kultirnej diplomacie.
RozliSova nebudeme ani medzi ,,starou” a ,,novou” kultUrmipiomaciou, ktoré sa liSia
predovsetkym svojimi intenciarfiiNamiesto toho budeme v celej praci aplikbgad’a nasho
n&zoru vSeobecnejsi termin, a sice kulturna dipbtana

1.2 Teoretické vymedzenie a vyznam kulturnej diploracie

Problematické nie je len standvideliacu ciaru medzi diplomaciou, verejnou
diplomaciou a kultirnou diplomaciou, ale i expltdefinové samotny koncept kultarnej
diplomacie. Potha dvojice autorov Udovia Podgornik nie je vébec prekvapujuce, ze existuje
tolko definicii kultirnej diplomacie ako teoretikooki tuto problematiku Studuju, nakam
ide o znane komplexny fenoméhNeexistuje teda jedna vieobecne akceptovana dafini

2 RUSINAK, P. et al. (2012): Diplomacia — Gvod do 3tidia56.

3ANG, I. —ISAR, Y. R. — MAR, P. (2015): Culturaipomacy: beyond the national interest?, s. 368.

4 MATTOS, B. (2013): Kultarna dimenzia diplomaciecakastroj zahratnej politiky Statu na priklade Rakuske;j
republiky, s. 378.

5 KIM, H. (2017): Bridging the Theoretical Gap betwePublic Diplomacy and Cultural Diplomacy, s. 293.

5 Tamze, s. 294.

"Tamze, s. 318-319.

8 | Stard“ kultarna diplomacia ma ideologické cielmova“ kultirna diplomacia sa zaobera univeraalit
spolainych hodnét. KIM, H. (2017): Bridging the TheoreticGap between Public Diplomacy and Cultural
Diplomacy, s. 316.

9 UDOVIC, B. — PODGORNIK, A. (2016): Cultural Diplomacy S8lavic European Union Member States: A
Cross-country Analysis, s. 120.



vyznam slova sa dokonca méze ohimiev zavislosti od kontextt? Velmi v3eobecne ale
mozno kultarnu diplomaciu charakterizovako proces, ktorého d¢iem je sprostredkovanie
informacii o kultire jedného Statu v hodtitkej krajine. Tieto sa ¥ahuju napr. na tradicie,
hodnoty¢i dejiny. Dany Stat takymito aktivitami moéze sleddwozlicné ciele,¢i uz prosté
zviditel'nenie sa, pripadne budovanie priakgch vrahov s hotujicim Statomt?

Kultirna diplomacia predstavuje véasnosti poth Pajtinku vyznamny prvok
zahranénopolitickych aktivit vasiny Statovt? S tymto nazorom sihlasi i Mattos, ktory
povazuje kultdrnu diplomaciu za dolezity komponemdzinarodnych \tahov!® Zarove ide
o koncept, ktory sacoraz castejSie vyskytuje i v odbornom diskurze. Kuruczvdrd
o sektoralnej expanzii diplomacie do sféry ekongmékoldgieci kulttry. Prave kultdra bola
pod’a neho v medzinarodnych tahom vzdy pritomnym elementoYh.Zagordekova vidi
historicka signifikanciu kultar v skutmosti, Ze prave kultary sa v minulosti pdiig na
procesoch udrziavania t&hov medzi narodmi, boli teda ich nogite.!®> Zarover autorka
vyjadruje presvetknie o rovnocennosti kultar sveta, ato inaprigkedjenciam v ich
civilizaénom vyvoji. Najma vo vedeckom diskurze by totiz dabepripustné referova
0 uritych kultirach ako o ,,vy3Sich ,,nizdich“!® Aviak Kurucz dodava, ze v minulosti sa
kultare v zahrarinej politike nepripisoval taky vyznam, ako je toomes!’ S tymto nazorom
suhlasi i Kim, ke’ tvrdi, Ze v nedavnych diplomatickych aktivitachl lzwvyéajne vyznam
kultarnej diplomacie podhodnotedy.Napriek tomu minulé skisenosti ukazuju, Ze siystat
uvedomovali vyznam instittcii s kultirnym vplyvom priebehu 19. stokga sa napr. zvySoval
pocet sukromnych organizacii eurépskych Statov v zabiraktoré prezentovali kultaru
domacej krajiny. ISlo napr. o Skoly, kosta@hyiné kultirne instittcie, ktoré vznikali v krajioka
s vysokym percentom expatéVKim ale zdéra#uje, Ze vbbec prvymi krajinami, ktoré si
uvedomili, Ze pritomnasa fungovanie takychto institicii méze posilprestiz danej kultary
v zahranii, bolo Nemecko a FranclzsKbKed'Ze i z naej perspektivy plnia kultirne intittty
vyznamnu funkciu v udrziavani a rozvoji kultirnyghtahov medzi Statmi, budeme sa im
blizSie venova v d’alSej kapitole tohto prispevku, a to v kontextevdkSlovenskej republiky
a Rakuska.

Niet najmensich pochyb o prinose kultirnej diplomdcnation brandingdi socialnej
kohézii?! Kultirna diplomacia,,sa podiga na sprostredkovani medzinarodnej vymeny
myslienok, informacii a kultrnych hodnét. Rozhdadujpodiel v jej pbsobeni zohravaju
duchovna kultara, v prvom rade umenie, vzdelanieda, ale napr. aj Sport a tzv. popularna
kultara.“?2

1.3 Aktéri kulturnej diplomacie
V praxi je kultrna diplomacia uskut®ovana réznymi aktérmi, nama vsak
diplomatickymi misiami a kultarnymi institatmi. Ktirne inStitaty moézZzu ma dvojaky

0KIM, H. (2017): Bridging the Theoretical Gap betwePublic Diplomacy and Cultural Diplomacy, s. 316.
L PAJTINKA, E. (2007): Slovenska diplomacia a jejdinzie v 21. stokd, s. 82.

2 PAJTINKA, E. (2015): Cultural diplomacy and itsganizational and institutional models in selectiedes, s.
112.

13 MATTOS, B. (2013): Kulturna dimenzia diplomacieoakastroj zahratnej politiky Statu na priklade Rakuskej
republiky, s. 378.

4 KURUCZ, M. (2007): Kultirna dimenzia diplomacie &8.

157ZAGORSEKOVA, M. B. (2009): Kultiry v medzinarodriyeztahoch, s. 20.

1 Tamze, s. 26.

7 KURUCZ, M. (2007): Kultirna dimenzia diplomacie,cgt.

B KIM, H. (2017): Bridging the Theoretical Gap betwePublic Diplomacy and Cultural Diplomacy, s. 293.
9 Tamze, s. 308.

20 Tamze, s. 308.

2L KIM, H. (2017): Bridging the Theoretical Gap betmePublic Diplomacy and Cultural Diplomacy, s. 294.
22 KURUCZ, M. (2007): Kulttrna dimenzia diplomacie &-65.
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charakter, a to diplomaticky a nediplomatic®ydedna z funkcii diplomatickej misie sjpea
pod’aClanku 3 Viedenského dohovoru o diplomatickych stykprave v podpore pridiekych
vztahov medzi vysielajucim a prijimajucim Statom, adwani hospodarskych, kultarnych a
vedeckych v#ahov?*

Vo vSeobecnosti existuju medzi kultdrnymi inStitatjednotlivych Statov znmé
rozdiely. Okrem pravnej formy méZzu tieto rozdieposivat’ napr. v ulohach a aktivitach, ktore
tieto indtitity vykonavaj& Treba poznameiia Ze isnahy, intenzita a frekvencia aktivit
v oblasti kultirnej diplomacie medzi Statmi vykazujgité diskrepancie. Pre porovnanie,
nemecky Goethe Institut posobi wagnosti vo viac ako 90 krajinach svét&lovensko ma
takéto institaty len v 8 krajinaci.Samozrejme, treba ztddnt i skut@nog’, Ze na tento jav
vplyva niekdko faktorov, akymi je napr. ekonomickd sila krajiy zahranénopolitické
priority toho-ktorého Statu. Okrem toho vplyva naznosti realizacie kultirnej diplomacie
krajiny i jej komunik&na kompetenci& , MoZnosti kulttirnej diplomacie Statov st ovplyvnené
ich kultdrnym, hospodarskym a komumik@am potencialomi?®

Sme presveagkni, Ze aktérom kultirnej diplomacie moze’ lmepriamo akykbvek
jednotlivec, ktori reprezentantom inej narodnejtlyl predostrie informacie o kulturé
histérii svojej vlastnej krajiny, upozorni na naddizajuce kultirne podujati&i, poukaZze na
svoju krajinu ako na atraktivnu turistickl destina&amozrejme, dany aktér méze koaplne
nevedome, v kazdom pripade ale dochadza k spr&etradiu informacii o kultare vlastného
Statu a tym k jeho prezentacii.

1.4 Kultarna diplomacia v kontexte Eurépskej tnie

V suvislosti s kultdrnou diplomaciou treba spomenéurépsky rozmer problematiky.
Faktom je, Z&lenstvo v Europskej Unii ma za nasledok, Zze kommoi¢eStatov su v ditych
oblastiach obmedzované, a to v rdabm rozsahu. Ako ale zdéiage Kurucz, prave kultirna
diplomacia a kultira ako taka su jednou zo sféoréktzostavaju vo vylinej pravomoci
¢lenskych Statov, nakko cid’lom Unie je udrziavanie kulttrnej diverzity.Unia vykonava
v oblasti kultarnej politiky len stimutaé opatrenia a je v zaujme samotnylgnskych Statov
udrza nezavislog od eurdpskych Struktdr v kultirnych otazkaéh,Kultara je atributivny,
neoddelitény zaklad identity Statu. Preto sa Statu usilujéejto oblasti o zachovanie si
kultirnej nezavislosti a suverénnych kompeteriéiiZ nasho pofadu je takyto pristup
opravneny. Argumento¥an6zeme aplikaciou roznych kultirnych modelov, &demonstruju
v urtitych pripadoch relativne markantné rozdiely v toekch kultdrnych aspektoch.
Napriklad¢asto citovana Hofstedeho tedria kulturnych dimegaiitural dimensionsjasne
poukazuje na to, Ze i napriek sp@iému geografickému priestoru vykazuju eurépskeldkylt

23 PAJTINKA, E. (2015): Cultural diplomacy and itsganizational and institutional models in selectedes, s.
111.

24 UNITED NATIONS (1961): Vienna Convention on Diplatic Relations.

25 PAJTINKA, E. (2015): Cultural diplomacy and itsganizational and institutional models in selectides, s.
114,

26 GOETHE INSTITUT (2018): Ulohy a ciele.

27 Pre podrobnejsiu komparativnu analyzdtpe kultdrnych institdtov a pov krajin, v ktorych maji jednotlivé
krajiny takéto institaty, odpotiame: PAJTINKA, E. (2015): Cultural diplomacy and irganizational and
institutional models in selected states. In: Jounhénternational Relations, 2015,&8.,¢. 2, s. 111-122.

28 MATTOS, B. (2013): Kultdrna dimenzia diplomaciecakastroj zahratinej politiky Statu na priklade Rakuiskej
republiky, s. 381.

22 KURUCZ, M. (2007): Kultrna dimenzia diplomacie,79.

30 KURUCZ, M. (2007): Kultrna dimenzia diplomacie 6.

31 ZAGORSEKOVA, M. B. (2009): Kultiry v medzinarodryezahoch, s. 104.

32 Tamze, s. 104.



rozdielne charakteristikysi uz vo vz’ahu k individualizmu, resp. kolektivizmu, vo tahu
k ¢asu, neistote a podobri2.

Zaujimavy pristup prezentuju Uddva Podgornik, ktori skimaja aktivity kultdrnej
diplomacie v ramci slovanskyatenskych Statov Eurépskej Unie a spdsoby realizgcieto
aktivit. Ich vyskum vychadza z myslienky, Ze sloskd Staty, ktoré sa stalienskymi Statmi
EU po rozpade vychodného bloku, a ktoré vykazokaltirne odliSnosti v& latinskym
a germanskynglenskym statom Unie, nie st zo strany germanskyletiraskychélenskych
Statov vnimané ako rovnocenni partriéistasne vo svojej praci upozaijl na to, Ze medzi
danymi Statmi previada konkurencia a neexistujedrijfaspol@ny kooperativny pristup
k otazkam kultirnej diplomaci€p vysvefuju tym, Ze krajiny povazuju koncept slavizmu za
obsolentny?® Tu si avSak dovolime nastolotazku,¢i je vobec vhodné a Zelané, aby sa na
aktivitach kultarnej diplomacie podialo viacero Statov sasne, nakiko za kazdych okolnosti
bude existové niekd’ko kultarnych Specifikéi historickych udalosti typickych vytme pre
jednu krajinu. V takom pripade by bolo nevyhnut@gshurcité prieniky a, pravdepodobne,
uskut@nit kompromisy.

Na nedostai@nu kultirnu integraciu v ramci eurdpskych komunipozoruje
i Ardielli.®® Tato autorka skiima jazykové kompetencie a ,,ko@iut kulttirnych produktov
v ramci ¢lenskych Statov Eurdpskej unie. Vysledkom jej vyskuje konStatovanie, Ze
spomedzi¢lenskych krajin EU sa na kultdrnych podujatiachnyach aktivitach spojenych
s ostatnymi eur6pskymi kultGrami daptejSie zéastiuju Luxembutania, Svédi, Dani,
Holand’ania a Fini. Naopak, najmensi zaujem bol zisteRuonunov, Poliakov a Bulharov,
0 nieto lepSie su na tom Taliani a Gréci. Relativne pazytim zaverom je umiestnenie Rakuska
i Slovenska v reb¢ku. Rakusko (spolu s Maltou) sa umiestnilo dirma Finskom, Slovensko
ich tesne nasledovafd.

Okrem toho, Ze krajiny individuélne vykonavaju akii z oblasti kultirnej diplomacie,
su castokrat clenmi medzinarodnych zoskupeni, akou je napr. Sgepska kultirna
platforma, ktord vznikla v roku 2001 z rakuskejciativy. Dohromady sem patri $eStatov
strednej Eurdpy, okrem RaklUska a Slovenska d'asko, Ceska republika, HRsko
a Slovinsko, ktoré spolupracuju na kultarnych pktgeh a spolupodi@ju sa na Sireni
informacii o kultirnom Zivotegim sa usiluju o posilnenie kultirnej identity. Regbiym
projektom organizovanym touto platformou bol prej€kilisi Digital Expg ktory sa uskutinil
v méji 2018 a bol zamerany na kreativny priemy&el.

2 Kultdrna diplomacia Slovenskej republiky
Ako sme uz nazrdi vySSie, i Slovenskd republika uskdtmije aktivity v oblasti
kultirnej diplomacie, ptom tieto su v kompetencii Ministerstva zaheayich veci
a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky.

33 Podrobnejsie o kultirnych dimenziach (nielen) gskjch narodnych kultdr v publikacii HOFSTEDE, G. —
HOFSTEDE, G. J. — MINKOV, M. (2010): Cultures andg@nizations. Software of the Mind. Intercultural
Cooperation and Its Importance for Survival. Newk.dvicGraw Hill, 2010. ISBN 978-0-07-166418-9.

3 UDOVIC, B. — PODGORNIK, A. (2016): Cultural Diplomacy &lavic European Union Member States:
A Cross-country Analysis, s. 119.

% Tamze, s. 132.

36 ARDIELLLI, E. (2018): Language Skills of EU Citizemnd their Participation on Foreign Cultural Paidus. 74.

ST ARDIELLLI, E. (2018): Language Skills of EU Citizemand their Participation on Foreign Cultural Padys. 79.

3% MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTi SLOVENSKEJ
REPUBLIKY (2018): Stredoeurdpska kultdrna platforma
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2.1 Aktivity Slovenskej republiky v oblasti kultdrn ej diplomacie

Hoci si moznosti realizacie kultirnej diplomacieov@nska obmedzer,zaltha
kultdrna diplomacia Slovenskej republiky Siroké ldpem aktivit, ktoré si uvedené ina
oficialnych strankach Ministerstva zahrémjch veci a eurépskych zalezitosti. lde najma
o kultarnu prezentaciu v zahré&hiv spolupraci so zastupitekymi Uradmi a slovenskymi
institutmi, ako aj o podporu kultdrnych aktivitoké su organizované generalnymi konzulatmi
Ci zastupitéskymi aradmi. Stym suvisi iprezentacia kulturnyblednét inych krajin
v Slovenskej republike. Vyznamna je medzinarodnalugpaca v oblasti Skolstva, vedy
a zdravotnictva, resp. rozvoj bilateralnychtatzov v oblasti vedy, vyskumu, Kkult(rg
Skolstva. Spomenutreba i spolupracu s Ministerstvom Skolstva, vedyskumu a Sportu
Slovenskej republiky, napr. v oblasti Stipendiispolupracu s Uradom pre Slovékov Zijlcich
v zahranii.*°

Pajtinka poukazuje ajna vyznam ekonomickej dimenkultirnej diplomacie
Slovenska, najma v suvislosti s cestovnym ruchglimoriadne dolezity je v gasnosti tiez
ekonomicky rozmer kultarnej diplomacie, teda jajiicia za delom podpory hospodarskych
zaujmov Statu® Je zrejmé, Ze pozitivny obraz o krajine v zahtianiéze ma vplyv i na
rozvoj cestovného ruchu. Prezentécia kulturnehistarického dedistva krajiny preto zohrava
nezanedbat@u ulohu i v tomto kontexte.

2.2 Kultdrne instituty Slovenskej republiky

Udovi¢ a Podgornik, na ktorych sme sa odvolavali vyss@iwislosti s eur6pskym
rozmerom problematiky, okrem iného uskirtii komparativnhu analyzu vybranych aspektov
kultarnej diplomacie slovanskychilenskych Statov Europskej Gnie, vramci ktorej
konfrontovali p@ty kultdrnych institatov skimanych krajin viadom na péet obyvatéov.
Zistili, Ze spomedzi tychto Siestich krajin je ndjanejSiaCeska republika (2,2 kulttrnych
intittov na milion obyvat®v), za ktorou nasleduje Slovensko a Bulharsko Kij@irnych
intitatov na milién obyvat®v).*2 Pri zoltadneni najaktualnejSich demografickych Statistk al
modzZzeme skonStatova ze toto ¢islo sa mierne zmenilo. K&e sw@asny stav populacie
Slovenska predstavuje 544niliéna obyvat&ov, a p@et kulttrnych ingtitGtov Slovenska je 8,
vychadza nam ztoho pet 1,47 kultarnych instittov na milién obyvéte. Slovenska
republika ma v stasnosti kultirne instituty v dohromady 6smich kragh. S vynimkou
Ukrajiny boli takéto institaty zriadené vo vietkyshsednych Statoch, t. j.Geskej republike
(Praha), Rakusku (Vied® Madarku (Budaped a Pdsku (VarSava). Okrem toho ma
Slovenska republika kultarny institat vo FrancuzgRariz), Nemecku (Berlin), Taliansku
(Rim) a Rusku (Moskvé:

Vidime, Ze takmer vSetky slovenské kultarne ingfitta nachadzaju v bezprostrednej
blizkosti krajiny. V savislosti s buddcimi di a ambiciami zridlova’ nové kultdrne
a inform&né centra priniesli nedavno meédia informéaciu o oolrtuti otvon’ slovenské
informatné a kultirne centrum v izraelskom Jeruzaleme. Tatphodnutie uskutmila
slovenska parlamentna delegaciadgm navstevy v Izraeli Zetkom jula tohto roka. AvSak
vzhadom naasovy horizont, p&as ktorého by toto centrum malotlgriadené, nebol doposia

39 PAJTINKA, E. (2007): Slovenska diplomacia a jepdinzie v 21. stokd, s. 77.

40 MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTI SLOVENSKEJ
REPUBLIKY (2015): Kultdrna diplomacia.

41 PAJTINKA, E. (2007): Slovenska diplomacia a jepéinzie v 21. stokd, s. 83.

42 UDOVIC, B. — PODGORNIK, A. (2016): Cultural Diplomacy &flavic European Union Member States:
A Cross-country Analysis, s. 126.

43K 31. 3. 2018 malo Slovensko 5 442 974 obyk@te STATISTICKY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY
(2018): Stav obyvatstva v SR k 31. marcu 2018.

4 MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTi SLOVENSKEJ
REPUBLIKY (2017): Slovenské instit(ty.



stanoveny oficialny termifp. Zastdvame nazor, Ze rozsirovanie existujlicehdgdiartnstititov
tohto druhu méze vo vyznamnej miere prigspigelen k prezentacii Slovenskej republiky
v cielovej krajine, ale i k zlepSeniu vzdjomnych’ahov danych krajin. Sme presvedi, Ze
zriadenied’alSich kultarnych institatov v buducnosti by pretohlo by prinosné. Najma ak by
operovali v krajinach, ktorych kultirne profily aodnoty sa diametralne odliSné od tych
slovenskych.

3 Kultarna diplomacia Rakuskej republiky
V nasledujucegasti nasho prispevku sa zameriame na kultUrnu migpbiu Rakuskej
republiky. Z autorov, ktori prispeli k diskusii alkirnej diplomacii Rakuska, by sme na tomto
mieste vyzdvihli Borisa MattoSa, ktory vidi v kultiej diplomacii Rakuskej republiky vysoky
potencial vzliadom na rakiske kultirne destivo a historické okolnost. Nazdavame sa, ze
i UspesSné kultirna prezentacia Rakuska navonoka modi turistami vytadavana destinaciu.

3.1 Rakuske kulturne féra a kniznice v zahranti a ich aktivity

Ked porovname p&et kultarnych institatov Slovenska a Rakuska, mistize i napriek
relativne podobnej rozlohe a populacii hovorégidkultirnych institatov vyrazne v prospech
Rakuska. Dohromady bolo dopasiariadenych 2§ raktskych kultdrnych for v 27 krajinach
sveta’® Keby sme aplikovali na Rakisko metddu, ktor( povanskychélenskych Statoch
Eurdpskej unie pouzili Udo¥ia Podgornik, zistime, Ze pri aktualnom stave ragjjgopulacie
(priblizne 8,8 milionay existuje 3,3 kulttrnych institatov na milion obyskov, ¢o je priblizne
dvojnasobok v porovnani so Slovenskou republikoa. dficialnych strankach rakuskeho
spolkového ministerstva zahréiai sa v suvislosti s kultarnymi férami uvadza, ée cid’lom
je vytvaranie a udrziavanie vyznamnych kultirnyabstov vo sveté® Rakuske kultirne féra
sa na jednej strane potial na organizacii roznorodych projektov suvisiacgckultroudi
vedou, préom spolupracuju s umelcami, organizaciami a in&@tti v hosovskej krajine. Na
strane druhej podporuju rakiskych umelcov a vedoapr. pri budovani kontakté¥.Vo
vSeobecnosti mozno skonstatdyvae Rakusko zriuje svoje kultirne fora v lokalitach, ktoré
sU prex dolezité vziiadom na kulttrnopolitické zaujmy krajify.

45 TASR (2018): Slovensko otvori v Jeruzaleme kuk(minformané centrum, rozhodla delegacia vedena
Dankom.

46 MATTOS, B. (2013): Kultdrna dimenzia diplomaciecakastroj zahratinej politiky Statu na priklade Rakuskej
republiky, s. 380.

47 |de o tieto mesta: Belehrad, Berlin, Bern, Bratisl, Brusel, Budapé3$Bukure$, Istanbul, Kahira, Kyjev,
Lublana, Londyn, Madrid, Milano, Mexiko, Moskva, NaillDiNew York, Ottawa, Pariz, Peking, Praha, Rim,
Teheran, Tel Aviv, Tokio, VarSava, Washington D Zahreb.

BUNDESMINISTERIUM EUROPA, INTEGRATION, UND AURERE®&018): Kulturforen.

48 BUNDESMINISTERIUM EUROPA, INTEGRATION, UND AURERE&018): Kulturforen.

49 Pod’a rakiskeho Statistického Gradu malo Rakuisko v &8KiY asi 8,795 miliona obyvditey.

STATISTIK AUSTRIA (2018): Bevolkerung.

50 BUNDESMINISTERIUM EUROPA, INTEGRATION, UND AURERE&018): Kulturforen.

51 Tamze.

52MATTOS, B. (2013): Kultdrna dimenzia diplomaciecakastroj zahratinej politiky Statu na priklade Rakuskej
republiky, s. 380.
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Okrem kulturnych for zohravaju vyznamnu ulohu iaske kniZnice, ktoré su ztiavané od
roku 1989. V séasnosti ich je 65 a to v 28* statoct?® Nazdavame sa, Ze ide o rastici trend,
nakd’ko napr. v roku 2013 to bolo 60 kniznic v 28 Sthtoako vidime u Matto3R&. Tato
skutanos’ svedi o neutichajucom zaujme Rakuska o rozSirovaniejictvokultarnych
zariadeni v zahradii.

Z hradiska geografického priestoru sa majoritié®’ rakuskych kniznic nachadza
v krajinach strednej, vychodnej a juhovychodnej &pyr Umo#uju vytvara zahraninu
kultrnu politiku novym, inovativnym a flexibilnymspbésobom. Ich cle spaiva
v sprostredkovani informacii o rakuskych dejinacbimsnom diani, ako aj v spristupneni
literarnych diel Sirokej verejnosti. Okrem klasigkenihovnickej ¢innosti ide teda napr.
o organizovanie rozlhych podujati, ako napr. prednagokiimovych veierov. Tieto kniZnice
su spravidla prevadzkované v kooperacii s inSitdior hostitéskej krajine, akou méze By
univerzitaci lokalna kniznica. Tato partnerskd institicia potanaSa prevadzkové naklady,
avdak nakup kniznych n@ésv je v kompetencii rakiskeho ministerstva zatsiady
Dovolujeme si ale vyjadfipresvedenie, Ze v zaujme sprostredkovania informacii &ingi
okruhu oldanov by mohlo bty prinosné zamyst' sa nad zriadenim rakuskych knizgidor
i v geograficky vzdialenejSich krajinach, podobnko av pripade Slovenskej republiky.
Samozrejme ale so zkddnenim nakladov.

Zaver

PredloZzend Studia poukazala okrem iného na prob&aristencie jednotnej a ucelenegj
definicie konceptu kultirnej diplomacie. Studiumstipnej literatlry zarove neprinieslo
jednozn&nu odpovd’ na otazku, aky je vlastnettah medzi verejnou a kultirnou diplomaciou,
t. j. ¢i ide o nezavisle stojace odnoZe diplomacie, aléhe medzi nimi vZah nadradenosti
a podradenosti. Teoretici zdétagu potrebu riadnej konceptualizacie kulturnej dipbcie o
ale vyzaduje zrime hlbsiu analyzt®

Vzhradom na kultirnu diplomaciu Slovenskej republikiRakiskej republiky mozno
skonStatovg, Ze obe krajiny sa aktivne pobi#¢i na kultirnej prezentacii krajiny navonok.
AvSak napriek relativne podobnej populacii Pkesti krajin treba poukdZana to, Ze peet
kultarnych institatov hovori v prospech Rakuskatorskut@nog’ ale méze bty podmienena
i financnymi prostriedkami, ktoré maju jednotlivé krajinydispozicii na podporu kultarnej
diplomacie.

Zaverom by sme chceli vyjadrpresvedenie, Ze v pripade kultirnej diplomacie ide
o dynamicku oblasspolaenskéeho diania i vedeckého badania, tilégej praktiky podliehaju
spolaiensko-politickému i hospodarskemu vyvoju.

53 Okrem Bratislavy moZno rakisku kniznicu majepr. v Krakove, VarSave, Rijeke, Zahrebe, Rig€iSineve.
BUNDESMINISTERIUM FUR EUROPA, INTEGRATION, UND AUREES (2018): Osterreich — Bibliotheken
im Ausland.

54 |de o tieto Staty: Albansko, Arménsko, AzerbajdZBielorusko, Bosna a Hercegovina, Bulharskeska
republika, Estonsko, Gruzinsko, Chorvatsko, lzraéhzachstan, Kirgizsko, Kosovo, Litva, LotySsko,
Macedonsko, Mdiarsko, Moldavsko, Asko, Rumunsko, Ruska federacia, Slovensko, Slowingebsko,
Taliansko, Turecko, Ukrajina.

BUNDESMINISTERIUM FUR EUROPA, INTEGRATION, UND AUREES (2018): Osterreich — Bibliotheken
im Ausland.

55 BUNDESMINISTERIUM FUR EUROPA, INTEGRATION, UND AURRES (2018): Osterreich —
Bibliotheken im Ausland.

56 MATTOS, B. (2013): Kultdrna dimenzia diplomaciecakastroj zahratinej politiky Statu na priklade Rakuskej
republiky, s. 380.

57 BUNDESMINISTERIUM FUR EUROPA, INTEGRATION, UND AURRES (2018): Osterreich —
Bibliotheken im Ausland.

58 KIM, H. (2017): Bridging the Theoretical Gap betmePublic Diplomacy and Cultural Diplomacy, s. 294.
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Obnovitelné zdroje energie na Islande a ich vplyv
na ekonomicky rozvoj v krajinet

Renewable energy resources in Island and their infence
on economic development in the country

Katarina Hovorkova

Fakulta medzinarodnych tahov, Ekonomicka univerzita v Bratislave, Dolnozké&esesta 1/b,
852 35 Bratislava 5, Slovenska republika, e-maithaela.ciefova@euba.sk

Abstrakt: Island patril po vyhlaseni nezavislosti v poldvR0. stor@ia k jednym
z najchudobnejSich Statov Eurdépy. Transforméacianekoky a objavenie vlastnych
zdrojov energie na ostrove vSak prinieslo krajikarnZzity hospodarsky rast a wanosti,
naopak, patri k najrozvinutejSim Statom EurOpy digrom v spotrebe energie
z obnovité&nych zdrojov. CiBom tejto prace je analyza obnovVitg¢ch zdrojov energie na
Islande, najmé vSak zdrojov geotermalnej energiehavplyv na ekonomicky rozvoj
v krajine. Pri pisani tejto prdce sme vyuzili metédnalyzy, syntézy, abstrakcie,
komparacie a dedukcie. Vysledkom prace je, Ze distanaj d'aka takmer jednostrannému
vyuZivaniu obnoviténej energie v krajine dokazal reStrukturalizOvaospodarstvo aj
v ¢ase ekonomickych kriz, #&e domacnosti sa nemuseli spolighsa vykurovanie
dovazanym finatne narégnym plynom.

KPucéoveé slova: Island, obnovittné zdroje energie, geotermalna energia, narodné
hospodarstvo

JEL klasifikacia: Q24, E21

Abstract: After independence in the mid-20th century, lndlavas one of Europe's poorest
countries. However, the transformation of the eocoy@nd the emergence of its own
energy resources on the island have brought thetigoumnto immediate economic growth
and today, on the contrary, Iceland belongs taribst developed countries of Europe and
is the leader in the consumption of renewable gnérge aim of this paper is to analyze
renewable energy sources in Iceland, especiallihgemal energy sources and their impact
on economic development in the country. We usednieéhods of analysis, synthesis,
abstraction, comparison and deduction. As a rdseliand has been able to restructure the
national economy even in times of economic criskge to almost unilateral use of
renewable energy in the country, as householdsialichave to rely on heating imported
from financially demanding gas.

Key words: Iceland, renewable energy sources, geothermadjgneational economy

JEL Classification: Q24, E21

Uvod
UZ oddavna sa na vykurovanie vyuzivali r6zne zdeojergie na Zemi. Postupatasu,

najma Waka nastupu novych technolégii, bolo mozné wyharicu vodu a paru pod zemskym
povrchom a vodu v riekach nielen na ohrev priestaleiaj na premenu tejto energie na energiu

1 Clanok je publikovany v ramci projektu EDGE — Envimentélna diplomacia a geopolitika. Tento projekt j
financovany z prostriedkov Eurdpskej tnie (Horiza@20) v ramci granttiislo 692413.
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elektrickl. Na lIslande, ktory je znamy vyuZivanimemgie z obnoviténych zdrojov, je
domacnoami vyuzivana najma geotermalna energia, ktoraradgna akaq,teplo Zemé a
moZe by vyuzita 3 spbésobmi: priama geotermalna energiategmalne tepelnéerpadla a
geotermalne elektrarne. Vyuzivanie priamej geotérejaenergie na ostrove je mozné
v oblastiach, kde su horluce pramene blizko zemsgékicchu, no zlozitejSimi metédami sa
tento druh energie dostava aj z hibsfelsti ZemeDalsim dblezitym zdrojom obnovitee;
energie na Islande je vodna energia, avSak v tafldioku sa budeme prioritne vendva
geotermalnej energii.

Cielom tejto prace je analyza obnovitgch zdrojov energie na Islande, najma vSak
zdrojov geotermalnej energie aich vplyv na ekoradmirozvoj v krajine. Vziiadom na
geografickl polohu Islandu a jeho pristup k obreimym zdrojom energie sa budeme venbva
vyuzite’nog’ou a distribuciou energie, ale aj vplyvu na zZivopnéstredie na ostrove a prechod
z krajiny zavislej od dovozu energie z fosilnycHiypaa takmer energeticky nezavisly stat,
ktoreho hlavnym zdrojom energie je priama geotemaaénergia, geotermalne avodné
elektrarne. Zarowepoukazeme na to, aky vplyv mali prirodzené zasaisrgetickych zdrojov
na ekonomicky vyvoj na Islande a na hospodaresgpary domacnosti. Pri pisani tejto prace
sme vyuzili metédy analyzy, syntézy, abstrakciengaracie a dedukcie.

1 Obnovite’né zdroje na Islande

Island je ostrovny &tat leZiaci na stredoatlamtiokhrebeni s rozlohou 103 000 m
a 334 000 obyvatémi. Nachadza sa vo vulkanickej oblasti, v ktotgjnog’ tektonickych
platni vytl&a teplo z magmy blizSie k zemskému povrcha, mu zabezpeije jedingné
geotermalne zdroje. V polovici 20. stéi@sa z nerozvinutej krajiny v severnej Eurépejsdéy
od vykurovania uhlim a raSelinou, stal Statom sy&§im Zivotnym Standardom, kde takmer
vSetky energie spotrebované na ostrove pochadzajinaviténych zdrojov. V roku 2014
pochadzalo 85 % spotrebovanej energie na Islarat#navité’nych zdrojov, pitom 66 %

z nich bolo z geotermalnej enerdi®aldich 20 % energetickych zdrojov pochadzali z epdn
energie a 13 % predstavuje ropa dovazana pre mywplariemysel a dopravi.

ESte v 70. rokoch 20. statia polovica spotrebovanej energie domacaocs
pochadzala zo spavania fosilnych paliv, avSak v polovici 80. rokaeimto podiel klesol na
menej ako 5 %, ptom 10 % zdrojov pochédzalo z elektrickej energieya@nych viac ako 80
% tvorili priame geotermalne zdroje. Véasnosti az 99 % energie spotrebovanej
domacnotami pochadza z obnovlteych zdrojov, ktoré sa nachadzaju prevazne na apae
Islandu, kde Zije aj W&ina obyvatkstva®

Najv&sim spotrebittom obnoviténych zdrojov na Islande je vSak priemysel, ktory
spotrebuje viac ako % vyprodukovanych zdrojov zktedeni, prtom do priemyslu
spracujuceho hlinik smeruje az 737 % priemyselnej spotreby. Druhym naj$ém
spotrebitéom elektrickej energie su domacnosti a verejnétirdé, kde podiel predstavuje

2 TRADING ECONOMICS: Iceland — Surface area2018. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na internete:
<https://tradingeconomics.com/iceland/surface-acp&m-wb-data.html>.

3 WORLD BANK: Population 2018. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na internete:
<https://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL>.

4 NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Geothermal. 2018. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na internete:
<https://nea.is/geothermal/>.

5 NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Iceland. A Leader in the use of Renewable Resou26d5. [cit. 2018-
05-08]. Dostupné na internete: <https://orkustofisigogn/Frettir/Iceland_Leader_RenewableEnergy.pdf

6§ NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Energy Statistics in Iceland 2018015. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na
internete: <https://orkustofnun.is/gogn/os-onntiGnikutolur _2015-enska-utfaersla2.pdf>.

7 KARBOVANEC, M.: Geotermalny vyskum a vyvoj na Islande10. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na internete:
<https://www.atpjournal.sk/budovy/rubriky/nove-tthiigeotermalny-vyskum-a-vyvoj-na-
islande.html?page_id=7372>.
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takmer 20 % z vyprodukovanych zdrojov. ZvySnych $v&ri energia spotrebovana na chod
elektrarni ako takych a prirodzené straty sposobepé. prepravof.

Vdaka jednozn&nej orientacii na obnoviteé energie dokédze Island usetaz 350
miliénov ton oxidu uhkitého rane’ a totocislo exponencialne narasta so zvy3ovanim spotreby
energie domacnéami, ale aj priemyslom, giom najv&Si podiel, viac ako 1/2 na tom ma
energia vyprodukovana vodnymi elektrami, takmer 1/3 priama geotermalna energia, resp.
priame vykurovanie geotermalnou energiou a v posiel rokoch sa zae zvySuje podiel
geotermalnych elektrarni.

Svoje znalosti v tejto oblasti Island predava mkem svete a uzatvara mnoho
medzinarodnych geotermalnych projektov napr. sgeyyoni Statmi americkymi, Nemeckom,
Cinou, ale aj niektorymi krajinami juhovychodnej AziStrednej Ameriky,&i Afriky.
NajintenzivnejSia spolupraca vSak prebieha s laajinEuropskej Unie viladom na zavazok
EU znizova uhlikové emisie.

V suvislosti s dlhodobym  vyuZivanim obnovVitgch zdrojov a zniZzovanim
environmentalnej 2&7e sa na Islande v rokoch 1999 az 2021 zamerakwnagHlavny plan
porovnavajuci ekonomicku realizovéit®s’ a environmentalny vplyv navrhovanych projektov
rozvoja energie“. Cieom tohto planu bolo poukézaa vplyv konkrétnych energetickych
projektov na ekonomickd vynosros environmentalne #azenie. Vyskum prebieha v 4
fazach, od vymedzenia vyskumu, zberu informacigcesu hodnotenia az po odp&ania
a kategorizaciu energetickych moznosti, ktoré budirne zavazné. Ras trvania tohto planu
sa uskutonilo 19 projektov na vodnych elektigach, najma na islandskydadovcovych
riekach a 24 geotermalnych projektov sustredengghimozapade krajiny. DoterajSie vysledky
ukazali, Ze vodné projekty mali kombinovany potéhaiyprodukovad 10,5 TWh réne a
geotermalne projekty az 13,2 TWh¢ne, avSak zhruba 2/5 tychto zdrojov mézutma
nepriaznivy dopad na Zivotné prostredie. Na zaklatihotenia tychto vysledkov ma islandsky
parlament Althingi uzakoftiikategorizaciu a vyuzivanie obnovitg/ch zdrojov s potencialnou
moZznosou vyl&enia vyuzivania niektorych zdrojov i@adom na nepriaznivy dopad na
prirodné dedistvol®

Tieto vysledky ukazuju, Ze aj v pripade Wdaia zdrojov obnovitnej energie, ktoré
maju nepriaznivy dopad na Zivotné prostredie, silaade v stasnosti vyuziva len matas’

z toho, ¢o tento zdroj dokéze ponukiuV roku 2015 73,3 % z obnoviteych zdrojov bolo
vyrobenych vo vodnych elektigach s celkovou spotrebou 13 780 GWh a26,6 %
spotrebovanej energie pochadzali z geotermalnyajads celkovou spotrebou 5 003 GWh.
Takmer vylenym spotrebitBom priamej geotermalnej energie su domacnostigktguzivaju
tieto zdroje na vykurovanie.

Na tento del vznikla v roku 1999 spotmos’ Reykjavik Energy (Orkuveita
Reykjavikur), zodpovedna za distriblciu a predakilckej energie a teplej vody a
prevadzkovanie vodovodov a kanalizacie v n&goén islandskom obvode s geotermalnym
vykurovacim systémom pre 200 000 obyVatev objeme 75 miliénov ftermalnej vody
rocne. Spolénog’ vyuziva zdroje z oblasti Reykjaviku, ako aj z MNesjlir, v nel'alekej
vulkanickej oblasti a poskytuje sluzby takmer calémavnému mestu a {fahlym oblastiam.

8 NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Energy Statistics in Iceland 2018015. [cit. 2018-05-08]. Dostupné na
internete: <https://orkustofnun.is/gogn/os-onnt@Gikutolur_2015-enska-utfaersla2.pdf>.

9 NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Iceland. A Leader in the use of Renewable Resou26d5. [cit. 2018-
05-09]. Dostupné na internete: <https://orkustofraigogn/Frettir/Iceland_Leader_RenewableEnergy.pdf

10 NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Master Plan. 2018. [cit. 2018-05-09]. Dostupné na internete:
<https://nea.is/geothermal/master-plan/>;

RAMA: Power options in the 4th phase2018. [cit. 2018-05-09]. Dostupné na internete:
<http://www.ramma.is/english/the-master-plan-togayer-options-in-the-4.-phase/>.

I NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Energy Statistics in Iceland 2013015. [cit. 2018-05-09]. Dostupné na
internete: <https://orkustofnun.is/gogn/os-onnGikutolur_2015-enska-utfaersla2.pdf>.
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V Reykjavikucerpa vodu v 52 geotermalnych studniach s teplotb&2odo 132 °C rychla'su

2 400 I/s a zarovwes nizkou koncentraciou rozpustnych latok, pretbesa Uprav prégerpava
priamo k zakaznikom. AvSak kvOli Me&mu rastu obyvafstva v regione je spotaod’
prindtena vyuZivéa geotermalne zdroje z geotermalnych elektrarni @lplasti Nesjavelliru.
V tejto 1\£ode sa vSak nachadza vyznamné mnoZstyoustaych latok, a preto sa nevyuziva
priamo:

ZvySeny dopyt po geotermalnych zdrojoch vSak piinitada nové moZnosti
geotermalnej energie na ostrove, atymi si0 geoteemarty. V s@asnosti najvé&sou
spola&nog’ou na Islande Specializujicou sa na geotermalng jet Iceland Drill Ltd
kooperujucou s Reykjavik Energy. Iceland Drill saiazal vyvtat’ celkovo 50 studni v regione
Hengill, na ktoré pouZzije smerovétanie, ktoré je SetrnejSie k zivotnému prostredie, aj
hibkové \ftania v ibke az 5km, kde sa nachadza voda s teplotou a?G08na vyrobu
elektrickej energie je az 10-nasobrignaiejSia, no zaroveje az znane finakne nardénejsSia.
Jeden komplexny prieskumny vrt spolu s vyskumnyajgitom by mohol presiahkicwenu 15
miliénov dolarov!?

V sikasnosti geotermalna elektradesjavellir disponuje najsilnejSimi geotermalnymi
vrtmi na svete a dodava 1,100 I/s s teplotou 83 28 prtom v jednom z vrtov vibke 2 km
mala voda teplotu az 400 “¢DalSou vyznamnou geotermalnou elekidar v tejto oblasti je
elektrarés Hellisheidi alebo Svartsengi, ktora zabezpe ohrev jazera Blue Lagoon, ale aj
elektricki energiu v okoli letiska v Keflaviku. Naeverovychode ostrova je zasa
najvykonnejSou geotermdlnou elektrdn Krafla a elektrare v Reykjane na polostrove
Reykjanes disponuje jedinym vysokoteplotnym geoédnym systémom naplnenym morskou
vodou na stredoatlantickom hrebeni.

2 Ekonomické vyhody obnoviténej energie

Island je v stasnosti lidrom vo vyuZivani obnovite/ch zdrojov na svete. Az 85 %
spotrebovanej energie na ostrova pochadza z olefioyith zdrojov, najma z geotermalnych.
Vo vSeobecnosti vSak ostatné severské Staty mdgtieza vysoky podiel vyuzivania
obnovité’nej energie (najviac ma Nérsko, 37 %, najmenej RNk %), ale taktiez v Indii az
1/3 spotrebovanej energie pochadza z obniwieh zdrojov, pdom europsky priemer je len
9 %l

Vzhradom na moznosti priameho vykurovania domacnosiglaade z geotermalnych
studni, je poth nasledujucej talblly vychadzajlcej z udajov z roku 2015 priemernaacen
1kWh na Islande len 2,3€, menej to uZ je len v Rugkoré disponuje obrovskymi zasobami
ropy a zemného plynu, v hodnote 1,6€/kWh. V ostetnkrajinach Eurdpskej Unie sa tato
hodnota pohybuje od 3,2€/kWh v Chorvatsku az p&\&/v Dansku, ptiom ceny vysSie ako
6€/kWh najdeme aj v NorskuCeskej republike, Litve, Nemecku, ale aj na Slovensk
(6,5€/kwh). Ide teda najma o Staty, ktorych ekorkanje silne orientovana na priemyselnu
vyrobu a zarovie nedisponuje dostatnymi zdrojmi energie pochadzajicich z fosilnychal
bez olfadu na togi je ich podiel na spotrebe energie z obndvijeh zdrojov vysoky alebo
nizky.

12 KARBOVANEC, M.: Geotermalny vyskum a vyvoj na Islange10. [cit. 2018-05-10]. Dostupné na internete:
<https://www.atpjournal.sk/budovy/rubriky/nove-tthiigeotermalny-vyskum-a-vyvoj-na-
islande.html?page_id=7372>.

13 KARBOVANEC, M.: Geotermalny vyskum a vyvoj na Islange10. [cit. 2018-05-10]. Dostupné na internete:
<https://www.atpjournal.sk/budovy/rubriky/nove-tthiigeotermalny-vyskum-a-vyvoj-na-
islande.html?page_id=7372>.

¥ ICELAND ON THE WEB: Geothermal Heat.2018. [cit. 2018-05-10]. Dostupné na internete:
<https://www.icelandontheweb.com/articles-on-icelmature/geology/geothermal-heat>.

S NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Iceland. A Leader in the use of Renewable Resou26ds. [cit. 2018-
05-12]. Dostupné na internete: <https://orkustofraigogn/Frettir/Iceland_Leader_RenewableEnergy.pdf
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TabuPka 1: Priemerna cena domacnosti za 1kWh energie widpe v roku 2015
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Zdroj: NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Iceland. A Leader in the use of Renewable Resalz6és. [cit.
2018-05-12]. Dostupné na internete: <https://odusin.is/gogn/Frettir/lceland_Leader RenewableBngydf>.

Nizke ceny energii pre domacnosti, ktoré pochddizdimer vyldne z obnoviténych
zdrojov maju pozitivny vplyv aj na ich vydavky, ng& véasoch ekonomickej depresie.
V obdobi ropnych Sokov, ale ajdas globalnej finainej krizy, obyvatelia Islandu benefitovali
z priameho vyuZivania geotermalnej energie predkyse preto, Ze sa nespoliehali na
vykurovanie dovazanym plynom, ktory by bol podstatimartne narénejSi, ke'ze po
depreciacii islandskej koruny by rovnaky objem dmreej energie stal niekkonasobne viac.
Pod’a nasledujucej talfiky islandské domacnostidase globalnej hospodarskej krizy uSetrili
v roku 2010 az 7 % HDP, tzn. 3000 USD per capitalkovo az 50 000 USD par capita za celé
merané obdobie 1914 aZz 2012.

Taburka 2: Vyvoj ekonomickych aspor z regionalneho geotenalneho vykurovania
v rokoch 1914 — 2012
* Uspory 7% z HDP s ekvivalentom 3000 USD per capita
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Zdroj: NATIONAL ENERGY AUTHORITY: Iceland. A Leader in the use of Renewable Resalz6és. [cit.
2018-05-12]. Dostupné na internete: <https://odmsin.is/gogn/Frettir/Iceland_Leader_RenewableBnegrdf>.
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Vdaka postupnej orientacii na obnoVité energie sa stal Island odolny¢vo
fluktuaciam na trhoch s ropou a plynote, malo aj znény dopad na vybudovanie jedného
z hospodarsky najvyspelejSich Statov v Eurdpe. drentvoj planuje Island podpatiaj
extenzivnym exportom obnoviteej energie. V stasnosti najvésia geotermalna elektrére
Krafla distribuuje len 17 % vyrobenej energie don@gtiam, pdom zvySok dodava
zahranénym producentom hliniku v krajin€.Tento trend ma v3ak narastaajma Waka idei
vybudova’ viac ako 900 km dIhé elektrické vedenie medzinidtan a Vé&kou Britaniou, ktoré
bude distribuovégeotermalnu energit.

Zaver

Island patril po vyhlaseni nezavislosti v polovic20. storgia k jednym
z najchudobnejSich Statov Eurdpy. Transformacianekoky a objavenie vlastnych zdrojov
energie na ostrove vSak prinieslo krajine okamhbigpodarsky rast a v&snosti, naopak,
patri k najrozvinutejSim Statom Eurépy.d&ka svojej geografickej polohe a vulkanickej
¢innosti sa v 60. rokoch 20. stdra zaal Island postupne orientaaajprv vyuzivanie priamej
geotermalnej energie, ktora zabeapala vykurovanie domacnosti, ale aj inych verdnyc
priestorov, ale nasledne, s objavom novych teclgickgch postupov, aj na vyrobu elektrickej
energie z vody a z geotermalnych zdrojov. Postigantak, z krajiny zavislej na dovoze ropy
a zemného plynu a vykurovania raselinou, stalanagkde si az 99 % domacnosti zabénpe
vykurovanie z obnovitgnych zdrojov a len 13 % z celkovo spotrebovanejgiaena ostrove
pochadza z fosilnych paliv, ktoré su takmer ¥gyki vyuzivané v doprave a rybolovnom
priemysle.

V sikasnosti je Island lidrom v spotrebe energie z olelbwch zdrojov, v roku 2015
az 85 % spotrebovanej energie na ostrove pochadzabalnej alebo geotermalnej energie.
Jednym z cikov orientacie sa na vyuzivanie zdrojov obndiitg energie je aj udrZiavanie
zdraveho Zivotného prostredia, ktorého vyskumuwissosti s negativnymi dopadmi tychto
zdrojov energie venuje z&@e prostriedky avysledky predava s mnohymi Stésneta.

V krajine sa taktiez venuju aj vyskumu a objavouambvych nalezisk geotermalnej a vodnej
energie a postupne stavaju nové elektrarnel'smigotencialneho exportu.

Vdaka znanym zdrojom obnovittnej energie na ostrove Island nie je zavisly od
dovozu ropy a zemného plynu a ani na vykyvoch hactn s tymito surovinami. Zarokge
najma kvoli vyuZivaniu priamej geotermalnej energle aj obnovittnym zdrojom ako takym,
patri cena elektrickej energie v krajine k jednymamizSich v Eurdpe. Islandské domacnosti
tak nespotrebuju vysoky objem svojich prijmov nargie a mdézu ich vyu#iv narodnej
ekonomike a posilneniu domacej spotreby. Islandapavd’aka takmer jednostrannému
vyuzivaniu obnovittnej energie v krajine dokazal apdostawW na nohy aj \Wase
ekonomickych kriz, kéZe domacnosti sa nemuseli spoliehea vykurovanie dovazanym
plynom, ktory by bol podstatne fin&me nardénejSi, ke’Zze po depreciacii islandskej koruny by
rovnaky objem dovezenej energie stal nit&kmésobne viac a zaravenohli svoje Uspory
sustredi do splacania svojich p8adavok a zvySovaniu spotreby, ktord mohlatoEStartova
narodné hospodarstvo.

6 HIGGINS, A.:Iceland Looks to Export Power Bubbling From Bel@@13. [cit. 2018-05-14]. Dostupné na
internete:  <https://www.nytimes.com/2013/02/2 1 déeLirope/iceland-weighs-exporting-the-power-bulgplin
from-below.html>.

7 PLESTER, J.\Wind from Britain, Solar from Sahara, Geothermadnir Iceland 2015. [cit. 2018-05-14].
Dostupné na internete: <https://www.theguardian/cems/2015/nov/22/european-supergrid-renewable-
energy>.
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Abstrakt: Ciel'om naSho prispevku je zitii Staty, ktoré podporuju viac rozvoj a vedu,
patria kviac prijmovo rovnym krajinam anaopak. sW\ym sme uskutmili
prostrednictvom analyzovania Giniho indexu a hrilbb@iomacich vydavkov na vedu
a techniku v krajinach OECD. Nami stanovenu hypaté&taty, ktoré najviac prispievaju
na vedu a vyskum patria k prijmovo rovnejSim ki@jm a naopak Staty, ktoré najmenej
prispievaju, patria k relativne nerovnym Statome srapotvrdili.

Kruéové slova:prijmova nerovnas vydavku na vedu a vyskum, OECD

JEL klasifikacia: O15, O30

Abstract: The aim of our contribution is to find out if theuntries that support more the
development and science belong to the most equaltiges in the OECD area, and vice
versa. The research has been done through thesinalf Gini index and Gross
Expenditures on Research and Development. The hggpist the countries that support the
research and science the most, belong to the mjosat eountries in the OECD area and
vice versa, has not been confirmed.

Key words: income inequality, gross expenditure on reseanchdevelopment, OECD
JEL Classification: O15, O30

Uvod

Predkladanylanok sa venuje problematike nakladov do vedy &wysi v kontexte
prijmovej nerovnosti na vzorke Statov OECD.I0m@ nasho prispevku je zistei Staty, ktoré
podporuju rozvoj a vedu ¥aim objemom financii v pomere k HDP, patria k vig§movo
rovnym krajinam a naopak. V sulade sPoi@ sme si stanovili nasledovnd hypotézu: Staty,
ktoré najviac prispievaju na vedu a vyskum patririkmovo rovnejSim krajinam, a naopak
Staty, ktoré najmenej prispievaju, patria k relagiwerovnym Statom. S €m@mmn potvrdt, resp.
vyvratit' hypotézu budeme analyzavarovei prijmovej nerovnosti v jednotlivych Statoch
OECD rovnako ako aj urovigorispevkov na vedu a technikio, uskut@énime prostrednictvom
preskimania hodnét najprv Giniho indexu a potombfjch domécich vydavkov na vedu
a vyskum v pomere k HDP.

Giniho index je ukazovafem prijmovej nerovnosti gmeria, do akej miery sa
distribdcia prijmov medzi jednotlivcami, resp. nodimi, domacna&mi odchyuje od dokonale
rovnomernej distriblicie® kedy nadobuda hodnotu ,0%, pam Giniho index mdze dosiahiiu
nanajvysislo ,1," ktoré znamend UplInu neroviios j. kedy jedna domacngarobi cely prijem
spolainosti. Vybrali sme ho z dévodu dostupnosti pre vSetkyyStdb nam umoiuje vykona

1 Clanok bol vypracovany v ramci projektu 1-18-101-QBfektivna produkcia znalosti a ich vyuZitie apandt
verejnej spravy v krajinach OECD."

2 WB. Data: Gini index (World Bank estimate). [om]n [cit. 12.9.2018]. Dostupné na internete:
<http://data.worldbank.org/indicator/SI.POV.GINI>.
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komparaciu skiumanych krajin. V predkladangdénku sme vychadzali z Giniho indexu, ktory
meria nerovnasvznikajucu z prijmov po zdaneni a prffitani socialnych prispevkov. Teda sa
venujeme prijmovej nerovnosticistého prijmu, po redistribucii. Okrem nami skdnmjane
prijmovej nerovnosti sa rozliSuje eSte dva typyromaos’ z prijmov vznikajucich na trhu

a nerovnosg z hrubého prijmu (po prigétani verejnych transferov k prijmu zo zamestnania
a inych aktivit, t. j. trhového prijmu). Na naSepvke Statov si vS§imame neroviasprijmov
jednotlivcov,co mbéze v konénom dosledku vigsk nepresnostiam pri porovnavani bohatSich
a chudobnejSich Statov, ndko v chudobnejSich krajinach dochadza &S&mu zdi€aniu
prijmov v ramci jednej domacnosti. Viadom k tomuto faktu mézu chudobnejSie krajiny
posobt’ bohatSie a naopak.

Hrubé domace vydavky na vedu a vyskum predstawelkoeé vydavky na vyskum a
vyvoj realizované na vnitrostatnom Uzemtam utitého referetného obdobifiv pomere
k HDP a zarovieide o tieZz dostupny ukazovéte ramci krajin OECD.

Vz4ajomné prepojenie, resp. suviglosedzi nakladmi do vedy a vyskumu a prijmovou
nerovnosou je pomerne malo spracovana problematika, takhewa’ sa jej povaZzujeme za
prinosné. Autori sa venuju problematikam oddel@ni€pm spracovaniu prijmovej nerovnosti
a jej dopadov v OECD krajinach sa venuje mnozstabranénych vedcov, odbornikov
(Tridico, P. (2017): The determinants of incomequity in OECD countries, Levy, H.
(2016): Income and Wealth Inequality in OECD Coigastr Denk, O.-Cournede, B. (2015):
Finance and Income Inequality in OECD Countriese8aing, T.M.- Grodner, A. (2000):
Changing Income Inequality in OECD Countries: UpdaResults from the Luxembourg
Income Study) aj z medzinarodnych organizacii. Sasm®ECD vydala niekio délezitych
dokumentov (OECD (2015): Income Inequality: The Gafween Rich and Poor, OECD Fiscal
decentralisation and income inequality: Empiricaidence from OECD countries, OECD
(2015): Household finance and income inequalitthmeuro area, OECD (2015): Finance and
income inequality in OECD countries etc.), ktoréajn slizili ako cenny zdroj inform@cii pri
nasom vyskume.

1 Prijmova nerovnog’

V poslednych desaociach bol zaznamenany néarast prijmovej nerovno$HECD
krajinach, konkrétne gas poslednych dvoch desai ide o 1,7 % naradtSamozrejme, medzi
jednotlivymi Statmi zoskupenia existuju rozdielyijovo najnerovnejsélenovia OECD su
Cile a Mexiko, jedini latinskoamericki zastupcoviasiasnosti dosahuji hodnoty Giniho
indexu nad 0,450 ich zarove radi spoldéne s vé@Sinou latinskoamerickych Statov
k najnerovnejsim krajinam sveta (Tdka 1). Aviak, aj v Mexiku aj Cile bolo za posledné
desarocia zaznamenané vyrazné znizenie nerovnosti, ab @&° K d'aldim najnerovnejsim
Statom v ramci skupiny OECD patria Turecko, USAvaj Rusko, VEk4 Britania a lzrael,
ktorych hodnota Giniho indexu presahuje 0,35 (Tkhul). Zaujimavou skupinou su
Skandinavske krajiny, najma Svédsko, pre ktordgakteristické vyrazné zvysenie prijmovej
nerovnosti v poslednych deseciach, prtom ide o prvy vyrazny narast prijmovej nerovnosti
v historickom kontexte. Spotae s Nemeckom dochadza v Skandinavskych krajinach
k najvyraznejSiemu narastu v porovnani so zvySkeatas Zarov#t ale Skandinavske krajiny
patria k najviac rovnynto sa tyka distribucie prijmu nielen v ramci OECI2, & celosvetovo.
DalSou 3pecifickou kategériou s tzv. byvalé ,habské krajiny* (Slovenska republika,
Rakusko, Ceska republika, Slovinsko), ktorych Gini koeficiedbsahuje nizke hodnoty
(Tabu’ka 1), a zarovieide o rozlohou malé Staty, ktorych spdja spoéohistéria, preto ziskali
vysSie spominany priviastok.

3 UNESCO. Glossary. [Citované 12. 9. 2018] Dostupaénternete: <http://uis.unesco.org/node/334882>

4 OECD. (2011): An Overview of Growing Income Inetjties in OECD Countries: Main Findings, s. 22.

5 Vlastny vypd@et poda Gdajov z: CEPALSTAT. (2018): Statistics and ladors. [Citované 13. 7. 2018]
Dostupné na <http://interwp.cepal.org/sisgen/CdagutegradaFlashProc_ HTML.asp>
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Oproti 80. rokom sa celkovo v OECD zvysil Ginihalé@x o z 0,29 priblizne o 4 body,
ato najma vo Svédsku, Finsku, Nemecku, Izraelkelubursku, Novom Zélande a USA.
Zaroves, v niektorych Statoch (Turecko, Grecko, FrancuzsWadarsko a Belgicko) doslo
k zniZeniu, resp. sa stav prijmovej nerovnosti takmezmenif. Vagsina Statov (napCile,
Mexiko, Turecko, Mdarsko), kde doslo k znizeniu nerovnosti, su Stakturych pdévodna
hodnota Giniho indexu bola ki vysoka v porovnani s ostatnytenmi OECD.

Taburka 1: Prijmova nerovnog’ (Giniho index, pomer vrchného
a spodného kvintilu) v roku 2015

Giniho index vrchny kvintil vs. spodny
kvintil

Mexiko 0,459 10,4
Cile 0,454 10
Turecko 0,398 7,7
USA 0,39 8,3
Litva 0,381 7,4
Rusko 0,376 X
Verka Britania 0.,36 6,1
Izrael 0,36 7,1
LotySsko 0,35 6,4
Novy Zéland 0,349 58
Esténsko 0,346 6,2
Spanielsko 0,344 6,6
Grécko 0,339 6,4
Portugalsko 0,338 5,9
Australia 0,337 5,7
Japonsko 0,33 6,1
Taliansko 0,313 5,9
Kanada 0,313 5,2
Holandsko 0,303 4,6
irsko 0,298 4.6
Pad’sko 0,298 4,7
Svagiarsko 0,297 4.4
Francuzsko 0,297 4.6
JuZzna Kérea 0,295
Nemecko 0,289 4.4
Mad’arsko 0,288 4.5
Luxembursko 0,284 4.2
Rakusko 0,274 4,1
Svédsko 0,266 4,1
Belgicko 0,266 3,9
Finsko 0,26 3,7
Ceska republika 0,257 37
Norsko 0,257 3,9
Dansko 0,256 3,6
Slovinsko 0,251 3,7
Slovenska republika 0,247 3|7
Island 0,246 3,6

Pramdi: OECD. (2018): OECD Income Distribution Databa${)): Gini, poverty, income,
Methods and Concepts. [Citované 12. 7. 28%tupné na <http://www.oecd.org/social/
income-distribution-database.htm>

8 OECD. (2011): An Overview of Growing Income Inetities in OECD Countries: Main Findings, s. 22.
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Dalsim ukazovat®m, ktory charakterizuje prijmovu distriblciu jede prijmu 10 %
najbohatSich obyvatev k prijmu 10 % najchudobnejSich (P90/P10) zmedk populacie
OECD, poda ktorého sa da distribucia prijmov v OECD s pome®ol v prospech najbohatSej
populacie charakterizovako relativne nerovna. To znamena, Ze prijem 10afbohatsich je
9-krat vyssi ako prijem 10 % najchudobnejSich otgfiea OECD. Ovéa niZSi pomer, a teda
vysSiu rovnos, vykazuju z OECD najma Skandinavske krajiny. Natapm konci, a teda
najviac nerovné Staty OECD padtohto ukazovat@ su nasledovné: Japonsko, Taliansko,
Juzna Korea a T&& Britania s pomerom 10 : 1, Izrael, Turecko a USpomerom 14 : 1,
Mexiko aCile s pomerom 27 : 1¢o predstavuje uZ naozaj vyrazné vychylenie smerom
k priemeru OECD. Avsak, vkontexte regionu Latinskej Ameriky a Kaku nejde
o Specificky pripad. Na druhej strane je potrebndedi, Ze vo vé@Sine vyskumoch
a uverejnenych datach sa skima nero¥motyv. trhového prijmu, t. j. prijmu, ktory nie je
oc¢isteny o dane, transferové platby ani prispevkyaddané Statu. Takato nerovtiostorej sa
venujeme vysSie vlanku, sa od 80. rokov zvySuje v OECD celkovo gripade vaSiny jej
¢lenov. Za najpodstatnejSie dévody vytvarania rdedie prijmoch sa povazuje globalizacia,
technicky pokrok, politiky Statov, ale aj zmenytniau prace, v Struktare rodiny a vo vekovej
skladbe obyvatistva. Nerovnadz trhového prijmu je v OECD vySSia ako nerovtmsrubého
aj ¢istého prijmu. Winky redistriblcie cez dane, transfery a prispes&ysocialneho systému
st prave vo vyspelych Statoch, najma v krajinacmBjyraznejSie na svete, ndko dosahuju
znizenie prijmovej nerovnosti az o %. AvSak, v edeich rokoch sa tato redistriblcia
povazuje za menej efektivnhu ako v predchadzajuckbch,co sa zarov stava vyzvou pre
OECD &taty aich politiky zamerané na redistriblcilbalej sa za délezity nastroj pre
redistribaciu prijmov povazuju verejné sluzby akmlStvo a zdravotnictvo, ktorych sice
hlavnym ci€om nie je redistriblcia prijmov, ale podpora vzdela zdravia obyvatstva
a tvorby lepSieho a kvalitnejSieliadského kapitalu.

Délezitym aspektom nerovnosti mddid’mi je aj nerovnosprijmov z kapitalu, avsak
ta sa pozoruje oVatazsie ako nerovn6g prijmov z prace, ktorej sa vysSie v texte vemge
Dévodom je nepriznavanie skdteej vysky prijmov z kapitalu u najbohatSich obyVata a
taktieZ ich slabé zastipenie vo¢Sie skimanych vzorkach pre Statistické@ly. Dalsim
limitom pri skimani celkovej prijmovej nerovnosi pezoliadiovanie prace vykonavanej
v domécom prostredi, prostrednictvom ktaflgnovia domacnosti vytvaraju dité hodnoty
bud pre vlastna spotrebu alebo v ramci predaja inymbas. Ak by sa neplatena praca
v domécnostiach evidovala a zakomponovala do 8latiso prijmovej nerovnosti,
pravdepodobne by sa vysledky zmenili. V pripadeviratych ekonomik by sa prijmova
nerovnos zvysSila pri porovnavani s rozvojovymi a naopakdbzatlu, Ze prave v rozvojovych
Statoch tvori neplatend domaca praca vysSie pérdddP, prkom pri vyspelych Statoch ide
0 zanedbaiwmé ciastky (do 1 %), by sa nerovrbs rozvojovych Statoch zniZila. Nakm aj
v ramci OECD krajin hovorime o rdznom stupni rozyapajdeme aj v tejto vzorke krajiny
s vyS8im podielom prace v domacnosti na HDP. Ijim&a Mexiko, kde dosahuje az 4 &6,
pri zohadneni spdsobuje zmenu v Gini koeficiente z 0,4820M57. Napriklad ale aj
v krajinach EU ako Portugalsko, Slovinsko a LotySsje hodnota neplatenej préace
v domacnosti k HDP vysSia ako 1 %,dorn v poslednej menovanej krajine je jej vyznam pre
najchudobnej3i kvintil vyrazny, na Grovni Mexikaj.tokolo 6 % HDP®

2 Vydavky do vedy a vyskumu v OECD
Viaceré z krajin OECD zastavaju veducu poziciu lastbvedy a vyskumu. K svetovym
najvyznamnejsSim Statom v oblasti inovacii a vyvagaych technologii v stasnosti patria najma

7 OECD. (2011): An Overview of Growing Income Inetities in OECD Countries: Main Findings, s. 22.
8 OECD. (2016): Income Inequality remains high ia thce of weak recovery, s. 5.

24



Juzné Korea, USKina, Japonsko a niektoré Staty Eurépskej irdesa tyka finatnej podpory
vedy a vyskumu z domacich zdrojov vo vysSie uvedkBn¥rajinach bol zaznamenany
vyraznejsi narast najma v Juznej KoreyCme® oproti ostatnym v rokoch 2006 — 2016.
Dokonca,Cina od roku 2015 poskytuje vy3Siu podporu ako E,ktor( je charakteristicka
stagnacia v poslednych rokoch a iba mierny naraktimanom ukazovateli. AvSak, v priebehu
desiatich rokov (2006 — 2016) sa v EU domaca padpedy a vyskumu zvysila az o 40*%%.
NajvysSiu hodnoty v siasnosti dosahuje Juzna Kéreanaa s dlhodobo vysokymi hodnotami
Japonsko, péom ale evidujeme pokles v poslednych rokoch. Zadskom, druhu najvyssiu
podporu na vedu avyskum z domécich zdrojov poglkytdSA s miernym narastom az
stagnaciou v poslednych rokocbalej nasledujeCina a EU, ktorym sa venujeme vyssie
Vv texte.

Graf 1: Hrubé doméce vydavky na vedu a vyskum vo Myranych krajinach
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Pramé: European Commission. (2018): R & D expenditu@tdvané 26. 7. 2018] Dostupné na
internete: <http://ec.europa.eu/eurostat/statistiqgdained/index.php/R_%26 D _expenditure>

Nako’ko EU predstavuje zoskupenie ekonomicky, al€mjsa tyka podpory vedy
a vyskumu, roznorodé krajiny, povazujeme za potetytytit jednotlivé odlidnostt! Celkovo
v celej EU dosahovala v roku 2016 podpora do vedgskumu z domécich zdrojavenskych
krajin hodnotu 303 mld. eur, av3ak stale EU zaastégoskytnutych finamych zdrojov do
vedy a vyskumu v pomere k HDP. Konkrétne, v rokd@@odpora v Japonsku dosahovala
arovei 3,29 % k HDP a v USA 2,79 %, pom v EU ide o hodnotu cez 2 %. Av3ak, medzi
¢lenskymi krajinami EU su $Staty, ktorych pomer vykiaw do vedy a vyskumu z vlastnych
zdrojov k HDP takmer rovnaku Groveako v Japonsku. lde o Svédsko (3,25 %) a Rakusko
(3,09 %). Su to zarowejediné dva Staty v EU, ktoré vroku 2016 dosahiovaiomto
ukazovateli hodnotu nad 3 %al3Sou eurdpskou krajinou, ktora dosahuje Giiavad 3 %, ale
zarover nie je ¢lenom EU je Svajarsko. K ostatnymeélenskym krajindm EU s pomerne
vysokym financovanim vedy a vyskumu patria nasleéostaty: Nemecko (2,94 %), Dansko

9 Venujeme sa dJine, aj ke’ nie je¢clenom OECD, ale umdiije zaujimavé porovnanie s ostatnymi skimanymi
krajinami. Rovnako, neskorSie v texte, pre Gpfn@gjionalnej analyzy sa venujedgnskym krajinam EU, ktoré
nie su¢lenmi OCD.

10 European Commission. (2018): R & D expenditureitd@né 26. 7. 2018] Dostupné na internete:
<http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explainddk.php/R_%26 D _expenditure>
11 Zaoberame sa vietkyienskymi krajinami EU, aj napriek faktu, ze nie tk§esu zarové ¢lenmi OECD.
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(2,94 %) a Finsko (2,75%. Naopak, ku krajinam, ktoré najmenej financuji wedvyskum
v ramci EU, patria Cyprus, Rumunsko a Loty3sko dnebami pod Grokou 0,5 %. Podpora
pod 1 % je evidovana v Psku, Chorvatsku, Litve, Slovensku, Bulharsku a Elajfircom
najvasi narast od roku 2006 dosiahlo z tychto krajinv&hsko a Bulharsko (Graf 2). Mimo
EU k najmenej podporujicim vedy a vyskum patria dtiimsko, Bosna a Hercegoviierna
Hora, Srbsko a Tureckdalej, za obdobie 2006- 2016 mdzeme identifikodae krajiny,

v ktorych nedoSlo takmer k Ziadnemu nérastu anigsokvo financovani vedy a techniky:
Spanielsko a irsko, ktorych hrubé domace vydavkyedy a vyskumu predstavujt 1,2 %
k HDP.

Graf 1: Hrubé doméce vydavky na vedu a vyskum v krgndch OECD:
Porovnanie rokov 2006 a 2016
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Prameéi: European Commission. (2018): R & D expenditu@tdvané 26. 7. 2018] Dostupné na
internete: <http://ec.europa.eu/eurostat/statistigdained/index.php/R_%26_D_expenditure>

VacSina Statov dosiahla zvySenie figagich vydavkov do vedy a vyskumu za skimané
desaroéné obdobie, aviak vo Finsku, Svédsku, LuxemburkkitySsku a Islande doslo
k poklesu. Zaujimavé je, ze Svédsko aj Finsko &irpatria k najviac podporujdcim krajinam
vedy a vyskumu, pgom hodnoty Luxemburska aj Loty3ska st pod priemein Najvasi
narast za roky 2006- 2016 bol zaznamenany v nashgdb krajinach EU: Rakusko, Belgicko,
Nemecko, Dansko, Slovinsk@eska republika, Grécko a v mimoeurépskych: Juznée&a

Cina (Graf 2).

12 |bid.
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3 Vzt’ah medzi prijmovou nerovnos’ou a vydavkami do vedy a vyskumu
V tejto casti sa zameriavame uzZ iba dtlenské Staty OECD, konkrétne si blizSie

vSimame krajiny, ktoré prispievaju vlastnymi zdrojna vedu a vyskum v pomere k HDP
najviac a najmenej. V prvom pripade, za n&wéh prispievatov, sme identifikovali Juznu
Kéreu, Japonsko, USA, Svédsko, Dansko, Rakusko,gdko Finsko a Svéparsko. Této
skupina v kontexte prijmovej nerovnosti nie je kistemtna, da sa rozdélna:

 Staty relativne rovné: Svédsko, Rakusko, Finskamsko, Nemecko, Juzna

Korea a Svajarsko
» S§taty so strednymi hodnotami Giniho indexu: Japonsk
« relativne nerovnétaty s jedinym zastupcom, t. j. USA.

Zarove Vv tejto skupine najui@ich prispievatov na vedu a vyskum najdeme Staty
s vbbec najvysSim rastom prijmovej nerovnosti vetes\ySkandinavske krajiny a Nemecko),
pre ktoré je ale zarowie&Specificka relativne nizka neroviiasstasnosti rovnako ako aj vysokée
prispevky do vedy a vyskumu.

K podobnym vysledkom dochadzame aj pri analyzogtatov OECD, ktoré najmenej
percentualne prispievaju do vedy a vyskumu, t.gtyEsko, Pisko, Slovensko a Turecko.
LotySsko spoldne s Tureckom patri medzi najnerovnejSie StatygopriPd'sko a Slovensko
k relativne prijmovo rovnym Statom v ramci OECD.

Zaver

V predkladanontlanku sme sa venovali problematike nakladov do vedyskumu
v kontexte prijmovej nerovnosti na vzorke StatovGDE Po prvotnom preskimani stavu
prijmovej nerovnosti na zaklade hodnotenia Ginifdieku sme sa zameriavali na analyzovanie
hrubych domécich vydavkov na vedu a vyskum v jeldryath krajindm, ktoré sme rovnako
ako pri charakterizovani urovne prijmovej nerovnogizdelili na Staty s najvySSimi
a najnizsimi hodnotami. Zarokesme charakterizovali &té vynimky anové trendy
v jednotlivych analyzach. V tretej, poslediagti prepajame ziskané poznatky, t. j. vSimame si
vztah medzi prijmovou nerovnfsu a mnozstvom vynaloZzenych vydavkov do vedy
a vyskumu v ich relativnej hodnote k HDP.

Na zéaklade nami vySSie uvedenych analyz a vysledkte nepotvrdili nami stanovenu
hypotézu: Staty, ktoré najviac prispievaji na vedwyskum patria k prijmovo rovnejsim
krajinam, a naopak Stéty, ktoré najmenej prispigvagtria k relativne nerovnym Statom.
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Introduction

According to the Constitution, Ukraine is a sogwelfare state, which is a giant success
in the nation building, especially since the abohaajority of countries worldwide would not
position themselves as social welfare states. BwetJS — the strongest economy in the world
that secures remarkably high quality of life ofagi8zens — does not legally position itself as a
social welfare state. This scientific study is migical, since Ukraine has no model of a social
welfare state of its own. Social welfare state asit@gory was first addressed by a German
scientist L. Steirt, J. Haberma&sand C. Offé were the first world-renowned scientists to
investigate economic contradictions of a sociaffavelstate. F. Fukuyama and other scientists
contributed greatly to the study of social and @roit aspects of the social welfare state.

Various aspects of a social welfare state haveetideen the focus of several Ukrainian
scholars, such asvl. Kozyubra® V. Kopeychyko® P. RabinovycH, O. Skrypnyuk® V.
ShapovaP, etc.

Giving credit to scientific value of the work dobg the abovementioned scholars, we
would point out that some of the problems of theiaowelfare state are yet to be studied in
Ukraine. With regards to the degree of fragmentatibthe agenda at hand, one should still
point out that, as far as science is concernedl@mes of the social welfare state are far from
being studied through and through.

This article focuses on the study of constitutldnamework of Ukraine as a social
welfare state in light of extremely complex politiand economic conditions which Ukraine is
facing today.

L SHTEYN, L. (1872): The history of the social movernef the front since 1789, 310 p.

2HABERMAS, J. (2005) The welfare state crisis and the exitilitst of utopian energy, 368 p.

3 OFFE, K. (2001): Demacratic Institutions and Mdrasources, p. 204-240.

* FUKUYAMA, F. (2004): Trust. The social virtues atite creation of prosperity.

5 KOZYUBRA, M. (2002): The nature of social rightsthe people that specialize in the real life, pp-61.

8 KOPEYCHYKOQV, V. V. (2000): Social state as humalue, defender of human rights, pp. 62-65.

" RABINOVYCH, P. M. (1996): Social essence of thetstas a component of the subject of theoretical and
historical jurisprudence, pp. 90-100.

8 SKRYPNYUK, Yu. V. (2000): The social and legal stan Ukraine: problems of theory and practice: 168
anniversary of the independence of Ukraine, 600 p.

9 SHAPOVAL, V. (2004): Constitutional category ofcéal state, pp. 14-19.
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1 The Term “Social Welfare State”

One of the main trends in the modern world of aratuilding is the humankind
gradually moving towards acceptance of progresgwktical and legal ideas, especially
universal human values, such as democracy, hurghtsrand freedoms, humane and just law
and order. This process peaked into developmentcandtitutional entrenchment of the
concept of democratic social welfare state aslaatdn of its universally human purpo¥e.

Recognizing Ukraine as a social welfare state len donstitutional level, a state
governed by the rule of law; recognizing in the &dntion the citizen and its life and health,
honor and dignity, personal immunity and securisy kraine's highest social value, and
including a wide range of social rights and freedamSection Il of the Constitution resulted
in the need to reconsider the notion of the stata special organization of public power, the
law as a universal regulator of social relationd, above all, the notion of the citizen and their
rights, freedoms and guarantees thereof, all ofclwidetermine the purpose of the State
according to the Constitution of Ukraine. It's abthie concept that no human being exists for
the state but rather the state is responsible ddfier human being for its performance, and the
key responsibility of the state is to secure andpbold human rights and freedoms (Article 3
of the Constitution of Ukraine).

It should be noted that the term “social welfaedes’ became more or less widely used
in the late 19 or early 26" century when the state evolved to a brand new tEveconomic
development.

The idea of a welfare state and this very terrst ##merged in socio-political life of
Germany in 1880s. In its effort to weaken the iaeflae of the social democrats, Otto Bismarck
and his government drafted a number of laws remgldhe insurance of industrial workers. In
its statement, the government stipulated thatnreat of social diseases requires not only
punitive actions against social democrats but gaionthe “well-being of the workers” as well.
This is how Germany made social policy its offiaimictrine. By the end of the #&entury,
other countries launched individual elements ofaqgmlicy but this process was disrupted by
the Great Depression in 1930s.

According to V. Korniyenko, the term “social weakestate” was first introduced in 1850
by Lorenz von Stein. However, active theoretic dawament of the terms only started in the
first half of the 28 century, mostly in German literatute.

The ideas of liberal social statehood based orruleeof overall freedom first found
their way into the Constitution of the Weimar Rejmin 1918. However, the understanding
that one needs to guarantee social security alahgegal security only came after the Second
World War when profound social transformation sdiin the majority of the countries around
the world bolstered by the increasingly social+oigel policies.

In the second half of the ®0century, the term “social welfare state” became
increasingly popular in constitutions and statuteegulations. Germany, France, Italy,
Portugal, Turkey, Spain, Greece, the Netherlanésniark, Sweden and the majority of the
C.1.S. states declared themselves to be socialavecBtates, directly or indirectly, in their
respective constitutions.

Allegedly, ideologists and practitioners built theoncept of social welfare state on the
ideas of humanity, social justice, the rule of dafity binding every social group, rejection of
inequality, supremacy of social equality, and doaiad economic rights recognized and
guaranteed by the state.

0 TATSIY, V. Ya., TODYKA, Yu. M., DANYLYAN, O. G. (2003): Constitutional and legal principlestué
formation of Ukrainian statehood, p. 55.
1 KORNIYENKO, V. (2001): Implementation of the ideafl a social and legal state in Ukrainian society}
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However, as it is correctly stated in the sch@apers, “social welfare state” as a
category “cannot be treated as axiomatic and untondl characteristic of statehood. One of
the biggest obstacles here is ambiguity in constmof the term “social welfare state”. Even
though over a dozen countries of continental Eurdgkne it as fundamental principle of
constitutional system in their constitutions, seslstill argue about the construction of this
term, its principles and functions, and its coriela with such traditional fundamental
principles of statehood as “the democratic stateegeed by the rule of law?

As a guarantor of rights and freedoms of its efii, the social welfare state becomes
the subject of legal relations that differ fromditaonal public and administrative relations.
Social focus of such relationship is based prirgaii protection of personal interests of each
member of the public rather than the interesthiefaublic as in the classic common [&w.

In this context, our study of the social welfatats should focus on the purpose of its
functioning, i.e. securing decent living conditidios the people or, in other words, sufficient
quality of life for each and every member of itsroounity. Therefore, we believe that social
welfare only works in a state that aims to creatafortable living conditions for every human
being and every member of the community.

It would also be safe to maintain that there suanber of other ways to define the
essence and the substance of category known asdthe welfare state”. For example, O.G.
Kushnirenko and T.M. Slinko use the term “socialfame state” in the context of the state that
primarily aims to attain social progress that isdzhon the statutory principles of social
equality, common solidarity and shared respongjbifi Y. Todyka sees it rather as a kind of
statehood and a principle of constitutional orde. Rabinovych believes the social welfare
state to be the kind of state that performs itsasdenction?®

V. Gladkikh defines the social focus of the modstate through the social policy: “The
social welfare state is aiming to attain commonfavel to secure social advancement, and its
efforts are manifested through social policy. Iderto achieve all of the above, this kind of
state shall make its priority to serve the pubdither than care for its own interests, and its
ultimate goal is to minimize the unreasonable datiasions”’

As it happens, any attempt to define a social avelfstate by its social policy is
somewhat flawed. However, in our opinion, socidlgyathat comprises of all measures taken
by the state and its bodies and executives, asagetlivisions and executives of local self-
government bodies, is the manifestation of sociire of the state. We further believe that
social welfare state and its social policy are@ated as the essence and substance of the same
phenomenon of the state and public lifery political misjudgment, every political error
ultimately affects the entire society. PoliticiamsUkraine and elsewhere in the world are
capable of improving or compromising their own eageat the cost of whole strata of society,
especially today when the world is going througlobglization and cyclic economic
meltdowns.

The approaches suggested herein concern sociidejuss an element of public
governance rather than interaction between thelpeBppedom as the ultimate social value is
based on the existing obligations of the statéédontext of an individual, i.e. the state shall

12 TATSIY, V. Ya., TODYKA, Yu. M., DANYLYAN, O.G. (2003): Constitutional and legal principlestio¢
formation of Ukrainian statehood, p. 56.

13 PYLYPENKO, P. (2004): The right to social secuiitythe social law system.

14 KUSHNIRENKO, O. G., SLINKO, T.M. (2013): Constitanal law of Ukraine in questions and responses, pp
61-62.

15 TODYKA, Yu. M. (1999): Fundamentals of the congibnal system of Ukraing,. 15, 42.

18 RABINOVYCH, P. M. (1996): Social state. In: Smalicyclopedia of ethno-state studies, p. 374.

17 GLADKIKH, V. (2005): Social rights of citizens irhe aspect of the formation of Ukraine as a sotagkl
state, p. 5.
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do everything within its power to facilitate thevédéopment of each individual: issue the laws,
open the relevant institutions and promote favar&plvironment for all of the above, since the
social welfare state is about care for a humangpdianor, dignity and freedom of each citizen
and personr?®

Despite certain differences, almost every debnitinentioned hereinabove specifically
mentions that the social welfare state shall inoitbe benefit of social security, justice, welfare
collaboration, etc. In other words, the nature &oaial welfare state is manifested through
activities of the state and its government in dapaere, otherwise known as the social policy
of the state.

According to the common understanding, the saegdilare state qualifies to be as such
if it is committed to provide decent living conditis and social security to its citizens,
encouraging them to participate in industrial mamagnt and, ideally, to maximize their
equality in terms of opportunities to build onédigeland to personal fulfillmerif.

However, social policy is not the only method eoyeld by a social welfare state to
reach its goals and targets — many aspects oflqoaliay may vanish with each resigning
cabinet or undergo profound revision by each newegunent. In fact, it happens all the time.
So it is not about social policy per se but rathieout establishing the irreversible legislative
and administrative structure of social activitidstlee state, thereby making sure that social
welfare state remains as such regardless of whaemsrthe cabinet.

So far, there is no unequivocal approach to tbhblpm of the essence of a social welfare
state and its role in modern society. There igtarepolarization of opinion regarding whether
or not the state is expected at the time of esfairient of market economy to smooth down
social inequality, which is inevitable in free maticonditions, by way of social programs, fair
tax system and organization of distribution of Higag®

P. Rabinovych and Y. Loboda appear to be corsegting that the essence of a social
welfare state is characterized by the two companewerall social (ability of the state to satisfy
the needs of the entire society, primarily securisgreservation, survival as an integral “social
organism”) and special social component (abilityhef state to satisfy the needs of the dominant
— governing — part of its population).

Correlation between the two components compritiiegessence of the social welfare
state can be summarized as follows:

1. Any state gives priority to satisfaction of t@mmon social needs and promotion of
interests of the society which it represents aw& fof political organization.

2. Depending on specific background, the state ialsatably represents, one way or
another, personal interests of certain (dominaaut) @f the society, no matter how it may differ
from the universal interests of the society, agylas it is not contrary or detrimental to
satisfaction of the said interests.

3. Each state usually optimizes its performancé wite consideration to the existing
conditions to combine universal social interestd apecial interests of individual social
communities, groups or persons; the objective roibeof optimality here is preservation of
integrity and overall safety of the community asiagle “social organism” that retains the
ability to reproduce and to keep developing.

4. Gradual elimination (or at least mitigation) tbe conflict between personal and
universal social interests appears to be the contread in the development of the states.

18 TESLENKO, M. (2004): Right as an instrument ofiabfustice.

19 KORNIYENKO, V. (2001): Implementation of the ideafl a social and legal state in Ukrainian societyl&

20 KONDRATYEV, R. (2005): Social state in theoretickgigal and philosophical research, p. 81.

21 RABINOVYCH, P. M., LOBODA, Yu. P. (2001): Social snce of the state: theoretical and methodological
principles of research, p. 43.
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Therefore, the essence of social welfare staseitiehe ability of the state to function
and develop while satisfying the fundamental neefdghe entire society and creating the
conditions for satisfaction of the needs and irgieref individual groups and communities to
the extent possible in the existing conditiéfs.

Modern scientific literature dealing with politicatudies and laws classifies the
contemporary democratic states on the basis abttent of involvement of the government in
the exercise of social and economic rights of eadlvidual: “positive state”, “social security
state” and “social welfare state”.

Political approach prevails in the “positive statdere priority is given to protection
of the able-bodied, so to say, citizens who prdwariselves in a positive manner. In secure
environment they are capable of taking care of 8edwes and generating their own wealth. As
far as social sphere is concerned, the state ardentakes to maintain law and order and to
create safe economic environment for doing busiardsacilitating the professional activity.
The social security state guarantees the minimualtivstandards and, therefore, undertakes
to secure the attainment thereof. Considerableakd@bursements imply high taxes that are
detrimental to entrepreneurial activities.

According to some Russian political experts, m&anpt the overwhelming majority of
people would swap their freedom, especially pdlti¢or wealth, safety and order without a
moment’s hesitation.

F. Hayek, a renowned political philosopher, foclgractly on this feature of a socially
oriented state while elucidating on the concegteddom, drawing a straight line between the
principle of freedom and the principle of sociatjae. According to the philosopher, “the state
that pursues social justice tends to treat a paas@n object of administration” and “whenever
there is a choice between the guaranteed minimuatthvand freedom, the latter is invariably
sacrificed.?® And concludes that any attempt to build the ideaially just state will inevitably
give birth to a despotic reginté.

Therefore, any state wanting to become sociakféoe problem of limiting democracy.
It is all about the “golden mean” where the stateias the status of “social” while retaining
the status “democratic”.

2 Problems of Social State Formation in Ukraine

Article 1 of the Constitution of Ukraine lays dowtatutory foundation for building of
the social welfare state in Ukraine. Naturallystbonstitutional provision today only sets the
standard goals, outlining the program for the dgwelent of Ukrainian society. However,
being one of fundamental principles of constitudilbisystem, it contributes to statutory
regulation of the national body of laws in manyexdp.

Article 3 of the Constitution is likewise importeior the establishment of social welfare
state in Ukraine, as it: (i) declares human bemgigs life, health, honor, dignity, sanctity and
safety to be the highest social value in this counti) stipulates that human rights and
freedoms and guarantees thereof define the esaaddecus of the efforts applied by the state;
(i) makes the state liable before the human bdorgits performance; and (iv) makes the
securing of human rights and freedoms the prigask of the state.

Whereas human being is the ultimate social vahee state, its bodies and executives
shall create all necessary conditions for the lmigpgut the best in each member of the society
and to provide decent standards of living to eatigen. Without a doubt, this constitutional

22 RABINOVYCH, P. M., LOBODA, Yu. P. (2001): Sociaégence of the state: theoretical and methodological
principles of research, p. 41.

B HAYEK, F. A. (1999): Law, legislation and freedoRules and order, p. 88.

% HAYEK, F. A. (1999): Law, legislation and freedoMirage of social justice, p. 120.
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provision is decisive for the establishment of feavork of the really social welfare state in
Ukraine.

In our opinion, functional aspect of declaring bikee as a social welfare state is
represented by Article 8 of the Constitution of dlke which guarantees the ability of each
subject of social interactions to seek protectibitsoconstitutional rights and freedoms in a
court of law as a person and a citizen based ovigions of the Constitution of Ukraine. It
means that any person who believes their rightseeedoms have been infringed or it is being
prevented from proper exercise of their rightsh@ required to seek relevant statutory
regulations but may rather seek protection of thigints in a court of law, referring to the
relevant provision in the Constitution of Ukraidend no judge may reject any such petition.

Article 13 of the Constitution of Ukraine repretepet another aspect important for the
building of a social welfare state in Ukraine, efithing the social nature of the Ukrainian
economy on the highest statutory level. On theharal, it means that all relationships arising
in the sphere of economy shall factor in the masnyatocial security coverage for the people
and citizens, promoting social justice in the styciehile on the other hand it obliges the state
to perform its social functions in a proper manner.

Following the study of Section Il of the Constitut of Ukraine, one may safely
conclude that the building of a social welfare estet Ukraine is greatly influenced by the
Constitution of this country which outlines the@xsive personal and civil rights and freedoms,
such as: the right free personal development (l&r28); equality of personal and civil rights
and freedoms; no privileges or reservations basezhe’s social background and wealth status
(Article 24); the state to care for and to profetitizens abroad (Article 25); property rights
(Article 41); the right to conduct entrepreneurgativities (Article 42); the right to work
(Article 43); the right to rest (Article 44); theght to social security (Article 46); the right to
shelter (Article 47); the right to sufficient qualiof life (Article 48); and the right to health
protection (Article 49).

Conclusion

Indeed, the state may be classified as socialciéarly and properly recognizes, asserts
and guarantees socially oriented economy, policylaws; basic human rights and freedoms;
mechanisms of social solidarity and social justamequate standards of living and freedom of
personal development; arrangements to prevent atoddmooth out social inequality; adequate
social support, assistance and protection; andiapacangements for the provision of
assistance to socially vulnerable groups.

Therefore, on the one hand, “social welfare stataprinciple intrinsic in constitutional
system of Ukraine, while, on the other hand, “sloc#éure” of the Ukrainian state is based on
a number of personal and civil rights and freedpnagected by the Constitution of Ukraine.
Social welfare state is capable of providing thecaste level of subsistence and development
to each member of the society, and cresting thalitons necessary for the exercise and
protection of rights and freedoms of every humand®
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Politické désledky suezskej vojny pre Blizky vychot

Political consequences of Suez war for the Middleast
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Abstrakt: Pozemny izraelsky utok na Egypt sa&aav pondelok 29. oktébra 1956.
Kratku dobu nebolo ist& ide o skuténu invaziu, alebo iba dalSi odvetny njazd do
vaesej Hbky nepriatéského Gzemia. Zakratko sa v3ak ukazalo, ze toenhranina
zraZka, lebo v priebehu niglkgych hodin postupujuce izraelské jednotky preréRlikm
do hbky egyptského Uzemia. Za tejto situacie sa USAadl incident okamzite
predlozi’ BR OSN s cibom dosiahnti ukontenie bojov. ISlo o krok, ktory vyplyval tak
zo zneniaTrojstrannej deklaracieako aj z Charty OSN. Skér ako BR mohla kina
dostala spravu od britského a franctizskeho preitistavo ultimate, ktoré ich viady 30.
oktébra predloZili viadam Izraela a Egypta s vyzvaby stiahli svoje jednotky do
vzdialenosti 10 nii od prieplavu, Izraébnia na vychodnej a Egyania na zdpadnej
strane prieplavu. Britské a franclizske jednotkyadizs zénu Suezského prieplavu
a v pripade odporu pouZiju silu.

KPucové slovd Suezskd vojna; operacia ,Kades"; boje na Sirajitsko-franclizske
ultimatum; bombardovanie Egypta; negativny medziday ohlas; zakrok
supervémoci; porazka a Ustup agresorov.

JEL Klasifikacia: F51, Y80

Abstract: In the afternoon of Monday 29 October Israeli troaftacked Egypt and so the
Suez war begun. For a time it was not clear whetheras a real invasion or another
retaliatory raid in greater depth. However, it vainly no border incident as within a
matter of hours Israeli columns were operatingyskifometres or more within Egyptian
territory. The reaction of the United States waptd the case immediately before the
Security Council and seek to end the fighting. Ma#s what seemed to be called for both
under theTripartite Declarationand under the UN Charter. Before the Security Cibun
could act it was informed by the British and Fremepresentatives of the ultimatums
delivered by their own governments to Israel angdEgn that day, 30 October, directing
them to keep their forces ten miles from the Suszal the Israel army on the east and the
Egyptian army on the West. British and French fereeuld occupy the Canal Zone
anyway, using force if they were resisted.

Key words: The Suez war; operation ,Kadesh; fighting in Sijn&ritish-French
ultimatum; bombardment of Egypt; negative intermadil response; involvement of the
superpowers; defeat and retreat of the aggressors.

JEL Classification: F51, Y80

Izraelsky utok sa zal postupom 7. obrnenej brigady smerom na obediatika. Bolo
spomenuté, Ze kotieym cid’lom izraelského uUtoku bolo dob$inajsky polostrov a pomocou
britsko-franclizskej agresie v stanovenodase zabezge Izraelu nové zapadné hranice na
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.internacionalizovanej* zone Suezského prieplavuniMalnym ci¢om bolo dosiahniinad
Egyptom gisté viazstvo®, ktoré bude zaregistrované na celom Blizkgehode. Izraelské
vitazstvo na Sinaji sasto vydavalo za totalnu porazku Eggpov, a tato verzia bolalkokrat
opakovana, aZ mnohi uverili, Ze je to pravda. Ziednalyza suezskej krizy neméze olisje
na Sinajskom polostrove. Na zhromazdenie faktogkutaine iSlo o jednostranné izraelské
vitazstvo, si skimajuci musi preveridaje z mnohych pramev — nezavislych, izraelskych
a egyptskych.

V prvom rade sa treba zbé&wnazoru, Ze to bola ,samostatna katfpavojna vylwne
medzi Izraelom a Egyptom. VEadom na skutinosti, ktoré mohli izraelski planodiavyuzit
uz davno predtym, nielen od jejgatku 29. oktdbra 1956, to samozrejme bola medauh@a
vojna. Za posledné tyZzdne bola situacia na egypi&®ielskom pomedzi pokojna, a tak
egyptské velenie v reakcii na britsko-francuzskezhy a sustrovanie vojsk na Cypre, stiahlo
zo Sinajského polostrova dve z troch divizii, kttad byvali beZne rozmiestnené na obranu,
z toho jednu obrnenu, aby v pripade spojeneckéhitskb-francizskeho Gtoku na zonu
prieplavu, nedoSlo kizol4cii tychto jednotiek oedpotiek v delte Nilu. Na Sinaji bola
ponechana len jedna pesia divizia, resp. jej pesporov, bolo rozmiestnenych pdizdinie
primeria s Izraelom v trojuholniku AitlUdZajla — Rafa— al-An$ a siedmy v Sarm as-Sajchu.
Okrem toho v pasme Gazy boli umiestnené jednMilegteneckej gardgal-Haras al-wear).
Egyptské obranné opevnenia boli tak slabo obsadenglitd pozorovatéov OSN, kanadsky
general E. Burns pisal svojmu nadriadenému, gemaral tajomnikovi OSN Dagovi
Hammarskjoldovi, Ze ,zniZzenie stavu vojsk v egygtskliniach predstavuje pre Izraell'ké
poku3enie®

Izraelsky utény planKades (nazvany pobh starovekej ¥aznej bitky Izraelitov) bol
sttag’ou spojeneckého invazneho planu ,MusketieBol to premysleny plan, ktory plne
vyuzival plody mnohomesaej politickej, vojenskej a psychologickej priprety roku 1954
izraelska rozviedka zistila, Ze Egigmia pripravuju zasadnu reorganizaciu obrany najiSin
Izraelské Utoky od februara 1955 nutili Eggpov, aby budovali nové obranné linie vo forme
silnych predsunutych postaveni blizko od pasma Gapg osady dlAwdza kde bola
vyznamna cestna krizovatka, ktoré Izrael obsadpmy raz koncom decembra 1948 a potom
v septembri 1955. Egypt sustredeny na tieto pradsupozicie trvalo ohrozované izraelskou
pa’bou, zanedbal obranu celej strednej a juhovychodllgjsti Sinajského polostrova, najma
pustnu cestu z osady akftilla cez priesmyk Ntla do Port Tawiiqu pri juznom vstupe do
Suezského prieplavu, oproti Suezu. V celej tejtwoweske] oblasti sa 29. oktobra 1956
nachadzalo len asi 1 500 muzov rozptylenych do amalypornych bodov pri osadach at-
Tamad a NacH.

* Stadia bola vypracovana v ramci grantového prinjakEGA, &. 2/0028/18.

L Egyptské zdroje hovoria o vlastnych diviziach apmroch, izraelské zdroje niektoré egyptské prapanguji
ako brigady. PorovnaHAJKAL, MuhammadHasanajnQissat as-Suwajs[Suezsky pribeh]. Bejrat: Sarikat al-
mabu‘at li-t-tawzi® wa-n-nasr, (3. vyd.), 1973, s. 235; DAYAN, Moshgary of the Sinai CampaigriLondon:
Weidenfeld and Nicolson, 1966, s. 72.

2 HAJKAL, MuhammadHasanajnMilaffat as-Suwajs[Suezské fascikle]. Kahira: Al-Alim, 1986, s. 531.

3 STEFANSKY, Michal — MICHALEK, SlavomirMiZniky studenej vojny a ich vplyv rézeskoslovensko (Od
Trumanovej doktriny po VietnanBratislava: VEDA, 2015, s. 204.

4 ZEEVY, Rechavam. ,The Military Lessons of the $i@a,paign. The Israeli Perspective“. In: TROENvWS®@
llan — SHEMESH, Moshélhe Suez — Sinai Crisis. Retrospective and Reagglrabndon: Frank Cass, 1990, s. 64.
5 O'BALLANCE, Edgar.The Sinai Campaign 1956ondon: Faber and Faber, 1959, s. 107-108.
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Ked’ Izrael mobilizoval, néelnik generalneho Stabu, generalgtkuMoSe Dajan vedel,
Ze na Sinaji proti nemu nestoji obvyklych 60 tisfgyp’anov s obrnenymi jednotkami, ale iba
asi 20 tisic, ktori mali dokopy 70 tankov ¢ginou starSich britskych a americkych typov. Proti
tejto obranne;j sile Izrael postavil 45 tisic muz230 tankovDal3im délezitym faktorom je,
Ze Izrael vtrhol na Sinaj za priamej podpory frazsi@&ho letectva a namornictva. Proti realnej
sile egyptského letectva ako ho spravne odhadowedleMDajan, mal Izrael 60 stifiek typu
Mystére 1V, F-84s, Ouragan, Vampirere porovnanie Egypt mal naciku k dispozicii 30
stihaiek MiG 15 proti stovke porovnataych izraelskych a franctzskych strofovzraelu
pomohla aj dlhstas Zivena psychologicka priprava na vojnu s Jokaangsktora presviethla
medzinarodnu verejnés Ze cidom mozného utoku bude Jordansko,cq@m Britania
a Francuzsko vedeli o pravych kieh Izraela. Vysledok dezinformacie bol UspeSnyo I29.
oktébra Kahira vébec ®akala utok na sinajskom fronte.

Egyptsky prezident DZagh“Abdanrasir dostal spravu o izraelskom utoku uz v priebehu
10 minut, ke'Zze ju priniesla americka tlava agentura United Press. Bol prekvapeny, lebo
nevidel Ziaden padny dévod, ktorym by ho bolo mo@spravediova’ prave v tomtaiase.
Egyptsky prezident totiz nepovazoval za pravdepodpbe by Izrael v tomto napatom obdobi
pod’ahol takému pokuSeniu. Kehodnotil situaciu po znarodneni prieplavu uviedel,lzrael
kvéli uchovaniu si imidzu v Azii a Afrike a pred stovou verejnou mienkou, nepristapi na to,
aby robil satelit dvom kolonialnym mocnostiam.d&po oktobrovych rokovaniach v BR OSN
zdanlivo kleslo nebezpenstvo britsko-franclizskeho zasahu, egyptsky peetipoznamenal,
Ze kel sa ukazuju moznosti ufwenia napétia, lzrael sa nebude pdadls ozbrojenou
akciou, aby sa nedostal do svetlacai&a, ktory znova vyostruje krizu na Blizkom vyckod
lebo tym by na seba sustredil laekritiky.” A tak kel sa izraelsky utok proti Egyptu
zasal, Egypanom neboli jasné jeho ciele a zamery.

Egyptsky prezident priSiel do budovy veldera armady, péom nepripigal moznog
tajného dohovoru Izraela s Britaniou a Francuzsktemodivné, Ze to nepripiad ani potom,
¢o si preital izraelské komuniké o vysadeni paraSutistodizkbsti Suezského prieplavu.
Tajny dohovor mu nepriSiel na um, pretoZe vedelnigso také by zmietlo vSetky arabské
probritské rezimy a skomplikovalo situaciu Franodizsevernej Afrike. Z toho dévodu vsetky
rozkazy, ktoré vydal, mali za di€elit’ izraelskému Gtoku. Prezident siahol po pripravenom
nadzovom plane, ktory prerokoval s prisluSnymi teéni a vysledkom bol obranny plan
spasivajuci na troch prvkoch: 1. &praporov rozmiestnenych pdzdinie primeria s lzraelom
musi udrZé svoje pozicie 48 hodin a nedovoizraelskym silam, aby prenikli doibiky
polostrova; takistd/lastenecka gardaa mala vyhntfizrazkam v pdsme Gazy a keby jej boli
vnutené, mala prejsna typ zakopovej vojny s diem ziskd cas; 2. v priebehu 24 hodin mali
jednotky 4. obrnenej divizie pr&jaa vychodny breh Suezského prieplavu a posaipk osade
Bir Rawd Salim v centre Sinaja, kde sa predpokladala hlaviiéaba odrazenie Gtoika; 3.
v najblizSich 24 hodindch malo egyptské letectvhutnova’ prieskumné lety, aby bolo
pripravené podpofi obrnené jednotky v hlavnej bitke; namorné sily imaprvej faze
obmedzené Glohy viadom na to, Ze vychodné Stredomorie sa hem?Zilibefhoi®

8 JACKSON, RobertSuez — zapomenuta invageno: Jota, 1997, s. 50.

" SHEMESH, Moshe. “Egypt. From Military Defeat tolioal Victory”. In: TROEN, Selwyn llan —
SHEMESH, Moshe (ed.Yhe Suez-Sinai Crisis 1956. Retrospective and Ragah London: Frank Cass,
1990.

8 HAJKAL, MuhammadHasanajnMilaffat as-Suwajss. 533.
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Pod’a planu izraelského velenia bolo treba okamzitekdlpreniknd do tohto takmer
nechraneného stredu Sinajského polostrova vysad@airaSutistov pri priesmyku tla
a vysla im na pomoc obrnenu brigadu gas po slabo branenej ceste alfiilla — at-Tamad
— Nachl — priesmyk MIa.® Ak sa plan vydari, okamzite to pritiahne pozothegyptského
hlavného velenia na priesmykitld a izoluje stred polostrova. Zarave vysadkomdalSia
masivna izraelska uderna sila zaitooblasti alk/Awdza na hlavné egyptské obranné pozicie
okolo osady Ab °Udzajla, na druhej dolezitej transsinajskej cest Ildna‘ilije.°
V pldnovanontase sa mal zat’ treti veé’ky Utok na pohragné palestinske mesto Rafadtid’
na sever¢im bude odrezané pasmo Gazy a bude otvorena pa@becesia k mestu al-Q@na
na vychodnom brehu prieplawalsia tderna sila bola vyslana z pristavu Eilatgmbrezim
Akabského zalivu, aby dobyla Sarm a3-Sajch.

Utok sa za&al naletom Styroch izraelskych vitwych lietadiel, ktoré sa postarali
0 viacnasobné preruSenie egyptského telegrafnédjersp na Sinaji. O dve hodiny neskér 16
izraelskych nakladnych lietadiel tyfdakota preniklo na Sinaj. Leteli v malej vySke, aby sa
vyhli egyptskym radarom a smerovali k vychodnémiups do priesmyku Mla vzdialeného
50 km od Suezského prieplavu. Tam vy8kn395 vysadkarov, aby obsadili planovany priestor
a atakavali prichod hlavnych sil. Izraelskyakotamrobili letecky kryt britskéMeteorya asi
tucet novych franctzskych stitiek Mystérehliadkovalo pozi¥ prieplavu, s cikom zabrani
egyptskym stihgkam MiG 15, aby zasiahli pgas vysadkd? Pod’a Dajanovho opetaého
rozkazu tato vysadkova operacia obsadenim objekbdizkosti prieplavu mala vyvofadojem
jeho vojenského ohrozenta.

Toto samozrejme nebol onen ,mohutny utok", ktoo} dohodnuty v Sévres a Mose
Dajan ani nemal v amysle dovbilastnym silam, aby postupili na zapad od priesunlyktla.
Nechcel dopustfi aby v¢ase ke’ Britania a Francuzsko adresuju ultimatum Egyplzraelu,
aby sa ich jednotky stiahli do vzdialenosti 10’ md prieplavu, bola v tom priestore nejakéa
izraelska jednotka, ktord by musela podstigaky neddstojny krok. lzraelsky Stablve
pozorne pripravil prvl fazu operacie tak, abyciaoh Egypanov vyzerala len akdalSia
protipartizanska odvetna akcia, ktorej rozsah nemoégpravedini pouzitie sovietskych
bombardérov proti izraelskym mestam. Po 36 hodinéah RAF zautdi na egyptské letiska,
Izrael bude mévolnu cestu , aby rozvijal svoj utok. Druhym izraelskgie’'om bolo ,rozvrati
organizéaciu egyptskych sil na sinajskom fronte@sept’ ich kolaps** Zatid’ ¢o para3utisti
boli vysadeni pri priesmyku Ma, aby vyvolali dojem, Ze sa blizia k prieplavu Ml izraelské
sily utceili na egyptské pohraémé opevnenia. V ramci p@atoénych akcii ciele operacie Kades
pacitali so znéenim Siestich egyptskych praporowemych na obranu Sinajského polostrova
a pasma Gazy a s odstranenim hrozby palestinslartizgnov. Tretim a poslednym bBoen,
ktoré si Izrael vytyil, bolo otvorenie Akabského zalivu ovladnutim Tiského prielivu®

9 LONGWOOD, William F.Suez Story. Key to the Middle Easew York: Greenberg, 1957, s. 152.

P HERZOG, ChaimArabsko izraelské valky. Valka a mir na Blizkénmhog od valky za nezavislost v roce
1948 po socasnost Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008, s..154

11 CHILDERS, Erskine BThe Road to Suez. A Study of Western-Arab Relationsion: Macgibbon and Kee,
1962, s. 285.

12 SHARON, Ariel (with David CHANOFF)Warrior. London: Macdonald, 1989, s. 142-145.

B FULLICK, Roy — POWELL, GeoffreySuez: The Double Waltondon: Leo Cooper, 1990, s. 89.

4 DAYAN, Moshe.Diary of the Sinai Campaigrondon: Weidenfeld and Nicolson, 1966, s. 30-31.
ISWANNER, JanBitva o Suez. Studena valka, druhy arabsko-izrgedskflikt a britsko-francouzska
intervence v Egypt Praha: Nakladatelstvi Libri, 20086, s. 342.
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Treba zdoéraziij Ze premiér David Ben Gurion a general MoSe Dgarplanovani
tejto kampane negdali s tym, Ze britsko-francuzska intervencia passi 24 hodin po zati
izraelského utoku na zéklade predloZzeného ultirmdta RAF zéne bombardowaegyptské
letiska uz po 48 hodinach po jehcatdl® Pévodny plan pétal s tym, Ze lzrael bude ma
niekd’ko va’nych dni, ktoré potreboval naisté” vitazstvo a ktoré povodne Ziadal aj Anthony
Eden, aby sa vyhol podozreniu z tajného dohovoru.

David Ben Gurion bol 30. oktébra namrzeny aj odavieu reakciou Ametanov na
jeho dobrodruzstvo, hoci to ho nBito netrapilo ako odklad spojeneckého bombardovania
Egypta. Ke’ ¢ital Eisenhowerov telegram poZadujici stiahnutisk@ao Sinaja, predstavite
USA v BR OSN predlozil navrh rezolucie hroziacepklu sankciami, ak nestiahne svoje sily
a naliehajucej na iné Staty, aby nehrozili silonepouzili ju v regioné’ Na ziadog Britanie
a Francuzska bolo zasadnutie BR odlozenétohwilin, aby malicas predlozi ultimatum
Izraelu a Egyptu. Obidvaja spojenci potom vetovelirh rezolUcie¢o eSte viac roztiflo
Dwighta Eisenhowera, ktory bol uz dosahnevany na izraelski ofenzivu spustenu prave
vtedy, kel sa chystal svoju volebnu kamipdovies’ do uspeSného konca. Mall'aed6vodov
na saznos. Vto rano jeho vivyslanec v Londyne, ktory chcel od britského muaist
zahrantnych veci ziskid nejaké informéacie o tonto sa deje, bol odbity &ami o kroteni
Izraela, aby nezald na Jordansko a Veyslanec, rovnako ako prezident, sa o ultiméate
dozvedeli zo spravy tt@vej agentlry® Premiér Anthony Eden prijal bezp®stné opatrenie,
na zéklade ktorého bol pozdrzany jeho telegramigeerovi USA o ultiméte, az kym nebolo
dorwené lIzraelu a Egyptu, aby sa vyhol nebé&epstvu, Ze prezident v poslednom okamihu
nan vyvinie tlak, aby ho nepredkladal.

Pod’a dohody, 30. oktobra o 16,15, pravel’kea izraelska motorizovana jednotka
priblizila k svojim druhom paraSutistom, tiesnenypod priesmykom WNla, Britania
a Francluzsko bojujucim stranam predloZili ultimatuiio o vyzvu Egyptu a lzraelu, aby
zastavili boje a stiahli svoje sily na 10Inuid prieplavu'® Od Egypta sa navy3e Ziadalo, aby
prijal ,docasnu“ okupéciu prieplavu kvoli zaisteniu beapej plavby. Tragikomicku situéciu
znasobovalo 36 francuzskych stitek Mysterea rovnaky poéet strojovF84F Thunderstregk
¢akajucich na izraelskych letiskdch a pripravenyesighnti, keby egyptské bombardéry
lljuSin ohrozili Hajfu alebo Tel Aviv. Do Izraela prileteli uz skéo 5t. Dizieru a Dijonu, kde
tvorili si¢ag’ francuzskeho kontingentu NATO. ¥&ina dzipov, bezzaklzovych dighZkych
minometov a vystroja zhodeného pri priesmykitidk dopravnych lietadiéNoratlas bola tiez
francuzska. Tieto lietadla boli umiestnené na Cyara@perovali bez oficialnej vedomosti
britského velitéa leteckych sil, pod ktorého velenie patfili.

Rano 30. oktébra egyptsky prezident eSte stalgipiepal tajny dohovor Britov
a Francuzov s Izragnmi, preto poslal svojho dévernika K'vgslancovi USA Raymondovi
Hareovi, aby mu oznamil, Ze egyptska protivzduSidiama zaznamenala lietadlo typu
Canberraletiace vo vikej vySke v oblasti Port Saidu a Ze tak§ito v dobe, ké’ sa na Sinaji

16 CHILDERS, Erskine BThe Road to Suez. A Study of Western-Arab Relagog45.
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odohravaju boje, je nebezp®wu provokaciod! Od tejto chvile preslo len niekko hodin, ke’
boli egyptski vévyslanci v Londyne a v PariZi pozvani na ministeygtahraninych veci, kde
bol obidvom odovzdany text britsko-francuzskehomtta. Prizrak tajného dohovoru sa uz
zatal ukazovd, ale DZarmal “Abdanrasir tomu stale nemohol uvéra uveril, az k& uplynula
doba stanovena v ultimate a‘ee o Sieste] miestnelRi@su zdali pada spojenecké bomby na
kahirské letisko Alriza?2 nevé'mi vzdialené od jeho rezidencie. Prezident odisegeneralny
Stab armady, kde okamzite vydal rozkaz na stiabBrutobrnenej divizie, ktora sa uplynult noc
presunula na Sinaj ana zastavenie postupu vSetkgtétnych Utvarov, ktoré ju mali
nasledové Tych Ses praporov na predsunutych poziciach na Sinaji rpaksatova’ v odpore
eSte 48 hodin, aby sa 4. obrnena divizia mohlaiptéspd na zapadny breh prieplagi.

Ultimatum zmenilo situéciu z blizkovychodného Kaaé na atok Zpadu na Egypt.
Nemohlo by interpretované nijako ia napriek poskytnutym oficialnym @iham, ako
zastaw boje a chrani britskych oldanov, britskd plavbu a prieplav. Ti, ktori prijdabto
osudoveé rozhodnutie neinformovali USA vopred, prete ako neskor pripustil Guy Mollet —
sa obavali, Ze Washington ich akciu neschvali anymrati ichcasovy plart* Zrejme pdaitali
s pochopenim a Vkorysou neutralitou. Americki politici, ktori si lti cas uvedomovali
moznog pouzitia sily, zjavne nepovedali spojencom akdaka ¢in zareaguju.

Hoci David Ben Gurion nedbveroval zamerom svofictiskych partnerov, izraelska
vlada dodrZala svoje zavazky a prijala francuzskishe ultimatum, lebo jej to nerobilo
tazkosti. Nemala Ziadne jednotky vo vzdialenostiniiD od prieplavu, a ani im nehodlala
dovolit’ postupt blizSie. Tak ako obidvaja spojen@akavali a planovali, Egypt odmietol ptija
ich poZiadavky. Zastat/iboje na obranu svojich hranic a stiafiednotky z pozicii poZd
prieplavu, by bolo byvalo zruSenim suverenity, ktby Ziadny egyptsky vodca neprezil, ako
dobre chapali nepriatelia Egypta. Existuju dokazeyegyptsky prezident si myslel, Ze Britania
a Francuzsko blufuju a snaZia sa zéiktcné vfazstvo lzraelu tym, Ze odradzaju Egspov
od koncentracie na odrazenie Utoku zo severu. Né&xkanal ‘Abdanrasir povedal britskému
novinarovi Kennethovi Lovemu, Ze Egignia nemohli uveti Ze Briti budd spolupracova
s Izraelom, kéZe takygin je namiereny proti ich najvlastnej$im zaujmem.

S pokr&ujucimi bojmi na Sinaji sa zal prejavovd spdsob, ktory sa stal typickym pre
celid kampa. Zakopani v dobre opevnenych poziciach, ktoré miavremecki povojnovi
vojenski poradcovia Egypta a neskor zlepSenych ridkymi nastupcami, pechota bola
masivne podporovana tankami sovietskej vyroby, $gimoymi  delami  ainym
delostrelectvom. Pokiasi egyptski vojaci boli isti, Ze ich Ustupova dinie nenarusena,
odhodlane bojovali, ale Kecitili, Ze 1zraetania sa im dostavaju za chrbét, &gajne sa rozhodli,
Ze nadiSietas ustupu. Dajanove brigadgskoro vyuzili tato vlastnasa obchadzali opevnené
body kde len mohli. Bola to filozofia ,nepriamehailpizenia“, ako ju formuloval britsky
vojensky teoretik Liddel Hart, ktorého nazory owalgvali izraelskych vojenskych velitev
od ¢ias Hagany, podobne ako ovpiypwali nemeckych planovav bleskovej vojny v rokoch
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1939 a 1946° Hoci mali Egypania dobri vyzbroj a vystroj, lzra@ahia ich prevy3ovali
v pactoch a vyuZivali svoju pohyblivésa ziskavanie vyhody koncentrovanim sil niekedy na
utok, alecastejSie na ohrozovanie a potom obsadenie opustagyptskych opornych bodov.

Ked sa za sumraku 31. oktObra, vySe 12 hodin po pkmawm termine, zalo
bombardovanie egyptskych letisk britskymi strofd@inberraaValiant?’ egyptsky prezident
sa koneéne presvedl, Ze spojenci neblufovali. Reagoval na to rozkazaby sa bojové
jednotky stiahli k prieplaviio salahSie povedalo ako vykonalo. Zaréweydal inStrukcie, aby
bol v nevyhnutnom pripade prieplav zablokovdhpyicom cid’om celej vékej spojeneckej
akcie malo by zabezp&enie nerusenej plavby prieplavom. Nasledne na eymskzemi Zenisti
syrskej arméady vyhodili do povetrkarpacie stanice na ropovode vedicom z IFRKm boli
dodavky ropy pre zapadnu Eurépu z Blizkeho vychaduuSené.

Britska verejnot bola zdesena spravami o bombardovani Egypta. Wgadnotky,
aby oddelili od seba dve bojujuce armady, ktoré@pbvali bezp&nos’ medzinarodnej vodnej
cesty bola jedna vec, ale v ultimate nebola anenka o bombardovadi.V Britanii, napriek
vSeobecnej nedlibenosti DZamla ‘Abdanrasira a vSetkého egyptského, na hlavu vliady sa
zniesla ostra kritika nielen zo stratgbouristickej opozicie, ale aj z radoMonzervativnej
stranya dokonca aj z takych pravicovych dennikov, aklb Daily TelegraphaDaily Mail.
Narodnd jednota, ktord nechybaladKeritski vojaci iSli do akcie, sa vytratila. Jedoaked’
31. oktébra Hugh Gaitskell obvinil viadu v Dolnegjesnovni z tajného dohovoru s Izraelom,
verejnos eSte nebola schopna uveriakému ohavnému tvrdeniu, najmadkeninister
zahranénych veci kategoricky IZivo vyhlasil, Ze ultimatapredchadzala ziadna dohoda.

Mohutna vina britskej i svetovej verejnej mienkso bombardovaniu znepokojila
MosSeho Dajana, ktory si uvedomil, Zas pracuje proti Izraelu a jeho spojencom a Zertiak
zastavenie vojenskych akcii budkeskoro prilis silny na to, aby sa mu dalo vzdorovatak
bolo §astim, Ze odpor egyptskych jednotiek na Sinajigret zratenim. Na strednom Useku
predsunuté jednotky postupovali smerom kahiji, zatid’ ¢co na severe sa &l Utok po linii
smerujucej k al-Qaare. Veer 31. oktobra sa #al itok na Raflav juhozapadnom cipe pasma
Gazy. Po 24-hodinovom boji sa Raf@ostal do izraelskych ruk a zvySné skupinky edyjts
vojakov ustupovali smerom k mestu‘alis ad’alej k prieplavu. AIfAriS obsadili Izraglania
bez boja a 2. novembra sa vzdal guvernér pasma, Gazgho obyvatistvo tvorilo 200 tisic
palestinskych utencov®? Izraekania museli len zhromaité tisic nezelanych egyptskych
zajatcov, pochowamitvych a pozbienana bojiskach zanechané zbrane a vystro;.

Pre Izraglanov zostala uZ len jedna Uloha, obsadenie SarBajafu, ktora bola
zverend 9. brigade. Tato vyrazila 1. novembra calaapostup podd zépadného brehu
Akabskeho zalivu. Cesta dlha asi 320 km krajinomsaila od vysokych piegoatych dun po
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iba dva metre Siroké horské chodniky, ktoré musatisti rozSiti natd’ko, aby po nich mohli
prej¥ vozidla. Dvesto nakladnych aut viezlo potravinghpnné latky a vodu na pani33
Ocakavalo sa, Zze namornictvu sa podari privieavé zasoby do rybarskej dediny Dahab, asi
80 km vzdialenej od cfevého bodu. Sarm as-Sajch branil jeden egyptskyapraybaveny
tazkymi zbraaami a dobre opevnenych poziciach. Rano 4. novemtaakania uz videli svoj

ciel. Na druhy d& Dajan, uvedomuijuici si riziko operéacie, rozkazatagkovému praporu, aby

sa presunul od priesmykuiVa pozdZ Suezského zélivu a napadla Sarm a$-Sajch z druhej
strany>* Tento pomocny Gtok vSak uz nebol potrebny. Po dhajych tazkych bojoch 9.
brigada dobyla Sarm a$-Sajch, a tym otvorila Akgitzskiv pre izraelsku plavbu.

Odvtedy,co americka administrativa pala 15. oktObra, Ze Izrael mobilizuje, Britania
a Francuzsko uvalili na kontakty s USA w0 prezident Dwight D. Eisenhower nazval
~wypadkom komunikacie“. Normalne kanaly medzi USkla dvoma eurdépskymi spojencami
vyschli. V Tel Avive britsky a francuzsky vojenskyridelenec, ktori si zwajne vdne
vymienali informacie so svojim americkym kolegom, sa da@vane prestali rozpraiavo
Washingtone britsky chargé d’affaires ner@alpovedd z dobrého dévodu, Zze sdm nemal ani
potuchy o tomgo sa deje arovnako na tom boli aj britski'weslanci v inych hlavnych
mestach. Néarast Sifrovanej komunikacie medzi Pariaolel Avivom bol zlovestny. Najprv
Americania podozrievali, Ze sa planuje akcia proti Josl&dnTajomstvo bolo dobre strazené a
minister J. F. Dulles priznal svojmu prezidentat& bol zméateny, k& sa snazil pochopi
skutané ciele Britov a FranctzoV.Doveryhodni Zurnalisti sa domnievali, Ze CIA sazmm
dozvedela viac informacii ako postupila prezidentale ddkaz o tom bude eSte trelfade’
v archivoch.

Reakcia USA na trojstrannu agresiwvBgyptu bola mimoriadne nepridiska. Vlada
USA predloZila zalezitasBR OSN uz 30. oktdbra, skor ako to mohol ufoBSSR. Briti
a Francuzi sa pochopitee odmietli pripoji a nakoniec vetovali navrh rezolicie BR
poZadujuci okamzité zastavenielpg a stiahnutie sa lzraela u egyptského Uzemial’ Ke
zakratko vyslo najavo, Ze invazia sa uskotla na zaklade tajnej britsko-francuzsko-izraejske
dohody, konfrontacia medzi USA a ich eur6pskymispcami bola nevyhnutnd Eisenhower
v pamétiach zaznamenal, Ze od polovice oktobra h@S6al vypadok (black outj.Potom 30
oktébra Eisenhower povedal Edenovi, Ze ,my smeusaeitili ako v tme,co sa tyka vasho
postoja a zamerov na Blizkom vychod®Y¥ posolstve Ametianom prezident uviedol: ,USA
neboli nijako konzultované o Ziadnej faze tychtoiaNeboli sme o nich informovani vopred
... Pokladame tieto akcie za omyl, pretoze my fiepgime pouzitie sily ako rozumny alebo
primerany nastroj pri urovnavani medzinarodnychrepo®®
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Eisenhower vyjadril tiez udiv nad n@&dnou odpovéou Britov na navrh USA
zauj& spolany postoj v OSN a nad ich odmietnutim suhlasiakoukdévek akciou proti
Izraelu?® Pasas nahlivo zvolanej konferencie v Bielom domel&kvymi poradcami,
Eisenhower bez obalu vyhlasil, Ze ,nevidilkge Uzitok z nehodnych a nedjahlivych
spojencov a Ze potreba podpdch nemusi byaz taka vika ako sa domnievajfit.Hnev USA
sa eSte zvySsil, ki Briti pouZili veto v BR OSN, aby znemoznili prijatdvoch rezoldcii: jednej
americkej, ktora identifikovala Izrael ako agresarpozadovala primerie a druhej sovietskej
s podobnym obsahom. ESte kratko pred touto udalnd. F. Dulles povedal britskému chargé
d’affaires vo Washingtone, Johnovi Coulsonovi, ne svedkami rozpadu vzajomnej
dévery“#? K natlaku sa pripojil aj vizwyslanec Winthrop Aldrich, ktory varoval, ze ,ak WS
a Britania zaujmu ogaé stanoviska v BR, to vyvola dojem, Ze izraeldtGaabola vymyslena
Britaniou a Francuzskom ako krok na zbavenie sanBa ‘Abdanrasira.*® Ked’ boli rezoltcie
vetované, John Coulson hlasil, Ze ,vSetky nazndazuju na to, Ze administrativa odhora dole
je nahnevana a rozladenaclik ste dakavali vaznu reakciu, ale to je eSte horSie ako S@m
ocakaval** Aby to bolo eSte horSie, Britania nasledne bolatipfomu, aby Ametiania
presunuli otdzku Suezu na rokovanie Valného zhroeraia a ke sa je to nepodarilo, postavila
sa aj protid’aldej rezollcii pozadujicej primefie.

Briti a Francuzi pravdepodobneéakavali rychly vojensky Uspech, ktorym by obsadili
prieplav a Zela Egypta odstranili DZaita “Abdanrasira. Na dosiahnutie cfa vSak
nenaplanovali a neviedli vojenski operéciu dobredcenili moznosti OSN na rychle
rozhodnutie, podcenili reakciu ZSSRktora nadobudla formu hrozby raketovym Gtokomiprot
zapadnej Eurdpe a precenili neochotu USA zasialophodne v predver prezidentskych
volieb. Vysledkom bolo, Ze Valné zhromazdenie paddvkou USA prijalo rychlo a \&ou
vacSinou rad rezollcii vyzyvajucich na uk@mie bojov a stiahnutie cudzich vojsk z Egypta.
Spolany tlak USA, ZSSR, rezollcii OSN, svetova verejniénka, nedostatma podpora
krajin Commonwealthu a silna opozidiabouristickej stranysta&ili na to, Zze 6. novembra
Britania ukortila Gtok, prtom obsadila iba Port Saté Franciizsko nemalo in(i moZmicako
sa okamzite pridaa Izrael ktory dosiahol vojenské Uspechy vyjagdciotu zastaviboje.

Agresivny britsko-franctzsky postup proti Egypywvelal vaZznu hrozbu pre svetovy
mier, ktora mohla preréslo svetovej vojny® Z praktického hadiska, americka administrativa
neverila, ze zapadné mocnosti, aj keby botiedome UspeSné pri pouziti sily proti Egyptu, mézu
také ,vitazstvo" udrzé dlhSiu dobu. Bolo to paenie z predchadzajucej okupacie Egypta
adalSich arabskych Gzemi na Blizkom vychode a v seyekfrike. Co sa tyka myslienky
zbavt’ sa Dzarala “Abdanrasira, USA mali tieZz véi nemu vyhrady, ale neboli preswemé
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o existencii vhodnej alternativy — Briti nemali diu — a neverili, Ze pouZzitie sily je cestou na
jej najdenie. Administrativa si navySe nezZelaly, 28SR zozZal vSetky vyhody z toho, Ze bude
vystupovad na strand’'udu arabskych krajin v situacii ako je tato, ktprédstavovala jasnu
agresiu*® vV tomto smere mala moznbiba zachraniistl doveryhodnaspre Zapad u Arabov,
ktori boli teraz eSte rozh&enejSi vaéi Britanii a Francuzsku ako kedykeek predtym.

Postoj USA nebolo mozné spoctligva’. Bez olfadu na togo sa odohralo predtym,
vratane provokacii z egyptskej strany, dokoncaeaj ttfadu na vlastny neuspech zabtani
tomuto zhorSovaniu situacie az do otvoreného nigisitva, USA stali teraz nielen &evoci
neprijemnej situacii, ale aj otvorenej agresii z@rsy Izraela, BritAnia a Francuzska proti
Egyptu®® Tak ako v pripade Kérey v roku 1950, hoci teradme komunistick( agresiu, viadlo
pevné presvegtnie, Ze USA musia kotidak ako v predoSlom pripade, inak sa doziju konca
OSN a vSetkych nadeji n&iany svetovy bezpmostny systém, ktoré presadzovali. Popri
tychto zdsadnych giihach, boli ajd’alSie, praktické. Keby USA nedokéazali zaujazhodné
stanovisko, riskovali by trvalé odcudzenie v3etkygbh narodov Azie a Afriky, ktoré len
nedavno ziskali nezavistbslebo oiu usiluja, ktoré sa dostavali pod vplyv komunisépk
propagandy. Napriek znarodneniu Suezského priepashington dal Londynu jasne najavo,
Ze USA sa neziastnia ziadnom pokuse zvrhthégyptského prezidenta.

Na reakciu USA mali vplyv viaceré faktory. Po pniEsenhower a Dulles sa citili
oklamani svojimi partnermi v NATO, boli rozhnevact tvrdoSijnosou a neochotou driaa
odport&ani USA. Prezident vyslovil pochybnosti o hodnatleyth nespkahlivych spojencov,
kvoli ktorym je v stavkeies” USA. Dulles dodal, Ze je Vi znepokojeny tym, Zze USA su
h&ddzané do jedného vreca s narodmi sledujuciminkdlioe ciele, ktoré nie su v sulade
s politikou USA>2 Po druhé, Dulles sa bél, Ze identifikacia USA ®psakymi mocnog&ami
moZe vies u Arabov k totalnej protizapadnej orientacii. Balou jasné, Ze suezska vojna
znamena pre Britaniu a Francuzsko koniec byvalésiapenia v arabsko-islamskom svete.
Washington mal dve moZnosti: diusa diStancova od imperialistickej politiky svojich
spojencov, a tym zabrdhnovym nezavislym krajinam, aby sa orientovali gahodny blok.
Druhou mozno%u pre USA bolo podpatiBritaniu a Francuzsko a zdie na Blizkom
vychode ich osud. Eisenhower dal jasne najavopzedbidva Staty su jeho spojencami v boji
proti komunizmu, nesuhlasi s ich akciou na Blizkeyohode: ,Mame podporovaBritaniu
a Franclzsko, aj keby sme mali strately arabsky svet?®

Po tretie, Kacovu udlohu v kalkulaciach USA hral sovietsky faktoréase vrcholiacej
studenej vojny bol treti svet hlavnou arénou ankersovietskej rivality. Obidve superfraoci
tam ostro stazili o rozSirenie svojho vplyvu: zisk jednej sacipoval ako strata pre druhd.
Eisenhower a Dulles chceli pretitemu, aby Chru®v vyuzil suezsku krizu a ziskal slavu ako
hlavny obhajca prav malych Statov. Preto USA myselizia iniciativu tym, Ze sa postavili
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proti trojstrannej agresitt Z toho je jasné, ze vahy obidvoch super¥moci vai arabskym
Statom sa odvijali od Urovne ich vzajomnychalmov, Stupovana rivalita medzi zapadnym
a vychodnym blokom pracovala v prospech Egyptanv wmysle, Ze Egypt posilnil svoju
negoci&nu poziciu voi supervémociam.

Po Stvrté, pokh nadzoru USA britsko-francuzsko-izraelsky utok neZsky prieplav
porusoval ustanovenia@rojstrannej deklaracie roku 1950. Eisenhower a Dulles pimsiali
potrebu spini zavazok USA a podpariobe’ agresie na Blizkom vychode.Eisenhower
v tomto pripade tvrdil, Ze USA nemd&zutbhyiazané tradinym spojenectvom, ale musia sgini
svoje zmluvné zavazky. Zdoraznil, Ze ani bliziaaepsezidentské iy neovplyvnia jeho
rozhodnutie® Ako ve’rmoc presadzujlcstatus qupUSA sa starali o zachovanie pozicie OSN,
preto nemohli schyava’ alebo prehliadaporuSovanie jej smernic svojimi spojencami, ak
nechceli vytvorf precedens pre svojich odporcov. V televiznom peej& narodu, ké
vyjadroval stanovisko k vyvoju udalosti v Marsku a Egypte, Eisenhower povedal, Ze nemb6ze
byt mier bez zakonnosti a nemézetbyakonnos, ak nebude existovajeden kdodex
medzinarodného spravania sa, tak pre ditateako aj pre protivnikoV’

Pre vSetky tieto péiny bola vlada USA proti suezskej vojne a vyvinalarovsky tlak
na svojich spojencov, aby zastavili vojenské akd¢k&SA uvalili na Izrael hospodarske
a vojenské sankcie 31. oktébra. NavySe, aby prégivBdvida Ben Guriona, Ze USA to myslia
vazne, Eisenhower vydal pokyn Statnemu departmeaity, informoval Izrael, Ze dhady
domacej politiky neovplyvnia stanovisko vlady kuize. ,Budeme v naSich zaleZitostiach
postupové tak, akoby sme v Amerike nemali Ziadneho Zidaspech a zaujmy nasej krajiny
boli jedinym kritériom, poth ktorého sme postupovali“, povedalNlada USA aktivizovala
hospodarsky arzenal aj proti partnerom v NATO. HEliaver a Dulles boli dobre informovani
o tazkej situacii v britskych menovych a ropnych rgaeh a odmietli zasobovaBritaniu
ropou. Eisenhower povedal, Ze Britania a FrancUupslah si samé vyrieSia svoje energetické
problémy, ,nech sa teraz smazia vo vlastnom olgiilles bol presveteny, Ze vziiadom na
mimoriadnu hospodarsku, vojensku a politickl zégskzapadnej Eurépy od podpory USA,
Eden a Mollet s@oskoro sklonia pred poziadavkami USA.

Eisenhowerova administrativa vyvijala trvaly tfekobidvoch vzdorovitych spojencov.
Po ich vetovani Ametanmi presadzovaného navrhu rezolicie BR OSN, US@dbsatili na
Valné zhromazdenie, ktoré schvalilo 1. novembram&ISA Ziadajuci okamzité zastavenie
pa’by a stiahnutie cudzich vojsk z Egypta. USA hospsldatlak eSte zvysSili, a tak Eden
a Mollet suzovani doma atiesneni v zahiganéa 6. novembra nakoniec vzdali. Suhlasili
s okamzitym zastavenim i@y a so stiahnutim svojich vojsk. 1zrael 8. novembihlasil so
stiahnutim sa z niektorych, ale nie zo v3etkychmiz&toré obsadit?
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Na rozdiel od vlady USA, prvotna reakcia Ki&ma invaziu do Egypta nebola taka
energicka, ako dufali v Kahire. Le syrsky prezident Sukal-Qawatf priletel do Moskvy,
poziadal v mene Egypta o pomoc, zdérgac, Ze egyptska armada je v zufalej situacii
a potrebuje rychlu sovietsku pomoc, aby mohla odwléojstrannej agresfi Prostrednictvom
Sukiho al-Qawatltho a egyptského Veyslanca v Moskve, sovietski vodcovia oznamili
Dzantlovi “Abdanrasirovi, Ze narychlo nemé6zu poskythEgyptu Ziadnu podstatni vojensku
pomoc na zastavenie agresie. OdpaliltEgyptu, aby sa pokusil rigskonflikt diplomatickymi
a politickymi kanalmf? Az 4. novembra, k& sovietske jednotky potdi povstanie
v Mad’arsku a postoj USA Wb suezskej vojne bol Uplne zrejmy aj Moskve, smkat
diplomacia z#ala vystupové ove’a aktivnejSie a sebavedomejSie. Ministerstvo zatmgoh
veci ZSSR poslalo néty Britanii a Francuzsku, vjth ostro odsudilo ich nezakonnu akciu
a pohrozilo, Ze ponesu plna zodpovedhpa vSetky dosledky tejto akcie. Nikolaj Bulganin
poslal list aj Dwightovi Eisenhowerovi navrhujum$mni americko-sovietsku vojensku akciu
na zastavenie trojstrannej agreSieRPotom, 5. novembra, Kremeposlal vékej Britanii,
Francuzsku a lzraelu ultimatum, v ktorom pohrozi¢enim agresorov na ich vlastnej pode
pouzitim rakiet s jadrovymi hlavicami, ak nebudea@beny mier na Blizkom vychode. Bol to
takticky krok v zaverénej etape vojny w@eny na rozSirenie sovietskeho vplyvu tak medzi
Arabmi, ako aj v rozvojovom svete. Hoci balazko stanovi, ako vaZzne predstavitelia ZSSR
mienia svoju hrozbu, zapadni ani izraelkskitelia zrejme nechceli riskovanozny sovietsky
atok balistickymi raketami. Vyznam sovietskehomliita spsival v tom, Ze urychlilo konmé
rozhodnutie Edena, Molleta a Ben Guriona o prjadmzitého zastavenia liey 54

Hoci sa vojenské akcie skl 7. novembra 1956, posledny izraelsky vojak sahel
z Egypta az v marci 1957. Styri mesiace vzajomngbkitiovani kalili americko-izraelské
vztahy. Podstatou tejto nezhody bolo Ben Gurionoves$pmrktovanie platnosti Uzemného
statusu quovyjadreného v dohode o primeri z roku 1949 medyypiom a Izraelom. Pre
Davida Ben Guriona bola dohoda o primefiva a pochovana. Chcel od Egypta konkrétne
Gstupky nahradou za izraelsky Gsfgnymi slovami posuezsky regionalny poriadok mal
odradz& novu mocensku rovnovahu, v ktorej bol Izrael damimym hréom. Vlada USA bola
hlboko znepokojena Ben Gurionovym rozhodnutim pbeagizraelské ozbrojené sily na Sinaji
a v Gaze, rozhodnutim — ako povedal Eisenhoweore khohlo Izraelu prinig#/den odsudenie
ako narusSitBovi charty a principov OSN. Prezident preto varazedelského premiéra, Ze ak
sa nepodriadi rezolucii OSN, poskodi priatal spolupracu medzi ich dvoma krajinami.
V jednom pripade dokonca pohrozil, Ze prijme opafrektoré ,m6zu mad’alekosiahle &inky
na vzahy lzraela po celom sveté® Uradujlci minister zahragmych veci USA Herbert
Hoover ml. pdas rokovani s izraelskymi diplomatmi poukazal n&no®’ uplatnenia pinych
ekonomickych sankcii proti Izraelu a rozpuUtaniak®j kampane na pozastaveglenstva,
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pripadne vyldenie Izraela z OSK. Cinitelia USA sa nejasne vyjadrovali aj o totg by
podnikli v pripade sovietskeho Gtoku na Izrael.

Tvrdy pristup americkej administrativy a&rolzraelu mozno vysvetli poziadavkami
politiky USA v regione Blizkeho vychodu a v zahg@nPod’a americkychtinitel'ov tvrdos’
voci Izraelu mala nielen ziskaSpojenym Statom ddéveryhodmwoa vplyv u Arabov, ale aj
odradi’ arabské Staty od toho, aby sa obracali na Moskdnza® Sovietov mimo regionu,
patrilo medzi najvy3sie priority politiky US®. A tak kombinacia tlaku USA a sovietskych
hrozieb nedala Ben Gurionovi in0 moztioken suhlasi so stiahnutim vojsk. Tato situacia
vykred'ovalatazkosti malého het@ riskujiceho svoju bezpeog’ tym, Ze sa snazi prip6ji
k lige va’kych Statov a prepina svoju silu. David Ben Gusameskor vyjadril, Ze rozhodnutie
o stiahnuti bolo najbolestnejSie v jeho kariéreadt vSak predsa ziskal giik USA, Ze mu
zaisti pravo bezgeej plavby v Akabskom zalive,

Jeden zo Zeleznych zékonov politiky je, Ze akdedka prinaSa zamyadné vysledky
a suezska vojna bola toho typickym prikladom. Jasni’om Britanie, Francuzska a lzraela
bolo odstranenie Dzaita “Abdanrisira a likvidacia arabského narodnooslobodzovacieho
hnutia, ktoré on reprezentoval (stelegal). Dalsim ci€#om malo by zastavenie klesajluceho
vplyvu Velkej Britanie a Francuzska na Blizkom vychode agripnutie ich vBmocenského
postavenia demonstraciou vojenskej sily. Dosiahobsak: pozicia egyptského prezidenta sa
posilnila a jeho popularita vystapila v celom atadra svete do zavratnej vy3ky.Suezsky
konflikt znasobil energiu arabského narodného lanutioré sa stalo smit@ou hrozbou
prozapadnému konzervativnhemu arabskému poriadkazsBa vojna vSak znamenala aj
pociatok rozporov v radoch vlddnucicBlobodnych déstojnikovDZanal “‘Abdanrasir bol
nespokojny s &inkovanim armady a za nedostatky pravom dwal jej hlavného velit@,
svojho davneho priafa “Abdahakima ‘Amira. Kritika nedostatkov v armade narusila Uzke
vztahy medzi dlhorénymi priatémi, ale nepriniesla napravi.Nekompetentnasvelitela
armady potom vyustila do katastrofalnej porazkymi L967.

Suezsky debakel tym, Ze odhalil vojensku slébm$fiospodarsku zaviskoBritanie
a Francuzska od USA, urychlil proces britsko-frarst@ho Upadku. Inymi slovami, konflikt
sposobil radikalnu zmenu v svetovych mocenskychkgirach, pretoZze ulohu tychto dvoch
mocnosti, ale aj ich dedditvo na Blizkom vychode prevzali USA. Mocnosti dzpkategorie
v budiicnosti uz nemali ohrozavazaujmy vékych hr&ov.”? Nastala nova etapa
v medzinarodnej politike: etapa supdiveci, ktoré nahradili europskych kolonialnychdma
ako dominantné body v globalnom systéme.

Toto rozuzlenie sa netahovalo len na suezsku vojnu, ale bolo aj produktoeniacej
sa medzinarodnej rovnovahy sil po roku 1945 nagiicetho globalneho vnimania svetovej
politiky a vyvijajacich sa z&dujmov USA a ZSSR. Oled supervBmoci aspirovali na
svetovladu a nastup nového aktivnejSieho vedemmskve i vo Washingtone v 50. rokoch
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znamenal zintenzivnenie tohto kurzu. Na rozdielJod/. Stalina, ktory sustd®val svoju
pozornog hlavne na eurdpsku scénu, ako najlepSiu zarukibgzpeénos’ ZSSR, Nikita S.
Chru&ov rozsiril svoj horizont na treti svet, vratanalemkej arény. V polovici 50. rokov
kremd'ské vedenie vytvorilo predmostie v Egypte a stal@fenzivnejSim aj v inyctastiach
sveta. ZSSR zal poskytové politickl, vojenskd a hospodarsku pomoc mimoewgps
narodom bojujucim za ziskanie slobody a nezavisld&isledkom toho ZSSR ziskal vplyv
a prestiz a ohrozoval zaujmy zapadnych mocnosti.

Vychadzajuc z globalnych bezpwstnych potrieb, USA boli Veni znepokojené
expanziou sovietskej moci. Tak Trumanova, ako apBhowerova administrativa sa snazili
zadrziavd tato potencialnu hrozbu. Politika zadrziavaniaagdvala od USA, aby prevzali
veducu ulohu vo svete. Hoci v zapadnej alianciiggsoTrumanovho obdobia (1945 — 1952)
existovali mensie nezhody, fahy medzi USA aich eurépskymi spojencami boli kael
harmonické. V 50. rokoch vSak americko-eurépskéally zaznamenali vyznamny posun.
Zmeny vo vedeni USA, spojené so zmenami v glob&lm@ujmoch, spdsobili napatie vo
vztahoch medzi severoatlantickymi partnermi. Prezid¢8A a jeho minister zahramych
veci nemali dobry pocit z kolonialneho déstva Britanie a Francuzska a nechceti bgajani
s kolonialnou politikou svojich spojencov. NavyBsgterialne zaujmy zapadnych spojencov sa
v niektorych¢astiach rozvojového sveta krizili, a preto napatiedzi nimi muselo dospie
k bodu varu, ako sa to stalogas suezskej krizy.

Na regiondlnej urovni sa ské&fa doba, kd britski a francuzskéinitelia v podstate
ovladali arabsky svet Blizkeho vychodu. Dramati¢kyvzdoru DZarala “Abdanrisira a jeho
nésledné odolavanie tlakom do istej miery demomatr&rach tradinej diplomacie delovych
¢Inov. V tomto zmysle suezska vojna znamenala predidjinach arabsko-Venocenskych
vztahov. Waka schopnosti vyuZrozpory v zapadnom bloku, Egypt dokazakat@drvujicu
vojensku porazku na Vkolepé politické uazstvo. Poth ndzoru Arabov sa tu vytvoril dity
precedens, Ze maly Stat mbze beztrestne ¥Yyxemoci, atie uz nemb6zu neobmedzene
diktova’ a vnutt’ svoje podmienky. Stary kolonidlny systém na Blinkeychode bol ritvy,
nahradeny novym polarizovanym medzinarodnym systéndorému sdahSie vzdorovalo
alahgie sa s nim manipulovalo. Era ttadij kolonialnej nadvlady nebola nahradena priamou
nadvladou supervenoci, ale v8Sou miestnou nezavishisu.

Arabski politici novej generacie nechceli zdstgeSiakmi na americko-sovietskej
Sachovnici; chceli b§aktivnymi astnikmi v medzinarodnej politike a nfedpovednasza
osud vlasti a naroda. V snahe uniRmavislosti od vEmoci, arabské Staty boli ochotné vytuZzi
vSetky moznosti, ktoré mali k dispozicii, predok¥eh polarizovany medzinarodny systém.

Vzhradom na ostro protikladnu interpretaciu suezskyaalasti, obidve strany robia
velmi rozdielne zavery. Pre Arabov Suez predstavujikény posun v povahe vahov medzi
malymi a vékymi Statmi. Vyznam suezskej vojny sjpea vtom, Ze mala zasadny
psychologicky dinok na arabské vnimanie svetovej politiky. Egyptglnfrontacia s Vid&ou
Britaniou a Francuzskom presw#ld mnohé arabské Staty o ich schopnosti postsaiproti
vel'mociam a presatlisvoje prava. Arabi sa stali silou, s ktorou trgdmgitat’ na globalnej
arovni. V&moci ich uz nemohli prehliadaale museli vaZzne prihliadaa ich zaujmy. Takéto
nazory vSak neboli vSade prili$ vitané. Supinaci v boli o rozSirenie vplyvu sice pouzivali
rétoriku OSN, v skuténosti vSak ndialej schvéiovali konverny polfad na medzinarodné
vzt'ahy, podobny tomu, aky mali Britania a Francuz&kazdiel nastal v tom, Ze ¥moci za&ali
na presadzovanie svojich by pouzivd nové, &innejSie metddy.
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Vysledky nepodarenej kampane, latiiska Britov a Francuzov boli dire
katastrofalne. Pre pomalbgch vojenskych operécii, nedokazali obsadacej ako zlomok
z6ny Suezského prieplavu. Keby boli obsadili ajicabnu, nie je istéi by boli ziskali viac
ako trochu GUzemia navyse, z ktorého by sa nakdmadianuseli stiahntirovnako ako z Port
Saidu. Neboli schopni zvrhfitDzaniala °Abdanrasira, naopak, pomohli mu dosiahthu
obrovské politické \flazstvo. Neobnovili svoju klesajucu prestiz na Bdimkvychode, ale
posunuli ju strmo k nule. Ich nedspech bol praktipzvankou pre arabskych narodovcov,
aby zvysili tlak na ich zvySné pozicie. Zmluvu kudl954 Egypt vypovedal a Britania prisla
o vSetok vojensky material na zakladni pri priepla8amotny prieplav, ktory isli chr&nbol
pre vSetku plavbu na mesiace uzavrety nasledkgovéjocinnosti. Ropovody z irackych
ropnych poli do pristavov pri Stredozemnom moriys#i syrski vlastenci tym, Ze vyhodili do
povetria préerpavacie stanice. Cela zapadna Europa musdida vaznemu nedostatku
pohonnych hmét. NeskorSie snahy britskej vlady wbr&atastrofalny dopad suezského
dobrodruzstva na zasluhy tvrdenim, Ze prekaziléetske sprisahanie na ovladnutie Blizkeho
vychodu, Ze zabranila svetovej vojne, Ze prispelg/tkoreniu bezp&ostnych sil OSN
v oblasti a Ze pritiahla americké zaujmy do regidmeboli v&mi presvedive.

Hoci Anthony Eden odstupil z funkcie premiéra,dyl@ritanie a Francuzska nepadli,
mozno preto, Ze 8inaludu Britanie a takmer vSetci Franclzi zastavalionazspravnosti
celej akcie, aj ké zlyhala a odmietli tak ako vlady pripusponiZzenie, ktoré porazky bezne
sprevadza. Bez ¢hdu na tento odvazny postoj, vysledky nemozno smvne pomenova
ako dokonaly krach. Dobrodruzstvo, do ktorého sdwabsStaty pustili, v Usili dokaZaze eSte
stéle hraju ulohu venoci, dokazalo nad vSetky pochybnosti, Ze to ud batl ich sily. Uk4azalo,
Ze dokonca aj pri zaobchadzani s menSimi a slal$&tmi, ich byvalymi chrAnencami, mézu
postupovd iba v sulade s politikou USA a ZSSR. USA boli zéjvdbami, ZSSR vzburou
v Mad’arsku, ale neboli natko zaneprazdnené, aby nemohli zasiahma Blizkom vychode.
Ich zasah, tento raz na rovnakej strane, nedaldyiom a PariZzu ind moznbako sa stiahrtu

Uto¢nici museli ustupi V decembri 1956 odisli z Egypta Briti a Francazaiatkom
roku 1957 sa aj Izragdnia museli stiahnilza liniu primeria z roku 1949. Suezska kriza ukéza
silu aj slabos egyptského rezimu. Prezident mal zasluhu na tenpofl hrozbami nezakolisal
a bol rozhodnuty bratiinezavislog krajiny az do konca. Preto vySiel z udalosti rdlab6 —
napriek vojenskej porazke na Sinajskom polostrogkce-vi'az a zaistil si nadSenu podporu tak
egyptskéhd’udu, ako aj vSetkych Arabofri SirSom pobade na rovnhovahu vo svete, vSak
vysledky krizy neboli iba obnovenim predoSlého staldebakel BritAnie a Franclizska
a rozSirenie vplyvu ZSSR na Blizky vychod si vyAzlonové a naliehavé rozhodnutie USA.
Aj ked obhajili pravo Charty v svojim zapadoeuropskym spojencom, museli thagjaky
sp6sob na ochranenie zivotnych zaujmov Zapadu iméddh vychode a stanagwlastnu alohu.
Prvym krokom na tejto ceste sa mala’ €gsenhowerova doktrina.
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Rortyho kritika metafyziky a koncepcia novej
pragmatistickej filozofie
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Abstrakt: Predkladana Studia pojednava o Rortyho koncep&on&rukcie filozofie.
V prvej ¢asti analyzujeme Rortyho kritiku tradiej filozofie, ktora je kritikou metafyziky
ako abstraktného a dualistického systému vyrokestituujlcich naSe predstavy o realite.
V druhej casti popisujeme Rortyho navrh, akd praktickd dloby mala filozofia

v spola@nosti zohrdv& Dospievame k zaveru, Zze Rortymu ide o komunik@arovej
podoby filozofie, ktora& ma plti v spol@&nosti predov3etkym edukal Ulohu a ma
vytvara optimalne podmienky pre diskusiu ako zakladnUfptatu rieSenia spot@nsko-
politickych problémov.

Krucéove slova:Rorty, filozofia, metafyzika, realita, vychova

JEL klasifikacia: Z00

Abstract: Following paper deals with the Rotsy conception of reconstruction of
philosophy. In the first part we analyse Rdéstgritique of traditional philosophy that is
conceived as metaphysics, abstract and dualisstesy of inferences constituting our
notion of reality. In the second part of the stuwdy describe Rorfg proposal about the
practical role of philosophy in our society. We clude that Rortis goal is to
communicate a new kind of philosophy, aimed at athug purposes. Its purpose is to
create optimal conditions for discussion as balsitfggm for solving the problems of our
society and politics.

Key words: Rorty, philosophy, metaphysics, reality, education

JEL Classification: Z00

Uvod

Této Studia je rozdelené na dva tematické okruhygy 8kruh analyzuje Rortyho kritiku

,klasickej" filozofie,! pod ktorou Rorty rozumel v3etky epistemologickigntované europske

filozofické smery, ktoré si narokovali privilegowapristup k ,Realite* ako k nimmu, ¢o je

nezavislé od poznavajuceho subjektu. Predstaiteklasickej* filozofie je podla Rortyho
velmi vela, takZze sa neda jednoducho zredukKava klasicku anticku filozofiu, novoveku

karteziansku filozofiu, alebo na klasicki nemecdkiebfiu. Rortyho slovami ide o akyKaek
typ filozofie, ktora rozliSuje medzi ,vnatornym @wkajSim“, a teda o akuReek filozofiu
vychadzajlcu z pozicie dualizru.
Druhy okruh préce je venovany Rortyho viastnejdaptii toho, ako by filozofia mala

vyzerd a aku hodnotu by mala ma& spol@nosti. Zatid ¢o prvacag’ prace je skor negativna
— pretoZe v nej poukazujeme na nedostatky a onkytyg Rorty pripisuje predchadzajlcej

! Niektori autori odpor€ajii namiesto ,klasickej* filozofii hovoti skor o ,tradénej* filozofii, aby tak nedoslo
k zamene s klasickymi obdobiami filozofie z antikypvoveku at. Por. VINOVSKY, E. (2009): Studie

0 pragmatizme & neopragmatizie 146.
2RORTY, R. (2006)Filozofické orchideys. 80.
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filozofickej tradicii — druh&ag’ je svojim obsahom skér pozitivha, pretoZze sa saaiitym
spbésobom vymedtipole pdsobnosti filozofie tak, ako si to predsfiavRorty. V Rortyho
pripade vSak nemozno howoi preskriptivnom a teda dogmatickontawani toho, ako by
mala alebo nemala vyzereekonStrukcia novej a teda jedinej spravnej fifeed’rave naopak,
Rortyho usilim je podnigtidialog, pluralitu novych originalnych nazorov, kkalokazu opusti

a prekoné staré predsudky filozofie, prechadzajuce od shojzakladatéov Platéna

a Aristotela z generacie na generaciu az do mopetmépskej filozofie. Rortyho stanovisko
voci starSej filozofickej tradicii musime chépako prispevok do diskusie a nie ako
postulovanie jednej exkluzivnej ,Filozofié".

1 Filozofia ako zrkadlo prirody

Rorty svojou kritikou filozofie spdsobil ,skutay poprask.# Rorty hovori o klasickej
filozofii ako o ,zrkadle prirody" z toho dévodu, je zaloZzena na dualizmoch: javy — bytie,
mysd’ — telo, objekt — subjekt, schéma — obsah, fakbenbta, af. VSetky tieto pojmy
predstavuju zakladné elementy dualistickych filadofch systémov, ktoré su vsak fad
Rortyho zbyténé a pomylenélasicka filozofia je vSak napriek tomu potrebndoa zmysle
nie nepodobnom Wittgensteinovmu ,odhodeniu rebrikaty vyvoj eurépskeho filozofickeho
myslenia je potrebné dbkladne Studgvaby sme na zaklade tohto Studia pochopitipm
presne tato tradicia myslenia zlyhava.

Charakteristickym znakom klasickej filozofie je, genérokuje privilegovany pristup
k realite.Klasicka filozofia sa pokh Rortyho kategorizuje do troch paradigiem — orgilke],
mentalistickej a lingvistickej. Rorty prostredniota zlozitého diskurzu a detailnej kritickej
analyzy poukazuje na to, Ze predstavitelia jedwath zdanlivo nesuvisiacich paradigiem
(napr. Platdn, Descartes a Russell) patria do jedteg istej skupiny. Tejto skupine je sp&ahd
vlastnos urcitého intelektualneho ,exhibicionizmu®, ktory saepavuje v tom, Ze jajlenovia
postuluju nevyhnutné, absolitne a univerzalne pedhkyi toho kto, kedy, a akotavbbec ma
pravdu. Tito filozofi si tak svojimi filozofickymkoncepciami narokuju privilegovany pristup
k realite, poznaniu, k formovaniu spéémskych hodn6t a spravnosti vedeckych teorii (najmu
Platdn). Rorty tuto skutmog’ vyjadruje ovéa lapidarnejSie a ironicky — tychto filozofov
pomenovava ,Filozofmi“ a to¢o postulujd, ,Pravdou®. Z filozofického Hadiska je dolezita
prave privilegovanasuréitého typu poznania pred inym, ktorej legitimita&iya v rozumovej
schopnosti nahliadg,Realitu”.

S privilegovanotou sa spajajd’alSie epistemologicky vyznamné pojmy reprezentacie
a zakladov poznania. V zavislosti od toho, ktoristgmologicki paradigmu mame na mysli,
moézZzeme rozliSowa viaceré typy privilegovanosti. V antickej filozgfi ktora je
predstavitéom ontologickej paradigmy, predstavuju zaklady @oda samotné veci, ktoré
poznavame hii prostrednictvom naSich zmyslov, alebo prostregdofot rozumu
bezprostredndaké, aké su. V mentalistickej paradigme karte#i@ho a kantovského typu
predstavuju zaklady poznania reprezentacie veeiSem rozume, v nhasej mysli — nemozno
vSak pochybouao tom, Ze isté veci existupgimorudskej spoldnosti,mimoludi vébec, alebo
Ze mame poznanie aspoo vnutornej Struktare subjektu. V lingvisticke] rpdigme
nezabezpalju pravdivos a existenciu vonkajSieho sveta priamo vonkajSedmrety alebo
vnuatorné Struktury vnimajaceho subjektu, ale samm@nryk. Jazyk predstavuje reprezentaciu
nezavislej reality (faktov) a pdd analytickej filozofie, ktord predstavuje hlavmygvisticky

3 Sam Rorty hovori o svojej knihEilozofia a zrkadlo prirodylen o akomsi ,(Uvode“ do dejin filozofie
s epistemoldgiou ako jej jadrom, gwim Rortyho prispevok si nenarokujethyicim viac ako len jednym hlasom
v diskusii. Por. RORTY, R. (2000Filozofia a zrkadlo prirodys. 328.

4 PEREGRIN, J. (1994RichardaRortyho cesta k postmoderniznsu 385.

5 RORTY, R. (1998)Pragmatizmus a filozofja. 507.
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prud, je ,filozofické problémy mozné s kafm®u platnosou riest’ tak, Ze konStruujeme
systematick( (najlepsie formalnu) teériu vyznarfiu.*

Kazda z tychto filozofickych paradigiem si narokig&l privilegovanos prave preto,
lebo popisuje witl esenciusveta. V detailoch nezaleZi na tothide o materializmus, alebo
idealizmus. Dolezité je to, Ze filozofi stavaju fvkoncepcie na ditom ahistorickom zaklade,
ktory sa nachadza mimo na3ej subjektivity, ktognscenduje naSu subjektivitRorty sa
kriticky vymedzuje v¢i takymto tendenciam ajeho postoj by sa dal oézhaza
antifundacionalisticky, antireprezentacionalistiekgntimetafyzicky.Anti-fundacionalisticky
preto, lebo Rorty popiera akukaek vrodenu prirodzenésiloveka, ktora by bola predigna
k apriornemu a apodiktickému poznavaniu zakladovaliBe a jej absolitneho,
nespochybnittného pdiatku, na ktorom moézeme budavasystém poznania. Anti-
reprezentacionalisticky postoj nadvazuje na predzhiicic ak totiz neexistuje
nespochybnittny zéaklad objektivnej, ndudoch nezavislej platformy poznania, nemdze
existova’ ani ziadna reprezentéacia, ktora by si mohla narak@rivilegovanos v systéme
nasho poznania. Antimetafyzicky postoj napokon ¢s@o v odmietani akéhokdvek
nadiasového a absolutneho stanoviska, pomocou ktorg¢hmlo mozné uchopiskut@nog’

v zmysle ahistorického, nezavislého a nemennéhu steci.

Rorty sa neobmedzuje len na kritiku tradich filozofov — jeho antimetafyzicky postoj
je namiereny predovsetkym proti analytickej vetvezbfie 20. storeia, ktora si uplatovala
,harok na vedeckasv zmysle nadradenej, neutralnej pozicie ljaolu odnikid, sub specie
aeternitatis(,pohradu Boha*) a s tym spaty narok na filozofiu ako sstatnyFach:® Rorty
dokazuje, Ze analyticka filozofia je ledialSim variantom tradinej filozofie, pretoZe sa
nezbavuje predstavy reprezentacie, ale na rozdi&lamtaci Descarta reprezentaciu nechape
ako mentalnu, ale ako jazykovu. Jazyk sa tak stalea v metafyzickych intencidch ako
zrkadlo prirody. Odrazmi tejto prirody maju thyazykové vyznamy, péom ulohou
analytickych filozofov je ,lesti* zrkadlo tak, aby tieto odrazy zodpovedalinajviac tomu¢o
odrazaju. Rorty tak v istom zmysle slova kritizajealyticku filozofiu jej vlastnymi metédami.
Analyticka filozofia sa poth Rortyho slov len inymi prostriedkami snazi iesiary problém
isttho a dobre zdbévodneného poznania. Tento prolbh&@eme formuloualen pomocou
zavedenia dualistickych terminov (napr. pravdaprasda, objekt — subjekt).

Rortyho kritiku tradénej filozofie tak musime vninaako kritiku dualizmu, pretoze
dualizmus predstavuje zakladnu filozoficka platfornz ktorej méZzeme odvodzavasetky
vysSie uvedené pojmy, ktoré Rorty kritizuje. Probédika dualizmu aomyly ztoho
vyplyvajuce su pokth Rortyho spdsobené neadekvatnymi slovnikmi, kipo@izivame.
.Filozoficky problém je vysledkom podvedomého ptiga predpokladov zabudovanych
v jazyku, v ktorom bol problém sformulovany; a tigtredpoklady treba preskutheste skér,
nez z&neme bré vazne samotny problémd.Zamyslie’ sa nad tym, aky slovnik pouzivame na
popisovanie reality a pravdy, jeld¢ovym predpokladom UuspeSného rieSenia kazdého
filozofického problému. Do tohto momentu ostava tR@nalytickym filozofom, ktory vidi
filozofické problémy ako dosledok nespravneho peariia jazyka® Rortyho kritika vychadza

6§ PEREGRIN, J. (1994RichardaRortyho cesta k postmoderniznsu 385.

7V zavislosti od toho, na ktorého autora Rorty gagby sme mohli hovaiitaktieZz o ,antiplatonizme*,
antikartezianizme, dt Pozri blizsie VISIOVSKY, E. (2009):Studie o pragmatizme & neopragmatizreel44-
145.

8 VISNOVSKY, E. (2009)Studie o pragmatizme & neopragmatizrsel59.

9 RORTY, R. (2000)Filozofia a zrkadlo prirodys. xi.

10V tomto momente je dolezitym Rortyho rozliSeniedaiggistou” a ,neistou* filozofiou jazyka Cista filozofia
jazyka smeruje k deepistemologizovanej konceplaizdifie jazyka a nesnazi sa tak, akaisi& filozofia jazyka
vysvetlit to, ako ndm fungovanie jazyka pomaha pochago sa jazyk napaja na svétsta filozofia jazyka —
do ktorej by smedéasti mohli zaradiaj Rortyho — sa usiluje zba\sa tretej dogmy empirizmu, ,dualizmu schémy
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z pragmatického stanoviska — fiadmojho nazoru hlavnym Rortyho argumentom,cpre
odmietnu’ tieto problémy tradnej filozofie (v popredi ktorych dominuje probléraaizmu
mysle a tela, problém analyzy vyznamov v analyii¢kezofii, rozne tedrie pravdy, dt), je
ich zbyt@&nog’. Je zbyténé zaoberasa tymito problémami, pretoZze nemaju realny dosah
spolanog’ a svet. Filozofia, ako som citoval vysSie, saastdchom remeslom, ktoré sa
praktizuje len v uzavretych komunitach profesiomaloa univerzitach. Nie je uziiod pre
Pudskua spolonos’ — vysledky, ku ktorym dospievaju filozofi, mysliaw dualistickych
intencidch, nenachadzaju Ziadne uplatnenie mim&atinetov.

Rorty tvrdi, Ze jeho filozofia ma& miaerapeutick( funkciu, nie konstruktivitiCielom
jeho kritiky klasickej filozofie, zakladajucej sa metafyzickom dualizme, je poukéizaa to,
Ze tieto filozofické problémy su vysledkami histkej nahodnosti, su vysledkami omylov
jednotlivych myslit€ov, nie akymisi prirodzene jestvujucimi problémarkipré niekedy
v buddcnosti — transcendentdlnym skimanim a ngfezipouzivanim rozumu, resp.
rozumového média jazyku — vyrieSime. Toto predg@mverapeutické jadro Rortyho novej
koncepcie filozofie. Ziadnylovek totiz neméze vystipizo svojej individuality a prehléasize
to, ¢im sa on seribzne zaobera (v tomto pripade namlizduus mysle a tela), predstavuje
ahistoricky a realne jestvujuci, relevantny prohlérakéto tvrdenie je absurdné a nemozno ho
nijako zdévodni, pretoZze by iSlo o akési preskimanie spiodsti a kultary ,zo stanoviska
mimo tejto spolénosti i kultdry, zo stanoviska nevyhnutnej a nenggipnavdy.*? Ahistorické
skimanie historicky vzniknutych udalostigentradictio in adjectip podobne ako je nim aj
usilovanie sa o pochopenie jazyka bez znalosti gtigm

2 Filozofia ako vychova

Rortyho kritika klasickej filozofie predznamenajdno vlastné pozitivne vymedzenie
smeru, ktorym by sa filozofia mala ubgradj ked Rorty kritizuje v&Sinu predstavitéev
zapadnej filozofickej tradicie, nemozno twtdée nemal predchodcov — on sam explicitne
uvadza viaceré mend, ktoréasti inSpirovali jeho vlastné stanoviskoRortyho kritika
tradicnej filozofie tak tvori vyznamny predstupgho vliastného pozitivneho vymedzenia toho,
¢im by filozofia mala by. Jeho vlastna koncepcia filozofie pritom tvoriikédhy rozchod
,S celou predchadzajicou filozofickou tradicidd,ktory by v3ak bez tejto tradicie nebolo
mozné uskuttnit. Tento radikalny rozchod signalizuje zrod novegtbiickej epochy vo
filozofii. Hlavné znaky nového pragmatizmu, ktoryof® svojim dielom vymedzil, su
predovSetkym: ,prekonanie naboZzenského sekularnyemjizovanie dlohy vedcov
v intelektuélnej kultdre, nahradenie kaZate a filozofov basnikmi a novelistami ako
moralnymi witelmi mladeze.*® Rortyho poliad na filozofiu je revoleny — uprostred
scientistického smerovania filozofického diskurktgry je preferovany vSetkymi hlavnymi
pradmi vo filozofii 20. stordia, prichadza Rorty s vyzvou, aby sa filozofia ridyala na
bezp&nu cestu vedy.

a obsahu, organizujuceho systému a tébana by organizované“. Por. RORTY, R. (200Gjiozofia a zrkadlo
prirody, s. 218).

1 RORTY, R. (2000)Filozofia a zrkadlo prirodys. 6.

2RORTY, R. (2006)Filozofické orchideys. 43.

13 Predovsetkym Dewey, Wittgenstein a Heidegger, RQRTY, R. (2006)Filozofické orchideys. 9. Dolezité
je vSak to, aby sme Rortyho filozofiu vnimali akarispevok® do diskusie zapadnej filozofie, ktoréétiuz viac
ako dvetisic rokov. Ak budeme chd&pRortyho filozofiu takto, m6Zzeme vidiezdroje jeho inSpiracie oVa
komplementarnejSie a viac pluralisticky — mézemé&athea tvrdi, Ze Rorty ,plynulo filozoficky konverzoval
s Nietzschem i Proustom, Jamesom i Freudom, Mark®marridom, Gadamerom i Habermasom, Foucaltom
i Davidsonom at.“ Por. VISNOVSKY E. — GAL, E. (2011)K Rortyho miestu v dejinach zapadnej filozofie
958.

14V/|SNOVSKY, E. — GAL, E. (2011)K Rortyho miestu v dejinach zapadnej filozo§ie958.

15VOPARIL, J. — BERNSTEIN, R. J. (20100he Rorty Reades. 19.
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Zatid’ ¢o tradena filozofia stavala na pojme ,pravdy” ako nadaien, ¢o je zaleZitogou
koreSpondencie subjektivnych reprezentacii s obje&t jestvujacimi predmetmi, vo svojej
podstate nezavislymi na sociokultirnom prostredityRakcentuje presny opak — ,myslisi,

Ze Pravda existuje objektivne, je pachazoru pragmatistov v Uplnom sulade s platonskym
nazorom, ze Dobro existuje objektivii€.Rorty chape pojem pravdivosti podobne ako James
— pravda je to¢o sa ndm v zivotnych situaciach ukaze ako daiko ako nigo, véo sa oplati
verit ac¢o prindSa pozitivne vysledky v sukromnom, ale ajeyem Zzivote. Zakladnym
predpokladonfudského poznania nie je naSa zrkadlovita podsilgajiskusia, vymiganie si
subjektivnych nazorov. Filozof by nemal neustalerraga’ filozofické systémy svojich
predchodcov a prezentavasvoje vlastné, ,presnejsSie” a ,pravdivejSie” opisyrieSenia
filozofickych otazok. Filozof by mal vediekreativne a konStruktivne zasahtwdo dejin
myslenia prostrednictvom diskusie a dialogu.

Rorty akcentuje predovSetkym terapeutickd a vychioiumkciu filozofie — filozof by
mal ako umelec vystupowana verejnosti so svojimi vlastnymi pocitmi, mal predovSetkym
demonstrovéa svoje vlastné stanovisko a diskutdvanom s ostatnymi. Nemal by druhych
presviedat’ o exkluzivite svojej pravdy a svojho pg@du na svet. Togi budd jeho nazory
prijaté spolénog’ou, by mal nechana slobodnom rozhodovani druhych. Filozof by di Inyd
vedomy toho, Ze jeho slovnik ,mozZno nevyjadrujeifggované reprezentécie podstaty, ale Ze
je iba jednym z nekoweého mnozstva slovnikov, v ktorych mozno opiseet.!’ Filozofi-
vychovéavatelia by mali pdd Rortyho vzbudzovav 'ud’och tvorivog, mali by sa sna#io to,
aby sa z tychtdudi stali plnohodnotné a originalne individua, redhe by im nemali vti&at’
petat’ svojich vlastnych nazorov.

Pod’a Rortyho by mala hynamiesto epistemoldgie hlavnou filozofickou digicipu
hermeneutika, ktora by pripf&a pluralitu opisov skutmosti a tym padom neobmedzovala to,
¢o je ,spravne“, ,Ziaduce" a ,pravdivé” réznymi kéiami, postavenymi na rigidnych,
vedeckych a predovSetkym ahistorickych zakladoableEitym pojmom je preto skisenos
jednotlivca. Hermeneutika vychadza z jedimgch ,predsudkov”, ktoré si do procesu
poznavania imanentne vnasSa kazdy subjekt. Filoznfigpreto nemala lyvedou v zmysle
jedného holistického svetonazoru, ale by mala glskbdr ako orientacia v mnozine viacerych,
¢asto diametralne odliSnych svetonazorov. Rortyhackpcia filozofie ako verejnej diskusie
smeruje presne k tomuto — oboznampwevadzd do dejin myslenia, nietit’ ,pravdu”. Ak sa
vedecky postoj prenesie do filozofie, neprifaigliskusiu — vo vede mame jasne stanovené
kritéria toho,co je vedecké a adekvatne, a tobo.také nie je. Tudskej spoldnosti — a ako
Rorty nezabuda dodétaodcias Kuhna aj vo vedeckej komunite — vSak existane diskurzy
a ulohou hermeneuticky orientovaného filozofa-vyehatda by mala by ,uloha osvieteného
diletanta, vSestranne pragmatického sokratovsképmstedkovatta® medzi tymito
diskurzmi?®

Vychovna filozofia ma pbsobiorienta&ne, aby umoznila druhymada’ svoje vliastné
miesto v pluralitnom systéme presvedi. Jej sokratickd metdda sp prave vtom, Ze
podobne ako Sokrates prostrednictvom ,pérodnicke&henia“ viedol svojich Ziakov kich
vlastnym nazorom, podobne ma aj vychovny filozoazdva druhym 'udom moznosti,
ktorymi sa ich uvaZovanie a znighie o veciach méze ubéraRortyho revoldnog’ ponatia
filozofie spaiva v tom, Ze aplikuje tieto sokratické motivy nadarnu spolénog’, ktora si na
rozdiel od tej gréckej uvedomila, Ze odpdvea otazku ¢o je x (pravda, filozofia, poznanie,
atd’.)?" musi by neustaleeformulovana a zodpovedana takpovediac vZzdy nanoxzayislosti
od stavu spoknosti a veci vo svete. Prave na tejto neustalgjgpeeosti kazdej jednotlivej
veci, udalosti a vbbetohokd'vek na svoje Specifické a temporalne podmienengtiadie, je

18 RORTY, R. (1998)Pragmatizmus a filozofjs. 520.
" RORTY, R. (2000)Filozofia a zrkadlo prirodys. 309.
B RORTY, R. (2000)Filozofia a zrkadlo prirodys. 267.
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postavené Rortyho chapanie reality — panrelacions&zmRorty chapal vSetko ako nexus
vztahov.™® Nexus vrahov, ktoré sa neustale menia, ktoré neustale &gnik zanikaju
a vytvaraju tak stale nové prostredie a podmiemgadujuce si originalnu filozoficku reflexiu
a nie Sablonovitu metafyzicku kategorizaciu.

Rortyho koncepcia filozofie predstavuje vo vSeolmstin variant filozofie kultry.
KTracovymi pojmami takto chipanej filozofie st predoi$et kontingencia, irbnia a solidarita.
Jazyk, kultara, ale djudska prirodzenassu vysledkami historického procesu, ktory je do
ur¢itej miery nahodny a nezavisly nielen ddidskej ¢innosti, ale aj od akychKeek
metafyzickych principov regulujuciatasopriestorové dianie. Nie je mozné tvrdie existuje
,vecna“ pravda, pretoze nikto si nemoze’ ligty tym, Ze takato pravda bude piatikazdej
budicej udalos® Ir6nia spdiva v tom, Zeclovek — nosité koncového slovnika, ktorymi
rozpravame ,niekedy prospektivne, niekedy retrotipe&, pribeh nasich Zivotot* — si je
vedomy koneénosti aobmedzenosti svojho slovnika asnazi sablgratizovad
a reaktualizovéa vyznamy jednotlivych slov iom. Takytoc¢lovek bude podobne na spésob
Sokrata stale ,nevedomy*, no zaraéa bude tuto svoju nevedomiasvedomové. V solidarite
sa asi najviac prejavuje Rortyho humanizmus: diobodnej, liberalnej spataosti, v ktorej
bude vysokd miera empatie a vzajomného pochopgnigdnoducho tou najlepSou viziou
spolanosti, na ak¥udstvo zatié prislo.

Rorty tato solidaritu blizSie nezdéviwje a azda aj to je dovod, pee byva jeho
humanizmus niekedy ozéavany tiez za ,demokratickl utépiu®, v ktorej byikto nesnival
0 tom, Ze existuje né® viac skutdne existujuce, ako len radoalebo boles alebo v ktorej by
bolo povinné odvolawasa na to¢o transcenduje naSddudanie gastia. Demokraticka utdpia
by bola komunitou, v ktorej by boli hlavnymi int&tealnymi cnogami ani nie tak Padanie
pravdy, ako skor tolerancia a tiZba dozvestastale nig nové.?? Kazdyclovek, ktorému by
ste dali na vyber medzi dobrym a zlym susedom,daygpRortyho uprednostnil toho dobrého.
Pojem ,dobra“ pritom netreba vysVeva’ metafyzicky — pod ,dobrym*“ treba rozundie
jednoducho takéhdoveka, ktory by nam vyhovoval, vedel ponipkedy pomoc potrebujeme
a vedel by nevyruSovakedy nechceme IsywyruSovany. Dobro je takokol'vek, ¢o prispieva
k &astiu individuala. Pdé Rortyho je ,pragmatizmus zaloZzeny na myslienleni nie je
dolezitejsie akdudské gastie.??

Rortyho predstava filozofie ako vychovy predstavigie typ filozofického myslenia,
ktoré nie je ignorantské k tradicii — prave naopRlkrty syntetizuje nazory jednotlivych
filozofov, originalne ich rozSiruje o svoje vlastet@noviska a postrehy a vytvara tak systém,
ktory je vysledkom slobodnej diskusie autora s phédizajucimi generaciami filozofov. Od
Platéna az po Habermasa: aj takto by sme mohla&kenizova cestu Rortyho myslenia, ktoru
musel prejs, aby sa mohol prepracaia svojmu viastnému, originalnemu stanovisku filiieo
kultary, zaloZenej na neo-sokratovskom type vychovy

Zaver
Na zaver by sme chceli zdéragnize napriek Rortyho kritike dogmatického
filozofovania, ktoré Bada natlasové istoty, nemézemeiom hovort ako o relativistovi, alebo
ako o skeptikovi. Rorty nespochydival existenciu vedeckého myslenia alebo realityt@ Ze

19VISNOVSKY, E. (2009)Studie o pragmatizme & neopragmatizme260.

20 Tento moment pripomina Popperov falibilizmus —tiReSak upozaiuje, Ze ,to, oo sa usiluju filozofi, ktori
chc, aby pojem pravdy bol pre demokratickl spoda’ relevantny, nie je oligjny falibilizmus.” Por. RORTY,
R. (2006):Filozofické orchideys. 187.

21 PEREGRIN, J. (1994RichardaRortyho cesta k postmoderniznsu392.

22\VOPARIL, J. — BERNSTEIN, R. J. (2010)he Rorty Reades. 314

22 RORTY, R. (2006)Filozofické orchideys. 19.
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o ni&fom mobzeme povedaze je to ,pravdivé®* Bezné pouzivanie slova ,pravda“, ktoré
napriklad pouzivame pri svedectve o istych javow,nastali, nie je predmetom Rortyho
filozofickych uavah, prave naopak — Rorty chce swuoj@rritikou ,epistemologického
dogmatizmu“ vo filozofii dosiahniobrat vspésobenasho hovorenia o veciach, v sposobe,
s akym k tymto veciam pristupujeme. O veciach tréloaort’ tak, ako sa nam v naSom
kazdodennom prezivani davaju — netreba vytvéwara:né, ,logicky konzistentné“, no od
reality odtrhnuté konstrukty. Vyjadrené Rortyhowsltkom, netreba vytvatazrkadla — sté
pouziva slovo ,pravda“ v jeho kazdodennom, intuitivnom mgme, nie ako ,Pravdu®,
prameniacu v nejakom metafyzickom absolUtnortigiku. Tym, Ze zmenime nase myslenie
a hodnotenie veci a @@me si vSimanasu kazdodennu skdtog’ a nds kazdodenny Zivot so
vSetkym, ¢o prindSa, tym zmenime aj na&@nosti arieSenia nielen filozofickych, ale aj
spolatenskych problémov.

Rortyho filozofiu nemozno redukoaani na iracionalizmus, empirizmusii
postmodernu. V poslednom pripade vSak mézemetyéhRortyho odmietanie jednotiaceho
principu, nachadzajuceho sa mimo sociokultirnehotdxtu nevykazuje isté podobnosti
s Lyotardovym koncom V&ych naracii.

Rorty svojim dielom nielen revitalizoval pragmatizsn — predovSetkym v jeho
deweyovskej forme — ale taktieZz pripravil filozdfic platformu pre syntézu viacerych
modernych smerov, siahajucich od spomenutého priggyma skrz francizsky a nemecky
postStrukturalizmus a postmodernizmus, hermeneugikalytickt filozofiu az po umelecké
literarne praktiky. Rortyho filozofia predstavujevy typ filozofického myslenia, ktoré stoji na
zékladoch amerického demokratického spésobu Zesmtamyslom pre pluralitu, liberalizmus
a slobodnu diskusiu. Je to filozofia, ktord mé& bgitoina preludi a spolénog’, ktora ma plrti
vyznamnu spolkeenskd funkciu a nema Bylen antikvarnou zélezitésu kabinetnych
profesorov.
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