Ke dvéma frekventovanym smlouvam
— ke smlouvé o kontrolni Cinnosti
a smlouvé o tiché spoleCnosti
The Two Frequented Contracts
— The Control Activity Contract
and the Silent Company Contract

Abstrakt

Smlouvou o kontrolni ¢innosti se kontrolor zavazuje zjistit nestranné stav urcité véci
nebo ovéfit vysledek urcité ¢innosti a vydat o tom kontrolni osvédceni a objednatel se
zavazuje zaplatit mu odménu. K ujednani, jimz se kontrolorovi uklada povinnost, jez by
mohla ovlivnit nestrannost kontroly nebo spravnost kontrolniho osvédceni, se nepfihlizi.
Smlouvou o tiché spoleénosti se tichy spole¢nik zavazuje k vkladu, kterym se bude podilet
po celou dobu trvani spole¢nosti na podnikdni podnikatele, a podnikatel se zavazuje platit
tichému spolec¢nikovi podil na zisku.
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Abstract

Underaninspection contract, the inspector undertakes impartially to inspect the condition
of a certain item, or to the results of a certain activity, and to issue a certificate of inspection
to this effect, and the client requiring such inspection undertakes to pay the inspector
a fee. The Treaty on the quiet company, silent partner undertakes to deposit, which will
be involved throughout the duration of the company on business entrepreneurs, and the
entrepreneur undertakes to pay a silent companion to share in the profit.
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Uvod

Podle obc¢anského zakoniku z. ¢. 89/2012 Sb., ve znéni pozdéjsich predpistl, nebudou moci
vsechny osoby shodné postupovat.

Pfi vykladu pravnich jednéni (pravni jednani nahrazuje dosud vzity pojem pravni ikon) se
nové lisi jednani v pravnim styku podnikateld.

V pravnim styku podnikatell se totiz (kromé vykladu podle ustanoveni § 555 az 558
odst. 1 obcan. zak., ktery vychazi z obchodnépravni Gpravy) pfihlizi podle vykladového
ustanoveni § 558 odst. 2 obc¢an. zak. k obchodnim zvyklostem zachovdvanym obecné,
anebo v daném odvétvi, ledaze to vylouci ujednani stran nebo zékon. Neni-li jiné ujednani,
plati, Ze obchodni zvyklost méa pfednost pfed ustanovenim zakona, jenz nemé donucovaci
ucinky (tedy pred dispozitivnimi ustanovenimi), jinak se mdze podnikatel zvyklosti
dovolat, prokaze-li, ze druha strana musela urcitou zvyklost znat a s postupem podle ni
byla srozuména.

Co se tyka formy pravnich jednani, kazdy ma pravo zvolit si pro pravni jednani libovolnou
formu, neni-li ve volbé formy omezen ujednanim nebo zdkonem.

Navazujici ustanoveni § 564 obcan. zak. pak urcuje, ze vyzaduje-li zakon pro pravni
jednani urcitou formu, Ize obsah pravniho jednani zménit projevem vile v téZze nebo
pfisnéjsi formé; vyzaduje-li tuto formu jen ujednani stran, Ize obsah pravniho jednani
zménit i v jiné formé, pokud to ujednani stran nevylucuje (tato Uprava za stfednikem je
obsahoveé blizka dfivéjsi upravé v § 272 obchodniho zdkoniku).

Upravé smluv se pak v obéan. zak. vénuje ustanoveni § 1724 az 1784.

V ustanoveni § 1725 se obecné urcuje, ze je smlouva uzaviena, jakmile si strany sjednaji
jeji obsah. V mezich pravniho fadu je stranam ponechano na vuli svobodné si smlouvu
ujednat a jeji obsah urcit. To se mize jevit shodné s pravni Upravou predchozi.

Jsou zde v3aki specialni ustanoveni. Smlouvy, které se uzaviraji s pouzitim Gprav smluvnich
typUl, by mély obsahovat tzv. podstatné nalezitosti.

Je viak uréeno v § 1726, Ze povazuji-li strany smlouvu za uzavienou, ac si ve skute¢nosti
neujednaly nalezitost, jiz mély ve smlouvé ujednat, hledi se na projev jejich vile jako
na uzavienou smlouvu, lze-li zvlasté s pfihlédnutim k jejich ndslednému chovani rozumné
predpokladat, Ze by smlouvu uzaviely i bez ujednani této nalezitosti.

Otédzkou pak zlstava, zda to mlze byt nalezitost jakakoli, a to i ta, ktera by byla pro
dany smluvni typ urcujici. Text zdkona nalezitosti nijak neomezuje, na otazku lze tedy
zfejmé odpovédét kladné. Dana smlouva by se pak méla Fidit pravni upravou pfislusného
smluvniho typu, coz mize byt ndro¢né na provedeni tohoto ustanoveni.

Ustanoveni § 1726 pak dale uvadi, Ze dala-li nékterd ze stran jiz pfi uzavirani smlouvy
najevo, ze dosazeni shody o urcité nalezitosti je pfedpokladem k uzavieni smlouvy, ma
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se za to, ze smlouva uzaviena nebyla, pokud nedoslo k dohodé o této nalezitosti; tehdy
ujednani o ostatnich nalezitostech strany nezavazuje, ani byl-li o nich vyhotoven zapis. Zde
mUze jit o jakoukoli, byt obecné nepodstatnou nélezitost, kterd se takto stava podstatnou.

Kontrolni ¢innost

Smlouva o kontrolni ¢innosti byla dfive upravena v Zdkoniku mezinarodniho obchodu
a posléze v obchodnim zdkoniku. Dnes je tato pravni Uprava obsazena v § 2652-2661
obcanského zdkoniku.

Lze predpokladat, ze kontrolorem (dfive definovanym jako vykonavatelem kontroly) bude
zacasté podnikatel s pfislusnym predmétem cinnosti.

Zakladni ustanoveni

Podle zakladniho ustanoveni se podle smlouvy o kontrolni ¢innosti kontrolor zavazuje
zjistit nestranné stav urcité véci nebo ovéfit vysledek urcité Cinnosti a vydat o tom
kontrolni osvédcéeni a objednatel se zavazuje zaplatit mu odménu.

Podstatné nalezitosti smlouvy tvofi:
 zavazek kontrolora k nestrannému zjisténi stavu urcité véci nebo ovéreni vysledku
urcité ¢innosti,
- zavazek kontrolora k vydani kontrolniho osvédéeni o tomto zjisténi nebo ovéfeni,
« zavazek objednatele k zaplaceni odmény kontrolorovi.

Nejde o subtyp smlouvy o pfikazu ani smlouvy o dilo. Nejde o obstarani zalezitosti ani
o vytvorfeni dila, ale tato smlouva slouzi ke zjisténi objektivniho stavu.

Nejedna se pfitom jen o pfipadné ovéreni mnozstvinebo jakosti, mize byt sjedndna jakakoliv
kontrolni ¢innost (napf. i dodrZzovani pravnich predpist pii obchodni ¢innosti podnikatele,
spravnosti hospodareni se svéfenymi hodnotami; maze jit téz napf. o provadéni revizi
elektroinstalaci, pevnostni zkousky konstrukci, tésnostni zkousky potrubi apod.). Presné
vymezeni pfedmétu kontroly je véci konkrétniho ujednani ve smlouvé.

Nestranny zpisob kontroly

K pfipadnému ujednani, jimz se kontrolorovi uklada povinnost, jez by mohla ovlivnit
nestrannost kontroly nebo spravnost kontrolniho osvédéeni, se nepfihlizi.
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Kontrolor provede kontrolu s odbornou péci podle stanoveného zptsobu kontroly, doby,
mista a rozsahu kontroly, se zifetelem i ke stavu, v jakém se pfedmét kontroly nachazel
v dobé jejiho provadéni. Zjistény stav popise v kontrolnim osvédceni.

Kontrolni osvéd¢eni mize byt rGzného dohodnutého druhu nebo druhu stanoveného
zvlastnimi predpisy; mdze se napf. jednat o osvédceni o jakosti a kompletnosti (potvrzujici
kvalitativni ukazatele zbozi a osvédcujici, Ze zbozi obsahuje stanovena pfislusenstvi),
o atest (osvédcujici zvlastni vlastnosti zbozi, napt. zaru¢enou svafitelnost), mj. i o revizni
zpravy elektroinstalaci (kterymi se ve stanovenych obdobich potvrzuje provozuschopnost
zafizeni odpovidajici prdvnim predpistim, zavaznym technickym predpisim a normam).

Kontrolni osvédceni mlze byt mj. jednim z dokumentl pfi platbach s vyuzitim
dokumentarnich akreditivi i pfi sjednani dokumentarnich inkas. MGze byt téz dohodnuto
v kupni smlouvé, Ze toto osvédéeni bude pfilohou dodaciho listu apod.

Dale se v praxi mlize sjedndvat mj. i osvédceni pfi zjistovani stavu zasilky ¢i kvality
provedeného dila. (Vycet priklad( jen naznacuje Siroké moznosti realizace smlouvy.)

Neplatnost ujednéni smluvniho vztahu neni vdzdna az na pfimé ovlivnéni nestrannosti,
ale sta¢i pouhd moznost takového ovlivnéni. Charakteristickym rysem této smlouvy je
totiz pravé nestrannost.

Kvalita, rozsah, zptsob, doba a misto kontroly

Kontrolor provede kontrolu v rozsahu a zplsobem obvyklym pfi obdobnych kontrolach.
M4 se za to, ze kontrola mé byt provedena bez zbyte¢ného odkladu v misté, kde se pfedmét
kontroly nachazi. Objednatel oznami kontrolorovi v¢as, kde se mé kontrola uskutecnit.

Objednatel poskytne kontrolorovi souc¢innost nutnou k provedeni kontroly, zejména mu
umozni potiebny pfistup k pfedmétu kontroly.

Mezi ostatni casti smlouvy bude tedy zpravidla patfit zplsob kontroly (zajistujici
nestrannost), doba, misto a rozsah, jakoz i popsani stavu pfedmétu kontroly.

Kontrolor musi kontrolni ¢innost nestranné provést; nestranné provedeni vsak znamena,
ze vysledky kontroly také nesmi v kontrolnim osvédceni nijak zkreslit, zatajit nebo jinak
zménit.

Podrobnosti tykajici se zplisobu a rozsahu kontroly by mély byt sjednany ve smlouvé.

Toto fedeni Ize jen doporucit. Aviak pokud by tomu tak nebylo, bude se provadét vyse
popsanym postupem - v rozsahu a zptisobem obvyklym pii obdobnych kontrolach.
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Uplata a naklady

Pravo kontrolora na odménu vznika provedenim kontroly a vydanim kontrolniho
osvédceni. Spole¢né s pravem na odménu vznika kontrolorovi i pravo na nahradu naklad,
které pii provedeni kontroly Gcelné vynalozil, ledaze z povahy téchto nakladd vyplyva, ze
jsou vodméné jiz zahrnuty.

Kontrolor ma néarok na uUplatu po splnéni povinnosti provést kontrolu a vydat kontrolni
osvédceni. Neni-li uplata smluvena, je objednatel povinen zaplatit tplatu obvyklou v dobé
uzavieni smlouvy se zietelem k pfedmétu, rozsahu, zplsobu a mistu kontroly.

Vztah ke tietim osobam, vady kontroly, nahrada skody

Provedeni kontroly se nedotyké pravnich poméri mezi objednatelem a jinymi osobami,
zejména osobami, jimz je uréen nebo od nichz pochazi pfedmét kontroly.

Provedeni kontroly je vztahem mezi dvéma subjekty a nedotyka se jinych pravnich vztah(.
Kontrolni osvédceni vystavené kontrolorem vici objednateli kontroly, jehoz stejnopis
muze byt predan napf. prodavajicimu zbozi, nemUze nahradit ozndmeni vad kupujicim,
nemuUze obecné nahradit ani prohlidky zbozi kupujicim.

Jestlize kontrolor neproved!| kontrolu fadné, nevznikaji mu naroky na odménu, resp.
na nutné a ucelné vynalozené néaklady, a objednatel mdze po uplynuti doby stanovené
pro provedeni kontroly od smlouvy odstoupit. Objednatel pak mlze postupovat podle
ustanoveni upravujicich odpovédnost za Skodu, pfipadné uplatnit smluvni pokutu, byla-li
sjednéna.

Kontrolor je povinen nahradit skodu zplsobenou porusenim povinnosti provést fadné
kontrolu, jen pokud tato skoda nemuze byt nahrazena uplatnénim néroku objednatele
vUci osobé odpovédné za vadné plnéni, jez je predmétem kontroly. Prvotni je vzdy
nahrada Skody odpovédné osoby; odpovédnost kontrolora je aZ druhotna.

Kontrolor nahradi skodu zpusobenou porusenim povinnosti provést kontrolu fadné
v tom rozsahu, v jakém objednatel nemUze ucinné dosdhnout néhrady uplatnénim
prava z vadného pInéni vici tomu, kdo plnil kontrolovany pfedmét. Kontrolor povinnost
k ndhradé skody nema, opomenul-li objednatel vymahat své pravo vici tieti osobé vcas,
nebo nemuze-li je vymahat vzhledem k tomu, co s tfeti osobou ujednal - viz ustanoveni
§ 2660 odst. 1 ob¢anského zakoniku.

Omezeni podle § 2660 odst. 1 neplati, ujistil-li kontrolor objednatele, Ze bez ohledu
na rozsah a zplsob kontroly zjisti vSéechny vady, nebo ujisti-li objednatele, Ze kontrolni
osvédceni je Uplné a spravné.

Pujde-li o pfipady, kdy je vykonavatel povinen nahradit $kodu zpGsobenou porusenim
povinnosti provést fadné kontrolu, pfechazeji na ného zaplacenim této nahrady naroky,
které ma objednatel vii¢i osobé odpovédné za vadné pInéni predmétu kontroly tak, jako
by mu byly tyto naroky postoupeny. Jedna se o pfipad zékonné cese.
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| pfi realizaci tohoto smluvniho typu je tfeba vénovat pozornost konkrétnimu smluvnimu
ujednani.

Rovnéz vzhledem ke stru¢nosti pravni Upravy lze jen doporucit, tak jako i u jinych
smluvnich typd, vydani pfislusnych obchodnich podminek (napf. pro provadéni revizi
elektroinstalaci) a usnadnovat kontraktaci smluvnim odkazem na tyto podminky
(v obchodnich podminkach je mozno také mj. stanovit i otdzky placeni, pfipadné
fakturovani, splatnosti faktur, arokd atd.).

Ticha spolecnost

Ticha spolecnost je pravni vztah Gcastnikd, z nichz jeden, oznacovany jako tichy spolecnik,
se podili vkladem na podnikani podnikatele - druhého ucastnika. Z ucasti mu vznika
pravo na podil na zisku.

Dlivodova zprava k ob¢anskému zakoniku navrhla za ustanoveni o spolec¢nosti civilniho
prava ustanoveni o tiché spole¢nosti. Tim se sledovalo to, ze dojde (vyjma zvlastniho
pfipadu pracovni smlouvy) k Uplnému zafazeni vsech smluvnich typl do kodexu.
Dlivodova zprava uvedla: ,Vzhledem k tomu, ze tichym spolec¢nikem muze byt jakakoli
osoba, kterad uzavira smlouvu s podnikatelem, neni ... dlivod vyclenovat tento smluvni
typ mimo obcansky zdkonik, ... jde o obdobnou situaci jako v ptipadech smluv o pojisténi
bankovnich smluv apod.”

Obcanskopravni Uprava vychazi pfitom zasadné z dfivéjsi pravni Upravy obchodnépravni.

Oznaceni Ticha spolec¢nost je pfitom odlvodnéno pojmenovanim v jinych evropskych
jazycich.

Tichou spole¢nost upravuje ustanoveni § 2747-2755 obc¢anského zakoniku.
Uzavienim smlouvy o tiché spole¢nosti nevznikne obchodni spole¢nost, ani se tim tichy

spole¢nik nestane podnikatelem, neprovadi se zapis do obchodniho rejstiiku; vznikne
smluvni vztah mezi stranami smlouvy.

Zakladni ustanoveni

Smlouva musi obsahovat podstatné nélezitosti tohoto smluvniho typu (§ 2747):
« tichy spole¢nik se zavazuje ke vkladu, kterym se bude podilet po celou dobu trvani
tiché spolec¢nosti na vysledcich podnikani podnikatele a
- podnikatel se zavazuje platit tichému spole¢nikovi podil na zisku.

Ticha spole¢nost mdze byt ujednana i k Ucasti tichého spole¢nika jen na provozu nékterého
ze zavodUl podnikatele.
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Vzhledem k Siroké smluvni volnosti bude pak zfejmé mozné vymezit, Ze se tichy spole¢nik
bude podilet jen na podnikdni nékteré ¢asti (nékterych ¢asti) zdvodu, pokud u této asti
(¢asti) budou pro tuto ¢ast sledovany jeji pfislusné ekonomické vysledky.

U akciové spole¢nosti schvaluje smlouvu o tichém spolecenstvi, jeji zmény a zrueni valna
hromada.

Z textu zakona vyplyva, Ze neni specifikovéano, kdo mudze byt tichym spole¢nikem, zatimco
druhého ucastnika oznacuje zdkon za podnikatele.

V praxi vznikaly otazky, kdo mudze byt tichym spole¢nikem. Tichym spole¢nikem maze byt
po nasem soudu jakakoli osoba.

Soucasné se kladly otazky, zda maze byt jakykoli subjekt i v pozici podnikatele. Tuto otazku
fesil jiz K. Elids? a podle naseho nézoru spravné uvedl, Ze v situaci, kdy subjekt v pozici
podnikatele (z hlediska této smlouvy) nebude podnikatelem, nelze uzavfit smlouvu
o tichém spolecenstvi, ale pfipadné jen smlouvu nepojmenovanou.

Dalsi otdzkou je, zda jeden podnikatel mize mit vice tichych spole¢nikl na zakladé
jednotlivych smluv. PrestozZe to zfejmé oslabi ,tichost” spolec¢nika, zakon takové situace
po nasem soudu nezakazuje. Nic ani nebrani tomu, aby se nékdo stal tichym spole¢nikem
na podnikani vétsiho poc¢tu podnikatel(, a to na zdkladé samostatnych smluv.

Smlouva nema predepsanou pisemnou formu. Uzavieni v pisemné formé Ize vsak jen
doporucit. Mohlo by totiz dojit ke spordm mezi podnikatelem a tichym spole¢nikem
0 obsah smluvniho ujednani a zachyceni smlouvy v pisemné formé muze pak usnadnit
dokazovani nékterych skute¢nosti.

Vklad

Predmétem vkladu maze byt urcitd penézni ¢astka, urcita véc, pravo nebo jind majetkova
hodnota vyuzitelna pfi podnikani.

Tichy spole¢nik pfedd podnikateli predmét vkladu bez zbyte¢ného odkladu po vzniku
tiché spole¢nosti, nebo mu s nim umozni naklddat. Nestanovi-li se smlouvou jinak, stava
se podnikatel prevzetim véci, s vyjimkou nemovitych véci, jejim vlastnikem.

Je-li predmétem vkladu nemovita véc, je podnikatel oprdvnén k jejimu uzivani a pozivani.
Bude-li vkladem nemovitost a dojde-li ke ztraté pii podnikani, nemudze tedy - podle

naseho nazoru - ztratit tichy spole¢nik vlastnictvi nemovitosti. Rozsah jeho vkladu viak
bude pfi stejném rozsahu uzivani a pozivani zkracen.

2 ELIAS, K. a kol. Kurs obchodniho prdva, Obchodni zdvazky, Cenné papiry. Praha: C. H. Beck, 1996, s. 357.
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Po nasem soudu, protoze muze byt pifedmétem vkladu i pravo k pfedmétlim prdmyslového
vlastnictvi (napf. k ochranné zndmce), nemuselo by vzdy dojit jen k pfevodu tohoto prava,
ale domnivéame se, Ze by mohlo byt i sjedndno, Ze po dobu trvani smluvniho vztahu by byl
podnikatel opravnén k vykonu prava.

Tichy spolec¢nik se podnikani pfimo neucastni, a nemuize tedy jednat a rozhodovat
v konkrétnich obchodnich pfipadech. Protoze se ovsem jedna o jeho pfipadny profit ¢i
ztratu, je tteba mu umoznit nahlizet do obchodni dokumentace a znat ucetni zdznamy
podnikatele. Zdkon proto stanovi, Ze je tichy spole¢nik oprdvnén nahlizet do obchodnich
dokladu a ucetnich zdznama tykajicich se podnikani, na némz se Ucastni, a je opravnén
pozadovat stejnopis ucetni zavérky.

Kujednani, které toto pravo omezuje nebo vylucuje, se nepfihlizi, osvédci-li tichy spole¢nik
rozumny dlivod domnivat se, ze obchodni doklady nejsou vedeny spravné nebo poctivé.
Podnikatel pak vyda tichému spolecnikovi stejnopis Ucetni zaveérky bez zbyte¢ného
odkladu po jejim vyhotoveni a pfipadném schvéleni, je-li vyZzadovéno; k opac¢nému
ujednani se nepfihlizi.

Podil na zisku a ztraté

Pro urceni podilu tichého spole¢nika na vysledku podnikéni je rozhodna ucetni zavérka.
Podil na zisku vyplati podnikatel do tficeti dnli po vyhotoveni Gcetni zavérky a jejim
pfipadném schvaleni, je-li to vyzadovano.

K pfipadnému ujednanio tom, Ze se tichy spole¢nik nepodili na zisku nebo ztraté, se nepfihlizi.
Na ztraté se tichy spole¢nik podili stejné jako na zisku; nepfihlizi se k opaénému ujednani.

Tichy spolecnik se podili na zisku nebo ztraté podnikatele v ujednané vysi, jinak ve vysi
uréené vzhledem k vysi jeho vkladu a zavedené praxi stran, popfipadé vzhledem
k zvyklostem. U zisku se jednd o Cisty zisk, od kterého se odecte pfidél do fondu, ktery
podnikatel vytvafi a se kterym nesmi libovolné nakladat.

Vklad tichého spolec¢nika se nezvysuje o jeho podil na zisku, ktery nevybere. Zadkon daéle
stanovi, Ze se o podil na ztraté zkracuje vklad tichého spolecnika.

Tichy spolecnik ptitom neni povinen pfi podilu na ztraté z podnikani sv(j vklad doplnovat
a na ztraté se Ucastni jen do vyse svého vkladu.

Pti eventualnim podilu na zisku a pfipadné ztraté v nasledujicim obdobi nelze pozadovat
vraceni zisku. Pokud by dochézelo jen ke ztratam, neni sice podle obchodniho zakoniku
spole¢nik povinen vklad nijak doplfhovat, jestlize by v3ak byl cely jeho vklad vycerpan,
zanika ucast tichého spolec¢nika.
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Smluvné je vsak zfejmé mozno dohodnout moznost, aby tichy spolec¢nik pfi ztraté svij
vklad doplnil.

U tiché spolec¢nosti vznikaji prava a povinnosti z podnikani vici tretim osobam pouze
podnikateli. Zavazan je jen podnikatel.

Tichy spole¢nik viak za zadvazky podnikatele ruci, a to ve dvou pfipadech:
- jestlize je jeho jméno obsaZeno ve jménu, popf. firmé podnikatele, nebo
« jestlize prohlasi osobé, s niz jedna podnikatel o uzavieni smlouvy, Ze oba podnikaji
spolec¢né.
V ostatnich pfipadech tichy spolecnik za zavazky podnikatele neruéi; za tyto zavazky
odpovida podnikatel.

Smyslem tichého spolecenstvi je pravé jeho ,skrytost”; vici tietim osobam by se nemélo
nijak projevovat. Pokud k projeveni dojde ur¢enym zplisobem, mé to zékonem stanovené
dlsledky.

Smlouva miize byt uzaviena na dobu urcitou i neurcitou. Nebyla-li tichd spole¢nost
ujednana na urcitou dobu, Ize ji vypovédét nejpozdéji 6 mésicd pred koncem ucetniho
obdobi.

Zruseni tiché spolecnosti

Ticha spole¢nost se zrusuje:

+ dosadhne-li podil tichého spole¢nika na ztraté vyse jeho vkladu, ledaze uhradi podil
na ztraté nebo doplni vklad,

« ukonci-li se podnikani, kterého se tichd spole¢nost tyka, nebo

+ bylo-li rozhodnuto o Upadku podnikatele nebo tichého spole¢nika, zrusenim
konkurzu po splnéni rozvrhového usneseni, zrusenim konkurzu proto, ze majetek
je zcela nepostacujici, anebo zamitnutim insolvenc¢niho navrhu pro nedostatek
majetku.

Po zaniku tiché spole¢nosti vyda podnikatel bez zbyte¢ného odkladu vklad upraveny
o podil na vysledku svého podnikdni podle stavu ke dni zaniku tiché spole¢nosti.

Vzhledem k pomérné Siroké dispozitivnosti a stru¢nosti pravni Upravy jsou otevieny
nejrdznéjsi moznosti smluvnich ujednani ,usitych na miru” pro dany pfipad. Vzhledem
k tomu, ze tichymi spole¢niky byvaji ¢asto i osoby bez zkuSenosti v oblasti podnikatelské
i smluvni (ktefi se odhodlavaji, jak praxe ukazuje, ke konzultaci az v pfipadé redlné hrozby
ztraty svého vkladu), Ize Fici, Ze konstatovani o pravni pomoci, kterd je vhodna obecné pfi
pfipravé a vzniku smlouvy, zde plati ve zvySené mife.

V souvislosti s tichym spolecenstvim je obc&as nékdy s ironii uvadéno a pouzivéno jako

kritika existence tohoto smluvniho typu, ze jeho zakladni funkci je legalizace ,legalné”
nabytych prostiedk(l. Tento nazor nesdilime. Tato funkce muze byt naplhovana pomoci
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jinych prostredk(i. Podstata takovych otazek ma své pficiny vzniku jinde, jde o problematiku
SirSi, netykajici se jen tichého spolecenstvi.

Tiché spolecenstvi, a v tom je jeho smysl, umoznuje soustredit u podnikateld jisty rozsah
volnych prostiedk (jez by jinak nebyly k podnikani pfimo urceny), a tim pfispiva k zapojeni
do podnikatelské c¢innosti subjektl, které se z nejriznéjsich dlvodl nechtéji podilet
na podnikani jinym (otevienym) zplsobem. Jde o zpUsob financovéani podnikatelské
¢innosti.

Zavérecné poznamky

Vyznam smluvniho jednani je zfejmy pravé ze Siroké smluvni volnosti, kterou zdkonik
umoznuje, a ze skutecnosti, ze dil¢i okruhy probléml zdkonik nefesi a ponechava
je smluvnim partnerim. Pfi kontraktaci je pfitom mozno vychazet z publikovanych
praktickych poznatkd.

Priznivy pribéh obchodnich ptipadl (bez neptiznivych disledkd), realizace, event.
aplikace pravnich ustanoveni jsou po nasem soudu limitovény zejména urovni pravnich
predpisd, urovni smlouvy i kvalitnim dokladovanim priibéhu pIlnéni smlouvy a rychlosti
a kvalitou rozhodovani spor(.

Z téchto predpokladl k uspésné realizaci a aplikaci prava prispiva tedy i kvalifikované
uzavirani smluv (jasnych, srozumitelnych, urcitych) a dokladovani pribéhu plnéni
smlouvy, které je v moznostech subjektli obchodniho prava.

Rozhodujici vyznam ptitom ma vybér smluvniho partnera a vhodna volba zajistovacich
prostiedkd. Pfi uzavirani smluv bychom se méli snazit vyvarovat klasickych nedostatkd”.

Zacasté zjistujeme, ze dohody ucinéné mezi smluvnimi stranami nejsou v souladu se
zakonem nebo nejsou voleny pfilis vhodné. Pfestoze se mUze jednat o znamé otazky, fada
nedostatku se stale opakuje. Pfipomindme, Ze zna¢né procento smluv trpi nedostatkem
jiz pti ur¢eni subjektd.

Dalsi neméné dulezitou otazkou je pouzivani nevysvétlenych pojmu a zkratek. Smluvnim
stranam Ize jen doporucit, aby pojmy pouzité ve smlouvé (které nejsou pojmy pravnich
predpist a ani jejich obsah neni ddn obchodnimi zvyklostmi) v ivodu smlouvy definovaly;
totéz plati o zkratkach.
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