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Dynamické zmeny v insolvencnej legislative Slovenskej republiky sa nevyhli ani
roku 2019. Prave viac ako dva roky ucinnosti novej Gpravy upadkového prava v ob-
lasti oddlZenia priniesli niektoré praktické problémy, ktoré sa premietli aj do novely
zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov v zneni neskorSich predpisov.! Novelizacia zakladnej normy upravu-
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jucej pravny rezim osobnych bankrotov na Slovensku bola realizovana zakonom ¢.
390/2019 Z. z. zo dia 22. oktobra 2019, ktorym sa meni a dopiia zakon &. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaji
niektoré zakony. Uinnost’ v poradi uz 29. novely zékona ¢. 7/2005 Z. z. bola pritom
stanovena na 1. januara 2020.

Uplynuly rok 2019 predstavuje v ramci rezimu bankrotov zo Statistického hl'adis-
ka vrchol ¢o do poctu tzv. oddlzovacich konkurzov vyhlasenych na majetok dlznikov
— fyzickych osob podl'a Stvrtej Casti zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturali-
zacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. V roku
2019 bolo na Slovensku vyhlasenych az 16 167 osobnych bankrotov, v decembri mi-
nulého roka dokonca az 2 703, ¢o je maximom Vv celej historii nového ponatia od-
dlZenia od nadobudnutia jeho ucinnosti diiom 1. marca 2017. Okrem oddlZovacich
konkurzov bolo v SR vyhlasenych v roku 2019 podla druhej ¢asti zakona ¢. 7/2005
Z. z. aj 248 konkurzov a povolenych 13 reStrukturalizacii, ¢im naopak v oblasti tychto
firemnych konkurznych konani pocet konkurzov klesol 0 2,75 % a pocet reStruktura-
lizacii o 7,14 %. Podl'a vyjadrenia spolo¢nosti CRIF — Slovak Credit Bureau, s. r. 0.,
zaoberajucej sa predmetnou problematikou, pokles poc¢tu bankrotov podnikatel'skych
subjektov odraza dobra kondiciu slovenskej ekonomiky. Co sa tyka celkového poétu
vSetkych konkurzov vyhlasenych na majetok fyzickych os6b po nadobudnuti G¢in-
nosti zakona ¢. 7/2005 Z. z., za roky 2006 az 2019 ich bolo takmer 40 000.2

Néavrh novely zédkona o konkurze a reStrukturalizacii bol pritom do Narodnej rady
SR predlozeny v sulade s uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 167 z 20. aprila
2018, ako aj na zéklade Programového vyhlasenia vlady Slovenskej republiky pre
roky 2016 az 2020 schvaleného uznesenim vlady SR €. 141 z 13. aprila 2016, v kto-
rom si vlada Slovenskej republiky v piatej kapitole ,,Posilnit’ ilohu §tatu a ochranu
verejného zaujmu* a tretej podkapitole ,,Spravodlivost, sudnictvo urcila za ciel’ (v
zdujme ochrany najmi malych a strednych podnikatel'ov) bojovat’ proti dafovym
podvodom vytvorenim podmienok na potieranie necestnych praktik pri likvidaciach
obchodnych spolocnosti atd’. Tieto skuto¢nosti uvadza aj vSeobecna cast’ dovodovej
spravy k zakonu ¢. 390/2019 Z. z.3

Zmeny v doterajSej insolvencnej legislative Slovenska u¢inné po 1. januari 2020
suvisia predovSetkym s novymi pravidlami pre zruSovanie obchodnych spolo¢nosti
a druzstiev v zmysle Obchodného zakonnika. Doteraz totiz k navrhovatel'om, teda oso-
bam opravnenym podat’ navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok obchodnej spoloc¢-
nosti €i druzstva, patril okrem dlZznika ¢i veritel’a likvidator. Problematickym vsak pre
likvidatorov, ktorych neustanovili samotné organy spolocnosti, bola pri podani navrhu
na vyhlasenie konkurzu absencia uctovnych dokladov t. j. predovSetkym uctovnej za-
vierky. Riadna alebo mimoriadna individualna uctovna zavierka st pritom esencialny-
mi nalezitostami priloh nadvrhu na vyhlasenie konkurzu. V aplikacnej praxi vSak Casto

zakona €. 377/2016 Z. z., zakona ¢&. 264/2017 Z. z., zakona ¢. 279/2017 Z. z., zakona ¢. 373/2018 Z. z. a
zékona ¢. 390/2019 Z. z.

2 Dostupné na internete: https://www.crif.sk/

3 Novelizovany zdkon o konkurze a restrukturalizacii s aktualizovanou dévodovou sprdavou
v uplnom zneni, Ruzomberok : M. Mracko-EPOS, 2020, s. 107.
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dochédzalo k problémom pri nestc€innosti Statutdrnych organov dlznikov v pravnickych
osobach, v ktorych likvidatora ustanovil prislusny registrovy sid. Na jednej strane bol
podla zékona ¢&. 7/2005 Z. z. likvidator povinny, pri zisteni prediZenia a insolvencie
likvidovanej obchodnej spolocnosti, podat’ na siid navrh na vyhlasenie konkurzu a na
druhe;j strane mu ku kvalifikovanému navrhu ¢astokrat chybala uctovna zavierka ¢i as-
pon uctovné doklady potrebné na jej vyhotovenie. Platilo to hlavne v pripadoch tzv. ne-
kontaktnych subjektov t. j. za podmienok, ked’ sa likvidator nevedel Ziadnym spésobom
pisomne, telefonicky ani osobne kontaktovat’ so Statutarom dlznika.

V sulade s § 12 odsekom 5 zdkona o konkurze a restrukturalizacii uz od 1. januara
2020 plati, Ze ak navrh na vyhlasenie konkurzu podava likvidator ustanoveny sudom
Z0 zoznamu spravcov, namiesto pripojenia zoznamu majetku, zoznamu zavézkov
a poslednej riadnej individualnej uctovnej zavierky spolu s mimoriadnou individual-
nou uctovnou zavierkou (ak bola vyhotovena neskor ako posledna riadna individualna
uctovnd zavierka) mozno odkazat’ na pisomnosti ulozené v zbierke listin alebo v re-
gistri uctovnych zavierok podl'a osobitného predpisu. Likvidator spolo¢nosti ¢i druz-
stva ustanoveny sudom je uz tak oslobodeny od povinnosti prikladat’ tieto zakladné
uctovné dokumenty k navrhu na vyhlasenie konkurzu. Ich zabezpecenie bolo prenho
doteraz &asto zdihavé, ba az bezlispesné.

Druhym novoprijatym ustanovenim v § 12 zékona ¢. 7/2005 Z. z. je odsek, kto-
ry prave pre likvidatora ustanoveného sidom stanovuje novli podmienku pri podani
navrhu na vyhlédsenie konkurzu. Ak je totiz takyto nadvrh na vyhlasenie konkurzu po-
davany zo strany stiidom ustanoveného likvidatora, k navrhu na vyhlasenie konkurzu
je povinny obligatorne pripojit’ spravu o majetnosti spolocnosti alebo nemajetnosti
spoloc¢nosti tak, ako by iSlo o zadverecnu spravu predbezného spravcu. V oblasti od-
menovania sa zaroven zaviedlo pravidlo, Ze za podanie takejto spravy ma likvidator
narok na odmenu rovnako ako predbezny spravca.

Aj vzhl'adom na vysSie uvedené novelizované ustanovenia zakladného pravneho
predpisu SR v oblasti bankrotového prava sa ako vhodné Casové vymedzenie javi
nova lehota od zacatia konkurzného konania po vyhlasenie konkurzu resp. zastave-
nie konkurzného konania pre nedostatok majetku v pripade navrhov podanych su-
dom ustanovenym likvidatorom. Ak sa na niektorom z 6smich prvostupnovych kon-
kurznych sudoch Slovenska zacalo konkurzné konanie na zaklade navrhu likvidatora
ustanoveného sudom zo zoznamu spravcov, sud najneskér do 5 dni od zacatia kon-
kurzného konania vyhlasi na majetok dlznika konkurz, alebo rozhodne o zastaveni
konkurzného konania pre nedostatok majetku. V pripade, Ze std vyhlasi konkurz,
ustanovi ho za spravcu. Pomerne kratka patdiova lehota stanovena zakonodarcom
pre konkurzny sud zjavne vyplyva z kvalifikovatel'nosti likvidatorom podaného navr-
hu na vyhlasenie konkurzu. Ked’Ze ide o likvidatora vybratého zo zoznamu fyzickych,
alebo pravnickych osob vykonavajucich funkciu spravcu podla zakona €. 8/2005 Z. z.
o spravcoch a zapisanych na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky, kon-
kurzny siid nemusi, s poukdzanim na vyssie uvedené, podrobne skiimat’ vsetky prilo-
hy podaného navrhu na vyhlasenie konkurzu.

Podr’a osobitnej ¢asti dovodovej spravy k zakonu ¢. 390/2019 Z. z. bolo cielom
schvalenej upravy zjednodusit’ predkladaciu povinnost’ likvidatora ustanoveného zo
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zoznamu spravcov pri podavani navrhu na vyhlasenie konkurzu, aby tak predmetny
likvidator ustanoveny zo zoznamu spravcov mal moznost’ pri podani navrhu na vy-
hlasenie konkurzu iba odkazat’ na pisomnosti uloZené v zbierke listin alebo v registri
uctovnych zavierok. Je pritom nepochybné, Ze likvidator ma povinnost’ podat’ navrh
na vyhlasenie konkurzu na majetok spolo¢nosti, za nesplnenie tejto povinnosti ne-
sie zodpovednost’. Kvalifikovanou insolvenciou sa ponima stav zaniku racionalnych
vyhliadok na zachranu dlznika. V ramci pravnej doktriny vSak bola deklarovana aj
povinnost’ prijat’ opatrenia na prekonanie krizy v ramci obnovy solventnosti dlznika
na baze jeho aktivnej obchodnej ¢innosti.*

V zakonnej uprave bolo ponechané bezo zmien ustanovenie o tom, ze po podani
navrhu na vyhlasenie konkurzu veritelom, dlZznikom ¢i likvidatorom v lehote do 15
dni sid rozhodne o zacati konkurzného konania ak navrh spifia zakonom stanove-
né nalezitosti, alebo pouci veritel'a o nedostatkoch tohto ndvrhu a vyzve ho na ich
odstranenie v lehote 10 dni. Co sa tyka prehladu d’alsieho konania vo veci navrhov
na vyhlasenie konkurzu, mozno ich v podmienkach slovenského pravneho poriadku
klasifikovat’ po 1. januari 2020 nasledovne:

1. navrh na vyhlasenie konkurzu podany veritel'om: do 5 dni sud od zacatia kon-
kurzného konania rozhodne o odoslani rovnopisu navrhu dlznikovi do vlastnych rak
spolu s uznesenim obsahujiicim vyzvu a poucenia pre dlznika

2. navrh na vyhlasenie konkurzu podany dlznikom: do 5 dni sid od zacatia kon-
kurzného konania rozhodne o vyhlaseni konkurzu na majetok dlZnika alebo rozhodne
o ustanoveni predbezného spravcu

3. navrh na vyhlasenie konkurzu podany likvidatorom ustanovenym sudom zo
zoznamu spravcov: do 5 dni sid od zacatia konkurzného konania rozhodne o vyhla-
seni konkurzu na majetok dlznika alebo rozhodne o zastaveni konkurzného konania
pre nedostatok majetku

V aplikacnej praxi boli predmetom otazky rdéznych teoretickych uvah problémy
suvisiace s prihlasovanim sa zabezpecenych veritelov do konkurzov vyhlasovanych
na majetok ich dlznikov. Pre pravny rezim tzv. zabezpecenych pohl'adavok, teda tych
ktoré st zabezpecené vecami, pravami ¢i inymi majetkovymi hodnotami dlznika resp.
tretich osob, plati odli$na Gprava nez u nezabezpecenych pohl'adavok. Zatial’ o pre
nezabezpecenych veritel'ov, ktori maju pravny narok na uspokojenie predovsetkym
7o speniazenia majetku zapisaného vo vSeobecnej podstate upadcu, plati moznost’ pri-
hlasit’ svoje pohl'adavky aj po zékladnej 45- diiovej lehote po vyhlaseni konkurzu,
u zabezpecenych veritel'ov, je uplatnenie ich prav odlisné. Aj pri nich sice plati, Ze
svoje pohladavky su opravneni zabezpeceni veritelia prihlasit’ u spravcu, ale uz bez
zabezpecovacich prav na uspokojenie z oddelenej podstaty. De facto sa tak stavaju
nezabezpecenymi veriteI'mi, pricom v stlade s § 28 ods. 4 zakona ¢. 7/2005 Z. z. ich
zabezpeCovacie pravo do 31. decembra 2019 zanikalo. Zakonodarca v novele zakona
o konkurze a restrukturalizacii precizoval pravnu upravu tak, ze ich zabezpecovacie
pravo ex lege neprestane existovat’, iba sa oslabuje. Po 1. januari 2020 tak predmetné
zabezpecovacie prava veritelov zmenili svoj pravny rezim tak, Ze sice nezanikaju, ale
v ramci konkurzného konania sa na nich neprihliada. Spravca teda pri vykone svojej

4 BUHALA, O. Krizové povinnosti ¢lenov $tatutarnych organov obchodnych spolo¢nosti. In
Justicna revue, ro¢. 71, ¢. 11, 2019, s. 1079.
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¢innosti nezapiSe majetok, ktory zabezpecoval pohl'adavku takéhoto veritel'a, do jeho
oddelenej podstaty, ale do vSeobecnej podstaty resp. do oddelenej podstaty iného za-
bezpeéeného veritel'a.’

V suvislosti so zmenami v predchadzajicom odseku je zrejmy aj zdmysel zéko-
nodarcu pri novelizacii deviatej hlavy II. Casti zakona ¢. 7/2005 Z. z. upravujucej zru-
Senie konkurzu. Pri zabezpecenych veritel'och, ktori si v zdkladnej 45-dilovej lehote
u spravcu svoje zabezpecovacie pravo v prihlaske do konkurzu neuplatnili, uz podla
aktualneho stavu neplati, Ze zverejnenim uznesenia o zruseni konkurzu v Obchodnom
vestniku sa obnovuju zabezpeCovacie prava, ktoré zanikli neprihlasenim predmetné-
ho préava. S poukazanim na vyssie spomenuté skutocnosti totiz zabezpecovacie prava
tychto veritel'ov nezanikli, iba sa oslabili.

V praxi nie je vyli€ena realizcia citovanych zabezpecovacich prav, avSak viac
ako problematicka sa dozaista javi, vzhl'adom na spefiazenia veci, prav a inych majet-
kovych hodnot zo stpisu podstat ipadcu spravcom pocas trvania konkurzu.

V stlade s osobitnou castou dovodovej spravy novely zdkona o konkurze
a reStrukturalizacii sa prijatymi ustanoveniami precizovalo, Ze neuplatnenim zabez-
pecovacieho prava v zakladnej prihlasovacej lehote nastavaju len procesné dosledky
spocivajuce v tom, ze v priebehu konkurzu zabezpeceny veritel’ prichadza o moznost’
uplatiiovat’ procesné opravnenia vyplyvajice zo zdkona nositel'om zabezpecovacieho
prava. Z hladiska hmotného prava vS§ak méze zalozny veritel’ prist’ o zalozné pravo
az v suvislosti s G€inkami speniaZzenia majetku upadcu spravcom podla § 93, ods. 2
zakona €. 7/2005 Z. z. Z pohl'adu evidencie majetkovych prav je potom dovodom na
vymaz zalozného prava zverejneny supis a listina, ktord preukazuje speiiaZenie zapi-
san¢ho majetku.

Dalsie novum zakona &. 7/2005 Z. z. savisi s existenciou aktivnych a pasivnych
sporov upadcu po vyhlaseni konkurzu. Podl'a § 47, ods. 1 zakona sa totiz vyhladsenim
konkurzu prerusuji vsetky stidne a iné konania, ktoré sa tykaji majetku podliehajtce-
ho konkurzu patriaceho upadcovi.® Tato premisa v§ak neplati automaticky na vSetky
konania vedené pred sudmi ¢i organmi verejnej spravy. Vyhlasenim konkurzu sa tak
napr. neprerusuju spravne ¢i sidne konania o rieSeni krizovej situdcie na finan¢nom
trhu, dafiové konanie, colné konanie, vyvlastiiovacie konanie, konanie o vyzivnom
pre deti, konanie o povinnosti zaplatit' zmluvni pokutu v zmysle zédkona ¢. 7/2005
Z. z., ani trestné konanie. Vo vSetkych ex lege preruSenych konaniach sa vSak fa-
kultativne pokracuje na navrh spravcu. Ak teda spravca oznami v spore, kde tpad-
ca bol stranou procesu ako Zalobca, alebo ako Zalovany, Ze navrhuje pokra¢ovanie
v spravnom ¢i sidnom konani, podmienka prerusenia tohto konania odpadéava. Podl'a
novozakomponovaného ustanovenia plati, ze ak nadvrh na pokracovanie v konani nie
je podany do konca prvej schddze veritel'ov, siid vyzve spravcu a dlznika, pripadne

5  Blizsie KAMENICKA, K. Funkcia spravcu podla §tvrtej asti ZKR po novele zakona &.
377/2016 Z. z. In Kosické dni sukromného prava Il. Recenzovany zbornik vedeckych prdc.
Kogice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach. Pravnicka fakulta, 2018, s. 613 a nasl.

6 Exckutné konania sa zastavuji, blizsie SERFOZO, M. Vplyv pravnej tpravy oddlenia na
exekucné konania podla slovenského pravneho poriadku. In KoSické dni suikromného prava I1.
Recenzovany zbornik vedeckych prac. Kogice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach.
Pravnicka fakulta, 2018, s. 678.
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nerozlu¢nych spolo¢nikov na strane dlznika na jeho podanie v Iehote nie kratSej ako
30 dni. V pripade, Ze spravca v tejto lehote nevyjadri s pokracovanim v konani si-
hlas, sud pokracuje v konani s dlznikom, ak pokracovanie v konani v urcenej lehote
navrhne dlZznik alebo pripadni nerozlu¢ni spoloc¢nici dlznika. V zmysle novej pravnej
upravy plati fikcia, ze nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v urcenej lehote
ma ucinky spét'vzatia Zaloby.

Na zéklade osobitnej ¢asti dovodovej spravy k zékonu ¢. 390/2019 Z. z. jednou
z okolnosti, s ktorymi bolo nutné sa pri prijimani pravnej upravy vysporiadat’ v Casti
vyhlasenia konkurzu je aj ta, aky vplyv vyhlaseny konkurz bude mat’ na moZznost’ po-
kracovat’ v prebiehajucich sudnych konaniach. Doterajsia uprava bankrotového prava
predradzovala konkurz pred iné konania, pricom v zmysle dovodovej spravy ,klice*
od rozuzlenia povodne prebiehajtcich konani ddvala vylucne spravcovi, ktory ak ostal
necinny, tak konanie ostalo pocas U¢inkov konkurzu prerusené (Casto niekol’ko rokov).
Nova pravna tprava zakona ¢. 7/2005 Z. z. ma za ciel’ vyjasnit’ situdciu s prerusenymi
konaniami skor a efektivnejSie. Spravca tak po 1. januéri 2020 ma moznost’ z vlastne;j
iniciativy podat’ navrh na pokracovanie v konani do prvej schddze veritel'ov, resp. do
uplynutia lehoty uréenej vo vyzve sudu, ktorého konanie bolo prerusené.

Lehotu by mal sid urcit’ s ohl'adom na pocty aktivnych, prip. pasivnych sporov
upadcu. Ak spravca neprevezme prebiehajuci spor, sid (ktorého konanie bolo pre-
rusené) vezme na zretel’ vyjadrenie dlznika. V pripade, Ze sa dlznik nevyjadri alebo
nebude stihlasit’ s pokra¢ovanim, sud konanie zastavi. Ak v8ak dlznik navrhne pokra-
¢ovanie v konani, v tomto konani sa pokracuje tak ako keby konkurz nebol vyhlase-
ny s tym, ze v pripade, ak sa dlznikovi prisudi napr. plnenie, toto nebude podliehat’
konkurzu. Konkurzni veritelia ale budi moct’ uplatiiovat’ zodpovednost’ u spravcu, ak
mohol a mal pokracovat’ v konani. V pripade pasivnych sporov je ich pripadné pokra-
¢ovanie vynimocné, ked’ze je ¢asto neefektivne, ale je de iure pripustné. Ak sa vSak
pripadnému zalobcovi voci dlznikovi pristiidi plnenie, toto plnenie mdze byt’ uspoko-
jené az akoby za konkurzom, teda je podriadené uspokojeniu konkurznych veritel'ov,
resp. moze byt uspokojené len z majetku, ktory bol napr. z konkurzu vylaceny. Taku-
to pohl'adavku pripadného Zalobcu ako veritel'a mozno oznacit’ za podmienend.

Ako najkontroverznej$ia Cast’ novely zakona o konkurze a restrukturalizacii sa
javi v ramci IV. Casti pravnej normy venujucej sa institutu oddlZenia nova esencialna
podmienka na podanie ndvrhu na vyhldsenie konkurzu. Po 1. janudri 2020 musi od
vydania poverenia na vykonanie exekucie alebo od zacatia obdobného vykonavacieho
konania uplynit’ aspon jeden rok. Tato podmienka mala vyluc¢it' podavanie tzv. $pe-
kulativnych navrhov na vyhlasenie konkurzu, ked’ mnohi dlZnici boli exekvovani na
zaklade notarskych zapisnic, alebo platobnych rozkazov, ktoré nadobudli pravoplat-
nost’ len kratko pred ziadostou dlznika o ochranu pred veritel'mi. DiZznik tak de facto
uznal neexistujuci dlh voc¢i povécsinou spriaznenému veritel'ovi, ktory takto ziskal v
kratkej dobe exekucny titul na vedenie jediného exekué¢ného konania a podmienka
1 exekucie teda bola splnena. Naslednym oddlzenim boli ukrateni ostatni veritelia
Casto z radov bank ¢i nebankovych subjektov, ktori tak nemohli pristipit’ k naslednej
exekucii a zrdzkam zo mzdy resp. k spefiaZzeniu majetku dlznika. Ten sa eSte pocas
Stadia sudneho vymahania pohl'adavok dostal pod ochranny dazdnik oddlZovacieho
bankrotu, kde spravca napr. na rozdiel od klasického bankrotu podla II. ¢asti zakona
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ani nemohol realizovat’ zrazky zo mzdy upadcu. Legislativne sa tak doba min. 1 roka
vedenia exektcie javi ako prijatena, okrem exeku¢ného konania moze ist’ aj napr.
o konanie o vykon rozhodnutia, ¢o v praxi vSak bude predstavovat’ iba minimum vy-
konévacich konani. Ked'Ze dlznik musi byt pri podani ndvrhu na vyhlasenie konkurzu
na jeho majetok ex lege zastupeny Centrom pravnej pomoci, medzi essentialia negotii
takéhoto navrhu bude patrit’ doklad nie star§i ako 30 dni preukazujuci vedenie exe-
kuéného konania alebo obdobného vykonavacieho konania.

V zmysle dovodovej spravy zakona ¢. 390/2019 Z. z. sa sprisnenie podmienok od-
dlzenia konkurzom stanovenim minimalnej dizky vedenia exeku¢ného konania alebo
obdobného vykondvacieho konania ako podmienky pre oddlZenie prijalo za ucelom
predchadzania podvodnému konaniu niektorych dlznikov. Ugelom zmeny bolo pod-
I'a Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky st’azit’ moznu Spekulaciu nepoc-
tivych dlznikov, ktori napriklad uznanim dlhu vedeli vel'mi rychlo privodit’ splnenie
podmienok pre osobny bankrot.’

Okrem vysSie pertraktovanych Spekulativnych konkurzov z hl'adiska vedenia fik-
tivnych so6lo exekucii sa problémy Spekulacii vzt'ahuji aj na poctivy zamer, ako man-
tru napadania mnohych konani o oddlZeni. Ani zdkonodarca vyrieSeniu legélnej defi-
nicie poctivého zdmeru nepomohol, ked’ prave negativne vymedzenie pojmu poctivy
zamer je v zakone implementované demonstrativnym vypoc¢tom toho, ¢o sa za pocti-
vy zamer nepoklada. Pravomoc spravcov sa podla zékona ¢. 390/2019 Z. z. rozSiruje
tak, Ze tito mozu realizovat’ Setrenia na podnet veritel'ov vratane Setreni pomerov dlz-
nika, ktoré mozu mat’ vplyv na posudenie jeho poctivého zameru ¢i odporovatel'nosti
pravnych ukonov. Tymto oprdvnenim doposial’ sprdvcovia nedisponovali, veritelia
pritom musia zlozit’ spravcom zalohu na trovy tychto Setreni. Takto sa pravna Gprava
spresiiuje pri Uprave vykonu opravneni spravcu, kedy pravna prax pristupovala roz-
dielne k opravneniu spravcu preskimavat’ v prospech oddlzenim dotknutych veritel'ov
odporovatel'né ukony dlznika, ¢i jeho poctivy zdmer. Po novom je teda jednoznaéné,
7e takéto opravnenie spravca ma, hoci spravca stale nie je opravneny navrhnit’ zruse-
nie oddlZenia pre nepoctivy zdmer.

Dovodova sprava k novele zdkona €. 7/2005 Z. z. v osobitnej Casti spomenuté
rozsirenie kompetencie spravcov oznacila za posilnenie presvedcenia, Ze osobny ban-
krot je nastroj pre poctivych dlznikov, a zaroven sa tym odstranila dokazna nidza
veritel'ov v pripadnych sudnych konaniach o zrusenie oddlZenia pre nepoctivy zamer.
Konkurzné sudy uz zrusili desiatky oddlZeni, pretoze dlznici v ziadosti o osobny ban-
krot zatajili majetok alebo prijem napr. Okresny sud Bratislava I rozhodol o zruSeni
osobného bankrotu pre nelie¢eného gamblera, ktory sa vyhybal dlhom, hoci prijem na
ich splacanie mal. Sudca Okresného stidu v Ziline JUDTr. Jaroslav Macek zase zrusil
oddlzenie dlznika, ktory pred bankrotom previedol nehnutelnosti na rodinu a zatajil
ich pred veritelmi (v tomto pripade dlznik totiz ni¢ neuviedol v zozname majetku
vacsej hodnoty, ktory vlastnil v poslednych troch rokoch a to k 2. augustu 2017, hoci
k 23. septembru 2015 bol vlastnikom nehnutelnosti). Dlznik sa branil, Ze kipno-pre-

7  Centru pravnej pomoci sme pomohli navysit' peniaze na osobné bankroty, pripravili sme aj
zmeny pre nepoctivych dlznikov, MS SR 13. 11. 2019, In https://www.justice.gov.sk/Stranky/
aktualitadetail.aspx?announcementID=2601
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dajn zmluvu na nehnutelnost’ podpisal viac nez tri roky pred Ziadost'ou o bankrot
(k. 4. jalu 2014), a preto ju nemusel uviest' v zozname majetku. Neuspel, pretoze ka-
tastralne konanie trvalo viac nez rok, dlznik neskor podpisal dva dodatky ku kup-
no-predajnej zmluve a po cely ¢as bol vlastnikom prevadzanej nehnutel'nosti. Podl'a
sudcu JUDr. Jaroslava Maceka bol preto povinny uviest’ ju v zozname majetku. ,, Za-
lovany (dlznik) musel pri podpise dodatkov k zmluve zistit, Ze vlastnicke prdavo k ne-
hnutelnosti este nestratil, kedZe v dodatkoch s nehnutelnostou nakladal. Ak by sme
aj akceptovali tvrdenie zalovaného o jeho nevedomosti o pravom predpisanom spo-
sobe nadobudnutia nehnutelnosti, islo by o pravny omyl takého zasadného charak-
teru, ze tento by bol neakceptovatelny.* ,, Informdcie o majetku, ktory dliznik viastnil
v poslednych troch rokoch nepochybne mozno kvalifikovat ako déleZitu informaciu.
Ak dlznik zataji ,,d6lezitl informaciu“ podl'a zakona nema pri osobnom bankrote poc-
tivy zdmer a jeho oddlZenie sud zrusi.

Sudkyna Okresného stidu Bratislava I JUDr. Katarina Bartalska zrusila oddlzenie
pri dlhoro¢nom manazérovi, ktorého prijmy 12 rokov dosahovali 1300 — 1700,-eur/
mesacne. Ako nelieCeny gambler si pozi¢iaval aj peniaze od bank, nesplacal ich a ked’
isiel na dochodok, tak poziadal o osobny bankrot a zatajil starobny déchodok. ,, Zalo-
vanému zavdzky vznikli v case, ked' vykazoval prijem, z ktorého bolo mozné zavizky
vyrovnat. Zalovany tak neucinil, neuviedol dévody akceptovatelné pre takéto spra-
vanie, preto mu nepatri ochrana pred veritelmi, ktorych poskodil a nasledne ucelovo
podal navrh na oddlzenie, aby sa tak zbavil svojich dlhov, aj napriek skutocnosti, Ze
jeho prijem umoziioval a umozZiuje splatenie jeho zavizkov. Ak Zalovany disponuje
majetkom alebo stalym prijmom, je jeho prvoradou povinnostou uspokojovat svo-
Jjich veritelov.” Dlznik pred veritelmi zatajil dochodok & 714,-eur/mesacne ,,co je
objektivne suma, z ktorej by vedel uhradzat svoje zavizky 5

Konajtca sudkyna neakceptovala ani jeho obhajobu, Ze je gambler, pretoze toto
jeho spravanie nebolo diagnostikované ako choroba ,, Zavislost' od hazardnych hier
neméze byt polahcujucou okolnostou* V pravnej doktrine sa takto pertraktuje, ze:
. cely proces a podmienky oddlzenia su natolko privetivé, ze bankrot vyuzivaju aj
podvodnici*;? stavkovanie je pritom typickym prikladom nepoctivého zameru. Za
negativum upravy mozno na zéklade nazorov z pravnickej obce oznacit’ skutocnost,
ze skiamanie toho, ¢i dlznik nezneuziva moznost’ odpustenia vymahatel'nosti dlhu, je
mozné az ex post.'® Podla Mgr. Gabora Gala — ministra spravodlivosti Slovenskej
republiky (22. marec 2018 —21. marec 2020): ,, InStitut osobného bankrotu sa osvedcil
a vyrazne pomohol mnohym dlznikom dostat’ sa zo zacarovaného kruhu dlhov a exek-
ucit, preto bolo nasou prioritou ziskat' nevyhnutné financie na zabezpecenie plynulého
procesu vybavovania osobnych bankrotov pre obcanov v nudzi. Zarovern sme pripra-
vili zmeny, ktoré pomoézu v ramci fungovania tohto institutu vyselektovat’ nepoctivych

8 VALCEK, A. Sud zrusil osobny bankrot gamblera. In SME. Pravo, ISSN 1335-4418, 29. 11.
2019, s. 42.

9 FLOREKOVA, J. - TARNOCIOVA, S. K nicktorym otazkam instititu oddlZenia. In Justicnd
revue, ro¢. 71, €. 8-9, 2019, s. 839.

10 MIKULASKOVA, M. Vybrané institaty osobného bankrotu. In Justicnd revue, roé. 71, &. 1,
2019, s. 66.
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dlznikov od tych, pre ktorych je skutocne osobny bankrot novym zaciatkom Zivota. “!!

Rovnako mozno novej pravnej tprave kvitovat’, ze rozhodnutie o zruseni oddlZenia sa
ma publikovat’ obdobne ako rozhodnutie o oddlZeni dlznika. Veritelia tak uZ nebudu
odkazani len na vyhl'adavanie zrusenych oddlzeni v registri diskvalifikacii.

K uz dlhodobo rozoberanym problémom vo vzt'ahu k oddlZzovacim konkurzom
patrila aj otdzka tzv. cezhrani¢nej konkurznej turistiky. Aj z dévodu vyrazne nizSich
poplatkov pre dlznikov pri osobnych bankrotoch v Slovenskej republike (v sticasnosti
500,-eur uhradzanych dlznikom po vyhlaseni konkurzu v 36 splatkach 4 13,89 eur/me-
sacne), nez v inych Statoch Eurdpy. Uz po prijati zdkona €. 7/2005 Z. z. v rezime eSte
nie oddlzovacich, ale klasickych konkurzov boli v Obchodnom vestniku publikované
uznesenia konkurznych sidov o vyhlaseni konkurzu na majetok viacerych fyzickych
0s0b s cudzokrajnymi menami i priezviskami. Prave omnoho vyssie naklady suvisiace
so zacatim konkurzného konania v ostatnych krajinach Europskej tinie (radovo v tisic-
kach eur) preferovali, po ¢asto krat fiktivnom ,,presidleni* dlznikov do SR, tito pri po-
dani ndvrhu na vyhlasenie konkurzu prave na Slovensku, kde konkurzny preddavok na
uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu predstavoval len sumu 663,88 eur.
V zmysle § 171c¢ ods. 2 zakona ¢. 7/2005 Z. z. po implementovani ustanoveni o oddlZo-
vacom konkurze do nasho insolvenéného préava platilo, Ze ak sud zistil, Ze dlznik nema
na tzemi Slovenskej republiky centrum hlavnych zaujmov, toto konanie zastavil. Po 1.
januari 2020 sa zaviedlo ustanovenie, Ze v pripade existencie rozhodnutia sudu o oddl-
Zeni po zisteni predmetnej skutocnosti, ze dlznik nema na Slovensku centrum hlavnych
zaujmov, sud obligatérne rozhodne o zruseni tohto oddlzenia. Nielen toto, ale vSetky
sudne rozhodnutia o zruSeni oddlZenia po nadobudnuti pravoplatnosti sud bezodkladne
zverejni v Obchodnom vestniku podl'a novoprijatého lomeného § 171d zdkona o kon-
kurze a reStrukturalizacii. Takto sa zabezpeci publicita rozhodnuti o zruseni oddlzeni,
na tieto tak dlznici v snahe o ,,0¢istenie od svojich dlhov nebudi méct’ poukazovat’.
Skiimanej problematiky cezhrani¢nej konkurznej turistiky sa tyka aj nalez Ustavného
siadu SR z 2. jila 2019 sp. zn. IV. US 631/2018 vo veci lex fori concursus, a to G&in-
kov insolvenéného konania medzi ¢lenskymi Statmi Eurdpskej unie rozliSujuc hlavné
a vedl'ajSie konkurzné konanie podl'a uz zruseného Nariadenia Rady ES ¢.

1346/2000 o konkurznom konani (ked’Ze v sucasnosti plati Nariadenie Eurdpske-
ho parlamentu a Rady EU &. 848/2015 o insolven¢nom konani prijaté 20. maja 2015).

Vo veci intertemporalnych ustanoveni novely zdkona o konkurze a reStruktura-
lizacii plati, ze vSetky konania zacaté a pravoplatne neskoncené pred 1. janudrom
2020 sa dokonc¢ia podla predpisov u¢innych do 31. decembra 2019. Pévodny termin
ucinnosti novely zdkona o konkurze a reStrukturalizacii 30. juna 2020 bol zmeneny na
1. 1. 2020 ako jednotny termin vo vztahu k ¢isteniu obchodného registra, teda novele
Obchodného zakonnika ¢. 513/1991 Zb. a to vzhl'adom na skuto¢nost’, ze uvedené
umoznil podla dévodovej spravy zakona €. 390/2019 Z. z. posledny vyvoj technickej
implementacie a potrebnych tiprav informacnych systémov v sprave ich vecnych pre-
vadzkovatel'ov a gestorov.'?

11 Centru pravnej pomoci sme pomohli navysit' peniaze na osobné bankroty, pripravili sme aj
zmeny pre nepoctivych dlznikov, MS SR 13. 11. 2019. Dostupné na internete: https://www.
justice.gov.sk/Stranky/aktualitadetail.aspx ?announcementID=2601

12 Dostupné na internete: https://www.najpravo.sk/dovodove-spravy/rok-2019/390-2019-z-z.html
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Jedinym retroaktivnym ustanovenim zakona ¢. 390/2019 Z. z. je ustanovenie § 47
ods. 4 zakona ¢. 7/2005 Z. z. upravujuce postup pri ex lege prerusovanych sidnych kona-
niach, kde stranou sporu je Uipadca. V pripade nepodania ndvrhu na pokracovanie v ko-
nani do konca prvej schodze veritel'ov, sud vyzve spravcu a dlznika, resp. nerozlucnych
spolo¢nikov na strane upadcu na jeho podanie v lehote miniméalne 30 dni. Ak spravca
v tejto lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas, siid bude pokracovat’ v konani
s ipadcom v pripade, ked’ pokraCovanie v konani v urcenej lehote navrhne upadca prip.
jeho nerozluéni spoloc¢nici. V sulade s prijatou upravou pritom existuje fikcia, Ze nepo-
danie navrhu na pokracovanie v konani v urenej lehote ma ucinky spat'vzatia Zaloby.

Zmeny v pravnej uprave upadkového prava na Slovensku sa vyrazne dotkli aj
rezimu osobnych bankrotov. Prave poznatky z aplika¢nej praxe v oblasti tychto od-
dlZovacich konkurzov vyuzil zdkonodarca pri prijati pravnej upravy G¢innej od 1. ja-
nudra 2020. Uz len zavedenie samotnej podmienky vedenia exeku¢ného konania voci
dlznikovi v dizke min. 1 roka nepoméze vyselektovat’ mnohych nepoctivych zaujem-
cov pri podani ziadosti o ochranu pred veritel'mi. Prave skimanie poctivého zaujmu
bude pro futuro vyznamnou skutocnost’ou pri konaniach o zrusenie oddlZenia, ktoré
sa v zmysle novely insolvencnej legislativy Slovenskej republiky budu zverejnovat
aj v Obchodnom vestniku. Podl'a generalneho riaditel’a Sekcie civilného prava Minis-
terstva spravodlivosti Slovenskej republiky JUDr. Martina Maliara: ,, Pévodna prdavna
uprava sice umoznovala vyhlasit konkurz kazdému, ale dovolit si to mohli dilznici,
ktori patrili skér do strednej vrstvy. My sme chceli dat druhu Sancu aj osobam, ktori
nemali financné prostriedky na poplatky spojené s vyhlasenim konkurzu. > Konanie
podl’a Stvrtej Casti zakona ¢. 7/2005 Z. z. pre vSetkych zaujemcov o rieSenie svojej
tazivej situacie prostrednictvom oddlzovacej formy konkurzu nepochybne ma4, jed-
nym dychom sa vSak ako vhodné javi dodat, Ze prave tato Cast’ zdkona o konkurze
a reStrukturalizacii je vyslovene prodlZznickou pravnou upravou so vsetkymi aspekta-
mi i negativnym dopadmi na veritel'ov, ktoré s tym stvisia.'*
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Summary: Personal Bankruptcies in Application Practice

Personal Bankrupttions in the Slovak Republic have undergone dynamic developments
since their introduction into the legal order in the year 2017. The present judicial
practice confirmed the justification for the amendment of the law No. 7/2005 Z. z. in
the year 2017, with a statement on the thousands of proposals submitted for the past
three years of validity of the new legal standard. On the basis of practical experience
with the institutes of personal bankruptcy, it also refers to its abuse by some debtors
and also discusses changes in the Bankruptcy Act of 2019.
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