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ABSTRAKT

NACKINOVA, Katarina: Geopolitické a regiondlne aspekty riesenia konfliktu v Nahornom
Karabachu. — Ekonomicka univerzita v Bratislave. Fakulta medzindrodnych vztahov;

Katedra medzindrodnych politickych vztahov. — Veduci zaverecnej prace: doc. PhDr., CSc.

Cubomir Cech. Bratislava: FMV, 2022, 66 s.

Predkladand diplomova praca sa zaoberd témou geopolitickych a regionalnych implikacii,
ktoré mézu ovplyviiovat’ dynamiku konfliktu o Nahorny Karabach. Praca sa skladd z 5
kapitol. Obsahuje 2 obrazky a jednu tabulku. Cielom zaverecnej prace je podat’ komplexny
prehlad o tom, ako zahrani¢ny aktéri v ramci realizdcie svojich strategickych zaujmov
ovplyviiuju dianie a rovnovahu sil v konflikte o Nahorny Karabach. V jednotlivych Castiach
tejto prace sa zaoberame postojmi tretich Statov zainteresovanych v konflikte o NK, pricom
ich politiku chapeme ako produkt pragmatizmu a racionalizmu, v snahe presadzovat’ svoje
zaujmy. Na ich zahrani¢nu politiku nazerdme ako na prizmu strategickej vol'by, ktora
vysvetluje spravanie urCitého aktéra v zavislosti od jeho zaujmov atym ovplyviuje
dynamiku medzinarodného diania. Vysledkom skumanej problematiky je zistenie, Ze
regiondlni a globdlni aktéri zucastneni v konflikte v snahe presadzovania vlastnych
narodnych, bezpecnostnych a politickych zdujmov priamo vplyvaju na vyvoj situécie

v Nadhornom Karabachu.

Krucové slova: Nahorny Karabach, geopolitika, zahrani¢ni aktéri, hybridné vedenie vojny,
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ABSTRACT

NACKINOVA, Katarina. Geopolitical and regional aspects of conflict resolution in
Nagorno Karabakh. — University of Economics in Bratislava. Faculty of International
relations; Department of International Political Relations. — Thesis supervisor: doc. PhDr.,

CSc. ubomir Cech. FMV EU, 2022, 66 p.

The submitted diploma thesis deals with the topic of geopolitical and regional implications
that may affect the dynamics of Nagorno Karabakh conflict. The final thesis is composed of
5 chapters and comprise 2 pictures and 1 table. The aim of the final work is to provide
a comprehensive understanding of how foreign actors by implementing their strategic
interests influence future development and balance of powers in the Nagorno Karabakh
conflict. In individual parts of this work we analyse established attitudes of third countries
involved in the conflict over Nagorno Karabakh, while we interpret their policy as a product
of pragmatism and rationalismm, in an effort to promote their interests. We outlook their
foreign policy as a prism of strategic choice, which explains the behavior of a certain actor
depending on his interests and thus shape the outcomes of international events. The result of
the researched issue is the finding that regional and global actors involved in the dispute in
the attempt to promote their own national, security and economical profits directly impact

the status of Nagorno Karabakh conflict.

Keywords: Nagorno Karabakh, geopolitics, international actors, hybrid warfare, Armenia,

Azerbaijan
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Uvod

Dynamika konfliktov, ich rieSenie a priebeh predstavuje vyznamnu cast’ Studia
medzindrodnych vztahov. Region juzny Kaukaz je znamy prave radom zamrznutych
konfliktov, okrem oblasti Nahorného Karabachu sa jedna aj o oblast’ Abchazka ¢i Juzného
Osetska. Tieto konflikty vychddzaju zdévodu velkej rozmanitosti. Tradicne
charakterizujeme tito oblast’ ako miesto, kde sa stretiva mnoho kultir, ndboZenstiev
a civilizacii. AvSak region plni aj funkciu strategickej krizovatky dopravnych komunikacii
vychod — zapad asever — juh, ktord sa dnes prehlbuje v dosledku globalizacie,
ekonomickych faktorov, nastolenia novej politickej reality a zadujmov regionalnych
a svetovych vel'moci.

Vaprili 2016 Néahornym Karabachom otriasla nefakana vlna nésilia medzi
Arménskom a Azerbajdzanom, znama aj ako Stvordiiovd vojna. Jej vyznam spocival
v uzemnych ziskoch, ktoré si Azerbajdzan pripisal prvykrat od primeria roku 1994.
Teritorialny zisk, aj ked’ marginalny, pritiahol pozornost’ medzinarodného spolocenstva.
Konflikt sa zacal medializovat’ a dostal sa do povedomia SirSieho spektra odbornikov. Prave
tato vojna znamenala zlom a otvorila otazku bezpecnostného rizika existencie Nahorného
Karabachu.

Najnovsia a zatial’ posledna kapitola konfliktu sa odohrala v roku 2020. Tato vojna
so sebou priniesla moderné techniky boja a vytvorila priestor pre geopoliticki rovinu
skimania konfliktu. Geopolitika hra velmi vyznamnu €ast’ v analyze zahrani¢nych politik
jednotlivych Statov. V praci si kladieme za ciel' identifikovat' geopolitické implikécie
konfliktu o Néhorny Karabach v ramci stcasnych vzijomnych vztahov regionalnych
aktérov a poukazat’ na mozné geopolitické stvislosti jeho vzniku a pokusit’ sa na tomto
zaklade predikovat’ mozny vyvoj. Obvykle sa zahrani¢na politika analyzuje v teoretickom
ramci, ktory rozliSuje medzi dvomi opozitnymi ideoldgiami: (neo-)realizmus verzus
idealizmus. V 21. storo¢i pozorujeme vyrazni zmenu v spravani regionalnych aktérov ako
v konflikte o Nahorny Karabach, tak aj na SirSom medzinarodnom poli. Prave neschopnost’
primarnych hracov vyriesit' dany spor pritahuje pozornost Sirokej Skaly sekunddrnych
aktérov, ktori zastavaju vacsiu ¢i mensiu tlohu. Spomenuté skutocnosti ozrejmuju aj dovod
vyberu témy. Okrem zaujimavého charakteru sporu, sa jedna o konflikt o izemie s rozlohou
priblizne 4 400 kilometrov Stvorcovych, do ktorého vstupuje mnozstvo premennych. Na
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druhtt stranu vyber témy suvisel aj so znacnou absenciou odbornych prac v ramci
slovenského ¢i Ceského prostredia zaoberajiceho sa touto tématikou. AvSak ani zahrani¢né
prace neponukaji komplexny prehlad a snahu o analyzu budiceho vyvoja konfliktu,
podlozenu na zadklade konkrétnej tedrie a precedensu vytvoreného predchadzajucimi
vojnovymi eskaldciami.

Primarnym cielom diplomovej prace je na pozadi analyzy historickych aspektov
konfliktu vysvetlit dopady angazovanosti zahrani¢nych aktérov na vyvoj situacie
v Ndhornom Karabachu s cielom poukazat na moznosti a limity, ktoré predstavuji pri
rieSeni konfliktu. Na zodpovedanie tejto otazky do hibky sme si stanovili aj niekol’ko
hypotéz. Eskaldcie bojov uzko suvisia so zahranicnopolitickymi ambiciami tretich Statov
zucastnenych v konflikte. V 21. storo¢i pozorujeme ustup idealizmu a nastup realizmu
v medzindrodnych vztahoch.

Praca je kategorizovand do 5 kapitol. Prva kapitola ndm opisuje historicky vyvoj
uzemia Nahorného Karabachu, od jeho ranné¢ho vzniku az po sucasnost. V tomto smere
zachytadvame aj priCiny vzniku konfliktu o Ndhorny Karabach a pdvod napdtia vztahov
medzi Arménskom a AzerbajdZzanom. Zaoberame sa aj analyzou hybridného vedenia vojny,
ktoré v pripade vojny o Nahorny Karabach predurcilo jeho status. Zakladny ciel’ prace
a metodika pisania su obsiahnuté v druhej kapitole. Tretia kapitola nam uz podava konkrétnu
odpoved’ na primarny ciel’ prace a zarovent odpoveda na prva hypotézu. V ramci analyzy
pdsobenia niekol'kych mediacnych institacii v konflikte, nam Stvrtad kapitola zodpoveda
druhtt hypotézu ato, ¢i je mierové rieSenie konfliktu v sGCasnosti eSte mozné. Po
oboznameni sa s historickymi, ideologickymi a geopolitickymi faktormi sa v Stvrtej kapitole
tiez venujeme tedrii nulového suctu, ktord ndm odhali mozny vektor rieSenia konfliktu
o Nahorny Karabach. V piatej kapitole sa budeme venovat’ diskusii s odbornikmi na témy
Nahorného Karabachu a geopolitike postsovietskeho priestoru, ktori podaju vlastny nazor

na geopolitické stvislosti konfliktu a moznosti jeho rieSenia.
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1 Historické suvislosti vzniku a vyvoja konfliktu v Nahornom

Karabachu

Kazda krajina ma svoj pribeh, ktory vypovedd o jej histérii, kulture a narode.
V pripade Nahorného Karabachu, ktory je suc¢astou regionu juzny Kaukaz, bol tento pribeh
sprevadzany uzemnymi spormi regiondlnych aktérov, geopolitickymi ambiciami tretich
$tatov, etnickymi a nabozenskymi konfliktami. Uzemie bez naroda a narod bez tizemia, aj
takto by sa dal charakterizovat’ status Nahorno karabasskej republiky od jej vzniku. Co viak
ostava podstatné do dnesnych dni a pre¢o vznikol problém medzinarodného rozsahu je, Ze
Arménsko aj Azerbajdzan povazuji Nahorny Karabach (d’alej len NK) za kolisku svojho
naroda a Statu. Nikym neuznany v medzindrodnom spolocenstve a predsa pretrvava boj
o tom, ¢i by mal region zostat’ sucastou Azerbajdzanu, stat’ sa nezavislou entitou alebo byt’
pripojeny k Arménsku.

Kaukazsky region je uz staro¢ia hrani¢nou zonou a stretom rozmanitej Skaly kultar
a narodov. Ako krizovatka medzi Eurépou a Aziou a tiez medzi Ruskom, Osmanskou ri$ou
a Perzskou riSou sa v priebehu storoc¢i tento region objavil v strategickych planoch mnohych
vel'moci. Vzhl'adom na mnozstvo prirodnych zdrojov a vybudované trasy energonosicov do
Eurépy ponuka vybornu geostrategicku poziciu. A tak ako ostatné kaukazské regiony,
rovnako aj tUzemie dne$sného NK bolo centrom nespocetnych teritoridlnych sporov,
dobyvacnych vojen aetnickych konfliktov. Spor oNK je povazovany za jeden
z najbrutalnejSich a najdlhSich konfliktov post sovietskej éry. Ma vlastnosti moderného
globélneho konfliktu prepletené s historickym bremenom dévnych krivd. Prave tradi¢né
narativy o krivdach z minulosti sa ukazali ako vyborny ndstroj brzdenia akejkol'vek snahy
o zblizenie regionalnych aktérov. Aby sme lepSie pochopili ¢o vsetko predchadzalo
si¢asnému postaveniu Nahorno karabaSskej republiky, musime analyzovat’ jednotlivé

faktory ktoré vstupovali do jej formovania v priebehu storo¢i.!

1.1 Pod nadvladou vel’moci

Uplné poéiatky konfliktu siahajii az do ¢ias Osmanskej ride. Arméni, ktori prvi prijali

! KRUGER, Heiko. The Nagorno-Karabakh Conflict, A Legal Analysis. 1. vyd. Springer-Verlag Berlin
Heidelberg. 2010. 14 s. ISBN 978-3-642-11787-9.
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krest’anstvo za Statne naboZenstvo, si svoju vieru dokazali udrzat’ aj pocas tvrdej islamizacie.
To bolo, samozrejme, neakceptovatelné pre vladcu Osmanskej riSe. Arméni, ako
nepoddajny krestansky narod, v ri$i nesmeli nosit’ a vlastnit’ zbrane a boli vystavovani
kazdodennému ponizovaniu. K pokojnému zivotu Arménov neprispievalo ani prepadévanie
ich osad zo strany Kurdov. Aj napriek poc¢etnym staznostiam nebolo v zdujmoch Osmanskej
riSe pomoct krestanom. Situécia eSte viac eskalovala po vysledku prvej svetovej vojny, kedy
turecku III. armadu porazilo Rusko.? Strana porazenych si za pri¢inu porazky vybrala ako
inak arménske obyvatel'stvo. Krutosti vyvrcholili vrokoch 1915 — 1916, kedy bolo
zavrazdenych az priblizne 1,5 mil. Arménov Zijucich v okoli hory Ararat.’ V zéasade islo
o snahu uplne vyhladit’ arménsku populéciu. Tvrdenie ze i$lo o genocidu Turecko popiera,
¢o predstavuje hlavny politicky a historicky fakt, ktory odsudil tieto dva narody na ve¢nych
nepriatelov.

V roku 1917 prebehla v Rusku revolucia po ktorej sa od neho odtrhla novovzniknuta
Zakaukazska republika. Jej existencia trvala nieco vySe mesiaca, no neskor sa rozpadla na
tri samostatné taty: Arménsko, Gruzinsko a Azerbajdzan.* V ¢ase rozpadu Ruského impéria
sa tiez Lenin a d’al§i ranni bol'Sevici museli zaoberat’ problematikou integracie Rusov
amnoho dalSich narodnych skupin do prvého socialistického S§tatu na svete. AvSak
demarkécia hranic a prerozdelenie uzemi novovzniknutého zvézu ignorovali etnické
zloZenie obyvatel'stva a ich poziadavky. Vtedajsi uradnici totiz verili, Ze ak by sa vytvorili
administrativne jednotky zmie$anych etnik, miestny nacionalizmus by sa nevyvijal.> A tak
sa po kratkom obdobi nezavislosti ocitli Arménsko a Azerbajdzan pod ruskym vplyvom. No
pred sovietizaciou kaukazského regionu Azerbajdzan sl'tbil, Ze preneché tizemie Karabachu
Arménsku. Ustredny vybor Ruskej komunistickej strany, zaloZeny roku 1920 bolsevikmi ,
pre dohl'ad nad kaukazskym regiénom ale rozhodol inak. Ako sucast’ Stalinovej politiky
,rozdeluj apanuj“ s cielom ziskat’ absolitnu moc v komunistickej strane Sovietskeho

zvizu, pridelila oblast NK Azerbajdzanu.® Na zéklade toho bola v roku 1923 v ramci

2 SENECEK. R. Richard. Nachicevan a Niahorny Karabach. In: Noveslovo. [online] 2009 [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: < https:/noveslovo.sk/c/11270/Nachicevan a Nahorny Karabach>

3 KHALID, Iram. Nagorno-Karabakh Conflict. In: Journal of Political Studies. 2020. s. 3. [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: <(PDF) Nagorno-Karabakh Conflict (researchgate.net)>

4 SENECEK. R. Richard. Nachic¢evan a Nahorny Karabach. In: Noveslovo. [online] 2009 [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: < https://noveslovo.sk/c/11270/Nachicevan a Nahorny Karabach>

5 KRUGER, Heiko. The Nagorno-Karabakh Conflict, A Legal Analysis. 1. vyd. Springer-Verlag Berlin
Heidelberg. 2010. 14 s. ISBN 978-3-642-11787-9.

® ABUSHEV, K. The Nagomo Karabakh Conflict as a Part of the "New" Eurasian Geopolitics. Edinburgh
University. s. 5. [cit. 2021-31-10] Dostupné na internete
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Azerbajdzanskej SSR vytvorend Nahorno karabasska autonémna oblast’ (NKAO). Toto
nariadenie fakticky zmenilo regién na krestansky vicSinovli enkldvu v moslimsko
véacsinovej krajine. V tom Case az 95% populacie autonomne;j oblasti tvorili etnicki Arméni
a rozloha enklavy mala 4 400 km?®. Treba ale poznamenat’, Ze prava autonémnej republiky
boli len fiktivne a asimilécia zo strany AzerbajdZanu bola vel'mi vysokd. Pohrani¢na politika
ZSSR bola premyslend a mala jasné ciele. Umiestnenie regiénu s prevazne arménskou
vacSinou do Azerbajdzanu destabilizovalo vztahy avyvolalo nespokojnost oboch
zakladajucich $tatov, pricom upevnilo poziciu Ruska ako arbitra v konflikte.’

Existencia ZSSR poskytovala regionu relativnu stabilitu a drzala tlaky zo strany
nespokojného Karabachu a Arménov pod kontrolou. V rokoch 1947, 1965 a 1977 poslali
vytrvali Arméni do Moskvy niekol’ko peticii za transforméciu Karabachu z Azerbajdzanskej
SSR do Arménskej SSR.® No po niekol’kych neuspesnych pokusoch o otvorenie dialdégu sa
napitie zacalo vyostrovat. Ako tento natlak fungoval a aky vplyv mal necakany rozpad

ZSSR na vyvoj situdcie v skimanej oblasti analyzujeme v nasledujucej podkapitole.

1.2 Prva vojna o NK

Koncom 80-tych rokov 20. storocia tvorili etnicki Arméni az % populacie. Po
niekol’kych mensich etnickych stretoch zaciatkom roku 1988 miestni poslanci regionalneho
sovietu v NK poziadali o presun svojho regionu pod arménsku spravu. Rozhodnutie
podporovali aj masivne demonstracie v Jerevane, hlavnom meste Arménska. Nakoniec
regionalny soviet NK formdlne rozhodol o prevode regionu pod Arménsku SSR. Toto
rozhodnutie vSak nenaslo pochopenie u Najvyssieho sovietu Azerbajdzanskej SSR. Navyse
bol tento pocin v rozpore s ¢l. 78 Ustavy o uzemnych pravach, na zdklade ktorého je
pripojenie NK bez suhlasu dotknutej zvdzovej republiky nepripustné. Aj napriek tomuto
faktu regiondlny soviet NK rozhodol, Ze oblast NK z Azerbajdzanskej SSR pripoji
k Arménskej SSR. Smerovanie karabasskej vlady podporilo v referende 10. decembra 1991

az 99% obyvatelov. V medzindrodnom prave akt prevodu tzemnej suverenity z jedného

<https://dspace.ankara.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.12575/52663/5018.pdf?sequence=1&
isAllowed=y >

7 SAPAROV, Arséne. From Conflict to Autonomy in the Caucasus. 1. vyd. 2015. Routledge. 96 s. ISBN: 978-
0-415-65802-7

8 SENECEK. R. Richard. Nachicevan a Néhorny Karabach. In: Noveslovo. [online] 2009 [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: < https:/noveslovo.sk/c/11270/Nachicevan a Nahorny Karabach>
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Statu na druhy oznacuje termin cesia. No aj v pripade medzinarodného prava tento akt musi
byt podporeny zo strany povodného suverénneho Statu. Ak berieme do uva-
hy dnes uz ustdleny zakaz pouzitia sily v medzindrodnom prave a reSpektovanie
zvrchovanosti Statov, potom jedinymi pravne dovolenymi spdsobmi nadobudnutia uizemia
st cesia, teda prevod UGzemia a  akcesia, teda  prirastok  Uzemia
v dosledku prirodného ¢i umelého pdsobenia. Toto pripojenie teda z hladiska
medzindrodného prava nebolo akceptovatelné. V snahe zabranit’ odtrhnutiu, ZSSR presunul
svoje vojenské jednotky do regionu.

Neschopnost’ sovietskych tradov zastavit’ utoky oboch stran na pohrani¢nych pasmach
vyvolala demonstracie v Baku, hlavnom meste Azerbajdzanu. Sovietske jednotky vstapili
do Baku 20. januéra 1990 a bol vyhlaseny vynimo¢ny stav. Tento defi je teraz znamy aj ako
ierny januar.” V dosledku zdsahu Moskvy zomrelo vela Pudi a mnohi boli zatknuti.
Konflikt v NK a nttend deportacia azerbajdzanskych Turkov z Karabachu sa zacala este
pred rozpadnutim Sovietskeho zvédzu a ked’ sa definitivne ukoncila jeho existencia, situacia
sa vymkla spod kontroly. Po rozpade ZSSR na konci roku 1991 Arméni a Azerbajdzanci
mohli znovu potvrdit’ svoju nezavislost’ ako suverénne narody. Nakol’ko neexistovala nijaka
vonkajsia sila ktord by udrzala regionalne konflikty pod kontrolou, otvorila sa Pandorina
skrinka. Azerbajdzan vyhlasil svoju nezavislost 30. augusta 1991 a karabaSska vlada
vyhlasila nezéavislost’ od AzerbajdZzanu o 3 dni neskor. Azerbajdzan vyslal do oblasti NK
svoju arméadu. Na druhej strane NK nemal Ziadnu vycvicenu armédu ani techniku, iba silne
motivovanych obyvatel'ov. Z tohto dovodu priSla na pomoc arménska armada. Prichodom
armady sa stal konflikt regiondlnym problémom a zacala vojna o Néhorny Karabach.!
Rusko sa oficidlne pokusalo zastavit’ titoky stran, no zaroven obom poskytovalo vojensku
podporu. Z konfliktu sa stala teda honba za kone¢nym vitazstvom.''V roku 1992 sa boje
pretavili do prvej arménsko — azerbajdzanskej vojny. Arménske sily s podporou ruskych

vojsk pocas utoku na mesto Chodzaly zmasakrovali azerbajdzanskych Turkov a vazne

9 KASIM, Kamer. The Nagorno-Karabakh conflict: Regional implications and the peace process. In:
Caucasus Internationl. Baku. [online] 2012. s. 5-18. [cit. 2021-11-1] Dostupné na

internete <https://www.academia.edu/35841050/Kamer Kasim The Nagorno-

Karabakh conflict Regional implications and the peace process >

10 KRUGER, Heiko. The Nagorno-Karabakh Conflict, A Legal Analysis. 1. vyd. Springer-Verlag Berlin
Heidelberg. 2010. 47 s. ISBN 978-3-642-11787-9.

"' MALLICK, Maj Gen. Armenian.Azerbaijani Conflict over Nagorno-Karabakh: Geopolitical Implications.
1.vyd.2021. Nové Dili: Vivekananda International Foundation. 3, San Martin Marg. 17 s. ISBN: 978-81-
952151-3-3.
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porusili I'udské prava. Z dostupnych tdajov vyplyva, Ze tragédia v Chodzaly bola etnickou
¢istkou a vojnovym zlo¢inom proti nevinnym obyvatelom Azerbajdzanu.'> Dobytie mesta
Chodzaly zabezpecilo vzdusny koridor medzi NK a Arménskom. Nasledovali d’alSie utoky
na mesto Susi, ktoré zaistili Arménsku kontrolu nad Laginskym koridorom a tym tizemny
kontakt s Karabachom. Medzi¢asom sa Néhorny Karabach stal v janudri 1992 plne
nezavislou, no nikym neuznanou de facto republikou. V tejto stvislosti je nutné vysvetlit,
ze Staty oznacované ako de facto st Uzemia, ktoré neboli uznané medzinarodnym
spolo¢enstvom. Jednou z podmienok vzniku suverénneho Statu je prave uznanie ostatnymi
krajinami. Preto je NK oznacovany ako de facto §tat a de jure na zéklade medzinarodného
prava je stale sti€astou Azerbajdzanu.

Vicsina Arménskych vitazstiev bola dosiahnutd pocas politickych nepokojov
v Azerbajdzane, ked’ v obdobi od marca 1992 do oktobra 1993 zastavali funkciu hlavy Statu
Styria prezidenti.'® T4to nestabilnd situacia mala na bojisku svoje dosledky. Azerbajdzan bol
porazeny v bitke pri Kalbadzari v marci 1993. Aktivna faza konfliktu skoncila podpisanim
mierovej dohody sprostredkovanou Ruskou federdciou, ktord s mensimi epizddami
pohraniénych stretov trvala az do roku 2016.'"* Arménsko vel'mi dobre vyuzilo situdciu
rozpadu sovietskych republik a s tym stvisiacu politickll nestabilitu. Navyse im k tispechu
pomohla vyborna znalost” terénu, ktory je hornaty a tazko dostupny. Pocas samotnej vojny
dodavalo Rusko zbrane do oboch krajin, prioritne vSak do Arménska, vd’aka comu sa
Arménom podarilo zvratit’ priebeh vojny v ich prospech. Takisto na oboch stranach bojovali
ruski Zoldnieri. Na strane Azerbajdzanu to boli aj afganski mudzahedini, Ce¢enci a Turci.
Vo vysledku sa Arménsku podarilo obsadit' az priblizne pétinu uzemia Azerbajdzanu.'®

Uzemné zisky a situaciu na novej mape po rozpade ZSSR ilustruje obrazok 1.

12 ABILOV, Shamkhal. Nagorno Karabakh War and Khojali Tragedy. The Washington Review of Turkish
Eurasian Affairs. 2013. s. 6. [cit. 2021-31-10] Dostupné na internete :

< Https://www.academia.edu/8051793/nagorno_karabakh war and khojali tragedy>

13 SENECEK. R. Richard. Nachicevan a Nahorny Karabach. In: Noveslovo. [online] 2009 [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: < https:/noveslovo.sk/c/11270/Nachicevan a Nahorny Karabach>

14 SENECEK. R. Richard. Nachicevan a Nahorny Karabach. In: Noveslovo. [online] 2009 [cit. 2021-31-10]
Dostupné na internete: < https:/noveslovo.sk/c/11270/Nachicevan a Nahorny Karabach>

15 CINGEL, Jan. Konflikt o Ndhorny Karabach v kontexte hybridného vedenia vojny. 17. 2. 2021. [cit. 2021-
31-10]. Zoom. [video-konferencia].
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Obrizok I : Uzemie NK nadobudnuté Arménskom v 1. vojne o NK
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Zdroj: Shutterstock. Nagorno Karabakh images. Dostupné na

internete :<https://www.shutterstock.com/search/Nagorno+Karabakh>

Podpis primeria neznamenal uplné vyrieSenie konfliktu, no oznacil ho za
zamrznuty pretoze nebol Uizemne vysporiadany. Ako uz zuvedené¢ho vyplyva, konflikt
o Nahorny Karabach je velmi komplexny, pretoze doii vstupuje mnozstvo faktorov.
Postupne jednotlivé faktory v nasledujicich kapitolach objasnime, avSak predtym sa

pozrieme este na dva vojenské strety, ktoré nas prenest do aktualneho stavu v NK.

1.3 Druha vojna o NK

Ako sme uz v minulej podkapitole naznacili, podpisanie primeria v pripade 1. vojny
oznacilo konflikt o NK za zamrznuty, pretoZze nebol tzemne vysporiadany. KedZe praca ma
za ciel’ odhalit’ dynamiku dlhotrvajiiceho konfliktu a identifikovat’ jej hybné sily, je nutné
zamerat’ sa aj na analyzu druhej vojny. V pohrani¢nych pasmach od 1. vojny opakovane
prichadzalo k vojenskym stretom. Na medzindrodnej scéne strany konfliktu casto
deklarovali moZnost’ rieSenia sporu prostrednictvom rokovani. Ked’ k ziadnemu mierovému
vyrovnaniu neprislo, Azerbajdzan trval na tom, Ze v pripade potreby obnovi kontrolu nad
svojim vlastnym Uzemim silou. Nakolko politicky a ekonomicky vyvoj v Arménsku
a Azerbajdzane zmenil vojenskll rovnovahu v prospech Azerbajdzanu, situicia sa zacala

radikalizovat’. Stav sa vyostril v aprili roku 2016, kedy doslo k bojom pozdiZ kontaktnej
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linie. V stcasnosti je tdto vojna znama ako aprilova ¢i Stvordilova. Azerbajdzan ziskal spat’
okolo 8 km? svojho uzemia. Kym Rusko sprostredkovalo primerie, vojna si vyziadala viac
ako 350 obeti vratane civilistov. Obe strany ako Arménsko tak aj Azerbajdzan si za tato
kratku vojnu pripisovali vitazstvo.'®

Vojna v roku 2016 bola akoby prvé dejstvo vojnového divadla, ktoré bolo zavisené
druhym dejstvom o Styri roky. Poukézat’ na eskalaciu konfliktu z roku 2016 je ddlezité z
toho dovodu, ze Azerbajdzan vtedy stratil doveru v schopnost’ medzinarodného spolocenstva
sprostredkovat’” mierové rieSenie, ale samozrejme mu iSlo aj o vyskaSanie vlastného
vojenského potencidlu, ¢i otestovanie schopnosti a reakcie arménskej strany. Druhé dejstvo
zacalo 27. septembra 2020 a trvalo az do 10. novembra 2020.!” Vojna v roku 2020 bola
najhorsim stretom od dosiahnutia primeria v roku 1994. Avsak bola to aj psychologicka hra,
ktorou chcel Azerbajdzan uspokojit’ doméci nacionalizmus a motivovat’ vojakov. Obyvatelia
Azerbajdzanu totizto neboli spokojni s tym, Ze ich svet vnimal ako porazenych po vojne
v roku 1994. Oficidlne je agresor bojov stdle nejasny, no to je len zastierka, Arméni aj
Azerbajdzanci tymto Castym stretom hovoria “war by accident” (“vojna z ndhody*). No
vzhl'adom na dostupné fakty mozeme konstatovat’, ze iSlo o dlhodobo pripravovany a dobre
planovany utok AzerbajdZzanu s podporou Turecka.

Predohrou plnohodnotnej vojny boli strety na kontaktnej linii uz v jali a taktiez
masivna demonstracia za vojnu proti Arménsku. Tentoraz Arménsko vo velkej miere
podcenilo situdciu. Azerbajdzan roky investuje do obrany vdaka financidm z nerastnych
surovin. Pre lepsiu predstavu, v rokoch 2009 az 2018 minul na armadu takmer 24 miliard
dolarov. '® Naklady Arménska v tom istom ¢ase nedosiahli ani 5 milidrd. NakoI’ko Arménsko
nedisponuje zdsobami nerastnych surovin, nemohlo sa na investicie z tohto sektora
spolichat’. Dalej Azerbajdzan nakupil od Tureckej United Aircraft Company Bayraktar TB-

2 aizraelsky Harop IAI oznaCovany aj ako samovrazedny dron. Investicie do vojnovej

16 International Crisis Group. The Nagorno-Karabakh Conflict: A visual Explainer. [online] 2022 [cit. 2021-
01-11]. Dostupné na internete< https://www.crisisgroup.org/content/nagorno-karabakh-conflict-visual-
explainer>

17 CINGEL, Jan. Konflikt o Ndhorny Karabach v kontexte hybridného vedenia vojny. 17. 2. 2021. [cit. 2021-
31-10]. Zoom. [video-konferencia].

18 SHAIKH, Shaan. The air and missile war in Nagorno-Karabakh: Lessons for the future of Strike and defense.
In: Centre for strategic & international studies. [online] 8.12.2020 [cit. 2021-31-10]. Dostupné na
internete<https://www.csis.org/analysis/air-and-missile-war-nagorno-karabakh-lessons-future-strike-and-
defense>
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techniky neboli jedinou vyhodou ktori mal Azerbajdzan.'® Vlastnil aj lepsi elektronicky
systétm na detekciu nepriatela. Staré sovietske radary pouzivané v Arménsku tutoky
nedokazali zachytit. Vd’aka modernym dronom zlikvidovali protivzdu$nu obranu v NK, na
¢o nasledne mohli oslabit’ pozemnt obranu. Drony boli pouzivané aj ako propagandisticky
nastroj. Kamera ktord je na nich uchytend zachytava zdbery zo zésahov, €o nasledne
vyuzivaju v médiach vo svoj prospech.?’ Vo vysledku tato vojna potvrdila predpokladanti
asymetriu vo vojenskych kapacitdch, vd’aka ktorym si Azerbajdzan pripisal vitazstvo na
svoju stranu.

Vyhra arménskej strany v 90. rokoch spocivala najmi v dobrej znalosti terénu.
Uzemie Karabachu je vel'mi hornaté, dobre ho poznali a pre Azerbajdzancov bol tazko
dostupny. No portfélium technolédgii 21. storocia im tato vyhodu zobralo. Velmi tispesna
bola aj dezinformacna propaganda, ktora trva uz od roku 2015. AvSak hybridnému vedeniu
vojny v suvislosti s kybernetickym priestorom sa budeme venovat v samostatnej
podkapitole. Arménov Zije momentalne viac v zahrani¢i ako v Arménsku. Podiel je okolo
11 milidnov v zahrani¢i a 3 miliony v Arménsku. Propaganda na socidlnych sietach je
vyznamna teda aj na udrzanie akejsi solidarity a podpory doméceho obyvatel'stva. V tejto
suvislosti treba povedat’, Zze arménska diaspéra bola vel'mi aktivna.?! Dokonca prislo aj na
demonstracie pred sidlom Eurdpskej rady proti vojne.

Azerbajdzan ani Arménsko pocas bojov nepustili na frontové linie zahrani¢nych
reportérov, jediné informacie pochadzali z vladnych zdrojov. Cely ¢as Arménsko vytvaralo
umely dojem pre svojich obyvatelov a vojakov, ze vyhra je na dosah. Do poslednej chvile
arménske obyvatel'stvo netuSilo akd je situdcia zld. Ako priebeh vojny naznacoval,
Arménsko muselo kapitulovat. AvSak arménski vojaci a obCania boli z vysledku vel'mi
prekvapeni a nahnevani na vladne institacie. Na druhej strane si Azerbajdzan vybral cestu
kaviarovej diplomacie. Dlhodobo kupuje hlasy a ovplyvituje medzinarodné spolocenstvo vo
svoj prospech prostrednictvom Stedrych darov a inych vyhod.

Potom ako Azerbajdzan obsadil mesto Susi, ktoré je podl’a neho koliskou ich kultiry,

19 CINGEL, Jan. Konflikt o Nahorny Karabach v kontexte hybridného vedenia vojny. 17. 2. 2021. [cit. 2021-
31-10]. Zoom. [video-konferencia]

20 SHAIKH, Shaan. The air and missile war in Nagorno-Karabakh: Lessons for the future of Strike and defense.
In: Centre for strategic & international studies. [online] 8.12.2020 [cit. 2021-31-10]. Dostupné na
internete<https://www.csis.org/analysis/air-and-missile-war-nagorno-karabakh-lessons-future-strike-and-
defense>

2L CINGEL, Jan. Konflikt o Nahorny Karabach v kontexte hybridného vedenia vojny. 17. 2. 2021. [cit. 2021-
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sa do konfliktu zapojilo aj Rusko. V tomto smere je dolezité poznamenat’, ze aj na¢asovanie
vojny nebolo uplné nédhodné, nakolko hlavni svetovi hrac¢i boli zamestnani inymi
problémami. Rusko bolo zamestnané na viacerych frontoch, konkrétne v Bielorusku, ¢i na
vychode Ukrajiny, USA zili kampanou pred prezidentskymi volbami a Eurdpa bola a je
zamestnana druhou vinou pandémie COVID — 19. V nasledujucej podkapitole objasnime

vysledky vojny a novy teritorialny status NK.*

1.4 Novy teritorialny status po 2. vojne 0 NK

Vysledok vojny priniesol trojstrannit dohodu o primeri podpisanu 10. novembra,
sprostredkovani Ruskom s 9 bodmi, ktora vSak nehovori ¢o s tizemim, ktoré¢ ostalo pod
spravou Arménska. V kone¢nom dodsledku je status Nahorného Karabachu stale nevyrieSeny
a konflikt nad’alej pretrvava. V tejto podkapitole si bliz§ie objasnime jednotlivé body
dohody a pozrieme sa aj na ich mozné nedostatky.*?

Dna 9. Novembra pocas videokonferencie podpisali rusky prezident Vladimir
Vladimirovi¢ Putin, Azerbajdzansky prezident Ilham Alijev a Arménsky premiér Nikol
Pasinjan dohodu o primeri medzi Arménskom a Azerbajdzanom. Pocas videokonferencie si
arménsky premiér odmietol zapnit’ kameru, nakol’ko iSlo o kapituldciu jeho krajiny. Dohoda
o primeri zastavila Sest’ tyzdiiov bojov medzi Azerbajdzanom a Arménskymi silami v NK.**
Body dohody obsahovali nasledovné ustanovenia:

1. Zastavenie bojov dia 10. novembra, vSetky jednotky ostani na svojich aktualnych
poziciach.

2. Regién Aghdam bude navrateny Azerbajdzanu do 20. novembra 2020.

3. Pozdiz kontaktnej linie v NK a pozdiz Laginského koridoru budii umiestnené mierové
kontingenty RF s 'ahkou vyzbrojou.

4. Mierové jednotky RF sa rozmiestituju subezne so stahovanim arménskych ozbrojenych
sil. Mierové jednotky zostanil na svojom mieste po dobu 5 rokov s automatickym

predlZzenim o 5 rokov, ak Ziadna zo zmluvnych stran nevyhlési svoj umysel ukoncit’

22 CINGEL, Jan. Konflikt o Nahorny Karabach v kontexte hybridného vedenia vojny. 17. 2. 2021. [cit. 2021-
31-10]. Zoom. [video-konferencia].

23 DE WAAL, Thomas. Unfinished Business in the Armenia-Azerbaijan Conflict. In: Carnegie Europe. [online]
11. 2. 2021 [cit. 2021-31-10]. Dostupné na internete:<https://carnegieeurope.cu/2021/02/11/unfinished-
business-in-armenia-azerbaijan-conflict-pub-83844>

24 The Prime Minister of the Republic of Armenia.. [online]. 10.11.2020 [cit. 2021-31-10]. Dostupné na
internete: <https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2020/11/10/Announcement/>
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uplatiiovanie tohto ustanovenia 6 mesiacov pred uplynutim predchadzajiceho obdobia.
5. Vznik mierového strediska na kontrolu primeria.
6. Regiony Kalbadzar a Ladin sa vratia Azerbajdzanu. Mesto Susi bude pod kontrolou
mierovych jednotiek RF.
7. Vnutorne presidlené osoby a uteCenci sa vratia na uzemie Nahorného Karabachu a
pril'ahlych oblasti, ktoré s pod kontrolou Uradu vysokého komisara OSN pre ute¢encov.
8. Vymena zajatcov a telesnych pozostatkov padlych: Dochadza k vymene vojnovych
zajatcov a inych zadrzanych osob a tiel mftvych.

9. Vsetky ekonomické a dopravné spojenia nebudu blokované.

Na nasledujucom obrazku si podrobnejsie ilustrujeme tizemné zmeny a novu prislusnost’
regionov.
Obrazok 2: Mapa Nahorno-KarabaSskej republiky po podpise dohody

o primeri v roku 2020
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Zdroj: Azerbaijani Forces Enter Third District Under Nagorno-Karabakh Truce. Dostupné na internete :<

https://www.rferl.org/a/azerbaijani-forces-enter-third-district-under-nagorno-karabakh-truce/30977052. html>
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Svetlozelend farba oznaCuje uzemie AzerbajdZzanu a oranzovéd izemie Arménska
pred konfliktom v roku 2020. Tmavé zelend oznacuje Uzemie, ktoré ziskal Azerbajdzan
pocas konfliktu. Mapa zachytava aj strategicky vyznamny Lacinsky koridor, kontrolovany
ruskou armdadou. Sucastou dohody o primeri bolo aj umozZnenie priameho pristupu
Azerbajdzanu k svojej enklave NachiCevan. Ak si to zhrnieme tak Azerbajdzan kontroluje
sedem regioénov, z toho $tyri Arménsko odstlipilo a zvys$né tri ziskali vojenskou cestou.?
Z uvedeného vyplyva, Ze sucasné tizemie NK tvori len 30% jeho povodnej velkosti.?® Mnohi
Arméni podpalili svoje domovy a d’alsiu infraStruktiru pri opustani izemi prevedenych pod
spravu Azerbajdzanu v snahe zabranit’ ich vyuzivaniu. Azerbajdzan bude pravdepodobne
tlacit’ na opdtovné osidlenie tychto uzemi, aby st'azil Arménsku moznost’ ich znovu dobyt’.
Aktudlne nie je v zdujme Baku porusit’ primerie, vzhladom na uzemné zisky, ktoré si
zabezpecilo v dohode. Pritomnost’ ruskych ,,mierotvorcov* takisto znizi pravdepodobnost,
7e sa Arménsko alebo Azerbajdzan budu v kratkodobom horizonte snazit’ obnovit’ vojnu.?’

Mnohi kritici tvrdia, Ze dohoda riesi iba symptomy, nie pri¢inu vojny. Treba mat’ na
zreteli, Ze vojna nie je len zlym vysledkom rozdelenia tzemi. Spory neprichadzajt iba kvoli
nestastnej demarkdcii hranic, ale aj nabozenskej €i etnickej nevrazivosti. Mierotvorci
absentujil od zaoberania sa historickymi korefimi konfliktu. Snaha o rekonstrukciu, rozvoj
a budovanie mieru v priebehu nasledujucich piatich rokov méze vytvorit’ prileZitost pre
ozivenie vojny v pozadi. Dosiahnutie dlhodobého mieru medzi tymito dvomi krajinami je
naozaj velmi tazké si predstavit. Ak ale doéjde k stabilite a prosperite vyplyvajicej
z urovnania, mohlo by to vytvorit’ zéklad pre pragmatické urovnanie sporu a upustit’ od
rigidného nacionalizmu. 2

Napokon, z pravneho hl'adiska dohoda nehovori ni¢ o buducom Statiite arménskej
separatistickej entity a rusky minister zahrani¢nych veci S. Lavrov poznamenal, ze Statlt

nebol urceny. To znamena, Ze rezolucie BR OSN, ktoré potvrdzujt celistvost’ Azerbajdzanu,

25 RadioFreeEuropeRadioLiberty. Azerbaijani Forces Enter Third District Under Nagorno-Karabakh Truce. .
[online] 2020 [cit. 2021-31-10] Dostupné na internete: <https://www.rferl.org/a/azerbaijani-forces-enter-third-
district-under-nagorno-karabakh-truce/30977052.htmI>

26 GULIYEV, Farid. The End of the “Nagorno-Karabakh” Region? In: Researchgate. 26. 11.2020. s. 2. [cit.
2021-31-10]. Dostupné na

internete :<https://www.researchgate.net/publication/346402238 The End of the Nagorno-

Karabakh Region>

27 MALICK, Maj Gen P K. Armenia — Azerbaijani Conflict over Nagorno-Karabakh: Geopolitical
Implications. 1. vyd. Nové Dili: Vivekanda International Foundation, 2021. s. 58. ISBN: 978-81-952151-3-3
2 MALICK, Maj Gen P K. Armenia — Azerbaijani Conflict over Nagorno-Karabakh: Geopolitical
Implications. 1. vyd. Nové Dili: Vivekanda International Foundation, 2021. s. 60. ISBN: 978-81-952151-3-3
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zostavaju v platnosti. Dokonca sam prezident RF V. V. Putin vyhlésil, ze z hl'adiska
medzindrodného prava su NK a jeho pril'ahlé oblasti uznané ako ,,neodskriepitel'na“ sucast’
Azerbajdzanskej republiky.? Situdciu po dohode a aké instancie sa snazia dosiahnut’ trvaly
mier v NK rozoberieme v $tvrtej kapitole.

V tejto kapitole venovanej historickym stvislostiam vzniku konfliktu sme odhalili, ze
region uz od svojho vzniku vo velkej miere ovplyviiovali rozhodnutia svetovych vel'moci.
O tom ¢i tento trend pokracuje aj v sucasnosti a ¢i sa NK objavuje v strategickych zaujmoch
zahrani¢nych aktérov sa pokusime objasnit’ v kapitole venovanej geopolitickym

implikacidm konfliktu.

1.5 Hybridné vedenie vojny v 21. storoci

Ako sme uz v predoslej kapitole naznacili, druhd vojna o NK mala prvky konvencného
aj nekonvencného boja. Revoluéné zmeny vo vedeni vojen su neoddelitelnou sucast'ou
histérie konfliktov. Technologicky pokrok je jednym z najrozhodujtcejSich katalyzatorov
zmien. Dnes zaznamenavame bezprecedentnu rychlost’ v inovativnosti vojenskych stratégii.
Hybridné hrozby su definované ako: ,akykol'vek protivnik, ktory sucasne vyuziva
prisposobentt  kombinaciu konvenénych zbrani, nepravidelné taktiky, terorizmus
a kriminalnu ¢innost’ v rovnakom c¢ase a priestore vojnovej Cinnosti pre ziskanie jeho
politickych cielov*°. Existuje mnoho nastrojov nekonvenéného boja, no z hl'adiska rozsahu
a relevantnosti sa budeme podrobnejsie venovat’ iba vybranym, a to bezpilotnym vojenskym
lietadlam (dronom) a kybernetickym utokom.

V prvom rade sa ponuka otazka aky je vlastne u¢el modernej hybridnej vojny. Staty sa
prostrednictvom tohto konceptu snazia vyhnut otvorenej faze vojny a dosiahnut’ priaznivi
politicku situédciu pre seba bez pouzitia zbrani, alebo naopak, oslabit’ nepriatel'a do takého

Stadia, Ze vojna prebehne rychlo a efektivne.’! Kybernetické utoky dokazu znidit’ $pecificky

2 GULIYEV, Farid. The End of the “Nagorno-Karabakh” Region? In: Researchgate. 26. 11.2020. s. 3. [cit.
2021-31-10]. Dostupné na

internete :<https://www.researchgate.net/publication/346402238 The End of the Nagorno-

Karabakh Region>

30 HOFFMAN, Frank. On Not-So-New Warfare: Political Warfare vs. Hybrid Threats. In: War on the Rocks.
[online] 28. 7. 2014. [cit. 2021-01-11]. Dostupné na internete:< http://warontherocks.com/2014/07/ on-not-so-
new-warfare-political-warfare-vs-

hybridthreats/>

31 Krasnaja vesna. Obostrenie v Karabache. 27 sentjabra. 2020 200a u e2o nocredcmeust. In:Krasnaja vesna.
[online] 2021 [cit. 2021-12-12]. Dostupné na internete: https://rossaprimavera.ru/news/20d35124
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ciel, napriklad cast’ kritickej infrastruktiry, ¢i prerusit dodavky vody a energie za velmi
kratky cas. Pri takomto rozsahu moznych skod plati, Ze ¢lovek s laptopom dokaze znicit
ovela viac ako ¢lovek so zbranou. Az do zaciatku 21. storo€ia bola informa¢néa vojna medzi
Azerbajdzanom a Arménskom vedend improvizovanym spdsobom, c¢ize nefungoval
centralny riadiaci aparat. No neskor s nastupom Ilhama Alijeva ako prezidenta Azerbajdzanu
doslo k vyznamnym zmenam v narodnej propagande. Vznikalo mnoho instittcii, ktorych
mandatom bolo okrem iné¢ho financovat’ proti arménske a propagandistické kampane
a programy. Zatial ¢o v AzerbajdZzane sa rychlo rozvijali mechanizmy propagandy,
arménske Statne organy nepovazovali za dblezité riesit’ informacnu vojnu centralizovanym
a koordinovanym sposobom. Az vroku 2009 sa mozeme stretnit v Arménsku
s dokumentom pod nazvom ,,Bezpecnost’ informacii*, ktory vyustil do zriadenia Centra pre
informécie a styk s verejnost'ou §tabu arménskej vlady.>? Rozsah centra zahffial aj kampari
proti azerbajdzanskej propagande. Presne v tom Case vypukla bilaterdlna informacné vojna,
ktora prebiehala stic¢asne s eskalovanim ozbrojeného konfliktu. Informaéné vojna zaZzila svoj
boom v rokoch 2014-2015, kedy tok informécii intenzivnel a obe strany tym posiliiovali
doméce kampane a vplyvali na medzinarodné spolo¢enstvo. Treba poznamenat, ze presne
vtomto obdobi presli média v Azerbajdzane Strukturdlnou transforméciou arezim
v podstate eliminoval opozicné média. Boli zatknuté alebo prenasledované desiatky
novinarov ¢i aktivistov presadzujucich demokratické reformy. Mnohi z nich boli obvineni
ako arménski agenti. Reportéri bez hranic zaradili Azerbajdzan na 163. miesto zo 183 krajin
vo svetovom indexe merania slobody tlade a kazdym rokom sa jeho pozicia zhorSuje.*
Ministerstvo obrany Azerbajdzanu zasadne odmieta poskytovat’ informacie o zosnulych
vojakoch anevpusSta novinarov do konfliktnych oblasti, iba vynimocne so Specialnym
povolenim.

Je pochopitel'né, Ze kyberneticka vojna sa presunula aj do socidlnych médii, ktoré sa
stali jednou z hlavnych platforiem arménsko — azerbajdzanského konfliktu. Obom strandm
sa l'ahko darilo falSovat’ informécie vo svoj prospech a este I'ahSie bolo tak preniknut’ do
domaéceho prostredia supera. Za niekol'ko poslednych rokov azerbajdZanska strana vytvarala

informac¢né toky na Twitteri. Intenzivne vyuZzivanou je aj platforma Facebook, kde aktivisti

32 MARTIROSY AN, Samvel. Armenia, Azerbaijan and the War on information. In: EVNreport. [online] 2017
[cit. 2021-12-12]. Dostupné na internete:< https://www.evnreport.com/raw-unfiltered/armenia-azerbaijan-and-
the-war-on-information>

33 ABRAHAMY AN, Paruyr. Are We Ready for the next Cyber War? In:ENVreport. [online] 2021 [cit. 2021-
12-12]. Dostupné na internete:< https://www.evnreport.com/politics/are-we-ready-for-the-next-cyber-war>
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oboch stran vytvaraju falo$né uzivatel'ské profily, ktoré Siria dezinformacie v Case
vojenského napétia. Azerbajdzanski hackeri tiez zacali uto¢it’ na arménskych pouZzivatelov
vo forme roznych vyhrazok a naburavali sa im do u¢tov. Arménsko ani Azerbajdzan nemaju
oficidlne kybernetické armady, no napriek tomu ndrast kvantity aj kvality tychto utokov
a prienikov sved¢i o tom, Ze v kontexte modernych ozbrojenych konfliktov ma informa¢na
vojna zdsadné miesto. VicSina zapadnych $tadii oznacila kybernetické utoky a lepSiu
technologickli vybavenost’ za hlavny faktor vitazstva Azerbajdzanu v druhej vojne. Udaje
sa zhoduju v tom, Ze sa Arménsko v indexe globalnej kybernetickej bezpecnosti nachadza
na spodnych prieckach. Ukazovatele st alarmujice a hrozby zmierfiuji najma
dobrovolnicke kyber skupiny. Chybajuca narodna politika kyber bezpecnosti spdsobila
zranitel'nost’ sietovych a informaénych systémov. Druhd vojna o NK rozhodne potvrdila
tieto Statistiky. Navyse Turecko a Izrael aktivne podporuji Azerbajdzan pri posiliiovani jeho
kybernetickych sil.**

Druhou vyznamnou rovinou moderného boja, ktorou sa budeme zaoberat’, je vyuZzivanie
vysoko sofistikovanych technologii. Oba Staty investovali do modernizacie svojho arzendlu,
avSak pri detailnejSej analyze zistime, Ze jedna krajina v tomto spektre vynikla viac.
Arménsky raketovy systém pozostdva vyluéne zruskych rakiet, okrem c¢inskeho
viacodpalového raketového systému WM-80. Taktiez dronova flotila pozostava z mensich
domadcich systémov zameranych na prieskumné misie. Naproti tomu Azerbajdzan ponuka
rozmanitej$i a modernejsi arzendl rakiet a bezpilotnych lietadiel, ¢o mu zabezpecil vynosny
predaj nosnych médii priemyslu- ropy a plynu. Okrem zdedenych rakiet z ¢ias Sovietskeho
zvézu si prilepsil ndkupom balistickych rakiet LORA a riadenych rakiet EXTRA (Extended
Range Artillery) z Izraelu. Obe st ovela presnejSie ako starSie sovietske rakety. Azerbajdzan
vo vojne nasadil aj izraelské bezpilotné lietadld zndme ako ,,samovrazedné* ¢i ,,kamikadze*.
Boli to prave drony, ktoré sa v tejto vojne dostali do stredobodu pozornosti. Hoci aj
Arménsko nasadilo svoje bezpilotné lietadld, kontrolu vzduSného priestoru prevzal
Azerbajdzan.

Mnoho sprév sa zhoduje v tom, ze prave drony vyhrali vojnu o NK. Tieto prostriedky
boli operacne integrované s palbou z pilotovanych lietadiel a pozemného delostrelectva.

Zdroje taktiez uvadzaju, ze drony prispeli k znefunk¢éneniu arménskych tankov, bojovych

3 MARTIROSY AN, Samvel. Armenia, Azerbaijan and the War on information. In: EVNreport. [online] 2017
[cit. 2021-12-12]. Dostupné na internete:< https://www.evnreport.com/raw-unfiltered/armenia-azerbaijan-and-
the-war-on-information>
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vozidiel, delostreleckych jednotiek a protivzdusnej obrany. Ich prienik do NK tiez oslabil
arménske zasobovacie linie a logistiku, ¢o ul'ah¢ilo neskorsi uspech Azerbajdzanu v boji.
Konflikt v NK ukézal, Ze synchronizicia novych zbrafovych systémov robi moderné

bojisko smrtelnej$im a vitaznym pre toho, kto ich pouziva.*

35 RUMBAUGH, Wes, SHAIKH, Shaan. The Air and Missile War in Nagorno-Karabakh: Lessons for the
Sfuture of Strike and Defense. In: Centre for Strategic & International studies. . [online] 2020 [cit. 2021-12-12].
Dostupné na internete:< https://www.csis.org/analysis/air-and-missile-war-nagorno-karabakh-lessons-future-
strike-and-defense>
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2 Ciele a metodika prace

Pri vypracovéavani primarneho ciela prace vychadzame zo skutocnosti, ze konflikt
o Nahorny Karabach na zéklade preskimanych skuto¢nosti mé zasadny vplyv na zahrani¢nti
politiku regionalnych ale aj tretich Statov, vd’aka ¢omu je predmetom skiimania v r6znych
empirickych ale i teoretickych podobach. Vojna v roku 2020 priniesla so sebou mnozstvo
vyziev ale aj novych skutocnosti, ktoré v podmienkach globalizacnych procesov vytvaraju
novu Skélu skiimania.
Hlavnym cielom diplomovej prace je na zdklade analyzy historickych
a geopolitickych suvislosti podat’ komplexny obraz o moZznosti vyvoja konfliktu o Néhorny
Karabach a poukézat’ prave na zahrani¢nopolitické ciele sekundarnych aktérov v konflikte.
K potvrdeniu ndsho hlavného ciela sme stanovili aj niekol’ko nasledujucich parcidlnych
cielov:
1. Historickd analyza vzniku Néhorného Karabachu a pociatku sporu medzi
Azerbajdzanom a Arménskom.
2. Analyza jednotlivych vojenskych stretov od roku 1992 a ich dopad na sicasny
VyVoj.
3. Sktmanie hybridného vedenia vojny a jeho implikacie na vysledok konfliktu.
4. Analyza zahrani¢nych politik anarodnych zaujmov S§tatov vo vztahu
k Arménsku a Azerbajdzanu aich priamy dopad na situdciu v Nahornom
Karabachu.
5. Charakteristika stanoviska primarnych aktérov konfliktu.
6. Sktmanie dopadu mediacného Usilia jednotlivych mierovych institicii, ktoré sa
podiel’aju na rieSeni sporu.
7. Analyza teorie nulového suctu v medzindrodnych vzt'ahoch ako vychodiska
konfliktu.
Primarnemu a ¢iastkovym cielom bol prispdsobeny aj samotny literarny resers
a metodika pisania prace. Priprava potrebnych materidlov pozostdvala najmi z odbornych
studii, vedeckych ¢lankov a odbornych prispevkov, z ktorych sme vyselektovali aktualne
poznatky k danej problematike.
Existuje mnoZzstvo zahrani¢nej literatry ktord pojednava o téme Nahorného
Karabachu, avSak Casto poskytuje iba bazéalny prierez celym konfliktom a venuje sa téme

etnickych a ndbozenskych pric¢in vzniku konfliktu. Pre tento dovod si praca kladie za ciel
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doplnit’ existujuci diSkurz tykajuci sa vojny v roku 2020 o analyzu vplyvu a presadzovania
strategickych z&dujmov Statov v regidone. A na zaver, prostrednictvom konkrétnej tedrie
medzindrodnych vztahov sa pokusit’ o predikciu mozného vyvoja konfliktu.
KomplexnejSiemu vyskumu konfliktu z jeho historického hl'adiska, kde sa stretavaju dve
zakladné zasady medzindrodného prava — zasada izemnej celistvosti a zdsada sebaurcenia
narodov rozobral vo svojej praci H. Kriiger, komentdtor aadvokat eurdpskych
a medzinarodnych zalezitosti. Pri pisani geopolitickej roviny prace sme pouzili literatiiru
z roznych think — tankov ako napriklad slovenského Strategic Analysis, ¢i pol'ského Warsaw
institute. Medzi zdroje vyuzité pri pisani a vyskume patria okrem odbornych ¢lankov aj
oficidlne vyjadrenia politickych lidrov, informécie Statnych a medzinarodnych agentur ¢i
ministerstiev. Vzhl'adom na aktudlnost’ skimanej témy sme spracovali udaje svetovych
médii a nazory politickych ¢i bezpe¢nostnych analytikov.

Pre tucel kvalitativneho spracovania dat predkladanych prostrednictvom tejto
zaverecnej prace boli pouzité nasledovné vedecké metody:

1. Historicka metéda — Prostrednictvom historického pozadia mozno lepsie skumat’
a pochopit’ charakter vztahov priméarnych aktérov. TaktieZ ndm tato metdda blizSie
poukdzala na dovod vzniku konfliktu a priciny jeho eskalécie.

2. Analyza — Prostrednictvom analyzy sme charakterizovali jednotlivé priebehy
a eskalacie vojen, ktoré nam neskor lepSie priblizili povahu konfliktu o Néhorny
Karabach. Taktiez sme metddu analyzy vyuzili v tretej, teda empirickej kapitole,
ktorda ndm podala komplexny prehl'ad o zahrani¢nopolitickych cieloch aktérov
zainteresovanych v konflikte.

3. Hra s nulovym suétom — Tuto metddu sme vyuzili pri determinacii budiceho stavu
konfliktu, a teda jeho mozné ukoncenie. Na tento ucel sme stanovili dve hlavné
stratégie a to vojensky zasah a mierovy dialdog. Podl'a toho ¢o predstavovalo pre
hrédcov najvyhodnejsiu kombinéciu sme zvolili vychodiskovu stratégiu.

4. Interview — V poslednej kapitole sme v rdmci interview oslovili dvoch odbornikov
na skimanu tému. Prvym expertom je Mgr. Jan Cingel, zakladatel’ a vykonny riaditel’
think — tanku a nezavislej konzultacnej spolo¢nosti Strategic Analysis. Druhym
odbornikom je slovensky politoldg, odbornik na medzinarodné vztahy a geopolitiku,
diplomat a vysokoskolsky pedagdg Prof. h.c. doc. Mgr. Peter Juza, CSc., PhD.
Predkladané otazky maji za ciel' identifikovat SirSie nazorové spektrum na

geopolitické suvislosti konfliktu a na angazovanost’ zahrani¢nych aktérov.
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3 Konflikt o Nahorny Karabach na pozadi geopolitickych

zaujmov tretich Statov

V prvej kapitole zameranej na historickll rovinu vyvoja NK sme poukdzali na to, Ze tento
region v zajati geografie usiluje uz niekolko storo¢i o samostatnost’. Je vel'mi dolezité
vnimat’ skuto¢nost’, Ze NK aj po jeho oficidlnom vzniku a etablovani Statnych institucii
nemal na medzindrodnom poli Ziadne slovo. S pribiidajicimi rokmi a globalizciou narasta
obava, Ze klesa schopnost’ zaistit’ ndrodné zaujmy Néhorno karabasskej republiky. Viac nez
kedykol'vek predtym sa zda, Ze vo svete, kde platia geopolitické zakonitosti, si malé Staty
ako aj Arménsko a NK prili§ zavislé na svojom okoli. Arménsko ani v sucasnosti nema
dostatok sil na to, aby si vynutilo pre seba aj pre spornt enklavu priaznivii mocensku
rovnovahu. Prave z tohto hl'adiska je nutné analyzovat’ nielen regiondlnych aktérov, ktori de
facto rozhoduju o statuse NK, ale aj externych, ktori postvaji figirky na geopolitickej
Sachovnici.

Z doposial znamych geopolitickych koncepcii ktoré maju vplyv na paradigmu
rozhodovacich procesov v medzinarodnej politike, v zasade vSetky maji dudlny vplyvovy
zaklad. Je to vplyv nadstavbovy (duchovny) a d’alSim je vplyv geograficko-prirodny
(hmotny-materialny). Duchovny vplyv tohto konfliktu jednoznacne chipeme v stvislosti
s jeho etnickym zakladom. V pripade geograficko — prirodného fenoménu vymedzujeme
charakter hranic, komplementarnost’ vztahov, moznost’ alebo pravdepodobnost’ konfliktov,
geografické Specifika a pod.’’

Na prelome 19. a 20. storocia dosledkom nielen logiky vyvoja poznania, ale najma
reakciou na potrebu vysvetlenia novych politicky realii, datujeme vznik geopolitiky ako
vedy. Ak ale hovorime o geopolitike ako o vede, m6zeme suhlasit’ no zaroven aj nesthlasit’
s ndzorom slovenského geopolitika R. IStoka, ze geopolitika je definicne hmlista, pretoze
neexistuje vSeobecne akceptovana alebo univerzalna definicia daného pojmu. Nesuhlas by
sme vysvetlili tym, Ze v rdmci nasej prace sa zda vystiznejSia definicia tohto terminu od G.

Sloana: ,, ... je to tedria vztahu priestorovych aspektov a historickej kauzécie v perspektive

% KREJCI, Oskar. Geopolitika Stiedoevropského prostoru. 1. vyd. Professional Publishing. 2016. s. 7. ISBN
9788074311611.

SJUZA, Peter. Aktudine otdzky svetovej ekonomiky a politiky. In: Almanach. Aktualne otizky svetovej
ekonomiky a politiky. [online] 2010. s. 30. [cit 2022-01-30] Dostupné na internete:<
https://fmv.euba.sk/RePEc/brv/almnch/A2010-1.pdf>
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medzinarodného systému ako celku...**®

V pracach ruskych autorov sa stretdvame s geopolitickou analyzou objektu spojenou
s analyzou jeho geografickych faktorov a az neskor s konstruovanim politického sveta danej
spolo¢nosti. Geograficka analyza v sebe zahfiia predovsetkym velkost’ teritoria, klimatické,
prirodné a pddne podmienky, ¢i zdsoby nerastnych surovin. Sumarne su v ruskojazycnej
literature faktory geopolitickej moci: uzemie, obyvatel'stvo a zdroje.*® Pre tieto stivislosti je
mozné vnimat’ NK ako rukojemnika sucasnej geopolitiky. Jeho strategicka poloha pritahuje
zaujem regionalnych ale aj mimo regionalnych mocnosti. Ako sme uz v prvej kapitole
naznacili Kaspicky region ma bohaté zasoby ropy a plynu, ktoré maju zahrani¢ni aktéri
zaujem exportovat’ na eurdpske trhy. Jednou z moznosti ako exportovat’ energonosice je
severozapadne cez Rusko a druhou moZznostou je cesta na juhozépad ateda cez Kaukaz.
Avsak, cesta cez Rusko je z dlhodobého hladiska nepraktickd kedZe sa Eurdpa snazi
znizovat’ svoju energetickll zavislost’ od RF. V stcasnosti dve potrubia veda ropu a plyn
z Azerbajdzanu na zépad cez Kaukaz aobe prechddzajii v blizkosti NK. Akékol'vek
eskalovanie konfliktu by malo zdsadny vplyv predovSetkym na Azerbajdzan, potom Turecko
a v mensej miere aj pre Eurdpu a globalnu ekonomiku.*

Jedinecnost’ konfliktu o NK vnimame prave kvoli moznej analyze geopolitickych
implikdcii, ktoré¢ ako vieme, sa v si¢asnom globalizovanom svete stali beznou praxou aj
v medzinarodnych vztahoch. Co spdsobilo zadiatok druhej karabasskej vojny a preco
skoncila tak, ako skoncila? Do akej miery je vysledok spojeny s manipulaciami a vypoctami

tretich stran? Na tieto otazky sa budeme usilovat n4jst’ odpovede v nasledujucej podkapitole.

3.1 Rusko

Stcasni teoretici zaraduju rusku zahraniéni politiku do (neo)realistického
teoretického chapania. Takéto ponimanie zahranicnej politiky casto vidi Rusko ako

agresivneho, expanzivneho, dokonca (neo)imperialistického aktéra s nizkym ohl'adom na

3 SLOAN, G. R. Geopolitics in United States Strategic Policy. 1. vyd. Palgrave Macmillan. 1996. s 20. ISBN-
10 : 0312019548

39 JUZA, Peter. Aktudlne otdazky svetovej ekonomiky a politiky. In: Almanach. Aktudlne otazky svetovej
ekonomiky a politiky. [online] 2010. s. 30. [cit 2022-01-30] Dostupné na internete:<
https://fmv.euba.sk/RePEc/brv/almnch/A2010-1.pdf>

40 RECKNAGEL, Charles. Why The Nagorno-Karabakh Crisis Matters. In: RadioFreeEurope, Radio Liberty.
[online] 2016. [cit 2022-01-30] Dostupné na internete:< https://www.rferl.org/a/nagorno-karabakh-explainer-
conflict-azerbaijan-armenia/27656158.html>
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reSpektovanie medzinarodného prava verejného. Realisticka tedria sa objavila na poli
medzinarodnych vztahov v 30. rokoch 20. storocia a bola v priamom rozpore s tedriou
idealizmu. V koncepte realizmu politickd a vojenskd moc patria medzi hlavné faktory
presadzovania narodnych alebo aj imperialnych zaujmov racionélne zmyslajuceho aktéra.*!
Projekcia ruskych zahraniénych zdujmov aruskd zahranicnad politika su v tejto praci
povazované za jeden z hlavnych determinantov dynamiky konfliktu v NK. Zahrani¢nu
politiku ajej dopad na spor budeme analyzovat v kontexte bezpeCnostnej stratégie
v nadvdznosti na rozsirovanie aupeviiovanie sféry vplyvu vregione. Ako hybnu silu
a hlavny indik4tor zmien v konflikte sme si vybrali vyvoj rusko-arménskych a rusko-
azerbajdzanskych vztahov.

Rusko povazuje Kaukaz za svoju naraznikovll zonu a je teda prirodzené, Ze je
znepokojené hrozbou oslabenia svojho postavenia v regione a nestability, ktoru prinasaju de
facto Staty akym je aj NK. Snaha o konsolidaciu regionalnych vztahov a, idedlne, kontrola
ich dynamiky je jednym zo strategickych zaujmov RF. Uzemie NK bolo pred druhou vojnou
uzemim bez jeho priameho vplyvu, no dnes je Rusko rozhodujucim faktorom v regione. V
koncepcii zahrani¢nej politiky RF je ako jeden z hlavnych cielov vyty¢ena snaha udrzat’ a
rozvijat' ulohu Ruska ako centra vplyvu v dneSnom svete. Tento ciel by mal byt
presadzovany cez rad ekonomickych, diplomatickych a bezpe€nostnych aktivit, na
regiondlnej Urovni potom napriklad pomocou konsolidacie vztahov s Gruzinskom,
asistenciou v rozvoji a emancipécii Juzného Osetska a Abchéazska ¢i urovnania sporu o
Nahorny Karabach a Podnestersko.*” Konflikt v Nahornom Karabachu a jeho dynamiku
potom mozno chéapat’ ako produkt nielen vnitornej politiky Arménska a Azerbajdzanu, ale
aj ako vysledok pdsobenia tretich stran, ktorych aktivity bud’ upeviiuji, alebo naopak
naru$aju status quo. K ruskému vplyvu na konflikt v Nadhornom Karabachu mozno tiez
pristupovat’ z hl'adiska teoretického ramca intervencie tretej strany. Tretia strana v rieSeni
konfliktu ma prinutit’ superiace Staty k mierovej dohode prostrednictvom poskytovania

agendy v procese vyjednavania, alebo moze posobit’ ako garant dohody medzi

41 REZVANI, Babak. Russian foreign policy and geopolitics in the Post-Soviet space and the Middle East:
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Dostupné na
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znepriatelenymi aktérmi.*

Pre lepSie pochopenie situdcie si najprv rozoberieme vztahy Ruska so stranami
sporu. Ako sme uz spominali v 1. kapitole, povodne stal Sovietsky zvéz na strane
Azerbajdzanu. Toto rozhodnutie vychadzalo hlavne zo strachu zo vzniku secesionistickych
hnuti. Po rozpade ZSSR sa politika vylu¢nej politickej a vojenskej podpory Azerbajdzanu
zmenila a Rusko ako nastupnicky §tat zvéizu za¢al dodavat’ zbrane tiez do Arménska.** Po
uzavreti mieru v 1994 sa Rusko stalo najbliz§Sim arménskym spojencom a Arménsko
jedinym strategickym partnerom Ruska na juznom Kaukaze. * Taktiez v ekonomicke;j
oblasti mé& Rusko vo vztahu k Arménsku vysostné postavenie a d’alSie Staty, ktoré v iom
investuju pre Rusko nepredstavuji vyrazni konkurenciu. Medzi Ruskom a Arménskom
totizto existuje viac ako dvesto medziStatnych a medzirezortnych zmlav a dohdd, pricom
kazdy rok dochadza k podpisu novych. Rusko investuje hlavne v oblasti bankovnictva
energetiky a transportu, no zameriava sa aj na dovoz strategickych surovin a materialov.
Z uvedeného jasne vyplyva, ze Rusko ovlada kritickll infrastruktiru Arménskej republiky
a vystupuje ako rozhodujuici partner. Na druhej strane bolo kl'i¢ovou ulohou pre Rusko po
uzavreti mieru v roku 1994 najst’ si cestu aj k Azerbajdzanu. Prekazkou bolo samozrejme
partnerstvo s Arménskom, vyznamné dodavky ruskych zbrani putujtcich z Jerevanu do
Stepanakertu (hlavného mesta NK) a predovsetkym uloha Ruska ako de facto garanta status
quo v NK. Aby Rusko obmedzilo vplyv Zapadu v Azerbajdzane, muselo zmenit' postoj
prostrednictvom ponuky partnerstva, ktorému zdpadné krajiny nevedia konkurovat’. V tomto
pripade sa mohlo taktiez jednat’ o ponuku neoficidlnej pomoci pri rieSeni konfliktu o NK.
Od roku 2015 krajiny svoje partnerstvo vyrazne posilnili. Rusko vzdy zdéraziiovalo vyznam
svojej neutralnej pozicie v karabaSskom konflikte, zarovenn vSak bolo schopné vyvinut

dostato¢ny tlak na obe strany, aby sa vyvarovali otvorenému konfliktu.*® Aj z tohto dévodu
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strety pozdiz kontaktnej linie medzi azerbajdzanskymi a arménskymi silami az do roku 2016
nevypukli naplno, hoci oba $taty (hlavne AzerbajdZzan) disponovali rozsiahlym vojenskym
arzenalom. Aj ked Rusko oficidlne vystupuje ako garant mierovych dohdd a tym dava
najavo svoju neutralitu, v praxi to vyzera trochu inak. Paradoxny vztah Ruska a tychto
dvoch kaukazskych krajin spociva v tom, Ze od roku 1994 je Rusko najvac¢sim dodavatel'om
zbrani ako do Arménska, tak aj do Azerbajdzanu. Potom vSeobecne zndme tvrdenie, Ze
v medzinarodnych vztahoch krajiny nie st priatelmi, ale obchodnymi partnermi nam této
situdcia iba potvrdzuje.

Aj napriek upeviiovaniu svojej pozicie ako politickej tak ekonomickej, v§ak Rusko
do bojov v NK vojensky (aspoii oficidlne) nezasahuje, pretoze NK ako de facto $tat, nie je
Clenom ziadnej zvojenskych a bezpecnostnych zmlav, v ktorych Arménsko a Rusko
figuruje. Z toho dovodu nie je Rusko viazané vojenskou intervenciou v pripade jeho
napadnutia. Pri eskaldcii bojov vroku 2016 doSlo zo strany Ruska iba k rozsiahlej
diplomatickej intervencii. Zacatie vojenskych operacii vo forme ,,blitzkriegu“’ zo strany
Azerbajdzanu bolo strategickym prekvapenim ako pre sily NK, tak pre medzinarodné
spologenstvo.*

Pre Rusko znamenala druhé vojna o NK vyznamné komplikécie v jeho kaukazske;j
regionalnej agende. Po prvé Turecko vyznamne posilnilo vplyv a ukazalo sa ako sebestacny
hrag, ktory si uvedomuje svoje narodné zdujmy v regione. Po druhé Azerbajdzan zmenil
predchadzajtice status quo sam, bez sthlasu a vyjedndvania s ruskou stranou. Po tretie
Arménsko, strategicky spojenec Moskvy, bolo porazené a prinutené prijat’ ponizujice
ustupky. Podla zndmeho ruského politologa a odbornika na medzindrodné zalezitosti
Nikolaja Silajeva sa vojna v roku 2020 do urcitej miery stala ,,aderom pre prestiz*“ Ruska.
Moskva stratila do ur€itej miery monopol na geopolitické vedenie na Kaukaze. Teraz musi
zohl'adilovat’ zaujmy a nazory Turecka. K dneSnému diu iba dva dokumenty (spolo¢né
vyhlasenia lidrov Ruska, Azerbajdzanu a Arménska z 10. novembra 2020 a 11. januara 2021)
definuju kontliry povojnového status quo, priCom v oboch pripadoch je Moskva vyluéne
zapojena do tzv. procesu ich implementacie. Takato moZnost’ nema ani Zapad, ani Turecko.

Mierové sily v NK su a budu vylucne ruské a interakcia s Tureckom bude prebiehat’ v ramci
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monitorovacieho centra na uzemi Azerbajdzanu. V ziadnom pripade nie je v zdujme Ruska
konflikt internacionalizovat, jeho metodologiou je uz od zaciatku jednostranna mierova
operacia.*’

S aktivizaciou Turecka v konflikte prichadza aj nova dynamika mierového rieSenia
sporu. Co mézeme s istotou tvrdit’ je, Ze nebolo v zaujme ruskej zahrani¢nej politiky prizvat’
d’alSieho aktéra k rokovaciemu stolu. Analyza viacerych §tadii potvrdila odhodlanost’ Ruska
a jeho zahrani¢nej politiky o akusi hegemoniu vplyvu v Statoch byvalého ZSSR. Rusko
viackrat potvrdilo svoju asertivitu a ofenzivnu politiku pri rieSeni konfliktov. Preto
s prichodom nového ¢lena mozno ocakavat zvySeni angazovanost RF a upustenie od

neutralnej pozicie.

3.2 Turecko

Pri analyzovani angazovanosti Tureckej republiky v konflikte je nevyhnutné vnimat’
skutoCnost, Ze tato krajina zdiela s Azerbajdzanom vel'mi silné etnické, kulturne ale aj
historické vézby. V prvej kapitole sme uz spomenuli, Ze byvald Osmanska riSa, predchodca
dnesného Turecka, ma na svedomi genocidu z roku 1915, pri ktorej prislo o zivot priblizne
1,5 miliona Arménov. Nie je teda prekvapenim, Ze v spore o NK stoji Turecko na strane
Azerbajdzanu. Mnoho Arménov nazyva Azerbajdzancov ,,Turkami‘ prave kvoli ich uzkemu
vztahu. Obe krajiny dokonca vnimaju svoj vzt'ah akoby spadali pod jeden narod. Okrem
toho bolo Turecko prvou krajinou, ktora uznala nezavislost’ Azerbajdzanu po pade ZSSR
v roku 1991. Pre nase skimanie st ale dolezité prave ich silné ekonomické vézby: Turecko
je hlavnym kanalom pre export nosnych medii priemyslu, ¢ize ropy a plynu z Azerbajdzanu.
Na druht stranu sa Azerbajdzan stal hlavnym investorom v Turecku.>

Hoci mé Turecko jasné historické a etnické véizby s Azerbajdzanom, doteraz vzdy
podporovalo mierové rieSenie konfliktu v NK. Zapojenie krajiny do vojny v roku 2020
prostrednictvom vojenského moderného arzenalu a diplomatickej podpory je novym
fenoménom, ktory pritiahol znacni medzindrodni pozornost. Niekol’ko krajin

medzindrodného spolocenstva vratane Francuzska, Ruska aIrdnu obvinili Turecko
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z vysielania syrskych zoldnierov bojovat’ v NK, ¢o samotné Turecko popiera.

Konflikt medzi Arménskom a Azerbajdzanom poskytuje Turecku moznost
a zastierku pre naplnenie jeho strategickych planov v regione juzného Kaukazu. Viaceré
studie poukazuju na fakt, Ze sa Rusko a Turecko v konflikte o NK spori o svoj vplyv na
Kaukaze. Konstantné prestrelky a zvySena aktivita pozdiz kontaktnej linie oddelujucej
arménske a azerbajdzanské sily pomohli zakryt pripravy na vojenské operacie, ktoré sa
zacali 27. septembra 2020. Mnoho odbornikov zastdva nazor, ze tato vojna nebola ndhodna,
ale vel'mi dobre a dlhodobo pripravovana Azerbajdzanom a jeho strategickym partnerom —
Tureckom. Okrem toho je teraz Azerbajdzan hlavnym exportérom plynu do Turecka. Dovoz
plynu Ankary z AzerbajdZzanu vzrastol v prvom polroku 2020 o 23%. Azerbajdzan hra
kl'u€ovu tlohu v energetickej bezpecnosti Turecka. SOCAR, azerbajdzanska Statna ropna
spoloCnost, sa stala najvacSim zahraniénym investorom v stagnujicom tureckom
hospodarstve.!

Uloha Tureckej republiky v prebichajuicom konflikte medzi Arménskom
a Azerbajdzanom priddva novy rozmer do radu sporov, ktoré stavaji Turecko a Rusko proti
sebe a spochybiiuju rusku politiku neutrality v stvislosti s tlejicim konfliktom. Rusko ako
nasledovnicky $tat ZSSR vnima AzerbajdZzan aj Arménsko ako krajiny v ramci sféry svojho
vplyvu. Tento postoj aktudlne asertivnejSie testuje Turecko. Bezvyhradni podporu
Azerbajdzanu vyjadrilo ithned” po vypuknuti bojov. Turecky prezident Recep Tayyip
Erdogan povedal: ,,Turecko, vSetkymi prostriedkami a celym svojim srdcom, stoji pri
priatelovi a bratovi AzerbajdZane a bude za nim aj nad’alej stat’, ak Boh dé, kym nebude NK
oslobodeny od invézie, tento boj bude pokracovat*.>? Ur¢ite stoji za zmienku, Ze Turecko
neposkytlo podobntl vojensku ani technologickl podporu Gruzinsku pocas jeho vojny proti
Rusku v auguste 2008, alebo Ukrajine, ked’ Rusi anektovali Krym v roku 2014. Bolo to
dokonca v ¢ase, kedy Turecko hospodarsky aj technologicky expandovalo a spolupracovalo
v tychto rovinach s Gruzinskom takmer 30 rokov.’®> Od netispesného vojenského prevratu v
roku 2016 a naslednej konsoliddcie moci prezidenta Recepa Tayyipa Erdogana su turecké

geopolitické ambicie na vzostupe. Podpora Azerbajdzanu umoziuje Turecku spochybnit’
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efektivnost ruskej stratégie riadenia na juznom Kaukaze a teda aj spochybnit’ geopoliticky
status quo pozdiZ zranitelnej juznej periférie Moskvy. Turecko v priebehu histérie superilo
s Ruskom o hegemoniu v tomto regidone. Spor o moc je Ustrednym bodom tureckej ,,neo-
osmanskej idey* rozsirit’ svoj geopoliticky vplyv a vojensku pritomnost’ d’alej na Blizky
vychod, alebo dokonca sa postavit’ aj proti europskym mocnostiam. Koncept neoosmanske;j
riSe znamena vytvorenie uzkej spoluprace s krajinami, ktoré boli kedysi jej stcastou.
V sucasnosti mnohé $taty vnimaju reanimdaciu osmanskej rise ako hrozbu®*. Podla Nikola
PaSinjana je Arménsko teraz ,prednou liniou civilizacie”, pretoze Arméni na juznom
Kaukaze su poslednym hendikepom expanzie Turecka na sever, juhovychod a vychod.
Dodal, Ze medzindrodné spolocenstvo by sa malo prisnejSie pozriet’ na kroky Turecka
v Stredozemnom mori, Libyi, Iraku a Syrii, tie jasne poukazuji na imperialisticky charakter
tureckej politiky, ktorej akcie st zamerané na obnovu Osmanskej rise.

Avsak pretrvavajica slabd ekonomicka vykonnost” obmedzuje schopnost’ Turecka
podporovat’ svoju proaktivnu zahrani¢ni politiku z dlhodobého hladiska. V konecnom
dosledku Turecko citi potrebu zmenit’ manazment mierového procesu v rdmci konfliktu.
Poslednych 30 rokov pilotuje mierovy proces pri rieSeni konfliktu v NK Minska skupina
OBSE, ktorej spolupredsedé4 Franctizsko, Rusko a USA. V sucasnosti si Azerbajdzan zela,
aby sa Turecko stalo novym spolupredsedom. Turecko zasa odporucilo obnovenie stretnuti
vo formate Astany (Rusko, Turecko, Iran), ktoré by spojili Rusko, Turecko, Azerbajdzan a
Arménsko. Na to azerbajdZansky prezident Ilhalm Alijev reagoval vyjadrenim, Ze mier
a stabilita v regione nemoéze existovat’ bez Turecka. Na jednej strane Turecko vola po mieri,
no na strane druhej vojensky podporilo jednu zo stran konfliktu, €o je v rozpore s vyzvami
mnohych krajin a medzindrodnych organizacii na ukoncenie nepriatel'skych akcii. Si¢asna
Erdoganova politika sa javi ako viacvektorova. Nie je jednoduché urobit’ hranicu medzi
oficidlnou politikou zaloZenou na principe narodnej suverenity a fenoménom, ktory sa bezne

nazyva panturkizmus.>
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3.3 Iran

Ako jedna zhlavnych mocnosti v regione sa Irdn, pokial ide o konflikt v NK,
nachadza v chulostivej situacii. Toto tvrdenie m6zeme vysvetlit’ prave jeho historiou. Kedysi
boli Azerbajdzan, Turecko aj Arménsko sucast'ou Perzskej riSe. Azerbajdzan teda nie je len
susednym S$tatom, ale bol 1 historickou ¢astou Iranu, ktort uzurpovalo este carske Rusko na
zaCiatku 19. storocia. Nielenze Azerbajdzanci a Irdnci (najma ti azerbajdzanského povodu)
zdielaju dlhoro¢né nabozenské, kultirne a historické vézby, ale Iranska islamska republika
a Azerbajdzan maju vacSinovu Siitsku populéciu. Preto st na mieste Gvahy o tom, ktorym
smerom sa Teheran vo vojne s krestanskym nepriatelom uber.>®

V Irane si naslo domov 100 000 Arménov a asi 15 milionov Azerbajdzancov, ¢o je
znacna Cast’ irdnskej spolo¢nosti. Azerbajdzanci su teda jednou z najvplyvnejsich etnickych
skupin v Irdne. Aj prave kvoli etnickej otazke je zdujmom Irdnu zabrdnit' tomu, aby sa
konflikt preniesol do jeho spoloc¢nosti. Okrem toho celi krajina stagnujucej ekonomike,
politickym nepokojom a nikdy nekonciacimi ndkladnymi intervenciami v Syrii a Iraku.
Preto zmena 30 rocného navonok pdsobiaceho pokojného status quo nie je v jeho aktudlnom
zaujme. Skutocnost’ je vSak ind a prebiehajuci konflikt o NK si vyZziadal svoju pozornost.
Iran don investoval cas, zdroje a vojenské jednotky aby sa prisposobil novej geopolitickej
realite pozdiz svojej severnej hranice s Azerbajdzanom.’’

Iranska politika voci konfliktu a jeho dvom hlavnym protagonistom je ovplyvnena
niekol’kymi faktormi. Na prvom mieste st to jeho vlastné bezpecnostné zaujmy hlavne
pokial’ ide o potencialnu hrozbu mobilizicie azerbajdzanskej mensiny. Dal§im faktorom,
ktory vplyva na jeho angaZovanost’ v konflikte, je vztah s tretimi stranami, predovsetkym
Ruskom, Tureckom a Spojenymi Statmi. Vo vSeobecnosti je iranska politika voci konfliktu
v NK velmi pragmatickd, vychadza predovSetkym z bezpecnostnych zdujmov a nie je
zalozend na ideolodgii ¢i ivahach o spolo¢nej identite. Aj napriek faktu, Ze s AzerbajdZzanom
zdiel'a spolo¢nu histdriu a nabozenstvo, mézeme tvrdit’, Ze suverénnost’ Statu, bezpecnost’
a ochrana jeho vlastného uzemia si na prvom mieste. Analyza jeho zahrani¢nej politiky

potvrdila, ze nevykazuje Ziadne zvldStne preferencie voc¢i Azerbajdzanu napriek ich
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spolocnej Sitskej moslimskej identite. Pocas vacSiny postsovietskeho obdobia si Teheran
udrziaval lepSie vztahy a pokrocilejSiu spolupracu s Arménskom. Udrziavanie dobrych
vztahov s Jerevanom je pre Iran mimoriadne dolezité, ked'ze Arménsko hranici s Iranom
v koridore Zengezur. Rusko pouZziva tento priechod na zdsobovanie svojej vlastnej zdkladne
v Gyumri, ako aj arménskych sil. Navyse je Arménsko povazované za vyznamného partnera
Moskvy a preto ho aj vnima za potencidlneho spojenca v regiéne pod patrondtom Ruska.
Potom ako AzerbajdZan garantoval uznanie a sledovaciu stanicu Izraelu blizko Iranskej
hranice je ndaklonnost k Arménsku eSte vécSia. Naviac cCast' vyzbroje urcenej na
modernizaciu vojenskych kapacit Azerbajdzanu bola dodand prave Izraelom, ¢o len
potvrdzuje ich uzky vztah. Na druht stranu sa Azerbajdzan stal operac¢nou zakladiiou pre
izraelské spravodajské a Specidlne sily, odkial’ podnikajii operacie na Gzemi Irdnu vratane
misii s cielom sabotovat’ iransky jadrovy program. Tieto kroky Iran poklada za nepriatel'ské
a preto aj Azerbajdzan vnima podozrievavo.

Ekonomicky sa Iran pokusil rozsirit’ vztahy s oboma stranami, najmi vzhl'adom na
sankcie, ktoré na neho boli uvalené v stvislosti s vyvojom jadrového programu. Arménsko
hra v tomto aspekte strategickejsiu tlohu nakol’ko ho Irdn povazuje sa vstupna branu jeho
exportov do Gruzinska aRuska. Obchod Irdnu s Arménskom a Azerbajdzanom
v absolutnych hodnotach nie je rozsiahly, no pre arménsku ekonomiku je dolezity z hl'adiska
jeho objemu. Avsak ekonomicky je pre Irdn Azerbajdzan doleZitejsi ako Arménsko.>®

Teheranska vlada sa ostro rozchadza v tom, ako reagovat’ na boje v NK. Na jej
rozhodovaci proces vplyvaji ako endogénne, tak aj exogénne faktory. Najviac
znepokojivym aspektom pre Irdn je rastici vplyv jeho tradicného konkurenta v regione —
Turecka. Prevlada aj nazor, Ze Irdn sa svojou pomocou Arménsku snazi naklonit’ si jeho
politikov v radoch EU atak ovplyvnit' eurdpsky nazor pri obhajovani svojich zaujmov
a nazorov. Taktiez by sa mohol Iran pokusit’ tlacit’ na Azerbajdzan, aby zmenil svoju politiku
napriklad prostrednictvom Siitskej komunity v Azerbajdzane. Dalej moze vyuzit jedina

komunikacnu cestu medzi AzerbajdZzanom a jeho izolovanym regionom Nachicevan.

8 MALLICK, Maj Gen. Armenian.Azerbaijani Conflict over Nagorno-Karabakh: Geopolitical Implications.
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3.4 USA

Politika USA voci konfliktu o NK sa v priebehu troch desatroci strieda podla
uradujicej administrativy prezidenta. Uz v roku 1994 Amerika pomohla sprostredkovat’
primerie v NK. Dnes mo6zeme pozorovat v tomto konflikte vyrazna absenciu globalneho
vedenia. Byvali americki prezidenti, eSte pred nastupom Donalda Trumpa, investovali ¢as
a financie, aby zabranili Uplnému vypuknutiu vojny na Kaukaze, no s nastupom Donalda
Trumpa ajeho izolacionistickej politiky sa tato snaha Uplne skoncila. Trumpova
administrativa nevydala Ziadnu konkrétnu politiku k tomuto regiénu a preto niet divu, Ze
USA uplne absentovalo v druhom dejstve krizy o NK a to aj napriek vyslovenym Ziadostiam
Arménska a jeho diaspory o ich angazovanost’.

Avsak aj napriek Ustupu Trumpovej administrativy od globalneho vedenia st USA
stale jedind krajina, ktord vystupuje na medzinarodnom poli ako globalny policajt a so
svojim politickym, vojenskym a ekonomickym potencidlom ma svetovy dosah. Z tohto
hladiska vyplyva, Ze prave USA malo byt’ tym najhlasnej$im hlasom, ktory by zadrzal vojnu
a jej hlavnych provokatérov. Byvaly viceprezident (dnes uz prezident) Joe Biden vnimal
dolezitost’ kaspického regiénu s ohladom na narodné zaujmy a naliehal na raznejsiu
diplomaticki reakciu v krize o NK. Vyzval Trumpa, aby priamo zapojil prezidentov
Arménska, Azerbajdzanu a Turecka do dialdgu a tlacil na rychlu deeskalaciu. ESte v roku
2016 pocas jadrového samitu vo Washingtone DC, sa Biden stretol s azerbajdZzanskym
prezidentom Ilhamom Alijevom, aby prediskutovali cennu ulohu, ktoru Azerbajdzan
zohrava v Usili o neSireni jadrovych zbrani. ESte v predvolebnej kampani vyhlésil, ze
Spojené §taty by mali viest’ diplomatické @silie o ukonéenie bojov spolu s EU.*® PodI’a jeho
nazoru vicsia nestabilita na juznom Kaukaze by mohla este viac skomplikovat’ uz napité
vztahy USA s Ruskom, Tureckom a Irdnom. Konflikt o NK ohrozuje tsilie o presadzovani
nezavislosti a autondmie, ktoré sa Spojené Staty za poslednych dvadsat’pit’ rokov snazili
podporovat’ v Gruzinsku, Arménsku aj Azerbajdzane. Podpora USA a tloha arménskej
diaspory po prvej vojne o NK bola taka silna, Ze v roku 1992 bol prijaty legislativny akt 907,
ktory zakazuje akiikol'vek pomoc Spojenych $tatov azerbajdzanskej vlade. Dalsim nemene;j
ohrozujucim faktorom konfliktu pre USA je zriadenie novej trajektorie na dodavku energii

z Azerbajdzanu a Strednej Azie na zapadné trhy.

59 MALLICK, Maj Gen. Armenian.Azerbaijani Conflict over Nagorno-Karabakh: Geopolitical Implications.
1.vyd.2021. Vivekananda International Foundation. 3, San Martin Marg. 87 s. ISBN: 978-81-952151-3-3.

38



Ako uz bolo naznacené USA nepodniklo konkrétne kroky pre deeskalaciu konfliktu,
avSak dali jasne najavo v ¢om je ich zaujem. Po ukonceni bojov Washington vyslal Baku
znepokojivé signaly, ktoré ohrozuju ich strategické partnerstvo. Statny tajomnik USA
Anthony Blinken poskytol pisomné odpovede Sendtnemu vyboru pre zahrani¢né vzt'ahy,
v ktorych vyjadril podporu bezpecnostnym potrebdm Arménska. Okrem toho proarménsky
senator Bob Menendez a kongresman Adam Schiff aktivne propaguju v Kongrese
protiazerbajdzansky a protiturecky narativ. Obaja naliechaji na novu vladu, aby zaujala
aktivny postoj proti tymto krajindm po druhej karabasskej vojne. AvSak tato rétorika
predstavuje priamu vyzvu pre americko- azerbajdzanské partnerstvo. Totizto Azerbajdzan
vyrazne pomohol USA po teroristickych tutokoch v roku 2001 atiez bol jednou z prvych
krajin s moslimskou véc¢sinou, ktoré poskytli pomoc USA v Afganistane a Iraku vyslanim
mierovych jednotiek, otvorenim leteckych koridorov a zdielanim spravodajskych
informacii. Dal$im kontroverznym faktom je aktivita americkych ropnych spolognosti
v azerbajdzanskom sektore Kaspického mora a ich koridor na prepravu ropy a zemného
plynu ,,Vychod-Zéapad*. Tento koridor bol efektivne implementovany zo strany USA a to aj
napriek tlaku zo strany susednych mocnosti. V Azerbajdzane dnes pdsobi viac ako 200
americkych spolo¢nosti a objem bilateralneho obchodu sa kazdoroéne zvysuje.®

Akt 907 bol dlho pél¢ivou otazkou v americko-azerbajdzanskych vztahoch. Baku
povazuje thto legislativu za nespravodliva vo svojej podstate a za neadekvatnu z hl'adiska
zachovania strategického partnerstva. Arménska lobby v USA presadzuje a podporuje akt
907 prostrednictvom svojej silnej pritomnosti v Kongrese a to aj napriek skutocnosti, ze
vykonna moc sa v ramci kazdej administrativy od roku 1992 postavila proti tomuto navrhu
zakona pretoze nariSa jej narodné zdujmy a politiku voci juznému Kaukazu. Prezident
Trump neuprednostnil Statne zadujmy v regione, ani nedovolil arménskej lobby usmeriiovat’
jeho politiku. Bidenova administrativa na druht stranu signalizuje véacSiu otvorenost
arménskej diaspore. Takyto krok vSak mdze ohrozit’ partnerstvo s Azerbajdzanom, ktory si
uz pocas eskalacie napiti v poslednych rokoch vsimol nedostatok pozornosti zo strany
Spojenych statov. Bidenova administrativa vidi potencidl v novom geopolitickom priestore.
Jednou =z buducich oblasti moznej spoluprice, ktord sa otvorila, st investicie do

znovuziskanych oblasti Azerbajdzanu. Pre americké firmy vznikla moZnost’ podiel’at’ sa na

80 ISMAILZADE, Fariz. U.S. Policy Toward Azerbaijan in the Biden Administration. In: Analytical Articles.
[online] 2021 [cit. 2021-12-12]. Dostupné na internete:< https://www.cacianalyst.org/publications/analytical-
articles/item/13660-us-policy-toward-azerbaijan-in-the-biden-administration.htmI>

39



rekonstrukcii vybojovanych priestorov ako subdodévatelia réznych verejnych prac, ale aj
investovania do zévodov ¢i priemyselnych agropodnikov. Situacia prispela taktiez
k vybudovaniu novych Zeleznic, ktoré budi spdjat’ Zelezni€né systémy Turecka,
Azerbajdzanu atiez stredodzijskych Statov, na ktorych sa mozu podielat aj americké
spolocnosti.

Spojené Staty by mohli zohrat’ v nasledujucich rokoch vel'mi doleziti tlohu. Ak by
prejavili snahu o prinavratenie udrzateI'ného mieru a stability v regione presadzovanim
uzemnej celistvosti $tatov a obnovou zni¢enych komunit. Iba nestrannd mediacia mdze
priniest’ Zelatelné¢ vysledky a finalizovat' status NK. Napokon, domace politické aj
ekonomické reformy v Azerbajdzane si vyzaduju silni americki pomoc, skisenosti
a technologie. Americké spolo¢nosti su povzbudzované aby investovali v Azerbajdzane, ako
naznacil prezident Alijev na stretnuti s clenmi Americkej obchodnej komory. Ak sa USA
podari ekonomicky presadit’ na tomto uzemi, vytvori to prilezitost’ odvratit’ hrozbu d’alSich

utokov na NK_.°!
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4 Stcasny stav a moznosti mierového rieSenia konfliktu

Rok 2020 znamenal vel’ky zvrat a zmenu status quo Nahorného Karabachu. No stale
nemdzeme hovorit’ o tomto konflikte ako vyrieSenom. Prave naopak. Druhd vojna odhalila,
ze v suCasnosti zahrani¢ni lidri angaZovani v konflikte uskuto¢fiujii niektoré koncepty
narodnej politiky za ucelom uspokojenia vlastnych zdujmov. Boje nastolili novu
geopolitickl rovnovéahu sil, pricom najvyznamnej$imi geopolitickymi aktérmi regiénu sa
stali Rusko a Turecko. Mnohi analytici polemizuju, kto v skuto¢nosti vyhral tuto vojnu.
Uzemne vyhral bezpochybne Azerbajdzan, no ked’ze konflikt analyzujeme komplexnejsie,
potom musime vziat’ do tivahy aj d’alSie premenné. Aj napriek faktu ze Moskva je ,,dvojitym
agentom*, oficialnu podporu vyhlésila Arménsku. Porazka Arménska znamenala pre RF
vyhodnt situdciu v tom, Ze pozicia Nikola PaSinjana — arménskeho premiéra, ktory sa snazil
politicky priblizit’ Zapadu, je vyrazne oslabena a situdcia v NK je odkézand na pomoc Ruska.
Turecko taktiez upevnilo svoju poziciu v regione a napreduje vo svojej geopolitickej
orientécii integracie islamskych $tatov.®

Po podpisani mierovej dohody nehovorime o konflikte ako vyrieSenom,
zamrznutom, ani aktivnom, pretoze kazdy z tychto terminov nie je tiplne presny. Pravdou je,
ze v sucasnosti konflikt nie je vyrieSeny a na zostavajtcich 30% sporného tizemia ostavaju
mierové jednotky RF. Nad’alej pokracuju eskalacie bojov pozdiz spoloénej hranice.®®

V nasledujucich podkapitoldch objasnime kroky a angaZovanost’ medzinarodnych
institacii v konflikte. V medzinarodnych vztahoch vojny prispeli k vzniku idealistickej
teorie, ktord vidi moznost trvalého mieru vo vzajomnej kooperdcii Stitov za pomoci
institucii. Tento koncept sa vytvoril v 30. rokoch 20 storocia a platil do vypuknutia druhej
svetovej vojny, kedy nastapil realizmus. 21. storo¢ie ponuka paralelu tychto dvoch smerov
aotvara novli kapitolu velkej debaty, na ktord budeme hladat odpoved’ v rdmci
geopolitického fungovania sveta. Pokusime sa poukazat na to, ktoré mechanizmy
v medzindrodnom prave verejnom nefunguju atak déavaju priestor vypoctom

a manipuldcidm zahrani¢nych aktérov. Na zaver sa prostrednictvom modelu tedrie hier
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budeme usilovat’ najst’ vychodisko alebo vektor, ktorym by sa situdcia v Nahornom

Karabachu mohla vyvijat’.

4.1 Stanovisko AzerbajdZzanu a Arménska

Na ziklade slov prezidenta AzerbajdZzanu Ilhama Alijeva, vitazstvo v druhej
Néhorno karabaSskej vojne zostane navzdy v sldvnej historii krajiny. Vojna mala za
nasledok podla jeho nazoru obnovenie Uzemnej celistvosti, spravodlivosti
a medzinarodného prava. Zaroven prezident zdoraznil, Ze bola ozivena narodna dostojnost’
a AzerbajdZan uz nemé administrativne izemie nazyvané Nahorny Karabach.®* Avsak ak by
s tym nejaka entita mala problém, moZze si vo svojej krajine vytvorit’ region s pomenovanim
Néhorny Karabach a azerbajdzanskému prezidentovi to nebude prekazat’. Otazka statusu NK
na zaklade prezidentovho stanoviska uz neexistuje, vyriesila ju 44 ditiova vojna. 7. jula 1923,
pred takmer storo¢im, vznikol autondémny region Nahorny Karabach, podl'a vyhlasky zo 7.
jula 2021 boli vytvorené ekonomické zony Vychodny Zangezur a Karabach.®

Mnohi odbornici sa vSak zhodujt, Ze vysledok konfliktu sa stal pre Azerbajdzan
napriek vitazstvu problémom. Nikolaj Silajev z MGIMO sa domnieva, Ze vitazstvo Baku
nie je definitivne. To tlaci Azerbajdzan k menej vyvazenej politike. Na jednej strane vyvija
tlak na Rusko a Arménsko, na druhej strane vyuziva pomoc Turecka, no snazi sa nestat’ od
neho tplne zavislé. Podl'a ndzoru Vladimira Evseeva z Indtitatu krajin SNS, straty ktoré
utrpelo Baku neviedli k vyraznému zisku pre obyvatel'stvo krajiny a stali sa problémom pre
Statne organy. Urady ubezpe&ovali ludi, Ze akonahle buda sporné tizemia oslobodené, budu
osidlené. AvSak tento proces je vel'mi pomaly a ide predovsetkym o vojenska pritomnost’
a nie osidl'ovanie tizemi. Ddsledkom toho propaganda azerbajdzanskych tiradov straca svoj
zaklad. Rozvoj uzemi spolu s udrziavanim vojsk si vyzaduje znacné finanéné zdroje
a Azerbajdzan ani zd’aleka nema dostupné prostriedky na pokryvanie tychto nékladov.
Mozné sklamanie Casti azerbajdzanskej spoloc¢nosti z neuplného obsadenia tizemia vSak eSte

neznamend, ze Baku by dotiahlo vojnu do konca. Ako povedal Ilham Alijev, karabassky

% POPLAVSKIJ, Aleksej. Nagornovo Karabacha u nas bol’Se net. In: Gazeta.ru. [online] 2021. [cit. 2021-02-
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konflikt je minulost'ou.®®

V sucasnosti ale Azerbajdzan spolupracuje na vojenskych cviceniach pod nazvom
»Iraja bratia“ nielen s Tureckom, ale aj Pakistanom. Podla oficidlneho vyhldsenia
azerbajdzanského ministerstva obrany je cielom cviCenia d’alSie posilnenie existujicich
vézieb medzi armddami a hl'adanie novych spdsobov boja proti terorizmu v regione. Podl'a
Gevorga Mirzaryana, docenta z Katedry masmedialnej komunikacie Statnej Financnej
univerzity Ruska, je kazdé cviCenie urcené nielen pre samotny vojensky vycvik, ale slizi aj
ako akysi odkaz pre medzinarodné spoloCenstvo. V tomto pripade cvicenia zdoraziiuju uzky
vzt'ah, ktory sa vytvoril medzi Pakistanom, Tureckom a Azerbajdzanom. Staty ndm ukazuju
7e vytvorili takmer islamsky triumvirat.%” Viaceri ruski experti sa ale zhoduju v nazore, Ze
pred uplynutim funkéného obdobia ruskych mierovych sil vojna nebude. Ak po vyprSani
mandatu ruskych mierovych jednotiek Baku odmietne podmienky na zachovanie mieru a
teda Rusko odide, Azerbajdzan obsadi aj zvy$né tizemia NK.®

Na strane Arménska st vysledky Sesttyzdnovej vojny v roku 2020 jednoznacne
vnimané ako porazka, ktord vyvolala vaznu politicku krizu v krajine. Problémy v republike
mozno pozorovat’ aj v siCasnosti a to aj napriek tomu, Ze krajina uz presla predasnymi
parlamentnymi volbami, ktoré potvrdili mocensky mandat strany Moj krok na cele
s premiérom Nikolom Pasinjanom. Vnutorné napétie vyjadruje v protestoch opozicia, ktora
v predvecer vyro€ia 2. vojny usporiadala v centre Jerevanu fakl'ovy sprievod. Podla spravy
Jerevanu stdle pretrvavaju pokusy azerbajdzanskej arméady preniknut’ na arménske Gizemie.
Urady krajiny &elia aj prilevu uteGencov z NK, ako aj problémom s obnovou infratruktary
v neuznanej republike.®

Zvratom v udalostiach je vyhldsenie arménskeho premiéra Nikola PaSinjana
o moznosti stretnutia s azerbajdZzanskym prezidentom Alijevom. Podla viacerych
odbornikov Jerevan nema ini moznost, ako snepriatelom vyjedndvat atym zarucit
bezpecnost’. V opacnom pripade krajine hrozi pretrvavajica vnitorna nestabilita. Samotné
Ministerstvo zahrani¢nych veci Azerbajdzanu uvadza, ze vidi pozitivne signdly z Jerevanu

ohl'adom moznej komunikécie. Existuje aj redlna nadej na vyrieSenie delimitacie hranic,

% POPLAVSKIJ, Aleksej. Nagornovo Karabacha u nas bol’Se net. In: Gazeta.ru. [online] 2021. [cit. 2021-02-
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kvoli ktorej v poslednych mesiacoch dochddza medzi krajinami k pravidelnym vojenskym
prestrelkdm. Arménsky politolog Beniamin Matevosyan dokonca naznacil, ze zékulisny
proces nadviazania dialégu medzi stranami cez sprostredkovatel'ov uz prebieha.”

Kazda zo zGcastnenych stran mé svoje dovody na to, aby bol status NK uplne
vyrieSeny. AzerbajdZan chce €o najskdr speiiazit’ svoj minulorocny tspech a ziskat’ moznost’
vyuzit komunikaciu cez uzemie Arménska a vytycit’ definitivne hranice. Arménska vlada sa
ponahl'a aby taktiez ziskala moznost’ vyuzivat' azerbajdzanski komunikéciu a uspokojila
doméce obyvatel'stvo. Riaditel Kaukazského instititu v Jerevane, Alexander Iskadaryan
poznamenal, Ze hoci je medzi Baku a Jerevanom na programe vel'a otdzok, ich pozicie sa
prakticky v nicom nezhoduji. NavySe méa AzerbajdZzan vela natlakovych péak, ¢o zhorSuje
poziciu Arménska. Momentélne neexistuju Ziadne zaruky, ze o 4 roky bude mandat ruskych
mierovych sil, zarudujucich bezpeéie v Karabachu, predizeny. Bez tohto faktora sa situacia

pre Jerevan dramaticky zmeni k hor$iemu.”!

4.2 Mediacia a angaZovanost’ medzinarodnych organizacii v konflikte

Konflikt o NK je jedine¢ny v tom, Ze vzdy iSlo o konflikt ktory nie je mozné riesit’
vyluéne na vnutrostatnej Urovni, ale vyZaduje si kombinaciu vnutroStatnych opatreni s
medziStatnymi a nadstatnymi opatreniami. Moorad Mooradian z mierového vyskumného
ustavu v Osle vo svojej stadii dospel k zaveru, ze tretie strany, angaZzované v mierovom
procese rieSenia konfliktu, mali vzdy vacsi zaujem o presadzovanie vlastnych zadujmov ako
o urovnanie sporu.’? RF, ktora je hlavnym garantom primeria v Karabachu, takmer 30 rokov
prispievala k ,,zmrazeniu“ arménsko — azerbajdzanského konfliktu s cielom ovplyvilovania
zahrani¢nej politiky regionalnych aktérov.”*V tejto podkapitole sa pokiisime pochopit’ do
akej miery prispeli rozne snahy Medzinarodnych organizacii v mediacnom procese konfliktu

o NK. V sucasnosti prebieha diskusia o tom, ¢i medidcia nevyhnutne funguje v prospech
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Dostupné na internete https://www.gazeta.ru/politics/2021/10/04_a 14050591.shtml?updated>

"I KULAGIN, Vladimir. U Pasinjana net drugovo vychoda. In: Gazeta.ru. [online] 2021. [cit. 2021-02-01]
Dostupné na internete https://www.gazeta.ru/politics/2021/10/04_a 14050591.shtml?updated>

2 MOORADIAN, Moorad. Hurting Stalemate or Mediation? The Conflict over Nagorno — Karabakh. [online]
1994. . [cit. 2021-02-01] s. 4-6. Dostupné na internete:< https://www.jstor.org/stable/424974>

3 KASIM, Kamer. The Nagorno-Karabakh conflict: Regional implications and the peace process. In:
Caucasus Internationl. Baku. [online] 2012. s. 5-18. [cit. 2021-11-1] Dostupné na

internete <https://www.academia.edu/35841050/Kamer Kasim The Nagorno-

Karabakh conflict Regional implications and the peace process >
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roznych institacii.

4.2.1 Organizacie pre bezpecnost’ a spolupracu v Europe

Medzindrodné spolocenstvo sa zacalo angazovat’ potom, ¢o rusko — kazachstanské
(1991) airanske (1992) snahy nepriniesli ziadne vysledky. Po neuspesnych pokusoch sa
vroku 1992 stretla Rada konferencie o bezpecnosti a spolupraci v Eurdpe (KBSE)
v Helsinkach, kde diskutovala o intervenovani v konflikte. Prvou prioritou bolo obnovenie
komunikacie medzi stranami konfliktu. Vd’aka sprostredkovatel'skému tsiliu a kyvadlovej
diplomacii vtedajSiecho Svédskeho predsedu Konferencie a Ruska bol ulahceny proces
dohody o primeri z 12. maja 1994.”* Neskor na Lisabonskom samite v roku 1996 bol prijaty
stibor zékladnych principov (znamych ako lisabonské principy), ktoré polozili zéklady pre
nasledné vzorce urovnania sporu. Medzi tieto principy patria: Gzemna celistvost Arménska
a Azerbajdzanu, zabezpeCenie najvysSicho stupna samospravy pre NK v rédmci
Azerbajdzanu a zaruky bezpec¢nosti pre obyvatel'stvo NK. Po samite v Lisabone nasledovala
diskusia o dvoch potencidlnych rieSeniach zo strany Minskej skupiny OBSE (predtym
KBSE): ,balikovy mierovy plan* vs. postupny pristup. ,,.Balikovy* pristup predpokladal
stiahnutie arménskych ozbrojenych sil zo siedmich azerbajdZanskych okresov mimo oblasti
NK, nasadenie mierovych sil OBSE a osobitny Statit pre NK v jurisdikcii Azerbajdzanu.
Nebolo vsak prekvapenim, ze arménska strana tento navrh zamietla. Na rozdiel od toho
,Postupny® pristup pocital s postupnym st'ahovanim jednotiek a pripadnym uvolnenim
napitia s uréenim kone¢ného stavu na neskorsiu fazu.”

Na zasadnuti Rady ministrov OBSE v novembri 2007 v Madride predstavitelia troch
spolupredsedajucich krajin (Rusko, USA, Francuzsko) oficidlne predstavili prepracovany
balik zékladnych principov a vyzvali Azerbajdzan a Arménsko, aby ich pouzili ako zéklad
pre mierova dohodu. S cielom dosiahnut’ ,,rozumny kompromis zalozeny na zasadach
nepouzitia sily, uzemnej celistvosti, rovnakych prav a sebaurCenia narodov na zéklade

Helsinského zaverecného aktu* sa nadvrh vo svojej nasledne upravenej a zverejnenej kratsej

" GULIYEYV, Farid. OSCE mediation strategies in Eastern Ukraine and Nagorno-Karabakh: a comparative
analysis.  In:  tandfonline. . [online] 2021. s. 14 [cit. 2021-11-1] Dostupné na
internete <https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09662839.2021.1900121
5 GULIYEYV, Farid. OSCE mediation strategies in Eastern Ukraine and Nagorno-Karabakh: a comparative
analysis.  In:  tandfonline. . [online] 2021. s. 14  [cit. 2021-11-1] Dostupné na
internete <https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09662839.2021.1900121
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verzii stanovil nasledujuce usmernenia:

* Navratenie izemi obklopujticich Néhorny Karabach pod kontrolu Azerbajdzanu;

* doCasny Statt pre Nahorny Karabach so zarukami bezpe¢nosti a samospravy;

« koridor spajajiici Arménsko s Nahornym Karabachom;

* budlice urcenie kone¢ného pravneho Statitu Nahorného Karabachu prostrednictvom
pravne zaviazného prejavu vole;

* pravo vsetkych vnltorne vysidlenych oséb a uteCencov vratit’ sa do svojich byvalych miest
bydliska

» medzinarodné bezpecnostné zaruky vratane mierovej operacie.

Kone¢ny Statit Nahorného Karabachu bol zamerne ponechany vagny, aby si obe
strany mohli vykladat’ ustanovenie podl'a vlastnych podmienok a mohli uspesne predat’
mierovy plan svojim volebnym obvodom. Tato myslienka ,Sifrované¢ho* referenda mala
umoznit’ vyriesit’ Statit Nahorného Karabachu niekedy v buducnosti a zdmerne ponechat
otvorené podrobnosti o tom, ako a kedy sa bude referendum konat’.”®

Hlavnym problémom madridskych principov je, Ze nedokazu vyriesit protichodné
ustanovenia medzinarodného prava tykajiice sa uzemnej celistvosti a prava na sebaurcenie,
ktoré su zakladom otazky findlneho Statitu. Pre Azerbajdzan je najvysSou prioritou
obnovenie jeho uzemnej celistvosti. V stlade s medzindrodnym pravom povazuje Baku
navrat nezdkonne okupovanych uzemi okolo Néhorného Karabachu za predpoklad
implementécie ostatnych madridskych principov (ako su inkluzivne a zavdzné bezpecnostné
zaruky). Na rozdiel od toho, Arménsko pozaduje implementaciu madridskych principov,
ktoré posilituju pravo Arménov na sebaurcenie v Nahornom Karabachu. Jerevan trva na tom,
ze najprv musi ziskat' zavdznu dohodu tykajlicu sa zaruk bezpecnosti, sebaurcenia a
kone¢ného Statatu Néhorného Karabachu. To vylucuje akykol'vek formalizovany vztah
medzi Azerbajdzanom a Nahornym Karabachom a znamena, Ze region sa nakoniec oddeli.””

Existuje viacero faktorov pre ktoré mediacné snahy zo strany OBSE neviedli
k primeriu. Po prvé, neefektivny pakovy efekt brani jeho schopnosti ovplyvnit’ vysledok.
Prijimanie rozhodnuti konsenzom tiezZ obmedzuje jej pravomoci a rychle, adresné konanie.

Po druhé, rozhodnutia OBSE nie su pravne zavidzné a nedostatok pravneho splnomocnenia

7 BABAYEV, Azer a kol. The Nagorno-Karabakh deadlock. 1. vyd. Springer. 2020. s 35. ISBN: 978-3-658-
25199-4
""BABAYEV, Azer a kol. The Nagorno-Karabakh deadlock. 1. vyd. Springer. 2020. s 35. ISBN: 978-3-658-
25199-4
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obmedzuje moznost’ vyuzitia vynucovacich prostriedkov. Po tretie, k nepriaznivému vyvoju
mediacného Usilia prispievala RF a zhorSujiice sa geopolitické prostredie medzi Ruskom
a Zapadom. AvsSak vsetky tieto faktory su zosilnené netstupcivostou veducich rokovani,
erdziou multilateralizmu a podmienenymi zmenami Vv regiondlnom a geopolitickom
prostredi. VSetky zmienené aspekty korelujlice navzajom brania trvalému a mierovému

vyrieseniu konfliktu.

4.2.2 Europska unia

Konflikt o NK medzi Arménskom a AzerbajdZanom je nesystematicky rieSeny
problém, ktory v zésade Caka na rieSenie pred dverami Eurdpskej unie. Dlhy ¢as bol tento
konflikt do znaénej miery prehliadany nielen EU, ale aj samotnym medzinarodnym
spolocenstvom. V désledku tejto neangazovanosti sa suc¢asné mierové instancie stali menej
efektivne, az zbytoné. EU si drzala odstup a v zisade nijako do konfliktu nezasahovala,
pricom plnti zodpovednost’ za jeho riesenie ponechala Minskej skupine OBSE, ktora bola
hlavnym sprostredkovatel'skym orgdnom v konflikte. AvSak samotnd OBSE je Coraz viac
paralyzovana vnutropolitickymi Spekuldciami a chyba jej manévrovaci mechanizmus na
strany. Spolupredsedovia — USA, Rusko a Franctizsko maju sice svoju politickdl vahu, no
format je stale zatazeny narastajucim konfliktom medzi Ziépadom a Ruskom. Situdcia
s Bezpecnostnou radou OSN je podobnad, pretoze ti zablokovalo Rusko ako jej staly ¢len.

Ako sme uz v prvej kapitole naznacili, neschopnost’ forméatu Minskej skupiny
sprostredkovat’ primerie urcila prilezitost pre Azerbajdzan, aby uchopil problém do
,vlastnych* rik. Pre tento dovod by mala EU jednoznaéne zvysit svoju pritomnost’ a zmenit’
svoju politiku tak, aby vytvorila prostredie veduce ku konsenzu medzi stranami. Jednoducho
preto, Ze ind moznost’ nie je.

EU je stale prevazne aktérom mikkej sily, jej angazovanost’ je najmi v ekonomike,
demokracii, pravnom State a Zivotnej urovni. Je taktieZ najlepSim aktérom v budovani
dovery, post konfliktnom riadeni a v otdzkach mikkej bezpecnosti, no tie eSte nie su v tomto
Stadiu konfliktu pouziteI'né. Tento balik zru€nosti v§ak umoziiuje zohravat’ kI'acovl tlohu

v konflikte. RieSenie sporov a altruizmus si zikladnou stcastou identity EU.”® Délezitym

8 ZACHA, Ondfej. EU Policy gaps towards the Nagorno Karabakh Conflict. In: Stratpol. [online] 2018. [cit.
2021-11-1] Dostupné na internete: <https:/stratpol.sk/wp-content/uploads/2018/06/webZACHA-EU-policy-
gaps-towards-Nagorno-Karabakh-conflict.pdf>
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je nad’alej ul'ahcovat’ komunikaciu potrebnll na zmiernenie napitia, ako to robi od skoncenia
bojov v 2020. Mala by tiez navrhnat stimuly, ktoré by v ur¢itom bode mohli pomoct
dosiahnut” skutoény pokrok. Na tento ucel je nevyhnutné spolupréca s Moskvou, ktord ma
na mieste mierové jednotky a ako vieme, najvacsi vplyv na strany konfliktu. No v stvislosti
s aktualnym konfliktom na Ukrajine, sa akakol'vek spolupraca medzi Ruskom a EU zd4
neredlna. Ak ma politika mierového rieSenia sporu fungovat’, potom EU a jej &lenské krajiny
musia:
e Tlacit' na Baku a Jerevan, aby zacali dialég a s cielom rieSit povojnové otazky
vratane vymedzenia novych hranic medzi Arménskom a regionmi, ktoré AZ ziskal
spét’ vo vojne v roku 2020
e Naliehat’ na strany, aby umoznili, aby sa pomoc dostala k 'udom v NK, ktori ju
potrebuju, aj ked’ rieSenie dlhodobého Stattu regionu zostdva v nedohl’adne.
e Strany by mali spolupracovat’ s Ruskom, Francuzskom a USA s cielom zachovat
otvorené moznosti pre ndvrat Minskej skupiny OBSE do tlohy sprostredkovatela
a pokraCovat’ v kyvadlovej diplomacii s cielom zmiernit’ napdtie.
e Presktimat’ rozsirenie rozvojovej pomoci na nesporné pohrani¢né oblasti. Na zéklade

toho podporit’ samostatné projekty v Arménsku a Azerbajdzane.

Priame kandly Bruselu s Baku a Jerevanom uZz pomohli napriklad uskutocnit’ jinova
vymenu pétnastich arménskych rukojemnikov za mapy arménskych min na uzemiach, ktoré¢
Azerbajdzan nadobudol. EU uZ teraz vyrazne podporuje usilie o povojnovi obnovu. Brusel
vyclenil poc¢as vojny 7 milidonov eur na podporu priamej humanitarnej pomoci. TieZ poskytla
prostriedky v suvislosti s odminovanim a ukonc¢enim vojnového stavu. Baku a Jerevan by
ale uvitali va¢§iu pomoc, no tu nastavaji komplikacie. EU uprednostiiuje poskytovanie
otvorenych mnoho otazok, ktoré by EU rada predostrela, no strany konfliktu o va&sine
nechcu hovorit. V jali 2021 Brusel oznamil ambicidzny viacrony program pomoci
v krajindch vychodného partnerstva EU vratane Arménska a Azerbajdzanu. Podpora EU
Arménsku zahfiia potencidlne financovanie cesty, ktord by obchddzala existujlicu trasu
krizujicu hranicu s Azerbajdzanom. Navyse bolo alokovanych priblizne 80 milionov eur
z finanénych prostriedkov EU na investicie do hospodarskeho rozvoja juzného pohraniéného

regionu Arménska, ktory nielenze utrpel v poslednej vojne, ale teraz je aj utoCiskom l'udi
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vysidlenych z NK, ako aj novych vojenskych pozicii.”

AngaZzovanost’ mierovych organizacii a spolocenstiev v konflikte naraza na
nevolu a ambicidzne plany zainteresovanych aktérov. Preto sa tieto inStitucie sustredia
hlavne na rozvojovi, bezpecnostni a ekonomicku podporu. V globdlnej politike 21.
storo¢ia viaceré Staty zofenzivnili niektoré zasadné principy svojich zahrani¢nych
politik. KI'icovi aktéri vznasaju svoje geo-ekonomické a mocenské zdujmy a prejavuju
Coraz asertivnejSie tizemné naroky voéi svojim susedom. Staty ako Azerbajdzan
a Turecko realizuji vysokll zahrani¢nu politiku s rozhodovanim o vojne a mieri.
V tomto smere mdzeme pozorovat’ bezpecnostni a ekonomickt slabost’ Eurdpskej tinie,
ale aj organizdcie OBSE. V konflikte o NK sledujeme, Ze $tit ajeho veduci
predstavitelia su hlavni aktéri medzinarodnych vztahov, pri€om ulohy organizacii st

vedl'ajsie. Z tychto dovodov nastava koniec vplyvu idealizmu v globalnej politike.

4.3 Hra s nulovym suc¢tom ako vychodiskova stratégia

Je prirodzené, ze sucasny status NK prinasa so sebou mnozstvo otdzok o tom, ¢i je
tento stav definitivny. Ako sme uz spomenuli, prezident Azerbajdzanu povazuje konflikt za
uzavrety. AvSak vtejto praci sa zameriavame prave na analyzu externych hracov
vstupujucich do konfliktu, ktori toto tvrdenie nepovazuju za konecné. Turecko vo svojich
geopolitickych aspirdciach tuzi po tiplnom obsadeni NK Azerbajdzanom. V poslednej vojne
sa Turecku podarilo zabezpecit’ pritomnost’ v byvalom priestore Sovietskeho zvizu a zvysit
svoje postavenie na globalnej scéne.®® Turecko aj Rusko svojimi krokmi dokézalo, Ze st
subjektami geopolitického posobenia. Oba §taty st schopné vyvijat’ dostatoény mocensko-
politicky tlak s cielom realizovat’ svoje geopolitické zaujmy mimo vlastného tizemia.®!
Geopolitika je sama o sebe vel'mi uZzitoénym prostriedkom analyzy a vel'mi nebezpecnym

néstrojom prognézy a planovania.®> V predoslej podkapitole sme naznadili, ze v 21. storodi

7 International Crisis group. Helping Stabilise the New Status Quo in Nagorno-Karabakh. In: International

Crisis group. [online] 2021 . [cit. 2021-11-1]. Dostupné na internete:<https://www.crisisgroup.org/europe-

central-asia/helping-stabilise-new-status-quo-nagorno-karabakh>

80 KANADYAN, Hovsep. Implications of the 2020 Artsakh War on Regional countries. [online] 2021. [cit.

2.20.2022]. Dostupné na internete:< https://evnreport.com/politics/implications-of-the-2020-artsakh-war-on-

regional-countries/>
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Medzinarodné vztahy. [online] 2004. s. 16 [cit. 2021-11-1]. Dostupné na internete: <
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pozorujeme navrat realistického myslenia, snahu politickych lidrov prepisovat’ historiu
a vytvarat nové paradigmy v medzindrodnych vztahoch. Toto myslenie vytvara paralelu so
sucasnym geopolitickym usporiadanim sveta. Uz sme dokdzali, Ze teoretickym zakladom
koncipovania a realizacie geopolitiky je realizmus. Preto hovorime o tzv. silovej alebo tvrdej
geopolitickej moci, ked’ aktéri v geopolitickom posobeni uprednostituji uplatiovanie skor
silovych prostriedkov moci, nevylucujuc vojenski moc apresadzuju skor vlastné,
,egoistické* zaujmy a ciele. Nakoniec, politiku prepisovania histdrie a sledovania vlastnych
zaujmov si Rusko samo zvolilo ked’ 24. februara 2022 zautoCilo na zvrchovany §tat —
Ukrajinu.

V zmysle vysSSie uvedenych informdacii budeme pracovat aj pri analyze
vychodiskovej situacie konfliktu. Vznik novej geopolitickej Struktary v NK, ale aj v inych
konfliktoch, ktoré podliehaji vplyvu zahraniénych mocnosti je vysledkom tzv. hry velkych
hragov.® Teoria hier v medzinarodnych vztahoch sa zaoberda modelovanim konfliktnych
situdcii, ktoré nazyvame ,hry*. Prostrednictvom svojej analyzy nam teorie hier poskytuju
mozné vysledky jednotlivych konfliktov v zavislosti od toho aké stratégie sa aktéri rozhodnu
v danej situacii pouzit. Zékladnym predpokladom teorie hier je, ze kazdy z hracov kona
raciondlne, prostrednictvom stanovenia ciel'ov, ktoré dosiahne cez najefektivnejsie zvolené
stratégie. V naSej analyze sa budeme zaoberat’ hrou s nulovym sictom. Ide o hru, v ktorej
pre kazdi kombinéciu stratégii plati, ze sucet vyplat sa rovna 0. Zisk, alebo vitazstvo
jedného hréca sa rovna strate, teda porazke druhého hraca. Hra s nulovym suctom je zaroven
najjednoduchSou v rdmeci aplikovania tedrie hier v medzinarodnych vztahoch. Existuji len
2 alternativy: bud’ dany objekt geopolitického posobenia C ovladne aktér A, alebo aktér B.
Azerbajdzansky zdujem spociva v zachovani Gizemnej celistvosti. Aj napriek tvrdeniu, ze
konflikt je vyrieSeny, AZ v zmysle svojej zahrani¢nej politiky bude pokraovat’ v dobyvani
zvySnych Uzemi a odmieta ich vyhlésit' za nezavislé. Zasah na spornych uzemiach ma
Sirokospektralne  dovody vratane bezpe€nostnych, historickych, ekonomickych,
strategickych a vnutropolitickych. Otazne je iba to, kedy ddjde k obnoveniu vojny. Kym st

v NK pritomné ruské vojenské kontingenty, priamy utok nenastane. Priestor na manévre

9788087865071

83 VOLNER, Stefan. K teoretickym a metodologickym aspektom skimania geopolitického pésobenia.. In:
Medzinarodné vztahy. [online] 2004. s. 16 [cit. 2021-11-1]. Dostupné na internete: <
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otvori uplynutie 5 ro¢ného mierového mandatu Ruska. Z tychto tvrdeni mozeme

vydedukovat jednotlivé stratégie, ktoré mézu byt’ pouzité v konflikte o NK.

Tabul’ka 1 Hra s nulovym su¢tom

Azerbajdzan
Hraci
Stratégie Vojenska sila Politicky vplyv
Vojensky zasah (-20,20) (-10,10)
Arménsko
Mierovy dialog (10,-10) (0,0)

Zdroj: vlastné spracovanie

Ako nam z tabul’ky vyplyva Arménsko ma dve mozné stratégie, prvou je vojensky
zasah, ¢im sa bude snazit’ pomocou vojenske;j sily stratené tizemia znovu obsadit, alebo sa
bude snazit' o vyvijanie medzinarodného tlaku spolu s EU a OBSE, aby obnovili mierovy
dialog. Mierovy dialog predstavuje pre Arménsko najvyhodnejsiu stratégiu z toho dovodu,
ze vojensky nie je schopné branit’ sporné uzemia. Ked’ze sa vojna neodohrava na tizemi
Arménska, neexistuje ziadna zmluva o kolektivnej obrane, na zaklade ktorej by nejaky Stat
vojensky zasiahol. ODKB by intervenovala iba v pripade, Ze by sa dejstvo vojny presunulo
na uzemie Arménskej republiky. Suicasné kroky Azerbajdzanu nenasvedcuju tomu, ze by sa
o vojnu pokusil, avSak sticasna renesancia geopolitického myslenia vytvara priestor pre
dobyvacéné politiky. Avsak v naSej analyze sa venujeme konkrétnym krokom, ktoré moézu
zainteresované mocnosti v kratkodobom horizonte pouzit’ v konflikte o NK. V tomto smere
by otvorenie dialdégu znamenalo vacsiu istotu pre zachovanie aktudlneho statusu a moznost’
zastavenia bojov na pohrani¢nom péasme. Azerbajdzan mdze pouzit’ vojensku silu a dobyt’
zvy$né Uzemia, alebo tlaCit na medzinarodné spolocenstvo, aby podporilo jeho kroky
v snahe o obnovenie Uzemnej celistvosti. Vojensky zdsah predstavuje pre AZ najlepSiu
stratégiu. Vojna vroku 2020 vytvorila jedinecny precedens pre politické ambicie
azerbajdzanského prezidenta. S pomocou Turecka, ktoré tiez sleduje vlastné geopolitické
zaujmy v konflikte, je vojensky zdsah naSou vychodiskovou a najviac pravdepodobnou
alternativou.  Analyzou vychodiskovej stratégie prostrednictvom tedrie  hier
v medzinarodnych vztahoch sme pozorovali, Ze riziko eskalacie konfliktu je vysoké.
Moznost’ vojenskej intervencie sa donedavna javila ako suredlna. No dnesné geopolitické
usporiadanie sveta prechadza turbulentnym obdobim. Bezpe€nostna architektura od

skonCenia studenej vojny zazila niekolko vaznych konfliktov. V zmysle prechodu od
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idealizmu k realizmu aktudlne akceleruji tizby obnovy vel'mocenského postavenia
v medzindrodnych vzt'ahoch a preto je vysledkom nasej analyzy stratégia vojnového zasahu

a tym zanik NK aj v sti€asnych hraniciach.
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5. Diskusia s odbornikmi na tému Nahorného Karabachu

a mozné vychodiska konfliktu

5.1 Rozhovor s politologom, odbornikom na medzinarodné vztahy

a geopolitiku Prof. h.c. doc. Mgr. Petrom Juzom, CSc., PhD.

1. StotoZiujete sa s nazorom, Ze RF zamerne prisudila oblast’ NK AzerbajdZanu, aby tym
neskor ziskala poziciu hlavného arbitra a mohla vplyvat’ na zahranicénu politiku regionu?
Na tvod treba pripomentt’, ze Nahornokarabasska republika (NKR) - skratene Nahorny
Karabach - bol a je subjekt de facto (svoju nezavislost vyhlasil 02.09.1991), ale nie uznany
de jure. Prazékladom tizemia bola pdvodna Néhorno karaba$ské autondmna oblast’ v rdmci
Azerbajdzanskej SSR, ale pod kontrolou Arménska. Tato kombinacia len potvrdzuje, Ze po
ukonceni existencie Sovietskeho zvézu ostali v postsovietskom priestore naslapné miny
nielen v podobe zamrznutych konfliktov, ale aj v podobe nedorieSenych uzemnych,
etnickych a inych otdzok. Jednou z tychto otazok je aj vztah uz nezdvislych byvalych
zvéazovych republik smerom k blizko byvalej metropole (Moskva), ale aj k starSej metropole

(napr. AZ vo vztahu k Istanbulu, resp. Turecku).

To, Ze sa od roku 1991 nepodarilo rozmrazit’ NK konflikt mierovou cestou, znamenalo aj to,
ze Moskva musela na udalosti v roku 2020 nazerat’ koncepcne. Ako byvala metropola
nemohla nechat’ vyvoj na samospad. Svojou angazovanost'ou dosiahla docasnt eliminaciu
turkického elementu na Kaukaze, v regione Kaspického mora a v SirSom kontexte v Stredne;j
Azii. Zlegalizovala svoju vojenskii pritomnost’ na hranici AM/NK/AZ.

2. Okrem vymedzovania sféry vplyvu, myslite si, Ze existuju aj iné motivy Ruska kvoli
ktorym sa v konflikte o NK angaZuje?

ESte raz pripomeniem, ze problémom NK bola etnopolitickd identifik4cia z konca 80-tych

rokov 20. Storocia (sovietska éra), ktora ma ale hlbsie historické a mocenské korene.

Ako uvédza Vadim Muchanov vo svojej stadii K dejinam Zakaukzaska v roku 1917-1918
(upravenda knizna verzia povodnej Studie Jje k dispozicii na:
regnum_file 159489154314172662.pdf) pozicie carskeho Ruska (cez Tifilis) boli
v Zakaukazsku (dobovad kategoria — dnes sa pouziva juzny Kaukaz) silné. Naviac silna
pritomnost’ Ruska generovala (a generuje) geopolitick rovnovéhu vo vztahu k inym stalym

(Turecko + Iran), resp. meniacim sa (Anglicko, resp. USA) geopolitickym protipartnerom.
TakZze hlavné motivy tzv. angaZovanosti, okrem historicko-geopolitickej zodpovednosti
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(velmoc je predsa len velmoc) vidim aj v snahe o nova konfiguraciu vztahov s regionom
tak, aby boli potlac¢ené neperspektivne ambicie USA, historické poziadavky Turecka a Irdnu
anovy geopoliticky apetit Ciny. LenZe o priamej angazovanosti RF nemozno hovorit
O zainteresovanosti — to ano!

3. Byvaly prezident Azerbajdianu Abulfaz El'Cibej, ktory viadol od 1992-1993 povedal, Ze
ide o konflikt v ktorom sa bojujuce narody stali peSiakmi mocnejSich Statov. Myslite si, Ze
keby sa medzindrodné spolocenstvo distancovalo od konfliktu mohol byt vyrieSeny uZ
davno v minulosti?

Po prvé treba vediet, Ze prezident Abul'faz EICibej bol prezidentom kratko (16.06.1992-
01.09.1993), pricom bol ,, odstaveny *“ formou referenda 28.08.1993, ked’ za jeho odstupenie
hlasovalo 97,5% volicov. A ako druhy prezident svoj zZivot dozil v Turecku. Takze jeho
vyjadrenia treba brat’ s rezervou, aj ked’, ¢o potvrdila aj fatdlna vojenska porazka Gruzinska,
vyhlasenie nezavislosti Juzného Osetska..., bez vplyvu (dohody, resp. nedohody) mocnosti
sa ani listok NK na strome nepohol.

4. Ktora zo zucastnenych krajin v konflikte o NK podl’a Vs najviac ziskava 7 aktudlnej
situdcie?

Ak navstivite oficidlne Baku, tak prvé ¢o hostitelia urobia, odvedu véas na pietne miesto
obetiam konfliktu AM/NK/AZ a vysvetlia svoje videnie historického vyvoja konfliktu.
Zrkadlovo, ked’ navstivite Jerevan, ¢aka vas to isté - len z arménskeho pohladu. Takze je
pravdepodobné, ze formalne najviac ziskal Azerbajdzan (navrfatenie spornych okresov pod
spravu). Z globalneho pohladu plusy st na strane Turecka, Iranu, Ciny a RF. Nakoniec (v
Sirsom kontexte) Azerbajdzan sa doteraz nevyjadril k vyvoju situacie na Ukrajine a ani

k medzinarodnopravnemu uznaniu Doneckej a Luhanskej republiky.

5. Myslite si, Ze vojna o NK meni geopoliticku rovnovahu v regione?
Nie, myslim si, ze doslo len k prepotvrdeniu de facto stavu!

6. Ako by ste predikovali buduci vyvoj situdcie v konflikte o NK po vyprSani manddtu
ruskych mierovych jednotiek?

Nepredpokladdm, Ze by mandat razne vyprsal. Bude predlZovany a obe strany budu hl'adat’
posilnenie svojich pozicii prostrednictvom svojich krstnych otcov (AM - Francuzsko /AZ-
Turecko). Buduci vyvoj nebude ¢ierno/biely.

7. Ako by ste povedali, Ze moZe ovplyvnit’ sucasny vojnovy konflikt na Ukrajine rieSenie
situdcie v NK?

Riesenie vztahu Moskvy a Kyjevu, aj ked sa vSetci snazia toto internacionalizovat’, bude

rieSeny medzi Moskvou a Kyjevom. Pomézem si slovami AZ prezidenta L. Alijeva: ,,...robit’
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prognozy vo vztahu k UA by bolo nezodpovedné... Treba ale brat’ do ivahy, ze pokial’
existoval Sovietsky zvéz, napriek tomu, ze si darovéavali izemia, situdcia ostavala pomerne

stabilnd, ale nacionalno-administrativno-teritoridlny konflikt bol pre budicnost’ zalozeny.

5.2 Rozhovor s analytikom, zakladatePom a vykonnym riadite’om think-

tanku Strategic analysis Mgr. Janom Cingelom

1. Ked’ sa este vratime do historie, preco Arménsko odmietlo uznat’ nezavisly Statut NK
v roku 1992?

Pretoze Arménsko (d’alej len ARM) chcelo nechat’ Sancu diplomacii a pripadnej
dohode/kompromisu s Azerbajdzanom (d’alej len AZE). V pripade, ze by nezavislost NKR
uznali, podstatne by to zzilo priestor pre diplomaciu a zvysilo riziko obnovy konfliktu.

2. Byvaly prezident AzerbajdZanu Abulfaz El¢ibej, ktory viadol od 1992-1993 povedal, Ze
ide o konflikt v ktorom sa bojujuce narody stali peSiakmi mocnejSich Statov. Myslite si, Ze
keby sa medzindrodné spolocenstvo distancovalo od konfliktu mohol byt vyrieSeny uZ
davno v minulosti?

Nestotoziiujem sa s ndzorom A. El¢ibeja. Prave naopak — ARM a AZE samotné nie st
schopné konflikt o NKR vyrieSit mierovou/diplomatickou cestou. Je potrebna
medzinarodnd medidcia. Obe strany st tak silne zaseknuté vo svojich pozicidch, Spiréle
nendvisti a obrovskej nedovery, ze bez aktivneho mediovania medzinarodnym
spolo¢enstvom nie je mozné tento konflikt vyriesSit’ mierovou cestou.

3. Ako naznacuje aj predosia otazka, v konflikte o NK je zainteresovanych mnoho aktérov,
preco je podla Vasho nazoru tato oblast’ v regione tak doleZita?

Ide o regién medzi tromi vel'kymi regionalnymi hra¢mi, kde sa stretaji zaujmy Ruska, Irdnu
a Turecka. Okrem toho ide o krizovatku a dopravnii spojnicu medzi Strednou Aziou
a kaspickym regionom na vychode a Eurépou na zapade, Ruskom na severe a strednym
vychodom na juhu.

4. Rozhodol by sa podla Vis Azerbajdian v poslednej vojne zautolit’ na Nahorny
Karabach aj bez vojenskej pomoci Turecka?

Ide o vel'mi hypotetickt otdzku, no predpokladam, Ze v prospech rozhodnutia AZE zautocit’
na NKR stalo viacero faktorov. Jednym znich bola nepochybne i vojenska a vojensko-
technicka podpora Turecka. Dalsimi faktormi boli prezidentské volby v USA a rastica

pandémia v krajinach EU, ktoré plne zamestnali Zapad, a ten nebol schopny zasiahnut
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a zastavit’ konflikt v ivodnych fazach.

5. Myslite si, Ze v buducnosti moZeme ocakdvat’ vicsiu angaZovanost’ zo strany USA, ked’
je prezidentom Joe Biden?

Joe Biden sa usiluje o vybalansovanejsiu zahrani¢nll politiku vo vztahu k regionu NKR,
genocidu Arménov pomenoval pravym menom, no na druhej strane aj on pokracoval
v uplatiiovani vynimky (waiver) zo zdkazu vojenskej spoluprace s AZE. Rusko a Turecko
posilnili svoje pozicie v regione juzného Kaukazu po druhej vojne o NKR a Zapad sa svojou
necinnost'ou/neangazovanostou vymanévroval z regionu a jeho vplyv sa vyznamne oslabil.
Navrat bude preto pravdepodobne pomaly a postupny, a bude zéavisiet aj od vysledku
aktualnej vojny o Ukrajinu.

6. Ako by ste predikovali buduci vyvoj situdcie v konflikte o NK po vyprSani manddtu
ruskych mierovych jednotiek?

Do 24.2.2022 platila poucka, ze ked’ ruski vojaci/mierotvorcovia niekam prisli, tak len tak
lahko odtial’ neodisli. Pre Rusko je pritomnost’ v NKR vyhodna, jednak sa o to usilovali
dlhodobo a taktiez im to ddva moznost' ovplyviiovat dianie v oboch zainteresovanych
krajindich ARM i1 AZE — diktovat’ si podmienky a udrziavat’ ich vo svojom geopolitickom
orbite. AvSak vzhl'adom na vojnu na Ukrajine je situdcia podstatne komplexnejSia. Pokial’
by sa konflikt na Ukrajine predlZzoval, mohol by viazat’ vyznamné ruské vojenské sily, a tym
limitovat’ moznost’ Ruska zareagovat’ v pripade eskalacie v NKR.

7. Ako by ste povedali, Ze moze ovplyvnit’ sucasny vojnovy konflikt na Ukrajine rieSenie
situdcie v NK?

Konflikt na Ukrajine ddva moznost’ AZE opét sa pokusit’ o nejaky riskantny vojensky akt,
aby si zlepsil rokovaciu poziciu. V pripade, Ze by Rusko vyslo z konfliktu ako oslabené,
znamenalo by to vyznamné ohrozenie bezpecnosti Arménska, ktoré je zavislé od vojenskej
pomoci z Ruska. Posilnila by sa pozicia Turecka a jeho spojenca Azerbajdzanu v regione,
mohlo by ddjst’ k obnoveniu vojnového konfliktu o NKR a Azerbajdzan by sa mohol
pokusit’ vojensky obsadit’ aj zostavajuce uzemie NKR, ktoré je eSte pod kontrolou

arménskych sil. Konflikt na Ukrajine a stabilita juzného Kaukazu st spojené nadoby.
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Z.aver

Region juzného Kaukazu sa stal vsGCasnosti pre svoj strategicky vyznam
a geopoliticky potencidl predmetom diskusii a analyz mnohych akademikov. Aj napriek
faktu, ze sa jednd o oblast’, ktoru sprevadzaju mnohé konflikty, regiondlne aj globélne
mocnosti k nej upriamuju svoju pozornost. Spor o tizemie Nahorného Karabachu je
vysledkom medzietnickych a ndbozenskych disparit dvoch odvekych rivalov Arménska
a Azerbajdzanu, ktory vrha tieil na cely juzny Kaukaz. KI'icom k pochopeniu konfliktu ako
celku bola preto jeho komplexna analyza s prihliadnutim na historické priciny jeho vzniku
a mozného eskalovania. Ako st korene konfliktu jasnejsie, postupom Casu sa ukdzalo, Ze
rieSit’ len povod konfliktu nie je postacujuce pre jeho vyrieSenie. Ako konflikt zrel
a upeviovalo sa status quo, doméci a medzinarodni aktéri si dokéazali vytvorit’ manévrovaci
mechanizmus a ndjst’ priestor pre vlastny prospech. V tomto smere si diplomova praca kladie
za ciel’ doplnit’ aktudlny diskurz a analyzovat’ na pozadi historickych stvislosti aku ulohu
v sucasnosti zohrava geopolitika a zaujmy tretich Statov v konflikte o Nahorny Karabach
a poukézat’ na moznosti a limity, ktoré predstavuju pri jeho rieSeni.

Z kontextu historickych udalosti, ktoré sme opisali v prvej kapitole sa ndm podarilo
vytvorit’ zaklad pre naplnenie nasho primarneho ciel'a. Taktiez sme splnili aj prvy parcidlny
ciel a dokézali, ze sGCasné rieSenie a dynamika konfliktu boli zadefinované uz davno
v minulosti. Analyzou samotného vzniku teritoria Ndhorného Karabachu a jeho naboZensko-
etnickych stivztaznosti sme identifikovali nielen pri¢inu vzniku konfliktu, ale aj aktéra,
ktorému sa podarilo konflikt zmrazit. V&c¢Sina autorov vnima pridelenie regionu NK
k Azerbajdzanu vtedajsim ZSSR ako strategicky krok, dokonca to povazuju za klasicku
techniku, ktorou si neskdr zaistilo vyhodnl poziciu a vymedzilo sféru vplyvu. Pri hl'adani
priciny vzniku konfliktu sa stotozilujeme snézorom, Ze sa jedna ostret dvoch
znepriatelenych etnik a naboZenstiev, ktory konflikt o NK este viac prehibil. Nasledne boli
zmapované dva vojenské strety, ktoré¢ mali za nasledok prekreslenie hranic izemia, pricom
v prvom vyhralo Arménsko avdruhom Azerbajdzan. V prvej vojne o NK wvyuzilo
Arménsko politicki nestabilitu Azerbajdzanu vo svoj prospech a Rusko opét
sprostredkovanim mieru umocnilo poziciu arbitra. V druhej vojne o NK sme pracovali aj
s novym fenoménom, ktory konflikt zviditel'nil a sice hybridnym vedenim vojny. Hybridné
vedenie vojny malo zésadny vplyv na vysledok ateda vyhru Azerbajdzanu. Moderna

technika bezpilotnych lietadiel ¢i kybernetické utoky uplne ovladli bojové pole. Druhé vojna
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celkom zmenila modus vivendi pre NK a modus operandi pre Rusko.

Predmetom skimania praktickej Casti prace boli vztahy jednotlivych aktérov
k Arménsku a Azerbajdzanu, ktoré sme postavili do kontextu sich zahrani¢nou
a bezpecnostnou politikou. Rusko, ako hlavny garant primeria takmer 30 rokov prispieva k
,zmrazeniu® arménsko — azerbajdzanského konfliktu s cielom ovplyviiovania zahranicnej
politiky regionalnych aktérov. Oficialne vystupuje ako ekonomicky a bezpecnostny partner
Arménska, avSak zbrane dodava do oboch krajin a samotny prezident Ruska, V. Putin sa
vyjadril, ze z hl'adiska medzindrodného prava si NK a jeho pril'ahlé oblasti uznané ako
,neodskriepitelnd* sucast Azerbajdzanskej republiky. Priklaname sa aj k tvrdeniu
odbornika na tému postsovietskeho priestoru a geopolitiky RF, Ze Rusko sa prostrednictvom
konfliktu o NK pokusa o novu konfiguraciu vztahov s regionom tak, aby boli potlacené
neperspektivne ambicie USA, historické poziadavky Turecka a Irdnu a novy geopoliticky
apetit Ciny. Pri Turecku sme vyzdvihli hlavne rastici vplyv panturkizmu a snahu tureckého
prezidenta zvysit' svoj vplyv v §tatoch byvalej osmanskej riSe. Viaceri autori (s ktorych
nazorom sa stotozilujeme) poukazuju na skutocnost, ze Rusko a Turecko sa v konflikte
o NK spori o svoj vplyv na Kaukaze. Tymto sme potvrdili prvll stanovent hypotézu
a predpokladany suvis eskaldcie bojov so zahrani¢nopolitickymi ambiciami tretich Statov.
Avsak stretdvame sa s protichodnymi nazormi na otdzku ¢i sa zmenila geopoliticka
rovnovaha sil na juznom Kaukaze po skonceni druhej vojny o NK. Podl'a odbornika P. Juzu
ide o potvrdenie de facto stavu s vyhrou Ruska. V naSom vyskume poukazujeme prave na
fakt, Zze Turecko spochybnilo efektivnost’ ruského riadenia na juznom Kaukaze a zaroven
oslabilo geopoliticky status quo juznej periférie Moskvy. Co mdzeme s istotou konstatovat’,
ze nebolo cielom Moskvy prizvat’ d’alSieho aktéra k rokovaciemu stolu. Bez angazovanosti
vacsich mocnosti, by nebola podpisana ani poslednd mierovd dohoda. Pri analyze
zainteresovanosti Iranu sme dokézali, Ze takisto vstupuje do konfliktu na zaklade vlastnych
zaujmov prostrednictvom hl'adania ekonomickych a bezpecnostnych zaruk. Zo strany USA,
ako naznacil aj odbornik na tému NK Jan Cingel, o¢akdvame s novym prezidentom o nieco
vybalansovanejSiu zahrani¢nt politiku smerom k NK, no to zavisi aj od vyvoja situacie na
Ukrajine.

Stcastou praktickej Casti bolo aj zistit’ ¢i mediacné procesy nevyhnutne funguju
v prospech mierove] dohody, alebo prave naopak zabranuji Uplnému vyrieSeniu
a stabilizacii konfliktu. Tuto otazku si polozil aj byvaly prezident Azerbajdzanu Abulfaz

El¢ibej, podla ktorého by Arménsko a Azerbajdzan konflikt vyriesili bez angaZovanosti
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inych mocnosti. Otdzka ¢i angazovanost zahrani¢nych aktérov v konfliktoch vo
vSeobecnosti prispieva k ich vyrieSeniu je vel'mi aktivna vSade vo svete. Odpoved’ na nu je
vel'mi zlozita, aviak na zéklade analyzy media¢énych snah zo strany OBSE a EU sme dospeli
k zaveru, ze nedisponuju pakovym efektom, OBSE sa stdva Coraz viac paralyzovanou
vniitropolitickymi nezhodami. EU dlhodobo, ako aj $ir§ie medzinarodné spologenstvo,
prehliadala dianie v Ndhornom Karabachu, dosledkom ¢&oho je jej angazovanost
neefektivna. Zaroven neustupCivost veducich rokovani, erdzia multilateralizmu
a zhorSujuce sa geopolitické prostredie medzi Ruskom a Zapadom media¢né snahy institlicii
zna¢ne limituje. Preto v nasej praci upustame od moznosti sprostredkovania mieru alebo
vicsej angazovanosti mierovych institcii. Pri¢inou su prave regiondlne mocnosti, ktoré
v oblasti juzného Kaukazu hrajt vlastné geopolitické Sachy.

Druhd vojna o NK ponechala status zvySnych 30% tzemia opit otvoreny.
Predikovat’ jeho buducnost’ nie je jednoduché a stretdvame sa s mnozstvom nézorov. Podl'a
Mgr. Jana Cingela v suvislosti s vyvojom na Ukrajine je pritomnost’ ruskych mierovych sil
v NK otazna. Naopak profesor P. Juza konstatoval, Ze jednotky na svojom mieste zotrvaju
a ich mandat bude nad’alej predlzovany v zmysle zahrani¢nej politiky Ruska za udrzanim
vplyvu v regidone. Nasa praca vzala pri predikovani vyvoja budiceho statusu do tvahy
viacero premennych. Vo svetle sti€asného geopolitického usporiadania sveta, aktualnych
informécii, historického a sucasného pozadia konfliktu, sme analyzovali jeho vyvoj
v podmienkach tedrie hier. Ked’Ze existuje viacero tedrii hier v medzinarodnych vztahoch
jej vyber sme uskutoc¢nili po potvrdeni druhej hypotézy a sice, ze v 21. storo¢i pozorujeme
ustup idealizmu anastup realizmu v medzindrodnych vztahoch. Névrat realistického
myslenia suvisi s aspirdciou Turecka a Ruska prepisovat’ modernu histériu a vytvarat’ nové
paradigmy v medzinarodnych vztahoch. Toto tvrdenie je podlozené skutocnostou, ze oba
Staty v sti€asnosti realizujil svoje narodné zaujmy mimo vlastného uzemia. Realizmus vidi
dosiahnutie mieru a stability prostrednictvom vojenskej intervencie. Azerbajdzan odmieta
zvySnych 30% uzemia Nahorného Karabachu v zmysle svojej zahrani¢nej politiky vyhlasit’
zanezavislé. Vojna, ktorou v roku 2020 ziskal va¢Sinu izemia vytvorila jedine¢ny precedens
pre zahrani¢nopolitické, ale aj narodné zdujmy azerbajdzanského prezidenta. Hra nulového
stctu s ktorou pracujeme nam odhalila, ze vojensky zasah po vyprSani mandatu ruskych
mierovych jednotiek je najpravdepodobnejSou vychodiskovou alternativou. Toto tvrdenie
moézeme podlozit’ aj tym, Ze pozdiz kontaktnej linie aj v su¢asnosti pretrvavaju eskalacie

bojov. Bezpecnostna architektira zaziva turbulentné obdobie na kazdom kontinente, vratane
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Europskeho. V ramci prechodu od idealizmu k realizmu akceleruju tuzby po obnove
velmocenského postavenia v medzinarodnych vztahoch a na zaklade toho bola vypracovana
stratégia vojnového zésahu a tym aj zanik NK v sti¢asnych hraniciach.

Prostrednictvom dosiahnutych vysledkov zo stanovenych cielov moézeme potvrdit,
ze regionalni a zahrani¢ni aktéri zohravaji kl'icovl ulohu z hl'adiska dynamiky konfliktu
a dovol'uju nam tak pochopit’ priebeh jednotlivych incidentov. Ich uloha je z4sadnd aj pri
modelovani buduceho vyvoja. V praci sme naznacili, ze sucasné pragmatické, realistické
ideoldgie dvoch hlavnych mocnosti v regione zmenili pohl'ad na vyvoj konfliktu o NK a de

facto predurcuju jeho existenciu.
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