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ABSTRAKT

SCEVIK, Martin: Medzindrodné auditorské Standardy z pohladu ich modifikicie pre malé
astredné podniky. - Ekonomickd univerzita v Bratislave. Fakulta hospodarskej

informatiky; Katedra u¢tovnictva a auditorstva. — Veduci zavere¢nej prace: Ing. FrantiSek

Madéra, PhD. — Bratislava: FHI EU, 2018, 76 s.

Hlavnym cielom diplomovej prace je analyzovat azhodnotit' Specificki Gpravu
Medzinarodnych auditorskych Standardov pre malé a stredné podniky a zistit” Specifika
vykonavania Statutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch. Praca je rozdelena do 4
kapitol, obsahuje 12 grafov, 1 schému a 2 prilohy. Prva kapitola je venovana vymedzeniu
Statutarneho auditu, Medzinarodnych auditorskych S$tandardov a malych a strednych
podnikov. V druhej kapitole je uvedeny hlavny ciel’ prace, ktory je doplneny o parcialne
ciele. Dal§ia Gast’ sa zaobera metodikou a metédami skumania, ktoré sme pouzili v
diplomovej praci. V Stvrtej kapitole sme sa venovali analyze Specifik, resp. uvah
tykajucich sa mensich U¢tovnych jednotiek, ktoré st uvedené v Medzinarodnych
auditorskych Standardoch a pomahaju auditorom pri vykone auditu v takychto uctovnych
jednotkach. Druha ¢ast’ tejto kapitoly obsahuje analyzu a vyhodnotenie vysledkov nasho
dotaznikového prieskumu v auditorskej profesii, ktory sa tykal reguldcie a vykonu
Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch. Vysledkom rieSenia danej
problematiky je zistenie Specifik pri §tatutarnom audite v malych a strednych podnikoch a
nazorov auditorov na Upravu vykonu Statutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch

a potvrdenie, resp. overenie stanovenych hypotéz.

KPucové slova: Medzinarodné auditorské Standardy (ISA), malé a stredné podniky (SME),

Statutarny audit, ivahy tykajuce sa mensich Gctovnych jednotiek



ABSTRACT

SCEVIK, Martin: International Standards on Auditing in terms of their modifications for
SMEs. — University of Economics in Bratislava. Faculty of Economic Informatics;
Department of Accounting and Auditing. — Thesis Supervisor: Ing. Frantisek Madéra, PhD.
— Bratislava: FHI EU, 2018, 76 p.

The main aim of the thesis is to analyse and evaluate the specific adjustment of
International Standards on Auditing for Small and Medium-sized Enterprises and to find
out particularities of performing the statutory audit in Small and Medium-sized
Enterprises. The thesis is divided into 4 chapters; it contains 12 graphs, 1 scheme and 2
appendices. First chapter is devoted to the definition of the statutory audit, the International
Standards on Auditing and the Small and Medium-sized Enterprises. The second chapter
explains the main aim of the thesis, which is supplemented by partial aims. Next part of the
thesis deals with methodology and research methods, which we used in the thesis. The
fourth chapter contains the analysis of particularities or considerations concerning the
smaller accounting entities, which are mentioned in International Standards on Auditing
and they help to auditors while performing the audit in such accounting entities. In the
fourth chapter are situated the analysis and evaluation of the results of our investigation,
which concerned about regulation and performance of the statutory audit in Small and
Medium-sized Enterprises. The result of solution of given problem is finding out the
particularities of statutory audit in Small and Medium-sized Enterprises and finding out the
auditors” opinions on the adjustment of performance the statutory audit in Small and

Medium-sized Enterprises and confirmation or verification of the set hypotheses.

Key words: International Standards on Auditing (ISA), Small and Medium-sized
Enterprises (SME), statutory audit, considerations concerning the smaller accounting

entities
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Uvod

Audit zjednodusSene predstavuje overovanie uctovnej zavierky na zaklade pravnych
predpisov a auditorskych Standardov, ktorymi sa riadia Statutarni auditori pri vykone
Statutarneho auditu v Gétovnych jednotkach. Medzi najpouzivanejSie auditorské Standardy
patria Medzindrodné auditorské Standardy (ISA), v stlade s ktorymi sa musi kazdy
Statutarny audit vykonat. Tieto Standardy su vydavané od 70. rokov minulé¢ho storocia
a priebezne revidované Radou pre medzinarodné Standardy pre audit a uistovacie sluzby
(IAASB), ktor tym poverila Medzinarodna federacia uctovnikov (IFAC). Od roku 2003
pribudali do relevantnych Standardov uvahy tykajice sa auditu mensSich uétovnych
jednotiek. Tieto uvahy postupne nahradzali navody aplikacie ISA na audit malych
étovnych subjektov uvedené v Medzinarodnom praktickom usmerneni 1005 Specialne
uvahy pri audite malych uctovnych jednotiek. V roku 2004 boli na Slovensku prijaté
Medzinarodné auditorské Standardy, ¢im prestali platit’ Slovenské auditorské Standardy.
Vroku 2009 boli ISA vyrazne zmenené - Kklarifikované za ucelom zvySenia ich
zrozumitel'nosti a prehladnosti. Sucasne prestalo platit Medzindrodné praktické
usmernenie 1005.

Vyraz mensie uctovné jednotky sice pouzivame v tejto praci na oznacenie malych
a strednych podnikov, ale viacej sme sa venovali malym podnikom, ktoré maju viac
Specifik ako stredné podniky a nasli sme pre ne aj vicSiu oporu v teoretickej oblasti. Malé
a stredné podniky sa vo vSeobecnosti vyznacuji jednoduchSou organizacnou Strukturou,
niz§imi prijmami, menSim podielom na trhu, zameriavaji sa skér na miestne trhy a su
vedené, resp. vlastnené malym pocétom osob. Ich postavenie je VvV kazdom narodnom
hospodarstve vel'mi vyznamné hlavne z hladiska tvorby pracovnych miest a podpory
miestnej ekonomiky. Na Slovensku tvorili malé a stredné podniky v roku 2016 az 99,9 %
z celkového poctu podnikov, ¢o predstavuje viac ako 500 000 mensSich spoloc¢nosti (Slovak
Business Agency, 2017).

Uvahy tykajuce sa auditu takychto uétovnych jednotiek, ktoré sa uvedené v ISA, by
sme chceli spolu so zistenymi Specifikami pri jednotlivych fazach auditorskej zakazky
V tejto zévereCnej praci zanalyzovat' a zhodnotit, ¢o podporime vysledkami dotaznika
rozposlaného auditorom na Slovensku.

Diplomovu pracu sme rozdelili do Styroch kapitol, priCom prva kapitola sa venuje

vymedzeniu Statutdrneho auditu a zdkladnych pojmov s nim suvisiacich, obsahuje aj



opisanie stavu upravy Statutarneho auditu v minulosti av sucasnosti  vratane
Medzinarodnych auditorskych Standardov. Tato kapitola poskytuje tiez vysvetlenie, ktoré
podniky mozno z auditorského hl'adiska povazovat za malé a stredné podniky, resp.
mensSie uctovné jednotky aaké Specifika maju tieto Uctovné jednotky pri vykone
Statutarneho auditu.

V druhej kapitole je uvedeny hlavny ciel’ prace, na ktorého dosiahnutie sme si
stanovili parcialne ciele. Dalsia ¢ast’ sa zaoberd metodikou a metédami skimania, ktoré
sme pouzili v diplomovej praci. V ramci metodiky sme sa venovali hlavne sposobu
a forme, akymi bol urobeny prieskum v auditorskej profesii.

Stvrtad kapitola obsahuje analyzu $pecifik, resp. Gvah tykajucich sa mensich
uctovnych jednotiek, ktoré su uvedené v Medzindrodnych auditorskych Standardoch
a pomahajli auditorom pri vykone auditu v takychto Gctovnych jednotkach. V druhej Casti
tejto kapitoly sme na zaklade odpovedi respondentov a nasledne z nich vytvorenych grafov
analyzovali vysledky nasho prieskumu, ktory sa tykal regulacie a vykonu Statutarneho
auditu v malych a strednych podnikoch. Tento primarny prieskum bol robeny

prostrednictvom e-mailového dotaznika na vzorke 42 respondentov.



1  Sucasny stav rieSenej problematiky doma i v zahranici

V prvej kapitole si charakterizujeme vseobecne audit, pouzivané auditorské
Standardy, z nich hlavne Medzinarodné auditorské Standardy. Vymedzime si pojmy
stivisiace s auditom a objasnime si ciele a funkcie auditu. Budeme sa venovat’ platnému
legislativnemu ramcu v Slovenskej republike a Europskej tnii v oblasti Statutarneho auditu
a Medzindrodnym auditorskym Standardom a vysvetlime si tiez Struktaru tychto
standardov. Dalej si objasnime vyznam malych a strednych podnikov, vymedzime si, aky
podnik méze byt malym a strednym podnikom. Nakoniec popiseme S$pecifikd mensich

uctovnych jednotiek podla faz auditorskej zakazky.

1.1 Charakteristika auditu a pojmov s nim suvisiacich

1. 1. 1 Charakteristika auditu

Slovo audit pochadza z latininy a povodne znamenal poc¢tvanie. Audit ako taky
vznikol pred niekol’kymi storociami. Odvtedy sa jeho vyznam neustale menil a rozSiroval.
V stcasnej dobe audit predstavuje nezavislé overovanie V najrozli¢nejSich oblastiach
hospodarskeho Zivota. Vo vSeobecnosti sa da audit alebo auditorstvo charakterizovat’ ako
samostatnd ucelovd profesia orientovand na mnohostranné skumanie a komplexné,
kvalifikované hodnotenie firmy ako dynamického objektu, kde auditor sa zavizuje
predlozit’ zavery pouzitelné pre rozhodovanie objednéavatela, ¢o sa tyka ucelu, na ktory sa
objednava a ktory stanovuje objednavatel’. (Kares, 2015, s. 25)

Uz8i vyznam auditu je overovanie rozlicnych uctovnych zavierok za ucelom
vyjadrenia nazoru na majetkovu a finan¢nu situaciu danej ctovnej jednotky a vyjadrenie
preukaznosti, spravnosti a Giplnosti zostavenych Gctovnych zavierok a vedenia uétovnictva.
(Kares, 2010, s. 29 a 30)

Audit by sa dal charakterizovat’ aj ako systémovy proces objektivneho nadobudania
a vyhodnocovania dokazov, ktoré sa tykajuudajov o ekonomickych cinnostiach
a udalostiach so zamerom identifikovat mieru zhody medzi tymito udajmi a ur€enymi
podmienkami a informovat’ zainteresované strany o vysledkoch. (Ricchiute, 1994, s. 26)
Auditor oznamuje svoj ndzor na finanéné vykazy zainteresovanym stranam pomocou
pisomnej spravy, nazyvanej sprava auditora. Tento nazor zéavisi od obsahu informacii,

ktoré auditor ziskal z dat zhromazdenych pocas daného auditu. (Kares, 2015, s. 26)



My sa v d’alSej cCasti tejto praci budeme venovat’ auditu Uctovnej zéavierky, teda
Statutdrnemu auditu, ktory si v nasledujucich riadkoch priblizime, ako je definovany
v slovenskej legislative a ako v legislative Europskej tnie. V Slovenskej republike ho
aktualne platny zakon vymedzuje takto: ,Statutarny audit je overovanie individualnej
uctovnej zavierky alebo konsolidovanej Uctovnej zéavierky a overovanie individudlnej
vyro¢nej spravy alebo konsolidovanej vyro¢nej spravy alebo na zaklade rozhodnutia
uctovnej jednotky, ktora nemé povinnost’ overovania individualnej uctovnej zavierky alebo
konsolidovanej uctovnej zavierky a overovania individualnej vyro¢nej spravy alebo
konsolidovanej vyrocnej spravy. Vysledkom Statutarneho auditu je Statutarnym auditorom
vypracovana sprava auditora, ktora okrem iného musi obsahovat vymedzenie rozsahu
vykonaného Statutarneho auditu, ktoré obsahuje pouzité medzindrodné auditorské
Standardy, podl'a ktorych sa Statutarny audit vykonal.“ (Zakon ¢. 423/2015 Z. z., § 2 ods. 1
a§270ds.1a2)

Smernica definuje Statutarny audit ako ,,audit roénych uétovnych zavierok alebo
konsolidovanych tc¢tovnych zavierok, ked’:

a) sa vyzaduje pravom Unie;

b) sa vyZzaduje vnatro$tatnym pravom, pokial’ ide o malé podniky;

c) je dobrovolne vykonavany na ziadost malych podnikov, ktory spliiia
vnutrostatne zdkonné poziadavky, ktoré sii rovnocenné poziadavkam na audit
podl'a pismena b), pokial’ sa také audity vymedzuju vo vnutrostatnych pravnych
predpisoch ako Statutarne audity. (Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
2014/56/EU, ¢lanok 1, ods. 1)

Statutarny audit je jednou z délezitych zloziek ochrany vlastnickych prav, najmi
tych obchodnych spolo¢nosti, ktoré maju vlastnictvo oddelené od ich riadenia. Statutarny
audit je niekedy nazyvany aj ako externy audit alebo povinny audit. MoZeme sa stretntt’ aj
s pojmom auditing, ktory predstavuje v tplnej vSeobecnosti vedecktl disciplinu, ktorej
predmetom je poznavanie avSimanie si urcitych skutocnosti, zhromazd’ovanie
a vyhodnocovanie vhodnych dat, vypracovanie zaverov aich podanie zainteresovanym
stranam. Proces tohto skiimania, teda vykonavanie auditu, méze byt zamerany na rozlicné
oblasti l'udskej cinnosti. Na zaklade toho rozliSujeme rdzne druhy auditu, okrem
spominaného externé¢ho auditu, su to napr.: interny audit, ekologicky audit, forenzny audit,
audit kvality, marketingovy audit alebo audit informacnych systémov. (Miillerova,

Kralicek, 2017, s. 11)
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1. 1. 2 Vymedzenie pojmov suvisiacich s auditom

Statutarny audit je sluzba poskytovana auditorom vo verejnom ziujme, ktora sa
zaklada na vyjadreni stanoviska auditora na uc¢tovna zavierku danej auditovanej firmy. Je
jednym z hlavnych prispievatel'ov k finan¢nej stabilite, hlavne preto, zZe poskytuje zaruky,
ktoré sa vztahuju na zvySovanie vierohodnosti finanéného zdravia firiem. Aby sa dosiahla
finan¢na stabilita, je najdolezitejSia kontinuita pri poskytovani auditorskych sluzieb
velkym firmam. (Kriskova, Krskova; 2013, s. 51 a 52)

Auditorské sluzby moézeme rozdelit’ na uistovacie sluzby, stvisiace sluzby a iné
sluzby. Uistovacimi a suvisiacimi auditorskymi sluzbami je na Slovensku podl'a zakona
0 Statutarnom audite poskytovanie sluzieb podl'a medzinarodnych usmerneni na kontrolu
kvality, Statutarny audit, preverenie, in¢ uistovacie a sivisiace auditorské sluzby vydanych
Medzinarodnou federaciou uctovnikov (IFAC), teda podl'a Medzindrodnych Standardov.
Uist'ovacie a suvisiace auditorské sluzby moze poskytovat’ Statutarny auditor a auditorska
spolocnost’.

Statutarnym auditorom je podl'a zdkona fyzicka osoba, ktora je zapisana v zozname
Statutarnych auditorov, ktory vedie Urad pre dohl'ad nad vykonom auditu, a ma opravnenie
na vykonavanie Statutarneho auditu, teda licenciu, okrem auditora =z tretej krajiny.
Auditorsku spolo¢nost’ definuje tento zakon ako pravnicku osobu, ktora je zapisana v
zozname auditorskych spolo¢nosti, ktory vedie Urad pre dohl'ad nad vykonom auditu, a méa
licenciu okrem auditorskej spolo¢nosti z tretej krajiny. (Zakon ¢. 423/2015 Z. z., § 2 ods. 2
a 3) Smernica definuje Statutarneho auditora ako ,,fyzicki osobu, ktoru v sulade s touto
smernicou schvalili prisluSné organy clenského Statu na vykondvanie Statutarnych
auditov.“ (Smernica 2006/43/ES, ¢lanok 2, ods. 2) Auditorska spolo¢nost’ je vymedzena
v tejto smernici ako ,,pravnicka osoba alebo akykol'vek iny subjekt, bez ohl'adu na jej/jeho
pravnu formu, ktoru/ktory v stilade s touto smernicou schvalili prisluSné organy ¢lenského
Statu na vykonavanie Statutarnych auditov. (Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
2006/43/ES, ¢lanok 2, ods. 3)

Auditor pri auditorskych sluzbach poskytuje uistenie, ktorého miera zavisi od
pouzitych auditorskych postupov pri ziskavani auditorskych dokazov, ¢i uctovna zavierka
zobrazuje verne a pravdivo finan¢nu situaciu auditovanej firmy. Auditor moze poskytovat’
aj iné ako auditorské sluzby, a to G€tovné poradenstvo, sluzby interného auditu, daiiové

poradenstvo a d’alsie.
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Aby auditor mohol vykonat’ audit, potrebuje poznat’ Gctovnu jednotku, vratane jej
¢innosti, a tiez aj podnikatel'ské a finan¢né rizika. Vedie to k zvySovaniu kvality sluzieb
poskytovanych auditorom. (Kriskova, Kr§kova, 2013, s. 52)

Audit zastreSuji v Europe profesijné organizacie — Medzinarodna federacia
uctovnikov (IFAC - International Federation of Accountants) a jej organizacna zlozka,
ktorou je Rada pre medzinarodné Standardy pre audit a uistovacie sluzby (IAASB —
International Auditing and Assurance Standards Board). Hlavnymi ¢innostami IFAC st
rozvoj aharmonizacia uctovnych a auditorskych Standardov, sledovanie urovne
vykonavanej auditorskej Cinnosti a tiez aj dodrziavanie etickych pravidiel. Pre profesiu
auditora je vel'mi dblezita aj Eurdpska federacia ictovnikov a auditorov (FEE — Féderation
des Experts Comptables Européens). Jej zdkladnymi tllohami st napr.: podpora a pomoc
pri presadzovani profesijnych zdujmov eurdpskych auditorov a uctovnych znalcov,
zastupovanie europskeho uctovnictva a auditorstva na medzinarodnej Grovni alebo aj praca
na skvalitiovani, harmonizacii a liberalizacii uctovnej a auditorskej praxe a regulécie

uctovnictva a auditu v Europe. (Kares, 2015, s. 16 a 17)

1. 1. 3 Ciele a funkcie auditu

Uttovna zavierka overena Statutarnym auditorom by mala byt spolahlivym
zdrojom informacii pre rozhodovanie vSetkych pouzivatel'ov Gctovnych informacii, teda
pre obchodnych partnerov, banky, investorov a dalsie subjekty, z ¢oho vyplyva aj
zakladny ciel’ auditu, ktorym je zvySenie vierohodnosti uctovnych informécii podnikov,
ktor¢ maju povinnost zverejiiovat’ Uctovné zavierky a vyrocné spravy. (Millerova,
Kralicek, 2014, s. 24) Druhotny alebo tzv. odvodeny ciel’ auditu je jeho preventivne
amoralne pdsobenie proti vzniku chyb apodvodov. Bazou pre audit je predmet
auditorského sktimania, ktory predstavuje priestor ekonomickej a spolocenskej realizacie
vlastnictva vyplneny suborom funkcii, ktoré¢ majitelia zverujii do autonémneho spravania
sa uctovnych jednotiek. Tieto funkcie, ktoré sa nazyvaji dispozi¢né alebo delegované, st:

- ,,planovanie kombinéacie faktorov a priebehu podnikania

- realizécia zvolenej kombinacie faktorov v konkrétnych aktivitach
- finan¢né zabezpecenie

- kontrolné sledovanie (interna kontrola)

- informaéné zobrazovanie.
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Rozsah auditu potom predstavuje uplatnenie auditorskych postupov nevyhnutnych
na dosiahnutie ciel'a auditu.” (Kares, 2010, s. 32)

V literatiire sa mézeme stretntt’ aj s nazorom, ze sa funkcia auditu postupom casu
menila. Najprv mal auditor pri vyjadreni svojho nazoru na dant u¢tovni zavierku potvrdit’,
ze v nej nachadzajice sa uctovné informacie su pravdivé a bezchybné. Doraz sa kladol na
odhalenie nespravnosti, chyb v Gcétovnictve, pripadne podvodov, ktoré mohli nastat
V skimanom tuc¢tovnom obdobi a ovplyvnit' tak vykazované skutoCnosti. Skumanie
potencialnych chyb sa Casom stalo menej podstatnym aviac bol kladeny doraz na
spolahlivost’ vykazovanych informacii, ktord bola vyjadrovana vyrokom ,,verny a pravdivy
obraz“. Uttovné $kandily na prelome tohto aminulého storodia spdsobili, Ze sa
poziadavky na auditorov opit’ zvySuju a je vyzadované od nich, aby sa viacej zamerali na
vSetky naznaky trestnej ¢innosti. (Mtllerova, Krali¢ek, 2017, s. 15)

Loittlsberger hovori o tychto Siestich réznych funkciach, resp. pri¢in vzniku
auditorstva: (Kares, 2015,s. 10a 11)

1. Nevyhnutnost’ overovat’ verejné financie

V stredoveku boli v Taliansku revizori povereni, aby overili pouZivanie verejnych

prostriedkov. Od overovatel'a sa vyzadovalo, aby rucil za svoju ¢innost a mal

zna¢né odborné znalosti. Overovatel'skd cinnost' sa tak stala samostatnym
povolanim. Postupom casu vznikali kontrolné urady, tzv. uctovné dvory.
2. Overovanie vnutropodnikovej ¢innosti

Kvoli zviac¢sovaniu velkosti obchodnych spolo€nosti museli ich majitelia presunut’

Cast’ svojich pravomoci na vybranych zamestnancov, ¢o malo za nésledok vznik

roznych samostatnych oddeleni, ktoré mali kontrolovat’ tychto zamestnancov.

3. Vznik kapitalovych spolo¢nosti

Vlastnici kapitalu v tychto spolocnostiach potrebovali ziskat' efektivny néstroj

kontroly. Aby sa zabezpecila objektivnost, poverili kontrolou tretiu stranu, teda

osobu nezavislt od kontrolovanej spolo¢nosti. Nezavislu kontrolu vyzadovali
nielen vlastnici kapitalu ale aj iné osoby, napr. veritelia.

4. Potreba zdkonného vymedzenia znalcov, ktori by boli schopni overit’ uctovnictvo
alebo niektoré jeho Casti

Je potrebné, aby znalec bol schopny sam posudit’ ekonomickt skutocnost’ a urobit’

samostatné, vecne podloZené a objektivne rozhodnutie (podobne ako dnes auditor).

Znalec bol v tejto suvislosti overovatel’, nie kontrolor.
]
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5. Vytvaranie systému dani z prijmov
Aby sa zabezpecilo spravne urcenie a nasledné zaplatenie dane z prijmu vznikli
revizne oddelenia.

6. Vztah auditorstva a spravcovstva
V niektorych Stitoch je povolené auditorskym spolocnostiam vykondvat aj

spravcovsku funkciu.

Nemozno zabudnat ani na vychovnu funkciu auditu, ktort mdézeme pozorovat
najmi v obdobi premeny centralne riadenych ekonomik na trhové ekonomiky. Uétovné
jednotky, zvyknuté na dodrziavanie centralne nariadenych pravidiel do poslednych
detailov, si ¢asto musia potom stanovovat’ vlastné pravidla, ¢o v niektorych pripadoch
nevedia, resp. nedokdzu. V inych pripadoch im nedostatocna legislativa nahrdva k tomu,
aby vyuzivali nedostatky v pravnych normach a riadili sa v zmysle hesla: ,,Co nie je
zakazané, je povolené“. V takejto etape modzeme audit povazovat iza uréiti prevenciu
proti vzniku chyb a podvodnému jednaniu. (Millerova, Kralic¢ek, 2017, s. 16)

Ked’Zze auditorska profesia patri medzi slobodné povolania, ako lekar, advokat
a pod., vztahuju sa na fiu vSeobecné znaky slobodnych povolani:

- ,,Specifické znalosti zabezpecujuce vysoku odbornost’,

- skuskovy a vzdelavaci systém k preverovaniu a udrZzovaniu znalosti,
- systém udel'ovania opravnenia auditorské sluzby poskytovat’,

- podriadenost’ verejnému zaujmu,

- subor odbornych noriem, ktorymi sa ¢innost’ profesie riadi,

- eticky kodex, ktorym sa riadi spravanie ¢lenov profesie a

- spolocenské uznanie®. (Millerova, Krali¢ek a kol., 2014, s. 49)

1. 1. 4 Pravna uprava auditu

Vyhlaska ¢. 63/1989 Zb. o overovateloch aich ¢innosti je prvou komplexnou
upravou auditorskej Cinnosti na Slovensku. Je spojena s prijatim zékona ¢. 173/1988 Zb.
0 podnikoch so zahrani¢nou majetkovou ucast'ou, ktory umoznil ministerstvu financii
upravit’ ¢innost” auditorov tymto vSeobecne zavdznym pravnym predpisom.

Druhou pravnou normou, ktora suvisela s pravnou upravou auditorskej ¢innosti
v Slovenskej republike, bol zakon ¢. 563/1991 Zb. o uctovnictve, ktory okrem iného

hovoril o overovani uc¢tovnej zavierky auditorom. V nadvdznosti na tento zakon bol prijaty
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zakon €. 73/1992 Zb. o auditoroch a Slovenskej komore auditorov, ktory nahradil dovtedy
platn vyhlasku €. 63/1989 Zb. o overovateloch aich cinnosti. Tento zakon sa da
povazovat za kvalitativne priblizenie sa k medzinarodnym auditorskym S$tandardom.
,Prenasal Cast’ pravomoci z ministerstva financii na novovytvoreni Slovenski komoru
auditorov, ktord mala postupne vypracovavat interné predpisy podrobne upravujuce
auditorsku ¢innost.” Zakon €. 73/1992 Zb. o auditoroch a Slovenskej komore auditorov
bol niekolkokrat novelizovany d’alSimi zékonmi az bol prijaty novy zakon s rovnakym
nazvom, a to Zakon ¢. 466/2002 Z. z. 0 auditoroch a Slovenskej komore auditorov. Tento
uz definoval aj pojem ,,auditorské sluzby* (Kares, 2010, s. 73-76).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES mala vplyv aj na prijatie
nového zakona, ato Zakona ¢. 540/2007 Z. Z. o auditoroch, audite a dohl'ade nad
vykonom auditu a 0 zmene a doplneni Zékona €. 431/2002 Z. z. o Gtovnictve V zneni
neskorsich predpisov (Kares, 2015, s. 74).

Ten uz ale v sucasnosti tiez neplati, ked’ze bol v roku 2015 nahradeny Zakonom ¢.
423/2015 Z. z. o Statutarnom audite a o zmene a doplneni zakona ¢. 431/2002 Z. z. o
uctovnictve v zneni neskorSich predpisov, ktory okrem in¢ho definuje spominané pojmy
Statutarny audit a Statutarny auditor, teda nie audit a auditor ako tomu bolo v pripade

predchadzajiiceho zakona.

V ¢lenskych Statoch Europskej Ginie upravuje auditorskd ¢innost” hlavne smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES o Statutarnom audite ro¢nych uétovnych
zavierok a konsolidovanych u¢tovnych zavierok v zneni neskorsich Gprav, ktorou sa menia
a doplajii smernice Rady 78/660/EHS a 83/349/EHS a ktorou sa zrusuje smernica Rady
84/253/EHS — tzv. 8. smernica. NeskorSie upravy tejto smernice predstavuju Smernica
Europskeho parlamentu aRady 2013/34/EU  oroénych tw&tovnych zavierkach,
konsolidovanych uctovnych zavierkach a suvisiacich spravach urcitych druhov podnikov
a Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ktorou sa meni smernica
2006/43/ES o statutarnom audite ro¢nych uctovnych zavierok a konsolidovanych
uctovnych zavierok. Cielom Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES je
rozsiahla harmonizécia poziadaviek, ktoré sa tykaja Statutarneho auditu. Hlavné ciele tejto
smernice tykajuce sa Medzinarodnych auditorskych Standardov su: umoznit’, aby vSetky
Statutarne audity boli vykonavané na zaklade Medzindrodnych auditorskych Standardov a

pokusit’ sa o prijatie jednotného textu auditorskej spravy z auditu ro¢nych uctovnych
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zavierok a konsolidovanych uctovnych zavierok zostavenych podla Medzinarodnych

uctovnych Standardov (Kares, 2015, s. 29).

S pravnou upravou auditu suvisi povinnost’ overenia uctovnej zavierky Statutarnym
auditorom. Nas zakon stanovuje, ze kazdd 1uctovnd jednotka, ktora zostavuje
konsolidovanu u¢tovnu zavierku, ju musi mat’ overent auditorom. ,,Riadnu individudlnu
uctovnu zavierku a mimoriadnu individudlnu U¢tovnu zévierku musi mat overenu
auditorom uctovna jednotka:

a) ktora je obchodnou spolo¢nostou, ak povinne vytvara zakladné imanie a druzstvom,
ak ku diu, ku ktorému sa zostavuje UCtovna zdvierka a za bezprostredne
predchéadzajice tictovné obdobie st splnené aspoii dve z tychto podmienok:

1. celkova suma majetku presiahla 1 000 000 eur, pricom sumou majetku sa
rozumie suma majetku zistena zo suvahy v oceneni neupravenom o polozky,

2. ¢isty obrat presiahol 2 000 000 eur,

3. priemerny prepocitany pocet zamestnancov v jednom uctovnom obdobi
presiahol 30,

b) obchodna spolocnost’ a druzstvo, ktorych cenné papiere su prijaté na obchodovanie
na regulovanom trhu,

c) ktorej tuto povinnost’ ustanovuje osobitny predpis,* (Zakon ¢. 431/2002 Z. z., § 19
ods. 1)

d) ktora zostavuje uctovnu zavierku podla Medzindrodnych Standardov finan¢ného
vykazovania — IFRS, teda banka, spravcovska spoloc¢nost, poistoviia okrem
zdravotnej poistovne, zaistoviia, Slovenska kancelaria poistovatelov, dochodkova
spravcovska spolo¢nost, doplnkova dochodkova spolocnost, Burza cennych
papierov, Zeleznice Slovenskej republiky atiez aj pobo¢ka zahraniénej banky,
pobocka zahrani¢nej spravcovskej spolocnosti, pobocka poistovne z iného ¢lenského
Statu, pobocka zahrani¢nej poistovne, pobocka zaistovne z iného Clenského Statu a

pobocka zahrani¢nej zaistovne. (Zékon ¢. 431/2002 Z. z., § 17a ods. 1)

Okrem spominanych uctovnych jednotiek, musi mat’ riadnu individualnu uctovnu
zévierku a mimoriadnu individualnu uctovni zavierku overent auditorom aj uctovna
jednotka, ktora je obchodnou spolo¢nost'ou a najmenej dve po sebe idiice uctovné obdobia

splila minimalne dve z nasledujucich kritérii:
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,»a) celkova suma majetku presiahla 170 000 000 eur, pricom sumou majetku sa rozumie
suma zistena zo siivahy v oceneni neupravenom o polozky,

b) Cisty obrat presiahol 170 000 000 eur,

c) priemerny prepocitany pocet zamestnancov v jednotlivom uctovnom obdobi
presiahol 2 000, (Zakon ¢. 431/2002 Z. z., § 17a ods. 2)

,Povinnost overenia uctovnej zavierky auditorom maju aj pravnické osoby
vymedzené v osobitnom predpise, ktorych suma ro¢ného podielu prijatej dane je vysSia
ako 35 000 eur, a to za uctovné obdobie, v ktorom boli tieto finan¢né prostriedky pouzité,
taito UCtovnd zavierka musi byt overena auditorom do jedného roka od skoncenia
uctovného obdobia, ak osobitny predpis neustanovuje inak.* (Zakon ¢. 431/2002 Z. z., § 19
ods. 4)

1.2 Medzinarodné auditorské Standardy

Na Slovensku sa povodne pri vykonavani auditorskej ¢innosti postupovalo podla
Slovenskych auditorskych §tandardov (SAUS), ktoré vydavala Slovenskd komora
auditorov v stlade s Medzinarodnymi auditorskymi Standardmi. Vypracovanych
a publikovanych bolo do konca maja 1998 celkom 39 slovenskych auditorskych
Standardov. Pri ich vypracovavani sa vychadzalo aj z Medzindrodnych auditorskych
Standardov. Auditor sa mohol v odévodnenych pripadoch odchylit’ od postupov, ktoré boli
uvedené v Slovenskych auditorskych S$tandardoch, dovod toho vSak musel uviest
v auditorskej sprave. Bolo to va¢sinou vtedy, ked” dana oblast’ auditu nebola dovtedy
upravena naSimi auditorskymi Standardmi az toho ddévodu bolo potrebné pouzit
Medzinarodné auditorské standardy. (Kares, 2015, s. 70)

Tridsiateho oktobra 2003 prislo k velkej zmene v auditorskej ¢innosti na
Slovensku, kedZe na valnom zhromazdeni auditorov bolo odhlasované prijatie
Medzinarodnych auditorskych Standardov za narodné S§tandardy a nahradili tak dovtedy
platné Slovenské auditorské Standardy. Slovenski auditori prijali Medzindrodné auditorské
Standardy za svoje od roku 2004 a odvtedy sa vSetky Statutarne audity G€tovnych zavierok

vykonavané podl'a slovenskych pravnych predpisov vykonavaju v stlade s nimi.
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1. 2. 1 Charakteristika ISA

Medzinarodna prax vyvinula na konci 70. rokov 20. storocia auditorské Standardy,
aby sa zabezpecila vysoka odborna uroven a spol'ahlivost’ overovania uctovnych zavierok.
Vyznam auditorskych standardov spoc¢iva v ur€eni principov, postupov, ktorymi sa auditor
riadi pri overovani uctovnej zavierky. A tak Medzindrodna federacia uctovnikov (IFAC)
poverila Radu pre medzinarodné Standardy pre audit auistovacie sluzby (IAASB)
pripravou a vydavanim medzinarodnych auditorskych Standardov — ISA (International
Standards on Auditing). (Kares, 2010, s. 45)

Rada pre medzindrodné Standardy pre audit auistovacie sluzby pripravuje
medzinarodné auditorské Standardy, medzinarodné Standardy pre zdkazky na preverenie a
medzinarodné Standardy pre zakazky na uist'ovacie sluzby. V sucasnosti su teda prijaté
IAASB standardy pre audit, preverenie, ostatné uist'ovacie sluzby a suvisiace sluzby, ktoré
st platné aj na Slovensku. Konkrétne st to: (Kares, 2015, s. 42 a 43)

- Medzinarodné auditorské Standardy (ISA), ktoré treba aplikovat’ pri audite
historickych finanénych informécii

- Medzinarodné §tandardy na zakazky na preverenie (ISRE — International Standards
on Review Engagements), ktoré je potrebné aplikovat’ pri previerke historickych
finan¢nych informacii

- Medzinarodné $tandardy na uistovacie sluzby (ISAE — International Standards on
Assurance Engagements) aplikujuce s pri zakazkach na uistenie, ktoré sa zaoberajii
inymi zalezitostami, ako su historické finan¢né informécie a

- Medzinarodné Standardy na suvisiace sluzby (ISRS — International Standards on

Related Services), ktoré treba aplikovat’ pri zdkazkach na zostavenie finan¢nych

informécii, zdkazkdch na uplatnenie odsthlasenych postupov na informacie

a zékazkach na iné stvisiace sluzby podl'a §pecifikacie IAASB.

»ISA, ISRE, ISAE a ISRS sa suhrnne oznacuju ako gtandardy IAASB na zakazky.
Medzinarodny Standard na kontrolu kvality (ISQC - International Standard on Quality
Control) treba aplikovat’ na vSetky sluzby, ktoré spadaji do kategorie Standardov IAASB
na zakazky.* (Kares, 2015, s. 43) Predmetom tohto Standardu je kontrola kvality pre firmy,
ktoré vykonavaju audity a preverenia finanénych vykazov a zdkazky na ostatné uist'ovacie

a suvisiace sluzby.
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Schéma ¢. 1: Ramec Standardov ISA

Medzindrodné standardy na kontrolu kvality 1SQC 1-99 ;

Medzinarodné itand
Medzinarodny ramec pre zikazky na uistovacie sluzby i stivisiace o} uib;'d’
(audit a previerka) {zostavenie a pod.)
Historické financné Ostatné
informdcie finanéné informdcie
Medzinarodne Medzinarodné Medzinarodné
auditorské itandardy na zakazky standardy
Standardy na uistovacie sluzby na suvisiace sluzby
ISA 100-999 ISAE 3000-3699 ISRS 4000-4699
Medzinarodné
auditorské praktické
usmernenia
IAPS 1000-1999

Medzindrodné
standardy na zakazky
na preverenie
ISRE 2000-2699

Zdroj: IFAC, 2012 a, s. 14

Pozn. k schéme ¢. 1: Po klarifikacii ISA vsetky IAPS stratili svoju u¢innost.

1. 2. 2 Vykon Statutarneho auditu vV sulade s ISA

Podl'a Smernice je podstatné zabezpecit' vysoku kvalitu Statutarnych auditov v
ramci &lenskych $tatov EU. Preto by sa mali vietky $tatutarne audity vykonavat’ na zéklade
medzinarodnych auditorskych Standardov prijatych Eurdpskou Komisiou. (Smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ods. 12)

,Komisia je opravnena prijimat prostrednictvom delegovanych aktov
medzinarodné auditorské Standardy v oblasti vykonu auditu, nezavislosti a vnatornych
kontrol kvality Statutdrnych auditorov a auditorskych spolo¢nosti na ucely pouzitia
uvedenych $tandardov v ramci Unie.

Komisia moZze prijat’ medzinarodné auditorské Standardy len, ak:

a) boli vypracované nalezitym postupom, pod verejnym dohl'adom a transparentne

a s vSeobecne akceptované na medzinarodnej Grovni;
b) prispievaji k vysokej miere doveryhodnosti a ku kvalite ro¢nych alebo

konsolidovanych uctovnych zavierok;
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) s na prospech verejného zaujmu Unie a
d) nemenia ani nedopliaju Ziadnu z poziadaviek tejto smernice.“ (Smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ¢lanok 26, ods. 3)

Clenské krajiny vyzaduju, aby Statutarni auditori a auditorské spolo¢nosti
vykonévali Statutarne audity v stlade s medzindrodnymi auditorskymi Standardmi, ktoré
boli prijaté Eurdépskou Komisiou. ,,Ak ¢lensky S$tat vyzaduje Statutarny audit malych
podnikov, mdze stanovit, Ze uplatiiovanie Medzinarodnych auditorskych Standardov je
primerané rozsahu a zloZitosti ¢innosti takychto podnikov. Clenské $taty mozu prijat
opatrenia na zabezpecenie primeraného uplatiiovania auditorskych Standardov na Statutarne
audity malych podnikov.“ (Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, &lanok
26, ods. 1)

,Ked'ze Medzinarodné auditorské Standardy su navrhnuté tak, aby boli vyuziteI'né
pre subjekty vSetkych velkosti, vSetkych typov a vo vSetkych jurisdikciach, prislusné
organy c¢lenskych §tatov by mali pri posudzovani rozsahu uplatiiovania medzinarodnych
auditorskych Standardov brat’ do uvahy rozsah a zlozitost' podnikania malych podnikov.
Akékol'vek ustanovenie alebo opatrenie prijaté v tejto suvislosti ¢lenskym Statom by
nemalo mat za nasledok, ze Statutarni auditori alebo auditorské spolo¢nosti nebudu
schopni vykonavat’ Statutarny audit v stilade s medzindrodnymi auditorskymi Standardmi.
Clenskym $tatom by sa malo umoznit, aby nariadili doplitujice vnutrostatne postupy
auditu alebo poziadavky len vtedy, ak vyplyvaju z osobitnych vnutrostatnych zdkonnych
poziadaviek tykajucich sa rozsahu Statutarneho auditu ro¢nych alebo konsolidovanych
uctovnych zavierok, teda ze dané poziadavky nie st zahrnuté v prijatych medzinarodnych
auditorskych S$tandardoch, alebo ak prispievaji k doveryhodnosti a kvalite rocnych
uctovnych zéavierok a konsolidovanych uctovnych zavierok. Teda clenské Staity mozu
uplatnovat’ vnutroStatne auditorské Standardy, postupy alebo poziadavky, kym Europska
komisia neprijme medzinarodné auditorské Standardy upravujuce rovnak(l oblast’.
(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ods. 12)

,Clenské §taty informujii Komisiu o auditorskych postupoch alebo poziadavkach
najneskor tri mesiace pred nadobudnutim ich platnosti alebo v pripade poziadaviek, ktoré v
Case prijatia medzindrodnych auditorskych Standardov uz existuju, najneskér do troch
mesiacov po prijati prislusSného medzinarodného auditorského S$tandardu.” (Smernica

Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ¢lanok 26, ods. 21)
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Zaroven plati, ze Eurépska Komisia by mala byt nad’alej zapojena do sledovania
obsahu ISA a procesu ich schvalovania Medzinarodnou federaciou uctovnikov. (Smernica

Eur6pskeho parlamentu a Rady 2014/56/EU, ods. 12)

Na Smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES nadvézuje Zakon 0
Statutdrnom audite, ktory stanovuje, o sa tyka vykondvania Statutarneho auditu v
Slovenskej republike, nasledovné:

LStatutarny audit v Gétovnych jednotkach so sidlom na uzemi Slovenskej republiky
sa vykonava podl'a medzinarodnych auditorskych Standardov, s nimi stvisiacich vyhlaseni
a Standardov vztahujucich sa na vykon Statutarneho auditu, ak nie st v rozpore s tymto
zdkonom alebo osobitnym predpisom. Ak to vyplyva z osobitného predpisu, pri vykone
Statutdrneho auditu sa musia pouzit dodatocné postupy Statutdrneho auditu alebo
dodato¢né poziadavky k medzinarodnym auditorskym Standardom. Pri  vykone
Statutarneho auditu sa medzindrodné auditorské Standardy alebo ich Casti nepouziju s
prihliadnutim na vnutroStatne podmienky len, ak to vyplyva z osobitného predpisu.*
(Zakon ¢. 423/2015 Z.z., § 19 ods. 1 a 2)

,Vynatie Casti medzinarodnych auditorskych Standardov, uplatnenie odliSného
vnutro§tatneho postupu a jeho dovody je Urad pre dohl'ad nad vykonom auditu povinny
oznamit ¢lenskym $tatom a Eurdpskej komisii najmenej Sest’ mesiacov pred nadobudnutim
ucinnosti osobitného predpisu podla predchadzajiiceho odseku. Ak dovody na vynatie Casti
medzinarodnych auditorskych $tandardov existovali v Gase ich prijatia, je Urad pre dohl'ad
nad vykonom auditu povinny oznamit’ najneskor do troch mesiacov po prijati prislusného
medzinarodného auditorského Standardu clenskym Staitom a Eurdpskej komisii odliSny
vnutroStatny postup.* (Zékon ¢. 423/2015 Z. z., § 19 ods. 3)

,.Slovenska komora auditorov v sG&innosti s Uradom pre dohlad nad vykonom
auditu vyda vnutorny predpis, v ktorom urci zjednoduSené poziadavky pri vykone
Statutarneho auditu okrem Statutarneho auditu v subjekte verejného zaujmu alebo vo velkej
uctovnej jednotke, ktoré moéze uplatnit’ Statutdrny auditor alebo auditorskd spolocnost’
primerane rozsahu a zlozitosti ¢innosti uctovnej jednotky, v ktorej vykonava Statutarny
audit, a to v oblasti:

a) vnutorna organizacia Statutarneho auditora alebo auditorskej spolo¢nosti,

b) auditorska dokumentacia,

C) uplatiovanie medzinarodnych auditorskych standardov.“ (Zakon ¢. 423/2015 Z.

z.,,§ 19 ods. 4)
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,O priebehu vykonu Statutarneho auditu vedu Statutarny auditor a auditorska

spolo¢nost’ auditorski dokumenticiu podl'a medzindrodnych auditorskych Standardov.

Stcast’ou auditorskej dokumentacie je aj:

a) zmluva o audite,

b) plan a program Statutarneho auditu,

c) sprava auditora,

d) individualna uctovna zavierka alebo konsolidovana uctovna zavierka,

e) vyro¢na sprava alebo konsolidovana vyro¢na sprava a

f) d’alSie doklady dokumentujuce priebeh vykonu Statutdrneho auditu.” (Zakon ¢.
423/2015 7. z., § 22 ods. 1)

Dohl'ad nad dodrziavanim medzinarodnych auditorskych Standardov Statutarnymi

auditormi a auditorskymi spoloénostami vramci SR vykonava Urad pre dohlad nad

vykonom auditu prostrednictvom Vyboru pre zabezpeCenie kvality Statutdrneho auditu.

(Zakon ¢. 423/2015 Z. z., § 62 pism. a) ,,Tento urad sa tieZ zucastiiuje na tvorbe,

aktualizécii a schvalovani medzinarodnych auditorskych Standardov a Etického koédexu

auditora prostrednictvom prisluSnych organov Eurdopskej unie a zabezpecuje ich

pristupnost’ pre pouzivatelov v Slovenskej republike v S$tatnom jazyku.“ (Zakon ¢.
423/2015 Z. z., § 53 ods. 3)

1. 2. 3 Struktiira 1SA

Stbor Medzinarodnych auditorskych Standardov ma svoju Struktiru podla ktorej sa

logicky ¢lenia na tieto Casti (Madéra, 2015, Priloha 1):

200-299 ZAKLADNE PRINCIPY A ZODPOVEDNOST

300-499 POSUDENIE RIZ{K A REAKCIA NA POSUDENE RIZIKA
500-599 AUDITORSKE DOKAZY

600-699 POUZITIE PRACE OSTATNYCH

700-799 ZAVERY AUDITU A SPRAVY

800-899 SPECIALNE OBLASTI.

Zaroven kazdy medzinarodny auditorsky Standard ma tato jednotnu Struktaru, resp.
casti (IFAC, 2015):

1. Uvod
2. Ciele
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Definicie
Poziadavky
Aplika¢né a iné vysvetl'ujice materialy

Prilohy

o o > w

Uvod vysvetluje uéel a rozsah pdsobnosti daného medzinarodného auditorského
Standardu vratane toho, ako tento Standard suvisi s ostatnymi auditorskymi Standardmi,
vecnu posobnost’ tohto Standardu, Specifické oCakavania od auditora a ostatnych oséb a
kontext, do ktorého je tento Standard zacleneny. (Miillerova, Krali¢ek; 2014, s. 200)

Ciele vymedzuju, ¢o by mal auditor dosiahnut’ pri postupe v stlade s poziadavkami
daného medzinarodného auditorského Standardu. Aby sa vSeobecné ciele auditora dosiahli,
vyzaduje sa, aby auditor pri planovani a vykone auditu prihliadal na ciele, ktoré su uvedené
v relevantnych medzinarodnych auditorskych Standardoch, zérovenn si ale auditor ma
uvedomovat’ vzajomné vztahy medzi jednotlivymi Standardmi. (IFAC, 2012a, s. 13)

Definicie obsahuju opis vyznamu, ktory je pripisany uritym pojmom na ucely
medzinarodnych auditorskych S$tandardov. Sluzia na to, aby pomohli ddkladne a
konzistentne uplatiovat’ a vysvetlovat’ medzinarodné auditorské standardy. Nemaju menit
definicie, ktoré mohli byt’ stanovené na iné Gcely, ako napriklad tie, ktoré sa nachadzajt v
inych pravnych predpisoch a usmerneniach. Ak nie je uvedené inak, tieto pojmy maja ten
isty vyznam v ramci celého suboru medzinarodnych auditorskych $tandardov. (IFAC,
2012a, s. 13)

PozZiadavky uvadzaju Specifické poziadavky na auditorov. V kazdej poziadavke sa
nachadza slovo ,,musi”, napr.: ,,Na ziskanie primeraného uistenia musi auditor ziskat’
dostato¢né a vhodné auditorské dokazy, aby zniZil riziko auditu na prijate'ne nizku uroven,
¢o mu umozni robit’ primerané zavery, na ktorych zalozi svoj nazor auditora.” (IFAC,
2015. ISA 200 ods. 17)

Aplikacné a iné vysvetlujice materialy blizSie vysvetluji poziadavky daného
medzinarodného auditorského Standardu a aj usmernenia k tomu, ako sa maju aplikovat.
(Millerova, Kralicek; 2014, s. 200)

Mozu hlavne:

- presnejsie objasnit’ to, o dana poziadavka predstavuje alebo ¢oho sa mé tykat’,
- Dbrat’ do uvahy v relevantnych pripadoch $pecifikd mensich uctovnych jednotiek,

teda malych a strednych podnikov,
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- upozornit na Specifické poziadavky dokumenticie zakazky auditu v malych
a strednych podnikoch
- ,,obsahovat priklady postupov, ktoré¢ mézu byt’ za danych okolnosti vhodné.
Postupy, ktoré boli skutone zvolené auditorom, si vSak vyzaduju pouzitie
profesionalneho usudku zalozeného na konkrétnych okolnostiach uctovnej jednotky a na
posudenych rizikach vyznamnej nespravnosti. I ked tieto usmernenia sami osebe
neustanovuju zaviazné poziadavky, su relevantné pre dokladné uplatnenie poziadaviek ISA.
Aplikac¢né a iné vysvetl'ujuce materialy moézu takisto poskytnut’ doplitujuce informacie k
problematike riesenej v danom $tandarde.
Prilohy tvoria sGcast’ aplikaénych a inych vysvetlujucich materialov. Uel a zamer
pouzitia priloh je vysvetleny v texte daného Standardu alebo v ramci nazvu a ivodnej Casti

samotnej prilohy.” (IFAC, 2012 a, s. 14)

1.3 Malé a stredné podniky

1. 3. 1 Vyznam malych a strednych podnikov

Mikropodniky, ale aj malé a stredné podniky (d’alej aj ,,SME®) majii vyznamnii
ulohu a postavenie v nasom i celoeuropskom hospodarstve. Napriklad podl'a dostupnych
udajov za rok 2016 tvorili tieto podniky na Slovensku az 99,9 % z celkového poctu
podnikatel'skych subjektov, Vvramci podnikovej ekonomiky poskytovali pracovné
prilezitosti pre takmer 74 % aktivnej pracovnej sily a podiel SME na tvorbe pridanej
hodnoty tvoril viac ako 50 %. (Slovak Business Agency, 2017)

,Okrem toho st zdrojom novych inovéacii a technologii, vytvaraja konkurencné
prostredie, podporuji ekonomicky rast a vyrabaju a poskytuju produkty a sluzby, ktoré nie
su ochotné ponukat’ vel'ké podniky.“ (Srenkel, 2016)

Medzi dalSie vlastnosti a prednosti SME patria dynamika vyvoja, vysoka
prispdsobivost’ meniacim sa podmienkam trhu, resp. poziadavkam trhu, flexibilita, izka
Specializacia a SME podporuji aj miestny rozvoj. (Strazovska a kol., 2016, str. 12)

Co sa tyka Eurdpskej tinie, tak mikropodniky, malé a stredné podniky tvoria 99 %
vSetkych podnikov v Eurdpskej Unii. V sukromnom sektore vytvaraji dve z kazdych troch
pracovnych miest a prispievaju viac ako polovicou k celkovej pridanej hodnote vytvorenej

podnikmi v Europskej unii. (Gouardéres, 2018)
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Mikropodniky, malé a stredné podniky st teda hybnou silou europskeho
hospodarstva. Prispievaju k vytvaraniu pracovnych miest a ekonomickému rastu a
zabezpecuju socialnu stabilitu. Ako na Slovensku, tak aj v celej Eurdpskej tnii SME tiez
podnecuju podnikatel'ského ducha a inovacie a maju preto podstatny vyznam z hladiska
podpory konkurencieschopnosti a zamestnanosti. Vd’aka ich vyznamu pre hospodarstvo
EU st malé a stredné podniky centrom pozornosti politiky EU. A tak ciePom Eurdpskej
komisie je, okrem iné¢ho, podporovat’ podnikanie a zlepSovat’ podnikatel'ské prostredie pre
SME, aby mohli tieto podniky v dneSnom globalnom hospodarstve naplno rozvintt’ svoj
potencial. (Urad pre vydavanie publikacii Europskej tnie, 2015, str. 5)

Bolo prijatych nieckol’ko akénych programov na podporu SME, napr. iniciativa
Small Business Act, Horizont 2020 a program COSME. ,Ich cielom je zvysit
konkurencieschopnost’ malych a strednych podnikov prostrednictvom vyskumu a inovécii
a zlepsit pristup SME k financovaniu.“ (Gouardeéres, 2018)

,Malé a stredné podniky posobia hlavne na vnutroStatnej urovni, pretoze len
pomerne mélo takychto podnikov sa zapaja do cezhraniéného podnikania v ramci EU.
Nezavisle od rozsahu ich ¢innosti su viak SME ovplyviiované pravnymi predpismi EU v
roznych oblastiach, ako napriklad zdanovanie, hospodarska sutaz a obchodné pravo.
(Gouardéres, 2018)

Malé astredné podniky maji mnoho rdznych podob a velkosti. V dnesnom
zloZitom podnikatel'skom prostredi vS8ak mo6Zzu mat’ Gzke finan¢né, prevadzkové alebo
riadiace vzt'ahy s inymi podnikmi. Vzhl'adom na tieto vztahy je Casto tazké presne
rozligit, ¢i ide o SME alebo o vagsi podnik. (Urad pre vydavanie publikacii Europskej
unie, 2015, str. 5)

1. 3. 2 Vymedzenie malych a strednych podnikov

Kym si vymedzime, ¢o je to maly a stredny podnik, mali by sme najprv definovat’,
¢o je to podnik ako taky. ,,Za podnik sa povazuje kazdy subjekt, ktory vykonava
hospodarsku ¢innost’ bez ohl'adu na jeho pravnu formu. Sem patria najmad samostatne
zarobkovo ¢inné osoby a rodinné podniky, ktoré vykondvaji remeselnicke alebo iné
¢innosti, a partnerstva alebo zdruzenia, ktoré pravidelne vykonavaji hospodarsku ¢innost’.*
(Nariadenie Komisie (EU) &. 651/2014, Priloha I, ¢lanok 1)

Obchodny zakonnik definuje podnik ako ,,sibor hmotnych, ako aj osobnych a

nehmotnych zloziek podnikania a k podniku patria veci, prava a iné majetkové hodnoty,
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ktoré patria podnikatelovi a sluzia na prevadzkovanie podniku alebo vzhl'adom na svoju
povahu maju tomuto ucelu slazit.* (Zakon ¢. 513/1991 Zb., § 5)
Maly a stredny podnik uz ale nie je také l'ahké definovat’, pretoze existuje viacero

vlastnosti, ktoré by mal typicky maly alebo stredny podnik spiiiat’:

e nezavislost’ podnikania spojend s vlastnictvom podniku,

e jeden alebo niekol'’ko malo vlastnikov,

e bez dominantného alebo monopolného postavenia na trhu,

o relativne tizke zameranie produkcie a technologie,

o jednoduché riadenie a organizacna Struktira,

e zameranie podniku na lokalne trhy,

« maly trhovy podiel.“ (Srenkel, 2016)

Po postdeni tychto kritérii vidime, Ze mnohé z nich nie st jednoznaéne
kvantifikovateI'né. Nevieme, ¢o este stale je maly trhovy podiel a ¢o uz nie je a podobne je
to s d’alSimi charakteristikami. Na Slovensku sa naj€astejSie urcuje velkost’ podniku na
zaklade poctu zamestnancov, ro¢ného obratu a ro¢nej bilancnej sumy. Tieto kritéria
vychadzaju z klasifikacie, ktord odporaca Eurdpska komisia na ucely pomoci malym
a strednym podnikom. (Nariadenie Komisie (EU) &. 651/2014, Priloha I, ¢lanok 2)

Pre tcely Gctovnictva a Statutarneho auditu by podniky v ¢leneni na malé, stredne
velké a velké podniky mali byt vymedzené a rozliSené podla bilan¢nej sumy, Cistého
obratu a priemerného poctu zamestnancov pocas uctovného roka, lebo tieto kritéria
obvykle predstavuju objektivny dokaz o velkosti podniku. Dalej Smernica hovori: , Ak
vSak matersky podnik nezostavuje konsolidovanu G¢tovnt zavierku za skupinu, malo by sa
¢lenskym Statom umozZnit’ podniknut’ kroky, ktoré povazuji za nevyhnutné na to, aby bolo
mozné pozadovat’ zaradenie takéhoto podniku medzi vacsie podniky uréenim jeho velkosti
a vyslednej kategorie na konsolidovanom alebo sthrnnom zaklade.”“ (Smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/34/EU, ods. 12)

»Malé podniky st podniky, ktoré ku ditu, ku ktorému sa ich G¢tovna zavierka
zostavuje, neprekrocia limity asponl dvoch z tychto troch kritérii:

a) celkova bilan¢na suma: 4 000 000 eur;
b) cisty obrat: 8 000 000 eur;

C) priemerny pocet zamestnancov pocas uctovného roka: 50.
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Clenské $taty mozu vymedzit’ limity presahujice limity uvedené v pismenach a) a
b). Tieto limity vSak nesmu byt vyssie ako 6 000 000 eur pre celkova bilanéni sumu
a 12 000 000 eur pre Cisty obrat.

Stredne vel'ké podniky st podniky, ktoré nie st mikropodnikmi alebo malymi
podnikmi a ku dilu, ku ktorému sa ich uctovnéd zavierka zostavuje, neprekrocia limity
aspon dvoch z tychto troch kritérii:

a) celkova bilan¢na suma: 20 000 000 eur;
b) cisty obrat: 40 000 000 eur;
C) priemerny pocet zamestnancov pocas uctovného roka: 250. (Smernica

Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/34/EU, ¢lanok 3, ods. 2 a 3)

Na rozdiel od Smernice, zakon rozliSuje iba mikro G¢tovna jednotku, malu Gctovna
jednotku a velku uctovnu jednotku. ,,Do velkostnej skupiny mikro uctovnej jednotky sa
zatriedi uétovna jednotka, ktora spiiia aspon dve z tychto podmienok:

a) celkova suma majetku nepresiahla 350 000 eur,

b) Cisty obrat nepresiahol 700 000 eur,

c) priemerny prepocitany pocet zamestnancov pocas uctovného obdobia
nepresiahol desat’.

Do velkostnej skupiny malej Gi€tovnej jednotky sa zatriedi ic¢tovna jednotka, ktora
spiia aspoii dve z tychto podmienok:

a) celkova suma majetku presiahla sumu 350 000 eur, ale nepresiahla sumu
4000 000 eur,

b) Cisty obrat presiahol sumu 700 000 eur, ale nepresiahol sumu 8 000 000 eur,

c) priemerny prepocCitany pocet zamestnancov pocas ucltovného obdobia

presiahol 10 a nepresiahol 50.* (Zakon ¢. 431/2002 Z. z., § 2 ods. 5-7)

,Uttovné jednotky sa zatriedia do velkostnej skupiny na zéklade splnenia
uvedenych podmienok k prvému ditu Gctovného obdobia, pricom sa posudzuje splnenie
podmienok za dve po sebe bezprostredne predchadzajuce Gétovné obdobia. Uétovna
jednotka je povinna zmenit zatriedenie do inej velkostnej skupiny od nasledujiiceho
uctovného obdobia po tych dvoch bezprostredne po sebe idtcich uctovnych obdobiach, v
ktorych presiahne alebo prestane spifat podmienky. U&tovna jednotka, ktora nespliia
podmienky zatriedenia do velkostnych skupin, sa zatriedi ako mald uctovna jednotka.

Uétovna jednotka nemeni svoje zatriedenie do velkostnej skupiny po vstupe do likvidacie

27



alebo po vyhlaseni konkurzu. Novovzniknutd G¢tovna jednotka sa zatriedi do velkostnej
skupiny na zaklade vlastného rozhodnutia a zostava v tejto velkostnej skupine aj v
bezprostredne nasledujicom tétovnom obdobi.“ (Zakon ¢. 431/2002 Z.z., § 2 ods. 10 a 11)

V sucasnosti platné Medzinarodné auditorské Standardy charakterizujii na ucely
Specifikacie d’al§ich uvah tykajucich sa auditu mensich uctovnych jednotiek ,,mali/mensiu
uctovnu jednotku* ako subjekt, ktory ma obvykle napriklad tieto kvalitativne znaky:

,»a) Vlastnictvo a riadenie sa sustred’uju na maly pocet osob (Casto ide o jedinu
0sobu — ¢i uz fyzicku osobu alebo inu pravnickt osobu, ktora vlastni étovnua
jednotku, za predpokladu, ze vlastnik vykazuje prislusné kvalitativne znaky),

b) jeden alebo viacero z tychto znakov:

(1) jednoznacné alebo nekomplikované transakcie,

(i) jednoduché vedenie zaznamov,

(iii) maly okruh podnikatel'skych ¢innosti a malo produktov v ramci jedného
okruhu podnikatel'skej ¢innosti,

(iv) maly pocet internych kontrol,

(v) maly pocet riadiacich urovni zodpovednych za Siroké spektrum kontrol,
alebo

(vi) maly pocet zamestnancov, mnohi so Sirokym okruhom povinnosti.

Uvedené kvalitativne znaky nie su vycerpavajlice, nevyznacuju sa nimi vyhradne
mensie Uctovné jednotky a mensSia Gctovna jednotka nemusi nevyhnutne vykazovat’ vSetky
uvedené charakteristické znaky.* (IFAC, 2015. ISA 200 ods. A66)

Na porovnanie Medzinarodné auditorské praktické usmernenie 1005 Specialne
uvahy pri audite malych uctovnych jednotiek, ktoré platilo pred klarifikaciou
Medzinarodnych auditorskych Standardov, uvadzalo, Ze malil G¢tovna jednotku nie je
mozné dostato¢ne definovat’ iba na zaklade kvantitativnych ukazovatelov, ako bilan¢na
suma, vynosy a pocet zamestnancov, ale treba ju definovat’ aj na zéklade kvalitativnych
znakov (IFAC, 2007. IAPS 1005). Toto usmernenie charakterizuje mala ué¢tovnu jednotku
ako jednotku, v ktorej:

(@) ,,sa vlastnictvo a riadenie spolo¢nosti sustred’'uje na maly pocet 0sob (Casto iba

na jednu osobu)

(b) mozno najst’ aj jeden alebo viacero d’alej uvedenych znakov:

(i) mensi pocet zdrojov prijmov

(if) jednoduché vedenie Gctovnych zaznamov,
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(iii) obmedzené interné kontroly, ako aj moznost, ze manazment kontroly
zanedba.” (IFAC, 2007. IAPS 1005)

Tieto kvalitativne znaky su ¢iastocné zhodné so spominanymi znakmi uvedenymi

Vv stucasne platnych ISA a takisto nie su vycerpavajlice, nevykazuju ich iba malé G¢tovné

jednotky a zaroven mald uctovna jednotka nemusi nevyhnutne vykazovat' vsetky tieto

charakteristiky.
1. 3. 3 Specifické aspekty auditu malych a strednych podnikov

Hoci Statutdrny auditor je povinny vykondvat Statutarny audit v sulade

S poziadavkami Medzinarodnych auditorskych Standardov bez ohl'adu na velkost’ Gi¢tovne;j
jednotky, daji sa vymedzit’ ur€ité Specifika, resp. Specifické aspekty malych a strednych
podnikov, teda mensich uctovnych jednotiek v kazdej faze auditorskej zakazky. Su to:

1. Specifika v ramci ¢innosti pred uzatvorenim zmluvy o audite s klientom

2. Predbezné planovanie — Specifikd v celkovom pozndvani ti€tovnej jednotky

3. Specifika pri tvorbe planu auditu

4. Specifiké pri vykonani auditu podl'a vytvoreného planu

5

Specifika pri ukon&eni auditu a vydani spravy auditora

Tieto Specifikd si blizSie objasnime v nasledujucej Casti podla jednotlivych faz
zakazky na zaklade auditorského pristupu pre malé podniky opisaného Vv publikacii
Ptirucka pro provadéni auditu u podnikateld. (Deloitte, 2007)

Statutarny auditor by mal pri posudzovani rizika auditorskej zékazky brat’ do tivahy
jednak fakt, ze menSie uctovné jednotky su Casto riadené alebo vlastnené jednou osobou —
majitelom alebo manazérom, a tak je nutné, aby sa auditor uistil, Ze vedenie danej iétovne;j
jednotky je doveryhodné. Po druhé, auditor by mal zvazit pri prijimani, resp. opakovanom
prijimani klienta, ¢i jeho odmena je dostatocnd vzhl'adom na odhadovany ¢as potrebny
k vykonaniu auditu. Mensie spolo¢nosti totizto zvyknt dost’ tlacit’ na znizovanie ceny za
audit na minimum.

Mensie uctovné jednotky tiez velakrat od auditora vyzaduju, aby im poskytol
doplnkové — neauditorské sluzby, napr. uctovné alebo finan¢né poradenstvo, co modze
zvysit' riziko nedorozumenia pri podmienkach auditorskej zékazky a zodpovednosti

auditora. Zaroven sa stava, ze manazér alebo majitel malého podniku kvoli malym
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poznatkom o cieloch a obmedzeniach auditu, ocakava, ze mu auditor poskytne v ramci
auditu i d’alsie sluzby - neauditorské. Vtedy by mal auditor vysvetlit’ takémuto majitelovi
alebo manazérovi, aky je rozdiel medzi auditom a ostatnymi sluzbami, aby pochopil rozsah
a obmedzenia auditu, svoju zodpovednost za vedenie uCtovnictva, resp. za zostavenie
uctovnej zavierky a o je zodpovednost'ou auditora.

Specifikom v ramci predbezného planovania auditu v malych firmach je zvy&ajne
'ahSie dostato¢né porozumenie ich ¢innosti a oblasti podnikania auditorom, ked’Ze takyto
klient mava obvykle jednoduch$iu organizaéni S$truktaru a posobi v jednej oblasti
podnikania. Zaroven su Casto finan¢né, obchodné a danové zalezitosti majitel'a a jeho
auditovan¢ho podniku prepojené. Az ked’ auditor pochopi tieto zalezitosti, zrejme
dostato¢ne porozumie aj ¢innosti a oblasti podnikania klienta.

Ako uz bolo spomenuté, malé uctovné jednotky casto riadi jedina osoba — majitel
alebo manazér. Tym padom na tejto jednej osobe byva postaveny vnutorny kontrolny
systém. Aby auditor porozumel vnitornym kontroldm v takychto uctovnych jednotkach,
mal by vSeobecne posudit’ vnutorné kontrolné prostredie a G€innost’” kontrol na zédklade
toho, ako pochopil pristup a ¢innosti danej osoby.

Dalsim $pecifikom vramci spozndvania men$ich uétovnych jednotiek je
porozumenie ich uctovnym systémom. Ked'Ze tieto uctovné jednotky mavaji relativne
jednoduché uctovné systémy, pouzivaji dostupné Standardné uctovné softvéry na
zaznamenavanie uctovnych operécii, pre auditora by nemal byt’ problém vo vSeobecnosti
porozumiet’ u¢tovnému systému malej firmy.

Jednym zo Specifickych aspektov pri vytvarani planu auditu je postdenie rizika
urcitych potencidlnych nespravnosti v niektorych zostatkoch uctov a druhoch transakecii,
ktoré by sa malo vZzdy vyhodnotit’ ako vyznamné. Tyka sa to napr. G€tov casového
rozliSenia, opravnych poloziek, rezerv alebo dane z pridanej hodnoty. Okrem toho,
zdrojom castych nespravnosti byva dodrZzovanie zauctovania do spravneho uctovného
obdobia.

V mensich uctovnych jednotkach byva vnutorny kontrolny systém zvicsa
nedostatocny kvoli nedostatocnej formalnej dokumenticii uskutoctiovania kontrol
amalému poctu zamestnancov, ¢o obmedzuje moznosti rozdelenia zodpovednosti —
neumoziuje to oddelit’ riadiacu, vykonnu, kontrolni a G¢tovnu funkciu. Auditor sa tak
nemodze velmi spoliehat na vnutorny kontrolny systém malého podniku. Ale na druhej
strane auditor musi aj tak porozumiet’ vniitornym kontrolam ako podstatnej informacii pre

identifikaciu a postdenie rizik a naplanovanie d’alich auditorskych postupov. A ak sa
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auditor nemoZze spoliechat’ na vnutorny kontrolny systém, musi napldnovat’ rozsiahlejSie
testy vecnej spravnosti.

Ako uz bolo povedané, vnutorny kontrolny systém mensich uc¢tovnych jednotiek je
zvacSa nedostato¢ny, atak vykonavanie testov spolahlivosti vnitornych kontrol byva
neefektivne. Preto stratégia spolichania sa na takéto kontroly je ¢asto nepouzitelna.

V malych podnikoch byva pocet poloziek zauctovanych na niektorych uctoch
relativne maly. V tychto pripadoch sa nemusi pouzit' test vzoriek, ale vzhl'adom na
doverné poznanie aktivit, prostredia a postupov mdze auditor otestovat’ cielene vybrané
polozky, teda urobi test vybranych vyznamnych poloziek alebo sa modZze sustredit’ na
overovanie celych mnozin poloziek.

Tretim $pecifikom pri vykonavani auditu podl'a vytvoreného auditorského planu je
posudenie uctovnej zavierky. Pred jej posudenim sa ale moze stat, ze dan4d menSia Gctovna
jednotka bude vyzadovat od auditora vac¢siu pomoc pri priprave a zostaveni ich uctovne;j
zavierky. Auditor vtedy musi dokladne zvazit' tuto skutoCnost’, aby si zachoval svoju
nezavislost. Zaroven plati, ze pokial je Cinnost’ dané¢ho malého podniku jednoducha
a auditor dostato¢ne porozumel ¢innosti a oblasti podnikania takéhoto klienta, posudenie
jeho uctovnej zavierky by malo byt omnoho jednoduchsie ako u velkej uctovnej jednotky.

Pri poslednej faze auditorskej zakazky je pri audite malych firiem vel'mi dolezité,
aby auditor ziskal vyhlasenie manazmentu Gétovnej jednotky o jeho zodpovednosti za
spravne zostavenie uctovnej zavierky v sulade s platnymi uétovnymi predpismi a aj
vyhlasenie o tom, Ze manaZment schvalil tato wGCtovni zdévierku. Tym sa zabrani

nedorozumeniu ohl'adom role auditora a jeho zodpovednosti za G¢tovna zévierku.
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2  Ciel’ prace

Hoci Medzinarodné auditorské Standardy neupravuji samostatne vykonavanie
auditu v malych a strednych podnikoch a realizaciu auditu vo velkych podnikoch, predsa
obsahuju odseky, ktoré by mali pomdct’ auditorom pri auditovani mensich uctovnych
jednotiek, ked’ze maji svoje Specifika.

Hlavnym cielom diplomovej prace je tak analyzovat’ a zhodnotit’ Specifickt ipravu
Medzinarodnych auditorskych Standardov pre malé a stredné podniky, teda uvahy tykajuce
sa menSich uctovnych jednotiek nachddzajice sa v relevantnych Standardoch a zistit
Specifikd vykonavania Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch. Tuato analyzu

by sme chceli podporit’ vysledkami z uskuto¢neného prieskumu v auditorskej profesii.

Na splnenie nasho hlavného ciel'a sme si zvolili tieto ¢iastkové ciele:

- charakterizovat’ Statutdrny audit, Medzinarodné auditorské sStandardy a malé
a stredné podniky

- popisat’ Specifikd malych a strednych podnikov v jednotlivych fazach auditorske;j
zakazky

- analyzovat vysledky primarneho prieskumu robeného medzi Statutarnymi
auditormi prostrednictvom dotaznika a zistit’ nazory auditorov na Upravu vykonu

Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch a overit’ stanovené hypotézy.
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3  Metodika prace a metody skimania

Pri pisani diplomovej prace sme vychadzali z Internej smernice Ekonomickej
univerzite v Bratislave ¢. 8/2017 o zavereénych a habilita¢nych pracach a jej priloh. V tejto
Casti zaverecnej prace opiSeme metodiku prace a metddy skumania, ktoré sme pouzili v
diplomove;j praci.

Pri ziskavani udajov sme pouzili primarne a sekundarne zdroje. Co sa tyka
sekundarnych zdrojov zaklad tvorili knizné zdroje, ktoré boli doplnené internetovymi
zdrojmi. Na ziskanie primarnych udajov bol vyuzity prieskum prostrednictvom metody
dopytovania. Nastrojom dopytovania bol polostrukturovany elektronicky e-mailovy
dotaznik, vytvoreny v aplikacii spolo¢nosti Google - Formulare Google, ktory sme
rozoslali prostrednictvom e-mailu. Tento spdsob ziskavania udajov sme zvolili najma pre
jeho minimdlnu finanénu a casovi néarocnost’” a taktiez aj kvoli jednoduchSiemu
spracovaniu a presnému vyhodnoteniu informacii, pretoze vsetky odpovede boli hned
vygenerované po ich odoslani respondentmi a priebezne spocitavané prostrednictvom
Formulara Google v elektronickej podobe. Dotaznik bol vypiiany dobrovolne, nezavisle
a anonymne, ale na konci dotaznika mohli respondenti uviest’ svoju e-mailova adresu, ak
mali zdujem o poskytnutie vysledkov dotaznikového prieskumu na ich e-mailovu adresu.

Dopytovanie bolo uskuto¢nené od 28. marca 2018 do 14. aprila 2018 v Slovenskej
republike, kde bolo dopytovanych vySe 200 respondentov — Statutarnych auditorov
posobiacich na Slovensku. E-mailové adresy drvivej vd¢Siny dopytovanych Statutarnych
auditorov sme ziskali z databazy ¢lenov Slovenskej komory auditorov v casti ,,Auditori®,
ktora je uverejnena na webovej stranke Slovenskej komory auditorov. Cast’ dotaznikov
bolo poslanych e-mailom na e-mailové adresy Statutarnych auditorov, ktoré sa nam
podarilo ziskat r6znymi spdsobmi, napr. oslovenim zastupcov tzv. Velkej Stvorky. Na
analyzu udajov sa pouzilo tabelovanie, konkrétne i8lo o jednoduché tabul’ky, z ktorych sa

nasledne vytvorili grafy. (Richterova a kol., 2013)

Pri vypracovavani prace boli pouzité tieto metddy skimania:

- Metdda analyzy, prostrednictvom ktorej sme v 1. kapitole - Sucasny stav rieSene;j
problematiky doma i v zahrani¢i spracovali poznatky z réznych kniznych zdrojov,
pravnych noriem, ¢lankov a pod. V 4. kapitole — Vysledky prace sme analyzovali

uvahy tykajuce sa menSich uctovnych jednotiek pri vykone auditu.
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- Metdda syntézy, ktord bola pouzitd najmd v 1. kapitole - Sucasny stav rieSenej
problematiky doma iv zahrani¢i, kde sme z Ciastkovych informacii zostavili
podklad pre d’alSie rozpracovavanie.

- Metdda dedukcie, ktortt sme pouzili v 4. kapitole — Vysledky prace, ked’ sme z
konkrétnych vysledkov kvalitativneho prieskumu zistovali nazor auditorov na
upravu vykonu Statutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch.

- Metoda komparacie, ktora sa pouzila pri porovnavani malych a strednych podnikov

s vel’kymi podnikmi, hlavne v 4. kapitole — Vysledky prace.

Okrem toho sme si stanovili hypotézy, ktoré by mohli byt charakteristické alebo
Specifické v malych a strednych podnikoch pri vykone Statutdrneho auditu. Tieto hypotézy
sme si overili prostrednictvom dotaznika a analyzy Specifickych aspektov, resp. tvah
tykajacich sa auditu mensich ¢tovnych jednotiek:

- Tlak na zniZovanie ceny za audit V men$ich u¢tovnych jednotkach je vacsi ako

vo vel’kych uctovnych jednotkach.

- Spoznavanie mensSej uctovnej jednotky byva jednoduchsie.

- Riziko potencidlnych nespravnosti by malo byt Vv malych a strednych

podnikoch vyhodnotené ako vyznamné.

- Vnutorny kontrolny systém byva zvicSa nedostatony, nespol'ahlivy.

- Uskutocnovanie testov spolahlivosti vnttornych kontrol byva neefektivne.

- Auditor sa mdze sustredit’ na overovanie cielene vybranych poloziek, prip.

celych mnoZin poloziek.

- Posudenie Gétovnej zavierky je jednoduchsie.
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4 Vysledky prace

4.1 Analyza azhodnotenie uvah tykajiacich sa mensSich uétovnych

jednotiek

Pred Kklarifikaciou Medzinarodnych auditorskych $tandardov (ISA) v roku 2009
poskytovalo nadvod na aplikaciu tychto Standardov pri audite uctovnych zavierok malych
uctovnych jednotieck hlavne Medzindrodné auditorské praktické usmernenie 1005
Specialne uvahy pri audite malych uétovnych jednotiek. Tento navod nenahradzal navod
obsiahnuty v danych ISA, bol iba doplnkom a venoval sa Specidlnym tivahdm relevantnym
pre audit malych uctovnych jednotiek a neustanovoval ziadne nové poziadavky pre audit
malych G¢tovnych jednotiek ani vynimKy z poziadaviek ISA. Tieto navody sa zrusili, ked’
revizie prislusnych Standardov nadobudli G¢innost. Ak nejaky medzinarodny auditorsky
Standard bolo mozné v zasade uplatnit’ pri audite G¢tovnej zavierky malych Uctovnych
jednotiek a neexistovali $pecialne tvahy, ktoré by sa vztahovali na audit takychto
uctovnych jednotiek, tak k danému Standardu nebol poskytnuty ziaden navod. Spominané
usmernenie obsahovalo vo svojej prilohe aj komentar, ktory sa tykal aplikacie ISA
v pripadoch, ked’ auditor vypracuval pre svojich klientov — malé uctovné jednotky aj
uctovné zaznamy a uctovné zavierky. Snahou Rady pre medzindrodné Standardy pre audit
a uistovacie sluzby (IAASB) a predtym Vyboru pre medzinarodnu auditorsku prax (IAPC)
bolo pri urcovani charakteru a rozsahu navodu uvedeného v tomto usmerneni, poskytnat’
navod na takej urovni, aby ho bolo mozné pouzit’ pri audite kazdej malej Gctovnej jednotky
atak auditorovi pomohlo uplatnitt odborny uwsudok vzhladom na aplikaciu
Medzinarodnych auditorskych Standardov. (IFAC, 2007. IAPS 1005)

Medzinarodné auditorské praktické usmernenie 1005, ktoré pomaéhalo auditorom
pri vykone auditu v malych uctovnych jednotkach, postupne nahradili tzv. Gvahy tykajuce
sa mensich uctovnych jednotiek, ktoré si uvedené priamo v relevantnych medzinarodnych
auditorskych Standardoch. Teda ked’ je to vhodné, aplikaény a iny vysvetlujuci material
Medzinarodnych auditorskych Standardov zahriiuje tvahy tykajuce sa Specificky auditu
mensich podnikov. ,,Tieto tvahy pomahaju aplikovat’ poziadavky ISA pri audite takychto
subjektov. Neobmedzuju ani neznizuji vsSak zodpovednost’ auditora za uplatiiovanie
poziadaviek ISA a dodrziavanie suladu s tymito poziadavkami.” (IFAC, 2015. ISA 200

ods. A65) Uvahy tykajuce sa mensich G&tovnych jednotiek, ktoré st uvadzané
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V Medzinarodnych auditorskych Standardoch, boli vypracované hlavne s ohladom na
nekotované spolo¢nosti. ,,Niektoré uvahy vSak moézu pomoédct pri audite menSich
kotovanych spoloénosti.« (IFAC, 2015. ISA 200 ods. A67)

Majitel'a mensej uctovnej jednotky, ktory sa podiel'a na jej kazdodennom riadenti,

ISA oznacuju za ,,vlastnika — manazéra“. (IFAC, 2015. ISA 200 ods. A68)

V praci sa budeme d’alej venovat’ uz samotnej analyze a hodnoteniu jednotlivych
uvah tykajucich sa mensSich uUctovnych jednotiek, ktoré su uvedené v relevantnych
Standardoch ISA, ¢im naplnime ciel tejto zéverecnej prace. Analyzu a hodnotenie sme
vykonali na zéklade predtym absolvovanej odbornej konzulticie so skisenym Statutarnym
auditorom nemenovanej auditorskej spolognosti. Uvahy su v nasledujicich riadkoch
analyzované, tak ako nasledujii v ISA, teda podla poradia Standardov, v ktorych sa

nachadzaju.

ISA 210 DOHODNUTIE PODMIENOK ZAKAZIEK NA AUDIT

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v menSich
uctovnych jednotkach:

- 0dsuhlasenie zodpovednosti manazmentu

- porovnanie uctovnych konvencii s ramcom finanéného vykazovania pre mensie

uctovné jednotky.

»Jednym z ucelov dohodnutia podmienok zékazky na audit je vyhnut sa
nedorozumeniam o tom, za ¢o zodpovedd manaZment a za ¢o zodpoveda auditor.
Napriklad, ked’ pri zostavovani financnych vykazov pomahala tretia osoba, méze byt na
prospech veci pripomentt’ manazmentu, Ze za zostavenie finanénych vykazov v sulade s
platnym rdmcom finan¢ného vykazovania je aj napriek tomu zodpovedny manaZment.*
(IFAC, 2015. ISA 210 ods. A20)

Zodpovednost manazmentu za zostavenie UCtovnej zavierky sa tyka vSetkych
subjektov, a teda aj malych a strednych podnikov. Tuto zodpovednost’ v kazdej spolo¢nosti
potvrdzuje manazment v prehlaseni vedenia, ktoré zasiela auditorovi. Zmienka o
zodpovednosti manazmentu za zostavenie uctovnej zavierky je sucastou spravy auditora
(aj pre SME) a mala by byt pripomenuta aj v zmluve o audite medzi spolo¢nost'ou a
auditorom, v Casti, kde sa hovori o povinnostiach spolo¢nosti alebo manazmentu.

Na porovnanie so spominanou Gvahou v ISA by sme radi podotkli, Ze problematiku

zodpovednosti manazmentu rozoberd, resp. rozoberalo aj usmernenie IAPS 1005, podla
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ktorého si manazéri ¢asto neuvedomuju svoju zodpovednost’, ze zodpovedaju za zostavenie
finan¢nych vykazov, aj ked’ zostavenim poverili externého dodavatel'a. Toto usmernenie
spomina aj zakazkovy list, ktorého jednym zucelov je jasne deklarovat, co je
zodpovednost'ou auditora a za ¢o zodpoveda vlastnik — manazér. (IFAC, 2007. IAPS 1005)

V Standarde ISA 210 je uvedend nepriamo aj d’alSia tivaha tykajica sa malych
podnikov, ktord hovori o porovnani uctovnych konvencii sramcom finanéného
vykazovania pre takéto uctovné jednotky. Vo vSeobecnosti sa Statutdrny auditor moze
rozhodnut’, ze uctovné konvencie porovna s poziadavkami existujuceho ramca pre finan¢né
vykazovanie, ktory je povazovany za prijatelny, napriklad s IFRS alebo US GAAP.
(IFAC, 2015. ISA 210 Priloha 2)

,»V pripade auditu malej spolo¢nosti sa auditor moze rozhodnit’ porovnat’ uctovné
konvencie s ramcom finan¢ného vykazovania, ktory konkrétne pre takéto uctovné jednotky
vypracovala opravnena alebo uznavana organizacia zodpovednd za urcovanie Standardov.
Ked’ auditor urobi takéto porovnanie a zisti rozdiely, tak pri rozhodovani o tom, ¢i Gaétovné
konvencie uplatnené pri zostavovani finanénych vykazov predstavuju prijatelny ramec
financného vykazovania, zvéazi priiny rozdielov, ako aj skuto¢nost, ¢i by uplatnenie
tychto uctovnych konvencii alebo opis ramca finanéného vykazovania vo finan¢nych
vykazoch mohli spdsobit, Zze takéto financné vykazy by boli zavadzajuce.” (IFAC, 2015.
ISA 210 Priloha 2)

Téato uvaha je teoreticky platna, ale zvy€ajne sa nepouziva, nakol’ko auditor ma
postupovat’ pri overovani uctovnej zavierky podla vopred stanoveného tzv. reporting
framework, teda uétovnych pravidiel a pravidiel vykaznictva, ktoré byvaja presne uréené a
nie je potrebné potom postupovat’ podl'a alternativnych rieSeni. Aj ,,slovenské Standardy*
pre vykaznictvo (Zakon o Uctovnictve a vykonavacie predpisy k nemu — opatrenia
Ministerstva financii SR) aj IFRS su dost’ jasné pri definovani spésobu ocenovania a

vykazovania. V tomto pripade nie je rozdiel medzi auditovanymi subjektmi.

ISA 220 KONTROLA KVALITY AUDITU FINANCNYCH VYKAZOV

Tento Standard riesi previerku kontroly kvality zakazky pri audite v mensich
uctovnych jednotkéch.

»Popri audite financnych vykazov kotovanych spoloCnosti sa previerka kontroly
kvality zakazky vyzaduje aj vtedy, ked’ zdkazka na audit spifia kritéria stanovené firmou na

vykonanie previerky kontroly kvality. M6ze sa stat’, Ze v niektorych pripadoch ani jedna z
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firemnych zékaziek na audit nespifia kritérid, pre ktoré by sa musela podrobit’ takejto
previerke.” (IFAC, 2015. ISA 220 ods. A29)

Ano, vykonanie previerky kontroly kvality sa vyzaduje len pri audite subjektov

verejného zaujmu. V pripade ostatnych subjektov sa:

a) bud’ postupuje podla internych pravidiel auditorskej spolo¢nosti, ktoré mozu
pozadovat vykonanie previerky kvality aj pre iné subjekty (na zaklade
pravidiel), alebo

b) sa previerka kvality nevykonava.

Pre malé a stredné podniky zvycCajne plati, Ze pre audit sa nevyzaduje previerka

kontroly kvality. AvSak treba povedat, Ze zvyCajne interné pravidla auditorskych
spolocnosti su dost’ striktné, a podla nich sa previerka kvality robi pre vSetky auditované

subjekty alebo vacsinu z nich.

ISA 230 AUDITORSKA DOKUMENTACIA

Tento Standard riesi v ramci Gvah, tykajacich sa auditu v SME, zdokumentovanie
vykonanych auditorskych postupov a ziskanych auditorskych dokazov a Vv ramci toho
identifikaciu Specifickych testovanych poloziek alebo skuto¢nosti a identifikaciu
zostavovatela a preverovatela pri audite v mensich €tovnych jednotkach.

,»V pripade auditu mens$ej uctovnej jednotky ma auditorskd dokumentécia zvycajne
mensi rozsah nez v pripade auditu véacsej uctovnej jednotky. (IFAC, 2015. ISA 230 ods.
A16) Obsah auditorskej dokumentacie je rovnaky, avSak rozsah sa moze lisit’. V pripade
menSich subjektov st jednotlivé povinné naleZitosti auditorskej dokumentécie stru¢nejsie,
pretoze:

a) pocet l'udi v auditorskom time je mensi

b) rozsah auditorskych rizik je mensi

¢) rozsah auditorskych procedur je nizsi

d) rozsah aktivit auditovanej spolo¢nosti je zvycajne mensi alebo limitovany.

Vzdy vsak (aj pre SME) musia byt zdokumentované informécie o spolo¢nosti,
rozsahu auditorskych rizik ako aj plan procedur (postupov) na overenie tychto rizik.
Zaroven pri auditoch SME sa zvy¢ajne nevyuzivaji interni ¢i externi experti (na dane,
informacné technologie — IT, kapitalové trhy alebo ocenovanie), preto tato cCast’
auditorskych procedur je pre SME neaplikovatel'na.

Uvaha dalej pokracuje takto: ,Navyse, v pripade auditu, ked’ vietky auditorské

prace vykonava partner zodpovedny za zakazku, dokumenticia nebude obsahovat
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skuto¢nosti, ktoré by boli zdokumentované vyhradne na tcely informovania alebo davania
pokynov ¢lenom timu pracujiceho na zakazke, pripadne na ucel predlozenia dokazu o
previerke vykonanej inymi c¢lenmi timu (nebude obsahovat napriklad skutocnosti
dokumentujice diskusie v ramci timu ani vykonavanie dohl'adu).” (IFAC, 2015. ISA 230
ods. A16) Podl'a nasho nazoru je to pravda, ale moze to byt rizikové, ak na audite pracuje
viac ako jeden Clovek. Pretoze povinnostou auditora je zdokumentovat’ diskusiu o rizikach
s auditorskym timom, ktorym su uz dvaja ludia. ,,Partner zodpovedny za zakazku vSak
splni nadradenti poziadavku vypracovat auditorski dokumentéiciu, ktora bude
zrozumitel'na pre skuseného auditora, lebo auditorski dokumentaciu mézu na regulacné
alebo iné ucely preverovat’ externé strany.* (IFAC, 2015. ISA 230 ods. A16)

Uvaha v dalsom odseku standardu hovori: ,Pri  vypractivani auditorskej
dokumentéicie mdze auditor mensSej Uctovnej jednotky povazovat’ za uzitocné a efektivne,
aby boli rozli¢né aspekty auditu zaznamenané spolo¢ne v jednom dokumente s krizovymi
odkazmi na vhodnt podpornt pracovni dokumentaciu.“ (IFAC, 2015. ISA 230 ods. Al7)
Tato skuto¢nost’ nema vplyv na rozsah ¢i kvalitu auditorskych procedur, ale len na
dokumentaént formu auditorskej prace.

Zvycajne plati, ze pri menSom mnozstve auditorskych rizik (v SME), je
dokumentacia spracovana v ramci mensieho mnozstva dokumentov, nakol’ko:

a) v spolo¢nosti existuje mensi rozsah internych kontrol,

b) pocet transakcii alebo protistran je nizsi,

¢) pouzitie mensieho mnozstva dokumentov je prehl'adnejsie,

d) zvyc€ajne testovanie robi mensi pocet l'udi v auditorskom time, a preto

dokumentaénych suborov je menej.

,Prikladmi skuto€nosti, ktoré moZno pri audite menSej uctovnej jednotky
zdokumentovat’ spolo¢ne, st poznanie Uc¢tovnej jednotky a jej internej kontroly, celkova
stratégia auditu a plan auditu, vyznamnost’ stanovend v sulade s ISA 320, posudzované
rizikd, zavazné skutocnosti zaznamenané pocas auditu a urobené zavery, ku ktorym auditor
dospel.« (IFAC, 2015. ISA 230 ods. Al7)

Sme toho néazoru, Ze tieto skutocnosti mézu byt zdokumentované spolocne, ale je
dolezité pripomenut’, Ze vSetko su to povinné nalezitosti (body) auditorskej dokumentéacie.
V malych a strednych podnikoch mézu byt tie nalezitosti zdokumentované spoloc¢ne, ale
vo vacsich uctovnych jednotkach to byva zdokumentované osobitne, ¢ize rozdiel je len vo

forme dokumentécie tych istych naleZitosti.
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ISA 240 ZODPOVEDNOST AUDITORA TYKAJUCA SA PODVODU PRI AUDITE
FINANCNYCH VYKAZOV

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v menSich
uctovnych jednotkach:

- postupy na posudenie rizik a suvisiace aktivity - ziskavanie informacii od

manazZmentu

- 0boznamenie sa s dohl'adom, ktory vykonavaji osoby poverené spravovanim

spolo¢nosti

- vyhodnotenie rizikovych faktorov podvodu.

,V niektorych uctovnych jednotkdch, najmd v tych menSich, sa postdenie
vykonavané manazmentom modze zameriavat najmd na rizikd podvodu zo strany
zamestnancov alebo na spreneveru majetku.« (IFAC, 2015. ISA 240 ods. A13)

Niz8i rozsah posudzovanych rizik podvodu vyplyva priamo z mensieho rozsahu
podnikatel'skej ¢innosti spolo¢nosti, z ¢oho vyplyva mensi pocet 'udi a internych kontrol.
Preto sa rozsah procedar na odhalenie podvodu koncentruje na zamestnancov a
spreneverenie majetku. Pretoze v malych spoloénostiach sa vlastnik zvycajne sam podiel’a
na manazovani, pre auditora odpadaju procedury tykajuce sa overenia mozného
podvodného konania zo strany manazmentu.

,»Niekedy sa vSetky osoby poverené spravovanim podielaji na riadeni uctovnej
jednotky. Mdze to byt napriklad v pripade malej Gc¢tovnej jednotky, kde jediny vlastnik
riadi uctovnl jednotku a nikto iny neplni tlohu spravovania. V takychto pripadoch auditor
zvycajne nerobi ziadne kroky, lebo neexistuje dohl'ad, ktory by bol oddeleny od riadenia.
(IFAC, 2015. ISA 240 ods. A21)

Ako sme pisali vysSie, tym ze sa akcionar, resp. spoloénik v SME priamo
zOCastiiuje riadenia, odpadd aj povinnost auditora informovat majitela o audite
a zisteniach z neho. Toto nie je mozné vo velkych spolo¢nostiach, kde je oddelené
vlastnictvo spolo¢nosti od manazovania spolo¢nosti.

,»V pripade mensej uctovnej jednotky mozu byt niektoré alebo vsetky tieto uvahy
neaplikovatel'né alebo menej dolezité. MoZe sa stat’, ze mensia G€tovna jednotka napriklad
nema vypracovany kodex spravania v pisomnej forme, ale namiesto toho si mohla vyvinat
kultaru, v ktorej sa vyzdvihuje beztthonnost' a etické spravanie prostrednictvom ustnej
komunikacie a vzorového spravania sa manazmentu. Dominantné postavenie jednotlivca v
manazmente malej uctovnej jednotky vo vSeobecnosti samo osebe nenaznacuje, Ze

manazment nedokazal prejavit vhodny postoj k internym kontroldm a k procesu
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finanéného vykazovania. V niektorych uctovnych jednotkéch sa potrebou schval'ovania
manazmentom moézu vyvazit inak nedostatocné kontroly, ¢im sa moéze znizit' riziko
spachania podvodu zamestnancom. Dominantné postavenie jednotlivca v manazmente
vSak moze predstavovat’ potencialny nedostatok v internej kontrole, lebo manazment ma
prilezitost’ obchadzat’ kontroly.* (IFAC, 2015. ISA 240 ods. A27)

V tomto pripade existuje viacero skuto¢nosti, ktoré treba brat’ do avahy:

a) mala segregacia povinnosti, ¢o znamena, ze maly pocet I'udi robi velky rozsah
aktivit (¢innosti), a preto, ak je aj systém internych kontrol nastaveny, pre
auditora je tazké akceptovat ich efektivnost, ak st sustredené len v rukach
niekol’kych l'udi (hrozi velké riziko, ze tento okruh I'udi sa moze dohodnut’ a
spolu v zhode pachat’ trestny ¢in),

b) nastavenie internych kontrol v malej firme zvycajne nie je vobec formalizované,
preto sa neda dokazat’ spdtne ich uskuto¢nenie, a preto nie je povazované za
dostato¢né pre ucely auditu,

c) pri jednoduchosti obchodnych transakcii a nastaveni malych a strednych
podnikov, pri audite je velakrdt jednoduch$ie vykonat v&a¢$i rozsah
substantivnych testov (overovanie vzorky), namiesto overovania internych

kontrol.

ISA 260 KOMUNIKACIA S OSOBAMI POVERENYMI SPRAVOVANIM

V tomto Standarde sa uvahy, tykajuce sa auditu menSich uctovnych jednotiek,
nachadzaju nielen v aplikaénych a vysvetlujicich materidloch, ale aj v poziadavkach.
Tieto $pecidlne uvahy sa tykaji osob poverenych spravovanim, jednak situacie, ked’
sa vSetky osoby poverené spravovanim podiel’ajll na riadeni uctovnej jednotky a potom
stanovenia procesu komunikécie S tymito osobami.

Poziadavky tohto ISA uvadzaji tuto uvahu: ,,Osoby poverené spravovanim sa
niekedy podiel'aji na riadeni uctovnej jednotky, napriklad v malej spolo¢nosti, kde
uctovnu jednotku riadi jej jediny vlastnik a tilohou spravy nie je povereny nik iny. Ked’ je v
takom pripade o skuto¢nostiach, ktoré vyzaduje tento ISA, informovand osoba (osoby)
zodpovedna za riadenie, a tito osoba (osoby) je sucCasne zodpovednd aj za spravovanie
spolo¢nosti, tato osobu (osoby) treba o danych skuto¢nostiach informovat znovu vo
funkcii osoby poverenej spravovanim. Auditor sa vSak musi uistit, Ze komunikaciou s

osobou (osobami) zodpovednou za riadenie sa zaisti adekvatna informovanost’ vSetkych
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0sdb, s ktorymi by auditor inak komunikoval z dovodu ich funkcie ako 0sdb poverenych
spravou.” (IFAC, 2015. ISA 260 ods. 13)

Ako uz bolo spomenuté vysSie, tym, Ze sa akcionar v malom alebo strednom
podniku priamo zucCastiiuje riadenia, auditor nemusi informovat majitel'a o audite
a zisteniach z neho. Toto nie je mozné vo velkych spolo¢nostiach, kde je oddelené
vlastnictvo spolo¢nosti od manazovania spolo¢nosti. Treba dat’ do pozornosti, Ze v pripade
SME méze byt tato oblast’ komplikovanejsia, najma vtedy, ak ista Cast’ akcionarov
(vlastnikov) sa zucastiiuje na riadeni spolocnosti a Cast’ hie. V takom pripade treba
zabezpecit’ vhodnu komunikaciu nie len s tou Castou, ktora sa zucastnuje na riadeni, ale aj
s ¢ast'ou vlastnikov, ktori nie su zahrnuti do manaZovania spolo¢nosti. Cize v pripade SME
auditorské procedury nemusia byt nevyhnutne v tejto oblasti jednoduchsie.

Aplikaéné a iné vysvetl'ujuce materialy tohto Standardu obsahuju tieto nadvazujtice
uvahy: ,,Vo vicsSine uctovnych jednotiek za spravu kolektivne zodpoveda spravny orgén,
napriklad predstavenstvo, dozorna rada, partneri, vlastnici, riadiaci vybor, rada guvernérov,
spravcov alebo inych takychto osdb. V mensich G¢tovnych jednotkach vSak moéze byt
spravovanim poverend jedind osoba, napriklad vlastnik, ktory je sti€asne aj manazérom, ak
neexistuju ini vlastnici, pripadne vyhradny spravca. Ked je spravovanie kolektivnou
zodpovednost'ou, mézu byt podskupina (napriklad vybor pre audit) alebo dokonca aj
jednotlivec povereni $pecifickymi ulohami, aby spravnemu organu pomohli plnit’ to, za ¢o
zodpovedd. Pripadne podskupina alebo jednotlivec mézu mat Specificku, zdkonom
stanovenu zodpovednost’, ktora sa 1iSi od toho, za ¢o zodpoveda spravny organ.“ (IFAC,
2015. ISA 260 ods. A2)

Vzhl'adom na taktito rdéznorodost’ nie je mozné, aby tento ISA Specifikoval pre
vSetky audity osobu (osoby), ktort (ktoré) musi auditor informovat' o konkrétnych
skuto¢nostiach. Navyse, v niektorych pripadoch sa nemusi dat’ osoba (osoby), ktoré treba
informovat’, jednoznacne identifikovat’ na zéklade platného pravneho ramca alebo za inych
okolnosti zdkazky, napriklad v Gctovnych jednotkach bez formalne vymedzenej Struktary
spravovania, akymi su niektoré uctovné jednotky predstavujiuce rodinny podnik, niektoré
neziskové organizicie a niektoré Statne subjekty. V takom pripade moZno bude auditor
musiet’ so zadavatel'om prediskutovat’ a odsthlasit’ prislusnu osobu (0soby), s ktorou bude
komunikovat. Pri rozhodovani o tom, s kym bude auditor komunikovat, je dolezité
auditorovo poznanie spravnej Struktury uctovnej jednotky a procesov, ktoré ziskal v sulade
s ISA 315 (revidované znenie). Osoba (osoby) vhodna na komunikaciu sa moze lisit’ v

zavislosti od skuto¢nosti, o ktorej treba informovat’.” (IFAC, 2015. ISA 260 ods. A3)
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K tymto rozsiahlejsim uvaham by sme dodali len tol’ko, ze pri SME, kde nie su
kompetencie riadne zadefinované a nie je jednozna¢né, komu vsSetkému by mal auditor
podat’ informécie o audite, tito oblast’ predstavuje zvySeni mieru Gsilia auditora, aby
identifikoval spravnych l'udi na komunikaciu.

,Pri audite mensej UcCtovnej jednotky modze auditor s osobami poverenymi
spravovanim komunikovat' spdsobom, ktory bude menej Struktirovany ako v pripade
kotovanych alebo vaésich uctovnych jednotiek. (IFAC, 2015. ISA 260 ods. A40)

S touto tvahou sa stotoziujeme, ked’Zze v pripade subjektov verejného zaujmu je
predpisany minimalny rozsah informacii, ktoré musi auditor poskytnut’, napriklad - hladina
vyznamnosti, oblasti zvySeného rizika, vysledky procedar pre overenie Kkontrol,
substantivnych testov, potvrdenie nezavislosti, identifikacia kI'a¢ového partnera pre audit,
pouzivanie inych auditorov ¢i expertov, rozsah a nacasovanie auditu, auditorsky pristup,
zhodnotenie schopnosti spolo¢nosti nepretrzite pokracovat’ v ¢innosti, zistené vyznamné
nedostatky, iné vyznamné zaleZitosti, posudenie pouzitych metod ocenovania a tiez
informacie o neauditorskych sluzbach poskytnutych auditorom spolo¢nosti. V pripade
SME tato $truktura nie je zavdzna, a zvycajne sa pri stretnuti informuje len stru¢ne o audite

a jeho zisteniach.

ISA 265 INFORMOVANIE OSOB POVERENYCH SPRAVOVANIM A
MANAZMENTU O NEDOSTATKOCH V INTERNEJ KONTROLE

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v menSich
uctovnych jednotkach:

- urcenie, ¢i boli identifikované nedostatky v internej kontrole

- informovanie 0s6b poverenych spravovanim o nedostatkoch v internej kontrole.

,Kym koncepcie, z ktorych vychadzaji kontrolné aktivity v menSich uctovnych
jednotkdch, by sa mohli podobat’ koncepciam vo vicSich uctovnych jednotkach,
formalnost’” ich fungovania bude odliSna. NavySe menSie uctovné jednotky mozu
povazovat’ niektoré druhy kontrolnych aktivit za nepotrebné z ddvodu kontrol, ktoré
uplatiiuje manazment. Napriklad vyhradné opravnenie manazmentu poskytovat
odberatelom uvery a odsthlasovat vyznamné ndkupy moéze byt ufinnou kontrolou
vyznamnych zostatkov Uctov a transakcii, ¢im sa zniZuje alebo odstranuje potreba

podrobnejsich kontrolnych aktivit. (IFAC, 2015. ISA 265 ods. A3)
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Tak ako sme pisali vysSie, nizka segregédcia povinnosti (kumulécia rozhodovacej
moci v rukach malého mnozstva l'udi) vedie k tomu, ze kontroly nie su G¢inné voci riziku
mozného podvodu. preto z pohl'adu auditu sa nemozno na také kontroly spolichat’.

,Mensie uctovné jednotky takisto zvykni mat’ mensi pocet zamestnancov, ¢o moze
obmedzit’ mieru mozného oddelenia povinnosti. V mensej tictovnej jednotke, ktora riadi
vlastnik, vSak tento vlastnik, ktory je zaroveil manazérom, modze vykonavat ovela
ucinnejsi dohl'ad, nez vo vécsej uctovnej jednotke. Tento dohl'ad vySSieho manazmentu
musi byt vyvazeny vzhladom na to, Ze manazment ma viac moznosti, ako obchadzat’
kontroly. (IFAC, 2015. ISA 265 ods. A4)

»Pri audite mensej Uctovnej jednotky moze auditor s osobami poverenymi
spravovani komunikovat menej Struktirovanym spdsobom, nez v pripade vicSich
uctovnych jednotiek.“ (IFAC, 2015. ISA 265 ods. A18)

Ako sme pisali pri predchadzajucom Standarde, Struktira komunikécie nie je pre

malé a stredné podniky zavizna.

ISA 300 PLANOVANIE AUDITU FINANCNYCH VYKAZOV

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v mensSich
uctovnych jednotkach:

- planovacie ¢innosti - celkova stratégia auditu

- riadenie, dohl'ad a previerka

- dokumenticia.

,,Pr1 audite mensich uctovnych jednotieck moze cely audit vykonat’ ve'mi maly tim
pracujuici na zékazke. Na audite menSich U¢tovnych jednotiek sa Casto podiela partner
zodpovedny za zdkazku (ktory moze byt samostatnym odbornikom), ktory na zakazke
pracuje s jednym ¢lenom timu (alebo bez ¢lenov timu). Pri menSom time je koordinacia
¢lenov timu a komunikéacia medzi nimi jednoduchsia. UrCenie celkovej stratégie auditu pre
mensiu uctovnu jednotku nemusi byt’ zlozita ani ¢asovo naro¢né tloha, zavisi od velkosti
uctovnej jednotky, zlozitosti auditu a velkosti timu pracujliceho na zakazke. Zakladom
planovania aktudlnej zdkazky na audit moze byt napriklad kratke memorandum
vypracované po dokonc¢eni predchadzajuceho auditu, ktoré vychadza z previerky pracovne;j
dokumentécie a poukazuje na skutocnosti zistené pri prave dokoncenom audite, ktoré sa v
beznom obdobi zaktualizuje na zdklade rozhovorov s vlastnikom—manazérom, za
predpokladu, Ze pokryva skutoc¢nosti uvedené v odseku 8. (IFAC, 2015. ISA 300 ods.
All)
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Plan auditu sa tyka vSetkych auditovanych subjektov, taktiez jeho Struktura je
rovnaka - akceptacia klienta, rozsah auditu, zazmluvnenie, porozumenie podnikatel'skej
¢innosti podniku klienta ajeho internému prostrediu pre spracovanie informaécii,
porozumenie IT prostrediu klienta, identifikacia auditorskych rizik a sp6sob ich overenia,
stanovenie hladiny vyznamnosti, zahrnutie expertov k auditu.

Rozdiel medzi velkymi podnikmi a SME je v rozsahu, ako sa jednotlivé polozky
analyzuji a dokumentuju. V pripade SME je auditorsky plan jednoduchsi, pocet
auditorskych rizik nizsi, a zaber auditorskych procedir skor na vykon substantivnych
procedur ako na overovanie kontrolného prostredia.

Rovnako ako predchadzajica uvaha by sa dala okomentovat aj tidto tivaha o
dokumentécii: ,,Pri audite menSej uctovnej jednotky moéze vhodné, struéné memorandum
posluzit’ ako dokumentécia o stratégii auditu. Na pladn auditu sa daji pouzit’ Standardné
auditorské programy alebo zoznamy kontrolnych otdzok tykajucich sa dokoncenia auditu,
pricom sa vychadza z predpokladu malého poctu relevantnych kontrolnych ¢innosti, ¢o je
v pripade menSej uctovnej jednotky pravdepodobné, avSak za predpokladu, ze budu
prispdsobené okolnostiam zakazky vratane auditorského vyhodnotenia rizik.“ (IFAC,
2015. ISA 300 ods. A19)

»Ked cely audit vykonava partner zodpovedny za zakazku, nevznikaju otazky
tykajice sa riadenia a dohl'adu nad ¢lenmi timu pracujiiceho na zékazke ¢i preverovania
ich prace. V takomto pripade si partner zodpovedny za zakazku, ktory osobne vykonal
vSetky aspekty prace, bude vedomy vSetkych vecnych problémov. Vytvorenie
objektivneho nazoru na vhodnost’ usudkov urobenych pocas auditu méze byt spojené s
praktickymi problémami, ked’ ta istd osoba vykonava cely audit. Ak audit vykonal
samostatne pdsobiaci auditor, moze byt v pripade mimoriadne zlozitych alebo
neobvyklych skuto¢nosti Ziaduce prekonzultovat' ich s inymi auditormi s vhodnymi
skusenostami, pripadne s profesionalnou auditorskou organizaciou.” (IFAC, 2015. ISA
300 ods. A15)

Je to pravda, ak je auditorsky tim maly (pre SME) a u klienta sa vyskytuja
komplexné zlozité transakcie, tak sa auditor musi poradit’ aj mimo auditorsky tim (ini
kolegovia, profesijné zdruzenie). V pripade vaésich timov, povedzme pre audit subjektov
verejného zaujmu, ich moze auditor prediskutovat’ s odbornikmi v ramci auditorského timu

alebo kontrolérom kvality auditu prislusnej zakazky.
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ISA 315 rev. IDENTIFIKACIA A POSUDENIE RIZIKA VYZNAMNYCH
NESPRAVNOSTI POZNANIM UCTOVNEJ JEDNOTKY A JEJ PROSTREDIA

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v menSich
uctovnych jednotkach:

- postupy na posudenie rizik a stvisiace aktivity - analytické postupy

- diskusia medzi ¢lenmi timu pracujuceho na zakazke

- meranie a previerka finan¢nej vykonnosti u¢tovnej jednotky

- vSeobecny charakter a charakteristika internej kontroly

- kontrolné prostredie

- proces uctovnej jednotky na posudzovanie rizik

- informacny systém vratane suvisiacich podnikovych procesov, ktoré su

relevantné pre finan¢né vykaznictvo, a komunikécia

- kontrolné ¢innosti relevantné pre audit

- monitorovanie kontrol

- proces identifikacie rizik vyznamnych nespravnosti

- dokumenticia.

,MO0ze sa stat, ze niektoré menSie UCtovné jednotky nemaju priebezné alebo
mesacné finan¢né informacie, ktoré by bolo mozné pouzit’ na ti¢ely analytickych postupov.
Hoci by auditor za takychto okolnosti vedel vykonat’ analytické postupy v obmedzenom
rozsahu na ucely pldnovania auditu alebo ziskania urcitych informadcii prostrednictvom
kladenia ot4dzok, analytické postupy na identifikdciu a posudenie rizik vyznamnych
nespravnosti bude mozno musiet’ naplanovat’ na to obdobie, ked’ bude k dispozicii prvy
navrh uctovnej zavierky uctovnej jednotky.* (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A17)

To, Ze by uctovna jednotka nemala priebezné informécie, sa zvy€ajne nestava ani
pri malych a strednych podnikoch. Uétovnictvo musi uétovna jednotka robit’ priebezne,
Cize, ak aj nie je pripravena priebezna uctovna zavierka, minimalne hlavna kniha je k
dispozicii, pripadne zoznam bankovych transakcii, kniha dodavatel'skych a odberatel'skych
faktar, pokladni¢na kniha, skladova evidencia a ind podpornad dokumentacia k tomu, aby
auditor mohol vykonat' predbezné analytické postupy a identifikovat’ rizika auditu. V
minulosti bolo zvykom vykonavat’ audit v SME az po ukonéeni roku (aj kvoli faktom
spomenutym v Uvahe), ale tento pristup sa uz meni a planovacie procedury sa robia uz
pocas uctovného obdobia.

,Pri malych auditoch Casto cely audit vykondva partner zodpovedny za zakazku
(ktory moéze byt jedinym auditorom poskytujucim sluzby). Za zvéazenie nachylnosti
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uctovnej zavierky uctovnej jednotky na vyznamné nespravnosti z dovodu podvodu alebo
chyby nesie v takejto situdcii zodpovednost’ partner zodpovedny za zékazku, ktory audit
osobne naplanoval.“ (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A23)

Ako sme spominali vyssie, ak je auditorsky tim vacsi ako jedna osoba, musi byt
zdokumentovana diskusia s ¢lenmi auditorského timu o hrozbach auditorskych rizik
V spolo¢nosti.

»Mensie uctovné jednotky nezvykni mat procesy na meranie a previerku finan¢ne;j
vykonnosti. Ziskavanim informacii od manazmentu mozno zistit, Z¢ manazment sa pri
vyhodnocovani finan¢nej vykonnosti a pri prijimani vhodnych opatreni spolicha na urcité
kl'acové ukazovatele. Ak takto ziskané informdacie naznaia absenciu merania alebo
previerky vykonnosti, moze existovat’ zvySené riziko neodhalenych alebo neopravenych
nespravnosti.“ (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A48)

Sthlasime s touto tvahou, vo vacSich uctovnych jednotkach je Standardné, Ze
existuju kontroly v tejto oblasti a tieto kontroly do velkej miery znizuja riziko vyznamne;j
nespravnosti vo finanénych vykazoch. Pre va¢sinu SME tieto kontroly nie st zavedené,
alebo st neefektivne, auditor musi upravit’ rozsah auditorskych procedar na overenie toho
rizika - vykon rozsirenych substantivnych procedar a nie overenie kontroly.

»Mensie uctovné jednotky budi na dosahovanie svojich cielov pravdepodobne
pouzivat’ menej Struktirované prostriedky a jednoduchsie procesy a postupy.” (IFAC,
2015. ISA 315 ods. A52)

Na tato kratku tivahu plati, ¢o sme pisali vySSie pre interné kontrolné prostredie -
zvyc€ajne v SME bud’ tieto kontroly nie su, alebo je maly okruh l'udi, ktori ich vykonavaja,
a preto st pre potreby auditu neefektivne, ¢ize sa nedd na ne pri testovani spoliehat’. Preto
sa kvoli tomu meni rozsah substantivnych auditorskych procedir — su robustnejsie pre
SME.

V ramci internej kontroly uctovnej jednotky je spominana aj tdto uvaha: ,,MenSie
uctovné jednotky zvyknl mat’ menej zamestnancov, ¢im sa mdéze obmedzit’ rozsah, v akom
je oddelenie povinnosti redlne. V malej G€tovnej jednotke, ktort riadi jej vlastnik, tento
vlastnik vSak moéze byt schopny vykonavat’ Uc¢innej$i dohlad ako vo vicSej tctovnej
jednotke. Tento dohl'ad mdze nahradit’ zvyCajne obmedzenejSie prilezitosti oddelenia
jednotlivych povinnosti.“ (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A56) S touto skuto¢nostou suvisi
mala segregacia povinnosti, teda oddelenie povinnosti.

,Na druhej strane moze vlastnik, ktory uctovnll jednotku zarovei riadi, 'ahSie obist’

kontroly, pretoze systém internej kontroly je menej Struktirovany. Auditor tento aspekt
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zohl'adituje pri identifikacii rizik vyznamnych nespravnosti sposobenych podvodom.*
(IFAC, 2015. ISA 315 ods. A57)

Pri nasledujucich uvahach plati to, ¢o bolo spominané vySSie o kontrolach.
,Kontrolné prostredie v mensich uctovnych jednotach sa pravdepodobne bude lisit od
kontrolného prostredia vo velkych tucétovnych jednotkdch. V mensich ucétovnych
jednotkach napr. nemusi byt medzi osobami poverenymi spravou a riadenim nezavisly
alebo externy Clen a ak neexistuje viacero vlastnikov, ulohu spravy a riadenia moéze
vykonavat’ priamo vlastnik - manazér. Charakter kontrolného prostredia méze mat’ vplyv
na zavaznost’ inych kontrol alebo ich absenciu. Aktivna ucast’ vlastnika - manazéra moze
napr. zmieriiovat ur¢ité rizika vyplyvajuce z nedostatoéného oddelenia povinnosti v
mensej spoloCnosti. Na druhej strane vSak moéze zvysit iné rizikd, napr. riziko
zanedbavania kontrol.” (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A84)

,»Auditorské dokazy tykajice sa sucasti kontrolného prostredia v menSich
uctovnych jednotkach okrem toho nemusia byt k dispozicii vo forme dokumentov, najma
ak je komunikacia medzi manaZmentom a ostatnymi pracovnikmi neformalna, ale u€inna.
MensSia uctovna jednotka napr. mozno nebude mat’ v pisomnej forme vypracovany kodex
Spravania. Namiesto toho vSak mdze mat kulturu, v ktorej sa verbalne zdoraziuje vyznam
beztthonnosti a etického spravania a manazment slizi ako vzor.” (IFAC, 2015. ISA 315
ods. A85)

,Postoje, informovanost’ a podniknuté kroky manaZmentu alebo vlastnika -
manazéra su preto pre auditora mimoriadne dolezité z hladiska oboznadmenia sa s

kontrolnym prostredim mensej uctovnej jednotky.* (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A86)

,Je nepravdepodobné, Ze by mensia uctovnd jednotka mala zavedeny proces na
posudzovanie rizik. V takom pripade je pravdepodobné, Ze manaZment bude rizika
identifikovat’ na zaklade osobnej ucCasti na podnikani. Bez ohl'adu na okolnosti je vSak
potrebné ziskat' informécie o identifikovanych rizikach a sposobe, akym ich manaZzment
riesi.” (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A88)

Ano plati, Ze jednym zo zdrojov informécii o moznych rizikach auditu je aj to, ako
spolo¢nost’, resp. jej manazment identifikuje sama takéto rizikd. Ak spolo¢nost’ (Casto
pripad SME) tento proces identifikacie rizika nema, auditor musi vynalozit’ vacsie usilie
pri tom, ako identifikuje vsetky rizika auditu.

»Informacny systém a suvisiace podnikové procesy relevantné pre financné

vykaznictvo vratane relevantnych aspektov tohto systému tykajucich sa informadcii
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zverejnenych vo finanénych vykazoch, ktoré st ziskané z hlavnych a pomocnych
uctovnych knih alebo inak, st v mensich uétovnych jednotkach pravdepodobne menej
zlozité ako vo vacSich uctovnych jednotkach, ale nie menej dolezité. MenSie Uctovné
jednotky s aktivnou ucastou manazmentu mozno nebudi potrebovat’ rozsiahly opis
uctovnych postupov, komplikované uctovné zdznamy alebo pravidla v pisomnej podobe.
Pri audite menSich uUctovnych jednotiek preto moéze byt lahSie oboznamit sa s
informacnym systémom relevantnym pre finan¢né vykazovanie uctovnej jednotky, co
sucasne modze vo vacSej miere zavisiet od ziskavania informacii ako od previerky
dokumentacie. Aj v tomto pripade je vSak dolezité oboznamit’ sa s nimi.”“ (IFAC, 2015.
ISA 315 ods. A93)

Tuto avahu by sme vyhodnotili tak, Ze pre audit je dolezité zistit, ako sa
spracovavaju vSetky informacie, ktoré nésledne vchadzaji do uctovnictva a tvorby
vykazov. Vo velkych spoloc¢nostiach je zvycajne vacSie mnozstvo informacnych a
opera¢nych systémov s mnozstvom rozhrani (automatickych alebo neautomatickych),
ktoré si napomocné pri spracovani financnych informacii. Preto auditor v takomto pripade
zahtna do auditu aj experta na IT (overenie pristupov, bezpec¢nosti spracovania informacii,
neautorizovanych zasahov, kompletnosti spracovanych informacii, atd.). V SME je
Standardné, Ze existuje len jednoduché IT prostredie na spracovanie finan¢nych informacii,
a teda zahrnutie experta nie je potrebné, pretoze kompletnost’ a spravnost’ informacii z IT
prostredia (finan¢nych informacii) vie auditor overit’ ve’'mi jednoducho.

,»V malej Uctovne] jednotke mdze byt komunikacia menej Struktirovand a l'ahSie
realizovatel'nd ako vo vicsej uctovnej jednotke, pretoze ma menej irovni zodpovednosti a
manazment je viditeI'nejsi a 'ahsie dostupny.© (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A95)

,Koncepty, z ktorych vychadzaju kontrolné c¢innosti v mens$ich wU¢tovnych
jednotkach, sa budi pravdepodobne podobat’ na koncepcie vo velkych uctovnych
jednotkéach. LiSit' sa vSak budi formalnym fungovanim. Vzhl'adom na kontroly, ktoré
uplatiuje manazment, nemusia uctovné jednotky povazovat’ niektoré druhy kontrolnych
¢innosti za relevantné. Ak je napr. vyhradne manazment opravneny schvalovat’ Gvery pre
klientov a vel'ké nakupy, takyto pristup predstavuje ucinna kontrolu délezitych zostatkov
uctov a transakcii, ktora znizi alebo odstrani potrebu podrobnejSich kontrolnych ¢innosti.*
(IFAC, 2015. ISA 315 ods. A101)

,Kontrolné¢ cinnosti relevantné pre audit mensej Uctovnej jednotky sa budia
pravdepodobne tykat’ hlavnych transakénych cyklov, napr. vynosov, ndkupov a vydavkov
na zamestnanost’.” (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A102)
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To je pravda, ale mensi rozsah kontrolnych ¢innosti vyplyva v menSich uctovnych
jednotkach aj z jednoduchSieho a menSieho rozsahu podnikatel'skej Cinnosti. Preto sa
auditor koncentruje na tie hlavné - vynosy, a pripadne d’alSie, ktoré suvisia so zvySenym
auditorskym rizikom (oblasti s vy$§im pouzitim usudku - rezervy, opravné polozky, odpisy
- zivotnost’ majetku).

,Monitorovanie kontrol manazmentom sa ¢asto vykondva tak, ze manazment alebo
vlastnik - manazér sa izko podiel’aji na prevadzkovej ¢innosti. Na zaklade takejto tcasti
sa Casto zistia vyznamné odchylky od predpokladov a nepresnosti vo finan¢nych udajoch,
ktoré vedu k prijatiu napravného opatrenia v oblasti kontroly.” (IFAC, 2015. ISA 315 ods.
A108)

»Zverejnenia vo finanénych vykazoch menSich uctovnych jednotiek mézu byt
menej podrobné a menej zlozité (napr. niektoré ramce finanéného vykazovania umoziuju
mensim uctovnym jednotkdm uviest’ vo finan¢nych vykazoch menej zverejneni). To vSak
auditora nezbavuje zodpovednosti oboznamit’ sa s uctovnou jednotkou a jej prostredim
vratane jej internej kontroly v suvislosti so zverejneniami.“ (IFAC, 2015. ISA 315 ods.
Al128c)

Ako bolo pisané vyssie, povinnost’ plati pre vSetky auditované subjekty, rozdielny
je len rozsah tychto procedur a auditorskej dokumentacie.

O sposobe, akym sa zdokumentuju napr. diskusia medzi ¢lenmi timu pracujiceho
na zakazke a prijaté vyznamné rozhodnutia alebo kI'icové poznatky o aspektoch uctovnej
jednotky a o jej prostredi, rozhodne auditor na zaklade odborného usudku. ,,Pri audite
menSich U¢tovnych jednotiek moéZe byt napriklad takato dokumentdcia zahrnutd do
auditorovej dokumentacie tykajicej sa celkovej stratégie a planu auditu. Podobne napr.
vysledky postdenia rizik mozno zdokumentovat’ samostatne alebo ako sucast’ auditorove;j
dokumentacie d’alSich postupov. Na formu a rozsah dokumenticie ma vplyv charakter,
velkost a zloZitost’” Gictovnej jednotky a jej internej kontroly, dostupnost’ informécii od
uctovnej jednotky a metodika auditu a technologia, ktora sa pouziva pocas auditu.” (IFAC,
2015. ISA 315 ods. A144)

Ano, je to tak, rozsah dokumentacie zavisi od rozsahu rizik, rozsahu podnikatel'skej
¢innosti klienta a velkosti auditorského timu.

,V pripade uctovnych jednotiek, ktorych podnikatel'ska cinnost’ a procesy
relevantné pre finanéné vykaznictvo nie s zlozité, moze mat’ dokumentacia jednoduchu
formu a moZe byt relativne stru¢na. Netreba zdokumentovat’ celkové auditorove poznanie

uctovnej jednotky a stvisiacich zélezitosti. Ku kl'ai¢ovym prvkom tohto poznania, ktoré
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auditor zdokumentuje, patria skutoCnosti, na ktorych auditor zalozil posudenie rizik

vyznamnych nespravnosti.” (IFAC, 2015. ISA 315 ods. A145)

ISA 320 VYZNAMNOST PRI PLANOVAN{ A VYKONAVANI AUDITU

Tento Standard riesi, pri audite v mensich uc¢tovnych jednotkach, pouzivanie kritérii
pri stanovovani vyznamnosti pre financné vykazy ako celok.

,Ked uctovna jednotka neustdle vykazuje z pokracujlicej Cinnosti minimalny zisk
pred zdanenim, ¢o moze byt v pripade spolo¢nosti riadenej vlastnikom, ktory vacSinu
zisku pred zdanenim odcerpa vo forme svojho odmenovania, bude zisk pred mzdovymi
nakladmi a zdanenim zrejme vhodnejsim kritériom.* (IFAC, 2015. ISA 320 ods. A8)

Toto v praxi vel'mi neplati, pretoze zisk pred mzdovymi nakladmi sa Standardne
nepouziva. Zvycajne sa pouziva hodnota vynosov, vlastného imania, zisku ¢i hodnota

aktiv. Toto je Standardom pre vsetky subjekty, teda aj pre malé a stredné podniky.

ISA 330 REAKCIE AUDITORA NA POSUDENE RIZIKA

Tento Standard rie$i, vV rdmci Gvahy tykajlicej sa menSich uctovnych jednotiek,
rozsah kontrolnych ¢innosti tychto podnikov a aky vplyv ma tento rozsah na auditorské
postupy, ktoré moze auditor vykonat'.

,»V pripade velmi malych Uctovnych jednotiek mozZe existovat iba maly pocet
kontrolnych c¢innosti, ktoré sa auditorovi podari identifikovat, pripadne moéze byt
obmedzeny rozsah, v akom uctovna jednotka zdokumentovala ich existenciu alebo
fungovanie. V takych pripadoch moéze byt pre auditora efektivnejSie vykonat dalSie
auditorské postupy, ktorymi budu najmé substantivne postupy. V ojedinelych pripadoch
vSak absencia kontrolnych ¢innosti alebo inych sucasti kontroly méze znemozZnit’ ziskanie
dostatku vhodnych auditorskych dokazov.” (IFAC, 2015. ISA 330 ods. A18)

Ako sme sa vyjadrili vy$sie, v SME sa zvyc¢ajne neoveruje kontrolné prostredie, ale

vykonava sa vacsi rozsah substantivnych procedur.

ISA 402 UVAHY POCAS AUDITU TYKAJUCE SA UCTOVNEJ JEDNOTKY, KTORA
POUZIVA ORGANIZACIU POSKYTUJUCU SLUZBY

Tento Standard rieSi v ramci Givah, tykajacich sa auditu v SME, oboznamenie sa so
sluzbami organizacie poskytujicej sluzby vratane internej kontroly avVramci toho

charakter sluzieb organizacie poskytujucej sluzby.
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,»Mensie uctovné jednotky mdzu vyuzivat' sluzby externého uctovnictva v rozsahu
od spracovania urcitych transakcii (napriklad platenie dani z prijmu zo zavislej ¢innosti),
cez vedenie uctovnych zdznamov az po zostavovanie finanénych vykazov. Vyuzitie takejto
organizacie poskytujucej sluzby na vypracovanie vlastnych finanénych vykazov nezbavuje
manazment mensej uctovnej jednotky a pripadne ani osoby poverené spravovanim ich
zodpovednosti za finan¢né vykazy.“ (IFAC, 2015. ISA 402 ods. A5)

Podl'a nasho usudku manazment je zodpovedny aj vtedy, ked cast alebo celé
uctovnictvo (vykazy) pripravuje niekto iny - ¢iZe pri malych a strednych podnikoch sa
CastejSie stava, Ze sa uctovnictvo spracovava externe, (¢ize o d’alsi dovod naviac, preco nie

je mozné pouzit’ overovanie kontrol).

ISA 540 AUDIT UCTOVNYCH ODHADOV VRATANE UCTOVNYCH ODHADOV
REALNEJ HODNOTY A SUVISIACE ZVEREJNENIA

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajuce sa auditu v mensSich
uctovnych jednotkach:

- ziskanie poznatkov o tom, ako manazment zist'uje potrebu uc¢tovnych odhadov

- Ziskanie poznatkov o tom, ako manazment uskuto¢nuje uctovné odhady -

Vyuzivanie expertov manazmentom

- reakcie na posudené rizika vyznamnych nespravnosti - udalosti, ku ktorym

pride do datumu auditorskej spravy.

,»V pripade menSich uctovnych jednotiek sa takéto poznatky cCasto ziskavaju
jednoduchsie, lebo ich podnikatel'ska Cinnost’ je ¢asto obmedzend a transakcie st menej
zlozité. NavySe potrebu uskuto¢nit’ Gctovny odhad casto urcuje jedind osoba, napriklad
vlastnik, ktory je stCasne aj manazérom, a auditor mdze svoje zistovanie zamerat
prislusnym smerom.* (IFAC, 2015. ISA 540 ods. A21)

Co sa tyka auditu odhadov, 4no, pri malych a strednych podnikoch je situacia taka,
Ze rozsah odhadov je mensi ako pri vel’kych spolo¢nostiach a tieZ informéacie o odhadoch
si presne zname vedeniu SME, ale pri velkych spolo¢nostiach mézu byt do pripravy
odhadov zahrnuté celé velké timy.

,V mensich uctovnych jednotkdch byvaji okolnosti, ktoré¢ si vyzaduji uctovny
odhad, casto také, ze potrebny bodovy odhad dokaze uskutoc¢nit’ vlastnik, ktory je sucasne
aj manazérom. V niektorych pripadoch je vSak potrebny expert. Rozhovor s vlastnikom,
ktory je sucCasne aj manazérom, na zaciatku procesu auditu zamerany na charakter

uctovnych odhadov, tplnost’ potrebnych tctovnych odhadov a primeranost’ procesu tvorby
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odhadov méze vlastnikovi — manazérovi pomdct’ rozhodnit’ o potrebe vyuzit' experta.*
(IFAC, 2015. ISA 540 ods. A30)

,,V pripade dlhSieho ¢asového obdobia od datumu suvahy po datum spravy auditora
moze byt auditorova previerka udalosti za toto obdobie ucinnou reakciou na uctovné
odhady, ktoré nie su uc¢tovnymi odhadmi realnej hodnoty. Moze to tak byt najméa v pripade
niektorych mensSich uctovnych jednotiek riadenych vlastnikom, najméd ked” manazment
nema formalizované postupy na kontrolu uc¢tovnych odhadov.“ (IFAC, 2015. ISA 540 ods.
AG67)

Ano, napr. tvorba rezerv na nevycerpané dovolenky, poistné alebo na naklady na
zostavenie a overenie Gctovnej zavierky.

ISA 540 ale obsahuje i tieto nasledujtce uvahy, ktoré uvadzame bez komentara:

,»V mensich uctovnych jednotkdch je proces tvorby uctovnych odhadov
pravdepodobne menej Struktrovany nez vo vicsich uétovnych jednotkach. V mensich
uctovnych jednotkach s aktivnou ucastou manazmentu nemusia existovat’ rozsiahle opisy
uctovnych postupov, zlozité uctovné zaznamy ¢i zdsady v pisomnej forme. Ani pripad, ked’
uctovna jednotka nemé formdlne stanoveny proces, neznamend, Ze by manazment nevedel
auditorovi poskytnut’ podklady na otestovanie c¢tovného odhadu.” (IFAC, 2015. ISA 540
ods. A70)

,»V mensich U¢tovnych jednotkach modzu existovat’ kontroly procesu na tvorbu
uctovnych odhadov, budu sa vsak lisit’ formalnostou fungovania. Mensie t¢tovné jednotky
moZu okrem toho rozhodnut, ze urcité typy kontrol nie su potrebné vzh'adom na aktivnu
ucast’ manaZzmentu v procese finanéného vykazovania. V pripade vel'mi malych Gétovnych
jednotiek vSak auditor nemusi identifikovat’ vel'a kontrol. Prave preto bude auditor na
posudené rizika zrejme reagovat sposobom, ktory je svojou podstatou substantivny,
vykonanim jednej alebo viacerych d’alSich reakcii podla odseku 13.“ (IFAC, 2015. ISA
540 ods. A86)

,Mensie uctovné jednotky mézu na posudzovanie neistoty pri odhadovani pouzivat
jednoduchsie prostriedky. Popri prevereni dostupnej dokumentacie moéze auditor ziskat’ iné
auditorské dokazy o tom, ze manazment zvazoval alternativne predpoklady alebo
vysledky, a to rozhovorom s manazmentom. NavySe, manazment nemusi mat’ odborné
znalosti, ktoré by mu umoznili zvazit’ alternativne vysledky alebo inak riesit’ neistotu pri
odhadovani G¢tovnych odhadov. V takom pripade moze auditor manazmentu vysvetlit’

proces alebo rézne metddy dostupné na tento ucel a prislusnu dokumentaciu. Nijako to
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vSak neovplyvni zodpovednost’ manazmentu za zostavenie financnych vykazov.“ (IFAC,
2015. ISA 540 ods. A106)

,Podporu pre vyznamné predpoklady odvodenii zo znalosti manazmentu mozno
ziskat’ z procesu, ktory manazment priebezne pouziva na strategicku analyzu a riadenie
rizik. Dokonca aj bez formélne stanovenych procesov, ¢o moze byt pripad mensich
uctovnych jednotiek, moze byt auditor schopny vyhodnotit’ predpoklady na zaklade
informacii ziskanych od manazmentu a rozhovorov s manazmentom, ako aj inymi
auditorskymi postupmi zameranymi na ziskanie dostatocnych a vhodnych auditorskych

dokazov.“ (IFAC, 2015. ISA 540 ods. A108)

ISA 550 SPRIAZNENE OSOBY

Tento Standard obsahuje tieto Specidlne uvahy tykajice sa auditu v menSich
uctovnych jednotkach:

- postupy na posudenie rizik a suvisiace aktivity - oboznamenie sa so vzt'ahmi a s

transakciami uctovnej jednotky so spriaznenymi osobami

- identifikované dolezité transakcie so spriaznenymi osobami mimo bezZnej

podnikatel'skej ¢innosti G¢tovnej jednotky.

,V mensich uctovnych jednotkach st kontrolné c¢innosti pravdepodobne menej
formalne a mozno nemaji zdokumentované procesy na rieSenie vztahov a transakcii so
spriaznenymi osobami. Vlastnik - manaZzér moZe niektoré rizikd vyplyvajlice z transakcii
so spriaznenymi osobami zmiernit, alebo ich pripadne zvysit' aktivhou uc€astou na
vSetkych hlavnych aspektoch uvedenych transakcii. Poznanie vzt'ahov a transakcii so
spriaznenymi stranami a pripadnych kontrol zameranych na tieto vztahy a transakcie moze
auditor v pripade takychto G¢tovnych jednotiek ziskat’ na zdklade informécii, ktoré si
vyziada od manaZzmentu, v kombindcii s inymi postupmi, ako napriklad pozorovanim
¢innosti manaZzmentu zameranej na dohl'ad a preverovanie, ako aj preskimanim dostupne;j
relevantnej dokumentacie.” (IFAC, 2015. ISA 550 ods. A20)

Pre kontroly je platné to, co sme pisali vysSie, ani v tejto oblasti sa auditor pri
malych a strednych podnikoch nespoliecha zvycajne na kontroly, na rozdiel od auditu
velkych subjektov, kde su Specializované timy, ktoré maju na starosti transakcie so
spriaznenymi osobami.

»Mensia Uctovna jednotka mozno nebude mat’ rovnaké kontroly, ktoré poskytuji
rozli€éné kompetencné Urovne a Urovne schvalovania, ktoré mozu existovat’ vo vicsej

uctovnej jednotke. Pri audite mensej uctovnej jednotky sa preto auditor mozno bude mene;j
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spolichat na autorizdciu a schvalovanie ako na auditorsky dokaz sved¢iaci o
opodstatnenosti  dolezitych transakcii so spriaznenymi osobami mimo beZnej
podnikatel'skej ¢innosti uctovnej jednotky. Namiesto toho méze auditor zvazit’ vykonanie
inych auditorskych postupov, napriklad preskimanie relevantnych dokumentov,
potvrdenie Specifickych aspektov transakcii s relevantnymi osobami, alebo pozorovanie

zainteresovanosti vlastnika - manazéra na transakciach.” (IFAC, 2015. ISA 550 ods. A41)

ISA 570 NEPRETRZITE POKRACOVANIE V CINNOSTI

Tento Standard rieSi v ramci uvah, tykajicich sa auditu v SME, vyhodnotenie
posudenia, ktoré¢ uskuto¢nil manazment.

»=Manazment menSej jednotky velakrdt nemusi mat vypracované podrobné
posudenie jej schopnosti nad’alej nepretrzite pokracovat’ v ¢innosti, namiesto toho sa moze
spoliehat’ na dokladné poznanie podnikatel'skej ¢innosti a predpokladanych vyhliadok do
buducnosti. V sulade s poziadavkami tohto ISA vSak auditor musi vyhodnotit’ posudenie
manazmentu tykajice sa schopnosti uctovnej jednotky nad’alej nepretrzite pokracovat’ v
¢innosti. Pre menSie uctovné jednotky mdze byt vhodné prediskutovat’ s manazmentom
strednodobé a dlhodobé financovanie ucétovnej jednotky, za predpokladu, ze tvrdenia
manazmentu sa daji potvrdit’ dostatkom dokladovych dokazov a nie si nekonzistentné s
auditorovymi poznanim uétovnej jednotky. Aby auditor poziadal manazment o rozsirenie
posudenia, sa da napriklad splnit’ diskusiou, ziskavanim informacii a preskiimanim
podpornej dokumentacie ako si doru¢ené objednavky na budice dodavky vyhodnotené z
hl'adiska ich realizovatel'nosti alebo inak zdovodnené.« (IFAC, 2015. ISA 570 ods. Al2)

Hoci posudit’ schopnost” pokracovat’ v ¢innosti podniku po dobu 12 mesiacov po
ukonceni G¢tovného obdobia majii vetky manazmenty (aj v SME), zvy¢ajne rozsah tohto
posudenia je velmi limitovany. Preto postdenie tohto rizika auditorom byva casto
problematické.

,Nepretrzitd podpora vlastnika - manazéra byva casto dolezitd z hladiska
schopnosti menSej uctovnej jednotky nad’alej nepretrzite pokracovat’ v ¢innosti. Ked’ je
mensia U¢tovna jednotka z vicSej Casti financovand po6zickou od vlastnika - manaZéra,
moze byt dolezité, aby sa tieto financné prostriedky nevyberali. Napriklad, pokracovanie
¢innosti mensej uctovnej jednotky s finannymi problémami moze zavisiet' od toho, ¢i
vlastnik - manazér podriadi p6zicku poskytnuti uctovnej jednotke v prospech banky alebo
inych veritelov, alebo ¢i vlastnik - manazér podpori poézicku pre uctovni jednotku

poskytnutim zaruky vo forme zabezpeky predstavujucej jeho vlastny majetok. Za takych
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okolnosti mdze auditor ziskat’ vhodné dokladové dokazy o podriadeni p6zic¢ky vlastnika -
manazéra alebo o jeho zaruke. Ked' je Gcétovna jednotka zavisla od d’alsej podpory od
vlastnika - manazéra, auditor méze vyhodnotit’ schopnost’ vlastnika - manazéra plnit’ si
zavizky, ktoré mu vyplyvaju z dohody o poskytnuti podpory. Auditor moze okrem toho
pozadovat’ pisomné potvrdenie podmienok spojenych s takouto podporou a zamer alebo

ponimanie vlastnika - manazéra. (IFAC, 2015. ISA 550 ods. A13)

4.2 Prieskum v auditorskej profesii

4. 2.1 Charakteristika objektu skumania

Statutarny auditor posobiaci na Slovensku ajeho postoj k regulacii a vykonu
Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch vo vSeobecnosti predstavuje objekt
skumania.

Zéakladny subor tvorilo vyse 200 respondentov — Statutarnych auditorov, ktori boli
dopytovani prostrednictvom polostruktirovaného elektronického dotaznika, vytvorené¢ho
v aplikécii spolo¢nosti Google - Formulare Google, ktory sme rozoslali prostrednictvom e-
mailu. Pocas obdobia od 28. marca 2018 do 14. aprila 2018, kedy bolo dané dopytovanie
uskuto€nené, sa nam podarilo ziskat’ odpovede 42 Statutdrnych auditorov, ktori tvorili naSu
vzorku.

Dotaznik tvorilo 12 otdzok, z nich z hladiska variant odpovedi boli 1 volna
otvorena otazka, 6 polouzavretych otdzok a5 uzavretych otdzok (pozri Prilohu ¢. 1).
Polouzavreté otazky boli tvorené 3 alternativnymi dichotomickymi otazkami, teda dalo sa
na ne odpovedat’ ano, nie, neviem a pod. alebo naformulovat’ vlastny nazor, d’alsie 2
otazky boli alternativne dialégové, kde si respondenti mohli zvolit’ jednu z moznosti, ktoré
rozvijali otazku alebo napisat’ si vlastnii odpoved” a 1 polouzavreta otazka bola selektivna
s neohranicenym poctom odpovedi, teda opytani mohli zaSkrtnat® lubovolny pocet
moznosti. Uzavreté otdzky tvorili 2 alternativne dichotomické otazky, 2 alternativne
dialogové otazky, kde respondenti mohli suhlasit’ iba s jednou moznostou a 1 skalova
otazka, v ramci ktorej mohli na predvolenej stupnici vyjadrit’ svoj nazor.

Dalej uvadzame konkrétne charakteristiky nadej vzorky opytanych na ziklade
odpovedi na 1.-4. otazku. V 1. otazke sme poziadali respondentov, aby uviedli, ako dlho

vykonavaju poziciu Statutdrneho auditora. Z vysledkov, ktoré¢ mézeme vidiet’ na grafe €. 1,
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vyplyva, ze vySe dve tretiny naSich opytanych pdsobi v pozicii Statutarneho auditora viac
ako 10 rokov a takmer 17 % sa mu venuje 5-10 rokov, ¢o znamena Ze prevazna vac§ina
naSich respondentov patri podl'a naSho nazoru k skisenym auditorom. Necelych 12 %
vykondva poziciu Statutarneho auditora 2-5 rokov aiba 2,4 % Statutarnych auditorov

pOsobi v tejto pozicii menej ako 2 roky.

Graf. €. 1: Doba, ako dlho vykonavaju respondenti poziciu Statutdrneho auditora

2,4%

B Menej ako 2 roky
M 2-5 rokov
™ 5-10 rokov

B Viac ako 10 rokov

Zdroj: vlastné spracovanie

V otazke ¢. 2 sme sa spytali dopytovanych, ¢i uz vykonavali Statutdrny audit vo
vel'kej ctovnej jednotke alebo v subjekte verejného zaujmu. Z grafu €. 2 vidime, ze vel'ka
vicsina naSich respondentov uz vykondvala Statutdrny audit, ¢i uz vo velkej Uctovnej
jednotke alebo v subjekte verejného zaujmu. Iba 14,3 % opytanych eSte nevykonavalo

Statutarny audit v jednom alebo druhom type uctovnej jednotky.

Graf ¢. 2: Zistovanie, ¢i respondenti vykondvali Statutdrny audit vo velkej uctovnej

jednotke alebo v subjekte verejného zaujmu

E Ano

M Nie

Zdroj: vlastné spracovanie

57



V poradi tretia otazka znela podobne ako t4 druha, a to ¢i uz dopytovani vykonavali
Statutarny audit v mensej uctovnej jednotke. Z hl'adiska funkcie iSlo o filtraéni otdzku,
pretoze v pripade kladnej odpovede boli respondenti presunuti na 4. otazku, ¢o sa stalo
v tomto nasom prieskume zakazdym, ked’Ze vSetci odpovedali, Ze uz vykonavali audit
v takej uctovnej jednotke (pozri graf ¢. 3), €o je uplne idealne vzhl'adom na d’alSie otazky

V dotazniku a ciel’ naSho prieskumu.

Graf ¢. 3: Zistovanie, €1 opytani uZ vykondvali Statutdrny audit v menSej uctovnej jednotke

H Ano

H Nie

Zdroj: vlastné spracovanie

Ked v predchadzajicej otazke dopytovani odpovedali kladne, zobrazila sa im
posledna otazka tykajtica sa charakteristiky objektu skiimania, v ktorej sme sa spytali, ako
dlho sa v profesii venuju Statutirnemu auditu malych a strednych podnikov, resp. mensich
uctovnych jednotiek. Graf ¢. 4 zobrazuje, ze takmer 74 % opytanych vykonava Statutarny
audit menSich uctovnych jednotiek viac ako 10 rokov a 16,7 % sa mu venuje 5-10 rokov.
Nieco vySe 7 % dopytovanych sa venuje Statutarnemu auditu malych a strednych podnikov
2-5 rokov a iba 2,4 % robi takyto audit menej ako rok. Z tychto vysledkov vyplyva fakt, Ze
velka vécésina naSich respondentov ma viacrocné skusenosti s auditom malych alebo
strednych podnikov, resp. mensich Uétovnych jednotiek, o zarucuje, ze d’alSie otazky
Vv dotazniku boli pre nich relevantné, ich odpovede st spolahlivé a daju sa z nich vyvodit’

hodnoverné zavery.
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Graf ¢. 4: Doba, ako dlho sa respondenti venuju Statutdrnemu auditu malych a strednych

podnikov, resp. mens$ich uctovnych jednotiek

2,4%

B Menej ako rok
m 1-2 roky

1 2-5 rokov

M 5-10 rokov

m Viac ako 10 rokov

Zdroj: vlastné spracovanie

4. 2. 2 Analyza vysledkov prieskumu v auditorskej profesii

V tejto podkapitole sa budeme venovat ziskanym vysledkom z dotaznikového
prieskumu zamerané¢ho na zistenie postoja Statutdrnych auditorov posobiacich na
Slovensku Kk regulacii a vykonu Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch

V minulosti a suc¢asnosti.

Kedze prvé Styri otdzky z dotaznika sme zhodnotili v rdmci objektu skimania,
zacneme toto hodnotenie prieskumu 5. otazkou. V tejto otdzke sme sa pytali respondentov,
&i bolo Medzinarodné auditorské praktické usmernenie (IAPS) s nazvom "1005 Specilne
uvahy pri audite malych UCtovnych jednotiek" (pred klarifikdciou Medzinarodnych
auditorskych Standardov) dostatoné pre vykon Statutdrneho auditu v malych a strednych
podnikoch vzhl'adom na vtedajsi stav Statutarneho auditu. Z prieskumu vysledkov, ktoré
modzeme vidiet’ na grafe €. 5, sme zistili, ze takmer polovica dopytovanych, presne 47,6 %,
povazovala usmernenie IAPS 1005 za dostatocné s ohl'adom na vtedajSi stav externé¢ho
auditu. Presne 28,6 % opytanych nevedelo posudit’, ¢i toto usmernenie bolo dostato¢né
vtedy. Az 21,4 % respondentov vyjadrilo negativny ndzor, teda Ze usmernenie s ndzvom
"1005 Specialne uvahy pri audite malych wGétovnych jednotiek" bolo nedostatotné
vzhl'adom na vtedajsi stav Statutarneho auditu. Moznost’ vyjadrenia vlastného nazoru na

dant otazku, vyuzila jedna respondentka, ¢o predstavuje 2,4 %. Této Statutdrna auditorka

59



napisala, ze pracovala v medzinarodnej auditorskej spolocnosti, ktora mala pre audit
malych a strednych podnikov jasne adetailne rozpracovani metodologiu podla

spomenutého IAPS, takze ho vnimala ako dostato¢né.

Graf ¢. 5: Vyjadrenie nadzoru opytanych na to, ¢i bolo IAPS 1005 dostato¢né pre vykon
Statutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch vzhl'adom na vtedajsi stav

Statutarneho auditu

2,4%

® Ano
H Nie
Neviem to posudit

Hné

Zdroj: vlastné spracovanie

V d’alSej otdzke sme sa pytali, ¢i sucasnd Uprava pre vykon Statutdrneho auditu v
malych a strednych podnikoch je lepsia alebo presnejSia ako bola pred klarifikaciou
(Medzindrodnych auditorskych Standardov). Vyse polovica opytanych (54,8 %) si mysli,
Ze je lepsia alebo presnejsia ako bola pred klarifikaciou ISA (pozri graf ¢. 6). Takmer 24 %
znich tvrdi, Ze sa to nedd porovnat alebo to nevedia posudit. O nieCo menej
dopytovanych, presne 16,7 %, je ndzoru, ze sucasna uprava tykajuca sa vykonu
Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch nie je lepsSia alebo presnejsia ako bola
pred klarifikaciou. Necelych 5 % respondentov uviedlo svoj vlastny nazor na danu otazku.
Jeden z nich napisal, Ze niektoré oblasti sa spresnili. Dalii sa vyjadril, Ze su¢asn4 tprava
pre vykon externé¢ho auditu v malych a strednych podnikoch je trochu lepsia ako bola pred
klarifikaciou. Z uvedenych vysledkov moZzeme usudit, ze Medzindrodnd federacia
uctovnikov (IFAC), ktorda vyddva Medzinarodné auditorské Standardy urobila skor
pozitivne zmeny, resp. pokrok v Gprave vykonu Statutarneho auditu v malych a strednych
podnikoch od klarifikacie Standardov az doteraz, ked’Ze mierna véacSina auditorov sa

vyjadrila na dant otazku kladne.
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Graf €. 6: Zistovanie, ¢i suCasnd Uprava pre vykon Statutarneho auditu v malych a

strednych podnikoch je lepsia alebo presnejsia ako bola pred klarifikaciou ISA

4,8 %

E Ano
H Nie
m Neviem/neda sa to

porovnat

HIné

Zdroj: vlastné spracovanie

V 7. otazke sme poZiadali respondentov, aby na predvolenej stupnici vyjadrili,
nakol’ko st spokojni so su¢asnou tpravou Medzinarodnych auditorskych Standardov (ISA)
pre vykon Statutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch, pricom "1" znamenalo
tiplne spokojny, "2" — &iastoéne spokojny a "3" - nespokojny. Stipcovy graf &. 7 zobrazuije,
ze tridsatjeden opytanych je ¢iastone spokojnych, o predstavuje az takmer 74 % vzorky.
Devit respondentov, resp. 21,4 % je Gplne spokojnych s terajSou upravou Medzinarodnych
auditorskych Standardov pre vykon externého auditu v strednych a malych podnikoch. Iba
dvaja dopytovani, teda 4,8 %, st nespokojni s touto upravou. Na zaklade tychto vysledkov
sa da povedat, ze ISA stale dostato¢ne neupravuju vykon auditu v malych a strednych

podnikoch.
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Graf ¢. 7: Nakol'ko st Statutarni auditori spokojni so suc¢asnou Gpravou Medzinarodnych
auditorskych Standardov (ISA) pre vykon Statutdrneho auditu v malych a strednych
podnikoch

Illll ||2|| ll3l|

Zdroj: vlastné spracovanie

Osma otazka, ktora obsahoval na§ dotaznik, znela: »Existuju podl'a Vas Specifika,
resp. Specifické aspekty realizacie auditu v malych a strednych podnikoch v kazdej faze
auditorskej zdkazky v porovnani s realizdciou auditu vo velkych podnikoch?*. Podla
velkej vdcsiny respondentov (90,4 %) existuju takéto Specifika, resp. Specifické aspekty,
¢o je mozné vidiet na grafe ¢. 8. Iba 4,8 % opytanych je nazoru, ze Specifické aspekty,
resp. Specifikd vykonu Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch neexistuju
v kazdej faze auditorskej zakazky. Dvaja dopytovani vyjadrili svoj vlastny nazor na
spominanti otazku. Prvy z nich napisal: ,,Ano aj nie. Hlavné &rty zostavaju. Je potrebné
spravne posudit’ rizikd, spoznat’ fungovanie spolo¢nosti a spravne nastavit’ auditorsku
stratégiu a obsah, nacasovanie a rozsah auditorského overovania. Len to mdze byt
jednoduchsie ako vo velkej uctovnej jednotke alebo subjekte verejného zaujmu‘. Druhy
respondent sa vyjadril takto: ,,Nie zasadné Specifika, ktoré by menili podstatu auditu a
auditorskych postupov. Pritom pozor, lebo mala a stredna t¢tovna jednotka nie je celkom
mald, bezvyznamna uctovna jednotka. Skor treba diferencovat’ podl'a druhu ¢innosti. Napr.

b9

obchodné spolocnosti aj ked’ obrovské je "vel'mi 'ahko" auditovat™.
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Graf €. 8: Nazor, ¢i existuju Specifika, resp. Specifické aspekty realizécie auditu v malych a
strednych podnikoch v kazdej faze auditorskej zakazky v porovnani s realizaciou auditu vo

vel'kych podnikoch

4,8 % 4,8 %
,0 /0

E Ano
M Nie

Iné

Zdroj: vlastné spracovanie

V 9. otazke sme sa pytali respondentov, ako sa podla nich prace na audite malych a
strednych podnikov mozu 1iSit od prace na audite vacsSich uctovnych jednotiek. Na
zodpovedanie tejto otazky, sme ich poprosili, aby si vybrali z uvedenych moznosti prace,
ktoré st podla nich charakteristické pre mensiu ti¢tovnu jednotku pri realizacii auditu. Nad
ramec danych moznosti mohli zaroven uviest' aj svoj vlastny nazor do moznosti "iné".
Mohli teda tentokrat oznacit’, resp. uviest’ 'ubovolny pocet moznosti. S touto 9. otazkou
stviseli aj stanovené hypotézy, ktoré sme si chceli aj prostrednictvom odpovedi
respondentov na tuto otadzku overit’.

Najviac respondentov - 73,8 % potvrdilo hypotézu, ze vnttorny kontrolny systém
byva Vv mensich u¢tovnych jednotkach zvédcSa nedostatoény, nespolahlivy. Z tohto
vysledku zaroven vyplyva, Ze najtypickejSim znakom alebo Specifikom mensej Uctovne;j
jednotky je podrla statutarnych auditorov v nasej vzorke nedostato¢ny, resp. nespolahlivy
systém vnutornych kontrol. Necelych 62 % opytanych oznacilo moznost ,tlak na
znizovanie ceny za audit je vicsi“, ¢im vyjadrili, ze tento fakt je tiez vicSinou
charakteristickd vlastnost mensich t¢tovnych jednotiek, ktorou sa odliSuji od vicsich
uétovnych jednotiek. Zaroven nam tak v podstate potvrdili d’al$iu hypotézu, ze tlak na
znizovanie ceny za audit v menSich uctovnych jednotkach je vacsi ako vo velkych
uctovnych jednotkach. NieCo vySe polovice dopytovanych (52,4 %) je nazoru, ze
spoznavanie mensej tétovnej jednotky byva jednoduchsie a presne polovica respondentov

si mysli, ze posudenie uctovnej zavierky je v menSej Uctovnej jednotke jednoduchsie
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V porovnani s vdcSou uctovnou jednotkou. NieCo vyse 35 % opytanych tvrdi, ze
uskutoCniovanie testov spolahlivosti vnutornych kontrol byva v malych podnikoch
neefektivne a 31 % z nich hovori, Ze auditor sa v mensich uctovnych jednotkach moze
sustredit’ na overovanie cielene vybranych poloziek, prip. celych mnozin poloziek, o pri
audite vo vel'kej uctovnej jednotke nie je mozné. Tieto dva vysledky nam skor vyvracaji
ako potvrdzuju spomenuté hypotézy. Najmenej respondentov, presne 11,9 %, sa priklonilo
k moznosti ,,Riziko potencialnych nespravnosti by malo byt vyhodnotené ako vyznamné®,
¢im nam v podstate vyvratilo hypotézu, 0 tom Ze riziko potencialnych nespravnosti by sa
malo v malych a strednych podnikoch vyhodnotit’ ako vyznamné. Opisané vysledky je
mozné vidiet’ na grafe ¢. 9.

Styria dopytovani sa rozhodli vyuzit okrem poniikanych alternativ odpovedi
k otazke aj moznost’ vyjadrenia svojho vlastného nazoru na to, ¢im sa odliSuju prace na
audite mensej Gctovnej jednotky od prac na vicsej Gctovnej jednotke. Prvy z nich uviedol,
ze realizacia auditu v menSej UCtovnej jednotke je charakteristickd tym, ze auditorska
dokumentécia je $pecifickejSie zamerana. Dalsi respondent sa vyjadril, rovnako ako
v otazke ¢. 8: ,,Ano aj nie. Hlavné &rty zostavaju. Je potrebné spravne posidit rizika,
spoznat’ fungovanie spoloCnosti a spravne nastavit auditorsku stratégiu a obsah,
nacasovanie a rozsah auditorského overovania. Len to moze byt jednoduchsie ako vo
velkej uctovnej jednotke alebo subjekte verejného zaujmu®. Treti napisal: ,,V malych a
strednych spolo¢nostiach, kde sa vlastnik aktivne zcastiiuje na vykonnom vedeni
spolo¢nosti byva kontrolné prostredie efektivne a l'ahké na testovanie®“. Posledny
respondent odpovedal ramci moZnosti ,,iné* takto: ,,Na tie otazky sa nedd odpovedat’ tak,
aby to bolo vSeobecne platné pre celu kategériu malych a strednych Gctovnych jednotiek.
Hlavny problém stoji na postdeni rozsahu vplyvu internych kontrol na audit, potom v
akom rozsahu vplyvaji na audit pouzité Gctovné postupy a Standardy na audit a ako

ovplyviiuje rozsah auditorskych dokazov audit®.
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Graf ¢. 9: Prace, ktoré st charakteristické pre mensiu uc¢tovnu jednotku pri realizacii auditu
(v %)

Tlak na zniZovanie ceny za audit je vacsi

Spoznavanie G¢tovnej jednotky byva jednoduchsie

Riziko potencialnych nespravnosti by

malo byt vyhodnotené ako vyznamné

Vnutorny kontrolny systém byva

zvacsa nedostatocny, nespolahlivy

Uskutocfovanie testov spolahlivosti

vnutornych kontrol byva neefektivne

Mbzete sa ako auditor sustredit na overovanie

cielene...

Posudenie uctovnej zavierky pred vydanim

spravy auditora je jednoduchsie

Iné

Zdroj: vlastné spracovanie

Znenie 10. otdzky bolo: ,,Si pre Vés auditorov odseky v Medzinarodnych
auditorskych Standardoch (ISA), zamerané na audit v malych a strednych podnikoch,
dostato¢né pre aplikaciu ISA pri vykone Statutdrneho auditu v takychto uctovnych
jednotkach?* Ako je aj zobrazené na grafe ¢. 10, takmer dve tretiny opytanych (64,3 %) sa
vyjadrilo, ze odseky v ISA zamerané na audit v menSich uctovnych jednotkach st pre nich
dostato¢né pre aplikaciu relevantnych Standardov pri vykone Statutarneho auditu
v takychto uctovnych jednotkach. Viac ako 28 % (28,6 %) respondentov tvrdi, ze dané
odseky nie st dostato¢né pre aplikdciu ISA pri vykone externého auditu v malych
a strednych podnikoch. Za uplne nedostato¢né ich oznacilo 2,4 % dopytovanych. Opit
dvaja opytani vyuzili moznost’ napisania vlastného nazoru. Prvy z nich sa vyjadril na dant
otazku, ze to nevie posudit. Druhy napisal, Ze: ,,Pri spravnej aplikacii tisudku auditora,

zalozenom na dobrom poznani spolo¢nosti a odvetvia, su ISA dostatocné.*
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Graf ¢. 10: Nazor Statutarnych auditorov na to, ¢i st odseky v ISA, zamerané na audit v
malych a strednych podnikoch, dostato¢né pre aplikaciu ISA pri vykone Statutarneho

auditu v takychto Gctovnych jednotkach

2,4%. 4,8%

B Ano, su dostatoc¢né
M Nie, nie su dostatocné
1 Nie, su Uplne nedostatocné

HIné

Zdroj: vlastné spracovanie

Posledna polouzavretd otdzka, s poradovym cislom 11, znela: ,,PouZzivate pri
vykone auditu v malych a strednych podnikoch Medzinarodné auditorské Standardy (ISA)
alebo Prirucku na pouZivanie Medzindrodnych auditorskych Standardov pri vykone auditu
v malych a strednych podnikoch, tretie vydanie, Vyboru pre malé a stredné podniky,
vydana Medzindrodnou federaciou uctovnikov (IFAC), ktord ma 2 zvézky a bola prelozena
do sloven¢iny v roku 2012 Uradom pre dohlad nad vykonom auditu (dalej len
"Prirucka")?* Ako vidime aj na grafe ¢. 11, va¢Sina, resp. viac ako polovica respondentov
(57,1 %) odpovedala, ze pouziva Medzinarodné auditorské Standardy aj Prirucku na
pouzivanie ISA pri vykone auditu v malych a strednych podnikoch, tretie vydanie od
IFAC. Menej ako polovica opytanych (40,5 %) sa vyjadrila, Ze pouziva iba Medzinarodné
auditorské Standardy pri realizacii auditu v malych a strednych podnikoch. Jedna
respondentka napisala do moznosti ,,Iné¢“, Ze pri vykonavani auditu v malych a strednych
podnikoch pouziva najmd Medzinarodné auditorské Standardy, potom legislativu SR a
Europskej unie a usmernenia Slovenskej komory auditorov. ,,Prirucku‘ vraj pouziva iba
zriedka. Na zaver zhodnotenia odpovedi na 11. otdzku, by sme chceli podotknut’, ze
moznost’ ,,Iba Prirucku“ nezaklikol ani jeden dopytovany, ¢o znamena, ze Statutarni

auditori na Slovensku vykonéavaju audit v malych a strednych podnikoch minimalne na

66



zéklade ISA, ¢im dodrziavaji povinnost vykonavat Statutdrny audit vzdy Vv stlade s

Medzinarodnymi auditorskymi Standardmi.

Graf & 11: Co pouzivaju Statutdrni auditori pri vykone auditu v malych a strednych

podnikoch

2,4%

H lba ISA
M |SA aj "Prirucku"
M Iba "Prirucku”

HIné

Zdroj: vlastné spracovanie

V poslednej a zaroven jedinej otvorenej otazke sme sa spytali respondentov, v com
vidia prinos spominane;j ,,Prirucky®. Ak by sme mohli zhrnat’ ich odpovede, tak necelych
62 % opytanych povazuje ,,Prirucku® za prakticki pomodcku pre auditorov pri vykone
Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch, lebo reflektuje na Specifika takychto
podnikov, blizsie vysvetluje, objasiiuje ISA, dopliiia ich. Ini argumentuju, Ze vidia prinos
,Prirucky* v jej zrozumitelnosti. Takmer 10 % dopytovanych nevidi jej prinos v nicom.
Dokonca jedna respondentka sa vyjadrila takto: ,,Myslim, Ze je to vel'mi Gc¢elovo vytvorena
publikacia: "Za kazda cenu najst’ nieo, aby to bolo menej ako sa Standardne robi." Aj bez
tejto prirucky robime audity malych a strednych u¢tovnych jednotiek celé roky bez
problémov. ISA dokézeme aplikovat’ dost’ efektivne a nepotrebujeme nejaké Specialne
usmernenia. Studovat’ odligné priru¢ky, to nam berie ¢as.“ Viac ako 28 % (28,6 %)
opytanych napisalo Ze nepouziva ,,Prirucku‘ alebo sa nevie vyjadrit’ k jej prinosu. Popisané

zhrnuté vysledky je mozné vidiet’ na nasledujicom grafe.
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Graf ¢. 12: Prinos ,,Prirucky*

B Prakticka pomocka pri
vykone auditu

H Nevidim prinos

1 NepouZivam, neviem sa
vyjadrit

Zdroj: vlastné spracovanie
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Zaver

Mal¢ astredné podniky su vyznamnou sufastou narodnych ekonomik
a Vv poslednych rokoch je im venovana vécsia pozornost’, ¢i uz na urovni Europskej Unie
alebo na Slovensku. Tieto Gétovné jednotky st zvlast citlivé na nadmernt legislativnu
zataz a kazda znich musi viest podvojné uctovnictvo a zostavovat uctovni zavierku
v stlade s prislusnymi pravnymi normami. Niektoré malé a stredné podniky, ak splnili
stanovené kritéria (podmienky), musia mat Gétovni zavierku overeni nezavislym
Statutarnym auditorom, resp. auditorskou spolo¢nostou. Existuju ale 1 spolo¢nosti, ktoré si
dobrovol'ne daju vykonat’ audit svojho uc¢tovnictva. Tak ¢i onak, Statutarny audit musi byt
vykonany v stulade s platnymi auditorskymi Standardmi, na Slovensku st nimi
Medzinarodné auditorské Standardy vydavané a priebezne revidované Medzinarodnou
federaciou uctovnikov. Sice ISA upravuji postupy, pravidla auditu vSetkych uctovnych
jednotiek, ¢o sa tyka velkosti, obsahuju aj uvahy urcené pre audit menSich uctovnych

jednotiek.

Hlavnym cielom diplomovej prace bolo analyzovat’ a zhodnotit’ $pecificka upravu
Medzinarodnych auditorskych Standardov pre malé a stredné podniky, teda uvahy tykajuce
sa menSich uctovnych jednotiek nachadzajiice sa v relevantnych Standardoch a odhalit’
Specifika pri Statutdrnom audite v malych a strednych podnikoch.

Zistili sme, Ze v pripade menSich Uctovnych jednotiek su jednotlivé povinné
nalezitosti auditorskej dokumentacie strucnejsie, pretoze pocet I'udi v auditorskom time a
rozsah auditorskych rizik je mensi, rozsah auditorskych procedur je nizsi a tiez aj rozsah
aktivit auditovanej spolo¢nosti je zvyCajne mensi alebo limitovany. Zaroven pri auditoch
SME sa zvy€ajne nevyuZzivaju interni ¢i externi experti (na dane, IT, kapitalové trhy alebo
oceflovanie).

ZvycCajne plati, Ze pri menSom mnozstve auditorskych rizik (v SME), je
dokumentécia spracovand v ramci mensieho mnoZstva dokumentov, nakol’ko:

a) v spolocnosti existuje mensi rozsah internych kontrol,

b) pocet transakcii alebo protistran je nizsi,

¢) pouzitie mensiecho mnozstva dokumentov je prehl’'adnejsie,

d) zvyc€ajne testovanie robi mensi pocet l'udi v auditorskom time, a preto

dokumentaénych stiborov je mene;.
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V malych a strednych podnikoch mézu byt skutoCnosti, ako napr. poznanie
uctovnej jednotky a jej internej kontroly, celkova stratégia auditu a plan auditu alebo
vyznamnost’” dokumentované spolocne, ale vo véacsich uctovnych jednotkach to musi byt
osobitne, ¢ize rozdiel je len vo forme dokumentécie tych istych nalezitosti.

Niz§i rozsah posudzovanych rizik podvodu v SME vyplyva priamo z mensicho
rozsahu podnikatel'skej ¢innosti spolocnosti, z ¢oho vyplyva mensi pocet I'udi a internych
kontrol. Preto sa rozsah proceduir na odhalenie podvodu koncentruje na zamestnancov a
spreneverenie majetku. Pretoze v malych spolo¢nostiach sa vlastnik zvycajne sam podiel’a
na riadeni, auditor nemusi robit" procedury tykajuce sa overenia mozného podvodného
konania zo strany manazmentu.

Pre malé a stredné podniky je tiez typickd mala segregacia povinnosti, ¢o znamena,
ze maly pocet T'udi robi velky rozsah aktivit (¢innosti), a preto, ak je aj systém internych
kontrol nastaveny, pre auditora je tazké akceptovat’ ich efektivnost’, ak st ststredené len v
rukach malého rozsahu I'udi (hrozi vel'ké riziko, Ze tento okruh I'udi sa moze dohodnut a
spolu v zhode pachat’ podvodne konanie).

Pri audite menSej uctovnej jednotky moéze auditor s osobami poverenymi
spravovanim komunikovat' spoésobom, ktory bude menej Struktirovany ako v pripade
kétovanych alebo vicsich tc€tovnych jednotiek. Okrem tychto opisanych Specifik malych
a strednych podnikov, existuji aj d’alsie. Tie st tiez uvedené v 4. kapitole — Vysledky

prace.

Na splnenie nasho hlavného ciela sme si definovali Ciastkové ciele. Prvé
dva parcialne ciele sme naplnili v ramci 1. kapitoly - Stcasny stav rieSenej problematiky
doma a v zahranici, ked” sme charakterizovali $tatutarny audit, Medzinarodné auditorské
Standardy a malé a stredné podniky a popisali $pecifikd malych a strednych podnikov
Vv jednotlivych fazach auditorskej zakazky.

Poslednym parcialnym cielom bolo analyzovat’ vysledky primarneho prieskumu
robeného medzi Statutdrnymi auditormi prostrednictvom dotaznika a zistit' nazory
auditorov na Upravu vykonu $tatutdrneho auditu v malych a strednych podnikoch a overit’
stanovené hypotézy.

Z vysledkov dotaznika sme zistili, Ze nasu vzorku v prieskume tvorili prevazne
skuseni auditori, z ktorych kazdy uz vykonaval audit v malom alebo strednom podniku a
vySe 70 % z nich sa mu venuje viac ako 10 rokov. Takmer polovica respondentov bola

nazoru, 7¢ Medzinarodné praktické usmernenie IAPS 1005 bolo pred klarifikaciou
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Standardov dostato¢né pre vykon auditu v SME vzhladom na vtedajsi stav Statutarneho
auditu. Zaroven vySe polovica opytanych si mysli, ze sucasnd uprava pre vykon
Statutarneho auditu v malych a strednych podnikoch je lepSia alebo presnejSia ako bola
pred klarifikaciou (Medzinarodnych auditorskych Standardov), takmer tri Stvrtina z nich je
so sucasnou upravou ISA ciastocne spokojnd a vySe 20 % je uplne spokojnych s touto
upravou. Velkéd vicsina dopytovanych (90 %) sa vyjadrila, Ze existuju Specifika, resp.
Specifické aspekty realizacie auditu v malych a strednych podnikoch v kazdej faze
auditorskej zadkazky v porovnani s realizaciou auditu vo velkych podnikoch, ¢im vlastne
potvrdili vyznam nasho popisania Specifik SME Vv jednotlivych fazach auditorskej zakazky
V teoretickej Casti prace.

Dalej sme zistili, Ze takmer dve tretiny opytanych (64,3 %) je nazoru, ze odseky v
Medzinarodnych auditorskych $tandardoch zamerané na audit v malych a strednych
podnikoch st pre nich dostatocné pre aplikdciu ISA pri vykone Statutarneho auditu
v takychto uctovnych jednotkach, zatial’ co 28,6 % respondentov tvrdi, Ze dané odseky nie
su dostato¢né. Vicsina, resp. viac ako polovica respondentov (57,1 %) sa vyjadrila, ze
pouziva pri vykone auditu v malych a strednych podnikoch Medzinarodné auditorské
Standardy aj Prirucku na pouzivanie ISA pri vykone auditu v malych a strednych
podnikoch, tretie vydanie od IFAC. Mensia polovica opytanych (40,5 %) pouziva iba
Medzinarodné auditorské Standardy pri takomto audite. Na zéklade poslednej otdzky sme
sa dozvedeli, Ze vécsina naSich respondentov (62 %) povazuje spominant ,,Prirucku® za
prakticki pomdcku pre auditorov pri vykone Statutarneho auditu v malych a strednych
podnikoch, lebo reflektuje na Specifika takychto podnikov, bliz§ie vysvetluje, objasfiuje
ISA, dopliia ich. Ini argumentovali, Ze vidia prinos ,,Priruéky* v jej zrozumitelnosti.

Sucastou posledného parcidlneho ciel'a bolo aj overit’ stanovené hypotézy tykajiice
sa Specifik malych a strednych podnikov. VécSina respondentov nam potvrdila tieto
hypotézy, hlavne hypotézu, ze vnutorny kontrolny systém byva zviacSa nedostatocny,
nespol'ahlivy v mensich Gctovnych jednotkach a tiez aj, ze tlak na znizovanie ceny za audit
je vtakychto podnikoch vicsi ako u velkych uctovnych jednotiek. Jedine hypotézu:
»Riziko potencidlnych nespravnosti by malo byt vyhodnotené ako vyznamné*“ nam
respondenti v podstate vyvratili, Ze by bolo typické pre maly alebo stredny podnik, ked’ze

za nu hlasovalo len necelych 12 % z nich.
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