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PALESTINCANIA, OBCIANSKA VOJNA V LIBANONE
A SYRSKA INTERVENCIA (1976)

PALESTINIANS, CIVIL WAR IN LEBANON
AND THE SYRIAN INTERVENTION (1976)

Tomds Michal'dk *

Ked sa v Libanone rozhorela obc¢ianska vojna, Syria musela voli nej
sformulovat’ svoju politiku. Vojna a smer, ktory nabrala, posobila syrskej
vlade tazka dilemu. Syria, dlhodobo sa snaziaca nastolit nadvladu nad
Libanonom aj nad Organizaciou za oslobodenie Palestiny (OOP), musela
postupovat’ opatrne. Nemohla do konfliktu zasiahnut otvorene na strane
moslimskych, lavicovych a palestinskych sil, aby tak nevyprovokovala USA
a Izrael, ktoré by mohli zasiahnut’ na strane krestanskej falangy a pravice.
V predkladanej $tudii objasiiujeme pric¢iny a doévody, ktoré viedli k syrskemu
vpadu do Libanonu v roku 1976. Hoci pritomnost’ Palestincanov v Libanone
bola jednou z pri¢in vypuknutia obc¢ianskej vojny v roku 1975, oficidlna
politika OOP bola takd, Ze organizacia sa nebude politicky angazovat’ vo
vnutornom konflikte Libanonu a bude sa snazit’ posobit’ ako mediator medzi
znepriatelenymi stranami. V §tadii preto zdoraziiujeme ulohu Palestincanov
v libanonskom konflikte, ktorému sa najméd oficialne palestinske najvyssie
miesta cheeli vyhnat.?

Klucové slova: Libanon, Organizacia za oslobodenie Palestiny, Libanonské
narodné hnutie, Syria, obCianska vojna, Izrael.

When the civil war erupted in Lebanon, Syria had to formulate its policy
towards this country. The direction which war took caused the Syrian
government a difficult dilemma. Syria which had tried to impose long-term
domination over Lebanon and also over the Palestine Liberation Organization
(PLO) had to proceed with caution. Syria could not have intervened in the
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conflict on the side of the Muslims, leftists or Palestinian forces because that
would have provoked the U.S. and Israel to help the phalanges and the
Christian rightists. In this paper we explain the causes and reasons which led
to the Syrian invasion of Lebanon in 1976. Though the presence of
Palestinians in Lebanon was one of the causes of the outbreak of civil war in
1975, the PLO’s official policy was that the organization was not politically
involved in the internal conflict in Lebanon and would seek to act as a
mediator between the warring parties. The article therefore emphasizes the
role of Palestinians in the Lebanese conflict, which the official Palestinian
representatives wanted to avoid.

Key words: Lebanon, Palestine Liberation Organization, the Lebanese
National Movement, Syria, civil war, Israel.
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1 UvoD

Cielom predkladanej Studie je preskimat’ historické a politické udalosti, ktoré
viedli k intervencii syrskej armady do Libanonu vroku 1976. Stadia ma prispiet
k hlbsiemu poznaniu palestinskej otazky a historie Libanonu, ktoré boli v sledovanom
obdobi uzko prepojené. Vnutorny vyvin v palestinskom odboji a vnutropoliticky vyvoj
v Libanone je podany na pozadi medzinarodnej politiky, predovSetkym na pozadi
arabsko-izraelského konfliktu, mocenského superenia arabskych S§tatov a tiez dvoch
svetovych politickych blokov na ¢ele s USA a ZSSR. Praca si teda kladie za ciel’ podat’
synteticky pohlad na historicky vyvin palestinskeho odboja v skimanom obdobi
v silo¢iarach vnutrostatnej politiky Libanonu, regiondlnej politiky a medzinarodnej
politiky. Z tohto dovodu je dynamika palestinskeho odboja umiestnend do SirSicho
politického kontextu a praca si kladie za ciel’ podat’ ju prostrednictvom faktorov, ktoré
najviac ovplyvnili skimané obdobie.

Stadia je pisana v chronologickej zostave, aby umoznila dokonaly prehl'ad
vsetkych na seba nadvdzujucich udalosti. Ich priebeh a désledky maja prispiet
k vytvoreniu komplexného obrazu situacie, ktora sa vytvorila v Libanone v prvej
polovici roka 1976. Stidia je rozdelena na tri Gasti. V prvej Casti st opisané dovody,
ktoré viedli Organizaciu za oslobodenie Palestiny oficialne vstipit’ do obc¢ianskej vojny
v Libanone, ako aj pri¢iny rozpadu libanonskej armady. Druha cast’ je venovana
vnutornym problémom vo vnutri palestinskeho odboja, ktory sa prave pocas tohto
obdobia zacal eSte vacSmi Stiepit’. V tretej Casti za zaoberame postojom lokalnych aj
svetovych vel'moci k libanonskému konfliktu a k pripravovanej syrskej intervencii.

2 ORGANIZACIA ZA OSLOBODENIE PALESTINY OFICIALNE VSTUPUJE DO
OBCIANSKEJ VOJNY V LIBANONE

Niektoré hnutia a organizacie spadajuce pod Organizaciu za oslobodenie
Palestiny (OOP) sa sice do bojov v Libanone zapdjali uz od zaciatku vypuknutia
ob¢ianskej vojny, avSak najsilnejsie hnutie v OOP al-Fatah, ktorého vodca Jasir “Arafat
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bol zaroven predsedom OOP, presadzovalo politiku nezasahovania. Zac¢iatkom roka
1976 sa vsak odohrali udalosti, ktoré naplno vtiahli OOP do libanonskej obcianskej
vojny. 4. januara 1976 ozbrojenci z krestanskej falangy® zagali obliehat dva
palestinske uteCenecké tabory, Tall az-Za'tar a Dzisr al-Basa, nachadzajuce sa
vychodne od Bejrutu. Oba tdbory mali strategické postavenie, pretoze lezali na
hlavnych vypadovych cestach z vychodného Bejratu a od septembra 1975 tieto cesty
kontrolovali palestinske sily. Falangisti sa obavali moznej blokacie svojich
zasobovacich linii a pritomnost’ ozbrojenych palestinskych milicii povazovali za
hrozbu svojej sféry vplyvu (Weinberger 1986, s. 178). Na oba tabory uvalili
nepriechodnu blokadu.

Coraz vyraznejsie delenie Libanonu na krestanské a moslimské enklavy
vyvolalo reakciu Syrie. Syrsky minister zahrani¢nych veci ‘Abdalhalim Chaddam
vyhlasil, Ze ,,Libanon je sucastou Syrie a my zabranime akymkol'vek pokusom o jeho
delenie. Izrael, ktory situaciu v Libanone pozorne sledoval, reagoval na toto
vyhlasenie varovanim, ze sa nebude pozerat’ na rast ,,moslimskej moci*“ v Libanone
a pri akejkol'vek vonkajsej intervencii nebude stat’ bokom. Izraelsky predseda vlady
Jicchak Rabin sa 10. januara 1976 vyjadril v podobnom duchu (Sorby 20114, s. 206).

Strnasteho januara 1976 pravicové krestanské milicie zautogili a vyrabovali
maly uteCenecky tabor palestinskych krestanov nachadzajuci sa v $tvrti Dabija
v severnom Bejrate a obyvatelov vyhnali do zdpadného Bejratu. O péat dni neskor
nasilne vpadli do moslimského chudobného tabora v Stvrti al-Karantina v blizkosti
bejratskeho pristavu, kde mnoho moslimov zmasakrovali a zvySok vyhnali (Winslow
1996, s. 194). Toto strategické pobrezné uzemie spajalo vychodny Bejrut s regionmi
severne od Bejratu, ktoré obyvali predovietkym prislusnici maranovskej menginy. *

Odveta na seba nenechala dlho ¢akat’. Hlavnym ciel'om protiutoku bojovnikov
Libanonského vlasteneckého hnutia (LVH)® a Gasti palestinskeho odporu sa stali
pobrezné mestd ad-Damiir a Sa‘dijat nachddzajuce sa v oblasti juzne od Bejritu
s vacsinovou martinovskou populaciou. Cielom vyberu tychto dvoch miest bolo
zabranit’ tomu, aby krest'anské pravicové sily odrezali cesty spajajice zapadny Bejrit
S palestinskymi pevnostami v juznom Libanone. Druhym dévodom bolo, ze mesto ad-
Damiir bolo zakladiiou podpory byvalého libanonského prezidenta Kamila Sam®ina
av Sa‘dijat mal prave Kamil Sam®in svoju luxusni rezidenciu, ktor sa ozbrojenci
z lavice rozhodli dobyt a donutit Sam‘Gna utiect (Deeb 2003, s14). Potom, &o
lavicové sily obkl'u¢ili palac Kamila Sam‘lina, poziadal Sam®@in o pomoc armadu. Na

® Falangisticka strana — vysoko organizovana politicka mariinovska strana, ktorti viedol Pierre
al-DZumajjil a jeho synovia Basir a Amin;

* Mariinovci (na Slovensku uvadzani nepresne ako maroniti) — st odnozou krestanskej cirkvi,
meno prevzali od svojho patréna svitého Jana Maraina.

> Arabsky al-Haraka al-watanija al-lubnanija — volna koalicia predovietkym moslimskych
lavicovych stran a hnuti, ktord vroku 1969 sformoval Kamal Dzunbulat, politicky vodca
druzskej komunity.
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rozkaz prezidenta Sulajmana FrandZiju a napriek namietkam predsedu vlady Rasida
Karamtho zatutocili lietadld libanonského letectva 16. janudra 1976 na postavenia
ozbrojenych sil lavice, ¢o este va¢imi prehibilo rozpory vo vnitri libanonskej armady
(Barak 2009, s. 100). Veduce posty v libanonskej armade totiz drzali v rukach
predovsetkym libanonski krestania, ktorych moslimska cast' armady obvinovala
Z nadrziavania pravici.

Bol to pad Dabije, blokada taborov Tall az-Za‘tar a Dzisr al-Basa a opidtovné
pouzitie armady Libanonu na podporu krestanskej pravice, ktoré prinutili vedenie
hnutia al-Fatah konat’ a definitivne vstpit' do ohnisk libanonskej obéianskej vojny.
V blizkosti izraelskej hranice bolo dislokovanych okolo 8000 vynikajiico vycvi¢enych
bojovnikov hnutia al-Fatah, ktori mali za tlohu branit’ juzné pevnosti proti utokom
izraelskych ozbrojenych sil. Politickti zdkladnu, o ktort sa opieralo hnutie al-Fatah,
vzdy tvorili predovsetkym obyvatelia uteCeneckych taborov a jeho vedenie nemohlo
mavnut rukou nad hrozbou, ktort predstavovalo vyhnanie I'udi z tdbora v Dabiji
(Cobban 1985, s. 68-69). V reakcii na oblichanie palestinskych taborov Tall az-Za‘tar,
ktorého populacia sa v januari 1976 pohybovala v rozmedzi 50 000 az 70 000 I'udi (v
tom Case uz vratane mnohych chudobnych Libanoncanov z juhu) a Dzisr al-Basa, OOP
opustilo svoju oficialnu politicku liniu nezasahovania do libanonskej krizy. Predseda
OOP Jasir “Arafat vyhlasil, Ze ozbrojené sily OOP pouziju vsetku silu, aby prelomili
blokadu oboch taborov (Weinberger 1986, s. 179). 20. januara 1976 hnutie al-Fatah
preskupilo svoje sily z juhu a pripojilo sa k libanonskej opozicii (Cobban 1985, s. 69).
Od tejto chvile az do leta 1982 bol osud OOP v Libanone uzko spojeny s libanonskou
lavicou.

Situécia sa v tychto ditoch rychlo menila. Pouzitie sil pravidelnej armady proti
lavici zaktivizovalo vedenie Syrie, ktord kvoli vlastnym zdujmom nemohla dovolit’
pad jednej alebo druhej strany konfliktu. Syria pred svetom potrebovala ukazat,, Ze sa
pokuisa ukoncit’ ob¢iansku vojnu a obnovit’ stabilitu Libanonu, avSak jej primarnym
cielom bolo ziskat’ ¢o najvaési vplyv v tejto krajine (Winslow 1996, s. 195). Este stale
vSak nedozrel Cas, aby sa do konfliktu zapojila priamo. Opéat’ raz bola na ovplyvnenie
situdcie vyuzita palestinska prosyrska organizacia as-Sa‘iqa (Blesk) a jej vodca Zuhajr
Muhsin.® Devit¢lenna skupina pod vedenim syrskeho prezidenta Hafiza al-Asada,
vratane najvysSieho predstavitela armady, letectva, tajnej sluzby, predsedu vlady,
ministra zahrani¢nych veci, dvoch predstavitel'ov regionalneho vedenia strany al-Ba‘t
a predovietkym vodcu organizicie as-Sa‘iga zasadla na mimoriadnom stretnuti 17.
januara 1976 a vysledkom jej rokovania bolo rozhodnutie o intervencii pod vlajkou
Palestinskej oslobodzovacej armady (POA) (Weinberger 1986, s. 182). Palestinska
oslobodzovacia armada, ktora bola spolu s OOP zalozena v roku 1964, mala byt
regularnou (pravidelnou) armadou OOP. Avsak nezavislost POA, ktora bola rozdelena
do niekolkych brigad, mala kratke trvanie. Kazda brigada sa dostala pod velenie

® Zuhajra Muhsina na poziciu vodcu organizacie as-Sa‘iqa dosadil priamo Hafiz al-Asad.
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krajiny, Vv ktorej bola dislokovana. Brigida ‘Ajn Dzalit sa dostala pod velenie
egyptskej armady, brigada Hittin a al-Jarmtk pod syrske velenie, brigada al-Qadisija
presla pod iracké a brigada al-Badr pod jordanske velenie (Nazzal 1997, s. 148-149).
A prave Syrcania vyuzili brigadu POA v libanonskej obc¢ianskej vojne, aby slizila ich
vlastnym zadujmom.

Hned’ na druhy den po rokovani, 18. januara 1976, jednotky POA patriace do
brigady al-Jarmik o sile asi 3500 muzov vstapili do Libanonu (Evron 1987, s. 40). Tito
vojaci boli podriadeni syrskemu veleniu, hoci oficialne POA patrila pod velenie
predsedu OOP Jasira ‘Arafata. Jednotky POA, ktoré prekrocili hranice Libanonu sa
jasne postavili na stranu OOP a LVH. Vicsina prislusnikov tejto sily sa koncentrovala
v udoli al-Biqa‘, avsak jej pritomnost’ dovolila siliam OOP sustredit’ sa na utoky na
pobrezné mesta ad-Damir a Sa“dijat.

Syrske vedenie tymto tahom sledovalo vlastné ciele. Jednotky POA boli pred
intervenciou prezbrojené a posilnené o tazké zbrane. S podporou syrskeho
delostrelectva mali sluzit’ ako protivaha libanonskej armade, ktora podliehala veleniu
prezidenta republiky a ktora uz minimalne dvakrat pomohla krest'anskym pravicovym
milicidm. Zmena pomeru sil mala donutit’ konzervativne krestanské sily pristapit’ na
kompromis a prijat’ syrsku mierovi iniciativu (Deeb 2003, s. 14).

Syrsky plan sa realizoval velmi rychlo. Do 20. janudra 1976 ad-Damir
a ostatné obklucené martinovské dediny padli a boli vyplienené. Rezidencia Kamila
Sam®iina bola zni¢ena 24. januara. Sily LVH spustili Gtoky na mesto Zahla ana
niektoré martinovské mesteckd v severnom regione ‘Akkar, zatial' ¢o palestinske sily
z Tripolisu opét’ zatocili na mesto Zagarta. V krest'anskych najvyssich kruhoch rastol
pesimizmus, kedZze vo vychodnom Bejrite a v severnom sektore pohoria Libanon
zostalo uz iba niekol’ko izemi pod priamou kontrolou krestansko-pravicovych sil. Az
na vynimky sa zdalo, Ze cela krajina sa dostdva pod kontrolu Palestincanov a LVH
(Weinberger 1986, s. 181-183). Predseda libanonskej vlady Rasid Karami niekol’kokrat
vyzval obe strany na zastavenie bojov, ale ked’Ze ani jedna zo stran na jeho vyzvy
nereagovala, premiér 20. januara 1976 ohlasil rezignaciu (Abraham 1996, s. 33).

Na novu situdciu ihned zareagovali SyrCania. Do Libanonu bola vyslana
diplomaticka misia, ktorej Clenmi boli vysokopostavené politické osobnosti Syrie.
Veducim misie bol minister zahrani¢nych veci ‘Abdalhalim Chaddam, ktorého
sprevadzali velitel' syrskeho letectva general Nadzi Dzamil a nacelnik generalneho
§tabu syrskej armady, general Hikmat a$-Sihabi. Misia, ktora pricestovala 21. januara
1976 a zostala v Libanone az do 7. februara 1976, sa mala pokusit’ najst’ vychodisko
z konfliktu a dosiahnut’ upokojenie situacie. Prvym uspechom syrskej misie bolo 22.
januara 1976 vytvorenie syrsko-palestinsko-libanonského Najvyssieho vojenského
vyboru,” ktory mal dozerat na dodrziavanie primeria. Vybor bol zloZzeny z dvoch
vysokopostavenych syrskych doéstojnikov, dvoch libanonskych vojenskych dostojnikov

” Arabsky — al-Ladzna al-°Askarfja al-*Ulja.
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a dvoch dostojnikov OOP. Mal d’alsich 23 podvyborov, ktoré boli poverené odstranit’
barikady a zabezpecit' zastavenie palby (Deeb 2003, s. 14-15). Vsetko ukazovalo na
nestranni rokovaciu ulohu syrskej delegacie. A hoci pal’ba okamzite zastavena nebola,
predseda vlady Rasid Karami stiahol svoju rezignaciu (Weinberger 1986, s. 185).

Palestinska pomoc sprevadzana podporou Syrie sa prejavila v posilneni
sebavedomia niektorych moslimskych dostojnikov v libanonskej armade. 21. januara
1976 sunnitsky porucik libanonskej armady Ahmad al-Chatib, pochadzajtci z rodiny
vytvorenie Libanonskej arabskej armady (LAA).° Tato organizacia, ako jej nazov
naznacuje, sa mala stat’ arabskou narodnou protivahou libanonskej armade, v ktorej
podla neho prevladali izolacionistické tendencie a bola ,nastrojom®™ v rukach
maranovskych milicii (Barak 2009, s. 101). Predstavitelia LAA obvinili velenie
libanonskej armady, najmi poprednych mariinovskych dostojnikov, ze pocas bitky
0 al-Karantinu a Damur nelegalne pomahali pravicovym krestanskym miliciam.
Rovnako obvinili letectvo libanonskej armady, Ze pouZilo svoje lietadla Hawker
Hunter, aby sa pokusilo zastavit oblichanie Damiru a rezidencie Kamila Sam‘@ina
v obci Sa‘dijat (Cobban 1985, s. 69). Rebélia poruc¢ika Ahmada al-Chatiba sa zacala
v kasarni v mesteCku Hasbaja, kde na jeho vyzvu zareagovalo niekolko stoviek
vojakov a niekol’ko dostojnikov niz§ich hodnosti, va¢sinou moslimov, ktori postupne
preberali kontrolu nad dalsimi kasarfiami libanonskej arméady v doli al-Biga®
a Vv juznom Libanone, teda nad uzemiami s va¢§inovou moslimskou populaciou. Tak sa
zacala tzv. ,,vojna kasarni“, ked’ privrzenci poruc¢ika Ahmada al-Chatiba zaberali jeden
vojensky tabor za druhym, rabovali zariadenia, zbrane, municiu a verbovali vojakov,
ktori prejavili zdujem sa k nim pripojit’ (Barak 2009, s. 101).

Organizaciu zacali finan¢ne podporovat’ Libya, a najmd OOP, ktord sa
prostrednictvom LAA dostala k tazkym zbraniam z vyrabovanych kasarni. Proti
aktivitiam LAA sa vSak razantne postavila Syria, podla ktorej takéto dezercie
podporuju rozpad libanonskej armady a prispievaju k destabilizacii Libanonu (El
Khazen 2000, s. 332-333).

Syrske usilie hladat’ prijatelné rieSene pre vSetky strany zainteresované
v libanonskej vojne vyvrcholilo v polovici februara 1976. Syrska diplomaticka misia
vedena “Abdalhalimom Chaddamom 7. februara 1976 opustila Libanon v sprievode
libanonského prezidenta Sulajmana FrandZiju a predsedu vlady RaSida Karamitho, ktori
cestovali na oficialnu navstevu Syrie do Damasku, kde rokovali so syrskym
prezidentom Hafizom al-Asadom. Tyzdeii po tejto navsteve, 14. februara 1976,
prezident Sulajman FrandZija predstavil sibor vnitornych politickych reforiem znamy
ako Program vlasteneckej ¢innosti (Barnamadz al-‘amal al-watani), neskor
premenovany na Ustavny dokument (al-Watiqa ad-dustiirija) (Mardelli 2012, 333).

® Notablovia — vyznamni mestski &initelia, hodnostari.
% Arabsky — Dzaj$ Lubnan al-°Arabi.
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Sedemnastbodovy Ustavny dokument definoval Libanon ako arabsku krajinu
a hoci zohladiioval niektoré vyhrady moslimov voéi politickému zriadeniu,
konfesionalny zaklad politického systému Libanonu sa reformovat’ nemal. Parlamentné
mandaty mali byt sice rozdelené v rovnakom pomere medzi krestanov a moslimov
(v pomere 50 % k 50 %) a kazda komunita mala ziskat' svoj proporcionalny podiel
zastupenia, avSak princip rozdelenia troch najvysSich postov v State — prezident
mariinovec, predseda vlady moslim sunnita, predseda parlamentu moslim §i‘ita — mal
zostat' zachovany. Rozdelovanie nizSich politickych postov na konfesionadlnom
zaklade malo byt’ zruSené. Predsedu vlady uz nemal menovat’ prezident, ale mala ho
vybrat’ a volit' 51 % vacsina parlamentu a svoj kabinet mal zostavit’ az po konzultacii
s parlamentom apo suhlase prezidenta. Mala byt zalozena NajvysSia rada
S opravnenim viest’ zdkonné procedury proti prezidentovi, premiérovi a vlade. Vsetky
dekréty a navrhy zakonov mali byt podpisané aj prezidentom aj predsedom vlady,
S vynimkou menovania premiéra a jeho rezignicie, pripadne odvolania niektorého
ministra. Zmeny sa tykali aj sudnictva, a to vytvorenim institacie zvanej Ustavny sud
(Barak 20009, s. 102).

Ani libanonska pravica, ani l'avica a ani Palestin¢ania presne nevedeli ako sa
postavit’ k Programu zo 14. februara. Syréania, ktori boli spoluautori Ustavného
dokumentu, si od jeho prijatia sl'ubovali, Zze prispeje k ukonceniu ob¢ianskej vojny
aposilni syrsku poziciu zmierovatela aarbitra Vvspore medzi jednotlivymi
libanonskymi komunitami. Vo vsSeobecnosti predpokladana nova syrska uloha ako
neutralneho rozhodcu mimoriadne podrazdila populdrneho vodcu libanonskej l'avice,
Kamala Dzunbulata, ktory sa razne postavil proti tomuto dokumentu, pretoze podla
neho prakticky potvrdzoval stcasny status quo v Libanone (EI-Solh 2004, s. 337).
Predstavitelia krestanskych mensin nakoniec sthlasili s prijatim  Ustavného
dokumentu, ale moslimska l'avica a OOP ho z roznych dévodov podporit’ odmietali,
hoci OOP zo zadiatku syrsku iniciativu vitala (Ziser 2001, s. 133).

Nespokojnost’” Syrie s opoziciou voéi Ustavnému dokumentu rastla. Ani so
syrskym sprostredkovanim vytvoreny Najvyssi vojensky vybor nedokazal zmiernit’
boje medzi znepriatelenymi komunitami a ich frakciami. VSetky pokusy o zmierenie sa
ukazovali ako neucinné. 10. marca 1976 sa situacia prudko zmenila, ked’ moslimski
vojaci libanonskej armady prevzali kontrolu nad d’al§imi kasarfiami a deklarovali
lojalitu Ahmadovi al-Chatibovi a jeho LAA.

Tato situdciu sa pokusil vyuzit sunnitsky velitel bejratskej posadky
libanonskej armady, brigadier ‘Abdal‘aziz al-Ahdab. 11. marca 1976 sa nahle zjavil
Vv televiznom vysielani Statnej televizie, kde vyhlasil do¢asni vojensku vladu nad celou
krajinou a vyzval prezidenta Sulajmana Frandziju, aby rezignoval (El Khazen 2000,
s. 333). Vo svojom televiznom prejave tvrdil, ze sa neusiluje o prevzatie moci a sl'ibil,
ze hned’ ako bude zvoleny novy prezident, moc odovzda civilnym politikom (Barak
2009, s. 103).

260 o Journal of International Relations, 2014, no. 3



Podstatné na tomto pokuse o prevrat bolo, Ze hoci ‘Abdal®aziz al-Ahdab sa
prezentoval ako predstavitel' libanonskej armady, neboli to jej prisluSnici, kto ho
sprevadzal do budovy televizie. Ozbrojeny sprievod mu robili jednotky, ktoré viedol
°Al1 Hasan Salama prezyvany Abii Hasan, byvaly tajomnik hnutia al-Fatah a po roku
1970 vyznamny ¢&len organizacie ,,Cierny september* (Cooban 1985, s. 70-71). Prave
pritomnost’ palestinskych ozbrojencov pri ,televiznom prevrate provokovala
viacerych ucastnikov konfliktu. Syria, ktorej veduci predstavitelia si Zelali zotrvanie
Sulajmana FrandZiju v trade prezidenta, ale aj realizaciu Ustavného dokumentu, akciu
brigadiera “Abdalaziza al-Ahdaba okamzite odmietli. V syrskom vedeni prevladal
nazor, ze prevrat bol riadeny a vopred odstuhlaseny vedenim LVH a OOP za egyptskej
podpory, a Ze hlavaym cielom bolo zasiahnut’ spojenca Syrie Sulajmana Frandziju.
Ani vodca LVH Kamal Dzunbulat pokus o prevrat nepodporil. Potvrdil, Ze si rovnako
zela rezignaciu prezidenta Sulajmana FrandZiju, av§ak najlepsia cesta, ako ho donutit’
k odstupeniu, ma byt permanentny, ale nepriamy tlak zo strany armady, a nie vojensky
rezim v Krajine (Barak 2009, s. 103). Dva dni po pokuse ‘Abdal‘aziza al-Ahdaba
o prevrat doslo v libanonskej armade k d’al§iemu Stiepeniu. Plukovnik Antuwan
(Antoine) Barakat, mariinovsky dostojnik pochadzajuci z mesta Zagarta, vyjadril
lojalitu prezidentovi FrandZijovi a prevzal kontrolu nad kasariiami v blizkosti
ministerstva obrany. Jeho krok podporili aj d’alsi martnovski dostojnici, 0. i. majori
Fuwad Malik a Sa‘d Hadad, ktory prevzal kasarne v meste MardZ‘ajiin v juznom
Libanone (El Khazen 2000, s. 333).

Vyzvu na odstipenie Sulajmana FrandZiju z funkcie prezidenta ignorovali
takmer vsetky skupiny zucastnené v Libanonskej obc¢ianskej vojne s vynimkou OOP,
ktorej jednotlivé skupiny nadviazali najuzSie kontakty s dezertujicimi vojakmi
podporujucimi ¢i uz Ahmada al-Chatiba alebo “Abdalaziza al-Ahdaba (Talhami 2001,
S. 114). Predstavitelia OOP svojimi krokmi nesledovali iba ziskavanie novych
spojencov a tazkych zbrani z vyrabovanych kasarni, ale tiez oslabenie libanonskej
armady. Vychadzajuc z poucenia z Jordanska, kde bola proti OOP nasadena armada,
chceli tentoraz predist moznosti nasadenia jednotnej armady, aby predisli pripadnej
porazke sil OOP a podobnej tragédii ako v Jordansku. Na druhej strane, napriek tomu,
ze niektoré jednotky libanonskej armady s prevahou krest'anov sa postavili na stranu
prezidenta, rozklad v armade prijali so sklamanim najmé krest'anské strany a prezident
Sulajman FrandZija, ktori dafali, Ze libanonska armadu vyuziju proti OOP a l'avicovej
koalicii okolo LVH.

Vytvorenie LAA azvySujica sa podpora zo strany dalSich dezertujtcich
moslimskych vojakov povzbudilo Kamala Dzunbulata. Ten zac¢al mobilizovat’ svoju
miliciu a 16. marca 1976 vyzval na rozhodujucu bitku. Veril, Ze by mohol minimalne
porazit’ krestanskych vodcov a ukoncit’ nadvladu martinovskej komunity, a dosiahnut’
radikalnu zmenu politického systému v Libanone (Deeb 2003, s. 16). Po tejto vyzve sa
boje v Libanone zintenzivnili. Libanonska arabska armada, driizska milicia Pokrokovej
socialistickej strany a palestinske ozbrojené organizacie spustili sériu koordinovanych
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utokov proti krestanskym miliciam, ktoré boli donutené k Gstupu. Jednotky LAA sa
priblizili ku kIiCovym postom na juhu Libanonu v okoli miest Mardz‘ajiin a al-
Chijam. Palestinania v spolupraci s miliciami lavice postupovali k mestu Zagarta,
silnej krestanskej baste, ziskavali prevahu v severnom regione °Akkar a obklucili
mesto Zahla. Driizska milicia zauto¢ila v kopcoch juhovychodne od Bejritu s imyslom
obsadit’ hlavnu cestni komunikaciu spajajucu Bejrat s Damaskom. Ozbrojenci z OOP
a milicia Nezéavislého nasirovského hnutia zautocili na pozicie milicie Falangistickej
strany v bejratskej hotelovej stvrti a donutili ju k ustupu. Postupne dobyjali krestanskt
vychodnt ¢ast’ Bejratu a jej obrancovia sa museli stahovat’ d’alej na vychod (Winslow
1996, s. 197).

3 ROZKOL V ORGANIZACII ZA OSLOBODENIE PALESTINY: PALESTINSKA
OSLOBODZOVACIA ARMADA A AS-SA°IQA NA STRANE SYRIE

Vyzva Kamala Dzunbulata pritiahla pozornost’ Syrie. Od samého zaciatku
konfliktu v Libanone (april 1975) Syria poskytovala politickii a vojenskii podporu,
predovsetkym zbrane OOP a tiez Dzunbulatovmu Libanonskému vlasteneckému
hnutiu. Syrske vedenie vyuzivalo poziadavky l'avicovej koalicie okolo LVH a rovnako
staznosti tradi¢nych lidrov na oslabovanie libanonského Statu, ¢im nutilo hladat’
syrsku politicki podporu a — ako uz bolo spomenuté — povazovat’ Syriu za jediného
prostrednika a rieSitel'a situacie (Deeb 2003, s. 10). Na dosiahnutie tohto syrskeho
ciela bola vyuzivana uz spominana organizcia as-Sa‘iga, ktora sluzila ako nastroj
vnutornej syrskej politiky. Syriou podporovana palestinska ozbrojena organizacia as-
Sa‘iga ziskala na dolezitosti, ked’ sa centrum palestinskej aktivity presunulo
z Jordanska do Libanonu. Jej prostrednictvom mohla Syria ovplyviiovat vyvoj
v Libanone. Robila to takym spdsobom, Ze organizacia as-Sa‘iqa sa pokusala vytvarat
napatie v libanonskej vnutornej politike, atym prispievat’ k zhorSovaniu vzt'ahov
medzi Palestinéanmi a Libanonskym vedenim (Sorby 2011a, s. 64). Zasahovanim do
libanonskych zalezitosti v prospech Palestincanov sa Syria snazila ziskavat’ politicky
vplyv. Jej cielom vSak nebola uplna porazka libanonského rezimu, pripadne zmena
politického systému, ale len oslabenie rezimu, najmd jeho martnovského vedenia.
Syrske vedenie, a predovsetkym syrsky prezident, si nezelali vitazstvo ,radikalov*
v Libanone a uz vobec nie rozsirenie moci a prestize OOP (Winslow 1996, s. 198).
Syrskym zaujmom bolo, aby OOP bojovala proti Izraelu, ale nie aby dominovala
v Libanone. Syrsky prezident Hafiz al-Asad sa snazil, aby Syria prevzala kontrolu nad
OOP. Uz na stretnuti s Jasirom “Arafatom v Damasku Vv oktobri 1975 palestinskemu
vodcovi povedal: ,, Ty nezastupuje$ Palestincanov o ni¢ viac ako my.“ ,,Nezabudni, ze
neexistuju ziadni Palestinania ani Ziadna palestinska entita. Je iba (Velka) Syria!“
(Rubin 2005, s. 80)

Hroziaca porazka krestanskych milicii nutila predovsetkym martinovskych
vodcov hladat pomoc v zahrani¢nej intervencii. Z pohladu Syrie, v ktorej cast’
politickych S$pi¢iek na Libanon nazerala, ak uz nie ako na svoju provinciu, tak
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minimalne ako na sféru svojho vplyvu, to mohla byt jedine syrska armada, ktora by
v Libanone intervenovala. Syrsky prezident Hafiz al-Asad mal stdle pred o¢ami syrske
skusenosti pocas jordansko-palestinskeho konfliktu v septembri 1970, ze akakol'vek
vojenska intervencia Syrie na strane OOP by okamzite spustila izraelski a americka
reakciu. Preto bolo logické, ze ak Syria chce vojensky zasiahnut’ v Libanone, musi tak
urobit’ na strane tych, ktori bojovali proti OOP. Tymi boli najmé libanonsky prezident
Sulajman Frandzija, Falangisticka strana Pierra al-DZumajjila, ¢i Strana liberalnych
vlastencov Kamila Sam‘ina. So Sulajmanom FrandZfjom mal Hafiz al-Asad
vybudovany relativne dobry vztah, avSak potreboval si este zlepsit’ vztahy aj s vodcom
najsilnejSej libanonskej krest'anskej milicie. Prostrednikom na dosiahnutie tohto ciel’a
sa opit stal Zuhajr Muhsin, vodca organizicie as-Sa‘iga, ktory 6. decembra 1975
zorganizoval navstevu Pierra al-Dzumajjila v Damasku (Deeb 2003, s. 11-12).
Pripadna syrska vojenska intervencia do Libanonu musela mat’ v o¢iach verejnosti
a medzinarodnej politiky znamky legitimity, a preto SyrCania potrebovali dosiahnut,
aby ju podporovali prezident Sulajman FrandZija a aj jeho martinovski spojenci.

To, ¢o Kamal Dzunbulat povzbudeny uspechmi nevidel tiplne jasne, spravne
precital predseda OOP Jasir “Arafat. Dzunbulatovo odmietnutie zmierovacieho planu,
nazvaného Ustavny dokument, spojenie sil LVH s dezertérmi zdruzenymi v LAA
avyzva na koneény boj boli udalosti, ktoré¢ jasne podkopévali ulohu Syrie ako
zmierovatel'a v Libanone a poskytovali jej vhodnu prilezitost na moznu vojensku
intervenciu. V snahe zabranit’ takémuto scenéaru Jasir “Arafat Styri dni po ,.televiznom
prevrate®, teda deni pred vyzvou Kamala Dzunbulata zasadit’ findlny uder krestanom,
poziadal syrskeho prezidenta, aby vytvoril G¢inny tlak na Sulajmana Frandziju
a donntil ho k rezignacii. Hafiz al-Asad mu odpovedal, Ze ,,toto vobec nie je podstatna
otazka pre libanonské masy* (Weinberger 1986, s. 196).

Jasir “Arafat potom viackrat vyzval oboch na spolo¢né stretnutie, a hoci tak
Kamal Dzumbulat ako aj Hafiz al-Asad spoloéné stretnutie najprv odmietli, nakoniec
27. marca 1976 vodca LVH predsa do Damasku odcestoval. Po¢as ich spolo¢ného
sedemhodinového stretnutia Kamal DZzunbulat nad’alej naliehal na syrskeho prezidenta,
aby donutil Sulajmana FrandZiju rezignovat. Tato podmienka na ukoncenie bojov
zrejme iba prehibila priepast medzi oboma predstavitelmi, pretoZe Syria zadiatkom
aprila 1976 ukoncila podporu, ktorti od nej dostaval Libanonsky vlastenecky front
(Cobban 1985, s. 71). Hafiz al-Asad neskor opisal vysledok stretnutia tak, ze Kamal
DZunbulat mal v imysle d’alej bojovat’, preto na druhy den informoval o rozhovore aj
iniciatora stretnutia Jasira Arafata.”® V nasledujicich diioch Jasir °Arafat zintenzivnil
svoje zmierovacie usilie, pokuSajic sa zmiernit' ton vzajomného konfliktu medzi
Syriou a LVH. Ked’ze OOP svojou politikou neposkytovala Syrii dostatocnu zdmienku

19 Re¢ Hafiza al-Asada zo diia 20. jila 1976. Dostupné na:
http://en.wikisource.org/wiki/Hafez_al-Assad_speech, 20 July 1976
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na intervenciu a martnovski vodcovia zatial Syriu 0 intervenciu neziadali, spor
s Kamalom Dzunbulatom sa javil ako d’alsia moznost’ na ziskanie takejto zamienky.

Spor medzi Syriou a LVH sa preniesol z politickej aj do vojenskej roviny.
Zaciatkom aprila Kamal Dzunbulat obvinil Syriu, ze na hraniciach s Libanonom
sustred’'uje 17 000 vojakov, atuto skuto¢nost komentoval sarkastickou poznamkou:
»Dufame, Ze vstupia do Libanonu, aby pomohli LVH.* Obvinil syrskeho prezidenta, ze
sa pokusa prerusit’ zasobovacie trasy streliva a zbrani medzi LVH a OOP a odkézal
mu, Ze naru$it’ spojenectvo oboch organizacii sa mu nepodari (Weinberger 1986,
s. 199). Dzunbulatovo podozrenie o nasadeni syrskych ozbrojenych sil sa potvrdilo 9.
aprila 1976, ked’ jednotky organizicie as-Sa‘iqa a tiez syrski vojaci z 91. brigady na
dvoch miestach prekro€ili hranice a vstapili do Libanonu. V prvom pripade to bol
hrani¢ny prechod al-Masna®, ktorym vedie hlavna cestnd komunikécia Bejrat —
Damask. Jednotky postupujtice po tejto ceste zalozili pri meste Stawra vojensky tabor
a poskytli podporu obkluCenym krestanskym sildm ststredenym v meste Zahla.
V druhom pripade to bol prechod pri dedine Dajr al-°A$ajir, kadial’ prechadzala hlavna
zasobovacia linia Palestin¢anov do juzného Libanonu (Cobban 1985, s. 71). Aj ked’
vacsinu vojakov, ktori vstlpili do Libanonu, tvorili PalestinCania z organizacie as-
Sa‘iga, nikto nepochyboval, Ze tato organizéacia podlicha syrskemu veleniu a ma iba
maskovat’ syrske zaujmy.

Datum 9. april 1976 nebol vybrany ndhodne. Ked prezident Sulajman
Frandzijja odmietol februarovu aj marcovi vyzvu lavice na rezignaciu, syrski
predstavitelia iniciovali ndvrh, podla ktorého mala byt volba nového prezidenta
posunuta na maj 1976. Tato zmena by si bola vyziadala zmenu ustavy tak, aby novy
prezident mohol byt zvoleny Sest’ mesiacov namiesto dvoch mesiacov pred ukoncenim
mandatu funkcie doterajSieho prezidenta, ktorého Sestro¢ny prezidentsky mandat sa
mal skon¢it’ 23. septembra 1976. Tento kompromis mal dat’ novy impulz pre obnovu
syrskeho zmierovacieho programu na urovnanie konfliktu (Safran 1991, s. 247).
Poslanci parlamentu sa 9. aprila 1976 zisli a odhlasovali zmenu ¢lanku 73 libanonske;
ustavy, ktory hovoril o konani prezidentskych volieb pred koncom funkéného obdobia
stcasného prezidenta (Grafton 2003, s. 152). Prekrocenie libanonskej hranice syrskymi
vojakmi v ten isty defi s vel'kou pravdepodobnost'ou malo sltzit” aj ako G¢inny tlak na
poslancov z krestanskych stran, pretoze iba hlasy moslimskych poslancov by na
zmenu ustavy neboli nestacili. Volby nového prezidenta boli stanovené na 1. maj
1976.

Po 9. aprili 1976 nastala na palestinskej strane paradoxna situacia. Kym
predstavitelia OOP vratane jej predsedu sa uz otvorene postavili na stranu libanonske;j
moslimskej lavice a ozbrojené skupiny spadajuce pod OOP bojovali po boku milicii
LVH, tak organizacia as-Sa‘iqa, ktora bola sti¢astou OOP, pomahala libanonskym
krestanom. Kamal Dzunbulat vreakcii na prekrocenie hranic syrskymi vojakmi
ponukol dalSie vysvetlenie syrskej politiky. Podl'a neho tento vojensky zasah nemal
prispiet’ k pokoju a stabilite v Libanone, ale jeho cielom bolo zabranit OOP a LVH
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dosiahnut’ vit'azstvo, pri¢om chce ,,ustanovit’ novi rovnovahu medzi dvoma bojujicimi
stranami*. 12. aprila 1976 Dzunbulat poslal spravu generalnemu tajomnikovi Ligy
arabskych Statov Mahmiidovi Rijadovi tykajucu sa syrskeho vpadu do Libanonu.
Pozadoval politicki intervenciu LAS vsulade sjej chartou ,ktord garantuje
bezpecnost a reSpektovanie nezavislosti kazdého ¢lenského statu“ (Deeb 2003, s. 19).

Pokracujuca kriza medzi Syr¢anmi a LVH si vyziadala okamzitu palestinsku
reakciu. 15. aprila 1976 sa Jasir “Arafat ponahl'al do Damasku, aby rokoval o urovnani
sporu medzi Libanonskym vlasteneckym hnutim, OOP a Syrc¢anmi. Vysledkom bola
sedembodova dohoda, v ktorej OOP suhlasila prijat ,jednotny postoj proti
ktorejkol'vek strane, ktora by obnovila boje®. Palestinski vodcovia verejne vyjadrili
podporu syrskej zmierovacej iniciative, rovnako aj nesuhlas s rozdelenim Libanonu
(Weinberger 1986, s. 201). Vdaka pomoci jednotiek as-Sa‘iqy a syrskej armady
prevaha LVH a OOP v druhej polovici aprila 1976 mierne poklesla. Obe znepriatelené
strany vSak nad’alej pokracovali vo vzajomnych utokoch a pokoj v Libanone zostaval
v nedohladne. Aj v Bejrute nadalej pokracovalo ostrelovanie, rabovanie a tinosy
(Winslow 1996, s. 199).

Ako uz bolo spomenuté, pritomnost’ syrskych vojakov na libanonskom uzemi
mala okrem iného za ciel’ vytvorenie tlaku na libanonsky parlament, s cielom ul'ah¢it
volbu kandidata na prezidenta, ktory by vyhovoval Syrii aj marGnovcom. Pred
vol'bami nového prezidenta Libanonu Syria pokracovala vo svoje stratégii, ktora mala
za ciel’ ziskat’ suhlas vodcov najsilnejsich mariinovskych stran ako Pierre al-Dzumajjil,
Kamil Sam®Gin a Sulajman FrandZija so syrskou politikou a pozvanie na urovnanie
sporu. Syria, aby si udrzala podporu svojho hlavného spojenca, prezidenta Sulajmana
FrandZiju, ani netlaéila na jeho rezignaciu este pred ukon¢enim mandatu (Deeb 2003,
s. 18). V duchu tejto politiky sa niesol aj vyber kandidata na nového prezidenta:
podporu Syrie ziskal Iljas Sarkis, ktorého podporovala Falangisticka strana a Strana
liberalnych vlastencov. Jeho superom vo volbach bol Rajmtin Iddah (Raymond Eddé¢),
ktorého podporovala nielen l'avicova koalicia, ale aj odporcovia statusu quo. Zatial’ ¢o
Rajmiin Iddah bol dlhodobym kritikom konzervativnych krestanskych vodcov a aj
syrskeho zasahovania do vnitornych zaleZitosti Libanonu, Iljas Sarkis sa syrskemu
tlaku nebranil (Weinberger 1986, s. 202).

Termin volieb bol posunuty z 1. maja 1976 na 8. maja 1976, pretoze budova
libanonského parlamentu bola pocas bojov v Bejrute vazne poskodend. Hlasovanie
poslancov, ktoré rozhodlo o novom prezidentovi Libanonu, prebehlo v sukromnej vile
Mansiir, ktora sa stala do¢asnym sidlom parlamentu. Prichod poslancov do nej narusilo
ostrelovanie, ku ktorému sa uchylili prislusnici Tavicovych milicii a niektorych
palestinskych skupin patriacich pod OOP, s cielom zastraSit’ poslancov a zabranit’ im
V ucasti na hlasovani. Pristupové cesty do vily Manstir strazili prislusnici organizacie
as-Sa‘iga a vojaci POA (El Khazen 2000, s. 344), obe pod kontrolou Syrie. Novym
prezidentom Libanonu sa stal Iljas Sarkis, za ktorého hlasovalo 66 poslancov, proti
nebol nikto a3 sa hlasovania zdrzali. Zvy$nych 33 poslancov, z ktorych vécsina
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podporovala Rajmiina Iddaha, hlasovanie bojkotovali. Takto vyjadrili svoj protest proti
zasahovaniu Syrie a USA do vnutornych zélezitosti Libanonu. Na hlasovani sa totiz
zGcastnil aj americky mimoriadny vyslanec v Libanone, L. Dean Brown (Winslow
1996, s. 199). Iljas Sarkis sa prezidentskej funkcie ujal 23. septembra 1976.

Zatial ¢o Kamal Dzunbulat obvinil Syriu zo =zasahovania do volieb
libanonského prezidenta, reakcia OOP bola o nieCo miernejSia. Hoci sa OOP pred
volbami jasne postavila za Rajmiina Iddaha, otvorenej konfrontacii so Syriou sa
predseda Jasir “Arafat po vol'bach vyhol. Vysoky predstavitel OOP, Abii Ijad, dokonca
pripustil, Ze buduci libanonsky prezident bude mat’ plni podporu OOP (Weinberger
1986, s. 203).

Vecer 8. maja 1976, teda v dent prezidentskych volieb, POA kontrolovana
Syriou sa pridala k falangistickej milicii a spolu zacali mohutni ofenzivu s cielom
vytlacit’ milicie LVH zo svojich pozicii v horach v oblasti Kisrawan nachadzajicej sa
severne od Bejratu. Kamal Dzunbulat na utok podporovany Syriou zareagoval vyzvou,
aby sa sily LVH, OOP aLAA spojili pod jedno spoloéné velenie. Opakovane
presviedCal Jasira “Arafata, Ze kone¢nym cielom Syrie je zakro&it' proti OOP, podobne
ako to urobil kral Husajn v Jordansku v roku 1970. 12. maja 1976 bola vytvorena
koalicia pod velenim Kamala DZunbulata znama ako Spolo¢né sily (al-Qawat al-
mustaraka), ktoré mali za ciel’ branit’ dosiahnuté vojenské zisky a Celit’ nielen novej
ofenzive, ale aj Syrc¢anom. K spolo¢nym silam sa pripojili aj palestinski bojovnici
z OOP a po spolo¢nom protiutoku v Kisrawane boli Falangisti nateni ustupit’ (Winslow
1996, s. 199). Tieto udalosti posluzili Syrii, pretoZe sa stale zretelnejsie ukazovalo, Ze
martnovski vodcovia budu potrebovat’ pomoc zvonka.

4 SYRSKA INTERVENCIA V LIBANONE

V suvislosti s umyslom zasiahnut' v Libanone musela syrska vlada brat’ do
uvahy aj mozné reakcie supervelmoci. ZSSR podporoval OOP a niektoré lavicové
frakcie boli vyrazne prosovietske. Rovnako prosovietske stanoviska zastavali aj
niektoré uz predtym spominané arabské krajiny, ktoré mali v Libanone svoje zaujmy.
Aj USA sledovali predovsetkym svoje strategické zaujmy v regione, kam patrilo
zadrziavanie S$irenia komunizmu. Vzhladom na to, ze libanonski krestania boli
v drvivej vécSine prozapadne orientovani, bolo zrejmé, ¢ie zaujmy boli USA blizSie
(Levite et al. 1992, s. 101).

Ked sa ziadna arabska krajina nepostavila na vyraznejsi odpor proti syrskej
nepriamej vojenskej intervencii (prostrednictvom POA a as-Sa‘iqy), syrskeho
zasahovania do prezidentskych volieb, a ani LAS nereagovala na staznost Kamala
DZunbulata z aprila 1976, Syria ziskala istotu, Ze sa nemusi obavat’ Ziadnej véznej
reakcie na svoj pripadny zasah v Libanone. Obavy v Syrii vzbudzovali iba mozné
nepriaznivé reakcie USA a lzraela.

Hoci situdcia v Libanone bola vazna — obc¢ianska vojna sa naplno rozhorela,
umierali civilisti a pocet uteGencov sa zvySoval — Libanon nebol hlavnou politickou
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témou ani na Blizkom vychode, ani v USA aani v Izraeli. DélezitejSou témou pre
administrativu Geralda Forda a ministra zahraniénych veci Henryho Kissingera bol
politicky proces mierového urovnania vztahov medzi lzraelom a Egyptom a medzi
Izraelom a Jordanskom. Izraelské tizemie priamo susedilo s Libanonom, takze situacia
v susednej krajine sa ho dotykala viac, ale prioritou boli rokovania s Egyptom. lzrael
vsak podporoval mariinovské sily obmedzenymi zbrojnymi dodavkami, ktoré sa zvysili
po stretnuti Kamila Sam®@na s izraclskym premiérom Jicchakom Rabinom na konci
marca 1976 (Evron 1987, s. 43). Treba poznamenat’, Ze nebolo ani v americkom a uz
vobec nie V izraclskom zaujme, aby OOP posilnila svoju poziciu v Libanone a Izrael
dal najavo, Zze nedopusti, aby sa OOP znova usadila na juhu Libanonu. (Sorby 2011b,
S. 106). OOP vel'mi tvrdo kritizovala prebiehajice mierové rozhovory medzi lzraelom
a Egyptom, ¢im vyrazne podkopavala americki snahu o dosiahnutie dohody tychto
dvoch statov.

Izraelské vedenie si vel'mi dobre uvedomovalo, Ze pripadné vitazstvo l'avice,
atym aj OOP, by znamenalo velka hrozbu pre izraelsku bezpecnost. Ani dodavky
izraelskych zbrani krestanskym miliciam nemohli zvratit' situaciu. Izrael sa
podozrievavo dival aj na syrske zasahovanie do zalezitosti Libanonu a aj na syrsku
nepriamu intervenciu. Izrael¢ania sa napriek rasticej syrskej moci nad Libanonom
nehrnuli do vojenskej konfrontacie so Syriou, ved’ od Oktobrovej vojny neuplynuli ani
tri roky. NavySe mozny konflikt 1zraela so Syriou by bol narazil na vyhrady USA kvoli
uz spominanym rozhovorom s Egyptom (Levite et al. 1992, s. 101).

Hoci Izrael sa spociatku tvrdo staval proti syrskemu vojenskému zasahu
v Syrii, ¢asom svoj postoj prehodnotil. Dévodom boli spolo¢né syrsko-izraelské
zaujmy, ktoré obe krajiny v Libanone mali, a ktoré boli zaciatkom procesu
komunikacie medzi Tel Avivom a Damaskom prostrednictvom USA. Prienik
v zaujmoch hladal americky minister zahrani¢nych veci Henry Kissinger po¢as marca
1976, ked’ separatne komunikoval s izraelskou a syrskou stranou. S vysledkom mohli
byt vSetky strany spokojné. Syria mala byt v Libanone jedinou stabilizujucou silou,
ktora bude chranit’ krestanov, libanonskt vladu a bude branit’ rastu sily OOP (Evron
1987, s. 46). Taka syrska pritomnost’ v Libanone, ktora by oslabila OOP a pomohla
krest'anskej pravici, bola pre Izrael vel'mi prijatel'na volba. Podmienky pre pripadna
syrsku vojenskll intervenciu eSte neboli presne dohodnuté. IzraelCania si viackrat
stanovovali r6zne limity rozsahu syrskej intervencie: Syria by nemala rozmiestnit’ sily
juzne od rieky Litani, nemala by pouzit’ letecké sily a nemala by nasadit’ rakety zem-
vzduch na libanonskom uzemi (Rabinovich 1985, s. 106). Hranicu, za ktori nemali
Syrcania preniknit, nazyvali ,,Cervena linia.“ Ked Syria 9. aprila 1976 nepriamo
vstipila do Libanonu, izraelské bezpecnostné zlozky na tato situdciu nereagovali.
Predseda vlady Jicchak Rabin 13. aprila 1976 tato situaciu verejne komentoval
slovami, Ze ,,veci sa vyvijaju tak, Ze dnes Syréania zachrafuji krestanov* (Evron
1987, s. 48).
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Svoje zaujmy v Libanonskej krize malo aj Jordansko. Jordanskym ciel'om bolo
predovsetkym oslabit’” OOP a zasadit’ mu kone¢nu ranu. Jordansky kral’ Husajn pocas
svojej oficialnej navstevy USA v aprili 1976 loboval za syrsku intervenciu, ked’ sa
vyjadril, Ze ,,iba Syria méze ukoncit’ spor v Libanone* (Deeb 2003, s. 19). Kral’ Husajn
riesil tato zalezitost' aj so svojimi priamymi izraelskymi kontaktmi. Jeden takyto
kontakt bol nadviazany na stretnuti v Londyne, kde sa zastavil na ceste do Jordanska
z aprilovej navstevy Washingtonu. Na tomto stretnuti sa kral’ Husajn poktsal zladit
syrske, jordanske a izraelské zdujmy v Libanone, ktoré mali znicit OOP definitivne
(Evron 1987, s. 51). Izraelské noviny Haaretz o dvadsat’ rokov neskor, 8. aprila 1995
uviedli, ze Jicchak Rabin v reakcii napisal kralovi Husajnovi list, v ktorom akceptoval
syrsku intervenciu do Libanonu. Po svojej oficidlnej navsteve v Damasku 8. az 10.
maja 1976 kral’ Husajn vyjadril ,,absolttnu podporu pre velki tlohu, pred ktorou stoji
Syria pod vedenim Hafiza al-Asada, a to prerusit’ sprisahania a zaistit' jednotu,
bezpecnost’ a nezavislost’ Libanonu®. Kral' Jordanska dafal, ze Hafiz al-Asad oslabi
OOP a mozno aj vymeni jeho vedenie (Deeb 2003, s. 19). Situacia sa teda vyvinula
tak, Ze Syria a Izrael mali v Libanone spolo¢né zaujmy.

Ked nasilie v Libanone neutichlo ani po volbach prezidenta a pribudalo
mitvych civilistov, francuzsky prezident Giscard d Estaing 22. maja 1976 navrhol, Ze
Francuzsko poskytne 5000 svojich vojakov, ktori by nastolili v Libanone mier
a poriadok. Tato ponuka vSak bola podmienena suhlasom vSetkych stran konfliktu
(Mangold 1978, s. 105). Ponuka vyvolala vinu nesuhlasnych vyhlaseni vydavanych
roznymi skupinami a zvlast OOP a LVH, ktori razne odmietli franctuzsku vojenska
intervenciu. Najmid Kamal Dzunbulat vyhlasil, ze LVH bol proti pritomnosti
vojenskych jednotiek akychkol'vek, aj arabskych, na libanonskej pode (Deeb 2003,
s.19). Ztohto odmietnutia rozhodne vytazila Syria, ktorda chcela rovnako zabranit
izraelskej alebo franctzskej vojenskej intervencii. Na konci maja 1976 prezident
Sulajman FrandZija a jeho nastupca Iljas Sarkis poziadali prezidenta Hafiza al-Asada,
aby intervenoval (Evron 1987, s. 52).

Kedze boje v Libanone neutichali a bolo stale pravdepodobnejSie, ze Syria
hodla intervenovat’ v Libanone, Jasir “Arafat podnikol posledny zafaly pokus zastavit’
boje medzi r6znymi krestanskymi miliciami a silami OOP a l'avice. Dufal, Ze dohoda
0 zastaveni pal’by by bola dostato¢nym argumentom na to, aby syrske sily, ktoré sa uz
od aprila 1976 zhromazd'ovali na hraniciach, nevstupili do Libanonu. Odcestoval do
Damasku opét’ s navrhom sedembodovej dohody o zastaveni palby z aprila, aby ju
znova predlozil syrskemu prezidentovi na schvalenie. Hafiz al-Asad na predlozeny
navrh predsedovi OOP odpovedal: ,,V poriadku, ddm ti 48 hodin, aby si dosiahol
zastavenie pal’by. Potom, uz neberiem zodpovednost’ za to, ¢o sa stane.*

Po navrate do Bejratu Jasir “Arafat zvolal mimoriadne stretnutie vodcov
vacsiny organizacii a hnuti OOP a Kamala Dzunbulata. Hned ako zacal hovorit’
0 zastaveni palby, Kamal Dzunbulat sa postavil achystal sa opustit’ miestnost’.
Povedal, Ze neciti ziadnu potrebu zastavovat’ pal’bu a ze sa chysta rozpravat’ so svojimi
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americkymi kamaratmi, aby zariadili, Ze Syria do Libanonu nevstupi. Jasir “Arafat na
neho zakrical: ,,Sadni si! Nemdze$ odist’. Musime dosiahnut’ dohodu o zastaveni pal’by
medzi tebou a krestanmi a dohodu musis dosiahnut’ teraz. Vodca LVH skutocne veril,
7e Americania (s niektorymi diplomatmi udrziaval pomerne zivé kontakty) ho podporia
Vv boji proti krestanom a Vv pripade syrskej intervencie zasiahnu. A vsetci bojovnici na
strane lavice tomu uverili spolu s nim. Vysledkom stretnutia bola sice dohoda na
zastaveni palby, ale bolo jasné, ze ani LVH ani lavicové sily v OOP dosiahnuta
dohodu nehodlaju ctit. Naopak, zaprisahali sa, ze ak Syrc¢ania pridu, budd proti nim
bojovat’. Jasir “Arafat nemal sil situdciu zmenit’ (Hart 1989, s. 425).

Syrske rozhodnutie koncom méja 1976 rozsirit' svoju vojenskd intervenciu
v Libanone nebolo zalozené na fakte, Ze tato akcia urcite nespusti vojensku protiakciu
Izraela. Treba zdoraznit, Zze Syria si nebola istd izraelskou reakciou. Hlboké
podozrenia a zna¢na dvojjazy¢nost’ na strane lzraela a USA pretrvavala, a Syrcania
nikdy nepotvrdili jednoznacny dohovor medzi Izraelom a Syriou sprostredkovani
Ameri¢anmi (Evron 1987, s. 52). Izraelsky predseda vlady v roku 1976 Jicchak Rabin
sa vo svojich pamitiach tajnym kontaktom so Syriou vyhyba. Spomina iba ,,éervent
liniu®, ktord bola podla neho stanovena iba symbolicky az neskdr po syrskej
intervencii (Rabin 1996, s. 280). V noci z 31. maja na 1. jina 1976 ozbrojené sily Syrie
vstupili do Libanonu a okamzite prelomili odpor palestinskych a l'avicovych sil, ktoré
obliehali niektoré krestanské mesta a postupovali d’alej (Seale 1990, s. 283).

V predvecer syrskej intervencie 31. maja 1976 Jasir “Arafat opustil Libanon,
aby mohol prostrednictvom inych arabskych predstavitel'ov vyvijat' tlak na Hafiza al-
Asada. V najlepSom pripade mohol Jasir “Arafat dafat’ v arabskd politicka intervenciu,
ktora by limitovala dopad katastrofy na Palestin¢anov v dosledku syrskej vojenske;j
intervencie (Hart 1989, s. 425). Tato intervencia viedla k bizarnej aliancii Syrie so
silami pravicovo orientovanych libanonskych krestanov, ktoré bojovali s palestinsko-
lavicovou koaliciou. Zasah Syrie zvratil pomer sil na bojisku, zachrénil pravicové sily
pred porazkou a printitil Kamala Dzunbulata a Jasira “Arafata ustapit’ (Sorby 2012,
s. 91).

5 ZAVER

Ked’ syrske vojenské jednotky prekrocili hranice a vstapili do Libanonu, Syria
spustila jednu z najkontroverznejsich vojenskych akcii vo svojej historii. Najmé vyber
spojencov bol Sokujtci, ked’Ze syrski vojaci a bojovnici mariinovskych milicii bojovali
spolo¢ne proti silam OOP a LVH. Nech boli motivy syrskeho prezidenta akékol'vek,
faktom je, ze invazia syrskych vojsk vzniknuty konflikt v Libanone eSte vac¢Smi
vyeskalovala. Postupu Syrie nerozumeli ani arabské Staty v Lige arabskych Statov.
Politické udalosti a z nich vyplyvajiuce dovody, ktoré viedli k invazii do Libanonu, sme
opisali v predchadzajacom texte. Avsak bezprostrednou zamienkou pre takyto postup
Syréanov sa stala ziadost’ o poskytnutie pomoci obyvatelom dvoch martnovskych
dedin v severnom Libanone. Syrska propaganda pred vstupom na libanonské tizemie
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uviedla, Ze prichddza na pomoc obyvatel'om prave tychto dvoch dedin, o ktora sami
Syriu poziadali. I§lo o dediny al-Qubajat a “Andaqat, ktoré mali byt koncom maja
1976 ostrelované a napadnuté jednotkami Libanonskej arabskej armady.

V hodnoteni zaverov predlozenej $tidie sa mozeme zamerat’ na tri podstatné
momenty v skimanom obdobi. Prvy predstavuje rozpad libanonskej armady na jej
konfesijné Casti, ktory viedol K uplnému znefunkéneniu Libanonu ako S$tatu, pretoze
centralna vlada stratila autoritu a nevedela tak kontrolovat vlastné ozbrojené sily.
Dezercie, ¢i odmietnutie poslusnosti viedli k vytvoreniu armad, ktoré posobili mimo
velenia $tdtu. Druhym momentom bola skuto¢nost, ze Palestin¢ania posobiaci v POA
a organizacii as-Sa‘iqa poslichali rozkazy Syrie, a nie rozkazy OOP. Tretim délezitym
momentom boli tajné nepriame rokovania dvoch znepriatelenych rezimov — lzraela
a Syrie — ktoré v Libanone sledovali vlastné zaujmy.

Prinos nasho skumania vidime v tom, ze §tudia ukazuje, akym podielom sa
jednotlivé strany pricinili o eskalaciu konfliktu a aj 0 Samotnu syrsku intervenciu v juni
1976. Nejde iba o vnatorné konfesijné =zlozky libanonskej spolo¢nosti, ¢i
Palestinéanov, ktorym je v predlozenej S$tadii venovany znaény priestor, ale aj
regionalne mocnosti a svetové vel'moci sledujuce vlastné zaujmy v Libanone.
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